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^eu.  ^ erudit  Patre  Francifco  Suarez^compo- 
fitam,m  qua jummai^  in  ipfi foltta  eruditione  dtjji 
cultates  huiui  materia  dijjerit  ^ dijfo  luit, mhilq^ fi- 
dei repugnans tnhocTra6iatu continetur,  mhtl al- 
ma matris  Ecclefia  atq^  fandiorum  Patrum  Deere- 
t is, aut  bonis  moribus  contrartunu,  Jmo  potius  m 
omnibus  explicandis,  qua  hanc  di(j?utattonem  concernere poffunt, tantum 
in  ea  eruditionis [flendorem  reperiri  comperi,  vt  nihil /upe^iusyvel  ad  Dif 
putationem  ^Theologicam,  nselad  Juris  Pontificij  interpretationem  dtfide- 
rari^videatur,  QuocircatanquamTTheologia  ^ Jurte  Canonici  eruditi  fi 
fimis  necejfariam,^  Reipubl.  Chrifiiana  ^tilifitmam  dignam  iudtco,quod 
typis  excufa  omnibus  offeratur.  Dat, 0 lyfipone  die  5.  Maij,  Anno  16 a. 

) Fr.  Ludouicus  ab  Angelis. 

CENSVKA  P,  F.  VJNCENTJI  PEKEIRA, 

Ordinis  Pradicatorunu, 

Egi  accurate  de  matidato  fuprctiii  Senatus  iand^inc^uifitionis  Tra- 
(5latum  hunc  de  Legibus  in  decem  libros  diftind;um , Authore  R.  Pi 
Dodorc  Francifco  Suarez.  Primarij  in Conimbricenfi  Academia 
Profcflbrisjdignumqi  fuo  authore  iudico : plds  enim  in  illo  eft,quod 
probatur  afpedu,quam  ore  laudari pofsit  j ficut  de  Luce  ait  D.  Ambr.  lib.  i.  Ex-> 
am.  Z.9,  In  communem  ergo  omnium  vtilitatem  typis  mandari poteft.  Dat.  in 
Conuentu  S»DommiciOly(iponcnfis,dic  5.  Augufti,  Anno  Salutis  i6^n, 

fr.  fincentius  Feretra, 


X mandato  fupremijandia  Inqmfitionis  Senatus , 
*vidihancde  Legibus  ITradlationem  ab  admodum 


FACVLTAS  R.  PP.  JOANNlS  COPERl,  SOCIE- 
tatis  lefu  , perProuinciam  Rheni. 

Vm  ex  mandato  Sac.  Cafi Malebatis , omnibus  fingulu  Typographu,  Bib.^ 
Itepolts , ac  altis  quamcunji  librariam  negotiationem  exercentibus  firto  firmi- 
terque  inhibeatur , ne  quifquam  libros  yUos d Societatis  nofira  Patribus  hafie- 
nm  editos  aut  m poflerum  edendos,  intra  Sacri  Imperq^regnorum  er  dominiorum  Sua  Cafi 
Matefi , hareditarwrum fines , (imthalioye  charafiere  aut  forma,  fiue  in  toto,  fine  in  parte 
recudere^yelalib  recudendos  mittere ^ aut  alibi  etiam  impreffos  adducere, yendere,^  dtflra 
here, clam  fiupalam , citra fupradiSiorum  Patrum  confenJum,ac  te ftimonium  audeat,  yel 
prafumat.  Ego  /oannes  CopbRVs  Societatis  lefu  per  T{heni  Prouinciam  Prouin- 
cialis, concedo  Hermanno  Mylio facultatem  excudendipt^ndid  Suarez  Tradatum 
de  Legibus  ac  Deo  Legislatore.  Xnquorumfidemhocetteflimomummanunojlra  fitb~ 
feriptum. iSfigido  munitum  dare  y oluimus,  Pulda  1 4.  Februarij  M.'DC,XI  X: 
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SuhieBum  ^ rationem  iottus  Operis  continens'. 

V LLi  mirum  videri  debet,  fi  homini  Theologiam 
profitenti  leges  incidant  difputandce.  Theologiae 
namque  eminentia  ab  eius  fubiedo  eminentifsimo 
deriuata  omnem  excludit  rationem  admirandi,  imo 
firesipfarcdedirpiciatiir,  palam  erit,  ita  legum  tra- 
ctationem T heologise  ambitu  concludi , vt  T heolo- 
gus  fubiedum  eius  exhaurire  non  valeat , nifi  legibus 
confiderandis  immoretur.  Deus  enim,  vt  multis  alijs 
titulis  a Theologo,  itaillo  expendi  debet,  quod  vlti- 
mus  fit  finis,ad  quem  tendunt  creatura  rationis  parti- 
cipes,6dn  quo  vnica  illarum  felicitas  confiftit.Hinc  ergo  fit,vt  dodrina  facra,&: 
finemhuncvltimumrelpedet,  &viam  ad  eum  comparandum  doceat.  Neque 
vero  Deus  folummodo  efi:finis&:velutircopus,adquemcreaturg  intelleduales 
tendunt,fed  etiam  efi:  caufa  fui  comparandi.  Nam  creaturas  fuas  regit,&,oflcn- 
fa via,adfe  ducit  ,♦  &ne  aredo  itinere defledant,admonendo  compefcit,defle- 
dentesquefua  ineffabili  prouidentiareuocat,ac  reducit, dedrina  illuminando, 
confilijs  monendo,legibus  cogendo,&  praecipue  lua:  gratice  auxilijs  adiuuando, 
vt  iure  merito  inclamet  Efaias  j Dominus  legifernofter,  Dommus  rexnojitr^ipfejdua,- 
hitnos.  Quoniam  igitur  huius  falutis  via  m actionibus  liberis,rnorumque  redi- 
tudinepofitaefl , qusemorumreditudoalegetanquam  ab  humanarum  adio- 
num  regula  plurimum  pendet;idcirco  legum  confideratio  in  magnam  Theolo- 
gite  partem  cedit  j dum  facta  dodrina  de  legibus  tradat, nihil  profedo  aliud 

quam  Deum  ipfum  vt  legislatorem  intuetur. 

Rede  fane , inferat  ali  quis , fi  T heologus  diuinarum  legum  terminis  conten^ 
tus  humanas  noninuadat,  quas  iure  merito  velmoralesPhilofophi,  veliuris  v- 
triufque  Profeflbres  fibi  poliunt  vendicare.  Si  enim  T heologus  de  legibus  agit 
quatenus  a Deo  legislatore  deriuantur^profedo  alienum  facict,fi  ad  alios  diuer- 
tat  legislatores.  Adde,  quod  cum  Theologia  fit  dodrina  fupernaturalis,ei  debet 
prohiberi  defcenfus  ad  ea,qute  hauriuntur  a natura , & nihil  fupra  illam  eueh  un- 
tur  : alioqui  naturalis  Philofophus  vitra  naturales  leges, diuinas  etiam  confide- 
retjluris  Cxfarci,veletiam  Poniificij  profeflores  fibi  vfurpent  diuinarum  legum 
documenta,  quodin  promptu  eft , quam  fit  a feientiarum  concordi  diuifione 
alienum.. 

Hccctamerinonmagnimomcntifunt,  6cvnico  fere  verbo  diluuntur,  confiC 
. , 3 derando. 
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derando,  ficut  omnem  paternitatem,  ita  etiam  omnem  legislatorem  a Deo  dc- 
riuari,  omniumque  legum  audoritatcm  in  cum  cflc  vltimo  refundendam.  Si 
nsmquc  lex  fu  diuina,ab  ipfo  proxime  dimanat : fin  humana, ab  homine  certe , 
vcDeiminiftro,  & vicario  fancitur^  vtteftaturApoftolus  ad  Romanos.  Non 
immerito  igitur  fub  hac  faltem  ratione  omnium  legum  difcufsiocft  Theologi- 
cxfacultatis : nam  cum  cius  fit,  DcumvtlcgislatoremintuerhDcufqucfitvni- 
uerfalis  legislator,  vel  fuppofitiimmcdiationc,velvirtutis,vt  Philofophi  fermo- 
cinautur,candcm  dodnnam  facram  vniuerfas  leges  attingere  ncceflc  cfi.  D cin- 
de  Theologicum  eft  negotium  confeientijs  prolpiccre  viatorum , confeientia- 
rum  vero  reditudo  fiat  legibus  feruandis , ficut  & prauitas  violandis , cum  lex 
qualibet  fit  regula, fi  vt  oportet  fcructur,  xttmx  falutis  afl^uend^e  ,*  fi  violetur , 
amittendsejergo  & legis  inlpedio, quatenus  efi:  confcientiai:  vincuJ  um,ad  T heo- 
gum  pertincbit.T andem  Catholica  fides  non  folum  docet, quatenus  parendum 
fit  Deo  fiipcrnaturalitcr  ptcecipienti,  fed  etiam  quid  natura  vctct,iubcat,vel  per- 
mittat ,•  & quatenus  obemendum  fitpoteftatibus  fiiblimioribus,vt  Paulus  dixit , 
atque  adeo  quatenus  parendum  fit  tum  Ecclcfiafticis  legibus,  tum  Iaicis,antc  o- 
culos  nobis  ponit.  Ergo  ex  his  fidei  fundamentis  Theologi  eft  colligcrc,quidin 
hoc,aut  in  illo  legum  genere  fit  habendum . 

Atque  hinc  licet  intelligere,  quomodo  Theologia  munus  hoc  fine  vllaim- 
perfcdione , vel  confufione  perficiat , quia  nimirum , fub  altiori  lumine  de  legi- 
bus tradat.  Nam  in  primis  Philofophi  morales  multa  de  legibus  difputantj  Pla- 
to enim  duodecim  libros  de  legibus  fcripfir, quos  fere  Ciccio  ad  tres  reduxit.  A- 
riftotelcs  vero  licet  proprium  opus  de  legibus  non  reliquerit , in  fuis  moralib  us 
multa  fparfim  de  legibus  tradidit,  ficut  & Seneca,  Plutarch.&alij.  Vcrumtnhi 
Philofophi  tantum  iurifprudentix principia  videntur  tradidiftc.  Nam  fere  dc 
folis  humanis  legibus  tradarunt,quae  ad  rempublicam,&:  ciuitatem  in  iuftitia  & 
pace  continendam  conuenientes  funt,  & ad  fummlim  de  naturali  iure,quatcnus 
humana  ratione  oftendi  poteft,  & moralem  honeftatcm  virtutum  acquifitarum 
dirigit , nonnihil  attigerunt.  Atque  eamdem  fere  rationem  in  legibus  ferendis 
tenuerunt  imperatores,  vtalijciuiliumlegumconditorcs  : nam philofophia 
tanquam  fundamento  vfi,  ex  illa  legcs*ciuilcs  rationi  confentancas  deduxerunt  i 
vnde  Cicero  in  libro  primo  dc  Lcgib.hoc  maxime  efficere  conatur, vt  ex  intimis 
philofophkiurifprudcntiam  hauriendam  eficconfirmci^cui  confonat  illud  Vl- 
pianiinl.i.ff  de iuftit  &iur.  y^^^^^hilopi^hiAinynonfimulatAtnAj^eSiciYnus.  Vnde 
fit , vt  luris  ciuihs  prudentia  nihil  aliud  fit , quam  quadam  philofophi^e  moralis 
adregendos , ac  gubernandos  politicos  reipublicx  mores  applicatio  ,{cucxtcn- 
fio.  Idcoque  vt  aliquam  ver^  feientix  rationem  paracipet,philo(ophia:  coniun- 
gi,fcu  fubalternari  ncccfte  eft.  Tota  vero  h^c  legum  confiacratio  non  tranfccn- 
dit  naturalem  finem , imo  neque  omni  exparte  illum  attingit , fcd  quatenus  ad 
externam  iuftitiam,&  pacemreipublicte  tuendam  necefiarium  eft. 

At  leges  Canonies  adfupernaturalcm  ordinem  rpedant,  tum  quia  a poteHa- 

te  Pe  tro  data  ad  pafcendum  Chrifti  gregem  deriuantur, tum  etiam  quia  ex  prin- 

cip.jsdiumnurisongmemducunt ; illudquequoadfieripoteft,  Stexpeditiimi. 
tantur.  Propter  quod  dixit  Innocent.  I ! 1.  in  Ci^-quditer.f^ quando.,,  de accuPtt. 

C-;3.nOniCAS  l3.n(^innM  py  * 0^  /V  J 


Canonicas  fandiones  ex  au^oritatibus  veteris  & nouiTellamentiprocefsVe 
Poffumustamennjhilominusinipfis  Canonibus  duos  fines  diftinguere  ■ vnus 
eft, in  toto  Ecclcfiaftico  ftatu  debitum  ordinem  politicum  conftituere.pacem  & 


reda  ratione  moderarualius  eft, omnia  qu«  ad  diuinum  cultum  Sdilutf  anima 

rum,acpuritatemfidei&morufpedant,rede&prudenrerordmareJurre”g^^^ 


canomci 
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canonici  interpretes  per  fe  ac  ex  proprio  inftituto,fupenorifine  6cratione  facros 
canones  confiderant  ac  interpretantur.  T heologia  v.  fub  altiori  ratione  h^ec  o- 
mnia  compieditur:  nam  ius  ipliini  naturale  conliderat,  vel  rupernaturali  ordini 
fupponiturj&:  ab  illo  firmitatem  maiorem  accipit  j leges  v.  ciuiles  folum,  vel  vt 
de  carum  honeftatc  ac  reditudine  per  altiores  regulas  dij  udicet,vcl  vt  obligatio 
Jies  confcientitcjoii^  ex  illis  oriuntur, luxta  principia  fidei  declaret:  facros  autem 
canones  & Pontificum  decreta,  vt  confcientiam  ligant , & ad  sternam  (alutc  di- 
ligunt, taiiquam  fibi  proprias  recognofcit  & vendicat,  ac  lubmde  in  omnib.  bis 
legibus  primariam  originem  &;  vltimum  finem  fub  diuino  lumine  inquirit:quo 
modo  fc.  a Deo  ipfo  originem  habeat,  quatenus  potefias  ad  illas  ferendas  in  Dc  o 
primarie  cxiflit,  & ab  iploadhommes  aut  naturali  autfupernaturab  via  dimanet 
& cum  illis  femper  influat  & cooperetur.  Ac  deniq;  dcclarar,quomodo  leges  o- 
mncsmeniurtefint  humanarum  adionum  in  ordine  ad  cofeientiam,  &confe- 
ejuenter  quantum  ad  meritum  6c  demeritum  .eternse  vitte  conferant. 

Neque  vero  hanc  de  Lcgibus  tradationem  primi  inter  T heologos  adorimur. 
Duces  enim  habemus  omnis  tetatis  grauifsimos  Scriptores,  & in  primis  D.  Th. 
infua  1.  i.aq.  i?o.  vsqiieadic^  hanc  methodum  feruatindodrinadc  Legibus 
tradenda,quem  ibi  expofitores  funt  imitati, & prefertim  Soto  duobus  primis  li- 
bris deiuflitia & lure: & D.  Antonin  i.p.  1 heol.  a tit.ii . vsqueadiS  idem ob- 
icruauit  Alcnf  3 p.aq  vsquead 6o. Vincent. Beluae  infpecimor.l  i.p.z  per 
nouem  primas  dilputationes,  6c  aliqua  dc  fingulis  legibus  attigit  Gerfon  3.  part. 
trad.de  vitalpirjcdt,  2-. &fcq  &p.  1 trad.de potclt.cccl.praefertimconfid.  i/. 
Magifter  autem  Sent.  pauca  dc  diuinis  legibus  attigit  in  3 . a dift.  37.  vsque  ad  fi- 
iicm,qucm  aiij  imitati  lunt,quia  folum  expolitorum  munus  aflumpferunt.  Alij 
etiam  T heologi peculiares  tradatus  de  quibufdam  legibu s ediderunt,  vt  Guil. 
Parif.i.p.Sum.l.2,.quemdelegibusinrcripfit,licetdefolis  praeceptis  legis  vete- 
ris fere  difputct.Et  Caflro  feripnt  dc  lcg.poenal.&  Driedo  in  opere  dc  lib.Chrill. 
erudite  de  omni  gcn.  legum  diflcruic,vt  alios  omittam.  Itaq;  communis  T hco  - 
logorum  confenfus  cAflegem  tam  fecundum  communem  rationem  fuam,  qua 
prout  ad  omnes  fpecies  fuas  defeendit , adfacr:e  dodrinse  confideratipnem  Ipc- 
darc. 

Ex  didis  igitur  conll:at,quce  fit  huius  T radatus  fubicda  materia,  & fub  qua  ra 
tione  circa  illam  verfetur.  Quamobrem  adhunc  fcopum  intendentes  non  erit 
difficile  fummam  omnium,  qute  tradanda  funt,  & rationem  diccndi,ac  metho- 
dum feruandam  prse  oculis  ponere.  Dicemus  enim  primo  de  lege  in  communi, 
& deinde  ad  lingulas  fpccies  defeendemus , & in  lingulis  ea  tantum , qux  noftro 
fini  accomodata  fuerint,  conliderabimus,i  tavt,  quantum  in  nobis  fuerit,nihif, 
quod  T heologi  ci  Iit  inflituti  ,prietermittamus,nc  S.  Dodrinse  terminos  tranfi- 
lire  videamur. 
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LIBER  PRIMVS 

DE  LEGE  IN  COM- 

MVNI,  EIVSQVE  NATV- 

RA,  CAVSIS,  ET  EE  FE- 

C T I B V S. 


N hocprimo  libro , fer- 
uando  doftrinx  ordi- 
nem jloliim  de  generali 
ratione  legis  difputabi- 
musj  praemittemus  ta- 
men diuifionem  legis  in 
membra  fua  5 vt  aliqua 
eorum  notitia  faltem 
confufa  habeatur.  Quia 
licet  inhoclibro  ea  tra- 
«Ttandalint,  qusomni- 
buslegib^fuerint  com- 
munia, abftrahendo  quoad  fieri  pofsit  ab  his  , quae 
lingulis  fpeciebus  funt*propria  ; nihilominus  faepe 
oportebitfpecierummentionemfacerej  vtea,  quae 
communia  funt, melius  intelligantur  j £c  ideo  necefi- 
le  eft,vt  de  fpeciebus  ipfis  aliqua  notitia  tradatur.  V t 
autem  clarius  procedamus,  prius  de  nomine , ac  ra- 
tione legis  aliquid  praemittendum  eft» 

CAPVT  PRIMVM. 
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^id  nemine  legis  fignidceturf 

luusThomas ).  2.q.90.  artic.  J.  ita  de- 
feribit  quid  nominis  legis:Le:e  eft  qui- 
dam regula, & mensura , fecundum  quam 
inducitur  aliquis  ad  agendum , vel  ab  age- 
do  retrahitur.  Quae  defcriptio  nimis  la- 
ta,& generalis  videtur;  fic  enim  lex  non  foliim  in  ho- 
minibus,feu  rationalibus  creaturis, fed  etiam  in  reli- 
quis locum  habebit : nam  vnaquaeqjresfuamregu- 
IamhabetjcSa  menfuram,fecundum  quam  operatur, 
«Sa  inducitur  ad  agendum,vel  retrahitur  agedo.  Lex 
item  non  folixra  in  moralibus , fed  etiam  in  artificia- 
libus, nec  folum  in  bonis,  & honeftis , fed  etia  in  tur- 
pibus verfabitur,  quia  etiam  artes,  fiue  licits,fiue  il- 
licitae,habent  fuasregulas,&menfuras  , iuxtaquas 
vel  ad  operandum , vel  ad  abftinendum  ab  opere  in- 
ducuntur. Denique(quod  difficilius  videtur)fequi- 
tur , confilium  effe  fub  lege  comprehenfum : nam  et- 
iam eft  quaedam  regula,  & mefura  operationis  bon^ 
ad  meliorem  inducens,  & a miniis  bona  retrahens : 
confiat  autem  fecundum  fidem  confilia  a prxeeptis 
difiingui,&  confequenter  fub  lege  propria  non  com- 
prehendi. 

Circahocnotariinprimispoteft  diuifio , qusex 
Platone  fumitur  in  Dialogo  Minos,  feu  de  lege  , vbi 

duplicem  difiinguit  legem, artis,  & morum , cui  ter- 
Suarez  de  Legib. 


tlurn  membrum  addere  pofTumus,  ordinis,  feu  pro- 
penfionis  naturae  ex  eodem  Platone  in  Timso  , 

Gorgia.  Vbi  quadruplicem  legem  diftinguens,quan- 
dam  vocat  naturalem , de  qua  diuifione  infra  m cap, 
g.aliqua  dicemus.  Nunc  pernaturalemnonintel- 
ligemus  illam,  quae  eft  in  hominibus,  dequaetia.rti 
poftea  di(5turi  fumus : fed  eam,quae rebus  omnibug 
ex  inclinatione  ab  Auftore  naturae  indita  conuenit  $ 
ita  enim  illam  videtur  explicare  Plato , quamuis  et- 
iam in  hominibus  nobiliori  modo  effe  fateatur.Vn- 
dchsc  tertia  acceptio  metaphorica  eft  ; namresca- 
tentes  ratione  non  funt  proprie  capaces  legis  , ficut 
nec  obedientiae.  Efficacia  ergo  diuinae  virtutiSjda  ne- 
cefsitasnaturalis,  quae  in  his  rebus  inde  refultat  ,per 
metaphoram  lex  appellatur.  Confonatque  phx'afi® 
Scripnirx  iClaando  certa  legey& gyro  vallabat  abpjfoS)6c  Treutrh 
infra, £ t legem  ponebat  aquis, ne  tranftrent  fines  fuos,  At<^ 
hf  c lex  menfurae  nomine  fignificatur:Q^«  pofuit  men- 
furas  eius  ,fi  noftt^.Sc  infra,Q^«  conclufit  ofitis  marel&di-  1«  i.  jf. 
xiyHucufque  venies, &.c.  Et  iuxta  hanc  etiam  fignifica- 
tionem  folet  inclinatio  naturalis, legis  nomine  figni- 
ficari , vel  quia  eft  menfura  operationis,  ad  quam  in- 
ducitjvel  quia  eft  ex  lege  conditoris.  Solet  enim  vo-  < 
carilex,  &.  ipfa  regula,  dc  opus,  feu  effeiftus  eius, qua- 
tenus eft  illi  conformis  ; ficut  ars  interdum  appella- 
tur ipfum  artificium.  Quomodo  intelligi  pot  illud. 

Non  auditores  tantii,  fed  factores  legis  ( i.  operis  lege  prae-  Rom.  t. 
ceptifiufttficabuntur.  Sc,Moyfes  dedit  vobis  legem, & nemo 
ex  vobis  facit  legem.  Quauis  ibi  pofsit  et  verburn/Uci- 
endt  in  alia  fignificatione  pro  verbo  obferuadi  fumi. 

Iuxta  hanc  etiam  priorem  acceptione  intelligi  po-  3* 

tcft  Paulus,  cum  inclinationem fentientis  appetitus 
legem  membrorum,  6c  legem  peccati  appellat  ad 
Rom.7.quamD.Thomasd.q.90.art.J.adi.&q.90, 
art.  E.legem  fomitis  appellauit.  Declarat  autem  ibi, 
fomitis  inordinatam  inclinationem  vocari  legem; 
nonformaliter,  vtlexeftmenfura,fedparticipati- 
ue,vt  folet  dici  de  menfura  to  per  legem.  Vndefentit 
D.  Thomas  inclinationem  appetitus  fecundum  fe  Xi.Thsml 
non  vocari  legem,  fed  quatenus  ex  lege  Dei  puniente 
priuata  eft  reftitudine  originalis  luftitis  propter 

peccatum  originale. Nam  hoc  modo  inordinatio fo- 

mitisnon  eft  mere  naturalis,  fed  eft  peena  peccati,  & 
ita  dicitur  lex  tanquam  effeftus  diuinx  legis.  Quod 
etiam videturfenfiffeAuguft.  lib.  i.  adSimplic.  q.i. 
dic-ens,^4W farcinam prenientem,&  vrgentem , tdto  le- 
gem appellat,  quiaiure  fupplicij  ,dwwoiudicfo  tributa, & 
mpofita  remouendo  iuftitiam , qua  contra- 

riam reiftitudinem  tribuebat. 
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Sed  licet  hxc  veta  fint , nihilommus  videtur  ipfa 
inclinatio  appetitus,  vt  mere  naturalis  eft,  pofle  vo- 
cari lex  eo  modo , quo  inclinatio  naturalis  xqu6  lex 
appellatur.  Sic  enim  in  homine  in  puris  naturalibus 
eiiet  illa  lex  fomitis,  licet  non  effetpKna  peccati.  I- 
teni  etiam  nunc  videtur  fomitis  propenlio  vocari 
lexnonfoliim  quia  effecTtus legis,  fed etiam  quia  eft 
quali  menfura , cS:  regula  fenfualium  motuum , «St  i- 
dso  a Paulo  lex  membrorum  vocata  eft , qiiia  mem- 
bris corporis  fpecialiter  dominatur.  Vnde  eft  illud 
Auguftinilib.  5.  Genefadlit.c.  10.  Moiu.fiidiwligiSi 
qurepugnaf  l(gi  mentis,  'mmembris  juis  habere  merue- 
rant. Et  indeetiamlexpeccati  vocata  eft, nonfoliim 

quia  eft  ex  peccato  j fed  etiam  quia  ad  peccatum  in- 
cunat.  Hoc  autem  modo  non  fuit  in  Adamo  hic 
lex  ante  peccatum , quia  licet  appetitus  fenlitiuus  e- 
iusnon  careret  fua  naturali  inclinatione , per  fe  non 
operabatur,  nec  dominabatur  vllo  modo,  nec  erat 
regula,  aut  menfura  aliquorum  motuum,  fed  legi 
m;ntis  omnino  fubiefta  erat.  Sed  demetaphoricis 
loquutionibushscfufhciunt. 

Secunda  acceptio  legis  magis  propria  eft:  nam  ars 
elt  opus  rationis , & ideo  menfura  eius  proprius  po- 
teft  legis  nomine  fignificari:»Sc  ita  Iblemus  diftingue- 
relegesmiliti2,mexcaturx,&c.  vtD.Thom.  d.art.6. 
nstauit.  Et  regulx  congrue  locjuendi  folent  leges 
gfammaticaj  appellari,&  lic  de  alijs  artibus.  Tamen 
ficutreftitudo  artis  relpeftucreaturs  rationalis  eft, 
reftitudofecundiim quid,vt i.a.q.  5 6.  D. Thom.de- 
clarat,italex  artis  folum  pot  dici  lex  fecundum  quid. 
Propria  ergo  & abfoluta  appellatio  legis  eft , qux  ad 
'morci  pertinetiatque  ita  reftringenda  eft  D.  Thomx 
deferiptio,  vtfcilicetlex  fit  menfura  quxdam  adu- 
um  moralium,  ita  vt  per  conformitatem  ad  illam, 
reftitudinem  moralem  habeant , & fi  ab  illa  difcor- 
dent,obliquifint. 

Quocirca  quamuis  interdum  iniqua  prxeepta, 
feurcgulxfoleant  legisnominefignificari , iuxtail- 
lud,P(f  qui  condttu  leges  iniquas.  & illud  Arift.  4.  Ethic. 

c.i.MaU  lex  e/i,quatumultuarte  pofitaelh  qualis  sA  Alii 

qux  vulgo  dici  folet  , lex  mundi,  lex  duelli  , defi- 
miles.  Licet  (inquam)  hocita  fit, nihilominus  pro- 
prie, & fimphei  ter  loquendo , fola  illa , qux  eft  men- 
fura reftitudinisiiinplici  ter,  iScconfequenter  fola  il- 
la,qux  eft  regula  retta,  A honefta.potealexappella- 
ri.AcpropteieadixitD.Tnoin.d.q.9oa.i.6cq.96.ar. 
4. turpeprxeeptum  non  clfelegem,fed  iniquitatem. 
& A ug.lib.  I .de  lib.  arb.c.  lex  rffenon  videtur, qua 

m/iiiuoiftteijf.Idemcjjdeiureaireritli.  i9.dsCiuit.c. 
21. Imo  etiam  Ciceu  2.  de  legibus  dixit,legem  condi 
debere  ad  vitam  iuftam,quietam,6:beatam:&  ideo 
qui  leges  iniuftas  condidere , quiduis  potius  tuhfle , 
quamleges.Quodetiamlate  confirmat  PlatoinDia- 
logo citato.  Et  ratio  etiam  ex  diftis  manifefta  eft, 
quia  lex  eft  menfura  reftitudinis  : lex  autem  iniqua 
non  eft  menfura  rectitudinis  operationis  humanx: 
nampotiiis  aftioilli  conformis  iniqua  eft  , non  eft 
ergo  lex,  fed  participat  nomen  legis  per  quanda  ana- 
logiam , quatenus  in  ordine  ad  aliquem  finem  prx- 
feribit  certum  operandi  modum.  De  qua  re  plura 
inferius  difturi  fumus. 

Atqueex  hisfatisfaiftum  eft  rationibus  dubitan- 
di quoad  duo  priora  capita.  Nara  lex  inprxfenti  di- 
citur menfura , non  quorumcuncjj  aftuum , fed  mo- 
ralium,quoad  bonitatem,&re(ftitudinc  eorum  fim- 
pliciter, ratione  cuius  ad  eos  inducit.  Quomodo  di- 
xit Clemens  Alex.  lib.  i.  Stromatum, 
iuJlorum,&  iniuftorum.Wtnnz  vero  obieftio  poftulat 
differentiam  inter  conlilium,<S:  legem, quxlongam 
habet  cum  hxreticis  difputationem , non  tamen  ad 
hunc  locum  pertinentem:Dicunt  ergo  aliqui,  legem 
dupliciter  accipi;  vno  modo  pro  prf  cepto  obligante, 
dcficdiftinguiaconfilijs  : alio  modo, pro quocum^ 
diiftamine rationis dehoneftateaftus  , &ficdicunt 
icgyncomprehendereconlilia.NamD.Thoin.j.i.q. 


3. 


Lib.l.Dcnaturalegis  incommuni. 

,9.art.4.dicit , omnem  aaumbonum  pendere  m lua 
bonitate  alege  xterna ; adusautem  conlihorum  bo- 
ni funt,(k  optimi:ergo  comprehendimur  lUb  lege  x- 
terna.  Proprie  tamen  loquendo  de  lege,  vthiclo- 
quimur,illanon  eft,  nifi  qux  aliquam  obligationem 
inducitjVt  infralatius  dicam. 

Eftautemconfiderandum,aliquandodarilegem 

deexercicioaftus,  & tunc  obligaread  illum,  vtcft 
( verbi  gratia ) lex  faciendi  eleemofynam  laliquando 
vero  dari  legem  folum  de  fpecificatione , feu  modo 
aftus,  qux  licet  non  obliget  ad  aftum  exercendum . 

obligat  tamen,  vt  fi  aftus  fiat,  talis  modusfei-uctur, 
qualis  eft,v.g.lexattent^  orandi , qux  litet  non  obli- 
get ad  orandum, obligat,  vt  fi  oratio  fiat, cum  atten- 
tione fiat. Hoc  igitur  polleriore  modo  in  vniuerfum 
verum  eft,  quod  D.  1 hornas  proxime  citatus  dixit , 
omnem  aftum,vt  bonus  fit,  debere  effe  conformem 

legi xternx,fcilicet,prxfcribendi  debitum  modum 

operandi,quod  etiam  in  operibus  conlili  j locum  ha- 
bet ; tamen  vt  lic  non  dicuntureflefubconfiho,  fed 

quatenus  eoru  vfus , feu  exercitium  non  prxcipitur, 

fedconfulitur.Ethocmodoabfolutenegadum  eft, 

confilium  fub  lege  comprehendi.  Excluditur  autem  Diferentut 
conliliumidefcriptionedata,  velquianon  eftpro-  interltgem, 
priaregula,&menfurabonitatisaCfus:namhxcpo-  ^ cofiUum. 

tius  conllftit  inlege  prxfcribentc  modum : vel  certe 
quia  moraliter  loquendo , non  efficaciter  inducit  ad 
opus,  imponendo fcilicet moralem necefsitatemo- 
p*randi ; ciim  autem  lex  dicitur  inducere  ad  aftum , 
hoc  modo  intelligendum  eft. 

AtquehincintulitD.Thomasinilloart. i.q.po-e-  . 
tymologiamlegisj  putat  emm  a ligando  fumptam 
effe,quia  proprius  effeduslegis  eft  ligare,  feu  obliga-  ^ jhom, 
re, quod  fequutus eft  GabrieI in j.d.  37.art.i .&Clich- 
toue,inDamafhb.4.  Fidei, c.  zj.eamdem  ctymolo-  Clichtou. 
giam  legis  ex  Cafsiodoro  refert,  A;  probat.  Confo- 
nkque  Scriptura,  qux  leges  appellat  vincula,  Hie-  Hierem.u 
x€m.i.Fregi(iitugu>n,rupifiivin>ula,  Ilidor.autemhb.  jjidor. 
2.Etymol.  c.io.dclib.^:.  cap.  3.alegendo  putatlegem 
effecliftam,  quod  inde  colligit,  quia  lex  debet  efle 
feripta,  & ideo  legenda  eft.  Sed  quia  nunc  latius  de 
lege  loquimur,  vt  illa  etymologia  pofsit  in  omnem 
legem  conuenire  , oportet  legends  verbum  ad  inte- 
riorem ledtionem  , feu  recogitationem  ampliare,  vt 
notauit  Alen.3.p.q.26.memb.i.  Namficutlex  natu- 
ralis dicituraPaulo  feriptain  cordibusad  Roman. 
t.ita  in  eis  mente  legi  poteft,  & debet,  id  eft,  medita- 
ri,(3c  recogitari , vt  fecundum  illam  mores  dirigan- 
tur, iuxtailludPfal.nS.  Lucerna pedtbus  meisverbum 
tuum.  Ethuicetymologix  confonat nomen Hebrai- 
cum,quolex,Tor4,dlcitur,ideft,inftru(5tio.AliJdeni- 
que  legem  duTtamelTeputantabeligendo,  vel  quia 
cum  magna,  d:  prudenti  eleftione  ferenda  fit,  vel 
qu6dvnicuiqueoftendat,quid  eligendum fit.ficAu-  Augufl. 
guft.  inquxftionibusexnouoTeftamento,q.  15.  fl 
eius  eft  opuSjLex  ( ait  )dleclione  id  efi,  eU£tione  diila  eft,  Cittro. 
vt  de  muitu  qmd eligas  ftias.  Cicero  verd  Iib.  i .de  legib. 
alegendodidamelTedeclarat.  Quianos,  inquit,ii;« 

Mlm  vminlegeponmus , ficutGra  i (ait)  legem  vocant 
i/OyWci/ja  tribuendo  vtiqj  vnicuicp  quod  fuumeft,quia 
lex  debet  effe  iufta.  Vnde  alij  deriuant  legem  ab  co, 
quodiegitimeaftioneshumanas  moderatur,  vtre- 
fert  Turrec.in  cap./r.r.d.i.in fine.Itatp hx  omnes ety-  Tutrecr. 
mologix  aliquid  explicant,q>  vere  conuenit  legi:  vn- 
de aiu  vox  deriuata  fit,incertum  eft,<Scparii  refert. 

C A P V T 1 I. 

fiditis  fignijicet,^  quomodo  adlc- 
gem  comparetur, 

rj  Vius  vocis  freques  eft  in  hac  materia  vfus,  {k  in-  j 

terd um  pro  lege  accipitur , vt  pa tet  ex  § . fincula^ 
lorum,  lnftit.de rer.diuif&/.j«5»<,f«r4/f.  ff.delegih, 

quamuis  interdum  ahjs  etiam  modis  accipiatur  id- 

coqj  & illam  explicare , & cum  lege  conferre  neceffa-  f'arUnsmi. 
riu  eft ; Pt ms  vero  aduef  tere  oportet, tres  folere  iuris  irt^.eiy. 

etymo-  tnilogia^ 


■ dtltnf. 


L iudnAtU' 


i 


f 


Tiima- 


C-inun. 

I 


Secund». 


i. 

Tertia. 


L.iuJlitU. 


IJidir. 

Augufi. 


3- 

Kttgull. 


lArul. 


A’ 


Cap.II.Quidius  iignif]cet3&; 

etymologias  afsjgnari.  Primaeft,vcius  dicatur, 
quodiuxtaiit , dequa  viden  potelt  Conan.  lib.  i. 
Commentar.iuris  ciuil. Eam  enim  omitto, quia  mi- 
hi non  probatur,  quia  li  materiales  voces  conlidcra- 
mus,  non  eft  in  ea  proportio  3 cum  luxiu  non  per  S. 
ficutliis,{ed  per  X.lcribatur.Si  vero  lignihcationem 
attendamus,iuxta  efTe,non  (ignihcat,a:quale  efic,fcd 
tantum  elle  prope.  Et  licet  interdum  ligniticct  ilmi- 
litudinem,  vel  aequalitatem  in  aliquo  munere,  vcia- 
ctione,  illud  tamen  eft  in  fenfu  longe  diuerfo  ab  te- 
quitate,quam  ius  indicat ; vnde  dura  mihi  videtur, 
<Sc  fingularishaic  deduftio.Secunda,&  Latinis  magis 
recepta  eft , vtius  dicatur  a iubendoinam  iu(fim  par- 
ticipinm  eft  verbi , lubeo , dc  fi  a participio  hiffum  fe- 
cundam lyilabam  demamus,ius  relinqui  tur,vel  cer- 
te, li  illas  duas  fyllabas  diuidas,  orationem  conftitu- 
es,qua  ipfum  iuflum,feu  imperium  dicat,fe  efteius  j 
feujiusfum. 

Tertiaderiuatioeft,vtiusaiuftitiadicatur5  fice- 
nim  dixit  Vlpian.l.).ff.deiuft.&  iur.£/?4«rm  tus  d lu- 
Jlitia  appellatum > Quam  etymologiam  aliqui  impu- 
gnant, quia  iuftitia  potius  a iure  dcriuatur , quam  e 
conuerfo  : iuftum  enim  dicitur,quod  eft  fecundiim 
ius.  Sed  haec  ratio  non  cogit  : namaliudeftloqui  de 
ordine,  feuderiuatione  quoad caufalitatem,  aliud 
quoad  denominatione , feu  nominis  impofitionem. 
Nam  priori  modo  verum  eft,iuftitiam  deriuari  a iu- 
re (id  eft, ab  eo,qliod  in  re  iuftum, <S;  aequu  eft ) in  ra- 
tione obiefti,  ac  fubinde  in  genere  caufae  finalis  vcl 
formalis  extrinfece.  Et  hoc  modo  iuftitia  per  ius  de- 
finitur,quia  Ius  fuum  vnkui^j  tribuit. l.  iuftitta.i^.deiu- 
ftit.iSc  iur.Nihilominus  tamen  quoad  denominatio- 
nem,dc  appellatione  iuris,  de  qua  loquiturlurecon- 
fult^  potuit  ius  a iuftit.appellari,licutvifus  talis  eft, 
quia  tendit  in  obieftum  vifibile,  6c  nihilominus  ob- 
ieiftu  denominatur  vifibile  ab  ipfo  vifu.  Sic  ergo  iu- 
ftitia 6c  eft  talis , quia  tendit  ad  conftituenda  aequali- 
tatem, qua  dicimus  efte  ipfum  mediumiuftu,  & hoc 
mediu  refte  potuit  a iuftitia  denominariiuftu : nam 
Hia  aequalitas  apta  eft  per  iuftitiam  fieri , & inde  vo- 
catur lufta.Inde  vero  potuit  facile  deriuari  ius,dcm- 
pta  vitima  parte  vocis  iufium  )l\cmdenomineiu jfum 
dicebamus. EtitaetiamdixitIfidor.>.  Etymol.c.  3. 
liisiffedictuntiquiaiuftumefi.  Aug.etiaminPfal.  145-. 
circafinem.lw  (mqiiit)&iniutiaedtruria(unt:menwt 
efit  quodiuftumefi.  Sicut  ergo  luftumaiuftitia clare 
denominatur , ita  iuspotuit  a iufto,  dciuftitia  deno- 
minari quoad  etymologiam  vocis. 

Vndeidem  Auguft.  lib.  19.  de  Ciuit.c.2  i.tanquam 
principium  philofophorum  fumit.  ^cd  tllud  lusejfe 
dicant  3 quoddeiufittufontemanauit.  Quamuisenim 
ius  per  modum  obiedi  fit  caufaiuftitiae:  in  genere  ta- 
men caufte  efficientis,eft  eflfeftus  iuftitix : nam  iufti- 
tia facit,  <k  conftituit  obieftum  fuum,  ficut  alix  vir- 
tutes morales.  Illud  ergo  obieftum  fi  in  potentia  c6- 
fideretur,  poflet  denominari  a iuftitia  iuftificabile 
^vt  fic  dicam)  ficut  de  vifu,&  vifibili  dicebamus : ta- 
men illa  denominatio  non  eft  in  vfu , dc  barbara  eft, 
«Sc  loco  illius  videtur  introduft  uni  nomeniuris,  vt 
eftobieftumiuftitix.  Si  autem  cofideretur  illud  ob- 
ieftumin  a<ftu , fic  dicituriuftum , & dici  poteftius. 
Sic  enim  proprie  locumhabet , quod  dixit  Augufti- 
nus,ius,&  iniuriam  elTe  contraria : nam  iniuria  nihil 
aliud  eft  quam  aftus  iniuftus.  Etita  etiam  dixit  in 
fecudoloco  allegato.  Q^diurefitiprofeclb  tufie fit, Y ri- 
de Bartol.  in  d.l.i. dixit , lus  in  aftu  efle  exequutione, 
&dehocinterpretaturillamlegem  : verumtamen 
etiam  poteft  optime  intelligi  de  iure  in  potentia , feu 
in  habitu,quia  ( vt  dixi ) non  eft  fermo  de  emanatio- 
ne caufah^  led de fola  denominatione,  ficutfcibile 
denominatur  ^fcientia  etiam  in  habitu.  Nihil  er- 
go eft  incommodi  in  hac  etymologia  , (Scquamuis 
incertum  fit,  qux  iftarum  duarum  deduftionum  fit 
V^erior,  vtra^prxfenti  inftitutodeferuirepoteft. 

luxta  has  ergo  duas  vocis  deriuationss  j nomen 
SuarczdeLegib. 
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lut  duas  prxcipuashabet  fignificationcs  , quas  ad- 
notauitDiiedolib.i.delibert.Chriftian.cap.io.Nam  Driedo. 
iuxta  idcimarn  etymologiam  ius  idem  lignificat, 
quod  lu  ltum,&  xquiim,quod  eft  obiedtum  luilitix, 
ConlidcranQum  eft  autem  ,iuftitix  nomen  duplici- 
ter accipi . Primo  pro  omni  virtute, quia  omnis  vir- 
tus relpicit,a:  facit  aliquo  modo  xcjuitateni : fecun- 
do pro  fpeciah  virtute  tribuente  alteri  quod  lii-um 
eft.  Vtnque  ergo  fignificationi  lus  cum  proportione 
refpondet.  Nam  primbius  fignificarepoteft  quid- 
quid eft  xquum , & confentaneum  rationi , quod  eft 
veluti  generale  obie<ftum  virtutis  in  genere.  Secun- 
do poteftius iignificare.Trquitatem , qux vnicuique 
exiuftitia  debetur , & hxcpofteriorlignificatio  ma- 
gis eft  in  vfu  : nam  ius  fic  acceptum  ad  propriam  iu- 
ftitiam referri  maximefolet.  VndeD.lho.j.2.q.^7,  q j., 
art.i.  hancdixit  effe primam  rationem , <fcfignifica— 
tionemuiris.  Et  inde  optime  concludit  infolutione 
ad  2.  ius  non  elfe  legem,  fedpotiusefieid,  quodlege 
prafmbitur  y fcumenfuratur.  Quod  ego  cenfeo  cum 
proportione  efte  intelligend  uminani  leges  pertinen- 
tesad  fpecialem  iuftitiam  refpiciunt  ius  fpeciale,in 
dida proprietate  fumptum;  lexauteingenere,pro- 
utinomnibusvirtutibus  locurn  habere  poteft,  re- 
fpiciet  ius  generaliter , &large  fumptum,  ficut  dixit 
Cicero  lib.  2.  de  legib.in  ipfo  nomine  legis  ineflfe  vim  Cictro. 

iufti,  (Sciuris  colendi,  quia  vera  lex  xquum,  <Siiu- 
ftum  prxeipere  debet,vt  dixi. 

Etiuxtapofteriorem,  ftriftam  iuris  fignifica-  f. 
tionem  folet  proprie  lus  vocari  facultas  quxdam  PropriAtu- 
moralis,  quam  vnufqustjj  habet, vel  circa  rem  fuam , tue, 

veladrem  fibi  debitam,  ficenim  dominus  rei  dici- *//*^*^*'' 
tur  habereiusin  re  , <Sc  operarius  dicitur  habere  ius 
adftipendiu,  ratione  cuius  dicitur  dignus  mercede 
fua.Ethxcfignificatio  vocis  huius  frequens  eft  non 
folum  in  iure  , fed  etiam  in  Scriptura.  Nam  in  iure 
hocmododiftinguunturiusinre, veladrem  : item 
iuraferuitutum,leuiuraprgdiorumrufticorum,veI 
vrbanorum,iura  vtendi,  velfruendi,  & fimilia,  qux 
late  videri  polTuntapud  BrilToniumlib.  9,  deverb.  Brifeo, 
fignif  verb.  his.  In  Scriptura  vero  legimus, dixifte  A- 
braham  ad  filios  Heth,Genef.  23.  Date  vithi  ius /epul-  Gtntf  xj. 
c/in,i.e.facultatemfepeliendi.<&c.3i.deIacobquan-  Gene[.]i. 
dodifcefsitafocero,diciturtulilfefecumomnia,(/tt<e 

iuris fuierant  , (Scfimihaloca  funt  frequentia.  At- 
quehoc  modo  fumi  videtur  iusini.  iufiitia.  ff.  de  iu/litia. 
iuftit.  (Sciur.  cum dicituriuftitia efte  virtus,qux ius 
fuum  vnicuique  tribuit, id  eft, id  tribuens  vnicuique 
quodadillum  fpeftat.illa  ergo  aftio  ,feu  moralis  fa- 
cultas,quam  vnufquilqiie  habet  ad  rem  fuam,  vel  ad 
rem  ad  fe  aliquo  modo  pertinentem,  vocatur  ius,  6c 
illud  proprie  videtur  efle  obieftum  iuftitix.  Hinc  et- 
iam folet  luspro  neceftitudine  accipi , vt  dicitur  in  1. 
vlt.ff.de  iuftit.  &iur.  videtur  enim  tunc  vox  illpii- 
gnificare fpecialem  quandam  obligationem , aut  re- 
lationem ,qux  ex  ipfa  necefsitudine  nafeitur.  At- 
quehocmodo  diciturviuis  fuccedere  iurefangui- 
nis,  alius  iure  adoptionis , alius  vero  iure  inftitutio- 
nisjfeuteftamenti.  Siceti.im dicitur inl.iaf.34. ff.de 
paftis.  ius  cognationis  non  pojfi  repudiari,  tSciuscogna- 
tionisreftituifilio,dicitunnl.vlt.ff.  defenten.  paf. 

Vnde  colligitur  , non  fignificare  ipfam  cognatio- 
nem, fed  moralem  actionem,  feu  facultatem,  qux 
ex  illa  nafeitur,  (Sefie  de  ali  js: 
luxtaaliam  verb  etymologiam,  quaiusaiuben-  6. 
do  dicitur,  proprie  videtur  ius  legem  fignificare;  Alia  figniji- 
namlexin  iufsione,  feuimperiopofita  eft.  Et  hoc  «»»><- 
modofumunt  frequenter  hanloiirocem  lureconful-  nu,Uu. 
ti, vtquandodicunt,hoc,  velilloiurevtimur,  vel 
hoc  eft  certi,(Sc  explorati  iuris,<Sc  fimilia.  Item  vide- 
turhocmodofumiquotiesafaffodiftinguitur,  vt 
cumdiuiditurignoratia  iuris  ab  ignoratia  faifti , vt 
eft  frequens  in  iure,(&  Doctoribus : eftque  titulus  de 
iuris,  &fafti  ignorantia.  Et  hinc  etiam  id,  quod  eft 
cofentaneum  rationi, iurefieridicitur,tanquam  legi 
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confofme.  Sic  etiam  videtur  definilTe  iusSaluft.  in 
Catilinario,  cum  dixit,  Ihj  ciuila  tqtt  UAS , vel  (criptis 

le0ibMfanctta,veiin/{mtiStautrtwiibturecepta.Quxdc- 

feriptio  in  primis  de  folis  legibus  ciuilibus  data  vi- 
detur : fi  tamen  particula  illa  C<Hi/«  dematur, etiam 
legibus  canonis,«S:  diuinispolitiuis  facile  potei  it  ad- 
aptari. Legi  autem  naturali  non  videtur  conuenirc, 

nifieamdicarnuseflefcriptaminmentibushominu: 

nam  ius  etiam  de  lege  naturali  dicitur , vt  conftat  ex 
titulo  de  iure  naturali , gentium,  <Sc  ciuili,de  qua  di- 
uifioneinfr^ dicemus.  Deindeilla  deferiptio  magis 
videtur  data  per  efferum  legis , quam  per  propriam 
eius  ratione.  Vel  cert6  videtur  magis  efle  deferiptio 
obiefti  conftituti  per  legem , quam  ipfius  legis , quia 
lexconftituit  2equitatem,vel  elt  menfura,&  regula  e- 
ius;non  eftproprieipfa  arquitas. 

Additver61fidor.d.lib.s;.Origin.c.3.ius,& legem 
comparari,vt  genus  & fpeciemmam  ius  vult  eflTc  ge- 
nus.legem  vero  fpcciem.  Et  rationem  reddere  vide- 
tur,quia  iuslegibus,<Sc  moribus  conftat.  Lex  autem 
eft:  conftitutio  rcripta,&  habetur  in  cap.2. 3.&  4.  d.i. 
EtvideturfequiD.Thomasz-  z.  q.s7.ar.  i.adz.  di- 
cehs, rationem  oequi,&:  iiifti,  fi  in  feriptum  redigatur 
eflTelegem.  Etvidentur fumpfilTeexAuguft. lib.  83. 
qusftionum,  q.  31.  dicente, Le^e  ius  eft, quod  in  eo  fen- 
pto,qaodpopulo  expofttum  eft,  vt  obferuety  continetur.  At 
vero  e contrario  Cicero  lib.  ».  «Sc  z.deLegib.  folam 
illam  putat  effe  propriam  legvm , qux  in  ratione  eft : 
feriptamvet  o exterius  dicit  efte  populariter  legem. 
Vnde  diuinam  mentem  vocat  fumma  legem,deinde 
rationem  exiftentem  in  mente  fapientis, legem  vero 
feriptam  magis  nomine,quam  re  legem  appellari.  15 
vero  vfus  obtinuit,  vel  lex  defcripta,&  feripta  pro- 
priedicatur,(5ic  ita  iusprout  legem  fignificat,cum  illa 
conucrtitur,&  tanquam  fynonyma  reputantur. 

Hinc  vero  deriuatum  elt  nomen  iuris  ad  alia  qusc- 
dam  fignificata , ad  qux  fignificanda  legis  vox  tranf- 
- latanoneft.  Nam  hinc  aftusiudicisfolet  nomine  iu- 
• ris  appellari,  velquia  fecundum  leges  heri  debet , vel 
quia  interdum  videtur  quafi  legem  conftituere,  & 
licdicitur  iudex,ciim  munus  fuum  exercet, ius  dice- 
re; vnde  eft  titulus  ff.  fi  quis  ius  dicendi  non  obtem- 
perau.  & c.2.  de  Conft.  in  6.  dicitur, Exrr4  territorium 
ius  dicendi  impune  non  obedtri , quod  tam  de  fenten- 
tia,quam  dclege,feu  ftatuto  in  celligi  poteft.Imo  in  1. 
penult.ff.de  iuft.  &iur.dicituriudexius  reddere,  et- 
iam ciira  inique  decernit , non  habito  refpeiftu  ad  id, 
quod  facit,  fed  ad  id,  quod  facere  debet.  Prxterea 
hoc  modo  dicitur  iudex  fubditum  in  ius  vocarc,vti- 
queiurisexperiundicaufa,vtdiciturinl.  1.  ff.  dein 
ius, vocando.Qiiamuispoffet  illud  intelligi  de  voca- 
tioneadlocumiudicij.Nam  voxhscetiam  adfigni- 
ficandum  locum, in  quo  iudicium  exercetur, transla - 
taeft,vt notatur m eadem l.penult.ff.  deiuft. &iur. 
Vnde  apud  Latinos  ,ire  in  m,  idem  eft, quod  ad  Prse- 
torium,feufedem  Prtetoris  ire, vtex  Donat.  Vifkor. 
(Scmultisiunb.notatBriffon.fupra.  Imb&D.  Tho- 
masfupraad  1.  ita  interpretatur, ciim  dicitur  aliquis 
comparereiniure.  Vbi  addit  etiam  aliam  fignifica- 
tionem  huius  vocis : nam  ipfa  etiam  ars, qua  difeer- 
nitur,quid  fit  iuftum,  dicit  aliquando  vocari  lus.  Et 
fic  taciti  videtur  exponere  diftaml.i. ff.de  iuft. &iur. 
vbiVlpian.  refert,  & probat  definitionem  Celfi  di- 
centis, ius  eft  ars  boni,  c^.f^«i;namhtec  definitio  non 
tamipfilegi,  quam  lurifprudentixconuenire  vide- 
tur , niliarslatefumaturproquacumqueratione, 
leu  menfura  operationis. 

Duo  tandem  fuperfunt  declaranda.  Vnueft,quo- 
modoius  interdum  ab  ajquo  & bono  diftingoatur, 
fi  nihil  aliud  eftius, quam  ipfum  iuftum, quod  etiam 
eft  ipfum  atquum,d:  boUum  :vel,fi  fumatur  pro  lege, 
eftratio ipfius boni,&iufti,vt diximus.  Illaauredi- 
ftin(ftioiuris,abarquo,dcbono,  conftat  ex  multis, 
quaerefcrtLudouic.Viu.inSchol.ad  Aug.lib.z.dcCi- 
uit.c.17.  Sic  enim  di.tit  Quintii.  lib.  4.  Indicis  natura 
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nofandaeft,  turi  magis,  an  aquo  fit  oppoftta.  Et  lib.  ^.i«rc 
pugnandam, an &quo^.&.Ctctt.\T\  Bruto.CraJfus  multatu  Cutro. 
contra  (cnptum  pro  aqao,&  bono  dixit.  Hanc  ergo  d iibi- 
tationem proponit  Arifto. 5.  Ethic.c.io.  d:in  fumma 

refpondet,xquitatemeiremfti emendationem.  Ad 
quodintelligendum,vocesiufti,<Si:aEqui,  Sc  iuftiti*, 

ac  a-qiiitatis  diftinguedg  funt. Duplex  eft  enim  iuft  id 

vnum  naturale, quod eftreifttim  fecundum  natura- 
lem rationem  : quod  nunquam  deficit,fi  ratio  non 
erret.Aliudeftiuftumlcgale,ideft,quodlcgehuma- 
na  conftituitur , & hoc, licet  in  vniiicrfali  iuftum  fit, 
folet  in  particulari  deficere.  Necpropterealcxiniu- 
ftaeft,  quianeceffeeft  vniuerfalitcrferri  ; defeftus 
autem  ( ait  Ariftotel. ) non  ex  legislatore , fed  ex  ma- 
teria ipfa  prouenit.  Et  iiixta  hoc  duplex  iuftum,  du- 
plex cum  proportionepotdiftingui  iuftitia  ; eodeip 
ino  dupliciter  foletaccipia:quitas,vnomodopro  x- 

quitate  naturali,  qu*  eadem  eft  cum  iuftitia  natura- 
li,& illi  refpodet  aequum, prout  idem  cft,quod  iuftu 
naturale,  &inhocfenfu loquuntur faepeciuiliaiura 
de  xquitace  naturali,  vt  in  l.i.  5. /j)j/n*(.ff.  de  luis, dele- 
git. hxred.  Naturali  aquitate  nepotes  tnplio*urn  Lcum 
jtiuedant.  1. 1 . ff.  de  requiren.reis,i*^«»;4f « ratio  non 
patitur  inaudit acaufa  quem  condemnari.  Et  huic  equi- 
tati refpondet  equum  generaliter  diiftum.  Sicqj  di- 
eiturinl.«4r« fcot.ff. decond. indebiti.  Hocnaturaa- 
quum  efi,  neminem  cu  alterius  nocumento  locupletari.  A t- 
que  equitas  hoc  modo  fumpta  non  eft  emendatio 
iuris,fedpotiusongofeuregulaiplius,iuxtal.  91.  ft. 
dereg.iur.  In  omnibus,  maxime  lamemn  ture,  aquitas 
(pedanda  eft. 

Alio  vero  Itiodo  fumitur  equitas  pro  prudenti 
moderatione  legis  feripte  preter  rigorem  verboru 
eius,&  ficdicituropponi  ftri<ftoiuri,in  1.1.2.§.irf»«.ff. 
deaquapluwiaarcen.ficcy  dixitTerent.  Inter  tus &a- 
quitatem  bocintereftauseftiquod  omnia  reda,&wftexibi~ 

Ita  exigit : aquitas  eft, qua  de  iure  multam  remittit.  Et  ab 
equitatefiefumpta diciturctiam  qualiperantono- 
maliam  equum,  <Sc  bonum,  quodinfe  quidem  tale 
eft  , licet  a verbis  legis  difeordare  videatur.  Et  fic 
fumpfit  Arift.equitatem,cum  illam  dixit  effe  emen- 
dationcmiuftijVtiqj  legalis, virtutemcp  a qua  proce- 
dit hicaftusvocauit  epiikiam  , dequadifputatetia 
D.Thoraas2.2.q  120.  Ad  illam  enim  fpeiftat  contra 
verba  legis  humane  agere  in  particulari , quando  il- 
lam fcriiare  effet  contra  naturalem  fquitatem,tunc- 
queiudex  dicitur  non  agere  iure;  vticp  materialiter  < 

& vt  fonat,  fed  agere  equo,  & bono,  g,  eft^  ius  ipfum 
iuxta  intentionem  eius  feruare,  & contrarium  agere 
effet  ius  violare, iuxta  illud  luftin.C.de  leg.  Non  dubi~ 
um  eft, in  legem  committere  eum, qui  verba  legu  complexus, 
contra  legis  nititur  voluntatem  , «^ideo  fortaffc  lurif- 
prudentia  difta  eft  ars  boni,  & equi, quod  in  legibus 
interpretandis  bonum, & f quum  femper  intueri  de- 
bet , etiam  fi  interdum  oporteat  verborum  rigorertl 
teperate,ne  ab  gquo  debono  naturali  difcedatur.Plu* 
radehacre  videin  Couar.in  reg.  PcJfftor,p.  z.  §.6.n.^. 

Alterum  declarandum  eft , quid  fit  fas,&  quomo-  ,1. 
do  ad  ius  c&  legem  comparetur.  Aitn.Ifidor.^.  Ety-  DeMflin- 
moIog.c.2.F4f /fx  dtutna  eft, tus  humana, &l  habetur  et-  Hionemter 

iamdift.i.  c.i.  vbi  hoc  exemplo  explicatur,Tr4«/hr 
per  agrum  alienum  fas  e(t, ius  noneft.  Hxcautem  viden- 
tur  intelligenda  iuxta  difta in  proximo  punfto , vt  i- 
bi  ius  ftnfte  fumatur  pro  lege  feripta : fas  autem  pro 
xquitate,dc  quafi  iufta  exceptione. Vt  in  dicfto  exem- 
plotraufire  per  alienum  agrum  dicitur  non  effeius, 
quianimirum  lex  humanaper  fe  potius prohibetil- 
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detl-inientofiat,faseft,feu  licitum  eft.  Atlpita  expli- 
cuit Gloffaibi,dcHenr.Quodlib.9.q.2.  At  verbD  Th  Cl  ff 
2.2.q.57.art.i. ad  vlt.ahterilla verba  exponit. Vultc-ff*«S' 

mm,  nomen  mris  fecundum  quandam  fpedale  pro  S Thom 

prietatem  magis  conuenirelcgib.que  ordinantur  ad 
hominesintcrfe,quamlegibiis,qu|ordinanthomi- 
nem  ad  Deum,quiaDeo  no  pofliumus  reddere  aqua- 
le,d: 


icj  Sc  ideo , inquit,  rcfpeftu  Dei  potius  fas,  quam  lus 
appeilaturiex.  Sed  quidquid ludehac proprietate, 
qua;  non  eft  ab  vfu  Latinorum  aliena, liidor. non  ap- 
pella t fas  legem  diuinam ,eo  quod  circa  debitumDeo 
reddendum  difponat  j fed  quia  in  naturali  xquitate , 
atqjadeo  in  ratione  naturali, quslexdiuina  eft, niti- 
tur. Omifsis  autem  metaphoricisfignihcationibus, 
(ScdiftinctionibuSjqu^Einpr^ientiinftitutonodefer- 
iiiunt,nuncdeiure  in  fecuda,  iScpropria  lignificatio- 
ne  generaliter  loquimur , liccy  cum  lege  conuertitur, 
prout  nunc  etiam  deillavniuerfaiiter  traftamus. 

C A P V T HI. 

^Imnta  jit  necejptaSi(^  varietas  legum. 

Xplicatisnominibusiuris, Elegis, antequam  in- 
Xiiquiramus,  quid  lexfit,oportetprius  oltendere 
illam  cfie, Quod  optime  det,eius  necefsitatem  decla- 
rado, quia  in  his  rebus  ad  inftit  utionem  moVum  per- 
tinentibus,nec  aliquid  fuperfluumadmittedum  eft, 
nel:pid,quodnecefl'arium  eft,deeftepoteft.  Soletau- 
tem  diftingui  duplex  necefsitasivna  abfoluta , fecun- 
dumquam  dicitur  res  aliqua  perfej&propterfelim- 
pliciter neceflariaiquomodo Deushabet  necefsitate 
eftcndi fecundum exiftentiamaftualem,  de  qua  lo- 
quimur. Alia  eft  necefsitasrefpeftiua  in  ordine  ad  ali- 
quem finem, vel  efferum , quse  duplex  fubdiftingui- 
tur  : nam  quxdam  eft  necefsitaslimpliciter,aliaad 
melius  e(fe,qu3epropriiis  eft  vtilitas. 

Duo  ergo  in  generali  videntur  certa.  Primum  eft , 
tcx  nbfolute  necefsitatem  abfolutam  legi  non  conuenire , quate- 
tion  fuit  nt-  "U®  eft.Probatur , quia  talis  necefsitas  eft  propria 
Dei, qui  folus  eft  ensper  fe,&  abfoliitenecelfariu : lex 
autehiomnisveleftaliquidcreatum,  velcertefup- 
ponit  aliquam  creaturam,propterquaferatur,Deus 
enim  non  eft  capax  legis  : ergo  ficut  creatura  non  eft 
fimpliciterneceiraria,itanequelex.  Addo  praeterea, 
loquendo  de  propria  lege,de  qua  nunc  agimus , tan- 
tum elfepolfe  propter  creaturam  rationalem : nam 
lex  non  irnponitur,nili  naturae  liberae, nec  habet  pro 
jnateria  nili  a(ftuslibefos,vt  infra  videbimus  j ergo 
non  poteftelfe  magis  necefiaria  lex  , quam  fitratior 
nalis,vel  intellectualis  creatura:at  creatura  rationa- 
lis non  habet  abfolutam  necefsitatem  elfendi  : ergo 
neclexhabethuiufmodi necefsitatem.  Solumpote- 
rat  hic  oriri  dubium  deiege  aeterna,  quamnuncelfe 
fuppono  : illa  enim  eft  Deus  ipfe,&  ideo  eft  tam  im- 
mutabilis,!^; aeterna,fieut  ipfe, ac  fubinde  tam  necef- 
faria.Sed  dico  breuiter  rem  illam, quae  eft  lex  aeterna, 
elfeabrolutenecelfariam,vtprobat.argumetum:  ta- 
men fub  ratione  legis  non  habere  abfoluta  neccfsita- 
tem,quia  includit  refpe«ftu  liberu , vt  infra  oftedam. 

Dico  fecundo:Suppofita  creatione  rationaliu  crea- 
L turaruni,lex  fuit  necelfaria  necefsitate fihis,tamlim- 

tlcreltioni  phcit€r,quam  ad  melius  elfe.Hxc  veritas  eft  taquairi 
creatur^ra-  principium  per  fe  notum  in  hac  materia  , «Sc  quoad 
tionuUsfuit  priorem  partem  de  necefsitate  fimpliciter  declarari 
•vtilii,ifab-  poteft , qa  intelle«ftualis  creatura  eo  ipfo,  quod  crea- 
jolutt  necef-  tura eft,fuperiorem  habet, cuius prouidetif, «Scordi- 
jsria  ntcefii  nifubiaceat,<Scqaintelle«a:ualis  eft,  capax  eft  guber- 
t<€tt  finis.  nationismoralis,qucefitperimperium:ergoconna- 
turaleeft,«Scnecelfariumtalicreaturx  , vtfubdatur 
alicui  fuperiori,a  quo  per  imperium, feu  legem  rega- 
tur. Item  talis  cratura  eo  ipfo,quod  ex  nihilo  fafta 
eft, flefti  poteft  ad  bonum,«Scmalum ,vt  ex  communi 
Patrum  fententia  nunc  fuppono:  ergo  non  folum  eft 
capaxlegis,  qua  dirigatur  ad  bonum  j <Sc  arceatura 
malo , fed  etiam  aliqua  talis  lex  eft  illi  fimpliciter  ne  - 
celfaria,  vt  conuenienter  fux  naturceviuerepofsit. 
Vel  etiam  a contrario  poffunius  argumentari : nam 
qui  caret  lege, peccare  non  poteft ; rationalis  aut  cre- 
atura poteftatem habet  peccandi : ergo  «Selegi  necef- 
iarib  fubdita  eft.  Nec  refert , quod  pergratiam,vel 
gloriam  pofsithcEc  creatura  fieri  impeccabilis  : tum 
quia  Hjc  de  naturali  necefsitate  loquitur, «Sc  hoc  rao- 
Suarez  deLegib. 
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do  dicimus necelfanam  elfe  legem  ,fuppofita  condi- 


tionenaturcerationalis:tum etiam, quiaper  donum 
quo  talis  natura  ficimpeccabilis,no  tollitur , quin  fit 
lubdita  legi  quoad  ad  illos  a«ftus,quoslibere  exercere 
poteft,fedfit,  vtindefeftibiliter  pareat  legi.  Altera 
vero  pars  de  vtilitate,ex  priori  clara  eft,quia  necefsi- 
tas in  ordine  ad  finem, vtilitatemnecelfario  includit. 

Item  quia  de  legibusfcriptum  eft  illud.  Lex  Domini  r*. 
mmaculaia,conueitens  ammas,<Scc.6cillud)  Mandatum  frowir.tf. 
lucerna  eft, & lex  liix,6c  fimilia,  qua;  poftea  infinuabi- 
mus,  «Scmagnasoftendundegisvtilitates. 

Verumtamen  quia  vtilitasha2.c,velnecefsitasnon  4 
eft  eadem  in  omnibus  legibus, ad  illam  exaifte  decla- 
randam opertepretium  erit  , varia  genera  legum  di- 
ftinguere,«Sc  in  lingulis  propriam  necefsitatem  , vel 
vtilitatcm  explicareiita  enim  coftabit  non  folum  elfc 
legem  in  genere,  fed  etiam  in  particulari quotuplex 
fit,quod  etiam  necelfarium  eft  , vt  de  toto  obiefio 
huius  tra«Status  qu5ftioncm,an  fit, plene  definiamus; 
oftendimus  enim  fupra,obie«ftum  hoc  omnes  legum 
Ipecies  comple«Sti.  Erit  etiam  hoc  opportunum,vt 
intelligantur  voces,quibusin  difcurfu  totius  trafta- 
tus  nobis  vtcndum^lt. 

Primo  ergo  fupponere  polfumus  diuifionem  le-  _ ^ 

legis  inquatiiormembra,quapofuit  Plato  in  TimfOy^/^^ 
(S:Phxdro,fcilicet,in  diuinam,cceleftem,naturalem,'J^j„,^,.4, 
<Schumana,ex  quibus  vocibus  fecunda  non  admitti-  fUu. 
tur  aTheologis,quia  vclfuperflua  eft , vel  erroneam 
doiftrinam  continet. Per  coeleftem  enim  legem  fatu, 
«Scnecelsitatem  quandam  operandi, quf  ex  ordinato 
motu,«Scinfluxu  coelorum  prouenit,Plato  intellexit. 

Vnde  fi  intelligatjlegem  illam  talem  elfe  , vt  vel  di- 
uinatprouidentixnonfitfubiefta  , velrebusomni- 
bus,etiam  hominibus, quoad  propriasanimf  opera- 
tiones necefsitatem  imponat,falfam  , «Skhxreticam 
fententiam  cominet,diuin§  gubernationi, «Sdiberta- 
ti  arbitri)  contrafiam:fi  vero  per  coeleftem  legem  fo- 
lum inteIligat,quodAriftot.  dixit , mundum  hunc 
inferiorem  coniun«ftum  elfc  fphxris  cceleftibus  , vt 
indegubernetur,pernaturales,fcilicet,  influentias, 

& vicifsitudines,qux  a Deo  femper  pendeant,«Sccor- 
pora  immutent,«S:  non  animas,fic  non  oportuit  me- 
brum  illud  diftinguere,quia  eo  modo,quopoteft  ap- 
pellari lex,fub  naturali  compreheditur,vt  monftra- 
bimus.  Omilfa  ergoilla  fecunda  voce,alia  tria funt 
etiainvfuTheologorum,fedinfenfu  aliquantulum 
diuerfo. 

Lex  ergo  diuina  apud  Platonem  eftratioguber- 
natrixvniuerli  in  Dei  mente  exiftens  , quam  legem  ^idfit  ha 
etiam  Theologi  agnofeunt,  fed  legem  xternamap-  dmtnaapuA 
pellant.  Duobus  enim  modis  dici  poteft  lex  diuina: 
vnomodo,quiainipfoDeoeft  : alio  modo,  quia  ab  9«*^ 
ipfo  Deo  immediate  fertur,licet  extra  Deu  ipfumfiti 
Priori  modo  legem  diuinam  appellauit  Plato, Theo- 
logi vero  cum  Aug.vtdiftinguant illam legeab  alia, 
quam  Deus  extra  fe  fer  t,  vocant  illam  sternam : «Scita 
etiam  nos  appellabimus. De  ipfa  igitur  re,qus  lex  s- 
ternavocatur,tamcertu  eft  elfe  inDeo, quam  eft  cer- 
tum habere  Deum  vniuerfi  prouidentiam , quia  per 
hac  vocem  nihil  aliud  fignificatur,quam  ratio  huius 
prouidentis  in  Deo  exiftens,vel  aliquid  eius,  Q^io 
modo  autem  recipiat  nomen, «Sc  proprietate  xtern® 
i*gis,in  principio  libri  fequetis  explicabimus.  Et  hinc 
facile  intelligitur  qux  fit  necefsitas , «Sc  vtilitas  huius 
lcgis,eftn.eadem,qu3ediuin5prouidenti§:nam  ficut 
ablquediuinaprouidentiaiTiundusnon  poflet  con- 
fiftere,ita  neque  fine  hac  diuina  , 6c  xterna  lege,  «Sc 
omnis  vtilitas, <&:  commoditas, qux  huic  mundojf- 
uenit  ex  diuina  prouidentia  in  hanc  etiam  diuinam 
legem  referenda  eft.  AduertitautemD.Thomasi.i.  ^Thitruu. 
q.pi.art.  1. ad  j.vtilitatem  btiitis  legis  non  elfe  , quia 
ipfa  ordinatur  ad  finem, led  quia  ipfa  ordinat  omnia 
alia  ad  fuosfifies per  coniienientia  media  ; iplaenim 
nonpoteftadfinemordinarijCumfitipfeDeus , qui 
eftvltimus  finis  omnium.Tahdem  ex  hac  prima  lege  diui- 
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IO  Lib.I  Dcnatura 

diuina , feu  asterna  colligi  potcft  prima  diuifio  legis , 
in  sternam, dc  temporalem , fnpponimus  enim  mhil 
elTe  sternum  extra  Deum : conftat  autem  plures  efie 
leges  extra  Deum  exiilentes  : ergo  prster  legem  s- 
ternam  neceire  eil  dari  alias  temporales , qus  confe- 
quenter  diffe  r u n 1 1 an  qua  m crea  c u m , <Sc  i n creat  u m , 
quiaquidquideftxternum , increatumeft.&quod 
eit  temporale>eft  creatum. Hincergo  conllat  dari  le- 
gem dminanijideftjin  Deo  iplb  exillentein;  cjuomo- 
do  autem  detur  lex  diuina  a Deo  proxime  latajpate- 
bit  ex  dicendis.  Denicp  datur  lexin  Deo  ipfo  exillcns; 
hsc  emm  omnia  in  idem  recidunt. 

Ex  aliis  igitur  duobus  membris  legis  a Platone  po- 
litis fecunda  dimlio  legis  colligitur  > qus  ell  fubdiui- 
lio  legis  creatSjin  naturalem, dcpoiitiuam.  Quam 
diuilionem  omnes  etiam  1 heologi  agnolcunt,  &i  ell 
frequens  apud  Sandtos  , huefubnominelegis  jiiue 
fub  nomine  iurispo{itiui>c'c  naturalis.  V t patet  ex  I- 
lidoro lib. 2.  dc  j.Etymol.ilc  habetur  in  Decret.d.i.dt 
fequentib.&  fumiturex  Augull.tradt.6.in  loannem, 
<Sc  indicata  ell  a Paulo  Roman.2.dicente,Gi nf.r , 
Ugim  non  h ibent^ynduif  aliter  e j,,quzUgii  iuntyfdittim.wt 
ibi  GlolTa  ordinar.notauit.  Eadem  diuilio  repetitur 
in  iure  ciuili,  lnllit.de  iure  natur,  gentium , dc  ciuili , 
dcl.i.ff.deiuftitia,d;iure.  Et Cicerolib.i.de Legibus 
cxprofelTo  probat,  dare  lus  naturale  prius  omni  hu- 
mano. De  quo  multa  etiam  habet  lib.z.de  Legibus , 
& Arillo.^^.Ethicor.cap.y.  vbiin  eodem  lenfu  diUin- 
guit  ius  in  naturale,&  legale. 

Sed  circa  legem  naturalem  aduertendum  ell , va- 
riis modis  a Philofophis , lurifperitis,  vel  Theologis 
accipi.  Plato  enim  lupra  legem  naturalem  videtur 
accipere  pro  omni  inclinatione  naturali  indita  rebus 
afuo  creatore, qua  lingula  ad  proprios aClus,  6c  fines 
tendunt.  Sicut  enim  legem  diuinam  eife  dixit,ratio- 
nem  sternam  in  Deo  exiftentem,  qua  reguntur  om- 
nia , ita  participationem  illius  rationis  creaturis  im- 
preflam,vt  in  dellinatos  fines  fuos  tendant, naturale 
legemappellauit.ImbetiamD.Thom.i.i.q.sn.art.z. 
dixit,omnia,qus  diuina  prouidentia  reguntur, par- 
ticiparealiquahter  legem  sternam  , in  quantum  ex 
efficacia  eius  habent  inclinationes  in  proprios  adus, 
&.  fines.  At  vero  lurilperiti  legem  naturalem  comu- 
nem efle  dicunt,  no  fuium  hominibus, fed etiam  aliis 
animalibus  ■,  inanimata  vero  a participatione  huius 
legis  excludere  videntur , vt  patet  ex  § . i. lnllit.de  lu- 
re  naturali, dtc.&l.i.ff.deiult.di  iure. 

Veruntameri , vt  in  primo  capite  notaui , lex  non 
attribuitur  rebus  infenlibilibus  fecundum  proprie- 
tatem, fed  fecundum  metaphoram  , dc  ideo  de  illa 
priori  , acgeneralifsimaacceptioneiegisnaturalis, 
nihil  amplius  hic  dicere  necefle  ell , prster  ea,  qus  in 
cap.i. diximus,  & qusinfra  dicemus  de  lege  sterna. 
Animalia  etiam  bruta  non  funt  capacia  proprie  le- 
gis, cumnecratione,neclibertatevtantur  , «Scideo 
nonpotellnili  per  fimilem  metaphoram  ilhs  attri- 
buinaturalislex.  Quamuisenim  in  hoc  differant  ab 
inlenfibilibus,  quod  n5  folo  pondere  naturs,  fed  et- 
iam cognitione , dcinllindu  naturali  ducuntur , qui 
inhindus ellillis  quali kx , Sc hac  rationcpofsit  ali- 
qualiter fuHineri  illa  fecunda  acceptio lurifconful- 
torum  j nihilominus  (impliciter  ell  metaphorica,d: 
valde analoga,<Sc ideo  etiamnuncillam  omittimus: 
infra  enim  lib.  2. c.S. explicando  IUS  gentium  ,fenfum 

proprium  illarum  legum  inuclligare  conabimur. 

Lex  ergo  naturalis  propria , qus  ad  moralem  do- 
drinam,d:Theologiam  pertinet, eft  i!la,qu*  huma- 
ns mentiiniidetaddifcernendum  honellum  a tur- 
pi , iuxta illud  Pf  Qjits ejiendj nobtt  bona^.  liquatum 

efifuper  naslumen  vultus  sutDormne.yt  explicuit  D.Tli. 

d.q.^i.art.z.vbiconcluditlegemnaturalemsflep^ir- 
tutpatiomm  l<'gis atetnd  t>i  tdtionalt  creatura.  Etin  4-d, 
3j.art.i.  hi.}rio{)nquit);nttrcAterdantmatArtitm- 
neinpmscognofcitj  V ptopomonem  opera  ad  fimm  : taeo 
naturaliftoncepitoettndttai  qua  Ainguur  ad  operandum 


legis  incomrmmi. 

conuenienter,  lex  r.atuf alit , feu  iw  Haturale  dicit tif : in  cd* 
terti  autem  naturalis  i ftiiiiatjo  vocatur,  Lthoccttam.i- 
pert^fenlit Cicero lib.». de Legib.  Nam  pofl verba  Ciceri. 
fupra  citata  de  lege  sterna  fubdi  t , Ex  qua  illa  l.  x-q  ’ i 

Dq humanogcnerididerunt }Teiti!(Ji laud.ua  -.ijiemm 

tio,  menfqj jupiemtsad  tubendum  iO" dd deitrretidum  ido^ 

ma.  Ita  ergo  hsc  lex  naturalis  dicitur,li6  folli  in  pro  - 

ut  naturale  a fupernaturali  diltiuguitur  , led  etiam 
prou tdihinguitur  ^libero. Non  quia  eius  ex'.quu:  lo 

naturalisfit,  feuexnecefsitatefiat , licutexcquutio 
naturalis  inclinationis  eft  in  brutis  vel  rtbus  in.u  i- 
mis  5 fed  quia  Jex  illa  eft  veluti  proprietas  qusdam 
natursj&quia  Deusipfeillam  naturs  inkruit. Et  ex 
hac  parte  etiam  eft  diuina  hsc  lex,  tanquauiaDEO  ^ Thim 

immediat^Iata,vtfenfitD.Thom.didjq  q.94*  ^ - 

art.6.vbiadflucit  D.Auguftin.z.Confefsionunijt.ip.  ' * ' 

4.dicentem  ad  Deum,  tex  iua  fci  tpta  tn  cordibus  bou.t- 
ttum:  quod  didum  eft  propter  legem  naturaltnT,vn- 
de  dixit  in  lib.  z.  de  fermone  Donum  in  moiu.cap.9. 

Nullam  .^}  anwam  , iw  lum  conjetentia  non  l.  quMur 
Dm.  iluucmmfcr  bit  uuo  dthiis homtnumnauu .Ucm 
legcWimjtDeusi  Exprefsilisq;  hanc  legem,  diuinam 
appellatIfidor.lib.j.Etymci.c.z.  Atqjex  his  tandem  D ijidor. 
conftat , quam  fit  necefiaria , bc  vtilis  hsc  lex, cum  ui 
ea  polita  fit  difcretio  inter  honellum  turpie  m ra- 
tionali natura.  Verurntamen  hsc  omma  longam  re- 
quirut  declarationem , fed  ne  ordinem  inuei  tamus, 
bc  confundamus  omnia , lu librum  fequentem  illam 
referuamus. 

Supereftdicendum  de  quadam  fubdiiiifionelegis  10, 
naturalis : prius  aut  oportet  aliquid  dicere  de  quar- 
ta 1«  gea  Platone  poiitaitjiiam  humanam  appellauir, 
bc  pertinet  ad  ius  illud  quod  Arift.vocauit  tus  l.g^ltiAtif^ 
quod  ipfc  ita  dcfcripfif  : EjI  ms  , quedd  pnnctpiomhtl 
repert : po/i.jUAm  autem pofittun  eft,  multum  nfert.  Qiiod 
ex  parte  materig  talis  uiris  intelligendum  eft  ;^a  ver- 
fatur  circa  attiones , qus  feclufo  tali  iure  non  eflent 
fub  obligatione  : per  illud  autem  efficiuntur  nccef- 
Cjris.  Deniquead  hoc  menibrum  fpedant  ills  leges, 
quas  Cicero  lib.  z.  delegib.  a lege  sterna, bc  natura- 
li diftinguit,  bc  populares  vocat.  Nosautein  more 
Theologorum  kgem creatam,  feu  tenipoialem  in 
naturalem, bc  politiuam diuiiimiis,quia politiuala- 
tius  patet , quam  humana.  Elt  cnim  aduertendum , 
Phiiofophos  non  agnouiffe  fupernaturalcm  hoim- 
num  finein,fed  foluin  de  huius  vits  aliquali  fcjicita- 
tc,  vel  potius  conuemenu  liatu , adillam  inpace  dc 

iuItitiatranfigend4rn,trad.ifle,ceinordineadhunc 

finem  de  legibus  cofideralfc , bc  ita  naturakmlegem 
folli  m ab  humana , quam  nos  ci  iiilem  ap  pdlare  pof- 
fumus,diftinxilie,de qua  ftatim  aliquid  dkemus.  At 
verd  cum  fides  doceat, homines  ad  hnem  fiipernatU'.* 
ralem  vits  futurs  per  comienientia  media  in  hac  vi- 
ta exequenda  ordinari,  recid  facra  Tlieologia  infert  > 
longe  alifer  elfe  neceftariam  hanc  legem  naturalem  > 
bt  pluribus legib.  poiinuis homines ind igerc , quam 
ijdem  Philofophi  fuerint  aiTeqiuiti. 

Circa  kgem  ergo  naturalem  docet  Theologia,  , j 
hominem  fecundiirn  dup  licem  naturam , b:  duplex 
rationis  lumeti  coniiderai  i polfe.  Primo  fecundum  dt,  c-nfidtra 
puram  naturam , feu  lubitanti.im  anims  rationalis,  natura 
Sc  confequenter  lecumdum  rationis  lumen  illi  con-  Humana, ye 
natui  ale.  Iccund  o 1 iixta  na  tiirani  grati. V deluper  ho-  *d  Ist. 

mini  infufsjcv  fecundum  diuinum,aefupfinatura-^'^^’.^'‘'^'“ 

Ic  lumen  fioei  ,p>cr  quod  pro  flatu  vis  regitur,  6c 
hernatuf.  h t iuxtah.cceiuupnncipiadiftinguit  du- 
plicem legem  naturaiem : alianl  limpliciter  naturale 
reipectu  hominis  : aliam  qus  licet  iiiptin.ittu  alis  fit 
refpechi homims(  quia  tocus ordo  gratis  ilhfuper- 
naturahseft  nihiloniuuo  tumiraii  dicrpotefi  refp>e- 
<ftugracis>qiiiaetgracia  h.ibet  luam  propriam  elFen- 
tiam,ck  naturam,sm  tona turale  elt  liimen  iufufuiri, 
ctii  etia  connaturaie  eft  non  loium  diripere  homines 
adrciftam.be  honeitam, ac  debitam  operationem  fu, 
perna:urakm,fedctiam  depellere  teiubi  «s,  Sc  erm- 

res 
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“Ires  circa  ipr«tni-act  Icgeh?  pure  naturalem , & Tub  al- 
tioriratinnepr.Tcipei  eipliufMlec  legis  naturalis  ob- 
fei Ultionem.  Sjc ergo iex naturalis dupUxdiftingui 
poteU } vna  pure  naturalis>  alia  fimplicitcr  fuperna- 
turalisjnaturahs  autem  relpe^tiiuS  percomparatio- 
•^otu^Ux  nemadgranam.  Vnde  cum  lex  naturalis  etiam  pura 
ft  lex  mttt-  diuina  lit , quia  a Deo  manat,  multo  magis  lex  natu- 
'tAlii.  ralisdiuini  oidiuisduiinaeft.  Natn  prior  eftaDeo 
mediantenatura,aqua  manat,  tanquam  proprietas 
eius  ; pofeerioraute  eftaDeo  per  fe  infundente  gra- 
tiam,dciplum  rupernatura!elumen,acaftualiter  et- 
iam dirigente  homines  ad  diclaminaillius  legis  per- 
ficienda perauxilia  gratu;excitantis,6>:  adiuuantis. 
ili.  Deniqj  vtraque  lex  dici  poteft  connaturalis  generi 
humano,  eo*  modo  quo  naturale  quodammodo  di- 
citur,quod  cum  natura  concreatum  eft , femperqj  in 
ilia  perfeuerauit.lta  n.  lex  etiam  connaturalis  gratias 
femperinhumanogenerefuit  , quianlinqinhomi- 
nib.  vniuerlis,  feu  in  tota  Eccleiialumen  fidei  defuit  / 
neqj  homines  carueriwitvnquam lege  diuina  fuper- 
naturalt,  linequanonpotuiftentinfupernaturalem 
beatitudinera  tendere.  Vnde quado  diftingui  folent 
ftatus  hominum  per  leges , fciJ.  in  ftatum  iegrs  natu- 
ralis,fcript2,vel  gratig ; in  primo  fta  tu  per  legem  na- 
turalem intelligenda  eft  tam  lex  folius  naturas, quam 
lex  connaturalisgratix , (eu  lex  fidei : nopotuit  enim 
mundus  vnquam  carere  omnino  haclege  fecundum 
ordinariam  prouidentiam,  ciim  faftores  legis  fem- 
per potuerint  cu  diuino  auxilio  iuftificari,  vtfumi- 
tur  ex  Pauload  Roni.cap.t.iS:  j.Atqj  ita  etiam  patet, 
tqu.^  fuerit  necefsitas  , & vtilitas  legis  naturalis  in 
hocpofteriorifenfu declaratas  , nimirum, quia gra- 
jia , Sc  fides  femper  fuit  iieceflaria  , & h«c  lex  eft  illis 
connaturalis.ltcmvt  haberet  homo  legem, per  cuius 
obferiiantiam  polfet  cofeqiii  remifsiotiem  peccato- 
rum,ac  vitam  asternam ,cum  diuino  auxilio. 

■jj,  Circa  alterum  membrum  de  lege  pofitiua  feieri- 
dum  eft , illam  legem  vocari  pofitiuam , quse  non  eft 
intftjiimi*.  iniiata  cu  natura , vel  gratia , fed  vitra  illas  ab  aliquo 
principio  cxtrinfeco  habente  poteftatem  polita  eft  i 
inde  enim  pofitiua  difta  eft,  quali  addita  naturali  le- 
gi,non  ex  illa  neceflTario  manans.  .Vnde  abaliquibus 
pofitum  vocatur  , vc  videri  poteft  in  Conan.  lib.  i. 
Airijl.  Gomment.iur.ciuil.c.S.Ecinlegempofitiualicfum- 
ptam  cohuenit, quod  Arift.j.Ethic.c.  9.  dixit, 
fermomm  ah  aitqua  pruXituu,& mente  profatu,  qu<t  vun 
habeat  ad  togendam.  Nam  licet  ille  de  lege  humana  ta- 
tum  loquatur  , tamen  verba  eius  dele  generaliora 
funt,&itaetlex  poiitiualatius  patet, quam  humana. 
t4.  AtcphinctradituraTheologis  tertia  diiiilio  legis 
T>tu>fiolrgu  politiux  in  diuinam,iS:  humanam.  Lex  pofitiua  di- 
fofusuAtn  uina  dicitur,  qux  ab  ipfo  Deo  immediate  lata  eft,  & 
dtmnxm,  • |gg j naturali addita^de humana  ftacim  di cemus. 

hamaiiam.  vero  non  poteft  efle  alia  pofitiua  lex  re- 

Ipeiftu  hominum , quia  non  funt  plures  legislatores : 
Angeli  enim  non  habent  hanc  poteftatem  in  homi- 
nes,quia  nec  naturalis  illis  dt  , riec  a D E O eft  il.'is 
concelTa  : nulli  enim  id  reuelatum  feimus  , vnde 
nec  diuinare  illud  poffumus.  Lex  itaqj  diuinain  j^rx- 
fcntinondiciturlexinDeoexiftens  , fed  a Deo  ma- 
nans Ipeciali  quodam  modo : non  enim  kgnificat  le- 
gem conceptam, feu  exhibitam  , &inhocinterali4 
differt  ^ fege  diuina,prOut  illam  pofuit  Plato. Deinde 
differt  harclex  a naturali  fumpta  cu  omni  perfeiftio- 
nitfupra  declarata  , quia  lex  naturalis  non  additur 
Dcoipecialiter  ipfinaturDE,  vdgratix  : hsc  autem 
lex  fpecialiter  ponitur,  & additus  vitra  illam.  Vnde 
Jex  naturalis  noh  confertur  per  fe  primo , vt  fpeciale 
donum  legis, fed  cenfetur  idem  donum,  vel  cum  ipia 
natura  , vel  cum  ipfa  fide,  & gratia  ; namquid^t 
formam,dat  confcquerltia  ad  formam.  Harcautem 
lex  per  fe  primo  datur  tanq  donum  additum&natu- 
rasjd:  gratias.  Ethincfadumeft,vthascfoleatappel- 
■ |arifimpliciterlex,vt  patet  ex  tota  Epift. ad  Rom.  & 

cx  ahjs  feriptura;  locis;qus  ftatiiji  inlinuabimus.  At- 


que ideo  lex  diuina  fir.-.pliciterdifta  rolct  de  hac  po- 
fitiua intdligi, ita  etianosficquennusicquemur. 

Ex  quoeciam  fa.ilcconl),at  , qua- fueric  luiius  di- 
Uinaslegisnccefsit.is.  In  quo  ..niinaducrtcndum  eft, 

(ne  propter  ambiguitatem  vocis  decipi  contingat ) 
D.Tboiii.sm  inqaxii:.i.art.4.qiutuorafferieratio-  Thcm. 
nes,  obvjuasfuit  neceffana  lex  diuina , quas  li  aliquis 
attente  confideret,  inuen;ct  fnumpu.bare  de  lege 
diuina  Vd  naturali,  vd  fuperilaturali , p-out  conna- 
turaliseftgratix:non  vero deleg<  ftiperhariirali  po- 
fitiua-proutnunc  loquimur.Pfima  raiio  til,vt  tiiri- 
gat  hominem  ad  n.!pc.rnaturalemfinemjfcamua,  vt 
iuuet  hominem  etiam  in  naturalibus,  ne erretj ter- 
tia, vt  etiam  de  nterionlnis  alcibus  pofsitpr.xcipe- 
re, di:  ordinare:  qua'  f.i,vt  omne  malum  prohiberet, 
quod  lex  humana  non  pore;l.Etadhasquatuor  pro- 
prietates ai  commodat  illud  Pfii.iS.  Lex  DoMi:i-  rn-  pftd.1%. 
macula ayLOhuei a is  ammat-  uji^momurf.  D-  muAjid.Ui 
fapiennam  prt(t,u:\ pui  UWtf.  Nam  in  hoc  vltinio  verbo 
continetur  prima  ratio,qui.n  per  fapientiam  ordina- 
tur lioiiio  ad  fupernaturalem  fidem. In  tertia  autem, 
fei!  pemiltiina  propru.!-.!  te  continetur  viri  ma  ratio  : 
n^in quia  lisee lex  nititur  in  veritateDeiinonpotfub- 
dle  erroribus;  imo  errores  na  tura*  pote;,  cmendatr, 
&cohiberc.prxtcrea  in  fecunda  proprietate  inlinua- 
turratio  tertia:  nam  quia  lex  diuina  mteriolis  actiis 
dirigit, ineritb  contiertereaniinasuicitur.  Aedeniqj 
ihimaculatadicitur,quia  nullum  m.ilu.m  pcrnlittir. 

At  vcrobasomnesrationes  maximi  probant  de  lege 
diuina  coiinaturali  gratix,prxfertim  ratio  prima, dc 
fecunda,  vcfupra etiam  tetigi.  N.im  ratio  tertia  ,& 
quarta  etiamm  pura  lege  naturali  iocii  habent,  quia 
illa  prxeipit  etiam internoi;  .idus  bonos,  Cc  malos 
prohibet  ; nuiltimq;adiunirraiiumreveiapermit- 
tit.  Imokx  diuina  politiu.)-,pro  vt  nunc  de  ilia  loqui- 
mur,ordinarie  V ei  fatur  circa  adiis  exteriores, vt  vi- 
dere licet  in  legeveteri,  Sc  innoua,  quatenus  eft  dc 
facramentis,&  de  Htcrarclua  Ecddiaidca.  Item  per 
legem  polltiuam  non  prohibet  Deus  omnia  mala, 
fed  hoc  fpedtat  ad  diuinam  legem  naturalem  vtriuf- 
que  ordinis, vt  fiipra  explicata  eft, 

Vnde  colligimus,  necelsitatem legis  diuinas poli- 
tiuasnon  fuiifenecelsitateni  abibiutam  in  ordine  ad  } 

finem iupernaturale,  fed  fuilfenccefsitateinexfup- 
politione initiaitionis  Synagogx , v el  Eccleiias , re-  en>*hi<.h,ia, 
ipedtu  cuius  cenferi  poteft  necefsitas  fiinpliciter,li-  pedexiuppa^ 
cetrefpedu  iplius finis  lit  potius  .id  melius  effe,  & ad  fittontj. 
maioremhominuminftruftionem,  vel  propter  eo- 
rum nimiam  cxcitateni,  dsdeprauatos mores,  ad 
cohibendos  illos  , vel  propter  maiorem  perfedio- 
nem,&Iumen  , adperfectioneiii  virtutis,  & fandfi- 
tatis  aftequendam . Ratio  eft,  quia  licet  aliqua  lexlii- 
pernaturaliSjlicut  &fupernaturalis  cogmtio,  fuerit 
Hecdfaria,fufficere  poterat  ilJ.i  qiis  cil  connaturalis 
ipfigrati.c  : necefsicasergoadaeiidi  alteram  legem 
pofitiuam  orta  elt  ,expectiiiari  iiiftiturione  corporis 
myfticilpiiitualiSjVtiicdita.  flua  in  ili  t titione  fup- 
pofita  ,po(ruiitoprim3  applicari  cuprcportioiiera- 
tionesD.Tli.ad  hanc  legem  diuinam  poticiuam.(.ii!g 
vlteruis  fiibdimdi  folet  in  veterena,  d'  noiiam,qiiam 
partitionem  111I.9  tS:  10. late  fumus  explicaturi, 

Siipcrell  dicendum  delegepofitiua  humana  :qux  jy.' 
ita  defiominatur  a proximo  principio,  vnde  manat, 

Non  enim  dicitur  lexhumana,  quia  hominibus  im- 
polita fit,  nec  quia  in  illis  fit,  vtinhis,  qui  per  illam 
gubernandi  funt  : quia  licet  hoc  re  vera  coniieniat 
huic  legi, non  eft  proprium  cuisded  commune  eft  o- 
mnilegi,  dequatraftamtis , fine  diuina  ,fiuc  natu- 
ralis lit.  Vnde  fecundiim  illam  denominationem  di- 
ftingueretur  potius  lexhumana  ab  angelica,  id  eft,  a 
lege  Angelis  impolita , de  qua  non  tradamus.  Item 
nondiciturlexhunianaexmatei  ia  , quia  videlicet, 
de  rebus  humanis , 6c  no«  diuinis  feratur : nam  licec 
fortaffe  hxc  denominatio  cadere  pofsit  in  legem -3 
quam  Philpfophi  luunananominarunt , re  vera  non 
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eft  ab  eis  intenta,ncc  efl  adxquata , quia  lex  humana 
£"^A^^'^'^latiuspatct,vtvic{ebimus.Dicitur  ergo  humana  lex, 
hn/naha,^  quia  proxime  ab  hominibus  iniicnta  , <Sc  polita  eft. 

Dico  autem  prcxvwe , quia  primordialiter  omnislex 
humana  deriuaturaliquomodo  alege^terna;  iuxta 
Ptesitrb  8.  > i^ermereqes rxgnant^  & ’egum condttores tujla de- 

cernunt, Prouerb.S.  eic  quoad  vim  obligandi  manat  a 
poteftateDeo  datajquia?)C«  efipotefiaSynifid  Dfo.Ro- 
nian.  13.  Nihilominus  tamenlexipfajqu^humana 
dicitur , aftus  ell  hominis,  &.  ita  ab  illo  proxime  fer- 
J u/ar.  tUTjcS:  inde  humana  vocatur.  Sic  dixit  Plutar.in  Co- 

niencar.  inpnnciperequiridoftrinam  > luftittalegk 
Jlugufl.  fPi  jifili  J uutem  Frineip^s  opns  5 Princepi  veib  Deifimu- 
Lurum  adminifirantis  vntueria.  Et  Aug.lib.de  verare- 
lig.cap.31.  Conditor {\n<\mt)l(gtmteniporalium,  fivir 
boniu  eji  i & [ap-.ens,  legem  aernam  conjulit , vt fecundum 
eiui  immutdiiesreguttu  i quid  fit  pro  tempore,  iubendm 
vetandimquedi(ernat.Ettrait.6.mloan.<iicit,Demn 

per  imperatores  diftribuilTe  humano  generi  iura 
humana.  Eft  ergo  lex  humana  opus  hominis  ab  eius 
poteftate,&  prudentia  proxime  manas,  &.  tanquam 
regula, & menfura  operationum  fubditis  polita. 

VndeetiamfaciIeconftat,qu3elitnecafsitas,vel  V- 
^u*  fit  ne-  huius  legis.  V t enim  no  tauit  D.  Thom.q.91 . a. 

cefixtits legit  necefsitasmanatexeo,quddlexhaturalis,veldi- 
'DrTcm  generalis  eft,  &foliim  compleftitur qusdam 

principia  morum  per  fe  nota , & ad  fummum  exten- 
ditur ad  ca,qu3c  necelTaria,  & euideti illatione  ex  illis 
principi  js  confequuntur  5 prteter  illa  vero  multa  alia 
funt  necelTaria  inrepublica  humana  ad  eius  reftam 
gubernationem,^  conferuationem ; ideo  neceflari- 
um  fuit  ,vt  perhumanam  rationem  aliqua  magis  in 
particulari  determinarentur  circa  ea,  quae  per  folam 
rationem  naturalem  dehiiirinonpolTunt,  &hoclit 
per  legem  humanam,  <Sc  ideofuit  valde  necelTaria. 
VUta,  VndePlatolib.p.delegib.nonlongeahne.  "Neajfeeft 

{iriquii)  leges  hominibiu ponere, vt  jecundum  legts  viaant: 
nam  fi  abjque  hu  vixerint , nihil  a feris  atroci  fimis  difere- 
hrifl,  prfrint.Etlimili  mododixit  Arift.lib.i.Polit.cap.2.Vf 

perfeclionefufcepta,  optimum  omnium  animalium  eft  ho- 
mo,it  afi  alienus  fiat  d lege,&  diudiciis,pefiimum  eft  omni- 
um animalium, 

ip.  Et  ex  vtroque  licet  amplius  rationem  explicare. 
Naminhoefundatur,  quod  homo  eft  animal  focia- 
bile, natura  fua  poftulans  vitam  ciuilem,&  commu- 
nicationem cum  alijs  hominibus , <k  ideo  necelTe  eft 
vt  redte  viuat,  non  foliim  vt  priuata  perfona  eft , fed 
etiam  vt  eft  pars  communitatis:  quodexlegibusv- 
niuTcuiufque  communitatis  maxime  pendet.  Dein- 
de oportet,  vt  vnufquis^  non  tantum  fibi,fed  etiam 
alij s confulat , pacem  & iuftitiam  feruarido,qaod  fi- 
ne conuenientibus  legibus  fieri  non  poteft.  Item 
necelTe  eft,  vt  ea,  qujc  ad  commune  bonum  hominu, 
feureipublicxfpeftant,  prxcipuecuftodiantur,  & 
obferuentur : finguli  autem  homines,<&;  difficile  co- 
gnofeunt  id,  quod  expedit  adeummune  bonum,  & 
raro  illud  per  fe  intendut,  & ideo  necelTaria:  fuerunt 
leges  humanae , quae  communi  bono  confulerent , o- 
ftendendo  quid  agendum  fit  propter  tale  bonum , & 
afrifl.  ccgendo,vtfiat.Vnde  Arift.lib.io.cap.9.  Publicas(in- 
quit)  diligent  tas, at  ^ curas  per  leges  fitrt  conflat, bonas  au- 
i.Cjiil.  temptrftudiofcs.  Propter  quod  ait  Cyril.lib.3.  contra 
lul.nonlong^  ab  initio,  eft,qutn  leges  (Un- 

gant adbonusit&k  deterioribus  recedere  cogant, vndenemo, 
qui  mente pradit tu  eft, redarguerit, vel  leges,vel  legislatores. 
Fuerunt  ergo  leges  politius , & vtiles , & necelTariae. 
Vnde  olim  quando  leges  inanimatae  conditae  ho  fue- 
rant , Principes  erant  quali  animatae  legcsjquorum 
, arbitrio  populi  regebantur,vc  ex  luftino  refert  Diu’ 

Augufi.  Auguft.lib.4.  deCiuitate,cap.6. 

20.  Tandem  vero  haec  pofitiualex  in  ciuilem,«S:Eccle- 

Vltimadi-  fiafticamdiftinguitur,quamdiuifionem  Philofophi 
wfiolfgusm  non  agnouerunt, quia  fupernaturalemfinem,&fpe- 

eam,  ‘ «^Isx humana,  quae ciuilis, quam  temporalem foiec 


ismcommuni. 

Aug.appellare.  Eft  enim  illa,quae  ad  duitatis  politi- 
cam gubernationem , <&;ad  temporalia  iiira  tuenda, 

<Sc  in  pace , ac  iufti  tia  republicam  conferuandam  or- 
dinatur.Vnde leges ciuiles circa hxc  temporalia  bo- 
na,feu  corporalia  verfantur.Prxter  has  autem  Chri- 
ftiana religio recognofcit leges Ecclefiafticasjfcuca-  ^^item 
nonicas,qliae  in lacri*  canonibus,  & decretis  Pontili- 
cum  contihentur , quas  aliqui  iiyn  humanas , fed  di- 
uinas  vocat , eo  quod  ab  Ipeciah  poteftate  a Deo  fpc- 
cialiter  lata  deriuentur,&  ad  fupernaturalem  finem, 

<Sc  diuinum  cultum, ac  falutem  animarum  potifsim^ 
referantur.Re  tamen  vera  humanx  funt,vt  bene  do- 
cuit ioan.  Andr.  quem  refert,  & fequitur  Panor.in  c. 
i.de  iura.calumn.n.7.  & fumitur  aperte  ex  c.  no  debet, 
de  confanguin.cS:  affin.de  ratio  eft, quia  per  volunta- 
tem humanam  proximi  conftituuntur,lic^t  k cimli- 
biis  differant  in  poteftate , a qua  proxime  manant, & 
in  hne,d:  materia, vtpoftea  videbim®.  Ratio  aut,feu 
necefsitas  talium  legu  eadem  cum  proportione  fuit. 

Quia  Deus  (vt  fupponimus)  Ipeciale  cogregationem 
fidelium,quxeftet  vnucorpus, quod  Ecclefiam  nunc 
vocamus, inftituit:  dc  per  legem  a fe  latam  non  diipo- 
fuit  in  particulari  deomnib’,quxadfpiritualeregi- 
e Ecclefix  couenientia  efle  poterat , fed  folii  quxda 


me 


fubftantialia  fundamenta  huiusfpirmialis  reipubli- 
cx inftituit  : reliqua verbperfuosmimftros,  dcEc- 
cleiix  pallores  difponenda  reliquit  i tum  vtfuauitcr  oft.iasun*, 
demodo  hominibus  accommodato  omnia  ordina-  dend,Ugtm 
rentur,  t um  quia  non  poterant  omnia  in  particulari 
itadeterminan,vteffentimmutabilia.HxcergO  de-  “*rt»ntcam, 
terminatio  fit  per  leges  canonicas,  & ideo  tam  fue- 
runt neceffarix  in  fpirituali  republica  Ecclefix , ficut 
ciuiles  in  temporali» 

Exhis  igiturfatisconftatvarietaslegu  &nccelsi-  ji, 
tas,multiplexquediuifio.  Quibusaddifolentali*, 
qux  incertx  funt , vel quafi  materiales , d^ideo  circa 
illas  immorari  nunc  non  eft  neceffe  : namfuislods 
melius  attingentur.  Huiufinodi  eft  diuifio  legisin  o- 
ftendentem , & prxeipientem , de  qua  dicemus  in  li- 
bro fequenti,  dcfortaffe necelTaria  non  eft.  Item  eft 
aha  generalis  diuifio  legis  inafhrmatiuam,  &nega- 
tiuam,quia  illa  prxcipit,quod  agendum  eftj  hxc  ve- 
tat,d:prohibet,quod  canendum  eft  : quxduoprx- 
ftant  omnes  leges  numeratx  , quia  folum  differunt 
in  materia  prxeepta,  qux  eft  agere,vcl  non  agere  : & 
inde  habent  aliquam  differentiam  in  modo  obli- 
gandi,quam  cap.  decimo  tertio, commodius  trade- 
mus. Addi  denique  poffunt  diuiliones  legis  humanx 
in  poenalem,  dc  non  poenalem,  prohibentem  tan- 
tum vel  etiam  irritantem, qux  voces  fatis  notx  funt: 

de  rebus  autem  ipfisinfequentibus  erunt  fpeciales 
difputationes  inftituendx.  Denique  in  diftis  diui- 
fionibus  omillum  videri  poteft  ius  gentium,  fed 
quomodo  illud  ad  prxdifta  reuocetur,  inlib.  feqi 
cap.S.expIicabimus. 

CAPVT  IH(. 

afiiusfmt  necejfarij  in  mente  legis  Ut  erit 
ad  legem  ferendam. 

haiftenus  traftauimus  folum  pertinent  ad  de- 
V^hniendam  quxftionem,anfitlexj  oftedimusaut 
non  folum  effe,  fed  etiam  ncceffariamcffc,  nonv- 
nam  tantum,  fed  varia  genera,  feu  Ipecies  illarum, 
quorum  nomina,dc  rationes  eorum  expofuimus,  vt 
indifcUrfumatenxclar^  , & expediti  loqui  pofsi- 
mus.  Jam  fequitur  videndum,  quid  fit  lex,  quod  at- 
ftrafte,dcin  communi  explicabimus,  & difficultates 
infurgentes ex  particulanbuslegibusin  propria  lo- 
ca remittemus;  femperqueloquemurmorehuma- 

no,dciuxta  noftrum  concipiendi  modum ; erunt  ta- 

menloquutionesapplicandxaddiuinamlegem,feu 

mentem,  remotis  imperfe^lionibus.ln  hoc  ergo,  d: 
fequenti  capite  dicemus  de  genere , fub  quo  lex  con- 
ftituitur,poftea  differentiam  inquiremus. 

Primum 


Cap.  1 V.Qni  adus  fint  ncceflarij  ad  legem  ferendam. 
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j Primurti  crgorupponiimislegem  e.Tcaliquid  per- 

Lexndnatu  tinens ad  uaturaniiiuelieftuakmjquarenus  talis eft, 
tam  mtcUt-  atque  adcd  ad  mentem  eius ; fub  mente  intellectum, 
<Sc  voluntatem  comprehendendo  (ita  enim  nunc  lo- 
ljuor.)Hocper  fe  fatis  notum  cft , quia  lex  dicit  mo- 
ralem ordinem  ad  aliquid  agedum ; nulla  autem  na- 
tura cll  capax  huius  ordinationis, nili  intclleftualis. 
Item  proprie  loquendo  non  regunturlcgib.  nec  funt 
capaces  talis  gubernationis , nili  qu.v  intellectu , 6c 
ratione  vtuntiir ; ergo  multo  magis  requirit  ur  mens 
in  eo,qui  per  leges  debet  gubernare.  Eit  ergo  lex  ali- 
quid ad  mentem  pertinens.Imb  Ii  id  ordine  ad  natu- 
ralia,vel  irrationalia  dicitur  Deus  per  extentionem 
quandam  legem  concipere,  id  folumeft  quatenus  ea 
qu2c  intelleiSu  carent,  indigentfuperiori mentegu- 
bernantCjVtopusnaturaelitopusintelligetisEjomni- 
bus  ergo  modis  lex  ad  mentem  referenda  eft.  Et  hic 
fuitconceptuslcgisinomnibuslapientibus  , etiam 
Philofophis,vtexPlatone,Arift,&Cicer.in  locis  alle- 
gatis conltat. 

Suppono  fecundo, legem  propri^oquendo,pri- 
fertim  quatenus  eft  in  legislatore  in  aliquo  aftu  fe- 
cundo,non  in  habitu,vel  poteftatc  politam  efle.  Pa- 
tet,quia  lex  dicitur,  qux  habet  vim  proximam  mo- 
uendi,& obligandi  fubditos  ; h.TC  autem  non  eft  in 
potentia,velhabitu,niliradicaliter,d(:remot^;eft  er- 
go in  aliquo  aftu. Item  imperare, ordinare,  6c  limilia 
dicunt actumjillaautemtiunt  perlegem,velforma- 
liter,vel quali aiftiuemoraliter  : conliftit  ergolexin 
aftu. Vt aucem explicemus quifnam  hicacTtus Iit , o- 
portet  prius  numerare  omnes  aftus,qui  adlege  con- 
currere poffunt  , (Sceorumferiem,feuordinemde- 
fcribere  ipofluntenim  hi  aiftus  e(Te,vel  interiores,dc 
eliciti  ab  intelleiftu,  vel  voluntate,aut  exteriores,  & 
imperaticeSe  omnes  necelTarij  funt,  vt  lex  tandem  fuu 
effeiftum  confequatur. 

Adhoc  autem  explicandum  aduertotertib,legem 
in  tripliii ftacu , vel  fubiefto pofle confiderari.  Pri- 
mo in  ipfo  legislatore , quomodo  fupra  dicebamus, 
legem  tlle  conceptam  in  mente  Dei  ex  seternitate. 
Secundo  in  fubditis,qiiib.lex  imponitur,  quomodo 
dici  folet  lex  naturaeelfe  indita  in  mentib. hominum. 
Tertio  in  aliquo  alio  lignojfeu  alia  materia  exterio- 
ri, vt  in  feripto,  veletiamin  voce  manifeftan  te  vo- 
luntatem fuperioris.De  lege  in  duobus  vltimis  ftati- 
bus  coniiderata  nulla  poteft  efle  difhcultas : nam  lex 
tertio  modo  fpeiftata  formaliter  cSliftit  in  aliquo  ex- 
teriori aftu,quo  legislator  mentem  fuam  manifeftat, 
qualiseft  inter  hominesloquutio,velfcriptura,quo- 
mododixit  Arift.io.  Ethic.c.p-  legem  efle  fermonem 
ab  aliqua  mcnte,feu  prudentia  profeiftum.Sic etiam 
Gabr.in3.d.37.deiinitlegem  efle  lignum  , principis 
voluntate,vei mentem  fufticicntcrmanifeftans.  Di- 
xi autcmhoc  lignum  eflfeaiftionem,  vel  aiftum,  fub 
illo  comprehendendo  terminum  eius  , quando  & 
permanens  eft  , <Sc  perfeiftam  rationem  ligni  conti- 
net: lic  enim  lex  feripta  lexdicitur,non  folum  quan- 
do fcribitur  , fed  quatenus  eft  terminus  feriptionis 
permanens,femperque  mentem  principis  indicans. 
£t  eadem  proportione,  li  lex  folo  verbo  tradatur, 
quamuisfenfibile  verbum  tranfeat,  quatenus  vero 
manet  in  memoriis  hominum  , lex  fuflicienter  du- 
rare dicitur  : fic  enim  interdum  lex  non  feripta  per 
traditionem  conferuatur.  Et  eodem  modo  confue- 
tudo  poteft  aliquando  obtinere  vim  legis  , vt  infra 
videbimus.  Neque  in  hoc  membro  alia  occurrit  dif- 
fi«ultas,przter  illam , quas  ad  promulgationem  legis 
(peflac,de  qua  infra  dicemus. 

Prsterea  de  lege,  prout  efle  poteft  in  homine  le- 
Ltxinfmbdi  gifubiefro  , certum eft,conliftcreina(ftu mentis,  & 
rtfi  per  folum  requirere  iudicium  intellcfrus  , & non 
dtt  in  mHh  aftumvoIuntatis-.hicenimncceflTarius  eft  ad  obftr- 
uationem,feuexequutionem  legis  , nonadexiften- 
tiam  eius.Nam lex prxuenit  voluntatem  fubditi , & 
UUm  obligat : aftus  ver®  inteilefrus  neccflariuseft 
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vt  proponat,  6c  proximi  applicet  voluntati  legem 
ipfam,(Sc  ideonecelfariorequiritiudicium  rationis. 

Atque  hoc  modo  lex  naturalis  communicer  dicitur 
efle  natunile  iudicium  rationis  humanae  , fcilicet 
quatenus  illa  lex  eftin  homine  tanquam  in  eo  , qui 
illi  legi  fubiicitur.  Atque  hoc  etiam  modo  dixit  Da- 
mafe.  lib.  4.  de  ¥ide,cap.^.AduenmisltX  Det^mentem 
noftram  inundtns  eam  ud  [i  patrabit , confeierutamque 
nojtiam  vetluat , qua,  c tpja  bx  tnentu  no/ira  diamr. 

Idemqiie  proportionaliter  eft  in  legibus  pofitiuis  ; 
nam  poftquam  lat.xfimt,periudiciumrationisvni- 
cuique  applicantur  , quatenus  ex  vilegisiudicatur 
nece(rarium,quod  per  Ic  non  erat  , d:  ita  illud  ludi- 
cium  iam  eft  quali  lex  exiftensin  ipfofubdito.  Kic 
vero  occurrebat  quarftio , an  in  hislegibus  pofitiuis  , 
aliquando  requiratur  ex  parte  fubdi  torum  afrusvo- 
luntatisacceptantislegem  : fed  de  haere  dicendum 
eft  circa  leges  humanas  , quibus  hocproprium  eft. 

Nunc  certum  lit  hocnon  requiri  ad  rationeinJegis, 
vt  fic,necp  fortalTe  ad  vllam  legem, nili  ex  dtfecft u po- 
teftatis  in  legislatore.  De  hoc  ergo  ftatu  legisnihil 
amplius  incommuni  dicere  n eccHe  eft.  X^eculiaris  c- 
nimdifhcultaS;qu3em  hocpoceftoccurrere  circa  1®- 
gem  naturalem, in  lib. feq. melius  trafrabituf. 

Supereft  ergo  quseftio  de  lege,  quatenus  eft  in  ipfo  6. 
l.egislatore.Inquocertuminprimiseftad  ferendam  Adltgtmffl 
legem  , intelledum  , voluntatem  interuenire. 
Explicandumverbeft,quosa(ftuscircaillamhabeat. 
Etinprimisquialex,  quatenus  exterius  imponitur  ^ 

fubditis  , medium  quoddam  eft  ad  bonum  eorum,  ^^^^**”^”** 
&ad  pacem, feu  felicitatem  comparandam,ideopri-  ^ ^ 
mum  omnium  intelligi  poteftin  voluntate legisla- 
torisintentioboni communis,  feu  benegubernan- 
difubditos,exquaftatimfequiturinintclle<ftu  con- 
fultatio  de  hac,vel  illa  lege, qu2  lit  iufta  , velconue- 
niens  rcipublicae  ; quse  duoinhomineintelliguntur 
cum  fuccelsione,&  difcurfudn  Deo  vero  fineimper- 
feiftione  per  limplicem  aiftum  cum  ordine  rationis. 

Hi  veroaiftusremoteccncurrutad  ferendam  lege  , 

Sc  ideo  clarumvidetur,noefleineispolitamfubfta- 
tiamlegis.Poftilloscrgoexparteintelleftus  videtur  Gjuet  aHtu 
proxime  concurrere  iudicium  illud,  quo  legislator  7"»^  neieJJ*- 
ftatuit,&  decernit  rem  talem  efle  conuenientem  rei- 
publics,& expedire,  vt  ab  omnibus feruetur.  Hoc 
manifeftum  eft , quia  line  tali  ludicio  non  poteft  lex 
prudenter&rationabiliterferri:eftautemde  ratio- 
nelcgis,vtlitiufta  , & confequcntervt  lit  prudens; 
nam  prudentia  prxceptiua  eft ,vt  tradit  D.Thomas  q jl/om. 
a.i.q.47.art.S.  ex  Arilt.  6.  Ethic.cap.io.&fequcnti- 
bus.Vnde  licutin  vnaquaqu®  priuata  perlona  requi- 
ritur prudentia  ad  reifte  prscipiendum  lingulas  a- 
ftiones,vellibi,veIakeri ; ita  in  principe  requiritur 
prudentia  politica  , feu  architeiftonica  ad  (eges  fe- 
rendas , luxta  illud, quod Prouerb.S.ait Sapientia, 

Per  me  reges  regnatu , & legum  (onditores  iu[ta  decernunt. 

Et  tradit  optime  D.Thom.a.a.q.^o.art.i.  cum  Arift. 
Iib.3.Polit.cap.3.  * 

Secundo  eft  certum  , vitra  hoc  iudicium  requiri  7. 
ex  parte  voluntatis  aftum  , quo  princeps  acceptet, 
eligat,acvelitobferuari  a fubditis  id  , quod  intelk- 
iftus iudicabit  expedire.In  quo  etiam omnesDofro- 
resconueniuntjfaltem  quoad  leges  politiuas  , &id 
oftendemusin capit. fequenti.Ratioautem  breuiter 
eft,quia  lex  non  tantum  eft  illuminatiua  , fcdnaoti- 
ua,  dcimpulflua  : prima  autem  facultas  mouensad 
opus  in  intelkiftualibus  rebus  eft  voluntas.  Quxret 
vero  aliquis,quifnam  hic  aiftus  voluntatis  lit  ? Et  eft 
ratio  dubij,quia  voluntas  aliqua  limpkx,  aut  ineffi- 
cax non  eft  fufficiensinam  hanc  habet  Deus-etiam  in 
his,quxconfuIit,«Sc  non  praecipit,  & inter  homines, 
quamuisfuperior hocmodo aliquid deiideret fieri  a 
fubdito,(5c  hoc  deliderium  illi  intimet,  no  fatis  eft,vt 
prxcipiat.Voluntas  aut  efficax  non  videtur  necefla- 
ria:necp  n.Deus  habet  illam  in  his  omnib.quae  prxei- 
pit,alias  omnia  fierent, quia  voluntas  efficax  infalli- 
biliter  adimpletur.  Re- 
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S.  R€fpondctur,nece(Taiiume(re  aliquem  aftumcf- 

§!jiAaHtu  ficacisvoluntatiSjqusinDeoeftbcnepIacitij  vtre- 

efficactare-  probat  prior  ratio  facta  ; hxc  autem  voluntas 


Lib  l.  Denaturalegis in  communi. 


qtiirutur  tn  oportetjVt  iit  de  ipfa  obferuatione , feu  exequu- 

volu^tatc^  tioneleais:  nam  h»cquidpofteriuseft,&  hoc  etiam 

mugem.  ° ‘ r-  


probat  pofterior  ratio  hada.  Per  fe  ergo  requiritur, 
vt  lit  de  obligatione  iubditoru  m,  id  ell, v t iit  volun- 
tas obligandi  fubditos , quia  line  tali  voluntate  non 
obligabit  illos  , & illa  fuflicit  ex  parte  voluntatis. 
Primum  patet , quia  obligatio  eftefFedus moralis, 
voluntarius  principi.  Item  quia  adusagentiunl 
non  tranfcendunt  intentionem  eorum.  Item  quia 
hacrationevotumnonpoteft  efle  line  voluntatefe 
obligandi , in  quo  xquiparatur  legi,  vt  in  z. tom.de 
Relig.tradat.6.1ib.i.c.z. diximus.  Secundum  autem 
patet,  quia  fupponimus  in  legislatore  poteftatem  ad 
obligandum-,  ergo  ii  habeat  etiam  voluntatem  ob- 
ligandi , nihil  ahud  ex  parce  voluntatis  requiri  po- 

teft.Dices ; neceflaria  eft  voluntas  prscipiendi,^;  il- 
la fufficit  line  voluntate  obligandi.  Refpondeo , has 
nonefie  duas  voluntates,  fed  eandem  diuerlis  verbis 
declaratam,  vt  infra  explicabo. 

Poteft  etiam  aliter  hasc  voluntas  declarari  , vtlit 


ABiti  mttl-  yoiuntasconftituendi  talem  adionem,vtnece(rari 
eBui.  qut  2^JJ2^}pg^.^J^J^(J^^^^q^i^■atenl,feumediocntatemin 
dicturaba-  • ■ A 


liqutbuoin-  tali  materia  virtutis : habet  enim  voluntas  fuperio- 
timatio  non  hanc  moralem  efficacitate,vt  pofsit  obligare  fub- 

feqmitur  ditos,  <S: vtpofsitfaceremateriamneceirariamvir- 
ttdltgemfe-  tutiseam,qtiaedefenon  eratnecelTaria,  v.g.  abftine- 
7endAm.  tiam  talis  diei  efle  necelTariam  ad  mediocritatem  te- 

peranti:s.  Quamuis  enim  hoc  non  fit  femper  necef- 
fariumadlegem  : nihilominus  quando  oportuerit, 
non  excedit  potefiatem  legislatoris.  Ita  ergo  rede 
explic.atur  obiedum , circa  quod  legislatoris  volun- 
tas efiicaxverfaturmam  licet  fit  quid  morale  potius, 

quamphyficum,  circa  illud poteftverfarivoluntas 
efficax,  non  folum  humana , fed  etiam  diuina,vt  ali- 
bi exprofeflb  dixi,  & inf.in  trad.de  Gratia  dica.  Hic 
vero  occurrebat  difficultas  Ipecialis  circa  legem  na- 
turalem,fed  commodius  tradabitur  in  lib.fequenti. 

Solum  ergo  fuperefl:  inquirendum , an  pofl:  didos 
adus  intelledus,&  Voluntatis  aliquis  alius  fit  in  ipfo 
legislatoreneceflariusadlegemferendam.  Multi  e- 
nim  exiftirifiant  requiri  vlteriiis  quendam  adum  in- 
telledus,  quem  vocant  intimationem,  explicatio- 
nem, Vel  infinuationem  voluntatis  fuperioris  refpe- 
du  inferioris  ; nam  hunc  adum  dicunt  habere  pro- 
priamrationemimperij,  cS:  explicari  illa  voce  , Fac 
/;oc,&  ita(vt  infra  dicam)  in  illo  conftituut  propriam 
rationem  legis.Et  fundatur , quia  in  omni  operatio- 
ne morali  putant  huncadum  efle  neceflTarium  poft 
dedionem  ad  exequutione , & de  illo  loquut  um  elTe 
Arift.6.  Ethic.  quando  dixit,  perfedifsimum  adum 
prudentis  eflTe  imperare , &DiuumThomam  i.  j. 
qusft.17.  quando  docet, imperium  eflTe  adum  intel- 
ledus. 
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Egoverbjin  vniuerfumloqucndodcimperiore- 
fpedu  propriarum  adionum,  feu  potentiarum  eiuf- 
demmet  operantis,  fentio,  poft  eledionem,reu  adii 
voluntatis , quo  determinate  <St  efficaciter  quis  vult 
aliquid  operari  ad  extra , cum  omnibus  particulari- 
bus conditionib^requifitis  ad  agendum  eX  parte  cir- 
cumftantiarum,&potenri.^exequutiue,non  requi- 
ri adum  aliquem  intelledus,  qui  immediate  diriga- 
tur ad  potentiam  exequentemdmbnectalemadum 
efle pofsibile.  Quia  neq; potentia exequens percipit 
vim  imperii , neque  ad  intelledum  fpedat  applicare 
potentiam  adoperandi! , fed  folum  proponere  obie- 
dum voluntat,  ad  quam  Ipedat  pottea  applicare  re- 
liquas potentias  ad  vfum  , vtefteomuniorfenten- 
tia,quamfupponoexi.2cq.  ig.&exaudoribusjquos 
referam  capit. fequenti.  Eandemque  rem  ftepius,la- 
tilquefusiattigitrad.de  Prtedeft.lib.i.cap. 16.  & 17. 
& trad.  4.  d«  Relig.  libro  j .capit.j.  d trad.6.1ibro », 
cap.  12. 


Haeverb  dodrina  flippofiia  circa  imperium  v-  u. 

niufcuiufque  ad  feipfum:dc  imperio  vnius  ad  alium 

necelfanodicendumeft,poft  adum  voluntatis  legis- 
latoris, quemfupradcclaraui , lolumrcquiriacne- 
ceiranumeflTe,  vt  legislator  illud  fuum  decretum  ^c 
indicium  infinuet,manifeftct  • feu  intimet  fubduis, 
ad  quos  lexipfa  refertur.  Hocenim  neceflarium  eft , 
quia  alias  non  poflet  voluntas  principis  obligare 
fubditum , quia  non  innotefccret  illi,  vt  dicemus  la- 
tius agentes  de  promulgatione.  Quod  autem  hoc 
fufriciat , patet , quia  voluntas  principis  eft  ex  fc  cfti- 
caxmam  eft  exfufficienti  poteftatc,  & cum  abfoluto 
decreto  obligandi, vt  fu pponitur ; ergo  fi  illa  fufrici- 

enter  proponatur  fubdito, operatur  quod  vult  • 

ducit  ergo  obligationem : ergo  confummata  eft  lex : 
ergo  nihil  aliud  neceflarium  eft.  Quod  euidentius 

conftabit  ex  dicendis  capite  fequenti. 

De  illa  vero  intentione  conftat , confiftere  inio-  j j. 
quutione  quadam , fub  loquutione  quamcunque  fi- 

gnificationem,feumanifeftationem  interni  adus  al- 
teri fadam  comprehendendo.  Hasc  autem  loquutio 
fired^  conlidcretur  ,prajfertim  in  ordine  ad  creatu- 
ram, perficiturperadumtranfeuntem,  qui  aliquo 

modo  tandem  recipitur  in  eo, cui  ritloquutio.  Vtin- 
ter  homines  euidens  eft : & idem  fu o modo  exiftimo 
eflTe  inter  Angelosinam  fi  is,quiloquitur,  non  impri- 
mat aliquid  ei , ad  quem  loquitur,  non  manifeftabit 
illi  conceptum  fuum.  Et  idem  eft  de  Deo  refpedu 
creaturaru  : non  enim  intimauit  Deus  Adamo  fuarn 
voluntatem  deabftinendoabefu  arboris  vitte,  nili 
per  reuelationem  aliquam  ipfi  Adamo  fadam  , Sc 
fi  Deus  manifeftet  beato  in  Verbo  , quid  velit  ab 
ipfo  fieri, ipfamet  vifio  Verbi,quae  eft  in  beato,habec 
vim  loquutionis , 6c  intimationis  Dei  circa  tale  pr*- 
ceptum.  Deloquutione  autem creaturaead Deum , 
aha  eft  ratio,  de  qua  dixi  in  citato  loco  de  Orat, 
hic  autem  non  habet  locum,  quia  non  poteft  creatu- 
raimperareDeo. 

Ex  his  ergo  concludo , poft  prxdidum  adum  vo-  >4  • 
luntatis  folum  requiri  in  legislatoreadum 
dus,  qui  ad  loquendum  fubdito  de  tali  re,vel  dccre-  ”**^*’’»t^* 
to  neceflTarius  fuerit.Et  confequenter  eflTe  poterit 
celfarius  notius  adus  voluntatis  efficiendi  h^tt^adlo- 

manifeftans  priorem  volutatem.  Vt  in  nobis  requi-  ^^^^-y^^, 
riturapprehefio  vcrboru,quibus  loquuturi  fumus 
& voluntas  monendi  linguam  :&  Ita  , proportione 
fertiata,  in  principe  requiritur,vt  per  intelledu  con- 
*cipiatmodiimintimandilege,<Scvt  per  voluntatem 
Velit  exequi  intimationem , quod  cum  proportione 
poteft  ad  Deum  applicari : ita  enim  hanc  intimatio- 
nem operatur  ficut  alios  effedus  fuos.  Denique  poft 
prxdidum  adum  voluntatis  intelligi  etiam  poteft 
in  legislatore  nouus  adus  intelledus  , quo  videt  il- 
lam voluntatem  fuam,  vt  in  Deo  intelligimus  feien- 
tiamvifionispofteriorem  illa  voluntate. Quo  etiam 
fit,vt  legislator  poft  cognitionem  fux  legis, ali  ter  et- 
iam indicet  de  materialegis , quam  antea,quia  prius 
folCim  indicabat  illam, vt  aptam  imperari-.poftea  ve* 
rb  iudicat  eam,  vt  necelTariam  ad  honeftate  morum 
ex  decreto  fuo.  Qux  omnia  adeo  funt  manifefta , vt 
non  indigeant  noua  probatione.  Quomodo  autem 
hxc  ad  legem  concurrant , ate^  adeo  in  quo  adu  illa 
pofita  fit, dicemus  capite  fequenti. 


C A P V T V. 

F trum  lex jit  a^mintellecius^  vel  volunt  Aiis  t 
&qmjnAmille(iti 


SVppofitis , qux  in  fuperiori  capite  dixi  , quxftio 

fere  tota  erit  de  modo  loquendi , tamen  propter  ^*^”**l*»- 
varietatem  opinionum  expedienda  breuiter  eft.  Pri- 
ma  igitur  fententia  affirmat , legem  efle  adum  intel- 

Jedus,itafentitD.Thomasd.q.9o.art.i.  & %eita 
loquitur  in  difcurfu  materiae  Vincen.  in  fpeciil.mor.  OriLm' 
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lib.5;.part.2.  d.i.  SequiinturThomiftx Caiet.Conr. 
&alijibi5&i.2.q.»7.q.58.artic.4.<Scq.6o.art.i.  Soto 
j.deiuft.q.i.artic.1.1  urrecrem.in  cap.  effictum,  dift. 
3.Alenr3.p.q.26.in  primo  Richard.  g.  dilt.  gg.  articiil. 
2.q.  6.adg.Antonin.2.p.tit.4.cap.io.GuillieIm.Pa- 
rif.traft.de  Legib.i&Cordub.libr.z.quxftion.qu. IO, 
Probariautemfolethxcfententiap>rimo,  quia  tam 
Scriptura^quam  Patres, Philofophi,  &.  lurifconfiihi 
legem  tribuunt  rationi, aut  fapienti.x.Prouerb.  S.ait 
Sapientia, iu.fia  deiernunt.  Sic 
i^lcrn.dlex.  ctiam Clemens  Alex.Iibr,  i.  Strom.nonlonge a fine 
ait, legem  efie  opinionem  bonam , bonam  a u tem  el- 
fe,qux  eft  vcra.Et  fuhdit,C«»  conlequmer quidam  di- 
xerunt leoem  efferat  tonem  regiam , qua  iubet facienda, & 
prohibet  qua  facienda  non  funt , <St  Balil.incap.S.Ifaix, 
hex, inquit, eft  doHrix,&  magiJira.DamaCttiam  Iib.4. 
cap.2g. legi  tribuit  docere. 

Prxterca  Plato  in  Dialog.  Minos  , feudelege,  in 
principio  legem  vocat  operationem  ciuitaiu  probam,  id 
eft,veram:tS:  infra  dicit  tiCeveritatu  operattonem.  Eo- 
demcpmodo  Arill.libr.i.Elench.cap.12.  in  fine  legem 
effc  dicit, opinionem  multitudwis.  Et  in  Epift.ad  Alex, 
ante  Rhetoricam  ad  Hlum  , definit,  legem  elTe  Ora- 
t tonem  ,qua  communi  duitatis  confenfu  iubet, Scc.  Et  Ra- 
tim cupit. t.Khctoricoe ait, legem effe communem  liutta- 
tii  conJetifum,qui/criptopraceperiti  quomodo  vntmquod- 
que  agendum  fit.  Vbi  legem  etiam  ponit  in  iuRione, 
it  prxcepto;cum  tamen  fepe  alias  rationi,^'  prude- 
tix  tribuat  imperare.6.Ethic.cap.9.<&:  fequentibus  1. 
Politic.c.g.Vndelibr.io.Ethic.cap.9.dixit,legemefle 
fermonem  ab  aliqua  prudentia , & mente  profcclum.  Ex 
Ciccr.etiam  multa fupraadduximus, quibus fignifi- 
cat, legem  in  ratione  elTe , primiim  quidem  in  mente 
Dei,per  participationem  autem  eius, in  humana  ra-  ' 
tione  elTe  legem  naturalem, & prudentiam,  a qua  le- 
ges ciuitatumproficifei  debent,  vt  lateprolequitur 
in  libr.i.&  z.deleg.  paulo  poft  principium , vbi  inter 
alia  lic  concludit, /fA:  efl  reda  ratio  in  lubendo,  & vetan- 
do.SicdeniqjPapini.inl.i.lF.deleg.legem  vocat  com- 
mune praceptum  , <Sc  declarat  effe  vitorum  prudentium 
confultum.  6c  Mare,  in  l.z.exChryfippo refert, /rgm 
effediuinarum,humanarumquererum  Kegmam , Princi- 
pem,acducem.  Hxc  autem  funt  munera  rationis,ad 
quam  fpeftat  regere, & dirigere  operationes. 

Rationes  ad  confirmandam  hanc  fententiam af- 
feruntur varix. Prima  eft, quia  ad  legem  pertinet  or- 
v.»iiomotu  dinare,vnde &definirifolet,qubdfit  raiio- 

tiirnThn  ' ”*J-^®‘^oi’‘^inarenonadvoluntatem,fedadintdlectu 
te/>tia.  fpeftat,quia  includit  ratiocinationem  quanda:vnde 
quxrationecarent,ordinarenon  polTunt  : ergo  lex 
aftus  intelleftus  eft.  Secunda, legis eft  illuminare,«S: 
inftruerc,iuxtaillud,Ltt£er«4pe<lii»K5  meis  verbum  tuu, 
4c  illud , Lfx  Domini  immaculata  conuertem  ammas,(a- 
pientiamprafiamparuulU-.iWuminatCAutcm  intdleft® 
eft.Tertia,lex  eft  regula,  vt  in  principio  diftum  eft  ex 
Baf  in  c.i.Ifaix,vbi  eam  vocat  regulam  iuflorum,&in  - 
i«j^oraw,quodetiamhabeturinl.2.1f.de leg.  & ideo 
leges  Eccldiafticx  vocantur  canones , id  eft , regulx, 
vt  ait  Ifidor.z.Etymologiarum ; fed  voluntas  non  eft 
regula,quinpotiiisipfa  ratione  regulanda  eft:  eft  er- 
go lex  in  ratione. 

Quarta , quia  nullus  poteft  alsignari  aftus  volun- 
tatis,quiiitlcx  : aut  enim  eft  voluntas  principis, feu 
fuperioris,qiiddtalisaftiofiatafubdito,(5chocnon: 
quia  talis  voluntas  neceflaria  non  eft, nec  fu  fficit : na 
Deus  verum  prxeeptum  pofuit  Abrahx  de  facrifica- 
dofilio,quod  tamen  Deus  fieri  nolebat, e conuer- 
fo  quatumuis  fuperior velit,  & delideret  aliquid  fie- 
riafubdito  ■,  li  non prxcipit,non obligat. Etideo di- 
cunt Theologi, nos  non  teneri  coformari  diuinx  vo- 
luntati,etiam  efficaci,nili  addatur  prxeeptum  de  ex- 
equenda  tali  voluntate : non  ergo  confiftit  lex  in  tali 
voluntate:vel  confiftit  involuntate  obligandi  fubdi- 
tum-.ft  hxc  et  non  fufficit,nifi  intimetur.Imo  addut 
ftliqui , upu  efte  neceftariam  talem  voluntatem  in 


Cap.  V .In  quo  adu  lex  formali  ter  confiftat. 


U 


Tapinian. 


Manto. 


. 3- 

RdUonthtu 


^afil. 


Principe,vt  ferat  legem, quia  licet  Princepsnibil  co- 
gitet de  obligatione  , fi  vult  imperare  , imperando  „ 
fert  lege m.lmo  addit  Medin.i.z.q.po.ar.i.quod  licet 
nolit  obligarCjli  vultin'ipcrare,obligat;ftfertlcgcin. 

Sicut  (:r.quit)  qui  vouec  fine  v oJun  ta  te  fe  obligandi , 
nihilominus  vere  vouetdc  obligatus  manet  , <S;qui 
promittit  fub  iuramento  dolole.&line  intentione  le 
obligandi  , renetur implt-icpromilTuin  cx  rdigione 
iuramenti ; ficergo  qui  vult imperare,ex efficacitate 
imperij  obligat, etiam  fi  nofit.quarcad  legem  non  e- 
ritneceflariusaiius  aftus  voluntatis, nili  volutas  im- 
perandiiilla  autem  vouintas  non  ell  Jex,nill  fequatur 
imperium, quod  pet  tinet  adintdlcftuir  ;in  ilio  ergo 
lex  eft. 

Eft  autem  controuerfia  inter auftoreshuiusfen-  y. 
tentix,  quifnam  aftus  intelleftus  habeat  rationem  qu»  <tdu 
legis,  anfcilicet,  iudiciumrarionis,qi;odi,iircccdit 
vo!untatem,vel  imperium , quod  fubfequi  dicitur?-^ 

Nam  quidam  eorum  dicunt, elfe  ludicium  l anonis, 
quod  tenuit  Guillelm.Panfiep.ftfequutus  eft  Con- 
rad.d.art.i.Et quidemD.l  bom.q  9).ar.2.ciaiedicit> 

Icgem  efie  diftamenin  Principe.  Etii  conlidcrentur 
teftimoniaaddufta,prxfertim  Philofopborum,  de 
hociudicioloqui  videntur.  Item  proprietates  illx, 
quxfunt  illuminare, elfe  regulam  dc  menfuram,  in 
iudicium  rationis  conueniuntjdt  non  in  illud  impe- 
1’ium , quod folum  dicitur  efle  impulfiuum,  & non 
manifeftatiuum  alicuius  veritatis.  Huic  tamen  fen- 
tentixobftat,  quia  indicium  illud  nonbabet effica- 
ciam obliganch,necmoraliter  mouendi  j hxcautem 
in  lege  neceflaria  eftdtem, quoad  indicium  nihil  dif- 
ferre videtur  prxeeptum  a confilio , quia  etiam  con- 
fulens  habet  fimile  iudicium  de  aftione,quain  facie- 
damconfuIit,vndeli  Deus  nihil  aliud  nobis  mamfe- 
ftaret,quam hociudicium>non  legem, fed  conliiium 
prxberetjin  bis  videlicet, quorum  oppofita  intrinle- 
cemala  nonfunr. 

Alij  ergo  auftores  ponunt  legem  in  aftu  intelle-  6, 
ftus  fubfequente  voluntatem,(Sc vocant  illum  aftum 
imperium  : fed  fi  hic  aftus  non  fit  per  modum  lo- 
quutionis,eftplaneconfiftus,vtfupradiximus:fi  au- 
tem eft,loquutio  aliqua  habebit  rationem  ligni : igi- 
tur non  tam  erit  lex, quam  lignum  legis , veladfum- 
mum  dicetur  lex, licut  lex  feripta  , aut  voceprolata 
lex  vocatur.  At  vero  hxc  lex  externa, feu  feripta  non 
habetvimlegiSjnifiquiafignificataliquidaliud  , in 
quo  eft  virtus  legis, &ide6nece(rariofupponit  aliud, 
quod  principaliter  Iit  lex.  &boc  eft, quod  inquirim’. 

Necetiam  dicipoteft,Ioquutionem illam  internam, 
prout  confideratur  in  mente  Principis  elfe  lege,  quia 
etiam illafolum habet vim,<Sc  efficaciam,  quatenus 
eftfignum:ergoneceiraridfupponitid,quod  princi- 
paliter eft  lex. 

Prxterea  occurrit  Ipecialis  ratio  in  Deo  , propter  7* 
quam  non  videatur  talis  aftus  ei  attribuendus , tan-  dicunt 

quam  necelTarius  ad  legem  ferendam.  Quia  vel  eft 
per  modum  impulfus,qui  fi  t aftiuus  ad  extra,licut a-  ’»teUe 

liqui  illum  ponunt, etiam  Deo  diftinftum  a proprio 
iudicio,&  cognitione , vel  eft  fier  modum  mentalis 
loquutionis : neutrum  autem  horum  dicipoceft , er- 
go.Minor  quoad  priorem  parte  probari  poflet,  ofte^ 
dedo  nullum  elfe  talem  aftum, quia  fruftra  ponitur, 

6c  intelhgi  non  poteft  :fed  hoc  egimus  in  prima  parr. 
traft.ajib.i.cap.io.Nunc  vero  breuiter  declaratur, 
quia  ex  parte  Dei  non  poteft  elfe  necelTarius  talis  im- 
pulfusadlegemferendam,quiaDeusferendolegem 
nonimpellitphyfice  ad  aftum  lege  prxeeptum  , fed 
fc)Jumponitobligationem,quxeft  quid  morale,  Sc 
non poteftillomodopbyfico fieri , vt  videturperfe 
claru.  Altera  vero  pars  Minoris  de  loquutione  ,patet 
facile,quia  loquutioDei  ad  extra  non  eft,nifi  infufio 
luminis, vel Ipecierum  , vel  exhibitio  alicuius  figni 
manifeftantis  ipfum  , vel  eius  voluntatem ; totum 
autemhocfacit  Deus  per  voluntatemfuam,  nec  ad 
. hunc 
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hunceffedlumefl:  magis  neceflarius  alius  impulfusj 
vel  adtusintdlectuspofterioraftu  voluntatis,  quam 
ad  alios. N ullo  ergo  modo  poteftinDeo  lex  conditui 
in  aftu  confequete  voluntate.Vndeidem  eft  de  quo- 
libet aliolegislatore,  quia  omnesparticipantratio- 
nera  legis, quse  in  Deo  ed  per  elTentiam , & ideo  cum 
proportione  illam  imitantur. 

S-  Ed  ergo  fecunda  opinio  principalis  affirmans , le- 

Suttdn  fen-  gem  ede  aidum  voluntatis  legislatoris.  Pro  hacfen- 
unttu  effir-  referri  podunt  omnes,  qui  ponunt  imperium 

involuntate,vtHenr,quodlib.9.q.6*Gabr.in2.d.37. 
q.j.art.i.not.3.Maiorin3.d.33.qu.7.0cham.in3.  qu. 
i2.art.4.Almain.tra<d.3.Moralium,cap.2.  Anged.in 
Moral.tra<d.j.p.3.Corol.3.  Sentit  etiam  Bonauent. 
in  3.d.i'r.art.i.q.i.adpenult.vbiait,  veluntatemtjfeil- 
Itidipsnes  quod  refidit  regnum ^ &mptriumeorum,qu£ 
/«Kt  i;?  i/j/oVo/f«f£.Idem  Medin.Cod.de  Ora  t.q.i.Tri- 
buitur  etiam  Dur.  6c  Greg.ini.d.47.quatenusade- 
runt,voluntatemdiuinam  ede  regulam,  cui  omnes 
tenemurconformari.Citatur  etiam  probae  fenten- 
tiaScot.in  2.d.6.q.i.&d.38.q.i.advlt.&quodlib.  17. 
quatenus  his  locis  ait, advoluntatem  pertinere  ordi- 
nai'e  alium  ad  aliquid  agendum. Et  in  3.d.36.q.i.ar.2. 
voluntati  tribuit  iniperare.eandem  opinionem  late 
defendit  Cad.lib.a.de  lege  poenali, cap.i. 

Suaderi  autem  poted  primo, quia  Scriptura, & ci- 
uiliaiura  voluntatem  Dei , aut  Principis  legem  ap- 
pellant,Pfalm. 32.  Nuf/w  jrcil  viae  fuof  Muyfi , filiu  Ifrael 
T/alm  ui.  vc/««r4tf5/;w^,idcd,prxceptafua,&Pfalm.i42.Dote 
»MAch  i.  wefaeersvoluntatmiuam^  z.Mach^i.i.Detvobueoro- 
mmbuSiVt coUtii  eu!ih& ftcwii  eius  voluntatem , ided, 
feruetiseiuslegem.Sicdixit  Chridus  Dominus  in  o- 
ratione  Dominica,  'Eiat  voluntas  tua,  ided,feruetur 
lex  tua , & in  oratione  in  horto  dixit.  Non  mea  volun- 
tas,fed  tua  fiat, id  ed , tuum  prteceptum  :fic  enim  de  i- 
pfofcriptumeratPfal.  39.  In  capite  libri  fcriptumefi de 
me,vt facerem  voluntatem  tuam.  Refponderi  folet  ex 
Magidroin  i.d.47.&D.Thom.i.p.q.i9.ar.9.inhislo- 
ciseflefermonem  de  voluntate  ligni , qux  non  pro- 
pricjfed  metaphorice  voluntas  ed. 

Verumtamenlicet  lignum  voluntatis  metapho- 
rice voluntas  dicatur, necede  ed,vt  aliquam  propria 
voluntatemindicet.Cur  enim  voluntas  metaphori- 
ce diceretur , nili  quia  habitudinem  habet  ad  volun- 
tatem propriammon  habet  autem  aliam  habitudine 
nili  figni,&  ideo  voluntas  figni  dicitur  j ergo  illa  vo- 
luntas lignificataed,  qu2E  proprie  impletur,  &qu« 
illislocislignificaturnominelcgis.  Vnde  etiam  in 
iure  Ciuili  dicit  lex  habere  voluntatem  fuam.  1.  in 
4wti^(«.lf.de  Icgib.quia  nimirum  lex  feripta , feu  ex- 
terior  indicat  voIunj:atemprincipis,qug  dicitur  vo- 
luntas iplius  legis  j ergo  talis  voluntas  ed  lex  in  ipfo 
principe.  Vndel.i.fF.de  condit.  Princip.  & §.  Itd& 
</ao(/.Ind.deiurenaturali,gent.&  ciu.  QaodPritjctpi 
placuit, dicitur, legis  habet  v gorevuQux  verba  fine  du- 
bio actum  volutatis  indicant.  Similiter  adduci  pof^ 
funt  Philofophi  dicentes,legem  ede  decretum,cr  infti. 
;«f««ui«iG/tj,vtedapudPlat.d.Dialog.  Minos,  vel 
edTeconfenfumciuitatis,  vtedapud  Arid.  Rhet.'ad 
Alex. C.I.&  2. Nam  decretum  propofitum  voluntatis 
indicatj&clarius,confenrusa(dused  voluntatis.  An- 
fel.  etiam  in  libr.  de  voluntate  Dei,voluntati  diuincc 
tribuit  prsEcepta,&lib. de  conception.  Virgin,  cap.4. 
imperare  tribuit  voluntati. 

Secundo  principali  ter  id  odendi  poted  ex  proprie- 
tatibuslegis  : nam  omnes,  qu^v  tribuebantur  adtui 
intelle6lus,magis,conueniuntvo!untati  , dc  aliquee 
conueniunt  voluntati, qug  intelleidui  tribui  no  pof- 
sutjergo,dcc.Maior patet,  quiainprimislegi  tribui- 
tur,q,fitregu!a,&menfura;athocmaximeconuenit 

D ThortiM.  diuins  voluntati , vt  fumi  poted  exD.  Thom.1.2. 

quied.  4.  artic.  4.(&qu32d.i9.artic.9.&  2.2.qU3Ed.26. 
artic  vltim.exprelsius  qu2:d.io5’.artic.i.ait,diuinam 
voluntatem  ede  primam  regulam  , qua  menfurari 
debent humanxaidiones ; voluntates  autem  fupe- 
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riorum  hominum  edTe  fecundam  regulam  participa- 
tam a prima.  Et  ratio  ed,quia  id  agere,aut  vellcde- 
bemus,quod  Deus  vult  nos  velle,  aut  agere  , vt  ait 
Anfelm.lib.de  volunt.Dei. 

Alteraproprietas legis ed,qudd illuminat,  6c  di- 
rigit fubditum  ; in  hac  autem  confiderandumed, 
podTe  attribui  Iegi,qiiatenus  edin  ipfo  fubdito,  quo- 
modo non  cd  dubium, quin  fitaidusrationis,  & for- 
raaliterilluminans,vtinfuperiori  capit.dixit.  Et  id- 
eo in  legendis  auidoribuscauendaedcequiuocatioj 
cum  enim  legem  per  rationem  definiunt , fxpe  lo- 
quuntur de  lege,prout  ed  in  fubdito , quomodo  na- 
turalis lex  dicitur  efiere^a,  dc  a natura  indita  ratio; 
ficautemIexilluminat,quiaodendit  voluntatem  le- 
gislatoris. Vndein  ipfo  legislatore  voluntas  elf«  vi- 
detur,qus  obieidiu^(vt  fic  dicam)vel  etiam  effeidiui 
illuminatfubditiim, quomodo  dixit  Anlelm.  di^o 
lib.de  Voluntate  Dei, Detefi  Magifira  buruana 
voluntatis. 

Erat  tertia  proprietas,  quodlex  ordinat,  at  hoc 
propriifsim^  conuenit  voluntati,vt  reft^Scot.fupra 
docet  , &intract.dePrxdedin.odendi  loco  fupra 
cicato.  Et  optime  confirmari  poted  ex  D.  Thora.  1. 
p.q.io7.  art.i.dicentevnum  Angelum  per  volunta- 
tem fuam  ordinare  fuum  conceptum  ad  alium  , 
ita  loqui  ei : pertinet  ergoad  voluntatem  ordinare. 

Vnde  in  pr.Efenti  declaratur  ; nam  hacc  ordinatio  le- 
gis , vel  ed  per  modum  relationis  medij  in  finem, 
vel  per  modum  loquutionis  indicantis  voluntatem 
Principis;vtroque  autem  modo  optimi  attribuitur 
voluntati  : nam  voluntas  ed,quce  ordinat  media  ad 
finem, quia  ipfa  ed,qus  intendit  finem , <Sc  eligit  me- 
dia propteripfum,'<Scitadatuit,  vthant  ; voluntas  jnjtlm. 
etiam ed,qu2imperatloquutionem,&in  Deo,  vd 
immateriali  fuppofito  ordinatio  loquutionis  etiam 
fit  per  voluntatem  : ergo  ordinatio  legis, prout  eft 
in  fuperiore  ordinante , vel  loquente,femper  eft  ali- 
quidfpeftansad  voluntatem; 

Vndealiteretiamfoluiturobiedio  , quxfierifo- 
let,quialicetfuperiorvelitaliquidrieria  fubdito,  fi 
non  intimet  voluntatem,nonprxcipit.  Relponde- 
tur  enim , hanc  intimationem  polfe  elfe  exteriorem, 
«Sedehacnoneffefermonem  , quia illanonedinle- 
gislatorc,feda(diotranliens,qu*velin  fubdito,  vej 
in  alia  externa  materia  recipitur  , iuxta  diida  fupe- 
riori  capite : intimatio  aute , prout  ed  in  legislatore, 
maxime  ede  videtur  voluntas  exterius  intimandi, 
qusinipfa  voluntate  obligandi  intime  includitur, 
vel  ex  illa  fequitur:ergo  ea  etiam  ratione  lex  maximi 
pertinet  ad  voluntatem. 

Supered  probanda  altera  pars  primi  anteceden- 
tis , nimirum  aliquas  conditiones  ad  legem  necdfa-  ^^'l*** 
nas  inuehiri  in aftu  voluntatis  , & non  proprie  in 
aftuintelleidus.  Prima  edmouere,& applicare  fub-  Vuadramin 
ditum  ad  exercendam  aftionem  , fub  adione  fem-  ’ 
per  omifsionem  inteliigendo. Principium  enim  mo- 
uens  , & applicans  ad  exercitium  aidionised  volun- 
tas : nam  mtelleidus potius mouetquoadfpecifica- 
tionem,&  ideo  potius  dicitur  dirigere, quam  moue- 
re.  Secunda  ed,  habere  vim  obIigandi,qu» proprii  Secunda. 
eft  in  voluntate,  cSt  n on  in  intelleidu  :nam  inteJleiftug 
folum  poted  odendere  necefsitatem , qu®  ed  in  ipfo 
obieao,  quod  fi  in  illo  non  fit,  nonpotedipfecam 
tribuereivoluntas  autem  confert  necefsitatem,  qu® 
in  obieao  non  erat  , <S;facit,v.g.in  materia  iuditi®, 
vt  res  tantijvel  tati  valeat,&  in  materia  aliarum  vir- 
tutum,vt  hic,&  n unc  fit  neceflarium  operari , quod 

Tertia,ferrelegemedaausiu-x«.;-  ' 
nfd^iaionis,apotedatisfuperioris,  vtinfradicam, 

vnde  ed  veluti  vfus  cuiufdam  dommij  j vfus  autem 
ed aaus voluntatis, & pr®fertim  vfus  dominii , qui 

ibered.  Quarta,lexed  aedus luditi® legalis  : «am 

Princeps  dum  fertlegem,maxim^  debet  ad  commu-  ^ 
nebonumrefpicere,quodfpeaatad  iuditiam  lega- 
Icm-iuftma  autem  legalis  eft  virtus  voluntatis, qua- 

uis 
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is. 


voluntatit 
aiium. 
Vrima, 
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uis indigeat direftione prudentia:,  quod  commune 
eftoinnibus virtutibus  v^oluntatis,,  Vnde  folumlit, 
ad  legem  ferendam  maxime  neceflariam  cfle  prude- 
tiam  , quodre^leprobantfundamentapriorisfen- 
tentia:, non  tamen  ht,  efle  formalem  aft  um  pruden- 
tix.Sicutiuiladiliributio,<Screftaeleftio  a pruden- 
tia pendet, (5c  tamen  formaliter  efl  aftus  voluntatisj 
periulfitiamdiftributiuam,  velper  aliam  virtutem 
moralem  operantis. 

1 6.  Vltima  ratio  elTe  poteft,quia  ex  his,qux  dixit  pro- 
ponendo priorem  fententiam,intclligipotelt,  quam 
fit  difncile,delignareaftum intelleftus , qui  litlex:in 
voluntate  autem  facile  afsignatur.  Nam  illa  volun- 
tas,quam fuperiorhabetobligandifubditum  ad  ta- 
lem a6tum,vcl(quodperindeeft)conftituendi  talem 
materiam  intra  neceflarios  terminos  virtutis,  opti- 
me recipit  denominationem  legis  , tam  propter  o- 
mnia,qux  adduximus  de  proprietatibus  legis,quam 
exeo,qiiod etiam  tetigimus  , quia  nihil  antecedens 
hanc  voluntatem  habere  poteft  vim  legis , cum  non 
pofsitnecelsitatcm  inducere  : quidquid  autem  ^ub- 
fequitur,potiuseftfignumlegisiamconceptx,&fta- 
bilitxinmcnteprincipis  : nam  ipfa etiam loquutio 
mtmalis  lignum  tantum  mentale eft. Cui  fundame- 
to  non  aliter  potuit  relpondere  Medina , nili  negan- 
do voluntatem  obligandi  elTe  necelTariam  in  princi- 
pe ad  ferendam  legem,&  obligandum  per  illam. 

Verunramen  relponiio  haec  id  negare  videtur  , 
Impugvatut  quodieliquiauftores  vtriufqueopinionis  tanquam 
docirtr^a  Mt  certuin  fupponunt , nili  fortalfein  verbis  fit  aliqua 
din£-c:rcAV0  aequuiocatio.  Certum  eft  enim  in  his  elFeftibusmo- 
lumitem  r.;libus,qui  a Voluntate  pendent  , agentia  non  ope- 
$bhgmUi.  ranlineintcntione,  vel  vitra  intentionem  : obliga- 
reautemperlfgemcftelfeirtusmoralis  , &pendens 
ex  libertate  legislatoris  ; ergovtfiat,neceflariaeftin 
legislatore  intentio,  cSt  voluntas  illius,  alias  fieret  fi- 
neihtentione,quodrepugnat.  Minor  euidensperfe 
eftjiScideo  idem  au(ftorfatetur,legem  requirere  con- 
curfumvoluntatis.Maiorautecommuniseft  Theo- 
logorum; imo,  cScIuriftarum,qui  hoc  fenfii  dicunt, 
aftus  agentium  non  operari  vitra  intentionemeo- 
rum,arg.c.vlt.deprxbenr&conftatindu(ftione:nam 
hac  ratione  excommunicatio  lata  fine  intentione  li- 
gandi non  ligat  , & abfolutio  data  fine  intentione 
ablbluendi,nonfoluit  ; & idem  eft  de  exteris  facra- 
mentis  : «Sefimiliter  votum,matrimonium,<Sdimi- 
lia  factafineintentione,non  valent. Ratio  autem  eft, 
quia  tota  virtus  talium  acluum  manat  a voluntate, 
aut  mediante  illafitemilla  eft,qux  dat  efte  quali  for- 
ma :namaftus  exterior  fine  intentione  non  eft  verus 
affus  moralis  fub  illa  ratione  tali,led  fictus. 
j8.  Vnde  in  exemplo  voti  certum  exiftimo  non  obli- 

gare , fi  faftum  fit  fine  intentione  obligandi , vt  in 
traift.6.  dcRelig.  dixi : ficut  autem  ibi  folet  fingi  ca- 
fus , in  quo  aliquis  voueat  cum  intentione  vouendi, 
& limul  habeat  intentionem  non  fe  obligandi  : ita 
Medina  limilem  fingit  in  legislatore , qui  habeat  vo- 
r<fi«frw//i<^'^^*^tatemprxcipiendi,d:non  obligandi,&  tunc  ait, 
«. ef-i/fZlo  ^ihiloniintis obligare.  Verumtamen,  liignorantia 
»5  non  intercedat , illx  intentiones  funt  repugnantes, 

junt  intetio-  & inuoluentes  contradiftionem,fi  prior  intentio  fit 
nesupugnd-  vere,&  non  fide  vouendi,aut  prscipiendi,  quia  vel- 
tesjuMMta  le  praecipere  , nihil  aliud  eft  , quam  velle  obligare, 
tintruntm  aut  faltem  velle  infinuare  voluntatem  obligandi,  & 
idem  eft  cum  proportione  in  voto.  Si  autem  illa  in- 
tentio talis  non  fit  , fed  foltim  exterius  prxeipiendi, 
aut  vouendi,fine  dubio  nihiifit , necfertur  vera  lex, 
Jimiliitr  m aut  fit  vcrum  votum.  Certum  eft  enim  pofle  fieri  fi- 
V0to  tepu-  ftam  promilsionem,  quse  non  obliget  : illa  autem 
l»Antinttn^  nullo  alio  modo  fieri  poteft, & idem  eft  cum  propor- 
vtutndi,  tione  de  prxcepto,cS:  ideo  fi  fubdito  conftaret,  fupe- 
4ndi*  proferat  verba  pxceptiua , non  habere 

* ” animum  obligandi,fine  dubio  non  obligaretur, vt  in 

dido  cafu  de  Excommunicatione  omnes  dicunt.  Vel 
ficut  e contrario  aitD.Thom.2.2,  q.io  4.art.  2.  volun- 
Suarez  de  Legib. 


tatemfuperiorisjquacumcprationeinnotefcat  fub- 
dito,efte  quoddam  prxeeptum , quod  non  poteft  in- 
telligi,niii  de  hac  voluntate  obligandi. 

In  cafu  autem  de  iuramento  non  eft  omnino  ea-  >9» 
dem  ratio  : nam  poteft  quis  habere  intentionem  iu-  tutAmUt 
randi,idcft,adduccndiDeuminteftem  , & nihilo-/’®^/''"*'”' 
minus  habere  intentionem  non  fc  obligandi, & ideo 
fi  tunc oritur  obligatio  (quodfubopinioneeft)  non 
eftexpropria  volunrate,ledprxceptonaturali,  quo 
vnufquifque  tenetur  facere  verum  id,  in  cuius  tefti- 
monium Ueumadduxit,vtlate  dixi  traft.  5:.  de  Re- 
lig.  lib.  2.  cap.  7.  At  vero  obligatio  legis,non  nili  ex 
voluntatelegislatoris  oriri  poteft,  & ideo  adus  ille 
voluntatis  neceftariuseft.Et Ita rede dixit  Gabr.3.d.  * 

37.  quantumcumqj  notificetur  voluntas fuperioris, 
nifi  per  illam  velit  ligari  inferiorem, non  confurgerc 
obligationem.  Dixi  autem,nififitxquiuocatioin 
verbis, quia  fortafle  neceflarium  non  eft , vt  legisla- 
tor direde,&expre(se  concipiat  obligationem  fub- 
diti,&  voluntate  feratur  in  illam  :fatisenim  efte  po- 
teft,vt  velit,  v.g.prxfcribcre,vt  res  tatum  valeat,  vel 
vt  talis  adus  fit  m materia  neceftaria  temperantiae, 
vel,vtconfusevehtprxciperequantum  poteft  : fed 
hzc  parum  dilFerunt,quia  in  his  omnibus  includitur 
intentio  obligadi,  A cum  illis  omnino  repugnat  ha- 
bere intentionem  non  obligandi,  nifi  operans pror- 
fus  ignoret,quid  velit,d;  tuc  ipfamet  ignorantia  im- 
pediret prorfus  veram  voluntatem  obligandi, atque 
adeo  veramlegem  , vt  111  limili  de  voto  dixi : igitur 
quoad  neceftitatem huius  voluntatis  vera  fine  du- 
bio eft  hxc  fecunda  fententia. 

Vnde  quxprohis  opinionibus  adduximus  fuade- 

re  videntur  vtrumque  adumintelledus,&  volun- 
tatis  efte  ad  legem  neceftarium  , & ideo  poteft  efte  V* 
tertia  opinio  dicens  , legem  componi,  <3c  coalelcere 

exaduvtriufquepotentix.Qyiainhisrebus  mora-  emp^nt'! 
libus  non  oportet  quaerere  vnitatemperfedam  , 6c 
fimplicem,fed poteft  res,  qux  moralitervnaeft,  ex 
multis  phyfic^  diftindis,&  fe  mutuo  iuuantib’  con- 
ftare.Sicergolexduorequirit,motione,&  diredio- 
nem,bonitatem(vtficdicam)&veritatem,ideft,iu- 
diciumredum  de  agendis,  ik.  voluntatem  efficacem 
mouendiadilla,cSddeoexadu voluntatis,  &intel- 
ledusconftaiepotcft.  Et  hxc  lententia  tribui  Iole  t _ 

Greg.in i.d.4S.q.vnic.fedibi hocnon  dilputat,  nec 
aliud  dicit,nifieum,qui  difcordatavoluntatebene- 
placitiDei,agere  contra  legem  xternam  , & allegat 
Aug.2i. contra Fauftum,c.27.dicentem,legemxter-  Auiufiinu4t 
namelTerationem,velvoluntatemDei,vbiAug.  ni- 
hildeterminat.Magisindicathancfententiam  Gab.  G»b. 
3.d.37.q.vnic.in  prine. vbi  cum  de  lege  externa , feu 
qux  eft  in  fubdito  dixilTet,efteyi^««tw  verum,  creatur  a 
rationali  notipeatiuum  re^le  rationu  dtftantu , ligari  eam , 
&c.declarat,di^umej/ed  Jlantuyfeu  ligantis , &c.  adm~ 
nuendum,quodTeilara(iopTiCtptentis  vna  cum  voluntate 
eft  ratio  obligztionis  infinoru.id  eft, quo  inferior  obligatur. 

Lexautem  eft  propria  ratio  obhgationis,fentit  ergo 

in  ipfo  principe  legem  efte  rationem  eius  cum  vo- 
luntate , & declarat  illam  efte  voluntatem  ligandi 
fubditum,vt  fupra.  Vnde  ficut  liberum  arbitriu  de- 
finiri folet,elTe  facultatem  voluntatis,<S:  rationis:  ita 
lex,qux  arbitrium  Principis  appellari  folet, non  im- 
merito poteft  exiftimari  adus  vtriufque  facultatis. 

Addi  etiam  poteft, licetnomen  legis  adxquate,  Ck.  il. 
complete  vtrumqueadum  compledatur,nihilomi- 
nus  fecundum  aliam  confiderationem  tam  adum 
voluntatis,quamintellcdusportedicilegem  fub  di- 
uerfis rationibus , cuimodoloquendinondiftbnac 
Auguft.in  d. loco  contra  Faiift.  6c  declaraturmhunc 
modum.  Nam  fi  m lege  attendatur  vis  mouendi,<S: 
ideo  lex  dicaturid, quod  eftinpriiicipe  , quod  mo- 
uet,&obligat  adagendum,ficlexcftadus  volunta- 
tis; fi  autem  fpedetur,  acconiidereturinlege  vis  di- 
rigendi ad  id, quod  bonum, neceftariu  eft , fic  per- 
tinet ad  intelledum ; & videtur  conliftere  in  iudicio 
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pradticO}&  prout  eft  in  principe  non  antecedere  vo-  fi  proxnua  regula  voluntatis  fulidi torum 


luntatemjfedfubfequi , non  quidem  per  modum  a 
ftus  impellcntisjqiii  iudicium  non  fit(hocenim  fatis 
improbatum  eft  ) fcd  per  modum  iudicij  praftici, 
quo,  ftante  decreto  fuo,p<-inccpsiudicathocefleo- 
mninoagendumafubditis  , quibusproptcrea inti- 
mandum eft  tale  decretum. Hoc  enim  iudjciumfub- 
fequi  voluntatem  in  mente  principis  in  fuperiori  ca- 
pite declaraui,  & ideo  fub  hac  ratione  dici  poteft  lex 
feripta  in  mente  eius,a  qua  procedat  omnis  lex  exte- 
rior.Et  limileiudicium,quod  eft  in  fubiefto , erit  ta- 
quam  lex  participata  ab  illa , qus  eft  in  principe. 
ti.  Hx  fcntenti.ie  probabiles funt,<Scvltima fatis fa- 
itrturiudi-  ci!is,&plaulibilis,nihilominustamen  , vt  aliquod 
€iu  difhnal  iudicium  dc  re  tota  feramus,  fccernimus  legem  na- 
turalem  , &confequenteretiam.'Eternam,  quia  in 
trouirp^.  illis  eft  fpecialisdifhcultas  in  re  ipfa.  An,  & quomo- 
do habeat  veram,&  propriam  rationem  legis, quam 
libro feq. tranabimus.  Prsfensergo  controuerlia 
folumeftdelegepofitaper  voluntatem  alicuius  fu- 
perioris.  De  qua  certum  eft,vel  conftare  ex  aftu  ra- 
tionis , & voluntatis, vel  cert^  non  efte  fine  vtroque: 
ita,vt  fi  eft  alter  illorum  tanttim,ab  altero  nihilomi- 
nus intnnfece pedeat.  Hocenim conuincunt  omnia 
adduifta  pro  duabus  primis  lentent  iis. 

Atquehincinferimus  fecundo,  neutrum  modum 
loquendi  illarum  opinionum  poffe  efficaciter  pro- 
bari.Nam  teftimoniaaddiKftain  prima  opinione  fo- 
lum probant  , legemnon  ferri  linedireiftione pru- 
denti.^. Vnde  Philofophi  ibi  allegati , ciim  legem  tri- 
buunt rationi, non  loquuntur  de  aftu  intellen’,qui 
in  principe  fequiturex  voluntate,  qua  vult  obligare 
fubditos  5 feddeiudicio antecedente, dirigente, & 
quali  regulante  illam  voluntatem  5 folum  enim  di- 
cunt ad  legem  non  fufticere  voluntatem  principis, 
nili  iuftalit,&reftaj(Sc  ideo  debere  oriri  ex  refto,  6c 
prudenti  iudicio,de  quo  indicio  conftat , non  clfc  le- 
gem,li  per  fe,dcvt  prior  voluntate  fpedetur : vocant 
ergolegemreiftam  rationem  quoad  radicem  , ficut 
Cittn.  Cicero  in  eodem lib. de Legib.  dixit,  virtutem effe 
reiftamvitz  rationem. Rationes  autem  faift®  pro  illa 
fententia  confirmando  fecundam  fblutx  funt.Tefti- 
monia  vero  adducta  in  fecunda  fententia  in  rigore 
folum  probant  , legis  obligationem  manare  cx  vo- 
luntate legiflatoris  ; nam  hoc  fatis  eft,  vtobferuans 
legem  Dei, dicatur  facere  voluntatem  eius , vel  fecu- 
dum  voluntatem  eius,  &^conuerfo.  Rationes  au- 
tem fa(5t  V’  pro  illa  fententia  vrgentiores  mihi  viden- 
tur,!! fiipponinius  legem  elfeacUim  illum  principis, 
qui  perle,<Sc  vi  fua  inducit  obligatione,  6c  ligatfub- 
cfitum.Dici  vero  poteft , vocem  legis  non  fignificare 
aftum  ligantem,  fed  lignum  illius  aiftus  , velaftum 
intelle(ftus,aquoproxime  tale  lignum  procedit. 

24'  Vndeaddotertio,fpcftandoadrem  ipfam  mcliiis 
Legem  effeet  intelligi  , <5c facilius defendi,legem  mentalem(vt  iic 
Huvlunta-  tJjcam  ) in  ipfo  legislatore  efte  aiftum  voluntatis  iu- 
tumetui  in  reiftx , quo  fupcriorvult  inferiorem  obligare 


teH'gx  ^ de- 
fendi ajftri- 
tur. 


ad  hoc,vel illud  faciendum.  Hoc  probant  mihi  ra- 
tiones faiftx  pro  fecunda  opinione.  Nam  licethxc 
voluntas  ndn  pofsit  habere  effectum  in  fubdito , nili 
* ei fufficienter proponatur,  hxcautem  propolitiofe 

habet, vt  appheatio  caufx  obligantis,non  vt  propria 
caufa,dcratio  obligationis. 

Vltimd  vero  affero  refpiciendo  adnominislegis 
Zexex  tmpe  impolitionem , videri  priiispolitum ad ligrjificandu 
fiiioteprim  externum  imperium, & lignum  ofteniiuum  volun- 
fignificat  ex  tatis  prxeipientis.  Ideo  enim  Arift  io.Ethic.dixit,le- 
ternu  impe-  gem  effefermonem  afapientia  profeffii , & inRhet. 
riuffftgnum  Alex,  dixit  effeconfenfumpopuh in fcriptispoli- 
ptActpttntu.  tum, (Sc  nidor. hoc  fupponit, cum  dici  t legem  a legen- 
^ ‘ doeflredidlam,(Scdebereeftefcriptan1.Iuxta hancer- 

go  vocislignilicationem  optime  defendi  poteft,Iege 
in  principe  efte  aClium  illum  intelleftus  quo  proxime 
diftat  legem  externam  , vel  de  fe aptum  ad  diftan- 
dam&exhibedam  illam.  Nam  ficut  exterior  eft  qua- 


Ita  cum 

^pportionc  lex  illa,  quali  fcripta  in  intelluffu  princi- 
pis eft  regula  eiufdem  voluntatisfubditi  ,aqiia  pro- 
xime procedit  regula  exterioris  legis, quando  fuhdi* 
toproponitur.Proccditaiitemabilla  (vtauint)  pef 
modum  alterius  in timationis,vcl  impulliis:  b.i  caiit 
intimatio  nihil  eft  prxter  loquntionem  exteriorem, 
quam dirigit,&  quafi diiftatintellcftus  principis  per 
illud  iudicium  iam  approbatum  per  liiam  volun* 

tatem,velprouteft de taliaiftu , vt  lam  delinito  , dc 
decreto  per  aiftum  volun  tatis  eiufdem  principis,  vt 

fatis  ex  diftis  conftat. 


C A P V T VI. 

Vtrum  de  ratione  legiA fityVt pre  aliqui 
commimitate fei  atur. 

E Xplicatogenere,fubquo  lex  ponitur,  inqiiiren  f. 

- da  eft  differentia, per  quam  in  ratione  legis  con- 
ftituitur,  qifcam  inueniemiis  explicando  nonnullas 
conditiones, quxadpropriam  rationem  legis  necef- 
farix  funt  : limulcp  caufas  legis  explicabimus,  quia 
proprix,&  intrinfecx  conditiones  legis  non  poHiinc 
aliunde  melius,  quimexcauliseiusoriri,  necdiffe- 
rentiaeiuslinemateria,obiecto,dchneeius  intdligi,  ratlenO 
aut  explicari  poteft.Conftat  ergo  in  primis  de  ratio-  i(gtt  tjjt  tu 
nelegisefte,vtad aliquem, vel aliquosferatur,  quo-  pro  aliquii. 
niam,vt  Paul.ait  ad  Rom.3.  Scimur  quoniam  qttdCum- 
que  lex  loquitur , tjs  ^qut  in  legef unt^loquitur.  Dicit  ergo 
lex  elfentialiter  quandam  habitudinem  ad  coS , qui- 
bus imponitur, dc  ideo  ad  explicandam  ci’  rationem  Solihtmmtt 
declarandiiseft terminus hiuus habitudinis. Suppo 
nimus  deinde, legem  ad  homines  ferri  debere  , quia  'i 

inferiores  creaturx  non  funt  capaces piopnxlegis, 
dequatraftamuSjVtfxpedidtumeft  , quia  non  funt 
capaces  aftuum  moralium.  Angeli  verolic^t  iint  ca- 
paces diuinx  legis,  tamen  nii  nc  dc  abis  non. igimus, 
vt  in  proremio  dixi  ;poterunt  tamen,  qux  de  lege  na-  ’ 
turali,dc  diuina  dixerim’,ad  eos  facile  cum  propor- 
tione  applicari. Lex  ergo, dc  qua  traftamus,homini- 
hus  imponenda  eft , dc  ideo  omnis  lex  poteft  dici  hu- 
mana ex  hoc  capi  te,  vt  fupra  diccbam,quam  iiis  pro- 
pter vitandam  xquiuocationem  non  ita  vocetur. 

His  politis  5 oritur  dubium  an  lex  ferri. pofsit  ad  p. 

vnam  tantum  perfonam, vel  Iit  de  ratione  cius,  vtyf  er.fnderii 
aliqua  multitudine  hominum,feu  communitate  fe-  tt.ndtgu.-vt 
mtur.Supponimusenimvt  clarum, communitatem  pro  ton.uni- 
humanam  elfe  capacem  legum , imo  illis  maximi  in-  > 
digere  : id  enim  conuincuntaddu(ftainpr.vcedemi 
capite. Vnde  etiam  eft  clarum  regularitcr,dc  ordina- 
rie legem  ferri  pro  aliqua  communitate,vel  multi  tu- 
dine  hominum, vtvfii  ipfo  fitis  conftat,  dc  ex  dicen- 
dis magis  patebit.  Difhculcas  ergoeft,an  hoc  iit  de 
rationelegis.  Prima  fententia  affirmat, foium  illud 
prxeeptum  efte  legem  , quod  generaliter  femirpro 
omnibus  lub  aliqua  communitate  comprebelis  : vni  Prifr,a  /cttt 
vero  perfonximpolitum,non  efte  legem.  Futjdari- 
quefolcthxcopinioincapite,fm4«n»j/c.v  diflin.  4.  Cmpentau- 
quodeft  Ilidori  lib.i.  Etymolo.  cap.  li.vbiponit  va-  temUx 
rias  conditiones  legis,  dc  vltima  eA  nullo priuato  D.lfidot 
commodo, (ed pro cothmum ciuium  vtilttate  confcripta  fit. 
Sedhictextus  non  cogit , quia  aliud  eft, legem  im- 
poni communitati,aliiid  imponi  pro  bono,  feu  vti- 
litatecommunitatis:nampr.xceptum  poteft  impo- 
ni particulari  perfonx  , eSc  nihilominus  imponi  in- 
tuitu communis  boni.  Ilidor.  ergo  non  ponit  ibi 
conditionem  reqiiifitam  ex  parte  perfon.x  , cui  im- 
ponenda eft  lex  , fed  requiliram  ex  parte  finis  , pro- 
pter quem  eft  imponcncia,  fcilicet,  propter bohunl 

commiine,quamconditionemfequenti  capit. expli- 
cabimus. 

Dices  ; hoc  modo  explicata  illa  conditioiamefal  3. 
contenta  fub  alia  conditione  ab  eodem  Ifidoro  in 
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eodem  capitcpoRta, fdlicet, 'j/wd /cxjit  iufra,  & /jone- 
quia  non  ent  talis,  nih  ad  commune  bonum  or- 
dinetur. Sed  hoc  non  obltat,  tum  quia  multsex 
conditionibus  ibi  politis  ab  Iiidoro  ita  comparan- 
tur, vtvnam  alia  contineatur,  vel  ex  illa  inferatur, 
& nihilominus  adduntur  ad  maiorem  explicatio- 
nem : nam  in  hoc  folo,quod  lex  debet  elTe  iiilla  ,con- 
tinetur,debcrc  efle  polsibilem,<5c  vtilem : quomodo 
enim  ent  uiUa,(i  vel  impofsibihs,  vel  inutilis  iit  ? & 
nihilominus  diftincte  hxc  recenfentur. Igitur  maio- 
ri ratione  potuit  illa  conditio  vltima  addi , adexpli- 
candum  diffinde  iullitiam  , & honeftatem , quam 
lex  requirit. Potelf  enim  eireadusiuftus,dchoneftus, 
licet  non  fitpropter  bonum  commune  , fatifqjerit, 
quod  illi  non  repugnetjde  lege  autem  addi  tur, ad  iu- 
Ititiam  cius  elTc  neceirarium,qudd  ordinetur  ab  bo- 
num commune. 

Nec  videtur  poflTe  dubitari,quin  hsc  fuerit  mens 
Ilidori,vtpatetexillaaduerfatio , 'Nullo priuatocom- 
modo,f(d  pro  tommum  omnium  vtilitate  conjeripta.  Nam 
legem  communitati  imponi, (Sepropriuato  commo- 
do,non repugnat ; vtrumque  enimfimulhabentle- 
ges  tyrannicx  ; at  Ilidor.illa  duo  ponit  tanquam  libi 
repugnantia:ergo  no  loquitur  de  communitate,  cui 
imponenda  Iit  lex  , fed  folum  docet  pro  vtilitate 
communi  imponendam  elTejCuicumqj imponatur. 
p.Thftfitu.  >\tque  ita  intellexit  Diuus  Thomas  fententiam  I(i- 
dorid.qii.po.art.z.  Nam  in  corpore  tota  ratio  eius 
eo  tendi  t , vt  declaret  intentionem  legislatoris  in  fe- 
renda lege  debere  ferri  ad  bonum  commune  , quia 
communis  felicitas  debet  efle  menfura , & quali  pri- 
mum principium, per  quod  menfureturiuftitia,vti- 
litas  , & conuenientia  legis.  Vnde  concludit,^Koi- 
cunque  aliud  pr&cepium  de  particulari  opere  non  habet 
rationem  Ugis,  niji  fecundum  ordinem  ad  bonum  commu- 
ne i & ideo  omnu  lex  ad  bonum  commune  ordinatur.  In 
quibus  verbispotiusindicat,  pofle  legemcontincre 
particulare prasceptum,  dummodo  advltimumfi- 
nemreferatur.Et  ita  etiam  intellexerunt  textum  il- 
lum ibi,  Archid.Dbminic.&Turrecr.&pIures,  quos 
referam  in  capite  fequenti. 

Secundo  folet  probari  hsc  fententia  ex  1. 1.  ff.de 
legib.  vbi  dicitur,  legem  debere  etCepraceptum com- 
mune, Verumtamen  etiam  verbum  ambi- 

guum efl:  : nam,  vt  ibi  notat  lafon  in  principio,cum 
Fulgolio  , triplici  ratione  poteft  dici  lex  prarceptum 
commune.  Primo,  quia  communi  confenfu,feuau- 
ftoritate  lata  eft.  Secund6,quia  debet  efle  commu- 
nis omnibus. Tertio, quia  pro  bono  communi ; in  il- 
la aute  lege  non  declaratur  fecuhdum  communitatis 
modum  elTe  linipliciter  necelTarium  ad  rationem 
legis, feil  communis  prsecepti.  Vnde  Glofla  ibi  fub 
diliunftione  dicit, ejfe  commune, i.pro  communi  vtilitate 
ftatutuKi : vel  communiter  toti  vniuerfitatifadum,Ergo 
ad  rationem  legis  fufhciet  prima  conditio  , licet  fe- 
cundamnonhabeat.  Tertibprobaturex  cap.i.  Ex- 
tra,deconftitut.  vbi  dicitur,  Canonum  ft  at  ut  a cufto- 
diantur  ab  omnibus  fupponit  ergo  debere  omnibus 
imponi.  Verumtamen  hunc  textum  valde  eneruat 
Gloflaibi-.namad  verb.C4«0B«»J,addit,Gmerrf/i«Wi 
nam  quidam  canones  funt per fonales, quidam  locaies.Wnde 
non  videtur  dubium, quin  verba  illa  intelligeda  iint 
cumdiftributioneaccommoda,fcilicet,canonesfer- 
uandos  efle  ab  omnibus,  cum  quibus  Ioquuntur,veI 
quibus  imponuntur.  An  verbiftilintfemperplures 
refpeftu  Angulorum  canonum,velpofsit  dari  canon 
ad  vnumtsntiim  obligandum  faftum , ibi  non  tra- 
ditur. 

Poteft  ergo  efle  fecunda  fententia  dicens , non  efle 
/«»  de  ratione  legis,  vt  communitati  , vel  multitudini 
lemia  negas  hominum  imponatur , licet  plerumque  ita  Aeri  con- 
epderatto-  tingat.quiaregulsoperandi ordinariefuntcommu- 

ne  tgu.vtjf  j]g5n.jijifig.ajjqu3ndover6  pofllintpro  vno  , vel  alio 
temunttatt  ^ ^ ^ V .^4.1 

altqu»  ftra.  conliitui.Poteitpro  haclententiarefem  D.Thomas 

in d.ar.z.quatenus dicit,  particulareprxceptumre- 

V.Thomas,  Suarez  de  Legib. 
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latum  ad  commune  bohum  inducere  rationem  le- 
gis;<&:  in  lolutione  ad  primum  idem  repetit  , &adj. 
generalem  regulam  ponit, prgccptum,quod  ordina- 
tur ad  commune  bonum, rationem  legis  habere.  Ex- 
prefsiushocdocet  Glofla  in  1.1. ff.  de  legib.  dicens  in 
illa  lege  non  contineri  dcAnitionem  legis  , quia  ali- 
qua eitlex,qua:noncflcommunis.ldem  fentiqGlof 
in  d.cap.  i.deconftit.  vbi  diftinguit  canones  genera- 
les a pei fonalibiis.  Eftque  ha:c  dift indtio  valde  fre- 
quens apud  CanonillaSjVt  patet  ex  Arcliid.  Domini-  Orthii. 
co,<ic  Turrecr.  vbifupra.  Eandem  diftinitionemin-  De»/nif. 
dicat  Glofla  in  1.  lura.  if.  de  legib.  vbidiftinguitius 
in  generale,  <5<fpeci.i!e,& prius  dicit  imponi  multi- 
tudini  : pofterius  autem  poffeeflepl  iuatum.  Idem 
habet  Glofla  ini.  nequeDorotbeum^,&.in\.Doilitij\C, 
dcDecurion.lib.io.  Poteflque  ruadcriprimoinillis 
duabiislegibus : quiaillaifunt  verxleges  : & tamen 
dantur  de  qiiibufdam  perfonis  in  particulari.Sccun- 
db  videtur  hoc  exprefse  haberi  in  1.  i.  ff.  de  conflit, 
princi. ibi, Ex /jM,fciIicet, exlegibus,  quadam  (untper^ 
fonales.  Et  idem  habetur  in  §.fed &quod,  verh.plane. 
Inftit.deiur.nat.gent.& ciuil.  Tertio  facit, quod  et- 
iam Canones  diftinguunt  legem  priuatam  a publica» 

& priorem  volunt  imponi  priuat*  perfonx  : pofle-  Cup  lUet, 
rioremcommunitati.Sumitur  excap.//tft,  deregii-  Cap  dua 
Iar.latiusinc.<f«<e/Hnf.i9.q.2.  funt. 

Tandem  poteft hxc fententia  rationibus  fuaderi.  7* 
Primo  , quia  prxeeptum  iuftum  poteft  imponi  vni  Cof  renatur 
tan  tum  fubdito,& propter  commune  bonum,  & ex 
poteftateregendirempublicam , (StAngula membra 
eius  ; ergo  tale  prxeeptum  ent eiiifdem rationis ef- 
fentialiscumAmiliprxcepto  impolito  multis  , vel 
omnibus  de  tali  communitate  : ergo  erit  vera  lex. 

Prima confequetiaprobatur,quiaadrationem  prg- 
cepti  videtur  accidentale,quodvni  tantiim,velmul- 
tisimponatur,Acut  accidentale  eft  calori , quod  At 
in  vno,vel multis fubicftis  , vel  orationi , quod  ad 
vnum,vel ad plures fundatur.  Secunda  verbeonfe- 
quentia  probatur , quia  illud  prxeeptum  multis  im- 
poAtum  efletiexiergo  vni,  quandoquidem  often- 
fumeft,  efle  eiufdem  rationis.  Et  quod  imponatur 
vni, «Sc  non  multis  poteft  accidere  ex  eo  folum , qubd 
necefsitas  talis  prxeepti  in  vnofoloinuenitur,  Se- 
cundb  , quia  lex  eft  regula  moralium  operationum 
hominis,  vt  fxpe  diftumeft  : fednon  tantum  com- 
munitas hominum  , verum  etiam  finguli  homines 
indigent  hac  regula  : ergo  lex  per  fe  non  dicit  refpe- 
ftum  ad  folam  communitatem  humanam, fed  etiam 
ad  Angulas  perfonas  humanas.  Tertib , quia  lex  fer- 
tur adperfonam:ergononminus,imbper  prius  fer- 
tur ad  perfonamveram,quamadflffam  ; quiafem- 
per  Aftio  fupponit  veritatem, quaimitatur.  At  com- 
munitas eft  perfonaflifta,  vnufquifque  autem  parti* 
cularis  homo  eft  perfona  vera  ; ergo  non  eft  minus 
capax  legis  particularis  perfona, quam  communitas. 

Quartb  , quando  lex  ferturpro  communitate,  vel 
folum  obligat  communitatem,vtAc,vel  etiam  obli- 
gat Angulos  de  communitate.  Primum  neque  eft  ne- 
ceflarium,necregulariter  ita  At,vt  per  fe  conftatiimb 
A Aat,tunc  communitas  fe  geret , vt  particularis  per- 
fona , (Scinde  etiam  concluditur, legem  pofle  ferri  ad 
vnam  tantum  perfonam : A verb  dicatur  fecundum, 
inde  etiam  infertur, pofle  legem  pro  vno  tantum  fer- 
ri,fi  illi  expediat, & pro  illo  tantum  neceflaria  fit. 

Hxc  controuerfia  poteft  multum  pendere  ex  vfu  8. 
xmcis.  Nihilominus  Ampliciter  dicendum  eft, de  ra-  Prafertur  te 
tione  legis,  vt  hoc  nomine fignificatur,  efle,  vtfit  tt^iaqnaaf- 
prxeeptum  commune, id  eft, communitati, feu  mul- 1*'*'  dyati» 
titudini  hominum  impolitum.  HocfupponuntlA- 
dor.&D.Thom.  fupra,& aliis  locis  infra  referendis. 
DocentquePanormit.inRubr.  de  conflit.  Felin.  in 
cap.  jdeconftit.n.?.  lafon  cum  Fulgof  in  Q.Thtmu. 

d.l.i.ffdelegib.licetenim  dicant  , legem  pofle  dici  p.tncm. 
prxeeptum  Commune,  <Sc  ex  habitudine  ad  eum  , k Felm. 
quo,&  ad  finem  propter  quem  fertur,<S;ad  Ulos,qui-  Won. 
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bus  imponi  turi  fatis  vero  indicat  hxc  tria, non  diui- 
fim,icdconiunftim  in  lege  propria  requiri. Idem  fen- 
Anton.Gomezinl.i.  l auri. n. 5.  vbiadrationem 
***•  legis  requirit , vt  Iit  communis,  «5c  non  particularis 
rclpci5tu  alicuius  perfonx,& alij, quos  intra, capite 
fequenti  referemus. 

9*  Poteftqj  hoc  probari  primo  induftione  quadam-, 
nam  lex  xterna,  naturalis  fatis  communis  clt , vc 
condat : lex  etiam  diuina,tam  vetus, quam  nona  pro 
communi tatibuslatx  funt , illa  pro  ludaico  populo, 
hxcpro  Ecclelia  Catholica, & vniuerfo  mundo.  Nec 
folum  tota  lex,fed  etiam  lingula  prxeepta  eiusgene- 
rali  ter  lata  funt.  Non  quod  lingula  illorum  pro  om- 
nibus,& lingulismembrisferantur(hocenimnccef- 
farium  non  ert,  nec  ad  legis  rationem  pertinet  ) fed 
tjubd  licet  inter  communia  prxeepta , leges  impoli- 
tx  lint,obligantesh.vc, vel  illa  membra, iuxta  eorum 
munera , dc  capacitatem , femper ferantur  fub gene- 
rali, Sc  communi  ratione.  Imb  etiam  prxeeptum  di- 
uinum  impolitum  Ad.x  in  ftatu  innoccntix,non  foli 
illi  pro  fuaperfona  , fed  vtcapititotiusnaturxim- 
politum  fuit,&  duraturumfemper  fuilTet  in  illo  fta- 
tu,&  obligaturum  omnes,  &in  tantumhabuitpro- 
priam  rationem  legis.  Cuius  lignum  eft,  quialicet 
Deus  impofuerit  prxeeptum  foli Adx,priufquam  E- 
uam  formaret , nihilominus  etiam  Eua  per  illud  ob- 
ligata fuit,vt  condat  ex  cap.j.  At  vero  pr.xceptum , 
quod  Deus  pofuit  Abrahx  de  immolando  lilio , non 
poted  dici  proprie  lex  , fed  prxceptum,iuxta  com- 
munem loquendi  modum. 

De  iure  autem  Ciuili  videtur  hoc  fatis  exprelTum 
in  l.iMr^.z.ff.  de  legibus.  Dicitur  emm  ibi  , luranon 
'tnftngulas peT(onAS >(edgenerd'tter conjittuuntur.  Dele- 
gibusetiam canonicis idprobaripotcd  ex  dnd.  cap. 
du<tjunt , quatenus  ineo  dicitur,  canones,&  decreta 
a Patribus  edita  elfe  leges  publicas.  Lex  autem  pri- 
uata,quam  ibi  adiungit,nonedIex  canonica , fed  ed 
longe  diuerfx  rationis, vt  dicemus.  Hinc  etiam  Gre- 
gor.lX.in  Prooemio  Decret. inquit,  ]dto  lex  proditur, 
ft  appetitus  noxius  fub  turis  regula,  Imitetur  , per  quam 
genmbumanum,vthonelievtuat  , informetur.  Andot. 
etiam  Iib.6.£thic.dixit,  facultatem, feu  prudentiam 
ferendarum  legum  elfe  Architet^onicam  , feu  rega- 
lem , quia  principalis  aitusilhusprudentixed  leges 
ferre  , vt  expofuit  Diuus  Thomas  i.  i.quxdione  50. 
artic.  1.  ad  3.  Prudentiaautem illa refpicit  commu- 
nitatem , dccircaillain  verla.ur:  ergo  etiam  lex  ex 
fententia  Aridot.  communitatem  refpicit.  Vndb 
in  i.lib.Rhetoric.c.4. dixit , S.iluteDt  iiuuatuinlegibus 
pofttam  ejfe.  Et  in  Procem. Rhetor.ad  Alexand. dixit, 
legem  elfe  rationem  tommuni  lonjcnju  ctuttatu  dejint- 
tam , <Scc.  fupponens  pro  eadem  communitate  diri- 
genda ferri.  Idem  fxpe  repetit  Plato  de  legibus  , dc 
omneS  Philofophi  ita  loquuntur.  V nde  Bielius  lib.4. 
de  Repub.  L(ges{ait)funtpubltia  vitapiacepta,  quibus 
nes  omnes  obtemperare  femper  opoitet,  &c.  Itaquciuxta 
communem  vfumiurium,d:lapientum, non  ed  du- 
bium, quin  nomine  legis  ligniheetur  prxeeptum 
publicum  communitati  alicuj,,  & non  tantum  vm, 
vel  alteri  perfon.x  lingulantejl-  impolitum. 

Declarari  prxterca  hoc  poted  ex  alijs  proprietati- 
bus legis  , vna  ed,  quod  debet  elfe  perpetua,  vt  infra 
JentUiMam-  odendemas  : hoc  autem  habere  non  potedprxce- 
fUtu  exlegis  ptum  vniiis  perfon§,quia  perpetua  non  edicommu- 
frtpttemub.  nitas  autem  ed  perpetua,  faltemper  fuccefsionem, 

, , ..  &ideo  refpeftu illuishabet  locum  proprialcx.  Nec 
refert,  quod  etiam  prxeeptum  communitati  impo- 
litum pofsit  elfe  temporale  : nam  inde  ad  fummum 
fequitur,nonomneprfceptum  communitati  impo- 
litum elfe  legem,  quod  podea  videbimus  : idverb 
non  obdat , quominus  omni.s  lex  debeat  elfe  c5mu- 
nitatiimpofita,vtpcrpetuaelfc pofsit.  Idem  oden- 
di  poted,  fumendohaneperpetuitatem  ex  parte  fe- 
rentis legem,  quiaderationelegised,  vtnonpen- 
deat  ex  vita  legislatoris^vt  infra  probabimus;  at  hoc 
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foliim  habet  locum  in  legibus  communibus ; prxcC^ 
ptum  emm  lingulare,  dc  vni  tamumperfoii.x  impo- 
litum celfat  mortuo  prxcipicntc , vel  remoto  i fiio 
munere,vt  communis  fenilis, & cofiictudo  tedatur, 
cuius  rci  rationem  infra  trademus.  Neque  etiair.  hic 
refert,quodpr^’cepcum  pro  communitate  latum  tx- 
tinguaturpermortcm  prxcipientis,  liptrmodum 
legisnonlitlatum,vtinfracciamdicam  ; nam  hinc 
etiam  folum  fequitur,  non  omne  pr.xceptum  com- 
munitati impolitum  elfe  legem, cum  quo  dat,  vt  lex 
debeat  habere  illam  perpetuitatem,  leti  indcpeden- 
tiani  a perfona  ferentis  illam , quam  non  habet , nili 
Iit  prxeeptum  communitati  impolitum.  Dices:  hxC 
coniedtura  folum  habet  locum  in  legibus  humanis; 
nam  induiiniSjliue  naturalibus,  line  politi  Ilis, legis- 
lator non  poted  dclicerc , vel  murari , dc  al>  illo  llm- 
per  pendent  m heri , dc  conferuari.  Refpoiideo  hoC 
non obllare,  nam  qum  delegibiisdiuinisclanim ed 
latas  elfepro  communitate,  itieo  addimu.sill.im  ob- 
feruationem  inlegibushumanis,  vt  decl.ucnir,prx- 
ceptmn  femper  conlidcrari  inordmead  aiiqu.iin 
communitatem,vt  pofsit  habere  dabilitatem,quam 
lex  per  fe  requirit.  Et  bincprxceptum  pam.sfamiliat 
feruisnnpolitum,  vel  etiam hlqs,  imo  dc  totffanii- 
lix,noncdlex,vtdocetD.  Ihomasd.q.jo.art.j.ad  Phtml 
3. quia  non  ell  ia  tum  lufhcienti  communitati,vt  ibi- 
dem dicitur, vel  quia  noneit  latum  perpropri.sm  iu- 
rifdiftioiieni  coacf iuam  , quodadlcgemneceifaji- 
umedjvtdicit  And.hb.io.Ethicoruirijcap.vIt.  ^ift. 

Tandem  poted  hoc  declarari  cx  aha  proprietate  jj, 

legis , qux  cll , elfe  regulam , c5c  menfuram  operatio- 
nis,quali  exparte  matcrix,dcmedij  virtutis  : nam 
hoc  modo  dici  t ur  regula  illitorum, dc  iniiidorum,vt 
exBalilio,  dcalijsfupra  retuli.  Et  eodem  modoid, 
quod  per  legem  dehnitur,vocaturab  Arid.5.  Ethic.^^y^ 
c.i.iultum,legitimum  Icii  legale, vtnotaiiitD.lho- 
masd.ar.z.  Efttrgolexqualiregula condituens,vel 
odendens  in  fua  materia, Icu  operatione, circa  quam 
verfatur , mediiim leruandumad redte coiuienicn- 
terq; operandum.  Hxcautem  regula  defe  vniuerfa- 
hsed,ad  omnes  cum  proportione  pertinens  ; ergo 
lex  de  fe  edgeneralis  : vt  ergo  aliqua  Iit  propria,  dc 
perfedta  lex;hanc  conditionem  habere  debet.  Si  ve- 
ro funt  aliqua  prxeepta  , qu  ibus  hxc  conditio  non 
ined  , vel  limpliciter  non  furit  leges  , vel  li  interle- 
ges numerantur,  illud  ed,  in  quantum  illam  condi- 
tionemaliquomodo participant.  Addi  etiampo- 
ted,  pertinere  ad  hanc  generalitatem  , feu  commu- 
nitatem legis, vt  vniucrseferatur  , imeperibnarum 
acceptione  , aut  iniqua  exceptione  , iuxta  cap.tow- 
inuries  , de  condit,  dc  hocvidentiinntendere  multa 
exdidtis  iuribus  , qux  fupponunt  priores  conditio- 
nes,  feu  vniiierfalitatcm  legis  , d:addunthanctan- 
quamnecelfariam  ad  iuditiam  legis  , de  qua  paulo 
pbd  dicemus. 

Magis  autem  declarabitur  hxc  refclutiordpon-  j» 
dendo  ad  argumenta  propolita. Ex  quibus  priorilo-  Sattfjuargu 
co  polita  facile  expediri  polfunt.  Nam  ad  primum 
fateimir , nidorum, dc D.Thomam in  'iWvslocisnonfiia-Jsntitia, 
intendiife  direfte  agere  de  hac  conditione , illam  ta- 
men fuppofuilfe.  VndeidemD.  Thomas  5.  Ethic. 

c.i.  ledt  z.  exponens  locum  Arid. quem  in  d.art.z. ad- 
ducit, clarius  dicit,  iuda  legalia  dici  ea, qux  funt  fa- 
(diua  felicitatis  per  cornparationein  ad  toot munitat ertt 
politicam, ad  quamrefpuitUgupbftf.o.  Vhi  loquitur  dc 
lege  humana,  led  ed  eadem  ratio  de  reliquis  cu  pro- 
portione.  Ad  alia  vero  iiira,  dc  qux  contra  iJla  obij- 
ciimtur,  rcfpondemus  , licknudailla  verba  perfe 
non  ita  conuincant,  quiri  pofsint  per  aliquam  inter- 
pretationem , veleualionem  eneruari  ; tamen  ad- 
iundlisahisiiiribus  , inrerpretationibusfapien- 
tum,non  paruam  vim  habere  ad  veritatem  politam, 
confirmandam. 

Ad  polieriora  ergo  argumenta  relpondendum  ed. 

Et  prinib  ad  D.Thomam  dicimus  , m locis  ibi  cita- 
tis nun- 
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tisnunquamexcluderehancconditionem  , neclo- 
qui  de  prxcepto  particulari  ex  parte  pcrfonx,  cui 
imponitur/ed  ex  parte  operis,  de  quo  m particulari 
datur,  & de  hoc  dicit  debere  elTe  tale  , vt  conferat 
ad  commune  bonum  , dcli  hoc  habeat  prsceptum 
deillo  politum  habiturum  rationem  legis , vtique  li 

alias  conditiones  ad  lege  requilitas  habeat.  Ad  Glof- 

fam  vero,  c!sc  alios Doctores  ibi  allegatos  refponde- 
tur,explicandos,vel  admittendos  ede  iuxtaiura,qu§ 
allegant, dc  li  aliud  voluerim  t, non  eflfe  probanda  eo- 
rum fententiam.Igiturdeillis  duabus  legib.  de  De- 
curioni.Nt^Dorot/;e«»i,dc  verum  eft  verfari 

aliquo  modo  circa  commoda  particularium  perfo- 
narum,  quas  ibi  nominantur  : nihilominustamen 
quatenus  aliquid  praecipiunt,  non  feruntur  ad  illas 
fingularesperfonas,fed  ad  communitatem  , & ad 
omnes fubditoslegislatoris,  obligantes  illosadfer- 
iiandam  talem,  vel  talem  immunitatem  illis  perfo- 
nis.  C^uomodo  etiam  lib;S.declarabimus,priuile- 
gium,hc«  particulare  videatur  ,polTe  habere  ratio- 
nem legis.  Addo  etiam  in  illis  legibus  non  tantum 
concedi  fauorem  lingularibus  perfonis  ibi  nomi- 
, _ natisjfed etiam  fuccedbribus eorum  in  perpetuum, 

Ef  & ita  illx  leges  participant  perpetuitatem , <&com- 
munitatem  , quia  illas  familia  magna  quaedam  pars 
communitatis,&  fortaflc  expracipuis  ede  poterant, 
ita  illx  leges  , licet  quadam  ratione  videantur 
fpeciales,fuo  modo  generales  funt , iicetnunquam 
ferantur,ni(i  per  modum  priuilegiorum  , vtexvfu 
condat. 

Adfecundumexl.i.(Sc§.j,  &cat.  refpondeo, leges 
perfonalcs  ibi  vocari  leges  priuilegiorum  , qua  per- 
fonales  vocantur  ratione  proxima  vtilitatis , quam 
intendunt , femper  tamen  refpiciunt  aliquo  modo 
communitatem  exparteeorum,quibus  pracipiuntj 
vt  proxime  explicatum  eft,  6c  traftandodepriuile- 
giis  latiiis  dicetur.  Ad  tertium  refpodetur  legem  pri- 
uatani  in  illis  canonibus  fumi  in  lenfu  longe  diuerlbi 
Dicitur  enim  lex  priuata , aut  votum  fadum  ex  fpe- 
ciali  inlpiratione  Spiritus  fanai,autipfamctinlpi- 
ratio  diuina , per  quam  homo  Ipecialiter  vocatur  ad 
aliquod  altius  bonum, qua  appellatio  metaphorica 
eft  : illa  enim  non  eft  propria  lex,  de  quamodotra- 
ftamusjfed  ita  vocatur,  quia  fcribiturin  corde  , & 
participat  aliquos  efFeftus  legis  , licut  de  Voto  alias 
diximus. 

^ Ad  rationes  facile  relponderi  poteft  ex  diftis. 
Ltx(5frA-  Namcirca primani conftatexdiftis  , praceptumcS: 
eonutrtun-  conuerti  : nam  licet  omnis  lex  fit  pra- 

eut. ceptum  j non  tamen  omnepraceptum  eftlex  , fed 
Oportet, vtfpecialesconditioneshabeat,  inter  quas 
vnaeftjVt fit  praceptu  commune  in  fenfu  explicato. 
€)u'd  addjit  oportet  in  re  morali  anxie  inquirere,  an  pra- 

ptceptoiex^  ceptum &lexedemialiterdiftinguantur  : eftoenim 
(^quom.di-  oou  diftinguantur  phyfice  quoad  Ipecies  naturales 
JisngHantur.  3Ctuum,fatis  eft  quod  diftinguanturmoraliter,  vel 
(vtitadicam)  in  ede  artificiali.  Eft  enim  lex  veluti 
quoddam  arte  faftum  refultans  extali  aftu , cum  ta- 
libus circumftantiis,conditionibus,  vel  habitudini- 
bus,fine  quibus  non  erit  veralex,etiamfi  quoad  aftu 
pracipiendieiufdemfitnatura.  Addi  etiam  poteft, 
legislationem  quoad  aftum  prudentia  , a quo  pro- 
cedit,^ quoad  honeftatem,quam  habet,vt  procedit 
a legislatore, habere  Ipecialem  rationem  virtutis  di- 
ftinfta  apracepto  particulari,  6c  priuatOjiS:  hoc  mo- 
do dici  pode  legem,  vt  fic  edentialiter  diftingui  a pri- 
uato  mandato. 

17.  Ad  primam  confirmationem  refpondctur, verum 

elTe,  legem  dicere relpeiftum  ad  fingularesperfonas, 
vt  funt  partes  communitatis,cui  lex  imponitur  tan- 
Inquo  ftnfu  regula  operandi. Ad  fecundam  confirmatione 

dtenurUx  refpondetur,legem  non  dici  communem  , quiane- 
comunis , cedario  imponi  debeat  communitati , vt  communi- 
po  commu-  tas  eft, & corpus  mydicum:fed  quia  generaliter  pro- 
nttatt  latu  poni  dcbet,vt  ad  omnes, cSc  fingulospertinerepofsit, 
Suarez  de  Legib. 
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iuxta  materia  exigentiam  , & hoc  modo  verum  eft, 
ferri, vt  regulam  perlbnarumverarum,&n6  tantum 
fidarum.  Addendum  vero  eft  propter  confirmatio- 
nem tertiam , legem  ordinarie  ferri  ad  communita- 
tem,non  colIeduie,feddiftributiue,  id  eft , vtabo- 
mnibusdiingulis  de  communitate  feruetur  cum  di- 
ftributione  accommoda  iuxta  conditionem  legis  : 
namhocfemperfubintelligendumeft.  Poteft  autem 
etiam  ferri  aliquando  lex in  ipfam  communitatem, 
vt  communitas eftjid  eft, prohibendo,  velpracipie- 
doaftum,quiabillafola  , vtcommunitaseft, exer- 
ceri poteft,  vt  conftat  de  ftatutis  quarumcumfp  con- 
gregationum,vniuerfitatum,capitulorum,collegio. 
rum,  dcc.  difponentibus  aliqua  circa  adiones  publi- 
cas,&  communes  talis  corporis  myftici.  Nam  illse 
funt  ver^E  leges, fi  alias  conditiones  habeant, etiam  li 
tantum  praecipiant  vniindiuiduce  communitati  : li 
tamen  communitas  perfeda  fit  , vt  ftatim  dicam. 

Tu  quia  licet  illa  dicatur  vna  perfona  fida  , fimplici- 
ter  eft  communitas,  & habetperpetuitatem  requifi- 
tamadlegem,  & immediate refpicit bonum  comu- 
he:tum  etiam, quia  per  talem  legem  femper  obligan- 
tur finguli  de  illa  communitate  ad  non  operandum  j 
vel  cooperandum  contra  talem  legem. 

Sed  quaeret  non  immentbaliquis  , qualis  debeat  l8. 
eflecommunitasjvtfitcapaxproprieelegis.  Refpon-  dtd 
deobreuiter,prodiuerlitatelegu,diuerfam  commu- 
hitatem  fufficere,velpoftulari.  Diftinguiergo  poteft 
in  primis  communitas  , quia  quaedam  eft  naturalis 
per  folamconuenientiam  in  rationali  natura,  cuiuf-| 
modi  eft  communitas  humani  generis  , qn^mter 
omnes  homines  interuenit  : aha  vero  dici  poteft^,9a„„«_ 
Communitaspolitica,velmyftica  per  Ipecialem  Qon~  nitiu, 
iundionem  in  congregatione  morali  modo  vna. 

Priorem  communitatem  refpicit  lex  naturalis , qu* 
per  lumen  rationis  vnicuique  homini  proponitur. 

Quia  non  fertur  ad  vnumquemque,qua  talis  eft.  Pe-  • 
trus  v.g.fed  qua  homo.  Qiiod  obferuarelicettam  in 
lege  pure  naturali,  quam  in  fupernaturali,  quatenus 
ipfigratixconnaturalis  eft.  Pofterior  communitas 
fubdiftingui  poteftmam  quadam  intelligi  poteft  ad- 
di tanaturae,non  tamen  iurehumano,fed  diuino , eo 
quod  ab  ipfo  Deo  inftituta  fit  fub  aliquo  capite  ab 
ipfodcfignato  , cum  aliqua  vnionein  ordine  ad 
fupernaturalem  finem.  Huiufmodi  fuit  olim  fyna- 

goga  : nunc  autem  multo  perfedior  eft  Ecclefia  ca- 
tholica , quae  non  pro  vno,  vel  aliopopulo,fed  pro 
vniuerfo  mundo  ab  ipfometChrifto  inftituta  eft, fub 
eadem  fide,fub  certis  fignis  ab  eodem  Chrifto  infti- 
tutis  proteftanda,&fub  obedientia  vnius  capitis,cui 
ipfe  vices fuas  in  terris  commifit.  Ad  huiufmodi  er- 
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go  communitatem  feruntur  per  fe  primo  leges  diui- 
nxpofitiua:,ficutfuitlex  vetus  datapopulo  Judaeo- 
rum, tSt  lexgratiae  data  pro  vniuerfa  Ecclefia.  Itera 
ad  eandem  feruntur  leges  canonicx  , quamuis  non 
omnes  pro  vniuerfa  Ecclefia  conftituantur  ,fed  lux- 
taintentionem,velpQteftatemferentisillas,  vt  po- 
ftea  videbimus. 

Prxter haseft  communitashumanitus  congrega- 
ta,feuinuenta, quae  dicitur  efteccetushominum,  qui 
aliquo  iure  fociantur  , vtfumitur  ex  1.  ci«n^, ff.fi-  ..  .. 
certum  petatur  , & ex  cap.  dtle^a,  lunda 

excefsibus  Praelatorum,  vbi  declaratur  ad  commu-  ^ 

nitatem  non  fufficere  hominum  multitudinem  , 
nili  inter  fe  aliquo  fcedere  , in  ordineadaliquem  fi- 
nem,& fub  aliquo  capite  copulentur.  Sic  etiam  di- 
xit Arift.  g.  Politic.  cap.  lo.  Ciuitatem  cfte cimum 
multitudinem  , habentium  fcihcet  inter  fe  morale 
vinculum.  Haec  autem  communitasdiftingui  folet 
a Philofophis  moralibus  , & lurifperitis  in  perfe- 
ftam  , «Scimperfeflam.  Perfeifta  in  genere  dicitur 
qua^eftcapaxpoliticaegubernationis,  quae,  quate- 
nus taliseft  , diciturfufficiensin  hoc  ordine,  quo- 
mododixit  Arift.  i.  Politic.  cap.  i.&D.Thomas  i.a.  O.Them. 
q.jo.art.  z.  Ciuitatem  elTc  communitatem  perfefta, 

^3  dea 
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«Sc  A fortiori  regnum  > & quxlihctaUarupcriorcon- 
grcgatiojfeuconimunuasjcuius  pars  ei  ineas  Iit , ent 
communitas  perfecta.  Poteft  enim  inalns  commu- 
nitatilnis  ede  latitudo  , (X:  lic^t  llngulxpcrfcrpc^a- 
tx  perlcft.v  lint : tamen  illajquxcltparsaiteriiiSjfub 
hac  ratione  imperfcrtaelljnonabroliitejfedcompa- 
ratijfeu  refpciiiue.Etprxterca  inter  has  communi- 
tates quxdam dicuntur realcSjfeu  locales  ,'qiiia  cer- 
^ tis  terminis  realibusdcu  localibus  clauduntur,  vtell 
ciuitas,velregnum  :alixvero  dicuntur  perfonalcs , 
quia  magis  in  perfonis,quikm  in  locis  conliderantur, 
vt  cft  religio  aliqua,  v.g.vclconfraternitas,<Xc.  qux 
polTunt clfe etiam perfedlx  communitate*,  (i  perfe- 
dtum  regimen , & moralem  vmonem  habeant.  Dc 
quibus  videri  podunt  lurifperiti  ini.  i.  <Sc  feqiientib. 
fi'. qiiidcuiufque vmueriitatiSjiScc.  tStfl.  dccollegiis 
illicitis. 

20.  Communitas  autem  imperfeiffa  non  refpeftiu^ 
fit com  tantum, fed ablolutfe  dicitur priuata domus , cui pa- 
unttM  tm  terfamiliaspr.xed,vtnotaiiitD.Thomasq.cit.art.j. 

ad  ^.(Sc  Sot.ibi,(k  lib.^.dc  iuft.q.i.arc.2.&  fumitur  ex 
Anllot.fupra.  Ratio  vero  elt,quia  illa  communitas 
non ed libi fufriciens  , vtftatimexplicabitur.  Item 
quia  in  ea  no  congregantur  lingulx  perfonx  vt  prin- 
cipalia membra  ad  vnum  corpuspoliticum  compo- 
nendum, fed  foliim  ibi  exidunt  inferiores  in  vtilita- 
tem Domini,  (!s:quatemiseiusdominioaliquomo- 
do  fubfunt.  Et  ideo  talis  communitas  per  fe  loquen- 
do , ik  intra  proprios  terminos  non  regitur  propria 
potedate  lurildRf lonis  ,fed  dominatiua,atijj  ita  pro 
diuerlitate  dominij  participat  diuerlum  modum 
imperandi  refpeftu  diuerforum.  Aliud  enim  ed  ius, 
vel  quali  dominium  patrisfamilias  in  vxorem, aliud 
in  tilios, aliud  in  famulos,vcl  feruos^  vnde  neque  ha- 
bet perfe(damvnitatem,fcu  vmformem  potedate ; 
necjj  etiam  participat  proprie  politicum  regimen , <Sc 
ideo  communi tas  illa  limplicitcr  i mperfeida  dicitur. 
Hac  ergo  didinidione  fuppolita  dicendum  cd , le- 
Ltg*sJ}um*  ges  humanas  habere  proprie  locum  in  quacumque 
communitate  perfeita  , non  tamen  in  imperfeda. 
^^*‘‘o>*p3^®P^ohati!ir,quia omniscomumtasperfecta 
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ed  proprium  corpuspoliticum , <Sc  gubernatum  per 
propriam iurifdiclionem  habetem  vim  coaefiuam, 
qux  ed  legumlatiua.  Item  prxeepta , & regulx  viue- 
di  tali  communitati  propolitx,  ti  habeantaliascon- 
ditiones  requilitasadlcgem,conftituerepolfunt  lu- 
dum  legale,  dc  medium  feruandum  m vnaqual];  ma- 
teria virtutis  accommodata  tali  communitati ; ergo 
tales  regulx , feu  prxeepta  habebunt  veram  ratione 
legis.  Deniqj  licut  illa  communitas  perfeida  ed,  ita 
prxeeptum  illi  impolitu poted  limpliciter  dici  pr x- 
ceptum  commune : ergo  & lex. 

Altera  pars  fatis  infmiiatur  ab  Arid.io.Ethic.  cap. 
vlt.  6c  D.Thomad.ar.  j.adj.  quatenusdocent, com- 
munitatem vnius  domus  non  fufncere  ad  propriam 
legem.  Ratio  reddi  poted  ex  And. quia  in  tali  com- 
muni cate  non  ed  propria  iurildiiftio , nec  vis  coafti- 
ua,quxin  propriolegislatore requiritur.  Hiiiusau- 
tem  ratio  ed , imperfeidio  quali  naturalis  talis  com- 
munitatis, quia  non  libifufhcit  ad  felicitatem  hu- 
manam comparandam  eo  modo,  quo  humano  mo- 
do comparari  poted , vel  ( vt  clarius  dicatur ) partes 
talis  communitatis  non  fibiinuicem  prxdantfufh- 
ciens  fublidium,  vel  mutuum  luuamen,  quo  indiget 
humana  focietas ad  fiiiim finem,  veladfuam  con- 
feruationem , de  ideo  talis  communitas  quali  natu- 
raliter ordinatur  ad  perfedfam  communitatem,  vt 
parsadtotum ; ideocppotedaslegislatiuanonedin 
tali  communitate, fed  tantum  in  perfedfa.Qux  ratio 
procedit  proprie  in  legibus  ciuilibiis,  cum  propor- 
tione tamenapplicatur  adEccleliadicas,  quia  licet 
potedas  legislatiua  Ecclefiadica  non  manet  a com- 
munitate, fedaChrido,  tamen  communicatur,  & 
didnbiiiturcum  conuenientia,  & proportione  ad 
communitatem  humanam. 


5cd  obijeier  aliquis  : nam  fequitur  ex  dldtis  non 
poflTe  ferri  propriam  legem  in  communitate  perfe-  ij. 
dia , fi  taimiin  proaliqua  illius  parteleratur  : confc-  liiio, 
quens  videtur  falfum  :crgo.  Sequela  patct,quiada- 
tutum  vniusdomus,  vel  communitatis  in’perfcdtx 
non  eftlex , quia  illa  communi  tas  imperfcdta  cd  par* 
pcrfcdfxicrgoidemcritdequacumq;  parte  ciui  tatis: 
illaenimetumcdcommunitasimpcrfcdta,  <Sc  pars 
pcrfedfx.  Minor  vero  probatur, quia  noncitdera- 
tionclegiSjVtobligetomnesdcciuitate  : ergopoted 
obligare  partem, <Sc  nihilominuselfe  vera  lex.  Circa 
hoc  aliqui  luridx  dicunt  legem  latam  ^pnncipead 
obligandam  vnam partem ciuitatis,  v.  g.  quartam 
partem,  dc  non  aliam,  non  efie  veram  legem, nec  ob- 
ligare. Ita  docuit  Angel.  quem  refert, dc  (equitur  Ia-  Anitl. 
Ibn  in  1. 1.  d.delegib.  n.2.qui  Iulum  funda turin  hoc, 
quodlexeUedebet  prxeeptum  commune. 

Refpondeo  nihilominus  , aliud  ellc  loqui  de  tali  24« 
lege  ex  ratione  luditixjvel  im  udi  tix, feu  acceptionis  SolntUt 
perfonarum  : aliudexdcfedtnfiifficientiscommu- 
nitatis,cui  imponatur.  Hic  non  tractamus  dcp>nori 
confiderationc:tamen  etiam  fub  illa  dicere  non  pof- 
fumus  talem  legem  elfc  intnnfecc  malam , feuiniu- 
dam , quia  poted  interdum  fubefle  fufncicns  caufa , 

& ratio  imponendi  onus  vni  parti, dc  non  alteri,  vel 
ratione  litus,dc  loci,  quia  in  tah  parte  indiget  ciuitas 
tali  feriiitio,vei  ratione  conditionis  perfonarum,  vt 
ex  legibus  tributorum  codat.  Pofterior  autem  con- 
lideratiohucfpeftat,  in  qua  dicimus  non  elTedera- 
tionelegis,  vtprotota  communitate  feratur  totali- 
rer,  vt  licdica,  quia  in  parte  eius  poted  effcfufficiens 
communitas,  dc  fundamentum  fufficiensadperpe- 
tuitatem  legis,  dic  vt  procedat  exiurifdiftionepoli- 
tica,  dc  immediate  pertinente  ad  communemgu- 
bernationem.  Potedautem  hocaccidere  varijs  mo- 
dis. Primo  i fi  lexferatur  fub  ratione  talis  muneris, 
vel  offici  j,ita  vt  comprehendat  tales  artifices, dc  non 
alias  perfonas.  Secundo,  fi  feratur  in  perfonas  talis 
generis , vel  conditionis , vt  in  plebeios,vel  nobiles , 
vel  in  dclccndcntes  cx  Hehrxis,  aut conuerfos  ex  Sa- 
racenis,vel  quid  fimile.  Tertio  fieri  poted  pro  habi- 
tantibus in  tali  parte,vel  vico  ciui  tatis, dc  non  pro  a- 
lijs:ita,vt  non  tantum  prohis,quinunchabitant,fed 
durabiliter  per  fuccefsioncm  indifferenter  feratur. 
Quicumque  enim  ex  his  modis  gcneralitatis  fuffi- 
cienseritadrationem  legis,  fi  alioqui iiiditiaferue- 
tur.  Namprimused  fimplicitcrgencrahsfecundum 
didributionem  accommodam  , fecundus  partici-» 
pat  eandem, fuppolita  iuda  didributione:tertiuset- 
iam  ed  defemdifferensadomnes,quianullus  ed,qui 
non  pofsit  ibi  habitare,  &.  ad  hunc  modum  indicari 
poted  de  quacumque  aha  limili  lege. 

C A P V T VII. 

Ftrum  de  ratione  legis  propter  com- 

thune  bor*um  feratur. 

EX  hac  condi  tione  legis  videntur  maxima  ex  par- 
. tc  alixpcndcrc,  dc  ideo  fecundo  loco  illamcon- 

dituimus, luet  Ifidorusvltimam eam pofuerit  : fi- 
mulcpintnnfecumfinemlegisdeclarabimus.lnqug- 
dioneergo  propofita  nulla  ed  inter  audfores  con- 
trouerfia,  fed  omnium  commune  axioma  ed,  dc 
ratione, dcfubdantia  legis  dfe,vt  pro  communi  bo-  ot  rationi 
no  feratur  : ita  vt  propter  illud  prxcipue  tradatur. 

Ita  docet  D.  Thom.  d.q.90.  vbi  Caietan.Conr.  & alij  hi. 

moderni. Soto lib.i. de lud.q.i.ar. 2. Cadr.lib.i. dele-  numfirri. 
gepcenal.cap.i.Antonin.i.p.tit.ii.cap.2.§.j.& tit.17.  o.  ihom. 

§.3.  deSummidx  omnes  verb./ex.  EtbeneNatiarr. 
in  comment. deFinibus.m1m.2S. Gregor. Lop.  inl.9. 

tit.i.part.i.vbi Alphonfus  Hifpanig  rex  eandem  con- 
ditionem  in  fuislegibusrequirit.  Et  ita  etiam  intcl- 

liguntiurisciuilisimerpretesl.i.lf.delegib.difentes; 

i.  * 
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Cap.  Vl.Vtrum  de  ratione  legi§  fit,vt  pro  comiiulnitate  feratur. 


Jegem  debere  cffe  commune  praceptum)  id  cH}pro  comu- 
nt vtilttateJlatutum)Vt  ibiGloiTa  exponit, quam  Barts 
Iafon,&  alij  fequuntur.Clarius  id  docuit  Ifidor.in  d. 
capi. Erit  autem  UXid.4.  vt  cap.pr;scedenti  explicui, (S: 
fequuntur  ibi  Canonifta:. 

Sumitur  prsterea  haec  veritas  ex  Ariftot.qui  lib.j. 
Ethic.cap.  6.ait , finem  ciuitatis  efie  bene,  ac  feliciter 
vi  uere,  & i deo  fubdit , De  virtute,&  vitio  publice  cogi- 
tant , qutcum^cur am  habent  bene inftituendiciuitatem 3 
vtiqj  per  leges.  Vnde  in  lib.4.  c.i.  addit : heget  ad  rem- 
pubhcameffraccommodandas , non  retnpublicam  ad  leges-. 
SicMarfil.Ficin.in  argumento  Dialogi  Minos  Plato- 
nis ex  eius  mente,  tum  ibi,  tum  in  libris  de  Legibus j 
& Repub. colligit  talem  legis  deferiptionem  ; Eft  vera 
gubernandi  ratto,qu£  ad finem  optimum  per  commoda  me- 
dia gubernata  dirigit.  Quin  potius  Plato  in  eode  Dia- 
logo , Regiam  legem  appellat  eam,  quae  in  ciuitatis 
‘ordine,& gubernandi  ratione, quod  rc(5i:umeft,con- 
ftituit.  Et  in  Dialogo  Hippias,feu  de  Pulchro,parum 
e prin cipio , Conduur{ait) mea  quidm (ententia  vtilita- 
tu gratia  lex  , & vt  maxim.m  emit att  bonum  legem  con- 
cedunt legulam  eS)  legcj^  jublata , legitim  e in  cmtate  viue  - 
re  non . E t lib.  1.  de  Legib.late  oftendit,/t_gej  t^e 
virtutu gratia  conditas , 6c  ob  communem  pacem , & 
felicitatem.  Idenrlatifsime  Cicero  libro  3.delegib. 
Plutarch.inProblem.in  40. ait, Omnium  pulcherri- 
mum in  ciuitateiudicari  bonitatem  legum  , quod 
nimirum  commune  illius  bonum  maxime  procu- 
rent. 

Et  quidem  Veritas  haec  per  fe  patens  eft  in  legibus 
diuinis,  ideoqj  probare  illamnecefle  non  eft.  Nam 
licet  ad  diuinum  honorem  neeeflario  ordinentur 
(non  enim  poteftDeus  quidquam  extra  fe  velle  j vel 
operari,nifi  propter  feipfum)  tamen  in  eis  non  quae- 
rit fuam  vtilitatem , fedhommum  bonum,  &.  felici- 
tatem. Viide  quia  diuina  opera  perfeftifsima  funt,& 
maxime  proportionata , ficut  leges  diuinae  alicui  c5- 
munitati  tribuuntur  , ita  etiam  dantur  propter  ius 
commune  bonum,  & felicitatem,  vt  facile  etiam  in- 
duftione  conftare  poteft , tam  in  lege  naturali, quam 
jn  diuinis  pofitiuis.  Necpobftat,qu6d  per  has  leges 
fxpeintendit  D E V S priuatum  commodum  huius. 
Vel  illius  pcrfonse , vt  per  legem  poenitentiae  falutem 
iplius  peccatoris  , cSc  fic  de  aliis  : non  (inquam)hoc 
obftat.  Tum  quia  bonum  lIngulorum,vt ftatim  la- 
tius dicam , fub  communi  comprehenditur, quando 
bonum  vniUs  tale  non  eft,vt  excludat  communc,red 
potilis  eit  tale , vt  in  fingulis  requiratur  ex  vi  talis  le- 
gis, vt  applicatae  ad  fingulos,vt  ita  ex  bonis  lingulo- 
rum  confurgat  commune  bonum.  Tum  etiam,quia 
leges  diuinae  praefertim  referuntur  ad  felicitatem  as- 
ternam,quae  fecundum  fe  commune  bonum  eft,&  in 
vnoquo^  indiuiduo  eft  per  fe  , & propterfe  intenta 
etiam  fine  ordine  ad  aliam  communitatem.  Propter 
quod  dixit  D.Thom.  Lp.q.a3.art.7.cSc  q.pS.art.i.  hu- 
manarum animarum  multiplicationem , etiamfi  ta- 
tum  nuitierodifferant,  no  efletantiimper  accidens, 
fed  per  fe  intentam  propter  fuam  immortalitatem, 
& felicitatis  capacitatem. 

De  legibus  autem  humanis,  cuiufcumque  ordinis 
lint , ratio  fumenda  eft  ex  prsecedenti  conditione. 
Nam  ficut  leges  communitati  imponuntur,  ita  pro- 
pter bonum  communitatis  prxeipue  ferri  debent  , 
alioquininordinatxefient.  Nam  contra  omnem  re- 
ctitudinem eft  , bonum  commune  ad  priuatum  or- 
dinare , feu  totum  ad  partem  propter  ipfam  referre ; 
igitur  cumlexprocommunitate  feratur,  illiusbonu 
per  fe  primo  procurare  debet.  Item  ex  ordine  finium 
fumitur  optima  ratio.  Nam  finis  debetelfepropor- 
tionatusaftui,eiuS9principio,(&; facultati ; fedlex 
eft  regula  communis  operationum  moralium : ergo 
<S:  primum  principium  moralium  operatiomim  de- 
bet elfe  primum  principium  legis : fed  finis  vltimus , 
ftu  felicitas  eft  primum  principium  moralium  ope- 
rationum : nam  in  moraUbus  fims  eft  pnncipiuni  o- 


perandi , & ita  vltimusfiniseftpfimumpfincijfiuni 

talium  operum  : bonum  autem  commune , feu  feli- 
citas ciuitatis  eft  vicimus  finis  eius  in  fuo  ordine ; er- 
go illud  debeteffe  primum  principium  legis  5 debet 
ergo  efielex  propter  commune  bonum.  Qui  fere  eft 
difcurfus  D.Tbomx  in  d.ar.z.quipoteft  egregie  illu- 

ftrari  exdoiftrina  Aug,lib.i9.deCiuit.c.i6.vbi exde-  Ib.Themi 

bito  ordine  partis  ad  totum,cS:  vnius  domus  ad  ciui- 
tatem  (cuius  eft(  vt  inquit ) initium , feu  particula) 
colligit,  adpacem  ciiiium  pacem  domefticam  refer- 
ri. Et  fubiungit,I<:4  fit)Vt  ex  l.ge  ctutiatts  ptaceptajume- 
repatretnfarndias  oporteat , quious  domum  fuam  fu  regati 

Vt  fit  pactacconhiodatacmttatis  .ergo  multo  wagis[{h- 
cundum  Auguft.)  leges  ciuitatis  debent  ad  commu- 
nem pacem, & bonum  ciuitatis  ordinari. 

Alia  manifefta  ratio  fumi  poteft  ex  originebuma-  5^- 

nslegis,quiapoteftasgubernatiua,qu2eftinhomi- 

nibus,  vel  eft  immediate  a Dco,vt  contmgft  in  pote- 
ftate  fpirituali , vel  elt  immediate  ab  iplis  homini- 
buSjVtinpoteftate  pure  temporali  ; vtroqueautem 
modo  talis  poteftas  eft  prxcipue  data  propter  com- 
mune bonum  communitatis  : ergo  boc  bonum  de- 
bet intendi  in  legibus  ferendis.  Minorquoacipno- 
rem  partem  de  fpirituali  poceftateefteuides  inScri- 
ptura  : namproptereaPr^elati  vocantur  pallores  , 
quiaanimamfuamdebentponerepro  ouibiisfuis  : 
&dirpenratores,nondomini  ; &minirtriDei,non 
cauf*  primaria  : ergo  tenentur  duiins  intentioni 
conformari  in  vfu  talis  poteftatis:  Deus  autem  com- 
mune bonum  ipforum  hominum  principaliter  in- 
tendit : ergo  etiam  miniftn  ad  hoc  tenentur.  Et  ideo 

grauifsimein  Scriptura  reprehenduntur, quihacpo- 

teftatein  fuum  priuatum  commodum  abutuntur. 

Quando  vero  poteftas  data  eft  immediate  abipfis 
hominibus,  euidentifsimum eft  , non efte propter 
principis  vtilitatem , fedpropter  commune  bonum 
eorum,  qui  illam  contulerunt , <&ideo  Reges  mini- 
ftn reipubJicx  appellantur.  Adde  etiam  elfe  mini- 
ftrosDei  ad  Roman.i3.& Sapient.  6.  Cum  effient  mini-  gatient  6. 
firirtgnieiusy&c.  Debent  ergo  ea  poteftatevti  in  bo-  ^ ' 

num  reipubliciE , a qua,  dc  propter  quam  illam  acce- 
perunt. PropterquodreCtedixitBafiliusHom.i2.in 
initium  Prouerb.  in  boc  ditferre  Tyrannum  a rege,  * 

quod  ille  propriam,  bic communem  vtilitatem  in 
fuo  regimine  quxm.  Quod  etiam  tradit  Arift.  8.  E-  Ariji. 
thic.cap.io.  & 3.  Politicorum, cap. ^.&confentitD. 

Thomas  2.  2.  q.  42.  art.  2.  ad 3.  & lib.  3.  de  regimin.  D.  Thcinat. 

princi.c.u.  lam  vero  probatur  prima  confequentia, 
quia  vnus  ex  praecipuis  aCtibus  huius  poteftatis  eft 
lexmam  eft  veluti  inftrumentum,per  quod  princeps 
moraliter  influit  inrempublicam , vt  illam  guber- 
netidebetergo  effelex propter  commune  bonumi- 
pfiusreipubiicae. 

Contra  hanc  vero  conditionem  obijei  poteft,quia  <5 
multas funt leges,  qusinbonum priuatarumperfo-  oi-Jclw, 
narum  ordinantur,vt  v. g.  qux  fiunt  in  fauorem  pu- 
pillorum,militum, &fimiles.  Vndeinl.i.ff.deiuftit. 
iur.  & in  §.  huius j?«rfi/,Inftit.eodem  titul.duplices 

diftinguunturlegcs,qusdam,quxadcommunebo- 

leu  ftatum  1 eipublicas  ordinantur  1 aliieverb, 
quae  funt  circa  priuatum  bonum  fingulorum.  Et  in 
1.  i.ff.  de conftitut.  principum,  dicitur,  quafdam  efle 
leges perfonales  , qux  perfanam  non  egrediuntur, 
quia  nimirum  in illius  tantum  commodum  fiunt. 

<^uod  maxime  videre  licet  in  priuilegio,  quod  lex 

priuata  dicitur  in  cap.prit<i/f^iii;j;.d. 3, quia  nimirum,  priui- 

in  priuatum  commodum  priuilegiati  conceditur : 
non  ergo  leges  omnes  ordinantur  in  commune  bo- 
num. Aliunde  vero  non  videturfatisefle,  qubdin 
commune  bonum  ordinentur,  quia  faepem  multo- 
rum damnum,(S:  detrimentum  redundant ; no  funt 
autem  facienda  mala  ,vt  veniant  bona,  nec  quidam 
locupletandi  funt  cum  aliorum  detrimento  , iuxta 
regulam rfri, de regul.  iur.  in  6.  Maiorpatet, 
primo,  quando  contingit  eidem  Regi  multa  regna 
S 4 fubi«- 
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fubic<n:a  c(Tc  : nam Icxjquxvni  regno  eftvtilis, alteri 
folct  clTc nociua:jSc  in  eodem  regno  potell  idem  con- 
tingere inter  diuerfas  ciuitates.  Item  lex  prxfcri- 
ptionis,vt  vmpracbeatdominiiim  rei,  verumdomi- 
num  priiiatrefua;rxpeetiamquodcommunitativ.- 
detur  vtile,  multis  particularib^perfonisonerofiim 
eft,&  incommodum  : imb  aliquando  leges  direit^ 
inferunt  malum  aliquibus,vt  leges  punitiua:. 

7 Ad  priorem  partem  varie  refpondent  auftores, 

TitfAtisob  vt  viderelicetinNauar.  n.  28.<5c  zp.locofupracita- 
itHioni.  Mihi  vero  res  videtur  clara,  & adhibita  duplici 

l^auar.  dillinftionefacileexpediri.Prior  elide  duplici  bono 

communi  reipublicx  : vnumeft,  quod  per  fe primo 
commune  eli,  quia  non  eft  fub alicuius  priuati  do- 
minio ,fed  totiuscommunitatis,ad  cuius  vfum,  vel 
vfumfrufium  immediate  ordinatur  : huiufmodi 
funt  templa,  vel  res  faerx,  magiftratus,  pafcua  com- 
munia,fcuprata , <S:limilia,  dequibusfermocft  in 
prrEdieiis  iuribus,<5c  in  alijs  fub  titulo  de  rerum  diui- 
lione.  A!ii’  d vero  ell  bonum  commune  folura  fecun- 
darib,<5cquanperredundantiam  j immediateau- 
tem  bonum  priuatum  cft,quiafub  dominio  priuatf 
perfonx,  6c  ad  eius  commodumproxime  ordinatur: 
diciturautem  etiam  commune,  vel  quia refpubl^ca 
habet  ius  quoddam  altius  in  bona  propria  lingula- 
rum perfonarum , vt  eis  vti  pofsit , quando  illi  fue- 
rint neceffaria,  vel  etiam,quia  eo  ipfo,qubdvnaquf - 
queperfonaeft  parscommunitatis  , bonum  vniuf> 
cuiufque,quod  in  damnum  aliorum  non  redundat , 
eft  commodum  totius  communitatis.  Sic  dicunt 
iura  expedire  reipublicx , vt  ciues  lint  locupletes , dc 
vt  nemo  male  fua  re  vtatur.  §.  /ed maior.  Inft.dehis, 
qui  funt  fui  velaJieniiuris  , Authent.  vttudicet 
§,confiderandum,Co\lat.z.cumf\nnlihus. 

S.  Alia  diftindfio  eft , qu2  de  aftibus  humanis  genc- 

ratim  dari  folet,  in  quibus  diftinguitur  materia  pro- 
xima , circa  quam  vertantur , <Sc  motiuum , fcu  ratio 
IDuplexm*  propter  quam.  Ciim  enimlexaftus  moralis  lit,  illa 
tenxbont  etiam  duo  in  ea  funt  diftinguenda. Materia  ergo,cir- 
comuniich-  caquam  verfaturlex,interdum  eft  bonum  commu- 
taquam  -vit  pgj-  fg  pnm6 : aliquando  vero  per  fe  primo  eft  bo- 
fartpoujl  numpriuatum;  comuneautem  per  redundantiam. 

Igitur  hocetiam  modo  data  fuit  diftincftio  legum  m 
illis iunbus,vt  etiam  latiiisexphcui  traift.^.derelig. 
feudeiura.lib.  2.  Namquxdamlegesproximdver- 
fantur  circa  materiam  communem , alix  circa  bona 
lingalorum : femper  tamen  ratio, propter  quam  lex 
verfatur  circa  vtramque  materiam  , dc  commune 
bonum,  quod  propeerea  femper  debet  efte  primario 
intentum. 

9.  Quxri autem  poteft  circa  hanepartem,  anopor- 
ohitBio.  teac  hoc  bonum  elfe  intentum  intentione  operantis, 
vel  intentione  iplius  operis,  iuxta  modum  loquendi 
D.Thomx  2.2.q.  i4t.art.6.ad  1.  Nam  intentioope- 
rantis  videtur  elfe  extrinfeca,  dc  per  accidens  variari 
polfe,  & non  pendere  ab  illa  rationem  legis:opus  au- 
tem ipfum  ex  fe , non  femper  fertur  ad  bonum  com- 
mune, nili  ab  alio  referatur,  & ideo  neque  intentio 
MattriaU-  operis  videtur  necelTaria,necfufhciens.  Refpondeo 
gutxfede-  breuiter, ad valorem,cScfubftantiam  legis  foliim  efte 
f ”cceflTarium,vt  res  illa,  de  qua  fertur  lex,hoc  tempo- 

u.&como  j-g  KQgiQgQ  haccentc,  &.  communitate  lit  vtilis , 

„ «I  ' t f ‘ 1 

„,«,,.dcconueniens  ad  bonum  communeillius:  h.ecemm 
inuntiont^  vtilitas , dc  commoditas  non  datur  a legislatore , fed 
tt^iilateru.  fupponitur,dcideoquantumadfuum  elfe,vtfic  di- 
cam, nonpendet  ex  intentionelegislatoris.  Exquo 
etiam  fit , vt  talis  res  ex  fe  debeat  efte  referibilis  in 
communebonum  ; namomnebonum vtile,quate- 
nusrale  eft,  aptum  eft  ordinari  in  eum  finem,  ad 
quem  eft  vtile  , dcinhocfenfunecelfariaeftinprs- 
fenti  intentio  operis,  non  operantis.  Ratio  clara  eft , 
quia  etiam  fi  legislator  ex  odio,v.g.aut  ex  alioprauo 
finelegem  ferat,  filex  ipfa  nihilominus  in  bonum 
commune  cedit , id  fufficit  ad  valorem  legis. Quia  il- 
la prauain  ternio  eft  mere  perfonalis,  <Sc  nonredun- 


datinafiiim  , quatenus  ad  vtilitatemcomniu«em 
fpcdtat.Sic  praua  intentio  ludicis  non  refert  ad  valo- 
remfcntentiat,finoneftcontraa:quitatemeius  ; fic 
etiam  praua  intentio miniftri , nihil  officit  facra- 
mento,  fi  non  fit  contra  fubftantiam  eius  : ita  ergo 
inprxfenti  bonum  commune  111  lege  ipla  fpeftan- 
dumeft  , noninextrinfeca  intentionelegislatoris.  ^ 

(iuam  fententiamoptim^  tradit  Auguftinuslib.i.de 
hber.arbitr.cap.  s-  dicens.  Lex qtu tuendi popultcaufa 
Ut  A eJi,nuUtm  Itbidinu  argui  poteji^jiquidm  lile^qui  tultt, 
fi  Detiulfutultt}id(ftiquodpr<icepit<tttrnatufiiUa,expeff 
omnis  libidmuM  agere  potuit.  St  autem  ilU  cum  aliqua  Lt~ 
bidine  hoc  jiat  utt, non  ex  eefiiiVt  a legi  cum  libidine  obtem- 
perare necelfe  fit  ,&  quia  bona  lex,  crd  non  bono  ferri  po- 
fr/?.Et  infra  optimam  rationem  indicat,quia  licet  il- 
le cum  libidine  kgcmtukm)poteJhUtJinelib.dineob- 
temperari. 

Perhasc  ergo  facilis  eft  rcfponfioad  priorem  par- 
tem  obiedtionumifoliim  enim  concludit,legem  noh  - 

femper  habere  pro  materia  proxima  illud  bonum 
commune,  quodperic  primo  eftin  communitate 
fecundum  fe  , dc  ita  inteliigitur  diftinflio  data  in 
prioribus  luribus  ibi  citatis.  Data  eft  enim  ex  parte 
materix  , dc  illx  leges  dicuntur  verfari circa  par- 
ticularia commoda,  qux  habent  pro  materia  bona 
propria  ipforum  ciuium,  qux  alia  ratione  diximus 
continere  bonum  commune.  In  quibusetiam  eft 
conliderandum  , nunquam  cadere  fub  lege,quatc- 
nusadvnam  , vel  alteram  perfonam  tantum  perti- 
nent, fed  quatenus  fpedtant  ad  perfonas  certx  con- 
ditionis , vt  ad  pupillos, admilites,dcc. vel  certx  ori- 
ginis,vt  nobiles,  vel  ad  lucceftbres  talis  familix:dc  ex 
hac  etiam  parte  refpicere  bonum  comrqune  com- 
munitate , vt  fic  dicam,vniuerlalitatis , quia  fcilicet 
bonum  illud  in  m ultisrepcritur,vt  capite  prxceden- 
ti  in  fine  declaratum  eft.  At  vero  in  d.l.i. ff.de  conftit. 
princip.  cum  dicitur  conftitutionem  Principis  ali- 
quando non  egredi  perfonam,  non  videtur  fumi  co- 
Ititutio  pro  lege  propria,fcd  pro  quolibet  edidto,  vel 
decreto  Principis,  infauorem,  velodiumaficuius 
cer^x  porfonx  conftitutum : quod  nili  habeat  maio- 
rem amplitudinem,  dc  maiorem  durationemj  non 
eft  proprie  lex,vt  capite  fuperiori  didtum  eft. 

ht  hinc  patet,  quid  dicendum  fit  de  priuilegio,  de  u. 
quo  etiam  loqui  videtur  didta  lex  t. ff.de  conftit. prin. 
Kcfpondet  Igitur Gloftain  d.c.erit autem lex.f er hani  cl>ffa. 
conditionem  dillingui  legem  a priuilegio.  Quam  re- 
fponfionem  acriter  impugnatCaftrofupra,  quia  ex  Qajhe^ 
illa  (inquit ) fequmir, legem  latam  a Principe  de  per- 
petuo tributo  libi  foluendoin  fuum  commodum  j 
dicendam  effepriuilegium.Sed  hoc  non  multum  vr- 
get  contra  Gloftam  : quia  vel  tale  tributum  eftetiu- 
llum  veliniuftum:fiiuftum,  etiam  lex  elfetiufta,  6c 
licet  eftet  incommodum  Principis,nihilominusefll  C 
propter  commune  bonum , tum  quia  bonum  Prin- 
cipis, quatenus  talis  eft , cenfetur  commune,  cum  i- 
pfe  fit  perfona  publica,  6c  comunis,  tum  etiam,  quia 
luftum  fubfidium  datum  Principi  a repubUca,com- 
mune  bonum  eft  totius  reipublicx.  Si  autem  tribu- 
tum efTetiniuftum,  & tyrannicum,  tunc  non  effet 
lex,  fedhaberet  fe  ad  modum  priuilegij  iniqui,  dc 
iniulti.  Nec  videtur  illarefponfio  Glolfx  aliena  i 
fententia Cicer,  lib.3.  deLegib.dicentis,Al4iom»o-  Citut. 
Jiumpriuatos  perfonas  leges  ferrinoluerunt  , tdefitmm 
pnuilegium. 

Nihilominus  tamen  exiftimo,iftam  conditionem  !*• 
non  elfe  politam  ab  'Ifidoro  ad  excludendum  priui- 
legium  a ratione  legis  : tum  quia  eadem  Glolfa  in  c. 
priu:l  gta.  d.  3.dicit,priuilegiumelfelegem,dcinillo 
requirit  alias  conditiones  politas  ab  llidoro  in  alio 
cap.  erit  autem  /fx,tum  etiam  quia  illa  particula  dire-  Cap.eritau- 
<fte  ponitur  ad  excludendas  leges  tyrannicasjvel  qux 
non  cedunt  in  commune  bonum  , etiamli  fortalfe 
nec  ad  priuatum  refpiciant,  tSc  ita  nccelfe  eft, per  illa 
conditioneexcludiprauasJeges,  etlipriuUegianon  *^‘^**’^ 
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Cap.VI  I.  Vtriitn  fit  de  ratione 

> * • * * - 
untitum  cleni({j  quia  forte  neceflTen5  fuitjpriuikgiu 

exdudercjde  quo  dicam  infra  fuoloco.  NuncfoKim 
afTerojCX  parte  boni  communis  non  repugnare, quiii 
iit  lex, quia  licet  proxima  eius  materia  iit  Ipecialc  bo- 
num alicuius  familias,vel  d.omus,vel  aliquam  m per- 
Tonaru  ( propter  quod  fortaiTcpriuara  lex  appella  tu 
eftabl!idoroind.cap./>rnd/Vff!f<>« ) nihilominus  for- 
maliter  etiam  debet  refpicere bonum  commune,  ar- 
gumento cap.rf<7Mim«r;&  §.«;/?  n^or.&cap.  ai(per.(u~ 
uones.  i.q.7-&qu£ traditD.Thom.i.2.q.97.art  4.ad 
1.  Nam  illud  bonum  per  priuilegium  conceflum,  ira 
debet  euc  aliquorum  proprium , vt  in  bonum  com- 
mune redundet,  modo  fuperius  declarato.  Acprar- 
tereaipfa  concefsio  priuilegij  tam  rationabilis  eiTe 
debet,  vt  ad  bonum  commune  Ipecf et , exiimilibiis 
caulis (imilia priuilegia concedi.  Exhocergo  capite 
non  excluduntur  pruiilegia  a propria  ratione  legis-, 
an  vero  excludantur  ex  eo  , quodrefpiciuntpnua- 
famperfonam.velpolsinteire  proprie  leges, maximi 
li  perpetua  iint,dicemus  in  lib.io. 

Minor  difficultas  eft  in  legibus  tributorum  ; nam 
ill.e communitati imponuntnr,vtperfe condat  , & 
immediate  refpiciimtbonumcommuue,quia,vt  di- 
xi , licet  videantur  cedere  in  coriimodum  Principis, 
tamen  vtvcrxlegeslint, commune  bonum  refpicere 
iiebentjquia non  dantur  Regi, nili  quatenusperforta 
communis,&  publica  eft , dc  vt  in  commune  bonum 
illisvtatur.  VndeinConcil.Tolet. 8. cap.io.de Regi- 
bus dicitur , No»pro//»^<3awr«pf(?7)ri5f  turacommodi  ^jed 
conJulcntsspatrUjat^genti. 

Ad  alteram  partem  obieftiortum  generatim  dici- 
tiir,hance(Te  conditionem  rerum  humanarum  , vt 
non  (eruent  vniformitatem  in  omnibus,&  ideo  ple- 
rumque accidit , vt  quod  communitati  expedit,  vni 
vel  alteri  nocumentum  afferat.  Quia  vero  commu- 
ne bonum  prsefertur  priuato,  quando  limul  effe  non 
polTunt,ideo  leges  limpliciter  feruntur  pro  bonoco- 
muni,  6c  ad  particularia  non  attendunt , vt  habetur 
in  multis  legibus,  ff.  delegib.  cScdeiuftit.  «S:iur._&fu- 
mitu^excap./^C£f,deregula^.(S:excap./^^<«.7.q.l.C5- 
.^i^git  autem  aliquado  fub  eodem  Rege  e(Te  plura  re- 
gna,vel  plures  communitates  qualiper  accides, quia 
re  vera  inter  fe  non  componunt  vnum  corpus  poli- 
ticum, fed  ex  accidenti  diiierlis  titulis  in  illius  pote- 
ftatemdeuenerunt,  & tunciniuftumelTeeirdemle- 
gibusdiuerfa  regna  obligare,  (i  vni  elTent  vtiles  , <Sc 
non  alcen.  Quia  non  comparantur  tunc,  vt  bonum 
commune,  & particulare, fed  vt  duo  bona  commu- 
nia , quibus  per  fe,  ac  ligillatim  propriis  legibus  pro- 
(piciendumeft,  achfubdiuerlis Regibuspermane- 
rent,licut  facit  etiam  Pontifex  cum  prxeipit  diuerlis 
religionibus,  quatenus diftindfaecomunitatesfunt, 

vnaqusecp  propriis  legibus  indiget.  Quando  vero 
communitates  funt  partes  eiufdem  regni,  feu  politi- 
ci corporis  , tunc  vniufcuiusb^  partis  bonum  cenfe- 
turpriuatum  refpeftu  totius  communitatis , ad  qua 
leges  per  fe  primo  feruntur.  Obferuanda  vero  duo 
funt  ; vnum,netotfincparticularianocumenta,vt 
praeponderent  aliorum  commodis : aliud,  vt  li  opus 
fuerit, adiungatur  difpenfatio , vel  exceptio ; nam  in 
huiufmodi  euentibusmaximMicet,t&  aliquando  et- 
iam deberi  poteft. 

Ex  quo  facile  conftat , quid  dicendum  fit  de  nocu- 
metopriuatxperfon*, illud  enim  minus  coniidera- 
tur,  & ideo  aliquado  permittitur , vt  in  prxfcriptio- 
ne , qux  refpicit  bonum  commune , fcil.  pacem , eui- 
tandolites,  &c.  Aliquando  etiam  intenditur  ,vt  in 
legibus  punitiuis,  qux  etiam  funt  ad  commune  bo- 
num necelfarix.  Et  ita explicatx  manent alix dux 
conditiones  legis  pofitx  ab  Ilid.  in  eod.cap.  fcil.vt  fit 
nece(faria,& vtilis  : quas  ita  exponit  D.  Thomasq. 
p^.art.  j.  vt  necefsitas  referatur  ad  remotionem  ma- 
li, vtquandolexfertur propter  vitandum  aliquod 
malum  reipublicx , vtilitas  ad  promotionem  boni ; 
quod  refte  diftum  eft , ne  altera  ex  ilhs  particulis  re- 


legis ob  COmmunebotlUm  fieri.  25 

dundare  videatiif.  In  vtraque  autem  malus  bonunl 
commune  attendi  debet : ita  enim  reinouendumeft 
vnum  malum, neindealiud  maiiisreipublicxfequa- 
tur:  alias  talis  lex  non  effetneceiraria,  fcdpernicio- 
fa.  Et itaeftetiam procurandaaliqua vtilitas,nein- 
de  maior  impediatur  , aut  maiora  mala  communia 
confequantur.  Omnia  ergo  illa  verba  eandem  pro- 
prietatem in  lege  explicant , lic^t  fub  diuerlis  refpe- 
Stibus  ad  maiorem  declarationem  , quod  latis  eil:,vt 
hon  fintfuperflux. 

Qu  rri  verh  hicfolet , an  lex  lata  fub  forma  gene-  ,5^ 
fa!i,ea  intentione,  aut  dolo,  vt  cedat  in  prxiudicium  i>^nltxgcnt' 
lingularis  perron.x,iniufta  fit, vel  inualida.  Nam  Iu-  raiu  Intuta 
filix  dicere  folen c,adeb  clfe  iniquam  talem  legem,yr  mmiutrit 
ab  lila  liceat  appellare  , vel  exceptionem  doli  contra  vt  nocent 
illam  ponere,  vt  videre  licet  inBart.  ini.  omnes  populi,  , 

ff.de  iufi.&  iiir.q.5.17.73.  Panormit.inrubric.de  con- 
ftit.n.2.Felin.incap..«'«civ;ft,i,deconft.n.f.Iafon,(S!: 

Greg.Lop.  vbifupra.  Non  fentiunt  tamen  hi  audto- 
res,  talem  legem  femperelfe inualidam aut iniufta; 
nam  line  dubio  poteft  interdum  fieri  ex  rationabili  lajon. 
caufa,  permittendo  potilis  damnumpnuatumpro  GregLop. 
prer  commune  bonum , quam  illud  intender,do,  vel 
etiam  illiid  intendendo  inpcenam  iuftam,vel  fi  con- 
tingat intendi  inique , a ferente  legem  ex  odiopriua- 
to,non  nocebit  ipli  Iegi,nec  iuftitix  eius,vt  fupra  di- 
(ftumeft;  fi  alias  ipfa  fit  necefiaria  aci  commune  bo- 
num. Et  ita  docuitlat^Felin.fiipra conci. i.dc in  3. ad- 
dit,  idem  efle , fi  lex  fiat  in  fauorem  priuatx  perfonx, 
velfamilix , quando  illa  redundat  in  commune  bo- 
num,quod  eft  (aris  clarum  ex  duftis.  Loquun  tur  er- 
go diffi  auctores  , quando  damnum  tertij  fine iafta 
caufa  fub  fpecie  communis  legis  procuratur : tunce- 
nim  clara  eft  iniuftitia  : & confequencereft  etiam  li- 
cita, & debita  coniienienso’efenfio  , dequaipfitra- 
ilant,  quia  ad  ipfos  proprii  pertinet. 

CAPVT  viir. 

Vtrum  fit  de  ratione  legU , vt publica pote~ 

(late feratur. 

E Xp^cuimus  finalem  caufam  legis:  (equitur  vt  dc  1.’ 

efhciente  dicamus:  nam  ex  illa  fumitur  aha  con- 
ditio legis, fine  cuius  cognitione  legis  natura  integri 
tradi, aut  definiri  non  poteft.I^ropter  quod  etiam  D. 
Thom.d.q.9o.art.3. proponit  iimilem  quxftionem , O.Them' 
interrogando,  an  ratio  cuiusliber  Iit  faiftiua  legis? 

Videtur  enim  vnifcuiufque  ratio  habere  vim  legis 
faltemquoad  diiftaminalegisnaturalis : ergo  (altent 
in  lege  naturali  non  eft  necelfaria  hxc  conditio,  vt 
fciiicet  apublica  po  teftate  feratur.Antecedens  patet, 
tumexilloPauIiadRoman.  2.  Ctm  pentes, qua  legem  j.  , 
non  habent , naturaliter  ea  qua  hgu  funtfai  iun:,  eivtnsodi 
legem  non  babentes,ip(iftbtjunt  lex,  Tumetiam,quia(e- 
cliifa  omni  fuperiori  poteftate, lex  honorandi  paren- 
tes, vd  non  mentiendi , di:  fimiles , femper  obligant : 
non  eft  ergo  illa  conditio  de  ratione  legis,vt  talis  eft: 
nam  quod  non  eft  de  ratione  viiius  fpeciei , non  eft 
de  ratione  generis. Et  cfifirmatur,  quia  omnes  etiam 
alix  leges  humanx  nihil  aliud  funt , quam  prtidemum 
viroruiKConfu!ta,vtdiciturinl.  i.if. delegib.  confulta 
autem  prudentumnon  requirunt  Ipecialcm  pote- 
ftatem  publicam , (ed  prudentiam , 6c  redam  ratio- 
nem. VndeCicer.Iib.i. de  legib.Le.it  {\r\(\i\it)e[i natura  Clctrol 
vif)»iens,& ratfoprudtntii,&ilhc{oT.z=y.  Etymol.c.io.  ijidor. 

Si  rario«e(  inquit)  hxconfi(iat,  lex  em  omne  tam  quod 
ratione  ionjhtent.  Lex  ergo  ex  ratione  pendet  non  ex 
alia  poteftate. 

Dicervlum  nihilominus  eft,  legedfe  prxeeptum  1. 
ab  eo  impolitum,  qui  vim  habeat  cogendi,  aefubin- 
dederationelegisefle,  vtab)»g*ente  publicam  po- 
teftatemferatur.HocintenditD.Thom.ind  art.3.&  d Jhtftf 
eft  quali  principiu  primum  in  materia  morali.  Non  ^ 
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poteft  autem  vniformiter  in  omnibus  Icgib.  decla-  tNcali- 

^ ^;..;o,r.,mlimriana-  autemdilbnKUihfipotciUtcfcCircapcuona»,  tx- 
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,y  rarijidcdque  per  partitionem  diuiriarumhumana 
ubitcl^^o  1'umquelegum diltinftiiis oftendetur.  Delcgibuse- 

jl»tefera,-  nim  diuinis  per  fenotumeft  5 licitt  de  ratione  earum 
eftj  Vt  a Deo  jtanquani  a proximo  legislatore  proce- 
dant) ita  neceflario  procedere  ab  habente  non  folum 
publicam  poteftatemjfed  etiam  fupremamj&jVt  ita 
dicamjper  effentiamjquia  Deo  naturaliter  competit 
fupremum  dommium  rerum  omnium  > 6c  cum  o- 
nuii  iure,  tam  nominandi , quam  gubernandi)  & re- 
gendi ) & homo  etiam  naturaliter  elt  Deofubieftus. 
In  hac  ergo fubieclidne  exparte  hominiS)dc  potelta- 
tefupremaexparteDei)fundamentum  habent  leges 
diuimnuxtailludIfai.gj.Ddmiwiw  :udexnofter)Domi- 
nnslf(i^^^ferno(i(r  > Dominus  rex  nofter , vtiqj  fummuS)  & 
independens  ab  omni  alio ) qui  auftoritate  propria  > 
& non  ab  alio  accepta  leges  ferre  poteft,  & cogere  ad 
earu  obferuationem ) & punire  trangrelTores.  Quo- 
modo dixit  lacob  cap.  4.  Vntiseli  legulator  y ^iudex y 
qut  poteji  perdere, & liberareMgcs  ergo  diuinx  necefla- 
rio  dicunt  relpeftum  adpublicam)&  fupremam  po- 

teliatem.QuocircalexnaturaliSjaut  propria  lex  non 
eft  j autliveralexeft)  apublicaetiamproceditgu- 

bernandi  poteliate ) quia  li4ex  diuina  eft>  ergo  elt  ab 

eius  poteftate)qux  natufam  gubernat)  eique  domi- 
natur. Quomodo  autem  lex  naturae  Deum  habeat 
aucforemjlibrofequend  declarabitur. 

Vtautemin  legibushumanis  hancveritatem  de- 
claremuS)&ollendamuS)fupponimusprimd)pr5cc- 
ptum,vt  tale  eft ) necelfarid poftulare  aliquam  fupe- 
imponente»  riorempoteftateminprxcipienterefpeftu eiuS)  cui 
Itqueimpo-  praecipit.  Nota  enim  eft  differentia  interhos  tresa- 
. ftuS)petere)feuorare:promittere)feu  vouere:irape- 
J^^rejfeuprsceptum imponere; quodprimum eftin- 
peundi  pro  digentis,  & ideo,  vt  lic,  eft inferioris  adfuperiorem : 
ma.endi,^  vlcimus  eft  fupcrioris  ad  inferiorem ; fecundus  vero 
ity-perandi  poteft  effe  ad  omnes , v:  indicauit  D.  Thomas  i.  1.  q. 

SS.artic.i.&traft.4.  d:  6.derclig.  inprinc.  explicui- 
mus. Rati  0 vero  eft)  qua  per  aftum  orationiS)  nec  fe 
ob!igathomO)ncc  obligat  aliuni)  feci  folum  vult  oli- 
quid  ab  alio  obtmerC)  in  quo  inferiorem  fe  illi  exhi- 
bet. Per  promifsionem  aurem  obligat  homo  fei- 
pfum ) quam  poteftatem  vnufquifqiie  in  fe  habet , 6c 
poteftillam  exercere  refpcftu  jequaliS)VelinferioriS) 
aut  fiiperioris  y quia  nunquam  exercet  ius  in  alium ) 
fedin  fe)Uec  cogit  alium  ad  acceptandum  li  nolit. Per 
praiceptum  autem  obligatpr§cipiensalium)Cuipr5- 
cipit)&  ideo  neceffe  eft)Vt  in  illu  habeat  ius , & fupe- 
riorem poteftatem.  Nonenim  poteft  effe  aftio  line 
principio  proportionatO)  a quo  manet)  hoc  autem 
principium  in  prsfenti  eft  poteftas  illa  5 per  quam  v- 
nus  alteri  fuperior  conftituitur.Item  non  omnis  ho- 
mo poteft  alteri  pra:cipere)nec  2equalis(vt  lic  dicam) 
poteft  aequalem  obligare)Vt  eftper  fe  notum)quia  116 
eft  vlla  ratio ) cur  vnus  m agis  teneatur  parere  alteri, 
quam  e conuerfo , effeti^j  bellum  iuftum  ex  vtraque 
parte  : eft  ergo  neceffaridlpecialispoteftas  fuperior 
ad  pr5cipiendumvalidej& eftica  citer.  Vnde  ciimlex 
ff  t effentialiter  prseceptumietiam  hoc  erit  de  legis  ef- 
fenti3)ac  necefsitate, etiam  in  humanis  legibus. 

Secundo  vero  addendum  eft,  qiiddiicut  praecc- 
Diuifiopo-  ptum  & lex  non  conuertuntur,  quia  non  omne  prx- 
ttjiatispm-  ceptum  eft  lex,  licet  omnis  lex  fit  praeceptum,  ita  po- 
ctptiuttn  teftasprjeceptiua  , &legislatiua  non  conuertuntur. 

Poteftas  ergo  prx-ceptiua  quali  generica  eft , quae  in 
duas  Ipeciesdiftirguenda  eft, quas  poteftatem  ceco- 
nomnam,  & politicam,  velpoteftatemdominati- 
uam,  & uinfdiftionis  appellare  poffiinius , ficut  eas 
nonnnaiilmusjit  diftinxiirusin  ordineadvotorum 
irrirarionem,<^difpenf:tloptmlib.6.devofo,cap.i. 
Et  folent  etiam diftinguinb  .luiftoribusdjftinguen- 
tibus  doniinuim  in  dominium  iurifdiiftionis,  & 
proprietatis,vtlatedeclaratMolin.tra(ft.2.deiuftit. 
difp.3.cumCouarr.iu  regula.P  citff;<w,2.p.§.9.n.8.& 
attigit  Seneca  Ub.7.  de  benenc.cap.  4. dicens, 
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autem  diitingui  hae  potcUates  ( 

quomodocircarcsalias,  circa  quas  proprius  imic- 
mtur  poteftas  dominij , qiidm  uinfdictioms,  tamen 
fuo  modo  etiam  ha:c  circa  illas  verfatur , vel  Iccun- 
darid,  6c  per  confeciitionem,  vel  per  modum  admi- 

nirtratioms  ; hocverOnuncadprxfensnon IpcCtat: 
nam  ad  leges,  velprscepta  per  fe  requiritur  poteftas 

in  perfonam,vt  cx  ratione  pr.vccpti  declarat  um  elt. 

Inter  illas  autem  poteilateSjVtin  perfonis  vcrlan- 
tur,cummult?ali3E differenti?  afsignaripofsint, tres  d,f,. 

funt,  qusadprxfenteni  cauftim  faciunt.  Vnaeft, 

qudd  poteftas  dominat.ua  regulariter  eft 

natas  perfonas,  feu  inter  partes  imperfeiftx  commu- 

nitatis,  interdum  eft  ex  lurc  naturae  pc‘ 

lem  originem  tantiim,  & ex  vi  illius,  vt  eft  patris  po- 

teftasin  fili urn;interdum  eft  etiam  natura, fiippolito 

tamen  paifto  humano , vt  eft  poteftas  viri  in  vxorem 
in  ordinead  gubernationem  domus,tSc  perfona;:  ali- 
quando eftexiure  gentium,  velciuih  , vt  poteftas 
domini  in  feruum  bello  captum,  interdum  ex  hu- 
mano contraftu , vt  dominium  in  feruum , qui  fe 

vendidit , dc  huc  fpeffat  poteftas,  quat  per  votum  o- 
bcdicntiae  confertur  ei  cuiobedicntu  promittitur. 

At  vero  potcliasiurifeiiftionis  perfe  primo  relpicic 
com  munitatem  perfeftam:nam  per  eft  ad  politicam 
gubernationem  ,qux  in  tali  communitate  eft  necef- 
fariainam  adimpcrfeffam  fiifhcit  prior  poteftas.  At- 
quehincfequiturfecunda differentia,  quiam pote- 

ftateiurifdidionis  multo  maiorvis  ad  coercendum, 

& cogendum  inuenitur,q  in  poteftate  dominatiuai 
tumquiamaioreft  poteftas  communis,  quampri- 
uata , tum  etiam  quia  ad  communitatem  pcrfeftam 
tuendam,  &omnesparteseius  inofficio  continen- 
das, maior  coerftio  neceffariaeft,  quaminpriuata 
domo  , velinterpnuatas  perfonas.  Etitanonlicec 
domino  fxuire  in  feruum,  vt  dictintiura  ciuilia,ex- 
peditep  reipublicx,  vt  feuerior  correftio  non  nili  au- 
dforitate  publica  hat.  Vnde  eft  etiam  notanda  tertia 
differentia,  quia  dominatiua  poteftas  ordinarii 
magis  eft  in  commodum  habentis  illam,  quam  eius, 
in  quem  habetur,lic^t  aliquando  pofsit  contrarium 
inueniri,  maxime  quado  cofertur  ex  pafto  volunta- 
rio in  eum  fine  ordinato,  vt  in  obedietia  ex  voto  de- 
bita frequentius  feruatur.  Pofteriorautcmpoteftas 
per  fe,dc  ex  primxuainftitutionefua  eft  propter  bo- 
nii  communitatis,  inqnam  datur, vt capiteprasce- 
denti  declaratum  eft. 

Ex  his  ergo  concluditur  veluti  quarta  differentia  j 6. 
quxadprxfcnsrefert.Dicendumeftenim,adferen-  Adfitiaiu  i 
das  leges  necelfariam  effe  poteftatem  iurildiftionis,  ntrejfo  ■. 

necfolamdominatiuamperfefufficere.  Ita  docent | 
CanoniftsE  communiter  in  /enr,  &c.t«>» 

in  Ecde/ia  fincit  Mati/t  ( per  textum  ipfum } de  conftit. 

& in  c.EcUe/iarum,  & c.folitee,dt  maior.&  obedi.c. 

Junt. &c.  bene  (juideiv,  96. d.Bart.inl.oirmes  popuityff.de 
iuftitia  Sc  iure.  in  i.  q.  prine. idem  in  1. mpeuurn, ff.de 
iur.omn.  iudic.vbi  n.  8. au  legum  lationem  pertinere 
ad  iurifdi(ftionemmeriimperij,velexiftentisin gra- 
du proximo.  Quod  ibi  fequuntur  communiter  Do- 
flores,  Anton.  in  c.  vit.  dehiS;qux  fiunt  a pra;latis,&  Antea. 
Bald.in  1. i.ff.de luft.  A:  iur.conlentiunt  etiam Theol.  B^ld. 
cumD.Th.d.q.90.a.3  q.69.a.5.i.2.q.67.a.i5.Sotoi.j. 
deiuft.q  i.  a.3.  Sylu.  Ang.  &alijfiummifti’,verb./fx 
fumituretiamhxcaffertioex  Arift.l.io.  Ethic.c.  vlt.  ^rijl. 
dicente, P atris  prdceptio  viresr.on  babetynequt  necejittaie, 
neque  \ litus  omnino  vnm  vh  tytnft  jit  KexyVel  aliquis  talu : 

L-x  autem  vtm  babet  cogentem.  Plat.inDialog.Cuiihs,  PUto. 

feuderegno,verfusfinem,Lf^Hw/ahjr.f(dicu)4d(/i- 

gmtatem  regiam  perimere,  quodlateprofequitur  Plu- 
tar.inComment.in  Principerequiridofcrinam,ait, 
legem  ejfeprinctpis  opus.  Vnde  Philo  hb.  2.  de  vita  Mo- 
hs  in  princip.  (inquit ) sjjictum  eji  tubere  qtu  opor- 
tet fiert,&vetare  d quibus  abjUm  re  decet, CiteiUm  tujhc  (a- 
Ciendorum  i & inietdtcho  (nuendorum  proprii  ad  legem 

pertt- 
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, . |)?rUMff.Eociem  modo  loquuntur  Patres, Bafil.lioiTi. 

tap.z.in  init.Prouerb.  St  regnum  (inquit)  ejilegitunx 
pjieJIurS,manifrJ{um  cft iquhd (X rege ) altoqut  hoc  nomine 
digno , exeuntes  vtiApnceptiones  multum  apud  omnes  mo 
tnemi  habeam  ad  eonJiderandam,& cofequendam  iniom- 
tuuni  bono  vtilu  atem.  Et  Clemens  Alex.lib.i.Stromar. 
c.i4.verfusHnem  , legum  ferendarum  fapientiam, 
imperatoriam  vocat,  maxime  regiam. infra, 
^emadmodum  ptftoralem  artem  omnium  curam  genre 
diCimuiiitaetiamhgumfereniarumartemdicemustViriu- 
tein  hortiinum  comparare, humanum  bommprd  vinb.tx- 
tittn,e,vt  qusgregu  hominu  cur  a gerat , & prouidentiam, 
7 Rationibus  etiam poteft  facile hxc  veritasdecla- 
tSenfitma-  rari.  Prim  6,  quia  legislatio  eft  potifsimus  aftus,quo 
tHtrtjoluti*  relpublica  gubernatur,  ideoq?  propter  eius  commu- 
ne  commodum  ferri  debet,  vt  vidimus;  ergo  per  fe 
fpeftat  ad  poteftatem  gubernatiuam  reipublicx , ad 
quam  pertinet  eius  commune  bonum  procurare: 
hjEC autem  eft  poteftas  iurifdiftionis  ,Vt  declaratum 
eft.  Item  poteftas  dominatiuaper  feeftpriuata,  qux 
poteftefte  in vnaperfona  refpeftu  alterius  ; pote- 
ftas autem  iurifdidionis  per  fe  eft  poteftas  publica , 
6c  ad  comunitatem  ordinata  j ergo  hxc  fola  eft  prin- 
tipium  proportionatum  ad  ferendas  leges , qu  se  per 
fe  etiam  ad  communitatem  referuntur  , vtdiftum 
ieft.  Tandem  poteftas  dominatiua  ad  fummum  po- 
teft prsEcipere  ex  virtute  obedientite,vel  luftitise,  aut 
pietatis  3 quali  exigendo  vfum  rei  fuse,  aut  libi  pro- 
milTat  : lex  autem  prsecipit  conftituendo  aftum  in 
propria  fpecie  virtutis  iuxta  exigentiam  materise , ih 
qua  lex  verfatur,&in  illa  necefsitatem  imponendo ; 
liaecautem  efficacitas  eft  propria  poteftatis  iurifdi- 
iftionis,quia  eft  aft  us  publicf  poteftatisjergo  hf  c po- 
teftas eft  per  fe  requifita  ad  leges  ferendas. 

S.  Refte  autem  ( vt  fupra  tetigi ) aduertit  Bart.in  lo- 
^apettdM  co allegato,  nori omnem  poteftatem  iurifdnftionis 
imrtfdtattnit  elTe  fufficienterh  adleges  ferendas:  habent  enim  or- 
ftfuffiaens^  diharij  iudices  iurifdiclionem,  & tamen  leges  ferre 

principalis  qu2Edam,& 

- ‘ primaria poteftasinillo ordine.  Quia ficut condere 
legem  vnus  eftex  prsecipuis  aftibus  gubernationis 
reipublica?,  itaprxeipuam,  6c  fuperiorem  requirit 
poteftatem.  Hxc  autem  poteftas primarib,<S:  per  ef- 
fentiamin  Deoeft  ; communicatur  autem  regibus 
Sapient  S.  p^j.  qnandam  participationem  3 iuxta  illud  Sap.  6. 

Audiieregcs,  &c.  quoniam  data eji aDommo patefias  vo- 
ttom.ij.  Nonenimefi  pote/las  nifiaOeo  iVt  dicitur  adRom, 

13.  Heideo  vnufquifquepromenfura  poteftatisfibi 
commilTxpoteftleges facere, «S: non  ampliiis.  Nani 
phrjfefi.  reifte  dixit  Chryfoft.in  Pfalm.  44.eirca  finem,Re- 
gumlegesratxfuntjcSi.  validx intra eoruni fines.  Ro- 
manortim  Imperator  Eerftsnonpojfetferreleges,  net  Ptrfa- 
riim  Rex  peffet  ferre  leges  Komanu.  Et  fic  de  exteris. 
Quomodo  autem  hxc  poteftas  fit  in  omnibus,  & ad 
eos  dimanet,  dc  quotuplex  fit,  dean  femper  fit  necef- 
faria  ad  condend  i humana  ftatuta , infra  dicendurn 
cftjtraftando  de  lege  humana ; vbi  etiam  explicabi- 
mus,in  quo  gradu  oporteat  hanc  iurifduftioiiem  ha- 
bere,vt  ad  legem  ferendam  fufficiat. 

Nunc  folum  aduerro  in  omiii  communitate  elTc 
ihcmniettn  aequam  poteftatem  fupremani  in  fuo  ordine  ^vt  eft 
in  EcclefiaPontifex,in  regno  temporali  Rex  3 inre- 
ferefieuli  publica,qux  ariftocratice gubernatur  (id  eft,perfei- 
quampote-  pfam)  tota  refpuhiica.  Non  enim  poteft  efte  corpus, 
Jiatemfu-  niti  fit  monftrofum,  & mutilum  fine  capite.  Etde 
premam.  hoccapiteait  D.  Thomas d. artic.  3.  efte , vel ipfam 
Jhom.  multitudinem, id  eft  rempublicam,vel  gerentem  vi- 
cem eius  3 poteft  au tem  vicem  eius  gerere,  vel  qui  ab 
ipfa  eft  confticutus,vel  quia  immediate  a Deo,vt  inf. 
dicetur.  Ideoc^  vt  ab  veroque  abftraheret,refte  con- 
clulit, legem  debere  ejfe  a perfonapublica,  qua  totius  multi- 
tudinis curam  habet.  ConRut  igitur,poteftatem  feren- 
di leges  humanas  lalte  efte  in  fupremo  capite,  quod- 
cunqj  illud  fit,  quianecpoteftprocedi  in  infinitum, 
Ucc  in  alio  efte  poteft  maior  poteftas  ifto  ordine. 


In  inferioribus  autem , & fubordinatis  principibdg 
tanta  ent,  quanta  illis  fuerit  communicata  i capite; 
quod  eft  ratione  muneris  vniufcuiufcp  ex  confue- 
tudine,  alit  ex  legibus,  vel priuilegijsintelligendura 
crit,vcinfrMatiiis  dicetur. 

Ad  rationem  ergodubitadiin  principio  pofitam 
refterefpondetD.Thom.  fupra  ad  primum,  legem  D.jhem. 
naturalem  pofte  confideran,  vel  prout  eft  inftibditis 
vel prouteftinaliqiiofuperiore,aqiioJataeft. Priori  ' 
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mocio  eltanatura  iniita  ipns  hominibus  3 qui  per 
eam  gubernantur , eiq;  obedire  debent,  &hacratio- 
nequatenusillam  inliiismetibus  feriptam  habent, 
dicitur  vnufquifque  libi  ipfi  efte  lex  , ficutcodexle- 
gum interdum  folet  vocari  lex,  vtde  libris  veteris 
Teftamenti  ex  Hieronymo  fupra  diximus  > liber  au- 
tem mortuus  non  poteft  dici  effcfibiipfilex,  quiano 
poteft  fe  per  legem  in  ipfo feriptam  gubernare  : cor 
autem  hominis  eft  liber  vinus , in  quo  eft  lex  natur® 
feripta , &.  ideo  quatenus  illa  regitur , dicitur  fibijpli 
efte  lex.  Quomodo  autem  illaftexnaturx  fit  ab  ali- 
quo fupenore  poteftatem  habente,  dicemus in  libf« 
fequenti.  Ad  confirmationem  refpondetur,  folam 
boneftatem , veliufticiam  aftionis , qux  per  legem 
humanam  prxfcribitur , non  efte  fatis  ad  propriani 
obligationem  legis,  & ideo  licet  in  condendis  illis  le- 
gibus fit  necefTariaprudentia,&  i deo  interueniredc** 
beantjbcfoleantconliliafapientum  : tamen  illa  non 
fufficiuntfinevoluntatehabentispoteftatem  ,a  qua 
poteftate,&  voluntatelexaccipitvim.dcefteJegisjVt 

fupra  diftum  eft.  Qiiando  ergo  dicuntur  leges  efte 
confultafapientum,  velefleidquod  rationeconfti- 
terit,aut  quid fimile,denominatiofumitur  a propri- 
etate quadam  maxime  neceflaria,  &fortafte  polita 
eft  ad  illius  necefsitatem  indicandani:non  vero  quia 
illa  fufficiat. 

C A P V T IX. 

Vtrtim  fit  de  ratkne  legis , vt fit  iufla , (fr  iuJkUtd, 
vbt  de alfs  conditionibus  legis  abljido- 
lopofitis. 

E Xpofitis  conditionibus  inlegerequilitisexpar- 
teperfonarum  , feucaufarum,  quxpoftuntex- 
trinfece  indicari  : explicandx  veniunt  conditiones 
veluti  intrinfecx , tSc  aftui,  in  quemlegisprxceptum 
cadere  poteft,  & ipfi  aftiom  ferendi  legem, quas  ad 
iuftitiam  reuocamus , & fub  illa  comprehendimus 
omnes  conditiones  politas  ab  Ilidoro  lib.  3:.  Etymol. 
c.i.  vbi  lic  inquit, Lfxmr  emne^quod  ratione  cun/titeut, 
duntaxat  quod  rel.gteni  congruat , quod  difciplina  tonue- 
niat, quod jaluti proficiat.  Videtur  autem  loqui  magis 
de  confuetudine  humana,  quamde  lege  in  genere, 
quamuis  verba  pofsint  ad  omnia  accommodari.  In 
eodem  vero  lib.c.2i.&  l.i.c.  10.  alias  conditiones, vcl 
cafdemdiftiniftius  enumerat  dicens  : Erit  autem  lex 
honefia,iufta,pofitbilis, fecundum  naturam, (ecundum  ton- 
fuetudtnempatna, t empori, locoq^  co»«ew»m.  Quas  etiam 
conditiones  de  lege  humana  interpretaturD.Thom. 
i.2.q,93^.artic.3.  Quia  vero  vel  omnes,  vel  prxcipu® 
illarumin omni  'ege locum  habent  , &ad  conclu- 
dendam legis  definitionem,  necelTariimi  eft,  notitia 
illarum  habere  ;ideo  earum  explicatio  conucnienter 
in  hunc  locum  cadit.  Omnes  autem  reuocamusad 
duas  conditionesin  tituloinlinuatas  ,fcilicet,  vtlex 
fitiiifta,  <S:iuft^  feratur,  quas  ex  proftftb  explicabi- 
muSjVt  cum  illis  alias  corollariedeclarabimus. 

Dico  ergoprimb.  De  ratione,&  eftentia  legis  eft, 
vt  prxcipiiat  iiifta.  Aflertio  eft  non  foliim  certa  fecun- 
dum fidem,fed  etiam  clara  fecundum  naturalem  ra- 
tionem. Et  ita  eam  tradunt  non  folfim  Theologi,  6c 
Patres inferiiis allegandi,  fed etiam pafsim  Philofo- 
phi  in  prxcedenti  capite  citati.  Declaratur  autem  in 
hunc  modum  quia  duobus  modis  intelligi  poteft,Ie- 
gem  debere  efteiuftarn;  yno  modo  refpe^u  iplius  a- 
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ftus  cxerrendiafubdito  ex  vi  talis  legis  > nimirum 
cucdiu.Us  *t>'  C polsic  ab  eo  iulle  tierralio  modo  re- 
fpec..ij  ipiuilmet  iegis>qu6d  nimirum  line  iniuriaho- 
iruni  imponatur.  Poteft  enim  interdum  a, efleta- 
lisjViailibditoiuftefieripofsit jVt V.  g.  leiunarein 
pane}  &aqua}  <5c  quod  fuperior  injuriam  illi  faciat 

talem  attum  pr^cipiendo.  Quam  diftinftione  tradi- 
dit D.Th.i. 1.4.96.3.4.  Hxcergoafrertiointelligitur 
d;  priori  par  tC}feu  modo  legis  iuftae : namaddiftin- 

g ictidam  illam  ab  altera  part6}diximus legem  debe- 
ri iufta  praicipere.  Prsterea  iuftitia  interdum  li- 
gnincat  particularem  virtutem}  interdum  veroc)- 
mnes  j hic  vero  generatim  accipiendum  eft}  ciim  di- 
ci /nus  legem  debere  clTe  iuftam}quiaid}  quod  praeci- 
pi t}tale  eile  debet}Vt  iuliejdc  honeftc}  leu  ftudiose  li- 
er. pofsit.  Verumtamen  haec  ipfa  conditio  dupliciter 

exolicari  poteft}lcilicet}Velnegatiue}Vtfcilicet  quod 
prxcipitur}neciniuftum}nec  turpe  Iit}  velpolitiuej' 
vtlitiultum,&honeftum. 

Conditio  ergo  ha:c  prascipue  intelligitur  priori 
niodo,&  lic  eft  euidens ; alia  vero  ratione  inuenitur 
in  legibus  diuinis  jdc  aliter  in  humanis.  In  diuinis  e- 
nim  ratio  eft  rcftitudo  per  effentiam  diuinas  volun^ 
tatis.  Eft  enim  Deus  rummebonuS}<Sc  ideo  non  po- 
teftaliquidprauum  praecipere.Item  quianon  poteft 
Deus  libi  eiTe  contrarius  : ergo  nec  contraria  limul 
prxeipere  manente  con trarietate}Vel  ergo  opus pr§- 
c pt  uin  tale  eft  j vt  nullo  modo  pofsit  ab  illo  feparari 
in;  quitas}  v:  eft  mentiri , vel  odio  habere  Deum,  vel 
ei  fufncientcrloqucnti  non  credere,  dclimilia,  vel  eft 
talc,vt  ab  eo polsit malitia  feparari,m utata materia, 
vel  operandi  modo , vt  eft  hominis  occilio , vel  quid 
limilc.  Quando  opus  eft  priori  modo  intrinfec^  ma- 
lum, eo  ipfo  prohibetur  lege  naturali , & confequen- 
teraDeo vteftauftoreiiis  : ergo impofsibile eft, vt 
lex  diuina  politiua  aliquid  contra  hanc  naturalem 
inftitiam  contineat,  licet fupra  illam  multa  pofsit 
prg  cipere,quf  in  fuo  ordine  funt  honeftifsima.Si  au- 
tem op®  Iit  pofterioris  rationis,  eo  ipfo,  q,  a Deo  prx- 
cipiatur,erithoneftum,vtinfa<ft6  Abrahas  videre  li- 
cet,^; idem  eft  in  fimilibusjde  quibus  dicemus  infra, 
traiftando  de  difpenfatione  legis  naturalis. Hicenim 
pofteriormodusprtEcipiendi  (quodnotandumeft) 
non  contingit  in  generalibus  legibus  diuinis , fed  ad 
fummum  in  aliquibus , & raris  perfonalibus  praece- 
ptis, dcideodelegibus  diuiniseuidentifsimumeft, 
continere  femper  hoc  iuftitiae  genus; 

De  iegibus  autem  humanis , hoc  fundatur  in  alio 
principio.Namlegislatorhumanusnon  habet  volu- 
tatem  perfedam , licut  Deus , & ideo  quantum  eft  cx 
fe,d.  quoad  faiftum  poteft  interdum  iniqua  prg cipe- 
re,vt  conftat : non  tamen  habet  poteftatem  ad  obli- 
gandum periniquas  leges,  & ideo  licet  iniqua  prxei- 
piat,  tale  praeceptum  non  eft  lex,  quia  vim, aut  valo- 
rem  ad  obligandum  non  habet : loquor  autem  de  o- 
pereiniquo,  quod  fit  contralegeni  naturalem , aut 
diuinam.  Nam  fi  fit  malum  folum  quia  prohibitum 
lege  humana , & illa  pofsit  auferri  per  fubfequentem 
legem , iam  illa  pofterior  lex  non  erit  de  opere  malo , 
quia  reuocata  priori  lege,  tollitur  malitia  operis.  Et 
ita  eft  clara  ratio  affertionis,  tum  quia  illa  poteftas 
eft  a Deo:  qux  autem  a Deo  funt, ordinata  funt:ergo 
eft  data  in  bonum, dc  in  aedificationem,  non  in  malu, 
leu  in  deftruftionem.Tum  etiam, quia  nullus  inferi- 
orpoteft  obligare  contralegem,& voluntatemfupe- 
rioris  : fed  lex  praecipiens  prauumaftum  eft  contrq 
legem  Dei  prohibentis  illum  : ergo  non  poteft  obli- 
gare, quia  impolsibile  eft,homines  fimul  obligari  ad 
agendum,  & non  agendum  aliquid  : fi  autem  opus 
prauum  eftprohibitum  lege  diuina,  nonpoteftlex 
inferioris  tollereillam  fuperioris  obligationem  : er- 
go nec  poteft  inducere  fuam  : ergo  eius  lex  de  tali  o- 
perenon  poteft effe  valida.  Et  dehaciuftitialegislo- 
quebatur  Aug.lib.i.  delibero  arbit.cap.^^.cum  dixit, 
Mtbt Uxejfenon  Videtur } qu<eiujtanonfumt.  Etdeea- 
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dcmintelligi  poteft,quod  dicit  lib.de  vera  rclig.c.j»* 

Conditor  legum  tetnpordltum)  ji  vtr  bonus  cjl)(apiens  legem 
conjulit  <tternum,vt  fecundum  etm  tncomutabilei  regulas , 
quidfitpro  tempore  vitandum}  tubendumque  dtjcernat. 

Ynde  ficut  lexaeterna  folum  mfta  pr^cipit,  quia  eft  1- 
pfa  iuftitia  per  eflentiam  , ita  vera  lex  humana  efte 
debet  participatio  eius,  & ideo  non  poteft  validi 
praecipere  nili  iufta,  & honefta,  iuxta  illud  Proner.  8.  Prouitb  t. 
Per  me  reges  regnant , dr  Itgum  conditores  tufla  decer- 
nunt. 

Atquehinc  vlteriiisconcluditur,  hancconditio- 
nem, etiam  politi  ue  intelleiftam  efte  de  ratione  legis  j 
quamuis  non  vno , & eodem  modo  lingulis  applica-  aUu^  pr^tt- 
da  fit.Declaratur  prior  pars  ex  praicedenti : nam  fia-/>r<«^»  1»^ 
dtus  praeceptus  non  eft  malus  de  fe  , &.  per  fuperio-  bahem  ht- 
rem  praecipitur,eo  iplb  poteft  honelte  exerceri,  quia 
ex  VI  praecepti  recipit  aliquam  honellatem,  etiamfi^* 

de  fe  illam  non  lemper  habeat.  Sicut  enim  aftusde 
fe  non  malus  fit  malus  per  iniuftam  prohibitionem 
fuperioris  ; ita  adtus  de  fe  non  bonus,  neque  malus, 
per  legem  praecipientem  iufte  liet  bonus : dc  ita  fem- 
per lex  eft  de  bono  actu,  quia  vel  bonum  fupponit, 
velfacit.  Et  ita  conftat  pofterior  pars.  Nam  aitus 
prxeepti  per  legem  interdum  fupponuntur  boni , dc 
nonelti  de  fe,  dc  per  legem  accipiunt  tantiimneccfsi- 
tatem,d<  obligationem, quia  antea  erant  voluntarij, 
dc  eorum  omifsiu  non  erat  mala  : poft  latam  autem 
legem  omifsio  fit  mala,dt  a^us  fit  neccftarius  adho- 
neftatem,vt  patet  de  a^uaudiendiMiftam,ieiunan- 
di,vel  limilibus.  Aliquando  vero  lex  datur  de  opere 
de  fe  indilferen  te,  vt  de  ferendis,vel  non  ferendis  ar- 
mis tali  tempore,  aut  loco  6c  iimilibus,  dc  tunc  adtus 
fit  bonus,  dc  ex  efficacia, dc  exfinelegis,qua?  honeftas 
ordinarii  pertinet  ad  aliquam  fpecialem  virtutem 
iuxta  capacitatem  materice,  in  qua  lex  verfatur,  quia 
inillaconftituittalemedium,  vt  inlegeieiunij,  feu 
prohibente  pro  tali  tempore  vfum  talium  ciborum 
de  fe  indifferentium, dc  limilibus : nonnunquam  ve- 
ro poteft  pertinere  ad  folam  obedientiam , vel  iulii- 
tiam  legalem,  vtin  lege  prohibente  ferre  arma,  vel 
alia  fimiii.  His  ergo  modis  debet  lex  elfeiufta  expar- 
te materias. 

Poftetverohic  fieri  obieftio  de  lege  humana  per- 
mittente  aliquod  malum , qug  non  videtur  efte  de  re 
iufta. De  qua  difficultate  captiose  difjputat  A ug.  d.li.  ^ugufi', 

1. de  liber,  arbitr.  c.  5:.  dc  6.  dc  infra  de  illa  redibit  fer- 

mo.  Nunebreuiterdico,  materiam  illius  legis  non 

efte  opus  malum, fed  permifsionem  eius : permifsio-  Ux  qu*  -va* 
nem  autem  operis  mali  bonam  efte  pofte , ciim  Deus  l»tut  dtea 
illam  velit , dc  ita  legem  illam  efte  de  materia  iufta. 

Quodfi  quisvrgcatiquiapcrmifsionon  eft  materia)'®”*»»/'* 
legis,fed effectus.  Refpondeoinprimispermifsione**')^^' 
fieri  a lege, nifi  quatenus  preeeipit  talem  adfum  per- 
mitti,dc  non  puniri,nec  cohiberi,aIias  no  poftet  fub- 
fiftere  vera  ratio  legis, vt  ex  genere  eius  conftat,dc  in- 
fralatius  dicam.Deinde  fi  quis  italoqui  velit,  vt  adt» 
ille  fit  materia  legis.Refpondeo  aCt  um  ipfum  fub  du- 
plici ratione  conliderari  poffe,  fcilic.  vt  opera  bilem : 
dc,vtfic,eftemalum,  vel  vt  perihifsibilem  ( vtfic  di- 
cam) d:  fub  ea  rationenon  eftemateriam  praua,  vel 
rationi  contrariam.  Qued  eft  dicere,a<ftum  illum  no 
efte  aptam  materiam  capacem  obligationis  legis,  eft- 
fe  tamen  capacem  permifsionis,  quia  in  ordine  ad  fi- 
nem talis  poteftatis  nonpoftulat  neceffarid  prohi- 
bitionem vel  punitionem,dc  ideo,vt  fic,  efte  materi- 
amiuftam  in  ordinead  talemlegem. 

Exhacaftertioncfic  declarata  duo  inferre  poftii-  7. 
mus.Vnum  eft , ad  illam  maximd  pertinere  primam  i Ccroliar. 
conditionem  politam  ab  Ifidoro  in  d.  cup.  er tt  autem  demfaum 
/*x,fcilicet,  vt  lex  fit  honefta,  quod  ex  ipfa  vocis  pro-  derxtit- 

prietate  fatispatet.  Addo  etiam  ad  hanciuftitiam  le- 
gis  optime  reduci  omnes  conditiones  pofitasablfi-'^^' 
doroprioriloco,feuincapit..o«/Kei«dfl,d.i.  Vbipri  ‘ 

mum  ait,hx  trn  owiwr, ruiioijf  ion//,  eft,icx  ? 
debet  effe  confentanea  rationi,  quod  nihil  aliud  eft, 

quam 
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Jjidor, 

O.  Thomtu- 
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quam  debere  eflb  iuftam in fenfu  explicato.  Imbin 
hacconditionevirtuteiiicludituromniS}dctotaiu- 
ftitia  legiSjqiiia  non  poteft lex  efferationi  conformis 
abfolutcjinli  vndiq,'  iiifta  ht. Et  ideo  D.Thomas  d.  q. 
pc.art.j.non  accepit  hanc  vt  fpecialem  conditionem 
legis, fed  vt  generalem , virtute  includentem  omnes, 
<Sc  ideo  illas  prxtermifit. 

Secundo  ergo  requirit  Ifidor.  in  k^e,vt religioni 
congruat  i quod  D.Thomas  ibidem  exponens  delege 
humana , dicit,eflTe  debere  congruentem  religioni  in 
qUantum  effe  debet  proportionata  legi  diuin^.  Hsec 
aute  proportio  non  in  alio  confiftit,niii  in  hoc,  quod 
non  praicipiat,  quaelexdiuina prohibet, necprohi- 
beat,qu2  illa  praicipit , <Sc  lic  etiam  idem  eft  elfe  con- 
gruente religioni,quodeire  honeftam.  PolTumus  au- 
tem dc  conditionem  extendere  ad  omnem  legem , & 
religionem  cum  maiori  proprietate  accipere  pro  ve- 
ro ritu  colendi  verum  Deum.  Sic  enim  conffat  legem 
seternam,vtpra:ceptiua  eft  ad  extra  profuis  tempo- 
ribus,effe  maxime  congruentem  diuino  cultui,  quia 
Deus  per  illam  legem  omnia  ad  fuum  honorem,  dc 
gloriam  ordinat.  Etideomaximeprohibetomne 
peccatum,quia  fuaslegi , dc  bonitati  contrarium  eft. 
Item  lex  naturalis , qux  eft  prima  illius  participatio, 
prscipue  praecipit  cultum  Dei,  propter  hoc  enim  di- 
xitPaul.adR.om.i.gentesfuifleinexcufabiles  ; quia 
cum  nomffent  illum  , non  licut  Deum  glorificaue- 
runt.Et  ideo  lex  naturs, non  folum  non pr^cipit, ve- 
rum nec  permittit  aliquid,  quod  cum  veri  Dei  reli- 
gione non  congruat. Quamuis  enim  no  lingula  prs- 
ceptaiilius  legis  prxcipiant  cultum  Dei  : nullum  ta- 
men prxeipit  aliquid , quod  non  pofsit  in  gloriam 
Deiheri,d:  hoc  eft  religioni  congruere. 

Inlegibus etiam  diuinispolitiuisefth.Tc  conditio 
per  fenota,quiafempcr  datae  funt , vt  maxime  con- 
gruebat ad  diuinumcultum,&  religionem  pro  tali- 
bus temporibus,dc populis,vt infra traftado  de  illis 
legibus  videbimus  , & optime  colligi  poteft  ex  illa 
fententia  Apoftoli  ad  Hebr.7.  Translato ( acer dotio  ne- 
cejfeefii  vtlegu  translatio  fiat.  Nam  licet  Ipecialiter  id 
duftum  fuerit  propter  legem  veterem , fundari  refte 
poteftinhac  conditione  legis,  quod  debet  congrue- 
re religioni,&ideo,mutato  ritu  religionis, illam  mu- 
tari neceffe  eft.  Vnde  hinc  etiam  folet  Auguft.vtriufcp 
legis  confo  nantiam, dc  rationem  explicare,vt  attigit 
lib. 3. Confeffic.gy. dilate  profequitur  in  libris  contra 
Fauft.de  fxpe  alias.Denique  leges  humanse,  li  lintca- 
nonicx,perfeprim6intenduntdiuinum  cultum,  & 
religionem, d:  ita  fere  lingulse  in  illa  materia  verfan- 
tur;aliqua  vero  po.ffun  t in  aliis  materiis  verfari,fem- 
per  tamen  in  eis  obferuatur  maxime  religionis  de- 
centia,dc  congruentia.  Deniquelegesciuiles,  licet 
huncfiiiemperfe  non  habeant , illitamenfubalter- 
nantur,dcitadebent  illinon  repugnare  : alias  luftse 
nonpoflTunt efTe , dchocmododebentcongruerere- 
ligioni.Poteft  enim  ha:c conditio,d:  politiue , d:  ne- 
gatiue  explicari , dc  licet  in  quibiifdam  legibusprior 
modus  inueniatur ; in  aliis  fufhcit  pofterior,fcilicet, 

vt  religioni  verse  non  repugnent, quod  totum  ad  ho- 

neftatem  earum  pertinet. 

^ Tertio  requirit  Ifidor.in  lege, conue- 
ui<it,quod  D.Tho.exponit , Quia  debet  effe  proportiona- 
ta legi  naturay(]ux  proportio  non  in  alio  poteft  confi- 
ftere,nifiinhocquodnondeuieta  prseceptisde  prse- 
feriptis  legis  naturse  : debet  enim  legislatorhuma- 
nusfe  gerere  in  ferendis  fuis  legibus  tanquam  difei- 
pulus(vtiicdicam)legis  naturalis  , deea  prsecipere, 
qux  difciplinsB illius  legis  congruant.  Quodrefte 
quidem  diftum  eft.  Tamen  fi  hanc  conditionem  in- 
telligamus  de  difciplina  relpeftu  fubditorum , opti- 
mi dicemus  omnem  legem  traderefubditis  conue- 
nientem  do(ftrinam,dc  lic  difciplinx  conuenire.  Eft 
enim  omnis  lexinftrudtio  quxdam  fubditoru , iuxta 
illud  , LexDoTniniimmaculata,6ccxt.  fapientiam  pra- 
fians  paruulu  ; quia  omnis  iufta  lex  aliquo  modo  lex 
Suarez  deLegib. 


Domini  eft  , fapientiamt^p  pfsftat  paruulis  : ergo 
refpectu  illorum  doftrina  qusedam  eft ; ergo  recfte  de 
omni  lege  dicitur  , quod  debet  elTeconueniensdifi- 
ciplinx.  Illa  autem  inftrucftio  morum  (dehaetnim 
eft  fermo)conueniens  dicitur  difciplinx,  qua:  virtu- 
tem promouet,velita  eft  vtilis  ad  alios  fines , vt  mo- 
ribushoneftisnonnoceat,fed potius  profit  , quan- 
tum in  fe  eft.  Nam  etiam  hsec  conditio  poteft  politi- 
iie,  dsnegatiueintelligi  , d:  vterquemodus lufficit 
cumproportioneaccommoda.  Licet  vix  pofsit  effe 
lexnon  repugnans  moribus honeftis  , quxnonha- 
beat  aliquam  congruentiam  adhoneftam  difciplina, 
fi  alioqui  eft  vtilis  reipublicx,quod in  vltima illa- 
rum conditionum  lignihcatur.  Addit  enim  Ifidor.  Ifidf. 
Quodfalutiprofictat.QuodtxponitD.Thom.ln  quan-  ^-Thom/u, 

tum  eft  proportionata  mlitati  humana , fubindicans  ad 
hanc  conditionem  pertinere, quod  fupra  duftum  eft, 
legem  eflTe  vtilem  communi  bono,  in  quo  fenfu  et- 
iam poteft  ad  omnem  legem  hxc  conditio  accom- 
modari,vt  fupra  declaratum  eft.  PolTet  tamen  hxc 
particula  fubintelligi  magis  theologice  defalute  ani- 
mx,quamfortaflreprxoculishabuitIiidor.  Nam  il- 
lam lolent  famfti  Patres  nomine  lalutis  fignihcare. 

Erit  autem  lex  talis,fi  fit  iufta, quia  obleruantia  le^is 
iuftx,  quantum eftdefe,proficitadfalutem.  Etita 
perhxc  omnia  verba  explicatur  honeftas  legis  , vt 
obleruandx  a fubdito.  Neque  propterea  funt  verba 
fuperflua  , quia  per  diuerfosrelpeiftus  magis  expli- 
catur honeftaslegis,d:  connexio  , quam  habet  cum 
fuperioribus  bonis  tam  adDeunijquatn  ad  animam 
pertinentibus. 

Secunddinferturexdiftis,  legem  non  habentem  ”• 
hanciuftitiam,feu  honeftatem  non  eflTe  legem, neque 
obligare, verum  etiam  necferuaripofle.Hocconftat, 
quia  luftitia  repugnans  huic  honeftati  legis  eft  ipfi 
Deocontraria,quia includit culpain,dc  oftenlionem 
Dei : ergo  non  poteft  licite feruari,quia  non  poteft  habere.  vttU 
Deuslicite offendi.  Item  talis  iniuftitia  non  poteft  nec  tbligari 
inuenirinifiinlegibusab  hominibus  latis  : oportet  ntejeruan 
autem  ohedire  Deo  magis,  quam  hominibus  : 

non  poffunt  tales  leges  leruari  contra  obedientiam 
Dei  : ficut  non  obeditur  Prxtori  contra prxeeptum 
Regis,ficut  a fortiori  argumentatur  Auguft.hb.  i.de  D. 
verb.Domini,ferm,6.c.8.  Aduertuntautem  omnes 
Do(ftores'neceffariumefre  , vt  de  iniuftitia  legis  cer- 
to moraliterconftet:  nam  fi  res  fit  dubia, pnxfumen-  Indubio  dc 
dum  eft  pro  legislatore,  tum  quia  habet  altius  ius,  6c  homfiaitle. 
illud  pofsidet.tum  et  quiaregi tur  altiori  confilio,  d:  gi<prafume- 
potefthdbere  rationes  vniuerfalesfubditis  occultas, 
tum  etiam,quia  alias fubditifumerent  nimiam  lice- 
tiamnonparendilegibus,  quia  vix polfunt  effe  tam 
iuftx,quinpolsint  ab  aliquibus  per  apparetes  ratio- 
nesindubiumreuocari.Atqueita docuit  Auguft. 12.  ^ ^ - 

contra  Fauftin.  capit.75:.  dc  refertur  in  capite, quid  ^ ’ 

Ctt/p4t«r. 23. q.i.Quanta  verocertitudodehaciniufti- 
tialegisueceffarialit , vthomo  teneatur  illi  non  pa- 
rere, in  1.2. traftandodeconfcientiatradifolet  , dc 
infratraiftandodeobligationelegis,  prxfertim  hu- 
manx,  aliqua  dicemus  : nam  circa  illas  leges  folent 
maxime  occurrere  huiufmodidubia,d'pofllint  mul- 
tipliciter variari  , dc  ideo  ibi  commodius,  ac  plenius 
hxc  materia  expedietur.  Quomodo  autem  in  calli 
dubio  pro  principe  prxfumatur,traftantlatM^anor-  fanorn.it. 
mit.incapite,cttJ«i« Eccleliatum.nu.s^.Sc^eim.num. 

60.  dcfequentibusdeConftitution.  Turrecrem.in^"^''*"' 
cap./f«rf«ri4.n.quxft.3.conclufion.6.d:7.num.8,  d: 

9.dc  in  cap.  fidommus, eadem  caula,dc  quxft.in  fine. 

Dico  fecundo  : De  ratione  legis  eft, vtiuftefe- 
ratur,dcaliterlatanoneritveralex.Priorparscom-  i,  Ajfertio , 
muniseft.  Etquoniamdediuinislegibusfatisperfe  derathnt  U 
euidens  eft  lufte  ferri,in  humanis  explicabitur  affer-  giofp  vt  tu- 

tio,quampofuitD.Thom.di(ft.quxft.96.arc.  4. 
expoli  tores  omnes, d:  alij  ftatim  referendi.  Proba- 
turautemprimdin generali  ; quia  de  ratione  legis 
eftjVt  fit  rationi  confentanea,  vt  probant  omnia  ad- 

C duifta 
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<iu«5ta  infuperiori  pundto 
phifupra  citati  3gnouerimt:vtautemlit  rationi  co- 
fentanea?  non  fatis  eil,  vthabeatmateriamhone- 
ftamjfedetiamjVt formam  iullatn,  rationabilem 
fernetj&hocertiuiieferri  , ergo  hoc  eft  de  ratione 
legis. Deinde  declaratur  in  particulari)  fupponendoj 
cumdicimuselfederacionelegis  > vt  iuite  lata  iit, 
nonefle  fermonemdemodo  iufte  operandi  ex  p>ai  te 
-operantiS)  fed  exparte  operis.  Nam  modus  ex  par- 
te operantis  requirit,  vt  non  foliim  ex  parte  legis  ni- 
hil dehciat,fed  etiam , vt  operans  bono  affe^u  , Sc 
nonexodio  , vel  cupiditate  moneatur  , &quodin 
modo,  & circumftantiis  operandi  ex  partefua  pru- 
denter fegerat,hicautem  modus ftudiofuS)  feu  vir- 
tutis ex  parte  legislatoris  ferentis  legem,  nonellne- 
celTariusad  valoremlcgis.  Nam  potell  Princeps  in 
lege  ferenda  male,&  inique fe  gerere, dc  nihilominus 
illitam, debonam, ac  validam  legem  ferre. Modus  au- 
tem requilitus  ex  parte  legis  eft,vt  non  folum  mate- 
ria legis  fit  honefta,led  etiam  forma ; tunc  ergo  dici- 
tur lex  iuite  ferri,quandoineaferuatur  forma  iufti- 
D.  rhmtu.  tixjvt  D.Thom.fupra  dift.art.4.dt  q.sj.ar.j.  elegan- 
ter declarat. 

^3*  Poteltqj  in  hunc  modurri  amplius  explicari : nam 
‘ItipUx  lufit  iuite  feratur, tres  virtutes  iuititia:  in  illius  for- 

cerni  debent.  Prima  eit  iuititialegalis,cuiuseft 
-vt  lex  commune  bonumintendere  , dteoniequenter  lura 

fermuT.  communitatidebitaferuareiatlexhunchnemprs- 

cipue  intendere  debet,  vtoltenfumelt : debet  ergo 
ferriiuite  fecundumiegalemiultitiam,dc  hocmodo 
aitD.Thomas  fupra,deberelegem  cireiuftamexhne 
boni  communis. Secunda  eit  iuflitia  commutatiua, 
adquamfpeftat  , vt  legislator  non  plusprxcipiat, 
qua  pofsit.quxiuititia  eit  maxime  necelTana  ad  va- 
lorem  legis.  Vnde  fi  Princeps  legem  ferat  pro  non  fibi 
fubditis,contraiufl:itiam  commutatiuampeccatre*- 
fpeft  u illorum,etiarnfi  ai5lum  de  fe  honeltum,d:  vti- 
lemprxcipiat.  Et  fic  dixit  D.Thomas  requiri  in  lege 
iultitiam  ex  parte  feretis.Tertia  iultitia  eit  diitribu- 
tiiia>qua:  etiam  in  lege  requiritur,  quia  praecipiendo 
mukitudini,quafidiftribuitonusinterpartes  reipu- 
blics  in  ordine  ad  bonum  eius, d:  ideo  neceife  eit , vt 
in  ea  diitributione  feruet  aequali  tatem  proportionis, 
quaead iultitiam diitnbutiuampertinet  : & ideoin- 
iultaericlex,liinxqualiteroncradirpenfct  , etiamli 
res  praecepta  iniqua  non  fit.EthocmododixitDiuus 
Thomas  ilipra,informa  legis  iultae  requiri  squalita- 
tem proportionis. Vnde  etiamrefle  concludit , prae- 
ter iniquitatem  ex  parte  materiae  polTe  legem  tripli- 
citer eit  iniuftam,rcilicet,vel  ex  hnepriuati  commu- 
di  , & non  communisboni , vel  expartcagentis,ac 
defeftu  poteltatis,vel  ex  defedtu  formae,feu  iultae  di- 
ftributionis.Conltatergoderationelegiselle,  vtiu- 
Iteferatur  omnibus  praediftis  modis. 

^4‘  Altera  item  pars  a(rertionis,rcilicet,  quod  haec  iu- 
”®Ititia  fit  adcdnecefiaria  ad  legem  , vt  fine  illa  lex  fit 
cejjtioituj  i-  inua!ida,dcnon  obliget,  exprefse  ponitur  ab  eodem 
D.Thoma  , Soto  , Medina,dc aliis  ibidem , Caltro 
lib.  i.deLegib.pcenal.  c.  f.  Viftor.in  Releft.depote- 
ltatePap3e,& Concil.num.  iS.  Panormitanus llipra 
num.9.dabidemEelinonum.4o.d: qi.&aliis, & fa- 
uet  lex prima.lf.de iuftitia  &iure.  vbi  videri  polTunt 
interpretes.  _Et  de  hac  etiam  iultitia:  parte  intelligit 
D.  Thomas  didtumfupracitatumAuguftin.lib.i. de 
AugufhnM.  libero  arbitr.  cap.  Lex  tjfi  non  videtur, quitiufta non 
/'tti'r}t,(ScclariushucrpeCtat,quodaitlibr.i9.de  Ciui- 
tat.c.2i.  Quod  turefit,tu(ie(i:.Quod  autem  fit  miujle , nec 
iurcfieri^otefi.Nonemrnturaputitr.djjunt, vel  dicenda  i- 
niqua hominum con(iituta,cum  illud eiiamip fi m effie di- 
eant, quod dsiujiutuf  f nte manaumt. 

Denique  in  hoc  lenfu  reite  intelligitur  fecUnda 
Jfidor.  conditiolegispofitaablfidoroinpofterioriloco  fu- 
pra  citato  : ait  enim,  legem  debere  (jfe  boneftam,&‘  ia. 

prior  pars  relpicit  materiam  legis,vt  in  prio- 
ri alTertione  dedaraui : pofterior  ergo  pertinet  ad 


t<4  ad  vals 
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Lib.  1.  Denatiiralegisincommuni. 

& omnes  etiam  Philofo-  formam  leBis  (n  Ik  dicam)  l.oceft , " 

Ratione  praeterea  potelt  oftendi  h*c  pai  s tlilcairrcn 
do  per  illa  tria,qu3eE>.  'I  homas  pofuit  de  lullitia , ex 
fine, ex  agente,ex  forma.  Nam  de  prima  procedunt 
omnia  didta  in  capite feptimo,vbi  ollendimus,  rnm 
elfelegem,  qux  propter  commune  bonum  non  fer> 
tur.  Et  ita  liibhacparteiufiitiae,quam legalemap- 
pellauimus,  comprehenduntur illx conditioncsle- 

gisabllidoroineodemlocopolitXjfcihcet vt  iit  nc- 

celfaria,  vtihs,  deprocommuni  ytilitatCjquaspro- 

ptereahicprxtermittimuSjquialupraexplicatasre- 

liquimus.  Ad  luftitiam  autem  exparte  agcntis,feu 
comniutatiuampertment omnia  , qux  cap.8. dixi- 
mus , deinde  etiam  fatis  conltat,legcm  line  lurildi- 
(ftione  latam  elTe  nullam. 

.Superelt  ergo  probanda  alTertio  folum  quoad  id. 
aliam  tertiam  partem  iuftitix  , qux  lped.it  ad  for-  Dtnectjfin. 
mam,feudillnbutuiam  .xquitatem.Dequamanife-  tetu/l.tudi- 
Ilum  eft  elle  necelTanum  ad  iultitiam  Itgis  , quialif^'’'^""""''! 

lex  quibufdamimponatur,d;nonaJiis,aclquosxqu^ 
pertinet  materialegis,  iniuftaclt,  mliexianonabili 
caufa  exceptio  hat,vt  fupra  oltenfum  eft.  Item  xqua- 
Lia  onera  omnibusimponere  , nulla  habita  ratione 
virium, dc  facultatum,etiam  eft  contta  rationem , dc 
iuftitiam,vtperfeconftat.  Quod  vero  hxciniulti- 
tiafufhciatadnullitatem legis,  affirmat exprefieD.  D.Thtmq 
Thomas,  dicens,  tales  fotiu*  ifie  violtiit.as,qudin  Lges, 

& idto  non  obligare  tneonjcuhtut.  Quod  ego  intclhgcn- 
dum  puto,  quando  tanta eftimproportio,  dcinx- 
qualitaslegis,vt  redundet  in  detrimentum  commu- 
ne,d:in  graue.aciniiiftum  onus  plurium  rueinbro- 
rum  eius.  At  vero  fi  contingat , legem  de  fe  vtilcm 
eife,exceptionem  tamen  aliquam  efie  iniquam,  noa 
propterea  lex  elfet  omnino  nulla , aut  celfaret  obli- 
gare alios,  quia  illisproprie  nonlitmiuftitiapofiti- 
ua  (vt  fic  dicam)  imponendo  illis  tale  onus  , quia 
hoc  perfcmalwm  non  erat,  fed  fit  folum  impropor- 
tloquxdamrefpe(ftuallorum,<^fctotillscommunlt4- 
tisjqux  non  videtur  fatis  ad  nullitatem  legis.  Quod 
li  ex  quorumdam  exceptione  grauentur  alij  vitra 
xquitatem,quoad  illum  excelTum  non  obligabit  lex; 
poterit  tamen  obligare  quoad  aliud, in  quo  non  elTec 
imufta,vt  in  legibus  tributorum  videre  licet,de  qui- 
bus aliqua  poftea  dicemus. Hxc  vero  pars  declarabi- 
turmagis  explicando  tertiam  principalem  conditio- 
nem legis  ab  llidoro  politam, fcihcet  vt  lex  fit  po(iibt^ 
lu.de  aha, qux  ihilubiuT)£n,fu\ket-,iecundumnaturai 
(ecundum  confuetudmem  putrtt.loco  ten^por^  conuemens. 

Nam  h^comniavidentur  eflfe  determinationes  illius 
pofsibiluatiSjVt  declarabimus. 

Dico  ergo  tertio  , de  ratione  legis  e(Te,vt  fit  pof- 
fibilis.  Hxc  alfertiogcneratimliimptainomnilcge  } j,.  . 
locum  habet.  Vt  autem  probetur, dc  explicetur,  ad-  TAitont  le^t4 
uertendumeft, vocem  illam(polsibile)duphcitcrac-  tircaob- 
cipipolfe.  Primo, vtopponiturimpofsibili  limph 
citer;alio  modo, vt  opponitur  difficih,graiii,d:  one-'^'^' 
rofo.Priori  modo  intclleaa  hxc  proprietas  per  fe  n5 
eft  euidens, quidquid Hxretici  tergmerfentur , quia 
quidquid  non  caditfubhbertatem,non  cadit  fub  le- 

gem;quod  autem  limpliciterimpofsibileeft,non  ca- 
dit fub  libertatem  : cumlibertasintrinfecerequirat 

poteftatem  ad  vtrumlp  ; ergo  nec  poteft  elTe  materia 
legis.  Item  vbi  tranfgrefsio,  feu  omifsio  non  poteft 
imputari  ad  culpam,  velpcenam,  nonpoteftibilex 
interuenire,quia  deintrinfeca  ratione  eius  eft,vt  ali- 
quam intnnfecam  obligationem  induatifed  omitte- 
re,quod  impofsibile  eft , non  poteft  imputari  ad  cul- 
pam: ficutnecimputaturad  prxmium, facere  quod 

fimpliciternecelTariumeftrergononpQiruntlegesin 

huiuimodi  rebus  verfari. 

Atque  in  hoc  filicem  fenfu  definit  alTertionem et- 

lam m diuinis legibus Triden.fefsione fexta.capit.i i. 
dcCanon.iS.dcconcraHxreticoshuius  temporis  ex' 

Scripturis  .Patribus , & rationecanilateprobam 
BeUarrain.hb,4.»cap.ii.  Vegalib.  i>..nTridemin,i8,’^ 
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manas  debere  cfivpofsibilesrrui  11  Tiintcx  mnioripo- 
teltate,&qna(iparticipationesleg:sd.i!ina:,  6c  quia 
rationes  faClx  in  illis  a fortioriproceduiit.  Adde,  Au- 
gult.lib.dcnatar.ocgraciajcap.po.non  folura  dicere, 
Deum  non  iubere  impofiibilia  , fcd  etiam  dicere. 
Tirrmfivnecred-.tur , utjtmr. , & bcnuKt  mpof.biUA 

t)onpotu:j[:  n)Xi,}pere.  Qiiomodo  ergopoterithomo 
impofsibiliaprxciperefVndeinhoc  eii  magnadilfe- 
rentiainter Deumj&hominem  , quodDeusaliqua 
potelt  prxeipere  impofsibilia  naturf  ,qiiia  poteft  illa 
facere  pofsibilia  per  gratiaiTijquam  non  negat,  qua- 
rum in  feeft,quatenus  ad  prxeeptorum  obferuatio- 
nemneceflTanaeftj&ideofempereftprxceptum  Dei 
de  re  pofsibili,quia  quod  per  amicos  poflTumus,  lim- 
pliciterpoflTumuSjfiamiciadiutorium  certum, «^pa- 
ratum eft.Homines  autem  non  poflTun  t dare  vires  ad 
prxeepta  implenda,  6c  ideo  illas  rupponerenecelTa- 
rio  debent,vel  ex  hatura,vel  ex  gratia,iuxta  prgeepti 
conditionem. Hic  vero  occurrebant  difficultates  de 
pofsibilitatediligendiDeum,vincendi  goncupifeen- 
tiam,Ceruandiqj  mandata : fed  de  his  dicemus  in  tra- 
ftatu  de  Gratia. 

Ilixta  hanc  ergo  vltimam  partem  intelligenduseli 
Ilidor.cnm  requirit  in  Iege,quddpofsibilis  iit.  Nam 
principaliter  loquebatur  de  lege  humana,  & ideo  ad 
declarandum  modum  pofsibilitatisaddit,5ectt«i/«?« 
nAtarata^id  elt,coniiderata  fragilitate,&  conditione 
naturce.  Qiiod  etiam  Deusipibfuo modo  obferuat; 
Nam  ideo  non  prxeipit  omnibus  virginitatem  fer- 
uare,quianoerathocpofsibi!efecundum  naturamj 
fic  etiam  lex  Canonica  non  prxeipit  omnibus  feftis 
communicare, quia  non  polTet  digne  fieri  fecundum 
conditionem  naturx,&  fic  de  aliis.  Atque  huc  etiam 
fpeft  a t(vt  D. Thom. voluit)  vt  lex  accommodari  de- 
beat fubditisfecundum  capacitatem  eorum,  & ideo 
non  imponuntur  eadem  ieiunia  pueris  , qux  gran- 
dioribus. Addit  etiam  Ifidor.Se£«ni/«rtj  con[uetudinem 
p<itrw,quia  cofuetud o eft  altera  natura,&  ideo  quod 
repugnat  confuetudini , valde  cenfetur  repugnans 
naturae,  acfubindeferemoraliter  impofsibile.  HoC 
autem  intelligendum  eft  de  confuetudine  honefta, 
<&:vtilireipublicae:namconfuetudopraua  per  legem 
corrigenda  eft,cS:  licet  aliquando  fuerit  vtilis , fi  tan- 
ta fit  facfta  rerum  mutatio,vt  iam  fit  inutilis,  Sc  con- 
traria expediat  ad  commune  bonum,  etiam  poterit 
lex  confuetudinem  vincere  , vt  infra fuoloco  dice- 
mus.Deniqueadditlfidor.  Tempori  loco^  conuenienS) 
quia  hx  circumftantixin  omniaftu  prudenti  obfer- 
uandxfunt.  Hic  autemnonconfideranturex parte 
acatus  prxeipiendi , fed  ex  parte  materix  , feuaftus, 
qjiprxcipitur,quianoninomniloco  , necinomni 
tempore  cxdemaftionesconueniunt,  6c  ideo  in  fe- 
rendis legibus  maxime  funthxcircumftantix  confi- 
derandx,vtrefte  tradidit  etiam  Auguft.  libro  3.  de 
Confelsion.cap.  37.  Si  quis  autem  reft  e confideret, 
hx  circumftantix  etiam  funt  determinationespofsi- 
bilitatis,quia in vnotemporecefebitur aliquid  mo- 
raliterimpofsibiIe,quodinalioeft  facile  , idemque 
eft  cumproportionedeloco  ; polfunt  etiam  inter- 
dum pertinere  ad  honcftatem  propterrationerafi- 
milem. 

Tandem  declaratione  harum  conditionum  intel- 
ligitur,in  tantum  polfe  illas  pertinere  ad  fubftatiam, 
6c  valorem  legis,in  quantum  vel  ad  iuftitiam , vel  ad 
debitampofsibilitate  legis  humanx  necefiarixfue- 
rint,quiapoteftas  legum  ferendarum  cum  hac  iufta 
moderatione  eft  hominibus  data.  Definire  autem 
quandoinhis conditionibus  defeftus  fitfubftantia- 
lis , ex  prudenti  pendet  indicio , quod  oportet  efie 
valde  certum, vt  ex  hoc  capite  lex  pofsit  cenferi  nul- 
la. Hic  enim  multo  magis  locum  habet,quodfiipra 
dixi,oportereiniuftitiameireclaram,& no  dubiam, 
tumpropterrationesfuprafaiftas  , quxinprxftnti 
etiam  locum  habent : tum  etiam, quiahicminus  eft 
Suarez  deLegib. 
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periculi , cum  dubium  folurriveffetur  circa  incom- 
modum temporale. Eft  enim  notanda  differentia  in- 
ter iniuftitiam  inmateria,velinmodolegis:quodin  DiffiretUin 
prion,fi  deiniuftitiaconftet , nulla  ex  caufa,  etiam  teumu/lttta 
propter  vitandum  quodeumque  detrimentum , vel  txp»ttemH- 
fcandalumobedirelicet,quia  malum  facere  nunqua 
licet  propter  vllum  finem  ; at  vero  in  alio  cafu,  licet  modt, 

lex  de  fe  non  obliget  j poteft  fubditus  illi  parere  , fi 
vult, dummodo  iniuliitix  non  cooperetwr,  quia  po- 
teft cedereiunfuo.Etidcomultofacilius  tunc  obli- 
gari poterit  in  cafu  dubio : imo  etiam  in  cafu,in  quo 
litcertainiuftitia,aliquadopoterit obligari  propter 
vitandum  fcandalummam  hoc  vitandum  eft, etiam 
cufndetrimentotemporalf,c.2.deprgfcript.<S;fumi- 
turex  Aug.Serm.6.deverb.Domini,&inPfalm.U4.  D. 

6c  notauit D.Th.d.q.96.ar.4.«3cvideri  polfunt Adria.  U.Thcm. 
quodl.6,ad primam obieftionem  , Gabr.in  4.d.i6,  Adrtan. 
q.3.Iuriftx in  d.cap.a.deprxfcript.  Panorm.inca.de 
conft.nu.9.Card.incap.<l£j!i«,5:o.d.Bellarm.lib.4.de 
Rom.Pontifice,cap.K.  Cardm. 

C A P V T X. 

Vtmm perpetuitas  ft  de  ratione  legis, 

DVplicem  perpetuitatem  folent  Philofophi  di-  1. 

ftinguere  , vnam  ex  parte  initij,quam  vocant  a 
parte  ante,aliam  exparte  rinis,quam  a parte  pdft  vo- 
cant. Hicnontraftamusdepriori  ; nam  diuidendo 
legem,dixim’,dari  vnam  legem  xternam,qux  intra 
Deum  eft  : alias  vero  efie  temporales  ex  parte  initij, 

Namlicet  lex  naturalis  dici  pofsit  aliquo  modo  gter- 
fia,vt voluit Gioflainprinc.d.j.verb.  C<rp/t,vtique 
obieftiue,feu  quoad  elfe  dfentix , vt  infra  explicabi- 
turmihilominus  prout  exiftit  in  creaturis,ex  tempo- 
re incepit  cum  creatura,vt  bene  Gratian.  ibidem  di- 
xit,& ita  aparte  ante  non  poteft  dici  perpetua.  Tra- 
«ftamusigiturdeperpetuitatein  futurum,exquolex 
femellata  eft.  Quxperpetuitasfoletvlteriusdiftin- 
gui  in  perpetuitate  fimpliciter,qu  5 fternitasdicituri 
vel  lecundu  quid,  qux  dici  poteft  duratiolongi  tem- 
poris,quxin  Scripturafxpexuum,vel  xternum  fx- 
culum  appellatur.  Vtautem  omittam®  varias  ligni-  ftr~ 
ficationes , qux  magis adlpeculationempertinent: 
perpetuitas,dequatra(ftamus,folumeftqufdamle- 
gisftabilitas,ad  quamlpeftat , vt  habeat  ftiumelfe-^**^^' 
cum  valore,acefficacia  obligandi  ita  fixum  , & per- 
manens,quantum  eft  ex  vi  fux  originis , 6c  conftitu- 
tionis,vt  de  fe  duret  lemper,aut  per  indefinitum,vel 
diuturnum  tempus.Qui  modusperpetuitatis  poteft 
elfeduplex,  vnus  dicipoteftnegatiuus  : alterpofi- 
tiuus.  Negatiuus  eft  quando  lex  indefinite  fertur,(S:  t^iuifiohui^ 
ideoindefinitamhabetdurationerh  , licet  reuocari 
pofsit,& tolli  per  extrinfecascaufas,  quomodo  dici-  > 

tur  fufpenfioperpettianegatiue  , qux  fine  termino 
fertur.Pofitiue  autem  perpetua  dicitur  lex,  qux  na- 

tura  fua,vel  per  exprella  verba  fertur, vt  femper  du- 
ret,&numquamreuocetur.Vtdifpoiitiodiciturfuf- 
penfio  perpetua.  De  vtroque  ergo  modo perpetui- 
tatispotefthxcquxftio  traftari.  Et  quoniam  eius 
difficultastotaverfaturcircahumanasleges  , ideo 
operxpretiunierit,priiisillamin  diuinis  legibus  ex- 
pedire. 

Dicoergo  primo  : Omnisdiuinalexperpetuita-  2, 
tem  didtam  participat.Declaratur  breuiterdifcurre-  i ajferth  , 
do  perlingulas.  Nam  lex  xternaproprie,acfimpli-  oiuwamlt- 
citerperpetuaeft,quiainfe  immutabilis  eft.  ven- 

uis  enim  prout  dicit  refpeftu  ad  creaturas,non  fem-  dnareptrp,- 
per  refpiciat  eas  fecundum  eundem  modum  exiften  ‘•f 

tix , neque  imponat  eis  leges, qux  pro  toto  tempore 
durent,fed  luxta modum  definitum  ab  ipfo  Deo,ni- 
hilominusiuxtaillummodum,  dcexparteDei , lex 
femel  ab  ipfo  concepta  perpetuo  manet.  Deinde  lex 
naturalis  etiam  dici  poteft  abfolute  perpetua, quia  ex 
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parte  mentis, in  qua  fcripta  eft, perpetuitatem  habet. 

£t  aliunde  ex  parte  obieili  includit  intrinfecam  ne- 
cefsitatem : prohibet  enim  quae  in  ti  infece  mala  lun  t, 

Sc  praecipit , quae  per  fe  necellafia  lunt } quod  autem 
ell  necelTarium, perpetuum  ell  j & ideo  immutabilis 
dicitur  a Gratian.d.^.in  princip.&  d.  6,§.vlc.  Sc  idem 
habetur  Inhit.de iur.natur.gent.d:  Cliui.  §./ed&  na- 
turale. &infrafuolocolatiusdicetur.  Nec  refert, 
quod  prf  ceptum  naturale  in  vna  opportunitate  ob- 
ligat,dc  non  in  alia, quod  maxime  in  afhrmatiuis  ve- 
rum habet  ■)  non(inquam]hoc  obftat,quiapraiceptu 
femperidemeft  , «Sc  quantum  eft  ex  fe,femper  obli- 
D Amufi,  gat,quamuisnonprofemper,(^idratiseft,vrlexlit 
perpetua.  Quodoptimeexplicauit  Auguft.lib.3.C6- 
feflr.cap.37. dicens  , hanc  legem  naturalem,  vt  omnia 
ordtnaujUme fiant , immutabilem efie,licetin appli- 
catione eius  ad  varias  materias, vel  occaiionespofsit 
cflTe  variatio. 

3*  Pr.vtereavtra'qjlexpofitiuadiuina  vetus  , «Sc  no- 
Per^etuiiat!  modo  perpetua  dici  poteftjfed  prior  negatiue 

^iexvefmA-  t^ntumjpofterior  etiam  politiue. Prior  pars  conftat, 
exve  qma  lex  vetus  ftabilem,  multumque  permanentem 

durationem  habuit , non  tamen  irrcuocabilem  j ha- 
buit ergo  perpetuitatem  negatiuam , quia  line  tem- 
poris certi  limitationepolita  fuit,  vt  per  multa  tem- 
pora duraret; tandem  vero  reuocata  fuit.  At  lexno- 
uahabetpofitiuamperpetuitatem,quia  mutari  non 
debet  vfquead  finem  mundi ; ita  enim  hicfumimus 
perpetuum  comparatione  fafta  ad  fubieftii , feu  ge- 
nus humanum,non  ad  totam  xternitatem.  Solum 
poflTet  quis  dubitare  de  lege  veteri,  quia  non  videtur 
indefiniti  lata , fed  vfque  ad  certum  tempus,  fcilicet, 
donec  vemret  femen,  vt  dicitur  ad  Galat.3.  Refponde- 
tur  tamen, efto  hoc  ita  fit,  habuiffe  fufncientem  per- 
petuitatemnegatiuam  , quia  polita  eft,  vt  duraret 
donecperaliam  meliorem  legem  excluderetur , liue 
pofteareuocatione  pofitiua  indiguerit  , liue  per  fe 
ceflTauerit , fafta  mutatione  rerum , quod  poftea  fuo 
loco  videbimus. 

Secundoloco  dicendum  eftde  lege  humana  , de 
qua,vt  certum  fuppoaimus,non  elTe  ita  pnrpetuam. 

Legem  hu-  vtlitirieuocabilis;  na  «S:  proximus  auClor  eius  mu- 
manam  non  fgbjiis  eft,  «Sc  ita  poteft  illam  mutare,  «Sc  poteft  etiam 
ejfettapet-  |pfe  deficere,<Scfucceflroreius,qui  squalis  eft  potefta- 
tis,potem  illam  mutare, «Scipla  etiam  lex  ex  le,«Scra- 
foftt  tionelu3Bmateri*,c<;humana;conluetudinisdehce- 
repoteftjVt  infra  fuoloco latius  dicemus. Non  eft  er- 
Anetliqua  gohxclexpofitiueperpetua.  Dubium  ergo  folum 
perpetuitas  poteft  de  perpetuitate  negatiua , quce  certum,  ac 

definitum  tempus  excludat.  In  quo  dubio  duxpof- 
iegk  huma-  funt  referri  opiniones.  Prima  negat  perpetuitatem 
tta.  aliquam  eflfe  de  ratione  legis  humanx.  Ita  fentit 

I Opinione-  Glofta  i.incap.i.de conftitut.quatenus dicit,aliquos 
canones cfle teporales.  Exprefsitis  id  docet Goincz, 
LudGom  ftrocem.ad  regulas  Canccll.q.  z.ad  z.cum  Gemini. 

Ctmini  confil.93. quem  refert.  Poteftqj  probari  primo, quia 
nec  Ilidor. necDiu^Thomashanc  conditionem po- 
fiierunt inter requilita adlegem humanam.  Secun- 
db,quia  fola  duratio  eft  valde  accidentaria,  pendet- 
que  ex  Principis  voluntate,vnde  fi  lex  generaliter  fe- 
Jratur,licetpro  certo  tempore  feratur,  erit  vera  lex : 
nam  xque  obligabit,«Sc  habebit  omnes  alios  eflfeiftus 
legis.  Tertibaflferunturexempiaexcap.i.ip.d.cScex 
Aiuimen.  de  prxbend.  inter  communes, 

^ ’ <Sc  ex  regulis  Canceilarix,qux  leges  funt  , hcetnon 

fintperpetux. 

5:.  Secunda  fententia  affirmat, perpetuitatem  eflTe  de 
x.opimoap  rationelegis,  ftatuti  , feu  conftitutionis.  Itatenet 
firmattua.  GlolTapenult.  infinein  cap.  iuojjiw.i.  de fentent.  ex- 
communicat. «Sc  ibi  Panormit.  n.12.  «S:  Cardin.in  re- 
petit, cap.  perpcndunm.  deientent.  excommunic.«Sc 
Archid.in  cap.donaum.T.q.y.yhi  coniungitilla  duo, 
quod  lex  debet  eiTeperpetua,cS;  communis,  <&:  citat 

cap.  erit  aut  em  lex.  d.4.  vbi  de  perpetuitate  nihil  di- 
citur,fed  de  communitate. Vnde  videtur  vnam  con- 


zAp, 


cupa. 
Panormit 
Cardtn, 
Archia, 


Lib.  I . D e natura  legis  in  communi. 

ditionem  ex  altera  colligere.  In  eadem  fententiacft 
Banol.inl.omnes populi, l\.dc  'w(lit.6c  nir.  N.uiarr.  in  n^rt; 
Manual  c.i7.n11.74.  Poteftqj  fumi  ex  D.l  horna  1.1.  Nauar. 
q.104.  art.  3.ad3.quatenusdicit,prxceptaiudicialia  O.lhem. 

ab  hominibus  infti tuta  habere  picrpetuam  obliga ti- 
onem,manenteilloftatii regiminis.  hiindaril|j lolet 
hxc  fententia in  l.edenda.  C.dc  edendo, ibi,  Prout  edi-  L.tJend4: 

Biperpetuimonetauclontaf,kAmdms\n\.\rrtantu.C.  L-Atrianm, 
deHxret.§.i.Inftit.deperpet.«Sctemp.aftio.Opiim^ 

vero  cxcap.  vit.  de  officio  legati  ,vbi  dicitur,ftatiita 
edita  a legato  in  fuaprouincia  durare  tanquam  per- 
pecua.Vbi  eft  conlider.-mdum,decretum  illud  de  Ja- 
ratiuumeire,no  concelsiuum  Ipecialis  fauoris : fiip- 
ponitenimPapa,legatiimfuiim  pollecondci  eftatii- 
ta,«Scindeex  rationeftatuti  colligit,  talialhituta  du- 
rarerecedente  legato , quia  nimirum  de  rationeita- 
tutieft,vtlit  perpetuum. 

Vndeetiamfumirurratio;  nam  pr.xceptiim  gene- 
rale  datum  pro  tota  com unitate,  «Sc  ad  bonum  com- 
mune, eius  non  eft  lex , «Sc  in  nullo  alio  differt  a lege , 
niliin  perpetuitate  ; ergolignum  eft  perpetuitatem 
eirederationeIegis.Maiorprobatur,quiahabentcf- 
fccftus  morales  valde  duierfos.  Nam  diftereiitix,feu 
diuerfi effedus,  quosfolentaudiores  tribuere cen- 
furxlatx  perftatutum,  velper  fententiam  genera- 
lem, fundantur  folum  in  diftcrentia  prxtepti , «Sc  fta- 
tuti,quia  excommunicatio  per  fententiam  ab  homi- 
ne eft,  «^perfolumprxceptum  fertur,  perftatutum 
autemeltaiure,vtlatenotatFrancusincap.  Boma- 
«a,§.C4««iim .de  fentent. excommunic. in  6. «5c  Conar, 
in  cap.a/ffw.p.i.  §.  lo.  n.  2.  Minorantem  patet,  quia 
licet  apofterion  afsignetur  diflferentia  inter  ftatu- 
tum,«S:  prxeeptum  in  effeiftibus.  v.g.  quia  ftatutum 
ligatnon  fubthtosm  territorio  exiftentes, aut  delin- 
quentesmon autem  prxeeptum,  luxta  diiftumcap, 
auobvs.t.  de  fentent.  excommunic.  «^fimilibus;  ta_  Cap.anots/, 
menhxcdiuerlitasin  eflfeftibusfuppomtdiftiniftio- 
nemcaufariiminfe,  «ScinfuoeflTe  ; nullaautemalia 
excogitari  poteft,nili  in  perpetuitate. 

Hxcfententiapofteriorabfolut^  loquendo  eft  iu-  y 
ri  conformior  ; quia  tamen  poteft efte  dillenlio  de  PoJUrior  si- 
modo loquendiideoresmagisexplicanda eft,  «Scin-  tenuaturi 
de  facile  conftabit,an  prior  fent  entia  pofsi  tali  quem  magis 
verum fenlum habere.  Dico  ergo, legemluimanam/^^^- 
propriediftamtriplicemhaberenioralemperpetuj- 
tatem,feuftabilitatem.  Pnmacftex  parte  ferentis,  DeuipUei 
quia  no  amoiietur,illo  amato,nec  moritur,iIlQ  mor-  perpetuitate 
tuo.  Seciida  eft  ex  parte  fubditoruiTijad  quos  fertur, 
quia  non  tantiim  obligat  pr^fentes, qui  vel  nati  funt,  ^**^sena  rt- 
velterritoriiimincohint,  cum  lex  fertur,  fed  etiam 
eorum  lucceffores  poftea  natos , vel  denuo  ibi  habi- 
tantes. 1 ertia  ex  parte  iphus  legis , quia  lemel  lata 
lemper  durat, donec  vel  rcuocetur,vel  materia  eius , 
aut  caufa  Ita  mutetur, vt  lufta  elTe  delinat. 

Prima  perpetuitas  manifefte  probatur  ex  difto  8, 
cap.vlt.de  ofric.legati.  Confirmatur  deinde, quia  no  ^rtn-apn- 
videtur  dubium , quin  legislator  polsit  hoc  modo 
obligare  per fiiasleges.  Primo,  quiahocadmini-?"*/''"'»^^- 

miini  probant  lura  citata. Secundo, quia  hjc  eft  con- 
fuetudoomiiiumiegum humanarum  , vtconftat./^"”'^ 
Tertio, quia  hxc  faltem  immutabilitas  eft  nccelfaria 
adfinem  talium  legum,  aliasquotidie  fieret  magna 
mutatiolegumin  repuhlica  cummagno  detrimen- 
to eius.Quarto,  quia  in  legibus  ciuilibus  poteftas  fe- 
rendilegeseftinrepubhcaperfeprimo , vndelicut 

reqjublica  non  moritur,  ita  poteft  ferre  leges,  qux 
nullius  morte extinguantur : ergo  cum  tranftuJit  in 
Principem  fuampoteftatem,etiam  dedi  t illi  faculta- 
tem ad  ferendas  leges,  qnx  liia  morte  non  extingue- 
rentur.  V nde  a fortiori  probatur  idem  de  Icgib.  Ca- 
nonicis,quia  poteftas, aqua  procedunt,eftaChr'ifto, 

qui  non  moritur,  «S;  voluit  ita  obediri  legibusfui 

Vicarij,licutfiiis,tSccenfcturdediftepoteftatemac- 
commodatamhumanx congregationi,  eiuscncon- 
uememi  regumm.  Depoteftate  ergo  dubitari  no;i 

poteft. 


Cap.  X.  An  perpetuitas  fit  de  ratione  legum. 
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fiim, 

jlnte». 

Jlbb. 


Sylue^, 


JAenoth. 

'Cardub- 

Sanci. 

10. 

Vafq. 

Aliquorum 

limitatio. 


poteft.  Ergo  quoties  Princeps  fimpliciter  prxeipie 
Itatuendo^cenfetur  ita  prxc]pere,quia  ftatuendo  le- 
gem, (5c  nullam  limitationem  adhibendo,  prxcipit 
ltabilitcr,quantum  potell;(S:  quantum  finislcgis  po- 
ftularevidetur. 

9*  Declaratur  hoc  ampliiis  ex  communi  lententia 

Cofirmatur ^ Doftorum, qui  hanc  differentiam  conftituunt  inter 
rejolutto  «X 

Ibnalisprxcepti , cS:  latum  per  modum  conftitutio- 
furttm  , ef  , quod  purum  prxeeptumexpirat per  mortem 
flatuiii,  /««  prxcipientisjnonver<>lex,feuftatutum.  Ita  notant 
eonllitiuto-  Anton. iSc  Ahh.incip.mef i'agabHi.§.uteTum  , deof- 
fic.ord.vbi  optime  notant,  delegationem  ab  homi- 
ne expirare,re  integra, per  mortem  delegantis  ; non 
autem  delegationem  aiure,leuperlegem  , quialex 
non  moritur.Idcm  late  probat  Reftaurus  Caitaldus 
traft.de  Imperato.q.93.oftendens, mutato  Rege,  vel 
Imperatore, non  mutari  leges  eius  per  fe , feu  ipfo  fa- 
fto,quia  perpetux  funt.Idem  Syluell.in  verb.  Man~ 
ilatKfW.q  j.vbiait,  Talta  pracepta  expir ans  morte ptdct- 
pkntKynt[ifiint per  modum  confittuttonii  , vt  confuetudo 
interpretatur  , Itaqj  folum  in  confuetudine  differen- 
tiam fundat. Idem  in  verb.  Df/rg4t««,q.  6.  vbi  colligit, 
omnia  prxeepta  lata  a Prxlatis  inferionbus,qui  non 
polfuntconftitutiones facere,  expirare  morte  illo- 
r uni,difpoiitiones  autem  omnes,qux  per  legem , vel 
ilatiitum  fiunt, perfeuerarepoft  mortem  ftatuentis. 
Idem  habet  >lenoch.lib.i.dearbitrar.q.69,Cordub. 
inregul.fanftiFrancifc.cap.io.q.j.punfto  i.partit.  3. 
quos  refert,<St  fequitur  Sanci.libr.S.de  matrim.  difp. 
lS.q.2.n.47. 

Eandem  differentiam  traditVafq.j.2.difp.i9i.c.3. 
num.i6.videturtamenillaminterpretari  tantum  de 
prxeeptis  lingularibus, qux  particularibus  perfoms 
'■Ad  difflren  Vnde  rationemprxdiftxdiferentiae 

tidimerpu-  ex  natura  ipfiusprxctpti,  &legis  colligit.  Nam  lex, 
tumprace-  cum  feratur  communitati , i&  pro  bono  communi, 
ptum,(^  fla  nomine  ipfiusreipublicx  ferri  videtur  a Principe,  & 
lutum.  ideo  cum  femper  maneat  refpublica,femper  durat, 
etiamfi  Princeps  moriatur.  At  veroprxeeptum  fin- 
gulare(inquit)alicui  imponitur  a Principe , vel  fupe- 
riore,vt  curam  illius  gerit ; nam  refpici  t bonum  lin- 
gulare huius,  vel  illius  ciuis  , & ideo  fertur  ab  ipfo 
Principe  , nontamnominereipublicae,  quamfuo, 
quatenus  ad  ipfum  pertinet  cura  fingulorum  ciuiu  , 
qux  cura  expirat per mortem,vel mutationem  Prx- 
lati,«S:ideo  etiam  ceffat  prxeeptum. 

Dicendum  verb  eft,differentiam  datam  procede- 
'Xttkitur  li-  j-g  fjQj.,  folum  de  prxeepto  dato  lingulari  perfonx, 
(quod  iam  ex  illo  capite  non  eftlex,quia  non  eft  prx- 
ceptum  commune  : ) led  etiam  de  prxeepto  com- 
muni datocommunitatiinbonum  commune  ipfi’, 
vtrcfteexpofueruntMenoch.Cordu.&  Sanci.fupra 
contra  quendam  Petrum  Pcuzebis,quodlib.  i.  q.  21. 
qui  de  generalibus  prxceptisdixit,non  expirare  per 
mortem prxcipientiSjquodfalfum  eft, quia  confue- 
tudo,quam  allegat  Sylueft.de  quocunque  prxeepto 
eadem  eft.  Vnde  colligo, rationem  adxquatam  hu- 
ius differentis  non  poffe  fumi  exeo  , qubdprxce- 
ptum  procedit  a cura  lingularis  perfonx  , & non  fit 
nomine  communitatis.  Nam  prxeeptum  generale, 
etiamfi  non  feratur  per  modum  ftatuti , ad  curam 
totius  communitatis,bc  bonum  eius  pertinet.  Adde, 
quod  leges  canonicx  non  fiunt  nomine  totius  rei- 
publicx,feu communitatis,quiapoteftas,  perquam 
illx leges  feruntur,non  manauit  a communitate,  & 
tamen  illa  differentia,etiam  in  legibus  Ecclefiafticis, 
prxeeptis  locum  habet. Item  e conuerfo,  quamuis 
RexprxcipiatvniparticuIariperfonx,poteft,  fi  ve- 
!it,ita imponere  prxeeptum,  vt  duret  poft  mortem 
fuam,donecafuo  fuccefforereuoceturiquia  fipoteft 
prxeipere  communitati, cur  non  lingulari  perfonx  ? 
«St  tamen  tunc  etiam  dicetur,  ferre  illud  prxeeptum 
tanquam  gerens  curam  fpecialemtalisperfonx  : er- 
go non  eft  hxcadxquata  ratio  , cur  expiret  prxee- 
SuarczdeLegib. 


tnitatio. 


'Jdenoth, 

Cordub. 

iamt. 


ptum.Itemrefpublica,quandotranftulitpoteftatern 
m Principem,non  communitatis  tantum , fed  etiam 
fingulorum  curam  illi  commifit  : in  ipfa  autem  re- 
publicaeratpoteftas  imponendi  praeceptum  parti- 
culare,quod  obligetperfonam  lingularem, donec  rc- 
uocetur:ergo  etiam  inPrincipem  tranftuhthancpc- 
teftatem  : ergo  poteft  Princeps  hoc  modo  lingulare 
prxceptumimponere;ergo  differentia  illa  non  pro- 
uenitexeo , quod  prxeeptum  fit  lingulare, vel  com- 
mune,fedexeo,  quod licetfit commune,  ferturaut 
per  modum  legis , alit  per  modum  perfonalisprx- 
cepti.  ^ 

Declaraturqj  hoc  amplius,  quia  vel  loquimur  dc  '** 
Principe  habente  poteftatem  condendi  legem,  vel 
de  inferiori  PrxIato  , vel  gubernatore  , qui  poteft 
prxeepta  ferre , non  vero  legem  ftatuere.  De  priori 
conftat,  quod  licet  pofsit  legem  condere  , poteft  et- 
iam prxeipere  communitati , non  condendolegeSj 
qui  duo  modi  prxeipiendi  non  polfunt  meli’  diftin- 
gui,quam  in  prxdifta  perpetuitate.Nam  cum  often- 
fumlit,perlegempoffeimponi obligationem  , quas 
duretpoft  mortem  prxeipientis  , & hunc  modum 
prxeipiendi  elfe  maxime  conuenientem  regimini 
reipublicx,&  poteftati  legislatiux,refte  fit , quotiefi 
cumque  Princeps  declarat  fimpliciter  fe  ftatuere,  vel 
condere  legem, ponereprxeeptum  ita  durabile  , ac 
fubindetaleprxceptumfignificarinomine  legis.  At 
verb  quando  tantum  prxeipit, non  ftatuendo,fignu 
eft,  non  profuturis  temporibus  , fed  pro  tempore 
prxfentijlcuprotemporegubernationis  fux  prxei- 
pere,necvti  propria  poteftatelcgislatiua,fed  tantum 
prxceptiua  , 6c  ideo  reftecenfeturhocprxceptum 
expirare  morte  prxeipientis.  Vnde  a fortiori  idem 
generalitereftdeprxceptoeius,  qui  non  habetfta- 
tuendipotcftatem,quiainiIlonon  Iblumex  rolun- 
tate,fed  etiam  ex defeftupoteftatisprouenire  vide- 
tur,vtprxceptum  eius  extinguatur  cum  morte  eius, 
vel  cum  ablatione  a munere  : nam  hoc  perinde  re- 
putatur,vt  in  materia  de  cenfuris  dixi.  Poffet  tamen 
dubium  moueri,an  fi  talisfuperior  velit  aliquid  prg- 
cipere  , cum  declaratione  expreffa,  vtduretprxce- 
ptum, etiam  poft  mortem,  donec  afucceflbreituo- 
cetur,valeatdilpofitio.Sedhocno  refert  ad  prxfenS| 

& ideo  in  alium  locum  illud  remittimus : fatis  enim 
nobis eft,quodiure ordinario  , &communiprxce- 
ptum  fimpliciterlatum,a  quocumq5feratur,non  ha- 
bet ftabilitatem,&  qubd  in  haclexfuperat  perfonale 
prxeeptum. 

Hucetiamlpeftat  vulgareaxioma,qubd  manda- 
tum  fpirat  morte  mandantis.  I.iw4«ii4rttr«.  C.  man-  L.mandatS^ 
dati.c._gr4t«?7».c.rc/4tMJ«.deoffic.delegat.capit.vltim. 
verC.fecus  autem,dcofhc.kgat.  dc  Doftores  commu- 
niter his  locis,Couarr. Rubr.de  teftam.p.3.num. 3.  Sc 
Summiftx  communiter  verb.Mrftnl^fwrw.Hgcautem 
vox  in  illo  axiomate  fumitur  pro  perfonali  madato, 
non prolege.Imb  aduertit  Syluelt.  d.  q. 3-non accipi 
ibi  mandatum  pro  prgeepto  fimpliciter  obligante  ad 
aliquid  faciendu,fed  pro  delegatione  iurifdiftionis  ; 
nam  in  prxeepto  pure,&proprie  difto  fimpliciter, & 
fine  limitatione  verum  eft  ceffare  per  mortem  pr^ci- 
pientisbn  mandato  autem  additur  in  iure  limitatio, 

Jires  fuerit  integra:nam  fi  fuerit  inchoata,firmatur  iu- 
rifdiftio  , vt  duret  etiam poftmortemmandantis. 

Quod refteanimaduerfum eft  ; nonefttamencoar- 
ftandummandatumadcommifsionem,feudelega- 
tionemfoliusiurifdiftionispropriediftx  ; nam  et- 
iam habet  difta  regula  locum  in  mandato  procuran 
di,donandi,feuagendialiquidnominealterius  , vt 
coiadat cxdidialmandAtum, 6c  c\L z.  ,ed(i quu  , dc  L.tnanJatS, 
exl.rfi/euh. ff.de  donat. & in  noftro  regno  ini. 23. tit.^.  L.abjtnti. 
part.  3.  &notantreferentesaliospluresCouarr.  in 
Rubr.  de  matrim.p.3. num.13.be  Ant.Gomez.lib.2.  ^eit  Gom. 
vanar.c.4.n.3.Seddehocalias. 

Secunda perpetuitaslegisefteftparteeorum  , ad  14. 
quos  fertur;quia  non  folum  prxfentes  obligat  , kdsuuniaptf 
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expete  fkb>  etiam  futuros , ftatimj  ac  incipiunt  eiTe  partes  illius 
dtierum^  communitatisjcuileximpofiraert.  Qua*  pars  etiam 
fumitur  ex  Gloir.  Innoc.  Panormit.^iie  alus  in  d.cap4 
nobu\.  defentent.  excommun.  & notat  Conar,  in  c. 
<t/>«4)p.i.§.(o.  n.  2.  vbi  etiam  conftituit  dilierentiam 
in  hoc  inter  excommunicationem  latam  per  genera- 
lem fententiam,  cjua  vimhabet  cuiufdam  pracepti , 
<Sclatamperftatutu,feuIegem,  quod  prior  tantum 
coprehendit  eos , qui  iam  funt  fubditij  quando  pra- 
ccptii fertur,:  polleriorverb omnes jquiin futurum 
incipiunt  elTe  hibditi , quia  lex  obligat  omnesj  6c  i ta 
inhacpartehabet  perpetuitatem.  Qua  differenti  a 


Lib.  I.  De  natura  legis  in  communi. 

Viidetit,  quoties  praceptumfupcriorisad  limi- 
tatum tempus  fertur,  per  fe  loquendo,  &;  lurC  ordi- 
nario,nonhabere  rationem  legis.  Dixi, per (e)&  ture 
ordinario )C{Uia  fi  legislator  vellec,ferendo  praceptum 
ad  tempus  llatuere, ac  declarare, vt  pro  illo  tempore 
haberet  vim,&priuilegialegis,vt  licdicam, pollet  id 
facere,quia  non  includit  repugnantiam:illud  tamen 
effet  quali  ex  dilpenfationequadam.  Etideocenfco 
folumgubernatoremfuprcmumpoffe  id  facere,  vt 
eft  Rex  in  temporalibus,  Papa  in  Hccleliafficis , quia 
incommuni,  ^ordinario  i ure,  pra-fertiinin  i c tam 
grauijnonpoffuntinferioresdifpenfare.  Tunc  vero 


i6i 


fano  modo  intelligendaeft  quoad  abfolutam  dura- V retinet  illa  lex  illud  perpetuitatis  genus,  quod  eft. 


'T- 

ia  per- 


tionem  , etiam  poff  mortem  ferentis fententiam : 
nam  pro  tempore,  pro  quo  durat  generalis  fententia 
infua  v'i,  etiam  obligat  nouosfubditos,  vt  dixi  in  5^. 
tomodecenfur.difp.s:.re(ft.  5.n.?.  folumergopotelt 
effe  differentia  quoad  maiorem  independentiam  le- 
gis, qii:Enafcitiir  ex  priori  perpetuitate  : latis  ergo 
elt,  quod haic proprietas perfediiis,  dcltabiliuslcgi 
conuenit.  Qtiod  proeterea  offendi  poteff  inanifeffa 
induiffione,  quia omneslegespolitiux Ecclelijc,  & 
regnorum,  & ciuilis  iuris  ita  obligant , femperqj  ob- 
ligarunt. Ratio  autem  elt, primo  quia  lex  fertii  rpro- 
fpiciendo  ad  futura  , &ideo  non  tantum  obligat 
prxfentes,  fed  etiam  futuros.  Secundo  lex  direCte 
fertur  in  communitatem  , & confequenter  obligat 
membra  eius  : coirmiunitas  autem  perpetua  cff,dc 
femper  eff  eadem , licet  fuccefsiue  membra  eius  va- 
rientur, vel  augeantur,  & ideo  lex  etiam  ouamdiu 
durat,tSc  non  reuocatur,  totam  communitatem  ob- 
ligat, (St  omnes  partes  eius.  Tertio,  quia  qui  denuo 
nafeitur  in  aliqua  comunitate,  eo  iplonafcitur  fub- 
ditus  legibus  eius,cSc  limiliter  qui  denuo  illi  volunta- 
rie aggrega  tur,fubijcitur  legibus  eius,  quia  de  ratio- 
ne partis  eff,  vt  conformetur  toti,  dchxc  conditio 
quati  naturali  im  e eic,inclufc  in  tali  conuiCtii  huma- 
hoiergo  etiam  cU  de  ra  tione legis, vt  cum  eadem  con 
ditioneferatur. 

Tertia  perpetuitas , fcilicet,  vt  lex  duret  quamdiu 
nonreuocatur,  velmateriaciusmutatur,  habet  1- 
^eiuitasquA  dem  fundamentum , quia  ad  rectam  gubernatione 
ex  natura  reipublicxneccffaria  funt  prtecepta  hoc  modo  ftabi- 
-gti  cr.ittr,  j certa:>&  permanentes  regulae, ac  menfu- 

ra: operationum : haicautemprxccpralignihcantur 
nomine  legum,  iuxtavfum  iurium,  iScDofforum: 
ergo.  Minorfatisprobata  eff  referendo  fecundam 
fententiam.Maior  etiam  experientia, eSc  ratione  CQn- 
ftat,  quia  gubernatio  humana , vt  iit  vtilis, poff  ulat 
ftabilitatem,&vniformitatem.Itemquialexhuma- 
na  fertur  pro  communitate , qii  .-e  per  fe  perpetua  eft , 
& propter  commune  bonum,  quod  etiam  debet  effe 
Itabile , dc  deducitur  ex  lege  naturali , quxperpetua 
eff  : ergo,vtconuenienterferatur,debet accommo- 
dari, quoad  fieri  pofsi  t , his  omnibus , & eorum  pro- 
prietatem imitari.  Prstereahxcperpetuitasfequi- 
tur  ex  primajnam  (1  lex  durat  poff  moi  tem  primi  le- 
gislatoris, nili  abeo  reuocetur,  eadem  rationedura- 
bit eodem  modo , &<.  fub  eadem  conditione,  viuen te 
fucceffore,  depoff mortemetiam eius,  dcidemerit 
de  fecundo  fucceffore , d:  fic  line  termino , quia  non 
eff  maior  ratio  de  vno,  quam  dealio,  quam  dm  ma- 
teria non  itamutatur,  vt  lex  liat  iniuffa.  Eft  etiam 
hxc  tertia  perpetuitas  neceffaria  ad  fecundam, quia , 
vt  lex  de  fe  obliget  femper  exparte  fubditorum,  Sc 
fuccefforum , neceffe  eff , v t ipfa  in  fuo  effe , 6c  vigore 
perfeueret,  vtconftat.  Deniq;  declaratur  exemplo; 
namolim  Bulla  ccen.v  Domini  pro  tempore  vnius 
anni  ferebatur,  d:  tuncilliuscenfurx  reputabantur 
abhomine:poftea  vero  a tempore  Gregor.X  i I Mata 
eft,donec  reuocetur,  dc  ex  tunc  eis  cenfurr  reputat.v 
funtaiure,  vtnotauitNauar.  in  expolicione  illius 
Bullx ; ergo  fignum  eft,ad  confti  t uend  um  ius  ( quod 
idem  eft, cum  lege ) necsftanum  effe  illum  perpetui- 
tatis modum. 


^0H4tr. 


non  dependere  a vita  fercntis:nam  Ii  intra  illud  tem- 
pus deficeret,nihilominus  vscpaddelinitum  tempus 
lex  duraret.  Et  eadem  ratione  poteff  fupremus  Prin- 
ceps decretum,  feu  prseceptuin  ferre,  declarans  velle 
vtduretpro tempore  vitJefii:^,  de  non  amplius,  dc 
quod  in  exteris  habeat  virtutem,  de  efricaciamlegis, 
quiainhocetiam  non  eff  repugnantia , de  Princeps 
poteff  vtifua  poteffate , prout  voluerit , de  cum  hxc 
ratio , feu  proprietaslegis  ex  inffitutione  pendeat : 
poteff  Princeps  illam  mutare , vbi  ludicauent  expe- 
dire.Tuncautemre  vera  illa  non  elfet  limpliciter  lex, 
qualis  nunc  lignilicaturhoc  nomine  abfolute  fum- 
pcojfcd  effet  lex  fecundum  quid,vel(vt  lic  dicam)per 
dilpenfationem  quandam. 

Et  hoc fortaffe  tantum  voluerutaiufforcsprimx, 
fententix : fatentur  enim  legem  regulariter  elle  per- 
petuam, non  effe  tamen  hoc  ita  effentiale,quin  aliter 
ferri  pofsi  t , quod  idctn  fere  recidit.  Nos  autem  ad- 
dimus, legisnomcnre  veralignilicare  prxeeptum 
ita  durabile, prxeeptum  autem  non  ita  ffabile,  licce 
in  rationeprxceptilitciuftl«meffentix,iani  non  effe 
propriam  legem.  Poteff  exemplo  declarari:nam  de 
ratione  beatitudinis  eff  perpetuitas  , 6c  idcc  licet 
pofsit  Deus  dare  homini  vilionem  fui,quf  cito  tran- 
feat,  illaeriteiufdem  naturx  cum  vilionc,  quxelt 
beatitudoinon  tamen  em  limpliciter  bcatitudoiit^ 
ergofuomododclegeloqui  poflumus.  Ad  primam 
igitur  rationem  illius  fententix  relpondeoin  primis, 
non  fuifle  neceffarium, nidorum, dc  D.  7 hornam  ex- 
pliciteponereomnes  conditioneslegis  , fatis  enim 
eft,quod  in  illis, quas  ponum,reliqux  contineantur: 
Ita  enim  hxc  perpetuitaslegisin  ipfa  ratione  boni 
communis  continetur.  Deinde  addo,  non  omnino 
prxtermilille  illasiiam  enim  allegaui  locum  D.Tho-^ 
mx,  in  quo  fatis exprefse  huiusperpetuitatismemi- 
nit.ltem  li  attente  legatur  in  q.  95.  art.i.in  corp.de  adi 
2. femper  loquitur  de  lege  humana , tanqnam  de  re- 
gula perrnanente,(S:  ftabili.  Rationes  etiam, quas  ibi 
adducitex  Anff.i. Rhetor,  c.i.vt  probet  necefsitaterrt 
legum,omnes  probant  debere  effe  lixas,deffabiles,& 

non  debere  variari, durante  eodem  ffatu  reipublicx, 
de  rerum. Et  ita  eadem  q.95- a.  4.  legem  ponit,vt  per- 
manentem regulam  direftiuam  humanorum  ad uu, 
dc  eodem  modo  loquitur  femperde  lege  llido- 
rus. 

Ad-fecundum  iam  didtum  eft , quod  h lex  feratur 
ad  certum  tempus  ex  voluntate  legislatoris,  erit  po- 
tius quoddam  prxeeptum , qu4m  lex , vel  erit  lex  fe- 
cundam quid,  Aquali  analogice.  Ad  tertium  ab 

exemplis  dico  in  primis,  line  caufa  allegari  cap.  1.  29. 
d.  quia  non  dicit,  leges  effe  temporales , id  eft, non 
perpetuas  de  fe  : fed  dicit,  ludicandas  effe,  id  eft,in- 
telhgendas , & interpretandas,  attenta  ratione  tem- 
porum, d locorum,  in  quibus  latxfunt:Et  ita  fate- 
mur,legcs  non  eafdem  ferri  pro  omnibus  tem  pori- 

bus,dcquardamexpedirequibufdanitempor.bus,a 

has  al;)s,  dc  pro  diuerlitate  temporum  variari  quod 
non  obffat,  quominMliam  habeant  perpetuitatem  , 
quamdiu  nec  ftatus  rerum  mutatur , nec  tolluntur, 
vt  explicatum  eft.  Ad  Extrauag..ufrf£wi£H,dicc),noa 

viden  propriam  legem, ledreferuationequandacir 
capromif5ionemprxbendarii,d;beneticioru  valde 

amplanjj 
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Cap.XI  An  promulgatio  fit  dc 

^'rtipiartiA'  generalemjquam  fecit  Bcncdift.XlI.  pro 
tempore  tantum  vita:  fua’,vt  in  ea  expi  efse  dicitur, 
vocat  autem  illam  inftitutioncm , quia  pro  illo  tem- 
pore voluit  habere  vim3&  Itabllitatem  legis,  & qui4 
foliim  ex  parte  materi2e,qux  temporalis  fuit,  certani 
durationemhabuit.  De  regulis  Cancellaris  negant 
Lud.  Ctm-  multi  ciTe  \'erasleges,vt  ibi  refert  Gomez,  dcFelin. 
fehn  cap.ea:parfe,de  refc.num.  vlt.  vel  certe  li  per  modu 

legum,&  conftitutionum  feruntur, modusduratio- 
liis  earum  ex  fe  perpetuus  eft , licet  ex  fpeciali  decla- 
rationePapx  aliquam  forte  limitationem  habeant, 
qUod  hic  non  poteft  amplius  declarari» 

C A P V T XI. 

%^n  de  ratime  legis jit  promulgutiOi^  aju 
fn  Juffiaens. 


D.^thcmits 
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H/Ec  conditio  fere  ab  omnibus  Doftoribus  ad 
complementumlegispolhilaturjvc  videre  licet 
in  D.Thoma d.q.9o.art.4.cSc  aliis fcriptoribus ibi , & 
fuperiuraftatim  alleganda, &inSum  miliis  verb./fv, 
crediturquecomprehenfaabllidor.in  d.cap.  entau- 
tsm  /cx,fub  alia  conditione,in  qua  poftulat , vt  lex  iit 
cl3tiiie<.mani{ciia',ne  uttcjuid  pa  vbfiUf  tutem  capitonem 
fo»nne<*i.j.Btym.c.io.&lib.^.cap.2i.Hscenim  con- 
di tio  poteft  intelligi  prim  b de  iplis  verbis,vt  iint  cla- 
ra,dcperfpicua, ne  occaiionem  prsbeant  erroris, aut 
tergiuerrationis,vel  opinionum, dc  interpretationuj 
ex  quibus  & fraudes  dc  lites  nafcifolent  , dcinhoc 
fcnhi  VI deturpraecipue ab ifidoro polita.  Sic  autem 
requiritur  maximi  ad  perfectionem  legis, non  eft  ta- 
men de  e(rentia,&  vix  poteft  diligentia  humana  ad- 
hiberi , qua  vitentur  dubia , qus  circa  legum  intelli- 
gentiam  oriuntur.  Secundo  tamen  modo  poteft  in- 
telligi,quod  lex  debet  dfemanifefta,  id  eft,  publicb 
propolita,vt  ab  omnib.  Icgi  pofsit,vel  audiri, & hoc 
rnodo  erit  coditio  magis  elientialis,quam  vel  etiam 
intendit  Ilidor.vel  certe  illam  fupponit,qiiia  fpecia- 
literagitdelegehumana  , de  qua  dixerat  alegendo 
tfledicta,quia  debet  efleferipta,  vt  ab  omnibus  le- 
gi pofsit.  Vnde  ibidem  concludit  (kbere  cjfsprocotn- 
mumvtdituteconfcrtptam  i quod  fine  promulgatione 
habere  non  poteft. Et  iti  eodem  lib.cap.jo. ait  j legem 
elleconfiituttonempopult^quu  maiores  natufiinuUumple' 
btbus  aliquid  /4BXiT«;vE  In  quo  includit  prdniulgatio- 
nem. Eandem  conditionem  indicat  Gratia.in  §./f^«, 
vbi  exponit  verba  Auguft.  lib.  deverarelig.  cap.  gi. 
tiHgujUn.  ibi  retulerat  cap.j»j//«,  videlicet,  legespoftquum 

it  flituUi& firmate juntinon pofje  d jubditu  tuduari.  Ad- 
dit autem  Gratian.  tunciegestnjiisaii  quandoprornul- 
gantuf,^rniari  aatefUiquando  moribus  recipiuntur. 

**  Habetautemhscproprietasfpecialem  difficulta- 
tem in  lege  sterna,  quia  vt  sterna  eft  , non  videtur 
capax  promulgationis, quam  difficultatem  in  li.  feq. 
traftabimus,  quia  hk  non  poteft  vna  ratio  commu- 
nis illi  legi  cum.  aliis  reddi , & ideoprsoculishabpn- 
daeftdiftincftio  fuprainhnuata  de  duplici  lege,  feu 
duplici ftatiilegisjvnus eft rnere interior  , proutlex 
confideratur  in  mente legisiatoris,aIius  eft  exterior, 
prout  lex  exiftit  exrra  legislatorem  , vel  in  iplis  fub- 
ditis  , vel  in  aliquo  ligno  manifeftante  voluntatem 
legislatoris.  Promulgatio  ergo,vtexviiplius  vocis 
conftat, dicitur  refpettu  legis  sterns ; nam  promul- 
gatio dicit  publicationem  legis  , per  quam  pofsit  a 
fubditis  cognofei , qus  non  poteft  cadere  in  legerti, 
nifi  vt  exterius  prodeuntem. Lex  auterh  sterna  tan- 
tum dicit  legemin  menteDei  conceptam, &ideb  non 
poteft  eadem  ratio  promulgationis  adeam  applica- 
ri^^omodo  autem  in  illa  locumhabeat,in  loco  alle- 
gato videbimus. 

, lllaergoomifla,d e ali  is  legibus  , feudelegeexter- 

Ratio  ha  optima  eft  ratio  D.Tho.  Quia  vt  lex  plene  confti- 

tionu  tx  D.  tuta lUpoportet;Yth3beat efficaciam  obligandi,  fed 
Thetna^ 


ratione  legis, Scc^u^efufficiat.  ^5 

liacnonhabet,dohecpromuigei;iirj  eigodbnec  pro- 
mulgetur non  ell  vera  lex  , aclubindepromiilgatib 
eft  de  ratione  legis.  Maior  conftat , quia  lex  eft  men- 
lura, & regula  communis  operationum  habens  vim 
cogendi, vt  Arift. dixit, dcinfraprobabmir  , qinairi 
hoc  differt  a cohlilio,&  qualibet  alia  monitione. Mi- 
nor etiam  probatur  , quia  vt  regula  dc  fe  obliget, 
oportet  , vtqUantUm  ell  ex  parce  iualitlufficienter 
pi'opofita.Eft  autem  lex  regula  non  pro  vna, vel  alte- 
ra perfona, fed  protota  communitate  lata  j ergode- 
beteffe  propoli ta  publico  mbdo,be  communitati  ac- 
commodato j-  talisergopublicauo  , fciipiopolitio 
pifomuigatio  appe!l.itur.(>uam  rationem  inhnuauit 
iullinian.C.delegib.in  leg.  Leges  jUetat  fiat.a  tnttlltgi  lt>fiini*rri 
ab  cmmbus  debCl-yt  vniimltipriijeriptoc.i'i  tm  m.*Rifejhus 
mttllctoprohibna  deiltnentycss'  fd-^Antpraupta.  Vnde 
etiam fuiTlitur confirmatio,  quia  lex  pollulat  obe- 
dientiam  afubditis,quxprsftari  non  porelt,  nifileX 
lit  lufficienterpropohta,&  quia  n&  obligat  lingulos, 
nifi  quatenus  funt  pars  communitatis",  ideb  vt  ob- 
liget debet  communitatiproponi,quodcftpromu!- 
gari.DeniqueleX  eft  prsceptum  Principis  , vt  Prin- 
ceps eft-,  ergo  oportet  vti  per  eam  loquatur  Princeps 
vt  perfona  publica. quod  tunc  facit  , quandolegem 
promulgat : alias  lipriuarimloquatur,nondi:m  lo- 
quitur vt  perfona  publica, & ideo  non  fufncit  ad  ob- 
ligandum,necad  conftituendam  legem. 

Eft  prstereaobferuanduin,  hanc  promulgatio-  4. 
nem  aliter  in  naturali  lege, aliter  vero  inpofitnia  re-  Dtuersd  pH 
quirunam  in  priori  inuenitur  cerrus  mod^  promul-  mulgatione 
gationisanaturadefinitus,  qma  iicut  illa  kx  natu-  reqmrnnle- 
raliseft,ita  ex  fe  determinat  conditiones  legis.  Pro-  ' 

mulgatur  ergo  eo  iplo,  quod  ex  natura  ipla  manat. 

Oritur  enim  exlpecifica  ratione  talis  iiaturs,tSc  ideo 
lic^it  promulgatiofiatin  lingulis  , nonccnfetureffe 
propofitio particularis, fed  conimiihis  voxtoti^na- 
turs,vel  potius  auiftoris  eius , quia  licet  loquatur  ad 
fingu!os,Ioquitur  vt  perfona  publica , quia  loquitur 
vtauftoripliusnaturs, iuxra  iHud,  , 

nos  lumen  vulsus  tui.  Quomodo  etiam  intelligunt  ali- 
qui  illud  loan.  lUutmnut  omnem  hominem  vtntentem  iR 
hunc  mundum.  Vehimtamen  hoc  de  lumine  gratis 
magisintelligitur : poteftautemm  prsfenti attribui 
legi  naturali, quatenus  diximus  comprehendere  fu- 
pernaturaliaprscepta  connaturaliagratisfillaenim 
lex  non  promulgatura  Deo  vtauftorepursnaturs, 
fed  vtauiftore  gratis  ;•  promulgatur  autem  eo  ipfo, 
quod  gratiam  infundit.  Et  quia  defeparatuseftad 
infundendum  , & promulgandum  omnibus  lumen 
fidei,  per  quod  lex  illa  manifeftatur  , ideo  dicitur, 
quantum  eft  exreomnesilluminare,vtin  traiftatu  de 
Gratia  late  dicemus.  Etitaficutnunquamdefuitin 
vniuerfofufficiens  fidei  propofitio, quantum  fuit  ex 
parte  Dei , ita  nunquam  defuit  fufhciens  illius  legis 
promulgatio.Modusautemquaficonnaturalis  illius 
legis  fuit,  vt  inciperet  adiuinareiielatione  j poftea 
vero  per  traditionem  defccnderet  a parentibus  ad  fi- 
lios,prsueniente  hmul,&  cooperante  Deo  cum  lin- 
gulis ad  illuminationem  illius  legis  percipiendam  j 
fed  de  hoc  plura  in  difto  traftatu  de  Gratia. 

Alia  vero  ratio  eft  de  lege  politiua,  fiuediuina,  t» 
liiiehumana  ; hsc  eniin  feinperferturperfe primo 
pro  aliqua  communitate, Ctideofemper  requirit  vo- 
cem publicam  legislatoris  per  fe,vel  per  alium  com- 
munitati loquentisjiion  tamen  ex  fe  determinat  cer- 
tum modumilli^publiesmanifeftationis,  fed  abi- 
pfomet  legislatore prsfcribendus  eft,  quia  no  poteft 
aliunde  determinari.  Et  ita  obferuatlim  videmus  ta 
jn  legibus diuinis, quam  inhumanis.  Quod  quidem 
delegediuina  veteri  conftat  Exodi  19. & 20.  vhi  ma- 
gnis fignis,^  prodigiis  promulgata  eft  publice.  De 
lege  autem  noua  ex  aftihusApoftolorum  , vbipoft 
admirabilem, & publicum  aduentiim  Spiritus  fan- 
dti,coepit  ab  Apoltolis publice  prxdicari, donec  m 0- 
nrnftn  tmam  exmtionm  mum. Dt  qua  promulgario- 
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ne > quando confummata  fuerit , dicemus in  vltimo 

libro.  De  legibus  autem  humanis  idcmconftat  ex  V- 

fu , 6c  quoad  leges  canonicas  fumitur  ex  cap.i  de  po- 
ftul.Pr^lat.iSc  ex  cap.i.de  conftit.Quoad  ciuiles  vero 

declaratiimhoceflinAuthent.vtfadtxnouasconlli- 

tutioneSjCollat.^) . Vnde  Gratian.in  §.fub  cap.tn  tjltsy 
d.4.  (inquit)  itiJututiniUTyium  pTomttlgantur. 

In  particulari  autem  de  promulgatione  requihtain 
fingulisgeneribus  legum  , prjefertim  humanarum j 
dicemusinferiusfuoloco. 

Nunc  ergo  in  genere fufhciat , necelTariam  efle  ali- 
quam propofitionem  externam  j <Sc  fenlibilem  fafta 
ita  publice  3 & cu  tanta  temporis  latitudine,  vt  mo- 
raliter  poisit  ad  notitiam  totius  communitatis  de- 

gufie  necej-  uenire,  quia  hoc  raltemncceflariumeifjVt  obligare 

pofsit  3 quod  per  fe  ad  legem  fpeftat.  An  vero  ad  ali- 
quem etleftuni  legis  minor  promulgatio  fufliciat, 
habet  fpecialem  quf  ftionem  tam  circa  legem  huma- 
nam3quam  circa  diurnam,  qux  ex  diuerlis  principijs 
oritur3cSt  ideo  traftando  de  illis  melius  explicabitur. 
Poteh: auteinhic quxri , an  haecpromulgatio  requi- 
ratur folum  vt  conditio  necelTaria  ex  parte  hominis, 
quia  non  poteli  obligari , nili  cognofcat  legem , Vel 
etiamrequiraturexparteipliuslegis , quianonpot 
gantMyan  ex  obligare , nili  ht promulgata.  Multi  enimmhilinter 
farte]ubdt-  hxc duo dilfinguere videntur.  VndeCattrolib.i.de 
legepoenal.cap.  1.  tantam  dicit  elTe  huius  promulga- 
tionis necefsitatem , vt  nec  Deus  ipfe  pofsit  lege  po- 
fitiua  ab  eo  data  aliquem  obligare  line  legis  publica- 
tione. Hoc  autem  elf  verum  de  publicatione,  vt  di- 
cit notitiam  legis  proportionatam  obligationi  ; hatc 

enim  eft  necelTaria  ex  parte  iphus  hominis , quia  nili 

eiproponatur  obieftum,n6poteftmoueri,necpec- 

care,&  ita  non  potefi:  cum  effeftu  obligari.  Promul- 
gatio autem  publica,  dc  externa,  ac  fenlibilis,  de  qua 
nunc  tradtamus , non  eft  ita  necelTaria  in  legibus  Dei 
de  potentia  abfoluta , quinpofsitipfetanquafupre- 
mus  dominus  obligare  omnes  perpriuatam  notiti- 
ametiammere  interiorem.  Ille  autem  modus  non 
elTet  hominibus  accommodatus  , dcpraefertim  pro 
multitudine,  feucomunitate  humana.  Atverblim- 
pliciter,&  ex  natura  rei  loquendo,talis  promulgatio 
eft  necelTaria  ex  parce  iplius  legis , quia  hoc  poftulat 
conditio  legis, quatenus  eft  regula  publica  totius  co- 
munitatis,  vt  dictum  eft,  & ideo  licet  lex  iit  a Princi- 
pe decreta,  <5c  publicari  mandata,quamdiii  promul- 
gata noneft,  non  obligat,  etiamlipriuatimfciatur. 
Poftquam  autem  promulgata  eft , de  fe  iam  obligat 
omnes , ad  quosper  fe  poteft  notitia  eius  peruenire , 
nec  oportet , vt  alia  intimatio  quali  iuridica  lingulis 
fiat, vt  dicitur  d.cap.i. de poftul.Pradat.dctraftando 
de  lege  humana  latius  explicabitur. 

7.  Dubitariverdhic  vlceriuspoterat,  anderatione 
'jin  fit  de  ra-lsgisRt  etiam  acceptatio  fubditoru , quaepoft  pro- 
ttoneltgis  mulgationefequitur,  vtvideturinlinuare  Gratian. 
eeptanojub-  fapi^dicenSyUgeswJhtuiiCumpromulgantur  : firmari  t 
” iummoribiu  fufctpiuntur.  Sed  hocdubium  non  habet 
locum  in  legibus  diuinis,  fedfolum  in  humanis,  & i- 
deo  illud  infra  traftandum  remitto.  Et  dico  breui- 
ter , illam  conditionem  non  elTe  de  ratione  legis , nec 
formaliter  conuenirealicuilegirimbquodammodo 
cum  illius  ratione  pugnaremam  de  ratione  legis  eft , 
vt  vim  habeat  obligandi ; li  autem  pendeat  ex  acce- 
ptatione fubditoru,iam  non  tam  ipfa  obligaret,qua 
ipli  fubditi  volutariefe  fubmitterent  legi.  Si  ergo  a- 
liquando  requiriturpopuii  acceptatio , vel  eft  pro- 
pter imperfectam  poteftatem  Principis,  quia  tan- 
tum fub  hac  conditione,  & dependentia  poteftatem 
recipit,  veleftexbenignitatelegislatoris,  quinon 
vult vci  fua abfoluta po teftate.Vnde quando  d citur 
lex  humana  firmari  moribus  vtentium,non  tam  iu- 
re,quam  faftointelligendumeft,  vtfenlit  Archid.in 
d.§.lex.  d.  4.  & ibi  Turrec.  art.s.fed  de  hocplura  tra- 
ftando  de  legibus  humanis. 

Denique  dubitari  poteft,an  efle  fcrip tam  firdcra- 
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tionelegis.  Ratio  dubijeft,quiaIfidor.f*pe hoc  pr-  \nfcr,ptura 
nitindelinitioneJegismamhb.f.  Etymol.cap.?.  LfX  fitdtrationt 

(incpm)ef{ conjlitutto /iript a. hahctur  m cap-i-ii - di  in 

hocdiltinguitlegcmaiure  , cSciconfuctudmeibi-  J' 
dem.VndeD. 'fhomas  i.  2.  tj.  57.3.1.  ad  2.dicit,iiis  hin 

fcriptumredigatur,vocarilegem;&Anft.inRhctor.  omu, 

ad  Alexand.in  principio  dehnit  legem, dicens,  hexeji 
communii  cuiuaiu  cofcnftU)  (Jui  ((rtpitipr<eceperit,  quomo* 
do  vnumquodque  agendum  Jit.  Etlimilia  repetit  gap.2. 

Cicer,  i.  dia.delegib.  Legem  populariter  dictam  Cictr$. 
efle  illam,  quxfcriptofancit,  quod  vult.  Atque  ita 
Turrec. in cap. Ux.d.  i.art.  i.limpliciter pronunciat,  Turrte. 
de  elTentialegis  eflefcripturam,vbi  alios  pro  hac  fen« 
tentia  refert. 

Sedhoedubium  non  poteft  eodem  modo  trafta  • 7. 
riautdehniri  inomnibuslegibus  ; vtenim  omitta- 
mus  legem  $ternam,qu$  intra  Deum  eft,  & non  nili 
metaphorice  dici  poteftfcripta  : lex  etiam  naturalis 
non  eft  fcripta,nihmetaphoric6  in  mente, feu  in  cor- 
de hominum.  Inter  leges  autem  diuinas  pofltiuas  , 
lex  vetus  Scripturam  necelTano  requirebat,  quia 
Densita  voluit  illam  tradere,  (Scnihililli  additan- 
quampertinensaddiuinumius  : &ideolexillafcri- 
ptapcrantonomaliadicitur.  Atverdlexgratisenon 
requirit  per  fe,qu6d  flt  feripta  in  membranis : fed  in 
cordibus.  Vnde  non  limitatur  ad  fcripturam,fed  .-m- 
tiquior  eft  illa  , &line  illa  fufficienter  promulgata 
fuit>vt  poftea  videbimus.  Hinc  ergo  euidenter  con- 
uincitur,  feripturam materialem,  & externam, de 
qua  eftquasftio,none(Tederationelegis.  Delegeau- 
tem  humana  dicendum  eft,  regulariter,&  ordinarii 
non  heri  fine  fcriptura,quia  re  vera  ita  expedit,vt  le- 
ges fint  confpicujE , <Sc  non  facili  mutabiles.  Et  hinc 
fat,  vt  ab  his,  qux  frequentius  accidunt,  fepe  tales  le- 
gesdicanturperferipturam publicam  ferri.  Nihilo- 
minus tamen  in  rigore,  acperfe loquendo,  noneft 
feriptura  de  elTentia  legis,vt  eft  communisfententia 
iurisinterpretuminrubr.  deconftit.  vbipraecipue 
Panormit.&Felin.iS:  pluribus  confirmat  Selua  traift.'  pemormh. 
debenef.c.22.n.i4.  EtitaCaftrolib.i.delegepoenal.'f,/,„. 
c.  i.  in  definitione  legis  fub  difiun(ftioneponit,qu6d  Selua 
fit  voce , auffcTipto  promulgata,  quam  difiuniftionem  Ca/ho, 
ipfe  noprobatjfed  vt manefeftam fupponit.  Idemcp 
admittit  Turrecr.d.ar.z.in  fine,(S:  dicit  pofle  fumi  ex  Turrter. 
Ifidoro.  Fauet  etiam Arift.lib.  10.  Ethic.cap.vlt.di- 
cens.  Lex ejl  jermo ab  aliqua  prudenti, iprofecltiSy  &c. 

Ratio  vero  eft , quia  etiam  verbo  poteft  praeceptum 
fuperioris  fufficienter  intimari  non  folum  priuata: 
perfonas,  fed  etiam  communitati,  fi  voceprsconis 
fufficicnterpubiicetur,  &pofteamaneat  inmemo- 
rijshominum,  <Sc  per  traditionem  conferuetur,  6c 
tunc  etiam  diftingueretur  talis  lex  a confuetuduic, 
vtconftat.  Itaque  exnaturarei  nihil  aliud  probari 
poteft  5 an  vero  ex  iureciuili,vel  canonico  feriptura 
interdum  requiratur  ad  legiS  obligationem  > poftea 
videbimus. 
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^uje  definitio  legis  ex  dt^is  conditienihus 
eius  colligatur. 

HAnc  methodum  feruauitD.  Thomasd.  q.  90. 

ar.  4.  vbi  ex  proprietatibus  legis,quastradide-  *'  , 

rat,  definitionem  eius  concludit , dequaftatimdi- 
cam.  Alixenim  traduntur  dcfimtioneslegis,  quas 
Sot.  ibi  lib.  j.  q.i.  <5cCaft.ro  lib.  i.  de  lege  poenali,  r , 
cap.  2.  (Sialij  moderni  referunt,  dcreijciunt.  Sed  non 
oportetinhocimmorari,  quia  re  vera  non  funt  de- 
finitiones, Icd  enconna  legis , vel  non  dantur  de  lege 

in  communi, fed  de  dhquainparticulari.SicdixitCi- 

cer.  I.  de  Legib,  Lig,  r»  t/Je  qutddam  ateinum  in  mente 
Dei  exilhtis,  <5clib.i.  efle  teitam  ratione jummi  louif,  6cc. 
qu*  conueniuntlcgi«tern$.  Iterum  vero  dtxit , le- 
gem 
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rationem dnaturainfitam  : quomodo 
Cteffi.kUx  etiamCkm.Alex.dixitieffere^amrationem.  Qiiseco- 
'tnhji.  ueniuntlegi  naturali. Arift.aiueminRhetor.ad  Alex. 

dixit, Legem  tjfe  communem  ciuttatis  (on(enfum)  &c.  <Sc  1. 
to.Ethic.c. vlt.c^fcJeTmonem  ab  altqaaprudentia  profe- 
(lum,dcc.  Qux  conueniuntlegi  humana: , feu  ciuilii 
Similia  habet  llidorusfacpe  allegatus  lib.  a.  Origin. 
cap.  lo.dciib.  5.  per  multa  capitaj  quae  referuntur  a 
Gratian.d.i.dc  4.  Sc  fimiha  fumi  poliunt  ex  varijsle- 
gibus.lF.eod. 

Generalior  definitio  fumi  poteft  ex  DiuoThoma, 
qu3Eft.9i.artic.2vbiaitjLfa;f)?(iit?4»;£»  rationupraHi- 
ca  in  Principe , qui  gubernat  aliquam  communitatem  per^ 
Aliter  vero  Caftro  lib.  j.  deleg.poenal.c.i.ait, 
legem  elTe  voluntatem  reitam  eius, qui  vicem  populi  geiit, 
vote  aut finpto  promulgatam , cum  intentione  obligandi 
fubditosai parendum  illi.  Qu^k  definitiones  proprias  o- 
piniones  definientium  includunt , quod  vitandum 
eft,quoad  fieri  pofsit , quia  definitio  debet  eflb  quafi 
primum  principiumj& fundamentum  omnibus  c6- 
mune.  Deindehaecpolleriordefinitioaliquainiiol- 
iiit,  quae  vel  non  funt  in  rigore  necelfaria , vel  maio- 
ri expolitione  indigerent, vt  quod  fit  voluntas  refta: 
nam  m rigore  potcit  elfe  non  recta  fimpli citer.  Item 
quod  vicem  populi  gerat  j poteft  enim  elfe,  vel  po- 
pulus ipfe , vel  alius , qui  non  vicem , fed  curam  eius 
gerat.  Prior  vero  definitio  foliim  conueni  t legi  pro- 
ut eft  in  animo  Principis,  ciim  tamen  in  hac  materia 
etiam  tradetur  de  lege  externa.  Ac  propterea  Ga- 
briel.in 3.dift. 37.  art.i. legem definiuit elie ftgmim de 
fimtiuum  retia  rationis, dictantis  hgart  aliquem  ad  aliquid 
agendam,velnon  agendumicui  videtur  fauere  Ariftote- 
les  fupra  relatus  in  lib.  i o.Ethic.dicens , Legem  t^ejer- 
monem  d quadam prouidentiaprofeilum.  Sed  non  opor- 
tet definitionem  limitare  ad  folum  externum  fignu. 
Et  praeterea  tota  illa  definitio  poteft  multis  prxee- 
ptis,  feu  lignis  adaptari , quae  proprie  leges  non  funt. 
Denilp  idem  eft  de  alijs  fimihbus  definitionibus  quae 
videri  polTun  t in  Gerfone  3.par.  tradat,  de  vita  fpiri- 
tii.  led.  10. *5cp.i.  trad.de  orig.iuris&legum. 

Quapropter  definitio, quam  D.Thom.  colligit  d. 
art.  4. frequentius  recepta  eft , fcil.  Lex  eji  ordinatio  ra- 
tionis ad  bonum  commune  ab  eo , qai  curam  communitatis 
h.ibet, promulgata.  EtfcreeandemhabetAlexand.A- 
Ienf3.par.q.26.memb.4.  In  quainprimislocogene- 
risponitiiriml  »4ti(jratio«ij,quf  voxadiiic,nonpaf- 
fiuefumendaeftj  fubditi  enim  ordinantur  perlege : 
ordinatio  autem  adiua  eft  a legislatore , d ille  adus, 
quo  ordinat , appellatur  ordinatio  adiua , quae  a ra- 
tioneproficifcidebetj&ideodiciturordinaciorati- 
onis.H.5cautenivox(quidquid  fit  de  parti  culari  me- 
tionc  audorii ) exfenon  limitatur  ad  adum  intelle- 
dus,vel  voluntatis  : nam  in  vtrocp  poteft  elfe  ordi- 
natio , & illa , quae  eft  voluntatis,dicipoteft  rationis, 
vel  quia  ipfa  voluntas  potentia  rationalis  eft,vel  cer- 
te , quia  reda  ratione  dirigi  debet , praefertim  in  lege 
ferenda.  Poteft  etiam  vox  illa,&  interno  adui,&  ex- 
terno etiam  accommodari:  nam  etiam  externu  prae- 
ceptum eft  ordinatio  rationis,  id  eft,  a ratione  dida- 
ta.  Reliqux veroparticulxaddunturpermodu dif- 
ferentia: , & in  illis  virtute  includuntur  omnes  con- 
ditiones legis,  vt  hadenus  ex  didis  fatis  conftat. 

Dubitari  vero  poteft  , quia  nihil  ibi  eft,  per  quod 
excludatur  confiliura  a ratione legis.Vnde  aliqui  c6- 
cedunt,confiIiumfub  lege  contineri,  quod  in  rigore 
verum  non  eft,  vt  fupra  tetigi  , & in  fequenti  capite 
Solutis, iterumdicam.  Refpondeo  ergo , dupliciter  excludi 
dtjfiretmtn-  confiiium  perillam  definitionem,  (^iia  confilium 
urUgem  d*  vtficjperfcnoneftafiiperiore,  quatenus habetpo- 
(onji  lum.  teftatemj&curaminfubditosrlexautemdebeteffe 
talis  ordinatio  rationis , qux  boc  modo  procedat  ab 
habente  curam  communitatis,  vt  in  ipfa  definitione 
declaratur , per  fe  enim,  ac  formali  ter  intelligeda  eft. 
Et  eodem  modo  excludeda  eft  oratio  , feu  petitio  ab 
hac  ordinati«oe  rationis:  hxc  enim  tria,  prseceptum, 
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confilium  >&  petitio  in  boc  conueni  uf1t,quod  per  il- 
la omnia  ordinatur,  feudirigitiirvnusadopcradum 
per  rationem  alterius  : & ita  omnia  iJlapolfunt  dici 
ordinatiorationisj  fed, differunt. Nam  petitio  per  fe 
eft  inferioris  ad  ruperiorem , licet  pofsit  exerceri  in- 
ter xquales  , dcaliquandoafupenorecircainfcrio- 
rem,  feu  non  quatenus  talis  eft:  imo  in  eo  quodam- 
modo fe  fubmittit alteri,vt fupr.i  dixi.  Cofiliiim au- 
tem per  fe  eft  inter  xquales , & fialiqueexceffumm- 
dicat  in  confulente,  eft  folum  infapientia,non  iripo- 
teftatc.  Lex  autem  perfe  eft  a fu  peri  ore  circa  in  ferio- 
rem,quod in  definitione  figniheaturi  i ta  ergo  fufhci- 
enterexcluditur  confilium  a rationelegis  Etprxter- 
ca  genus  ordinationis  intelligi  debet  de  efficaci  or- 
dinatione,qux  vim  habeat  cogcntem,vtArift. dixit, 

& hoc  videtur  etiam  decerininari  per  particulam  , 
promulgata , quia  confilio  non  coniienit  proprie  pro- 
mulgari : nam  h.rc  vox  indicat  ordinem  ad  obliga- 
tionem inducendam  , in  quo  maxime  dilf  ert  confi- 
iium a lege. 

Tande  videtur  obftare  illi  definitioni , quia  poteft 
Prxlatus  ordinare  fubditos  fecundum  reftam  ra- 
tionem ad  aliquid  agendum,  fufhcienter  proponen- 
do communitati  voluntatem  luam  ,&  nihilominus 
non  ferre  legem , quia  non  includit  prxeeptum  per- 
petuum, &ftabile,  quod  diximus  requiri  ad  ratione 
legis  : vnde  tota  illa  definitio  conuenit  prxeepto 
communitati  promulgato  ,etiamfi  addiem  tannim 
propofitumfit.  Ad  quod  dico  bi  euiter,velD.  rho-  solmis. 
mam  latius  fumpfiffe  legem , & fub  illa  compreben- 
diffeomnehuiufinodi  prxeeptum  , vel  certe  parti- 
culam primam  ita  intelligendamcfl'e,Yt(irif»«4iior<*- 
henupro  illa  tanuim,quxftabilis, ac  duratura  eft,fii- 
matur.Vndepoffetfoi  taffebreiiiiif  ita  definiri  : j^uBotUde 

eft  commune  prdeeptum , u<.Qum,  ac /labile  (uffictenter  pro 
7»M/^4tawj.IlIud  enim  genus  pofuit  etiam  D.Thom. q.  q Thom, 
p6.art.  i.adz.  & lureeonfulcusl.  1.  delegib.  & per  il- 
lud excluduntur  prxeepta  particularia  : per. ilias  ve- 
ro particulas  indicantur  omnia , qux  in  lege  defide- 
raripoffunt,  vtfacilepatet confiderantiexhis,qux 
diximus. 


C A P V T XIII. 

Vtrum  effe^u  s a lege  intentus  fit  facere  fu 
ditosbenos. 

Explicando  naturam  legis  fer^  omneseius  caufas 
declarauimus.  Primo  efficientem,  quia  effe  de- 
bet ab  eo,  qui  poteftatem,&iiirifdi<ftioncm  habeat. 

Deinde  materialem  quafi  fubieftiuam , quia  effe  de- 
bet in  intelleftu,  aut  volutate,  vel  in  quacuc^  re,  qux 
fignum  illius  volutatis  pofsit  in  fe  recipere : mate- 

rialem quafi  obiediuam , quia  effe  debet  de  re  hone- 
fta,&  circa  fubditos.  Formalem  etiam  caufamexpo- 
fuimus,  declarando  modum , quo  lex  ferri  debet,  8c 
promulgari.  Deniquefinalem  etiam  attigimus, cum 
di.ximus,  legem  debere  ferri  pro  communi  bono, 
quia  vero  finis  cum  effedu  coincidit,non  potuit  fine 
illo  plene  explicari.  Hic  ergo  incipimus  de  effeift  ibus 
tractare,  &fimulinnotefcetampliusfinislegis,  qui 
eft  probitas , & honeftas  fubditorum,  6c  ideo  ab  hoc 
generali  effeiftu  incipimus. 

Ratioergodubitandieffepoteft,  quialexdiiiina  2. 
non  habet  hunc  effeftum  : ergo  multo  minus  alixk 
Antecedens  patet,quia  lex  diuina,vt  lex  eft, non  pr^-  ^ 

bet  vires,neciuuat  adoperandum  bonum,ob  quam 
rationemPaulusadRoman.3.1egemveteremvocat  ^ 

legem  mortis:&C4.ait,legem  iram  operari, &c.^./cx  Rotn  4 
fubwtrautt,vt  abundaret  delictum.  Secundo  fakem  lex 
ciuilis  non  habet  facere  hominem  bonum , propter 
quod  Ariftot.3.Poliric.  c 3.  aliam  dicit  effe  virtutem  Atijlot, 
boni  viri,dc  aliam  boni  ciuis:  ergo  & lex  alia  : lex  er- 
go ciuibs  facit  bonum  ciuem , fed  no  fimpliciter  bo- 
num 
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num  virum.  Ratio  autem  cftjquia  finis  ciuitatis  fo- 
lum  dtliuius  vitae  temporalis  conferuatio  inexte- 
riori  paccjcSciulbtia  j vt  fumitur  ex  eodem  Philofo- 
pho  I.  Politic.cap.z.  ad  quem  finem  etiam  ordinan- 
tur ciuilesleges  5 non  ergo  intendunt  veram  probi- 
tatem morum , qux  facit  hominem  bonum , fed  fo- 
Jiim  exteriorem  quandam  obferuantiam , qux  facit 
bonum  ciuem.  Tertio  ad  legem  implendamnon  eft 
neceflarius  a£tus  bonus;  imbfxpe  per  peccatum  im- 
pletur etiam  canonica  lex  : fedhomononfitbonus, 
nili  bonis  aftibus  : ergo  obferuantia  legis  non  facit 
bonum  ergo  multo  minus  lex  ipfa. 

Nihilominus  dicendum  eft , finem  intentum  a le^ 


ftx  exiftimant  propterea  D.  Thomam  addidilTe  > 
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quafi  vltimurri  effeClum  legis.  Ita  docet  D.  Thom.  q. 
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91.  art.  1.  quem  omnes  fequuntur.Confonat  Arift.  u 
Etlnc.csp.i.dicenSylegumUtoresipfos  ctuesajfue factent  es 
RatioD.Thomxeftjquia  bonum  fubditi 
inhocconiiftit,  vt  motioni  fuperiorisfubijciatur,vt 
fencit  etiam  Ariftot.i.Polit.cap.vlt.mouetur  autem 
fubditus  a fiiperiore, mediante  lege  ; ergo  per  illam 
efi;ci.itiir  bonus,  lieifubijciatur.  Et  confirmatur, 
quia  isx,vcfitlcx,debetc(reiufta:vt  autem  fitiufta  , 
oportet  j vt  tendat  in  bonum  finem  ad  bonum  com- 
nuinepertinentemjdcpermediumhoneftum  : ergo 
qui  leruauerit  legem  > operabitur  circa  honeftum,& 
propter  commune  bonum , quantum  eft  ex  vi  legis : 
ergo  ex  vi  illius  bonus  fiet.  Sed  hoc  declarabitur  me- 
liiisinductione  faftain  fingulis legibus,  & refpon- 
dendo  adrationes  dubitandi. 

Circa  primum  ergo  argumentum  manifeftumr 
eftj  diuinaslegeseb  tendere,  vt  faciant  homines  bo- 
nos : namh.x  cjmdemfan£la,&  mandatum  janctum)& 
iuftuuu(£r  bonum,\'ta\tPau\us.  Quod  non  foliim  ve- 
rum eft  de  lege  fcripta  , vt  contra  hxreticos  infra  o- 
ftendemus,  led  a fortiori  etiam  delege  gratix,  6c  de 
lege  naturali  per  fe  eft  euidens  ; namprohibetquid- 
qu  id  eft  malum , prxcipit  autem  omnem  virtutem : 
vndedeilla  maxime  diftum  creditur.  Qfiisoflendet 
nobif  bona  i ftgnaum  eftfuper  noslumen  vultus  tui  Domi- 
ne.  Deniqj  pro  ratione  fuffici  t , Deum  efte  auftorem 
alicuius  legis , vt  certo  conftet , ad  efficiendos  homi- 
nesbonos  datumclfe.  Vndead omnem  Dei  legem 
applicari  pou  uot  omncslaudes , quas  delege  diuina 
proIequiturDauidtotoPfal.  iiS.  mteralia.  Lucerna 
pcdibttj  meis  verbum  tuum,  & lumen  femtis  meis.  Nam 
hoc  modo  prxcipue  lex  facit  bonos,fcilicet,  dirigen- 
do ad  id,  quod  bonum  eft,  & obligationem  illud  o- 
perandi  imponendo , cui  confonat illud  Plal.i 8.  Lex 
Domini  i. umacuLU)Conuertens  animas,  Etinfra,Pr<«i;r- 
ptum  Domini  lucidum  illuminam  oculos. 

Eft  autem  aduertendum , Paulum  diftinguere  le- 
gem a gra  tia,quia  Iex,vt  lex, licet  oftendat,quid  ope- 
randum fit , per  fe  non  dat  vires  ad  id  exequendum ; 
hoc  enim  ad  gratiam  fpeiftat.  Vnde  eft  illud  Pauli  ad 
Rom.7.  Video  al.am  legem  tn  membris  meis  repugnantem 
legtmentfs  me£,£cc.  Et  infr  a, Qm  me  liberabit  de  corpore 
mortis  huius?  dcrefpondet,GratiaDei  perlefumChri. 
ftum : lexergo,fimultaprxcipiat,& viresoperandi 
non prxbeat,  quamuisperle  tendat adbonum,  po- 
teft  efte  occafio , vt  homo  propter  fragilitatem  fuam 
peiorfiat.  Atquehic  eft  fenfus  Pauli  in  prioribus  lo- 
cismam  hxc  erat  infirmitas  legis  veteris , quod  mul- 
ta iubebat,  cSc  non  iuuabat,&  ideo  dicitur,iram,  6c 
mortem  operatam  fuifle,  non  per  fe,  vel  ex  intentio- 
ne fua , fed  per  occafionem  ab  hominibus  acceptam. 
^ndecumdicitur, vt  abundaret  delidum,ipodtaTparti- 
cula , vt , non  fignificat  finem , fed  confequutionem  , 
quod  in  illa  particula,  vt,  frequens  eft , 6c  notandum 
inScriptura.Poniturautemad  denotandum,effe(ftu 
illum  pnxuifum  elfe  a Deo,&  ex  (peciali  prouidentia 
permii;um,vt  homines  fuam  fragilitatem,  &necef- 
htatemdiuinxgratix,  acredemptionis  Chriftico- 
gnofeerent. 

Circa  fecundum  de  lege  ciuili  aliqui  Thomi- 


legem  facere  bonum , velfimpliciter , velfecundum  ijutd  : i cj^ctiTrho. 
quia  lex  ciuilis,  lice  t non  faciat  bonum  virum , quod  ar. 

eft  elfe  bonum  fimpliciter,facit  bonum  ciuem, quod  ea  ejfeitum 
eft  elfe  bonum  fecundum  quid.  Sed  aduertendum  legu.jacten- 
el\,  illud  fecundum  quid  dupliciter  accipi  poffe  : v no  dtfcU  tiMs 
modo,vt  diftinguitur  bonum  in  aliquo  genere,  v.  g.  JubUita. 
fcientix , vel  artis  a bono  morali , leu  honefto,  quod 
vocam’  bonum  fimpliciter : alio  modo  fumi  poteft, 
prout  intra  ipfum  genushoncfti  bonum  vnius  tan- 
tum virtutis  eft  fecundiimquid,  refpe^iucolJeiftio- 
nis  omniu  virtutum , quomodo  teperatus,  fi  non  fit 
bonus,veliuftus,  dicetur  bonus  fecundum  quid.  D. 

Thomas  ergo  line  dubioloquutus  eft  inpriorifenfu, 
adeo,  vt  dixerit, leges  latronumfiferuentur,  facere 
bonos  latrones,  idem  eft  delege  militix  &cuiuf- 
libet  artis  : led  illx  leges  non  funt  leges  fimpliciter, 
fedfecundum  quid,  vt  exprmcipio  materix  conftat. 

Vnde  leges  ciuiles,qux  fimpliciter  leges  funt,  re  vera 
non  tantum  faciunt  bonum  fecundum  quidin  illo 
fenfu,  fed  fimpliciter,  quia  bonum  morale  &hone-  noniolUm 
ftumintendunt.  Ita  profitetur  lurcconfultusinJ.  1.  homtctuilL 
St.deiu^,6c\ur.dicen%,lujiittamcoltmus,licttumAbilli-  tttjedmo. 
Cito difcernentes,bonGsnonfolu/n  metu pcenarumi(ed etiam  rdnerduts 
exhortatione pramiorumefficerecupientes.ldemCentit  A- 
rift.3.  Polit. c. 4.  dicens  finem  ciuitatis  elfe  bene  yiuere» 

& honejlatem  ai.quam  participare, £cc.6.ait,  De  virtute» 

& vitio  publice  Cogitant  quicunque  curam  habent  bene  in- 
ftituendictutsatem,6c  j.Pohticor.  cap.vltim.dicit,o«i- 
nesciues  debere  tjf.  participes  vir  tutis  moralu,  quantum  a- 
pus  eft.  Tame  in  Principe  requirit  virtutem  (implici- 
ter, vtique  in  fecundo  fenfu  polito, ideft,  colleiftio- 
nem  nmnium  virtutum  , quia  in  omnibus  debet 
prxeipere; 

Ratio  autem  a priori  eft,  quiafinishumanxrei-  7. 
publicxeftverafelicitaspolitica,  qux  line  moribus  Ratiti 
honeftiseife  non  poteft  : per  leges  autem  ciuiles  di- /"■<<>«. 
rigitur  in  eam  felicitatem , & ideo  necelTe  eft , vt  illx 
leges  ad  bonum  moraleper  fe  tendant, quod, vt  dixi, 
eft  bonum  fimpliciter.  Quando  vero  Arift.  bonum 
ciuem  diftingmt  a bono  viro , id  facit , quia  plus  re- 
quiritur ad  virtutem  boni  viri , quam  boniciuis; 
quamuis  enim  virtus  boni  ciuis  moralis  fit,  & hone- 
fta  ex  fe , tamen  prxciss  fumpta  eft  fecundum  quicj , 
fecundo  fenfu  fupra  declarato,  fola  non  fufficit  aci 
conftituendum  fimpliciter  bonum  virum.  Vndeli 
quis  fitfolitanus,  poterit  elfe  vir  bonus,  etiamfi  non 

fit  bonus  ciuis.  Qui  autenipars  eft  ciuitatis, non  erit 
bonus  fimpliciter,  nili  Cc  vir  bonus,  <Sc  bonus  ciuis 
fit,quia  bonum  ex  integra  caufa  : poterit  autem  efte 
bonus  ciuis-licet  non  fit  bonus  vir,  quia  efte  bonum 
ciuem,eft  elfe  bonum  fecundum  quid. 

Atque  hinc  conftat  a fortiori,  leges  canonicas  fa- 
cere bonum  fimpliciter  m eodem  fenfu  : namfiillx  l, gestant 
tantum  feruentur,non  faciunt  bonum  omnino  con-  nictfactunt 
fummatum  , ideft,inomnigenereboni : quodde  btnosjuiS- 
quacunque  lege  in  particulari  dici  poteft,  quia  non  Jitnpltch 

prxcipit  omne  bonu , fed  partem  eius , prxter  legem 
chari  tatis,qux  virtute  omnia  compleaitur.  At£  ita 
vnaquxque  lex  facit  bonum  exparte  ( vt  ita  dicam  ) 

& in  boc  lenfu  facit  bonum  lecundum  quid: tota  au- 

temcolledtiolegumfacitabfolute bonum.  Ethoci- 

pfum  in  re  cenfuerunt  Caietan.  Soto  circa  diftum 
artic.i.quamuis  in  verbis  differre  videantur. 

Circa  tertium  occurrebat  dilputatio  cumAdrian.  9, 

&abjs:an  peccando  mortaliter  pofsit  vere  lex  aliqua  ft/tntltn 
leruari.ied dehoc videri poteftD.Tbomasi.z.qux-  Jerusriftr 

uione  loo.art.  2.2.q.44.art.4.(S:  infra  traijando 

delegepofitiuadifputabitur,  nuncadmitto,  pofte 

legem  feruari  per  aiftum  malum,  non  vero  quatenus 

maluseft,  iedquatenusaliquid boni  exfuonenere 
habet,  exquololumfequiturlcgemnon prxeipere 

lemper  omne  bonum , loquendo  de  vna  lege  in  par- 
ticulari, neque  iraefncaciterredderehommem  bo- 
num,vt  non  poftit  ipfe  malitiam  aliquam  admiicere 

bonica* 


8. 


i 0 


Cap.XI V.Anobljg  fubdit  fic  proximus, &: adaccjuJitus  <* fFc(5lus icgis 

diint  5 fed  etiam '.cneiurifdnftione  obligare  folcJit  5 


' jonit  ati  intenta  a lege.  Vnde  quia  bonum  ex  integra 
caulajmalum  autem  ex  quocumque  defedu  tit,  vt  a- 
ittus  quidem  fit  fimpliciter  maius  propter  circumfti- 
tiam  ab  homine  adiunftam,  6c  nihilominus  propter 
bonam  fubdantiam,  quam  habet, fufriciatad  imple- 
dam legem.  Deindedicitur,hle maximi haberelocu 
vulgatum  principium, Finem Itgunon  cadtrtfub legem. 
Nam  quamuis  lex  praecipiendo  aftum  bonum  ex  ge- 
nere , intendat  etiam, vt  bene  fiat,  vt  hoc  modop»f- 
fithominembonumfacere  , non  tamenhoctotum 
praecipit  remper,fedfolumaftusftibftantiam,ideo^ 

per  illam  poterit  impleri. 

CAPVT  XIV. 

Vtmm  obligare ftbdttos  (jtproximm,  (jr  *dx~ 
(jiiAtm  efeclui  legis. 


t. 

pro 

Xtn.Ui  effi- 


ilr  fi- 


CMppfiiiile- 

gium, 

C*p  cum  ad 
monAfteriu 
Cap  ntficu 
pruttm. 
Cap.icm- 

3- 


vt  prxeeptum  parentis  ad  filium , domini  ad  feruosi 
<Sc  Pra:latireligionisadrubditos,etiamfi  iurifdiftio- 
nem  non  habeat  i vt  olim  erat  in  vfu  etiam  in  mona- 
fteriis  virorum, <Sc  nunc  in  monialibusreperitur.  Ite 
obligatio  fxpe  oritur  ex  propria  voIuntate,vt  in  vo- 
to,promi(sione,dc  quocimcp  contra^iu:  non  eft  ergo 
obligatio  adaequa tuselfciftiislegis in  illofenfu. 

Nihilominus  dicendum  eft  primo  , nullam  effis  4 
propriam  legem, qux  obhgationem  non  inducat  ,id  Omnem 
ell,necefsitatemqiiandain  operandi  , velnonope-  g‘m  pripnA 
randi.  Eftcommunisallertio  I heologorumcum  L). 


Soto 


inductte^'. 


T^Rxeipua  efficacia  legis  ad  faciendos  homines  bo- 
A.  nos,  eil  eius  obligatio,  qux  videtur  efie  maximi 
mtnnfecuseifeftus  eius , & ideo  de  illa  confequen  ter 
tradamus. Vt  autem  inteliigatur  quxllio  propofita, 
duo  termini m titulo  politi  funt  declarandi.  Prior 
i proxinuu  , qui  ponitur,quiafolum  loquimur  de 
elfeCt  u,quem  lex  per  fe  ipfa  facere  poteft,&  hunc  vo- 
camusproximum  , vt  nunc  excludamus  elfeftum  , 
quemlexperfenonfaciti  ftatuit  autem,  vtperho- 
fninem  fia  t,vt  eft,  v.  g.  punitio, dc  hic  dici  poteft  effe- 
ftus  remotus  legis.  Alius  vero  elfedus  elfe  poteft  ma- 
Tli'*  Im  ,ffe  gis  remotus,  quia  licklit  intentus  a legislatore;  lex 
tamen  nec  illum  per  fc  facit  , nec  adillum  obligat 
fimpliciter  , fed  ad  aliquid  eius,vt  eft  moralis  boni- 
tas ftibditi  , de  quoagemusincafibusfequentibus  j 
nunc  de  primo  tantum  agimus.  Alius  terminus  eft , 

• Addiiiuties.  Poteft  enim  diei  talis  elfedus  adxquatus, 

vel  quia  nulla  eft  lex, qux  non  habet  talem  effedum  j 
vel  quia  ille  effedus  non  poteft  eire,nifi  a lege;  vel  de- 
ri9,quia  lex  nullum  alium  habet  effedum. De  tertio 
membro  dicemuseap.fequenti,nunc  duo  priora  fub 
Hia  voce  comprehendimus  , & fupponimus  eftfer- 
monemdeproprialege  , dedepropria  obligatione 
morali,  vt  excludamus  legem  metaphoricam  , qux 
circairranonalia,dcmfenfibiliaverfatur , qux  non 
obligationem  ,fed  necefsitateminducitper  inclina- 
tionem,vel  inftindum  naturalem  , quxadprxfens 
nihil  refert.  De  lege  autem  propria,  &refpcdu  ra- 
tionalis cTeaturx,  cum  conftet,  non  inducere  illam 
neccfsitatem  fimpliciter  , dubium  eft,  an  inducat 
moralem, qux  obligatio  dicitur. 
t.  Videtur  ergo  in  primis,  non  pofte  hoc  tribui  omni 

t.legisvir-  legi, exl. ff.delegib. d: cap.(?«j«*#.diftind. 3. cum 
t*»  hiSpqux  tradit  Diuus  Thomas  quxft.  62.artic.z.Nam 

Cap.onnit.'’  interleges  numerantur  permittentes , & punientes ; 
D.Tkem.  ygro  permifsio  opponitur  obligationi,  iuxta  illud 

t.Cnintr.  Pauli  I. ad  Corinth.7.  Hoc  dico  fecHrtdum  indulgentiam  t 
no»  fecnndnm imptr^um-y  imbproprieloquendo  ea  di- 
cuntur permitti  , qux  facienda  non  funt  ; permit- 
tuntur enim  mala ; ergo  lex  permittens  non  obligat : 
non  eft  ergo  obligatio  effeftus  legis  in  vniuerfum. 
Idem  dubium  nafciturexlegepcsnali  , quiaadpcE- 
nam  nemo  obligatur  propria  obligationenmb  funt, 
quicenfeant  quoties  lex  fpecialem  imponit  pcenam , 
non  inducere  obligationem.  Hic  etiam  addi  poteft 
lex  fauorabilis , qualis  eft  priuilegium , quod  lex  ap- 
pellatur ab  Ihdoro  in  capit.pnKi/rgiwiw.diftin.i.  dc  ta- 
men non  obligat  ; nam  vnufquifquefauorifuore- 
nunciare  poteft, capit.t«f»  ad  mona(lertum. derc^ular. 
Denique  confilium  etiam  inter  leges  numeratur  : 
nam  lex  priuata  vocatur  in  capit.  « fi  cum  pridem  y de 
renuntiat.de  cap.fcnwW)j(faw;.delponfalidc  tamen  non 
obligat. 

Deinde  neque  in  fecundo  fenfu  videtur  obligatio 
adxquatuseffeiftuslcgis.  Primo ,quiaetiamprxce- 
pta  priuata  obligant,  quamuis  leges  non  fint.  Imb 
non  tantum  prxeepta , qux  ex  iurifdiftions  proce- 


Thoma, quxft.9z.art. 2. ad  I.& quxft. 93. art.i. ^ 

q.i.art.i.Caftrolib.i.cap.i.ad  finem, dc  luriflarum in 
hg.leguvirtus.tkmd.cap.omnu.  Et  eodem  fenfu  dixit 
Gratian.dift.4.ad  finem.  Decretum  r.eufi  tai em f.utt,  (2r^ti*n. 
exhortatio  liberam  voluntattmexcirat.Similemitmen- 
tiam  habet  fub  nomine  confilij,d:prxcepti,Hier.l.2.  £> 
contra louin.  circa med.  ybiion/iliumduturyulf  ren- 
tu  arbitrium  efi : vbi pt£ceptumynecefi:tas efi  jeraituit' . Et 
Ambr.lib.de  viduis,circa  fihem.Prrfff/)/«?»(inquK)m 
fubduosfeHur  yConfihumamuK datur ; vbipraceptum  tH ; 
tbt  Itx efiyVbi  confilium yibi gratia  tft.  Et  infra . P-acepium 
ibi  ejtyvbi  efl poena  peccati , vti  cp  propter  n ecefsi  ta  cem , 
quam  prxeeptum  inducit.  Sic  etiam  dixit  Aiiguft.in  D Augujb. 
lib.de fandta  Virgini tate,c.  14.  Domtr.opractpunttnon 
obedirt  damnabile  eft.dc  m fra.  Praupto  non  ol'iepe~ 
peratyxeus  efty& debitor  poena.  Ponderari  etiam  poteft , 
quod  ait  Greg.lib.ii.  Epift.  17.  d:  refertur  in  cap.i.de  o.Gtegehi 
donat.  Nobilttoi  quodammodo  fibi  legem  ir>  pon.ty  ve  de- 
berefeyquodfponietnbuityexi(iimet : fupponit  enim, le- 
gem imponere  debitum.  Denique  Anftot.  1.  Ethic. 
cap.  9.  hacratione dixit, inlegeeirevimcoadriiiani, 
quia  licet  n5  omnis  lex  fpeciaJi  ter  poenam  im  pona  t s 
infert  tamen  necefsitatem,  ratione  cuius  homo  fit 
dignus  poena,  fi  legem  tranfgrediatur.  Ratio  autem 
fumiturex  di(ftisdefubftantialegis:eft  enim  imperi- 
um procedens  a voluntate  efficaci  obligandi  ciusj 
qui  poteftatem  habet ; fed  voiuntasefficaxfuppofi- 
tapoteftate,induciteffe(ftum  ergo.  Senfusautenijd: 
maior  declaratio  alfertionis  patebit , refpondendo 
ad  ea,qux  in  primo  membro  obiedta  funt,  dc  ideo  il- 
iis fatisfaciendum  eft. 

Circa  primum  ergo  de  lege  permifsiua  vno  verbo 
refpondeocumCaftrolib. i. delegepcenal.cap.  i.in  Caflrt. 
fine, leges permictentesin  tantum  e.fie leges, in  quan-  fiumam le~ 
tumiatenterhabentadmiftaprxcepta , iinequibus  gespnmn- 
nonpofiet  intelligi permifsio,  vtfpecialiter decreta  hAbe-.. 
perlegem.  QuodfignificauitGloffaind.leg./tfbrir- 
r«/,dum vtiturexemplolegisprimxjCod. de lur.  dt 
faift.ignor.  Vbi  militi  permittitur  vti  exceptionibus 
poft  fententiam  contra  fe  latam,  propter  fuam  igno- 
rantiaminamiHa  permifsio  legis  obligat  indicem  ad 
tales  exceptiones  admittendas , &.  idem  eft  in  lim  ili- 
bus,vt  capit. fequenti  latius  explicabo. 

Circa  fecundum  de  legepcenaliaduerto  , dupli- 
cem  poffe  intelligi  relpedtum  in  tali  lege,  vnus  eft  ad  DedupUd  ” 
judicem, qui  intliefturus  eft  pcenamraliuseft  ad  reum,  obligatione^ 
qui  illam  pafTurus  eft. Priori  modo  dici  poteft  lex  illa  conftderan- 
inducere  obligationem  , dc  imponere  Hiam  indici , UgeJi 
puniendi  taledelidtum  fecundum  menfuram  per  le- 
gem prxfcriptam.IuxtaiIludAuguft.lib.de  ver. relig.  biUgufi-.rh 
cap-^ulnhu  temporalibus leg  biu.quanquam  de hu  homi- 
nes ludtcentytum  eas  ir;ftituunt,cum  tamen  fuerim  infiitu- 
tay& firmat  (tyTion  licebit  indicibus  de  eis  iudicarfyfed  feiun 
dum  ipfas.  Hxcautemobligatiomaioreftinordina- 
rijs  iudicibus , quam  in  fiipremo  Principe , vt  decla- 
rat D.Thom.2.z.q.67.art.4.in  omnibus  tamen  eft  a-  D.Thtm, 
liqua,  prxpterquainDeo,  qui  eft  fupremus Domi- 
nus, depoteft  poenam  prout  voluerit  relaxare,  fed 
hoc  nihil  ad  prxfens  refert. 

Circa  porteriorem autem  refpedtum  aduertendu  y 
eft,  duaspofleintelligi  obligationes inlege  ; vna  eft 
adculpam,quxfoletdiciinconfcientia  : aliaeftad 
pogpam.  N a iic^t  hxc  pofterior  videatur  illam  pri  o- 

fem 


Opi’iio  affe- 
re  itium pri- 
udfgium  no 
tjft  v&rum 
legem 

cLjr*. 

Cajiro . 
Se/netia  au 
Boru  prtut- 
hgtvm  iJfiLj 
veram  tege. 
D.  \Jidor. 


De  duplici 
fU-*tlegio,($ 
qn*  r.iti<^ne 
ve- 
ram ratione 


n<.at 

Qap  fi  dili- 
genti. 

X i ueput, li- 
cum. 


Cep  cum 
uccefpfftnt 
Ghjfa 
%jluefi. 


Glcjfit^ 


10, 


JBart. 

Sato, 


I>  Thom. 
Confiliura 
tamnsmle- 


40  Lib.I.  De  natura 

rem  fupponere , quia  nemo  fit  dignus  peena,  nifi  per 
culpam;  nihilominus  controuem  folet,an  lex  aliqua 
inducat  polleriorem  obligationem  fine  priori,  quod 
folumin  quibufdam  legibus  humanis  habet  ali- 
quam dubitationem;nam  in  diuinis  certum  eft  illud 

principium;de  illa  autem  quxftione  poftea  dicemus, 

tractando  delegepcenali.  Nuncvelpoteft  intelligi 
aflertio  polita  de  obligatione  in  genere , abltrahen- 
do  ab  illis  duobus  modis  : vel  melius  dicipoteft,et- 
iamli  aliqualexnon  obligetin  conficientia  adactum, 
propter  cuius  tranfigrefisionem  poena  imponitur, ob- 
ligare fialtem  vel  ad  illum , vel  ad  fioluendam , fieu  fiu- 
iiinendam  poenam,dc  ita  neqj  illam  legem  elfie  fine  a- 
liqua  obligatione  omnino  propria.  Dixi  autem,  Ad 
foluendatt/ , vel  fuftmendcim  poenam , quia  etiam  de  ipfia 
pcena  quxftio  eft,  an  lex  per  fie,  <St  immediate  obliget 
ad  illam, qux  non  eft  hic  traftanda  j fiatis  enim  eft  ad 
affertionem  politam,  quod  obliget,  fiueante,  liue 
poft  fiententiam  latam,fiue  ad  agendum,  liue  ad  non 
refilicndum, atque  Ita  ad  fiuftinendampcenara. 

Circa  tertium  depriuilegqs,  multi  propter  illam 
rationem  negant,  priuilegium  elfie  veram  legem,  fied 
aut  fiecundum  quid  tantum,vt  fientitGlolfia  in  d.cap. 
priuilegtu  n,ain  nullo  modo,vt  fientit  Caftro  lib.  i.  de 
legepcenah,cap.i.  Ego  vero  exiftimo, fi  priuilegium 
cum  proportione  fiumatur,non  minus  polfie  inter  le- 
ges computari,quam  permifisionem.  Quat  eft  aperta 
lententia  D.Ifidori  5.  Etym.cap.19.vt  videbimus  ca- 
pite fiequenti.  Dico  autem,CH?w  proportiotje>quia  fi  fier- 
mo  fi  t de  priuilegio  temporali , vel  concelfio  vni  per- 
fionxjvt  cum  eius  vita  finiatur,  illud  deficit  a ratione 
legis,  nonprxciseexeo,  qubdpriuilegiumeft,  fied 
quia  non  elt  quid  ftabile,aut  firmum,  quod  diximus 
eil'e’de  ratione  legis  : at  priuilegium  perpetuum 
concelfium  aut  communitati  alicui , aut  familix,  vt 
in  ea  fiemper  duret , propriam  rationem  legis  ha- 
bet. 

Oportet  tamen  duplicia  diftinguere  priuilegia  j 
qua;dam  fiunt  concelfia  intuitu  alicuius  boni  com- 
munis,quibus  priuatisperfionxrenunciarenonpofi- 
fiunt , iuxta  c.fi  (itligemt , de  foro  competenti , & 1.  i«5 
publtaim,(E.  depa<ftis,vteftpriuilegiumfori,v.  g.re- 
fipedu clerici,  cuiipfierenunciare  nonpoteft,  quia 
non  intuitu  perfionie  fiuae  , fied  dignitatis  clericalis 
concelfium  eft.  Et  hoc  priuilegium  proprijfisimecft 
lex,  non  fiolum  rcfipeftu  aliorum,  quibus  prxcipitur, 
vt  tale  priuilegium  clei  ico  obfieruent,  fied  etiam  re- 
fpeftuipfius clericijcuipraicipitur,  vtillovtatur.  In 
illa  enim  dilpofitione  filiperiorfis  inuenitur  perfefta 
visobligandi  : nihil ergoillideeftadrationemlegis. 
Aha  fiunt  priuilegia  concelfia  intUitu  priuati  com- 
modi ipfiarum  perfionarum , de  quibus  eft  fiermo  in 
di(ft.  c.  iumacce(Jij[ent.  de  probat,  dc  in  regula,  quod  ob 
^r4fi;*fw,de  regulis  iur.in  6.Vbi  Glolfia,&  alij,Sylueft. 
verb.  Priuilegium.  Hoc  ergo  priuilegium,  fi  compa- 
retur ad  ipfium,cui  conceditur,fine  dubio  non  habet 
rationem  legis,  vt  probat  ratio  fafta,  quia  non  eft 
prsEceptum  illi  impolitum  , neque  obligat  illum, 
cumpofisitei  renunciare.  At  vero  refpeftu  aliorum 
qui  tale  priuilegium  obfieruaturi  fiunt , veram  habet 
rationemlegis  ; continet  enim  prxeeptum perpe- 
tuum obligans  ad  talem  immunitatem  fieruandam  5 
alioqui  valde  inefficaxelfiet  tale  priuilegium  : ergo 
ficut  de  promifisione  diximus , vel  etiam  de  legepu- 
nitiua,quatenus  obligat  indicem,  vt  tale  iuftum  no- 
cumentum inferat , ita  in  pra’fienti  dicendum 
eft. 

Circa  quartum  de  confilio,Glolfia  in  d.leg.legu  vir 
11«  5 propter  illud  cenfiuit,  etiam  conlilium  pertinere 
ad  virtutem  legis.  Illam  tamen  communiter  repro- 
bant Bart.  6c caiteri.  Sotolib.i. deiuft.q.  i.ar.i. eam 
irridet  , quoniam  conlilium  potius condiftinguitur 
a prxceptojdcconfeqnenrer  a lege, quod  fientit  etiam 
D.Thomas  d.q.9i.art  2. ad  z.Sc  q.17.  de  verit.ar.g.ad 
2.  dc  hiEc  lententia  in  rigore , & proprietate  vera  eft , 


legis  in  communi. 

vt  fiupra  etiam  dixi.  Et  ratio  D.  Tho.eft  optima, quia  ^-4« 


conlilium  non  requirit  poteftatem  fiupenoris , led  i 
priuatoetiam  daii  poteftj  ergoperfienonrequint 
auiftoritatem  legis. 

Obijei  vero  poteft, quia  idem  D.Th.i.2.q.io8.art.  n. 

y 4. conlilia  Euangelica  ponit  inter  partes  legis  gratia:.  obuBia. 

Refipondetur primo,  numinelegis  interdum  com-  D ih  m. 
prehendi  totam dilpofitionem,  fieu  prouidentiam  Helutt». 
legislatoris  circa  gubernationem  fiubditorum , & hc 
ad  illum  pertinet  non  tantum  pra:cepta  dare,  fied  et- 
ia  conlilia  de  ijs,qu2e  meliora  fiunt  j quod  obfieruautt 
Chriftus  Dominus  in  lege  Euangelica  , dciniurc  et- 
iam humano,pra:fiertim  Canonico  fiaepe  obfieruatur, 
vt  patet  in  capit.  cown»i|/«w, de  fiponfialibus,ibi,  l«i*  Cap  eom~ 

us  eft.  Et  multa  fiunt  fimilia  iura,  ad  quse  intelligenda  mtjfum. 
eft  hoc  fiepenecellarium.ln  hoc  ergo  fienfiu  non  male 
dixit  illa  Glolfialegem  non  tantum  prscipere,fied  et- 
iam confiulere,quamuis  re  vera  id  non  faciat  forma-. 
liter,vtlex,fiedc6comitanter.  Addopraeterea,quan- 
dolexconfiulitvnumelfeftum,  fiequi alium,  nimi- 
rum, vt  illud  opus , quod  confiulitur , iure  prohiberi 
non  polsir,  nec  tanquain  malum  refutari , <Sc  quoad 
hoc  dici  poteft  illa  lex  retinere  vim  legis,  & obligare. 

Et  hoc  modo  cum  maiori  proprietate  dicuntur  con- 
iilia  Euangelica  pertinere  ad  legem  gratiae  tanquam 
approbata,  &ftabilitaper illam.  Ethacrationepro 
confilijs  Euangelicis  damnamus  hxreticos, qui  pau- 
pertatem,aut  continentiamreprehendunt  tanquara 
naturs  cotrariam.Ita  ergo  nulla  lex  eft,veldilpofitio 
fiuperioris,  qiue  participet  rationem  legis , nifi  in 
quantum  obligationem  inducit. 

Dico  fecundo  , Si  obligatio  proprie  & cum  pro-  12. 
portione  fiumatur,femper  oritur  ex  aliquo  iure,&le- 3 Afienlty 
ge,atcp  ita  in  hocfenfiu  dici  poteft  hic  enedt*  adaequa  obligatione 
tus  legis.  Declaratur  breui ter.  nam  in  primis  necelfie^jT* 
eft  loqui  de  obligatione  communitati  impolita,  quia  *ffeBi 
I1  imponatur  priuata:perfionae,  non  erit  ex  lege , &i- 
dem  eft, fi  imponatur  ad  breue  tempus,  quia  tunc  et- 
iam deficit  conditio  requilita  ad  legem.  Quamuisil- 
liE  etiam  obligationes, quatenus  habent  aliquam  co- 
uenientiam  cum  obligatione  legis  in  hoc,  quod  ab  a- 
lio  habente  poteftatem  imponuntur ; conlequenter 
etiam  conueniunt  cum  lege  in  hoc,  quodeximpe- 
rio,fieuprxcepto  aliquo  proueniunt,maxime  quan- 
do necefisitatem  in  conficientia  imponunt.  Imb et- 
iam tunc  ab  aliqua  lege  totam  vim  obligandi  accipi- 
unt. Atej}  ita  fienfius  aflertionis  eft, omnem  huiufimo- 
di  obligationem  ex  lege  oriri  aliquo  modo.  Proba- 
tur autem  primo  a cotrario  ex  Aug.  22, contra  Eauft.  D.Auguft. 
cap.  27.  definiente, peccatum  elfie  dift um,vel  faiftum 
contralegem:  nam  aperto  fiupponit,omnem  obliga- 
tionem adaliquid  vitandum,velfaciendum  oriri  ex 
lege.  Namquotiesaliquisagendo  contra  obligatio- 
nem propriam  in  conficientia  peccat , agit  contra  le- 
gcmiergo  talisobligatio  erat  exlege. 

Deindeprobatureifidem exemplis,  quxincotra-  ij. 
rium  afferebantur , fcilicet , voto , promifisione , aut 
quocumc^  paCto.namexhis  omnibus  non  oritur  ob- 
ligatio, nifi  ex  virtutelegis.In  illis  enim  omnibus  di- 
ftinguere oportet  fundamentum,  fieu  proximam 
materiam  obligationis  a propria  ratione,  & caufia  e- 
ius  : nam  fundamentum  confiftit  in  aliqua  aiftionc 
humanaiilla  vero  fiuppofita,ius  eft, quod  obligat ; lic 
in  voto  (&  ide  eft  cum  proportione  de  reliquis) pro-  \ 
ximum  fundamentum  obligationis  eft  voluntaria 

promifisioiquod  autem  proprii  obligat  ad  illam  im- 
plendam, eftius  illud  naturale,  acdiuinum,  Stquid 
voutfti  Domino , ne  moreris  reddere.  Et  ita  etiam  luriftx 
dicunt  omnem  obligationem , quxexcontraftibus 

oritur,effienaturalem,velciuilem,quiaexiurenatu- 

iah,leu  gentium,aut  ciuih  oritur,  vt  fiumiturex  tex- 
tu cum  Glo(fiainl.t«iw4?«p/i«j.fF.deregul.iur.  &1.CX  Glofa. 
/idf.ffi.deiuftit.&iur.&itafiatisfaiftumeftfiecun-  ^ * 
dae  parti  rationis  dubitandi  in  princi- 
pio pofits. 

CAPVT 
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C A P V T XV. 

K^nyeUemmerenturc^uAtuor  ejfefiim  legis  t 
frMipere,prohibere,permittere,(^ 
punire, quomodo  db  UIa 
fiAnt. 

R Atio  dubitandi  eflepoteft  , quia  obligatio  > dc 
qua  diftum  eft  capite  praecedenti,  videtur elTe 
adaequatus,ideft,vnicuSj(Sc  totalis  elFcftus  legis  j er- 
go fiiperuacanea  eft  hxc  enumeratio.  Antecedens 
probatur  primo  j quia  effentialis  ratio  coliftit  in  im- 
perio:cx  imperio  autem,vt  fic,non  fequitur,  nifi  ob- 
Iigatio:reliqua  enim  funtper  accidensj  ergo  fecundo 
declaratur  difcurrendo  per  illa  membra  : nam  prae- 
cipere, (Sc  prohibere  formaliter  idemfuntfolumcp 
materialiter diftinguuntur,  Sc  idcofupcrfluumeftj 
illa  vt  diftinftaponere.  Aflumptum  patet, quia  pro- 
hibitio etiam  eft  quoddam  imperium,  & praeceptu : 
nam  prohibere  nihil  aliud  eft,quam  praecipere,  vta- 
liquid  non  fiat,ficu  ce  contrario  praeceptum  eft  quae- 
damprohibitio:namquipr§cipitaudireMiiram,ve- 
tatneomittati&ideoIfidoruslib.i.Etym.art.io.  6c 
lib.^-.cap.ip.folam  prohibitionem  ponit , <Sa  omittit 
praeceptumjfortalTe,  quia  praeceptum  per  fe  non  dat 
bonitatem  aftui , fed  necelsicatem  , quaenecefsitas 
bene  explicatur  per  negationem  omittendi  , quam 
iigniheat  prohibitio  refpeftu  talis  materiae.  Permif- 
fioautem,vtfic,  nonefteffeiftusimperij,  fed  potius 
per  carentiam  imperij  fit. Nec  deniep  punitio  eft  effe- 
tbus  legis,  fed  effe  poterit  iudicis,vellegislatoris. 

In  contrariumautem  eft, in  primis  auftoritas  111- 
dori,  qui  faltem  tres  effeiftusdiftinxit,  & quartum, 
quiertprxcipere  , vt  clarum  fuppofuifTe  videtur  ex 
ipfo  nomine,  cS:  ratione  legis.  Apud  Gratianum  au- 
tem in  cap.  omnis,  d.  3.  ad  textum  Ilidori  adduntur 
hxc  verba , DiuinAautmpmipit  3 vt  dtllgasDommum 
Tteumtuum.  Qux  verba  non  funtinilidoro,  &illa 
particula  Oi«i«(i,inepte  addita  eft,quia  no  fola  diui- 
na  lex  prxcipit,'fed  etiam  alia.  Et  ideo  in  Decreto 
Gregorianonotatur,in  multis  codicibus  n5  haberi, 
dc  line  dubio  expungenda  eft,<Sc  legendum,<j«f  puei^ 
pit)Vt  fit  quxdam  additio  ad  numerationem  Ifidori. 
Exprefse  vero  illam  particulam  habet  Modeftinus 
in  lib.y.de  Legibus,dicens ; Legis  virtus  hecefi, impera- 
re,vetare^permittere, punire.  Atque  ita  hanc  participa- 
tionem defendit  etiam  D.Thomasq.pz.art.z.Eam- 
querationedeclarat,  quia aftus humani , autboni 
funt,  aut  mali,aut  indifferentes  : illis  ergo  tres  efFe- 
ftuslegisl•e^pondent,quifllntprxciperebonos,pro- 
hibere  malos;permittere  indifferentes,quibus  addi- 
turquattuspuniendi,  tanquam  neceffarius  adefli- 
caciam  legis.  De  quo  difcurfu  plura  ftatim  dicemus . 
Hxcergo  numeratio  tanquam  doftrinalis  , & fatis 
apta  ad  explicandos  effeiftus  p«r  fe  conuenientes  legi 
acceptanda  eft,  cSc  explicanda.  Ad  illius  vero  melio- 
rem intelligentiam  declarabimus  lingula mernbra, 
eorum  diftiniftionem,& modum  , quo  per  legem 
fiunt,quod  facile  fiet  per  difiigultates  propofitas  dif- 
currendo. 

Prima,  &prxcipuaerat ; quia  obligatio  eft  adx- 
quatus,(Sc  vnicus  effeftus  prxeepti , in  qua  poffumus 
priorem  partem  admittere  , dc  negare  pofteriorem. 
quidquid  enim  lex  operatur,mediaobligatione,ope- 
rari  videtur, vtprobat  ratio  fafta  de  efticacia  prxee- 
pti, dc  hoc  modo  dici  poteft  ille  effeftusadxquatus: 
non  tamen  vnicus , quia  mediante  obligatione  ope- 
ratur alios,  vt  ex  fequentibus  patebit  , difcurrendo 
per  omnes  effeft  us  legis. 

Secunda  erat,dediftin(ftione  prxeepti , deprohi- 
bitionis,quxparui  momenti  eft.  Fatemur  etiam  in 
primis  vtrumque  ex  illis  effecftibus  comprehendi  fub 
obligatione  legis, diuerfo  tame  modo  inducere  obli- 
gationem,d:  hoc  fatis  efte,vt  illa  duo  priora  membra 
dWtmguantur.Irao  adhoc  diftinguuntur, yt  dedare- 
Su^rezdeLegib, 


tur  legem  non  folum  poffe  obligare  ad  agendum, fed 
etiam  ad  non  agendum.  Per  quod  etiam  traditur 
vulgaris  diuifio  legis  in  afhrmatiuam,d:  negatiuam, 
qux  licet  fortaffe  non  fit  effentialis,  fed  quali  mate- 
rialis , nihilomin’  non  eft  fupcrflua,fcd  neceflaria  ad 
duasillaspartesiuftitixexplicandas,quasDauidetia 
tiiiiinxk  lHal.i6.dker)s,  Decima  d malo, & fac  bonum.  fS, 

Deferuitep  ad  declarandum  tum  diuerfos  modos 
obligandi  legis,tum  etiam  diuerfos  modos  peccandi 
contralegem.  Nam  lex  aftirmatiua  dicitur  obligare 
lemper,non  tamen  pro  femper,  quia  ex  quo  lata  eft,  ihttr 

incipit  obligare , dc  femper  obligat,quadiu  diirat,qa  vtramj}. 
obligatio  eft  quali  naturalis  effedus  ei  us , non  tn  pro 
feiTiper,quia  no  obligat  pro  lingulis  mometis,aut  te- 
poribus,fed  folu  pro  certo  tempore,proquo  imponit 
operandi  onus. Lex  autem  negatiua  obligat  femper, 
dc  pro  femper,quiadc  eius  obligatio  cum  illa  femper 
durat,cScpropternegatione,quamincluditpro  omni 
tempore,dcqualibetparteprohibitionisfuf  obligat, 
quia  negatio  omnia  deftruit,&quia  abftinere  a malo 
femper,dcpro  femper,neceffarium  eft. Ex  hac  et  diui- 
fione  oritur  diuilio  peccatoru  in  peccatum  commif- 
fionis,&omifsionis:nampeccatucommifsioniscon- 
trariii  eft  legi  negatiux:omifsio  vero  affirmatiux,vt 
ex  materia  de  peccatis  fuppono.  A tqjita  tadem  con- 
ftat,nomen  prxcepti,feu  imperij  f quiuocum  effehn- 
terdum  n.  fignificat  quali  genus  communeadnega- 
tiuum,dc  affirmatiuum  prxeeptum,  quomodo  dixi- 
mus in  definitione  legis,  Efe  praceptum  commune, dcc. 
aliquando  vero  fpecialiter  fumiturproaffirmatiuo 
prxcepto,dc  fic  diftinguitur  a prohibiti one,&ita  po- 
nuntur illa  duo  tanquam  diftinfti  legis  elfeftus. 

Tertia  difticultas  erat  de  permifsione  , quam  D. 

Thom. ita  declarat,  vtvideaturillamponere  in  fola 
negationeprxeepti, dc  prohibitionis  : illa  enim  per- 
mittidicuntur,quxnecprxcipiuntur,necprohibe- 
tur.  Additcpmateriam  permifsionis  effe  a(ftus,vel  in - 
differentes, vel  parum  bonos,  dc  parum  malos.  Vtru- 
que  autem  didam  difticultatemhabct. Primum  qui- 
dem, quia  (vt  obiiciebam)  illa  negatio  non  eft  elfe- 
duslegis,fedpotiuseft  effedus  negationis  vtriufque 
legis  tam  prxcipientis,quam  prohibentis, quia  ficuc 
aflirmatio  eft  caufa  afhrmationis,ita  negatioeft  cau- 
fa  negationis  ; permifsio  autem  illo  modo  declarata 
negatio  tantum  eft  : ergo  non  eft  effedus  legis , fed 
negationis  legis.Et  confirmatur  argumento  fado  in 
prxccdenticapite,quiapermifsioillomodo  non  in- 
ducit obligationem, nec  eft  effedus  eius  j ergo  non 
poteft  effe  effedus  legis. 

Secundumetiam demateriadifficileeft,primbex 
parte aduum  malorum,  quia  licet  fint parum  mali, 
non  permittuntur  lege  xterna,d;  natui;ali,vt  docuit 
Auguft.lib.i. de  libero  arbitrio,cap-5.& 6.  Siveiofit  Attguftinm. 

fermo  de  lege  poCtiua,etiamgrauiter  mali  interdum 
permittuntur,vtfuntfornicatio,homocidium,adul- 
teria,a!iquapadainiufta,dcfimilia.Secundbcxparte 
bonorum  aduu,  quia  fi  permifsio  in  fola  negatione 
confiftit,aliquiboniadusnecprfcipiuntur,necpro- 
hibetur,qiiia  funt  oprimi,dc  ex  melioribus  bonis,  vc 
Virginitas  defimiles  adus,qui  fub  confilium  cadunt, 
dc  in  Gloffa  in  d.cap./r^«vir»»«,dixit  , confilium  effe  /r 

poffe  effedumlegis,dc  fub  permifsione  comprehedi.  ' 
Quod  fi  quis  refugiat  concedere  tales  adus  effe  per- 
miffos,fequitur  , dc  non  rede  poni  permifsionem  in 
illa  fola  negatione,dc  diuifionem  aduum  datam  a D. 

Thoma  effe  infufficientem. 

Ad  explicandum  ergo  hunc  effedum  aduertopri- 
m6,perinifsionem  interdum  effe folius  fadi , inter-  BupUxgenf 
dumiuris  j priornullomodoponitureffeduslegis,  ptymiJfionU, 
pofterior  autem  effepoteft,  quia  lexadiuspertinet,  luris lahctt, 
feuiusconftituit. Vtrumque  in  Deo  explicatur  opti- 
mecnamlifadum  attendamus, Deus  multa  peccata 
permittit, quia  cu  poffet  impedire,ne  fiant , dc  fado 
non  impedit,nec  vult  impedire  , fed  potius  direcfte 
vult  illa  permittere, id  eft,finere,vt  fiant.  Attendedo 

f>  «utens 
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autem  ad  ius  > Deus  nullum  peccatfi  permittitjq  uia 
nullum  non  prohibet , nequevllumiinpunitum  re- 
linquit, quomodo  dixit  Aug.fupra , legem  xternam 
nullum  peccatum  permittere.  Igitur  permifsiofafti 
hon  includit  negationem  prohibitionis  5 fed  meram 
negationem  impedimenti , feu  operis,  quo  pofsi  t cf- 
ficaciterimpediri efFeduspcrniilius  ■,  permifsio  aute 
iuris,  de  qua  in  praefenti  ell  fermo , includit  negatio- 
nem prohibitionis  , dc prxcepti,vt  D.Thomas dixit. 
Secundo , hxc  permifsio  iuris  conliderari  po teft,  vel 
vt  confiftit  in  mera  negatione  prxcepti , & prohibi- 
tionis,velquatenus  in  aliquo  pofitiuo  pr^cepto  fun- 
datur , quia  nimirum  per  legem  aliquam  politiuam 
talis  promiisio  decreta  eft,&ftabilita.  Sicut  enim  iri 
Deo  quoad  permifsionemfafti,aliudeft  permittere, 
aliud  eft  velle  permittere , ita  in  ordine  ad  ius , aliud 
eft  permittere  pure  negatiae , aliud  per  legem  pohti- 
uam  depermifsione  ftatuere. 

Dico  ergo  permifsionem  mere  negatiuam  , quse 
Ttrtnipone  refultat  ex  fola  negatione  vtriufque  prxcepti  aflir- 
negutm^m  matiui,&  ncgatiui,no  elfe  proprium  effeftum legis ; 
«0»  vero  per  aliquam  politiuam  legem  decernitur,lic 

“ ®^Te  fpecialemelfeftum  legis. Prior  pars  videtur  pro- 
. barifufhcienterrationefaftajquia  ad  illum  modum 

permilsionis  non  ell  necelfarium  ferre  legem  aliqua, 
fatis  enim  eft  non  ferre  legem  prohibentem.  Item 
permifsio  illa  non  eft  ex  poteftatelegislatiua  : nam 
interdum  aiftus  talis  eft , vt  nec  prohiberi  pofsit , nec 
prxcipi : ergo  negationes  illa:  tunc  non  funteffeftus 
talispoteftatis,  quia  non  funt(vt  lic  dicam)  ex  vo- 
luntate etiam  indirefta  legislatoris  , fed  ex  fe  tales 
furit.  Ergo  necpermifsio  illa  eft  elTtftus  poteftatis 
leg  slatiuae  : ergo  neque le^is.  Denique  illa  negatio 
nullam  proprie  habet  caufam  , fed  ex  fetalis  acftus 
permilfus  eft , dum  non  prohibetur.  Sicut  non  pro- 
prie dicetur  Deus  elfe  caufa  negationis elfendi , quae 
intelligitur  in  rc  pofsibili  nunquam  futura : fed  ex  fe 
habet , quod  (it  nihil , quia  illa  nihil  eft, nili  creetur : 
quod  autem  iit  nihil  non  habi.t  a Deo,  fed  ex  fe  : lic 
* ergo  aftusex  hoc  prxcise,  quod  non  prohibetur, 

necprxcipitur  per  legem , non  habet  a lege , quod  ht 
permilfus,  fed  id  habet  ex  le : vtergolitpropneper- 
milfus  per  legem,  oportet  vt  ipfa  permifsio  ftabilia- 
tur,  Sc  firmetur  aliquo  decreto, & voluntate  legisla- 
toris; «Sctucrefte  dicitur  a<ftus  permilfus  politiue,(S: 
fimili  ter  permifsio  illa  habet  fpecialem  modum , ra- 
tione cuius  dicatur  effeiftus legis.  Et  ita  etiam  manet 
fecundapars  alfertionis  declarata  , & confirmata  , 
quam  itaprofeftb  intellexit Ilidor.  vtftatimoften- 
dam. 

9»  Vt  autem  magis  conftet , dequapromifsionelit 
Vttmiffto  fermo,oportet  vltimo  notare  permifsionem  limpli- 
fmplicittr  citer  diftam  attribui  foleremalisaftibus,  dede  illis 
diUaregu-  maxime,  ac  regulariter  intelligi,pra:fertim  quando 
^^rfaturdr  ^^‘'^'^htur : diciturenim Deuspermitterepecca- 

€<tmntos(t-  reliquos  vero  aftus  non  tantum  permittere,fcd 

etiam  velle,  aut  ordinare.  Nihilominus  tamen  ali- 
quando accipitur  etiam  in  bonam  partem.  Sic  enim 
Vtrmifio  et-  dixit  Paul.  i.Corinthy.  Hoc  autem  dkv  fectintlttw  tndul- 
iam  aliqua- gentiam,nen fecundutrumperium per niittmdo , 
dover/atur  nonprscipiendo j Icquebaturautemdeadtumatri- 
monij,quimalusnoneft.  Vnde  a fortiori  dieipote- 
btno$  (^in-  ritpermifsio deaiftibus indifferentibus.  Vtroque er- 
dijfettntet.  gomodo  fcilicet  in  bonam  & malam  aftionem  po- 
teftpermilsio  elfe  effeftus legis.  Imolfidor,  aperte 
loquutus  eft  depermifsione  rei  bonae  : nam  adhibet 
exemplum  huius  permifsionis,  dicens , lex  aut 

permittit aliqmdjVt  (jftodvh  fortiipetai  pramiuni : nam 
illud  Verbum  petat  yihi  non  dicit  imperium , fed  per- 
mifsionem : conftat  autem  illam  permifsionem  effe 
rei bonae.Sicetiam  Gloffa  in  cap.  qui pariem^’^’^.  d.vbi 
in  textu  de  his,  qui  partem  digiti,  vel  aliam  limilem 
particulam  corporis,  non  voluntate,  fed  cafu  amife- 
rum, dicitur, Hw  tanenet praciptunt  dericot  fieri:  Gloffa 
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legis  incommuni. 

re«fte  exponit,id  t^tipermittuoti  quia  illud  non  eft  im- 
perium,licet  de  re  bona  fit. 

Sic  etiam  in  cap. /irfcrd/iiriiGji.  q*  i.  dicitur,  Apo-  it. 
ftolospratcepiffe  fecundas  nuptias,  id  eftjpcrmifille, 
verum  eft,illa  verba  effe  Aiitftorisimp.inNlat.  Hom.  AuHtrim- 
2z.  quinonbenefenfitde  fecundisnuptijs,  0cideo/«r/. 
permifsionem  ibi  accipit  in  malam  partem  ; vnde  de 
huiulhiodipermifsionefubiungit,A/i«(lej?^r(«cipcrf , 
aitud permittere : quod.  n.priCiptmtt6,(empeT placer,  qUod 
aute permittimuS)  nolentes pramittimiu , quia  malam  ra- 

luntatem  hominum  in  totum  prohibere  nonpoffumts.pux 

doiftrina  vera  eft  de  permifsione  mali , & ftatim  no- 
bisdeferuit  : tamerimaleapplicaturadilludexern- 
plum  de  fecundis  nuptijspoft  morte  pnons  coniu- 

gismam  illae  bon.tr  funtjbc  non  pr^cipiuntur  proprii, 
quia  nemo  ad  illas  obligatur , (Scitareft^  ibiprarce- 
ptum  pro  permifsione  bom  interpretamur.  Sxpius 
vero  dicunturleges  permittere  ahqua  mala,licutle- 
ges  ciuilespermittunt  meretrices , dc  mantum  occi- 
dere vxoreminuentam  inaiftuali  adulterio,  dc  con- 
trahentes fe  decipere  infra  dimidiam,  <Scc.  Sic  etiam 
multi intelligut  verbum Chrifti  Matth.  ty.Addurui-  Mateh.tf. 
amcordis  ve/irtpermifti vobu  Moyfet  d mniete  vxoiesve- 
y?r^,vtfupraimperf.exponic,0«.Ambr.lib.8.inLuc  c.  Auderttn- 
j6.de  Hier.iMatth.  5.  &i9.6cquam  pluresScholaltici.  f*'f 
Alij  vero  intelligut  de  difpenfatiua  permifsione, per 
quama(ftusredditurnonm(alus,lic^tn6prxceptus,”‘  * 
quod  eft  probabile,  non  pertinet  tamen  ad  hunclo- 
cum  id  difeutere;  latis  enimeft,quodinillo etiam 
fenfu  permifsio  dici  pot  eft  effecftus  legis. 

Omnibus  aurem  his  modis  hic  effedusnon  eft  pu"  j j 
renegatiu®,  fedalitjuid  politiuum  circa  negationem 
operatur, di uerfo  tamen  modo.  Nam  quando  per- 
mifsio dicitui  de  .<61  u alias  bono,  non  foluin  no  pro- 
hibet illum  ; fed  etiam  cum  fit  bonus,darpoliuuam 
facultatem,feu  licentiam, vel  ius  aliquod  ad  illum. I- 
demcontingitin  exemplo  polito  ab  llidoro ; cum  e- 
nimlex  dicit , Via foitif  petat  praihium  ,non  folum  n«« 
gatiuepermittit,  fed  dat  illi  fpeciale  ius  ad  poftuJan- 
dum  talepr§mium,&  ad  laborandum  in  fpe  illius,in 
virtute virtualispromifsioniseiiifdemlegis.  Atque 
hoc  modo  lex  concedens  fauoiem,quando  non  prj- 
cipit  illum  acceptare, fed  liberum  relinquit  illi  renu- 
ciare,permifsiua  dicitur  iuxta  modum  loquendi  Ifi-* 
dori ; quamuis  non  tantiim  negatiue  difponat,fed  a- 

liquidpolitiue  concedat. Quando  vero lexpcrmittit 

malum, iri  t|Uo  vel  difpenfat e non  poteft,vel  non  di- 
fpenfat,  licetnon  tribuat  ius  (vt  lic  dicam)  tribuit 
faltemirnpunicateni  apudhomines,  qux  continet 
morale  ius  non  parui  momenti.  Interdum  etiam  (fi 
fitlexciuilis)  concedit , vel  negat  aftionem, in  iudi- 
ciali  foro , qui  etiam  eft  moralis  efferus  fatis  diftin- 
ausafqlanegatioiieprohibitionis.  Denique liper- 
mifsio  iit  finuildifpefatiua , efto  non  fit  prxceptiua  , 
concedit  non  folum  impunitatem  apud  homines, 
fed  etiam  apud  Deum , quia  concedit  immunitatem 
a culpa;quod  longe  maius  eft. 

Atque  hinc  tandem  intelligitur, quod  fuperiori  tt, 
capite  dicebamus,  legem  permittentem  femperin- 

cludere  prxeeptum  obligans  aliquem,  & aliquo  mo- 
do. Nam  licet  no  obliget  alios,ad  quospotifsime  di- 

rigiturper  modum  imperijivt  in  illo  exemplo  capit» 

^«Jp4rri?wi,  verbum  illud  Practpivms  clericum  fieri, non  C^p.atU 
obhgat  mutilatum,  vt  Clericus  fiat,  fed  refped  u illi  - tmeL 
us  eft  permifsio  conccfsiua  (vt  lic  dicam  :)obligat  ta- 
men Prxlatum,  ne  ob  eam  caufam  illum  repellat» 

Item  in  exemplo  Ilidori  obligat  illa  lex  ad  dandum 
prxmium  viro  forti  petenti , quando  fecundum  le- 
gem petit,dc  nihileft,quod  rationabiliter  impediat 

^andoverbpermifsioeftalicuiusmahjobligatiul 
dicem  ue  propter  illud  puniat, quia  hocprohibet  ta, 

hs  lex,&  hc  de  alijs. Atque  ita  fufiicitncer  eft  declara- 
tus hic  eheiftus  fecundum  fe ; quid  autem  fecunduna 
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Diuum  Thonum  dicendum  fit , in  punfto fecundo 
dicam. 

< j*  (Quarta  obieftio  eratdepunitione,quia  non  vide- 

^tmodo  tureifecrtecius legis.  Ad  quod  breuiter  dico, aliud 
pumtufu  edeloquidedignitate,  feu reatu peenat;  aliud  de  a- 
tfftHui  inHictione  pcen^,<S:  vtroque  modo  poteft  dici 

poena  efFeftus  legis^^licet  diuerfis  cdfiderationibuSjiSc 
rationibus.Nam  lex  imponendo  necefsitatemvirtu- 
' tis,feuhonefiatisconrequenterfacit,vt  tranfigrefibr 
legis  fit  dignus  poena  falcem  ap  ud  Deum , quia  fuam 
obligationem  lege  impolitam  nonobferuat.  Quod, 
locum  habet  tam  in  lege  naturali , quam  in  pofitiua, 
diuina,velhumana , quiafuppolitalegeaftuseftin- 
ordinatus,  &illa dignitas pcenxintrinfece  fequitur 
ex  malitia  a6tus,etiamfi  malitia  fortafie  fuerit  ex  oc- 
'blferemia  cafionelegispolitiux.  Eft  tamen  differentia  in  hoc 
rmtura  inter  legem  naturalem,&;pofitiuam;qudd  lex  natu- 
lit.&pofiti-  ralis,hcetfaciat,veloftendataftum efle  malum,  ta- 
tt^Moadef-  fnen  vt  eft  mere  naturalis  non  taxat  modum  , vel 
ftHumpu-  quantitatem  poenae : nulla  enim  ratione  intelligi  po- 
mitndi,  tefthocfieriiinedecretoalicuius  liberx  voluntatis. 

Quia  licet  peccatum  ex  natura  fua  mereatur  fortalfe 
pxnamtantxgrauicatis,veIdiirationis,tamenqiiod 
fit  in  hac  Ipecie  mali,vel  fupplicij , vel  quod  fit  in  tali 
gradu intentionis,intaIiloco,<&  tempore,  ex  libera 
aliqua  adminiftratione,&pirouidentia  pendet.  Vnde 
taxatio  pamxifto  modo , aut  fit  per  legem  xternam 
Dci,maxinie  quoad  poenam  vitxfuturx,  aut  fit  per 
legem  poli  tiuam, quoad  poenas, qux  in  hac  vita, in 
humano  foro  imponuntur.  Etolim  quidem  per  le- 
gem diuinam  pofitiuam  feriptam  fuerunt  multgpg- 
nx  huius  vitx  pro  variis  delictis  prxfcriptx  ; in  lege 
autem gratix nullx  funtpcenxinfliftx  pro  hac  vita 
iure  diuino,vt  in  materia  de  cenfuris,&irregularita- 
te  oftcndimus.Huiufinodi  ergo  pcenx  vitx  pr^fentis 
per  humanas  leges  ciuiles,  vel  canonicas  delignan- 
tur,&eoipfo  , quod  pcena  eft  per  legem  defignata, 
tranfgreflbrlegisfitreus,&debitortalis  pcenx  , 6c 
hoc  modo  dicitur  talis  pcena  efFedt  us  legis. 

J4*  Atverdipfaaftualisinfliiftio  pcenx  aliquando  fit 
etiam  immediate  pcriplam  legem  , vt  quando  lex 
ipfa  fecum  affert  exequutionem  per  fe  ipfam,vt  con- 
tingit in  legibus  imponentibus  cenfuras,  irregulari- 
tates,autaliasinhabilitatesipfofa£to  , quod  etiam 
non  facitlex,nifi  imponedo  obligationem  ab  aliquo 
a<ftuabftinendi,velaliquidagendi,vtdecenfurisali- 
bi  diximus, & dc  lege  pcenali  infra  dicetur.  Aliquan- 
do vero,  dc  ordinarie  folum  infligitur  pcena  per  lege 
mediate,d:remote,quatenus  in  virtute  legis  aliquis 
niouecur, vel  obligatur  ad  infligendam  poenam.  Vn- 
de  licet  hoc  modo  iudex  verbi  gratia  fit  propinqua 
caufapcenx,vel  potius  minifter,  qui  ex  imperio  eius 
, mouetur  j nihilominus  quia  lex  eft  quafi  primum 

pbitHio.  ntouens  iudicem , ideo  talis  pcena  dicitur  effeftus  le- 

gis.Dicesjcrgo  omnis  aftus  prxeeptus  per  legem,  vel 
omifsio  aftus  prohibiti  dici  poterit  effeftus  legis. 
igtkiut.  quodnonvideturveruminameffeftuslegiseft  prx- 
cipere,nonfacere.Relpondeo  concedendo  fequelam 
cum  proportione:nam,vt  capite  fequenti  dicam,  ef- 
feftus  legis  eftfacerehominesbonos.  Vndeduplex 
diftingui  poteft  effeftus  legis,vnus,qui  immediate  fit 
ab  ipfa,&  hoc  eft  prxcipere,velprohibere  5 alius  me- 
diatus,qui  eft  bene  operari ,vel  mala  vitare.E  t in  hoc 
fere  idem  eft  de  effe(ftup«nitionis,licet  interdum  i- 
15'.  pl3executiopcenxfiatperipfamlege,vtdi(ftum  eft. 
'CiitRit,  Dicesjergo  etiam  peccatum  poterit  dici  effedus 
legis  permittentis  , quia  licet  illa  lex  immediate  fo- 
liim  concedat  permilsionem,vel  prxeipiat  impunita 
Mthth.  tem,tamenexillatandemfequiturexecutio  peccati 
permifsi.  Relpondeo,  negando  fequelam  : eft  enim 
longe diuerfaratio,quia  lexpermittensiuftaeft  ( vT' 
fupponirausj)non  eft  ergo  caufapeccati,quia  neque 
illud  inducit  pofitiue,&  conftat , necp  illud  intendit, 
fed  impedire  maiora  mala:neque  etiam  indirefte  eft 
caufa  illius  , quia  non  tenetur  illud  prohibere , aut 
Suarez  de  Legib, 
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pumre,quarenecprxheta(Ttiuamoccafioncm  illius, 
fedfolumpermitritfcandalumpafsiuum.Longe  ve- 
ro aliud  eft  de  lege  prohiberi  te  malum, & prxcipiete 
bonum  :namvtraqj  per  fe  idint£dit,(Sr  ad  id  inducit, 
quantum  poteft.  Imo  etiam  eftdiuei  fai  atiodelcge 
piiniente,quialicetabfolute  non  intendat  inalii}  a- 
nx,nihilom,inusexfuppofitione  culp.x  intendit  , <5c 
prxeipit  poenam, (S:  interdum  facit  illam , vt  dixi. 

Atque  ex  his  fatis  declarati  manemdidfi  quatuor  ^6. 
effe(ftus,&modus,quoefficiunturalege, velimme-  nd fint 

diate  quoad  obligationem, prohibitionem,  aut  con-  d lt~ 
celsionem,vel  mediate  quoad  exequutione , feu  pu-  getntenn.i^ 
nitionem. Conftat  etiam  diftindio,  <S:  quafi  ordo  il- 
lorum  effciftuum  inter  fe.  Nam  primi  duo  efleiftus,’'-^’ 
qui funtprxcipere,<&: prohibere,  funt primario  , ac 
per  feintemi,&  quodammodopertinent ad  fubfta- 
tiam  legis, & in  hoc  diftinguutur  ab  aliis  duobus, qui 
funt  veluti  accelfori j , <S<  adiunftiad  iuuandam lege, 
vt  facilius  , vel  efficaciuspriorescffeiftusconfequa- 
tur.In  ter  fe  autem  diftinguuntur  duo  primi  effeiftus 
tanquamaffirmatio,&negatio,vt  declaratum  eft,(Sc 
fere  fimilem  oppofitionem  habent  inter  fepermif- 
fio,  & puni  tiojnam  prior  concedit  impunitatem,  vel 
etiam  fauorem : pofterior  vero  e contrario  fe  habet, 
vt  conftat. 

CAPVT  XVI. 

Vtrum  omnes  leges pr^diclos  efftclus  efficiafit , pra- 
fertim  peccati permtjftoncm. 

Ad  hoc  explicandum  notari  poteft, legis  nomen  i. 

interdum  fumi  vtcolledtiuum  ad  lignihcandum  Oupltxvfur 
totum  aliquem  ordinem, feu  ftatum  legum  dic  enim 
lex  naturalis  dicitur  tota  colleftioprxceptorum  na- 
turalium  j lex fcripta,vellexgratixfignihcat  totum 
iusdiuinum  poli tiuiim  antiquum, vel  nouum ; <5cfic 
etiam  poteftaccipilexciiiilis,  canonica  cum  pro- 
portione jquamuis  in  communi  vfu  loquedi  illa  col- 
leftio  magis  fignificari  foleat  nomine  iuris  ciinlis,vel 
canonici,quamnominefingulari  legis.  Alio  ergo  mo- 
do lex  eft  determinatum  nomen  lignificans  indefini- 
te lingulas  particulareslegcs. 

Loquendo  itaquedelcge  hocpofteriori  modo,  & j, 
magis  proprio  , certum  eft  non  omnes  illos  efledus  no» 
conuenirefinguljslegibus,  cumaliquiillorum  inter 
fe  habeant  oppofitionem.Itaqiieinprimislexprohi-/<»^«l«  ra- 
bens non  eft  prxcipiens,nec  e conuerfo:nain,vt  dixi, 
illi  duo  effeiftus  diftingiiuiit  quafi  duas  fpecies  prx- 
ceptorum  habentium  inter  le  oppofitionem  quali 
contradiftoriam  exparte  materix.Nec  refert , quod 
interdum  dicitur  lex  prxeipiens  aiftum  prohibere 
omifsionem  ; nam  illa  prohibitio  in  affirmationem 
reducitur, quia eftnegatio,  qux  in  negationem ca- 
dit,fcilic.in  omifsionem : &ita  dux  negationes  affir- 
mant. Neque  etiam  obltat,  quodlexprxcipiensa- 
ftum  tali  tepore  faciendunijvirtuteprohibethabers 
propofitum , aut  voluntatem  non  faciendi  eundem 
aiftiim  pro  illo  tempore  , liuetalepropolitumineo- 
dem  tempore,fiue  prius  habeatur ; femper  enim  erit 

legis  violatio,  ficut  etiam  lex  prohibens  aliquem  a- 
<ftu,prxcipitinterduma(ftumpofitiuum  voluntatis, 
vel  externum,lijieceffariiis  fuerit  ad  vitandum  a<ftil 

prohibitum, vt  lex  non  fornicandi , aliquando  obli- 
gat ad  habendum  pofitiuiim  propofitum  non  forni- 
candi , fi  neceffaniim  iit  ad  vincendam  rationem  illi 

legicontrariam>velobligatadfLigiendasoccafiones, 
<Scc.Hoc(inquam)noncbflant , quia  funt  folum  per 

quandamconlequutionem,  in  quantum  lex  aliquid 

impevans,confequenter  obligat  ad  ea,quxneceffaria 

funt  ad  id,quod  primano  eft  imperatum. Illa  autem 
duo  membra  diftinguuntur  exi  ebus,quasperfe  pri- 
mo imperant, qux  funt  agere,  vel  non  agere  , <Scua 
nunquam poffunt  coincidere  in  eandem  legem. 
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3.  sic  primi  duo  effectus  non  conuenuint  fin- 
EfeUtti  ;>«.  gulislegibus.Tertius  autem  qui  ell  pumuo>  femper 
niendf  foniungitur  aliquo  modo  cum  lingulis  legibus  , dc 

cura  prunis  duobus  elFedtibus  , liiltem  quatenus  o- 
(ontungitur  j jggjg  tranlgrefsio  de  fe,(Sc  per  naturalem  confe- 

(uamn$  4ge.  qmjjiQj.jgjYjPgj.j[jjjgj]iirjipcena5Vtdi6lum  eft  j non 
tamen  omnis  lex  imponit  Ipecialem  parnamjVt  per  le 
coftatjfcd  hoceftproprium  aliquaru  legum.  Htquia 
poenx  taxatg  pro  vita  futura  pertine t ad  furum  Dei> 
de  illis  non  agimuSjquia  nobis  in  particulari  ignotx 
fimt.Proprieergo  tribuitur  hic  efte(5tus  aliquibus  le- 
gibus humanisjquxlpeciales  pcenas  imponunt , Ct  i- 
deopoenalesdicuntur,dequlbusinfralpeclalem  ler- 
moneminftituemus.  Quartus  deniqj  permifsionis 
effefius  multo  minus  conuenit  lingulis  legibus : imo 
rarus  eft , & paucx  funt  leges,  qux  ad  pcrniilsionem 
tantum  concedendam  ferantur , vt  per  fe  eonftat. 

4.  Loquendo  autem  dclegempriorilignincatocol- 

Lapjumpu  leftiuojfic  omnes  hi  effeftuspofsunt  omnibus, dclin- 
toUeciiue  o-  gulis  legibus  attribui, prxfertim  11  permifsionem  ac- 
tantsefeHM  j;ipiarn9  ampiuudine,m  qua  ab  Ilidoro,dc  a D. 
iegfi  q-ii  fuiupta  eft.  Quod  ideo  dico,quiainpermifsione 

aw»r.  aliqua  difhcultasinam  de  cxtens  tribus  effedibus 

fatis  ex  diftis  conitat  in  omm  ordinelegum  habere 
locum.  Nam  in  omm  ordinelegum  ertiiecelTarium 
aliquid  prxcipere  & vetare , & cum  omni  lege  eft  co- 
iunfta  vis  cogens, qua  faciat  tranlgredbres  reos  pce- 
nx. Illis  ergo  efteficibusomifsis,  quod  ad  permifsio- 
tiem  attinet  (vt  a clarioribus  incipiamus)  de  legibus 
ciuilibus  conftat  multa  permittere,liue  concedendo 
bona,feupriuilegia,liue  permittendo  peccataihoce- 
nim  non  eft  contra  iuftitiam  talis  legishumanf  ,quia 
non  fpeft  at  ad  illam,nec  ad  finem  eius,cohibere , vel 
punire  omnia  vitia,vt  tradidit  Aug.i. de liber.arb.  c. 

5.&  6. & infra  videbimus,«Scexempla  funt  m fuperio- 
ribusfufficienter  polita. 

Delegibusautem  canonicis  clarum  eft  , inueniri 
Lex  ptvmif-  in  iure  canonico  leges  permifsiuas  aliquarum  re- 
Jiun  termo-  rum,qiix  non  includunt  culpam,  fedconcefsionem 
dumconcef  per  modum  difpenfatioms, non  obftante  aliquo  de- 
i»? di-  feftu  naturali , vel  morali  ia  prxterito,vt  dfttum  eft 
^enimuanii  decafucap.^i/ip4rL»j.d.§.  Idem  dici  poteft  de  cano- 
mnjHppones  nibus  permittetibus  aliquem  neophytum  ordinari, 
*etnonic»U  conuerfuni  ab  hxreli  aliquando  in  honorisgra- 
ptrtpaitm  dum reftitui,&limilibuS.Depermilsione autem po- 
Cxf  .quipar  fitiua  peccati  non  videtur  folere  fieri  per  ius  canoni- 
tem,  cum.  Dico  aucempolitiua,  quia negatiue infinita 
funt  peccata, qux  permittuntur  iiire  canonico,ideft, 
qu§  non  prohibcntur,aut  puniuntur  I^ieciali  lure  ca- 
nonico,fed  relinquuntur  lli.xnaturx  ; fcdiamdixi- 
mus  hunc  modum  permifsionis  non  elfe proprium 
effeftuin  legis.  Non  videntur  autem  lura  canonica 
pofitiue  difponeredealiquo  vitic  in  particulari  , vt 
non  puniatur  per  fccclefix  Prxlacos,aut  qii  bd  impu- 
ne permittatur, quia  hocnonvideturconlentancum 
fini  illius  iuris,qui  eft  integra  GF  animarum, & ideo 
videntur  relinquere  prudentix  Prxla  torum  vel  cor- 
redtionem,vel  tolerantiam  eorum  peccatorum,  de 
quibus  iura  canonica  nihil  difpon  un  t , Oc  itii  propria 
permifsiopofsitiuapeccatinon  videtur  effe  effeCtus 
legis  canonicx. 

Vnde  a fortiori  conftat  non  inueniri  talem  per- 
lex  «'<«<»<1  miisionem  in  lege  diuina  gratix,inquapaucafunt 
Euangelica  pofitiua prxceptapertinentia adrituseirentiales  la- 
non  continet  crificij,&Sacramentorum  noux  legtS,&  ad  vnitatem 
^*^^^"^?“'*^fideimagisexplicitx,&  Ecclefix  vniiierfalisfub  vno 


'AuiHfl. 


ptrmiffiuas , 


capite.Dealiis autemrebus particularibus iion  con- 
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tinet ipecialem  dilpolitionem quoad  act’' virtutum, 

nedum  quoad  permifsiones  peccatorum.  Necpdici 
poteft, illa  permittere, foliim  quia  116  prohibet , quia 
non  propter  talem  finem  illa  fpecialiternonprohi- 
bet,fed quia fupponit prohibita  ipfo diuiho iure  na- 
turali. Loquendo  autem  de  permifsioneconceftiua 
priuilegijaliquieffeftusfimilespoflTunthiiic  legi  at- 
Vibiii, inter  quos  nunieraripoffuntiingulanapriui- 


Icg;is  in  communi. 

legiaChriftianorum  refpeftu infideliurrt  , vt  qiibiJ 
pofsitconiux  fidelis  ab  infideli  difcedcrejiSccxt.  I tenl 
priuilegia Clericorum, (Scprxfertim  rumini  Pontifi- 
cis.Dequibus  tamen  aduerto,h.xc  non  dici  proprii 
permifsionesjfediufta, quia  non  funt  priuilegia  per- 
Ibnxjled  fidei, vel  dignitatis,  & communitatis  , dc 
ideo  non  per  modum  permifsionis,  ied  per  modum 
prxeepti conceduntur, vt,  Deo  dante, in  materiade 
Ordine,  dc  HierarchiaEcclcfiafticalatiustraiftaturi 
fumus. Delege autem  veteri  controuerfia  eft , an  illa  hnltxvetw 

pofitiuepermitteretaliquodpeccatumj&pc^^rertim  alqucUf.ee- 
traftatur  de  libello  repudij.  fied  non  polfunthxcin  c tnmptt- 
particulari  difcuti  in  prxlenti.  Solum  dico  id  non  e»‘tteret, 
repugnare uiftitixj&honeftati  illius  legis  , necefte 
multuinalienuniabiinperfettioneeius  , licltfatis 
probabile  fit  , etiam  inillakgenonfuiirehiinccrfe- 
ctum,quianecefiariusnon  erat , <5c  minus  decuifle 
videtur. 

Tandem  de  naturali  lege  ( idemqueeftcum  pro-  y. 
portione  de  xterna)cemim  eft,  multa  bona  conec-  Oepermijfit 
dere permirsiue,potius quam  prfceptiiie(vtfic dica)  mbuoquam 
refpefiu  fingulorum, quibus  talisconcersto  fit.  Vt  Itgcnatur»- 
concefsit  hominibus  diuiIionem,& dominia  rerum:  atema 

nampoflediuilionem  rerum  facere,  dc  dominia  par- 
ticulariaacquirere,deiiirenaturxeft,non  prxe^pie- 
do  , quia  poterant  homines diuifionem  non  facere, 
dc  particularia  dominia  non  admittere  ; ergoper- 
mifsiue.Etitapoftlint  multa  numerari,  dequib'*  di- 
cemus libro  fequenti,  explicando  ius  gentium.  At 
vero  loquendo  dcpermifsione  mali  culpx  , certum 
eft,nullomodopermittipernaturalem  legem  ;narn 
lex  naturalis  prohibet  omne  malum, dc  quantum  eft 
ex fenullumrclinquit  impunituin : nam oinms  traf- 
grelfor  legis  ex  vi  naturalis  iuris  dignus  eft  poena,  ^ , 

Vndequando D.Thomasd.q.pi.artic.t.  dicit parua  ‘ **** 

mala  permitti  per  legem  , poteft  primo  intelligi  fe- 
cundumaliquos,  depeccatis venialibus  , qiixJato 
modopermittidicuntur,quianonrunt  contra  prx- 
cepta naturalia  , fed  prxterilla.Sedhocnon placet, 
quia  omne  malum  etiam  minimum  prohibetur  lege 
naturali,dc  dici  poteft  contra  illam,  hcitimperfedt  e. 

Debet  ergo  illud  intelligi  non  delege  naturali  ,fed  de 
lege  in  generali,vt  abftrahit  apofitiua,d:nacurali:ita 
enim  loquiturD.Thom.delegeinillo  articulo, ideo- 
quenonomnia,quxibidicit,  funt  accommodanda 
omnibus  legibiis,fed  lingula  fingulis  cum  partitione 
accommodataiuxta matcrixcapacitatem.  Sic  ergo 
aliqua  lex  , fcilicet  humana  dc  ciuihs  permittit  illa 
parua  mala  , licet  non  omnis  lex,  quia  lex  naturalis 
illa  non  permittit.  Et  in  hocfenfuparua  nialadici 
poterunt,non  tantum  venialia  peccata  , fed  etiam 
quxdam  mortalia,qux  in  ordine  ad  finem  legis  cmi- 
hs  parua  reputantur  , licet  in  ordine  adDeurahnt 
magna. 

De  indifterentibus  autem  operibus  dubitari  pc-  Si 
teft, an  dici pofsintpermittilege aliqua  , quia  nulla  ^ 
efrevidetur,qiixpofitiueilIapennittit , fedtantum  f 

negatiue, quia  nonprohibet,necprxcipit  illa,  quod 

novidetureiref4tis,vtdixi.Nihilommusdicipoirunt 
proprie  permitti  perlegemnaturale,quia  lex  natura  aurae  ^ 
lisnonmerenegatiuecircaillafehabet,  fed  ecia-o- 
fitiueiudicat,(;scdifponitta!ia  efle  indifferentia,  ac 
proinde  ex  fe  non  efle diftentanea  naturx  rationali, 
nec  per  fe  honefta.  Vnde  etiam  talia  funt,  vt  per 
quamciimque  ali  am  legem  permitti  polsint.  De  aifti- 
busverb  bonis  obfcurumeft,quodibi  DiuusThoin. 
pmis  ait,  legem  prxcipere  omnes  a^iis virtutum; 
nam  hoc  nec  de  vna  aliqua  lege  , nec  de  omnibus  fi- 
mulvideturverum  , dc  patet  de  operibus  confilio- 
rum.  Item  patet  de  paruis  bonis,  de  quibus  liatim 
idem  D.Thomas  dicit, foluni  permitti , dc  tamen  ilJi 
funt  aftus  boni  ; non  ergo  omnes  acftus  boni  prxei- 
piuntur  aliqua  lege.  Denilp  obfcurum  etiam  eft, cur 
bona  mitiora  dicantur  permitti  lege  natunx , & non 
meliora, de  quibus  etiam  dicftat  lex  naturalis,  no  elTe 
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de  necefsitate  virtutis.  Verumtamepriorpropofitio 
D.  Thomm,  a D.  Tlioma  adducitur  ex  Arift.  Hthic.cap.i.&  z, 
cjuidelegehumanaIoquitur,&ab  eodem  D.  'J  hom. 
exponicurinfriqu.96.art.3.non  definguiisoperibus 
virtutumjfed  deachbus  omnium  virtutum  genera- 
timjfcu  indefinite  , &fic  verum  eft,  leges  praecipere 
omnium  Virtutum  adusjlicetno  praecipiant  omnesj 
i^fingulos  actus  omnium  virtutum  ; cSc  ita  nihil  re- 
pugnat, e(Te  aliquos  a6tus  bonos  tantumpermiflbs. 
Hoc  autem  magis  attribuit  D.Thom. minoribus  bo- 
nis,quam  melioribus , quia  minora  non  cofuluntur ; 
maiora  vero  confuluntur,«S:  qux  talia  funt , non  vi- 
dentur a D.Thoma  fub  his  effeftibus legis  compre- 
hendijfortepropter  rationem  in  capite  fuperiori  in- 
finuatami 

CAPVT  xvir. 

Vtmm  fmtalijejfeciusleguprt&ter 
illos  i^uatuor. 

TNquirimusfufficientiam  prxdi(5tx  numerationis, 
•“•bt  ratio  dubitandi  eft,  c]uiapluresali)  elfeftusfo- 
lent  fieri  per  leges.  Primo  enim  perleges  taxantur 
pretia  rerum. Secundoper  illas  conftituitur  medium 
in  materia  virtutis. Tertio  dantur  forinx  contrafti- 
buSjtedamentisj&c.Etconftituuntur  vteflTentiales, 
ita  vt  adtusaliter  fa6ti  non  valeant.  Ad  quem  efFedtu 
pertinent  etiam  irritationes  contra(5tuum,inhabili- 
tationesperfonarum  ad  talescdtraftus , vel  munera. 
Quartus  eft  mutare  dominia  rerum.  Quintus  leges 
reuocarcjfextus  fauores  cocedere,&  prxmia  tribue- 
re;non  enim  minus  hoc  ad  legem  pertinet, quampu- 
nitio.  Nampr£mis>n  parta  vita  moderatur  hutnana)  vt 
Ifidor.fupra  dicit. 

Hanc  difficultatem  facile  aliqui  expediunt,  con- 
cedendo efle  alios  effectus  legis  •,  illos  vero  quatuor 
fuiffe  numeratos  vt  prxcipuos,magifque  vlitatos,ac 
neceffarios , 6c  quia  ex  eis  facile  erat  alios  intelligere. 
Quod  non  habet  magnum  inconueniens,  quia  nec 
liidor.  nec  lureconf.  nec  D.  Thomas  affumpferunt 
proLiinciam  tradendi  omnes  effeftus,fedmoraliter, 
ac  doiftrinaliter  loquu  ti  funt. Et  ab  hoc  modo  dicen- 
di non  longe  abfunt  Gloffa,(&  Bart.in  d.  I.  legis  virtus , 
dum  dicunt,aliquas  effeleges  , qux  non  habent  ali- 
quem ex  his  effeft  ibus  ; nullam  tamen  effe,qux  noiT 
faciat  aliquem effeftumxquipollentem  , &hoc  fa- 
tis effe.Et  eadem  ratione  concedunt , poffe  aliquam 
legem  non  habere  aliquem  ex  effeftibiis-fed  aliquem 
alium  xquipollentem  alicui  ex  fupra  numeratis. 
NuU»r»  ‘efre  tamen  probabiliter  dici  potelt , nullam  effe 

ItgefLe  di  ^ux  non  habeat  aliquem  ex  dictiseffeftibus 

quo  tx  effe-  cum  omni  proprietate.Et  e contrario  nullum  effe  ef- 
chbtti  nume  fci^t um legis, qui  fub  prxdictis  non  contineatur.  Pri- 
mum  probatur  ex  principio  polito  in  capite  prxee- 
r.es  ahoi  »«denti,vbioftendimus,omnemlegehabereviniobli- 
hisuTiii:  : ergo  neceffe  eft,  vt  omnis  lex  obliget  : ergo 

■vtjtrobdtle  vel  ad  agendum, vel  ad  non  agenduminam  hxc  con- 
*jerit»r,  tradiclicrie  opponuntur,&  cofequenter  non  admit- 
tunt medium, & ideo  nulla  eft  lex,qux  faltem  quate- 
nus aliquem  obligatjnon  habeat  rationem  prxeepti, 
aut  prohibitionis, licet  fub  aliis  rationib’pofsitalios 
effeCfus  habere. 

4*  Vt  autem  probetur  altera  pars  , fupponendaeft 
vulgaris  diftinftio  de  duplici  virtute  legis,dirc(ftiua, 
D.Thcmas.  & coaftiua,quam  tradit  D.Thomas  q.69.art.5:.  &.  ibi 
alij.Solent  autem  hxc  \'erba  varie  accipi : interdum 
enim  vis  coaftiua  legis  dicitur  vis  obligandi  in  con- 
D t/iiUr.  fcientia,quomodoloquiturD.Tho.i.z.q.i7.art.3.ad 
i. dum  in  hoc  diftinguit  confilium  aprxeepto , quod 
confilium  eft  induftio  non  habens  virrracliuam , i. e. 
obligatiuam,dc  fic  vis  direftiua  eft  communis  confi- 
lio : confiftitc^  folum  ia  illuminatione,  6c  direftione 
Cdtt.  mentis. Ita  etiam  Caiet.to.i.Opufc.q.  z.fub  coaiftio- 
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ne  legis  vim  omnem  ad  obligandum  includit,  dc  fere 
eodemmodoloquiturSotolib.i.deiuft.q.6,ar.7.cir- 
cafine.PropriusveroloquencIo,inipfametlegeduo 
effe(ftus,  dc  conlequenter  qualidux  virtutesdiftin-^c/e7?<i;f,</i- 
guunturalia  obligandi  in  confcientia,qux  direiftiua  reilua  Jcili- 
dicitur,alia fubiiciendi,& obligandi adpeenam, qux  con- 
coaftiua  dicitur.Nam in legislatorevtraque poteltas  £ltua,qu* co 
neceffaria  eft:dire(ftiua,vt  imperarevaleat,quid  age-  snuttniutli' 
dum,vel  non  agendum  fit  cum  necefsitate  quadam^*'”' 
pertinente  ad  honeftatem  morum, qux  dicitur  obli- 
gatio in  confcientia,  feu  in  ratione  honeftatis  : coa- 
(ftiua,vt  cogere  pofsic,vt  iibi  obediatur.Et  hic  eft  co- 
muniorvfus  harum  vocum,vtconftatexD.lho.  d. 
q,9(5.a.5.dc  aliisinterpretib.ibi,  dc  ita  illis  vtemur,qa  D.Thctrr, 
coa(ftiopropriediciturdereinuoluntaria,vt  eftpx- 
na  : diredtio  autem  legis  plus  includit, q confilium, 
vel  monitionem, ac  fubinde  includit  obligationem, 

Poteftas ergo  direcftiuafufficienter  videtur  expli-, 
cari  peraftum  prxcipiendi,& prohibedi  propter  ra- 
tionem dictam , quod  hxc  contradiftorie  opponun- 
tur.Item  quia  ili*  dux  partes  i uftitix, qui  funr  vitare 
malum,dc  facere  bonum, fufficienter  coprehend  unt 
totam  iuftitiam,vtre(fte  tradit  D.Tho. 2.2. q.79.ar.i. 
ergo  tS:  leges  vt  obligates  fufficienter  diuiduntur  per 
prxcipientem,d:  prohiberem.  Ad  poteftatein  autem 
coaftiuam  pertinet  moraliter  cogere  ad  obediedum 
vtricplegi,quodfitpercomminationempcen(2.Vnde  . 
Aug.lib.de correp.dc grati.ca.i.  Dowiwttj  (inquit)  no» 
folum  oflendit  d quo  malo  declinemus , & quod  bonum  fa- 
ciamus,quod  folum  poteft  legis  litera.  Poftea  vero  ait  hxc 
non  poffe  impleri  fine  Spiritu  gratix.  Qwfidefti{m- 
quit)(ti/  iroclex  valet, vt  reos  factat, & occidat . In  quo  ex- 
plicatpropriam vim coaiftiuam legis.  Vndeperhxc 
tria  videbatur  fufficienter  explicata  tota  efficacia  le* 
gis:tamen  quia  interdum  etiam  neceffarium  eft  ali- 
quidpermittere,quodfit  fine  obligatione  , velcoa- 
ftione  relpeftu  eius,cui  fit  permifsio:  ideo  neceffariii 
fuit  hunc  etiam  effeiftum  explicare  , quia  prout  fieri 

poteftperlegempartimapoteftatedire(ftiua,partim 

a coaftiua  dependet. Na  ipfimet  vis  direftiua  often- 
dit,&ftatuitaliquideffepermittendum,  denonpu- 
niendumab homine  , 6c  ita  prxcipitipfampermif. 
honem,&  cogit  ad  illius  obleruationem , 6c  ita  con- 
ftant  diifti  quatuor  effeftus,  nec  apparet  necefsitas 
multiplicandi  alios. 

HocautemvltimummagisconfirmabiturdifcuC-  6. 
rendo  per  alios  effedus,  qui  in  principio, in  fecunda  Adquemtff 
parte  rationis  dubitandi  proponebatur.  Primus  erat  Itgis 

taxare  pretia  rerum,de  quo  affero, pertinere  ad  eSQ-P‘*tmeatftt 
ftu  pr§cipiendi,vel  prohibendi, aut  permittendi, vel  t4 

certe  aliquid  de  fingulis  includere  : ordinarie  enim*'”^*^ 
videntur  tales  leges  ferri  per  prohibitionem,  ne  talis 
res  pluris  vendatur,quam  tanti,vel  ne  minori  pretio 

ematur,quam  tali. Et  interdum  poteft  vtrumqj  prg- 
cipi,fcilicet,vt  res  vendatur,&  vt  tanti  vedatur;  fre- 
quentius vero  permittitur  venditio  : taxatur  autem 
pretium  per  aliquam  prohibitionem, vt  dixi.  Vel , fi 
velimus  per  modum  affirmatiui  prf  cepti  illudexpli- 
care,erit  quafifub  conditione,feu  quoad  modum  a- 
(ftus,nonquoadexercitium,fcilicet,  fi  quis  vol «erit 
vendere,aut  emere  tanti  id  faciat.  Nec  refert,  quod 
lexnon  feratur  per  propria  verba  prxeepti , fed  per 
' verba,qux  circa  materiam  verfantur,  taxado  illam, 
vel  aliquid  fimile,quia,vt  dicitur  in  l.ciim  pater.  §.do  1 tum  fatui 
«afiowtt.ff.de  legar,  z.  K onqu ari  oportet, cum  quo  de  ju- 
prtmts  quis  loquatur , fed  in  quem  voluntatis  intentio  diri- 
gatur. 

Secunduseffeiftuseraccoftituere medium  in  ma-  ^ 
teria  virtutis. De  quo  idem  dicendum  eft : nam  illud  ^fciuem  tf 
nonfit,nifiprohibendo,velprxcipiendo.  Vr  pixee-  p^j^^ 
ptumieiunijprxfcribit  hodie  medium  temperantix»/<,/  cttijii- 
prohibedo  cibos  talis  qualitatis,  &plurescomeftio-  tut>e  mtdti 
nesexaliispermifsis,  vel  fimedium affirmatiue fta- matttm 
tuatur, pertinet  ad  prxeeptum . Hoc  enim  modo  lex  virwtt. 
prqecipiensaudireMiffamindiefefto , conftituit  in 

D 3 vfu 


Lib.  I.Dcnaturalegis  in  communi. 


vfu  illius  medium  virtutis  religionis  pro  tali  tempo-  cipere.  Addi  veropoteft  3 probabile  cfreluinc  e C 
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re  , quia  pro  illo  facit  talem  aftunieOeneccflanum 
ad  lionellatem  illius  virtutis  3 quod  non  ht>  nili  im- 
ponendo obligationem  talis  aftus  pro  tali  tempore. 

8.  Tertius  effectus  erat  formam  inhumanis  aftioni- 

Adcjui  tf  bnsponere  3 fcilicet,vt  fiant  talisvel tali  modo 3 fub 
ftciti-nl  gii  quo  comprehendimus  irritationem  cotraftuum  3 <Sc 

ftrtineatfor  mliabilitationem  peifonarum , vel  ad  illos  limplici- 
muminhu-  ter,veladillostali  3 auttaiimodofaciendoS3Velad 
talia  munera, &c.  De  quo  effectu  generarim  dici  po- 
teft  fub  prxeepto  comprehedi,  quatenus  lex  dat  for- 
mam a6tibus,(Sc  fub  prohibitione  3 quatenus  illos  ir- 
ritat. Sed  hoc  pofterius  habet  difficultate, quia  ad  ir- 
ritandum no  fufficitprohibitio,etiam  dire(fta3Vt  fuo 

loco  dicetur  •,  ergo  irritatio  dicit  fpecialem  effeiff  um 
a prohibitione  diilinftum.  Nam  prohibitio, vt  fic , 
non  tollit  abfoliitam  poteftatem  faciendi  aftum,  fed 
facit,  ne  liceat : at  irritatio  priuatpoteftate  faciendi 
valide  aftum ; cftergo  etfedus  dillmft  us.Et  ideo  ad- 
di poteff,  irritationem eife  quidem  diftimff um effe- 
dum  a prohibitione  j feinper  tamen  adiungi  prohi- 
bitioni 3 6c  habere  rationem  poenx,vcIeiufdem  pro- 
hibitionis violat3E3Vcl alterius  culpte.  Verumtamen 
lice.:  hx  irritationes 3 vel  inhabilitauones  fiepci^^fc- 
ranturperlegesinpcenam  ,perfctamen  nonitaeft  ; 
nam  inhabilitatiolacerdotis  ad  matrimonium  non 
eftpcena  , necirritatiomatrimonijlineparocho3& 
teftibus,(Sc  timilia.  Dici  aliter  poteitjhuncetfedueffe 
fpecialem , & diftindum  ab  illis  quatuor  j tamen  effe 
fpecialemlegishumanx  3 «Stidcononafsignari.  Sed 
hoc  non  facis  facit:  tum  quia,quidiffinguunt3& nu- 
merant illos  quatuor  elfedus,  prxeipue  loquu  turde 
lege  humana:tum  etiam  quia  forte  alfumptu  noneft 
verum,cS:  non  eft  parum  controuerfum, an  lex  natu- 
ralis,vel  diuina  interdum  irritet  aCfus , vel  inhabili- 
tet  perfonasad  illos, quod  poffea  videndum  eft. 
Dicendum  ergo  eft  , hunc  effedum  irritandi,  vel 
tundi,  vtL  m inhabihtandi  fub  prohibitione,  vel  prxceptoconti- 
neri.  Duobus  enim  modis  fieri  poteitirricacio.dcilic. 
prcefcribendo  formam  effentialem,fine  quaadus  no 
valea  t,vel  prohibendo  omnino  adum.  Primus  fpe- 
dat  ad  poceffatem,  quam  lex  habet  ad  taxanda  pre- 
tia rerum:  na  ei  ufdem  rationis  runtpratfcribere  mo- 
dum in  translatione,  acquifitione,  vel  amifsione  re- 
rum : h.vcaire  omniafiunt percipiendo faltem  mo- 
dum operandi,  vel  prohibendo  alios  modos  3 vtde- 
claraui.  Secundus  autem  modus  ad  prohibitionem 
fpedat.Qiiia  legislator  habet  poteffacem  prohiben- 
di non  folum  actum,  fed  etiam  valorem  adus : vnde 
irritatio  dici  poteU  fpdiahs , d quafi  duplicata  pro- 
hibitio- quia  non  tantum  adum,  fed  etiam  valorem 
eius  prohibet  , d.  ad  idem  reducitur  inhabilitatio 
perfonx  : nam  eodem  modo  fit. 

Obijci  verbpoteft , quia  funt  qutedam  leges , quee 
irritant  adum , & non  prohibent  illii  direde,vt  dixi 
inlib.z.deluram.c.24.  Item  quia  prohibitio  direde 
fit  deadu  pofsibilijacfubinde  relinquitur  in  abfolu- 
tapoteftace  illius,  cui  fit  prohibitio : irritatio  autem 
aufertpoteffatem  validi  faciendi : ergo  non  eft  pro- 
hibitio, fed  effedus  alterius  rationis.  Sed  refponde- 
tur,irritationem  fub  prohibitione  comprehendi,  fi- 
ue  adus  omnino  caueatur,  fi ue  folum  ftatuatur,ne 
valide  fieri  pofsit,  quia  faltem  neceifeeft  prohibere 
adu  vtformalitertalem,  fcilicetvt  matrimonium , 
Vel  teftamentum,  quia  prohibere  valorem  adus,  eft 
prohibere,  nefubditi  pofsint  talibus  adibus  vtivt 
validis.  An  verb  harc  prohibitio,  quando  eft  per  leges 
ciuiles,  femper  obliget  in  confeientia,  poftea  videbi- 
mus. Aliter  etiam  poteff  hic  effedus  explicari, vt  di- 
cam inpLindo  fequenti. 

, Qiiartus  effedus  erat,  mutare  dominia  rerum,  Vt 
Ai  que  jfe‘  legepr3rfcnptionis,dc.  Adquamdicipoteftet- 
Humltgis  iam hunc e.fedum reduci  ad prsEceptum  : namlex 
pertinent  praecipit  hunc  effe  dominurn,&  non  illum  : prxeipit 

mwaredo-  autem faciendo,quiaaiias nonpoffct efficaciterprs- 
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diim,&hmiles(licetlegibushrmentur,  «xidcofe- 
rendo  leges  fieri  fole.mt)  formahter  iionhcri  perfe- 
gem  vt  lex  eft , quia  auferrc,vel  dare  dominium  non 
eft  prcEcipere,  fed  eft  qnafi  donarc,yel  operari.  Item 

quia  videtur  effe  a poteltatediucrfjcrationis:nainin 

Principe,  velrepublica  non  folum  eft  poteff  as  pi  o- 
priaiurifdidionisad  imperandum,  d puniendum, 
fed  etia  eft poteftas  fupremi  difpenratoris , & admi- 
niftratoris bonorum  reipublita:.  Lex  ergo  cumfms 
proprijs  cffedibus  procerjit  .1  potcilate  lunfdictio- 

nis  : transferre  autem  dominia,  vel  impedire  ilfa,dc 
fimiliapertinentadbonoiumadminiitrationein,C)c 

ad  poteftatem  dominij  alti , quod  dicitur  elfe  in  re- 

pubhca.EthacpoteftatefornialuervciturPnnteps, 

quando  ftatuit,  vt  per  prajfcriptionem  acquiratur 
dominiuabvno,«Sc  amittatur  ab  alio  : ipfeenim  fua 
fiiperiori  poteftate,  dc  voluntate  de  fado  confert 
dominium, quodeerte  formahter  non  eft  prjcipere, 
fed  agere, dc  quafi  donare.  Tamen  non  fit  tine  prxee- 
pto,quia  oportet,vt  modus  acquirendi  lege  pr.efcri- 
batur , dc  vt  fadaacquifitione  poftea  firma , ix  illyffl 
conferuetur,  djideo  hiceffedtus  tribuitui  legisheee, 
vt  dixi,  formaliter  diuerfus  fit , ideo  for tafle  inter 
effectus  legis, vt  talis  eft,n6  numeratur.  Qua;  dofti  i- 

na  ad  elfedtiim  etiam  irritandi  applicari  poteft.  i». 

Qiiintuseffectuseratdereuocatione  legis , fed  hic  Mquemtf. 
non  habet  difficultatem, quia  reuocatio  legis,non  eft  /.3».», 

legislatio,  fed  potius  ablatio,  ficu  tdifpenlatio  legis,  f>‘’ ttoem  le^ 

vel  interpretatio  , aut  moderatio  non  funt  effectus 
legis, fed  aiij  acftus  qui  circa  legem  ipfam  fiunt.  Quod 
fi  interdumabrogatiovn  IUS  legis  fit  per  aliam,  tunc 
lexnouahabebit fuosproprioscffeiftiis  , quosperfe 
intendat,  aut  faciat : ablatio  autem  alterius  eft  quid 
confequensjficut  generatio  vmus  eft  corruptio  alte- 
rius, vel  certe  linoiia  lex  diredte  imperat  , ne  prior 
feruetur,  nec  pro  lege  habeatur  , tunc  illa  abrogatio 
pertinebit  ad  prohibitionem  quandam  , dc  fub  illo 
elfeftu  legis  continebitur. 

Sextus etfedtus erat fauores concedere, deprsemia 
conferre. ied  de  faiionbusiam  vidimus, ex  mente  1-  pnmundle 
lidori  fub  permifsicnecomprthendi.  Dico  etiam  i- 
demelTedefauonbus  , qnoddepnuilegijs  : nam  fi  jiuxmftui- 
conliderenturrefpeiftii  eius, cui  fiunt  3 non  funt  effe-  net. 
dfus  legis  fed  alterius  poteftatis  donandi, vel  difpen- 
fandfiura reipublicx  : li  veroconlidercncurexparte 
aliorum, quibus  fauor  ille  prxftandus  eft,vd  priuile- 
giumferuandtim  , fic  continetur  fub  prxeepto,  aut 
prohibiuane,iuxt.Tdi(ftaincap.i3.  Deprxmioverb  ' 
dixit  Caftrofupra, fub  pcena  comprehendi,dc  fiibin- 
telligi  luxta  mentem  autem  Ifidori  videtur  fub  per-  -phim. 
mifsionecOmpiehendijquia  petitionem  prxmij  po- 
nitexprefsefub permifsione.  D.'I  homasaucem non 
piitat,hunce{reeftedtum  legis,  quia  non  requirit  po- 
teft.atemfuperioremjfed  poteff  a quolibet  heri, vnde 
§qui parat  illud  confilio, quod  etiam  non  requirit  le- 
gis audoritatem,  dc  'deo  etiam  non  eft  cffeiftus  legis. 

Et  hxc  lententia  mihi  placet.  Addi  vero  poteff, pee- 
n.x adied lonem  effe  multo frequemiorem in  legib’, 
quam  promifsionem  prsmij,  quia  eft,  moraliter  lo- 
quendo, magis  neceffaria  ■,  homines  enim  maiori  ex 
parte  praiii  funt  ad  malum,  6c  fuis  ducuntur  cupidi- 
tatibus , dc  ideo  frequentius  timorepeenx coerceri 
debent. V lode etiam  iudices,de  cuftodeslegum  ordi- 
narie magis  obligantur  ad  puniendos  legum  tranf* 
greffores  , quam  ad  conferendum  pr.vmiumobfer- 
uantib^s  illas  , depropterea  merito  inter  legis  effe- 
ftus,potius  pcena,quam  prxmium  conftituitur. 

C A I>  V T XVH». 

A»  viatores omut s legifthiec^t fint,(jr 
ilUob  fgentur.  “ 

■pvlximus.potifsimum  tlfeiftumlegisin  obligatio-  1, 
i-' ne  politum  effe  , omnesqjaliosin  hocvnoradi- 
cari ; obligatio  autem  effentialiterrelpicit aliquem 
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fcunmpDhatutj  «Sc  ideo  ad  perfcftam  huius  effeftiis 
declarationem  neceiTcefl exponere  , inquos  cadat 
haec  obligatio  legis, vel  qui  lint  capaces  illuis.Quam- 
uis  cniin  fupraollenfum  Iit,  legem  ad  homines,  &.  in 
communi,  feuproaliquacommunitateferri  j non 
tamen  declaratum  cft , an  omnes  homines  lint  capa- 
ces huius  obligationis , vel  aliqui  fint  quali  exempti* 
Quam  quaeftionem  de  lege  humana  in  particulari 
p.thotn.  tradauitD.Thomas  i.  2.q.96.  art.^^.quia  fortaffede 
lege  incommuni  nonputauit  elTe  necelTariam  , eo 
quodeuidentifsimum llt,  omnesomnirto homines 
viatores  adultos(dehis  enimloquimur)e{i'e  fubie- 
ftos  alicui  legi.  Nihilominus  hxretici  huius  tempo- 
ris cogunt  nos,  vtquaiftionem  hanc  hoc  loco  ih  ge- 
nerali traftemus,in  qua  noninquirimus,  qui  homi- 
nes obligentur  legibus  politiuis,diuinis,  aut  huma- 
nis; imonecquiobligenturlegenaturali : hxc enim 
poftea  in  particulari  videbimus;  vnde  multo  minus 
inquirimus  an  omneshomines  omnibus  legibus  ob- 
ligentur ; nam  clarum  eft,non  obligari  llngulos  om- 
nibus, 6c  fingulislegibusiid  enim  quoad  leges  politi- 
nas  nec  neceirarium  eft,  nec  pofsbile , vt  per  fe  ell  no- 
tum :foIum  ergoinquirim’,  an  obligatio  legis,vt  lic, 
1'eu alicuius  legis, abftrafte,  feu  diliunftim  llimpta; , 
ad  omnes  hominespertineat,ita  vt  nullus  iit,qui  iu- 
go  alicuiuskgis  non  fubijciatur. 

£.  Haeretici  enim  huius  temporis  docent  iuftos  i iu« 
Utrettct  m-  go  legis  exem  ptos  ede,  & non  loquuntur  de  lege  tan- 
/hs omnes  tum humaua,vt aliqui putant  : fedfimpliciter  dele- 
tximunfa  ge,  Vt  ex  eorum  fundamentis  manifelte  colligitur. 

Qux  diligenter,  & accurate  expendunt  Petr.  Caiiif. 
Cantfim.  lib.i.de  corruptelis  verbi  Dei,cap.ii.Salmeron.in  E- 
Galat.  difp.  14. &:  Cardinal.  Bellarm.lib.4.de 
* ■ ludificat,  cap.  I.  vbi  inter  alias  Lutheriblafphemias 

fequencem  refert  exquodam  eius  lermone  : Cautit- 
vnts  a pecc4tis,fed  & mttUh  magii  a legibus , ^ bonis  operi- 
bus,&tantiiin  Attendamus  ad  Dei  protmji  onem,  &pdem. 
Refert  etiam  , ipfosinhoc  conftituere  libertatem 
Chriftianam,  quod  homo  iuftus  liber  lita  debito  le- 
gis implends  coram  Deo, ita  vt  illi  omnia  opera  lint 
SndifFerentia,id  ed,necpr9cepta,nec  prohibita. Fun- 
dantur liti  partim  ia  erroribus fuis  , partiminqui- 
turdam  teftimonijs  Scripturf  praue  irttelleftis.Pr^- 
cipiuim  fundamentum  eft  , quianegant  veram  iu- 
llitiam,  tScnecefsitatemopefumadillain.  Namdi- 
cunt,homines  iultihcari  per  folam  acceptatione,vel 
non  imputationem  Deicxtrinfecam,  quam  omnis 
illealTequitur , qui lirmiter credit , fibiederemilTa 
peccata,vel  potius  non  imputari  propter  Chriftum ; 
<S:  hanc  fidem  dicunt  fuflicere  ad  falutem , quidquid 
homo  operetur.  Ex  quo  principio  necelTarid  fequi- 
tur,  iuftum,  qualis  ab  eis  fingitur,  ii  in  ea  fide  conllas 
lit,noii  obligari  vlla  lege , quia  quidquid  operetur  > 
credens  libi  non  imputari,non  fit  reus  poen:£,nec  libi 
ad  peccatum  imputatur.  Vndenon  videntur  ita  ne- 
gare hominesiigari  lege , vt  opera  legi  contraria  non 
lint  peccata ; nam  potius  alias  docent , oninia  opera 
iuftorum  ede  peccata,  dcimpofsibile  ede  etiam  iu- 
ftos  legem  Dei  implere , 6c  finiilia,  qux  fupponunt , 
legem  obligare,&  ede  regulam  talium  operum.  Aiut 
ergo,  illam  obligationem moraliter quali  tolli,  vel 
impediri  per  illam  fuam  fidem, quia  non  facit  homi- 
nem reum  pcens,  necrationeilliusopusin  confpe- 
iluDei  tanquam  malum  reputatur,lic^t  in  fe  tale  fit. 
Aliud  eorum  fundamentum  fumitur  ex  falfa  qua- 
dam differentia  inter  legem,  & Euangelium,  quam 
infra  traiffando  de  lege  grati^  expendemus. Teftimo- 
nia  vero  Scripturarum,  quibus  niti  fe  fimulant,  in  c. 
fequenti  expendentur. 

Veritas  autem  Catholica  eft , omnes  homines  via- 
© -rtHts  b»-  fubieft oslegi,  ita  vt  teneatur  illi  parcere,e- 

minesviate.  iuscp  rei  fiant  apud  Deum,li  illam  voluntarie  no  fer- 
res;Ubiecios  uent.  Coclulio  eft  certa  defide,definita  in  Conc.Tri- 
ejfeUgtfidss  dent.c.  ii.&canort.iS.Q.  6c  to.vbifpecialiterloqiii- 
diut.  jiirdeiuftisj&perfeiftis,  quia  contra  hsreticoslpe- 
T/  tiitnt  n. 
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cialiterdoftrinam  tradebat  : non  tamen  omittitge- 
«eralemdoftrinam,cum inquit,  Nenioautimquan^ 
tumutf  lujhjicatur , liberu  fe  ab  obftniatwne  mandatorum 
putare  limt. Si  ergo  nemo  excipitur  ab  liac  obligatio- 
ne, omnesprorfus  hominesinhoc  mundo  legibus 
fubicclifunt.  Poteftqjhoc  oftendi  iiuiuiftione qua- 
dam.Nam  homines  aprincipiofu^e  cre.itionisfubic- 
fti  fuerunt  legi  naturali, praeterea  Adam,«S:  Lua  le- 
gem habuerunt  non  comedendi  delignofciemi^,et- 
iamli  edent  iufti,  & inftatu  innocentite.  Praiterea 
poftpeccatum  , & ante  Chriftiaduentum  manifc- 
Itumeft  , liid.vosfiiiircfublegefcripta  , d:  reliquos 
homines  fub  lege  natui  ali  (vt  nunc  omittamus  leges 
humanas.)  <f>chocex  profel.fo  docet  Paul. in  Epiift.  ad 
Roman.cap.i.<&:  i.oftendetis  tam  ludasos-quam  Ge- 
tiles  praeuaricatores  fiiifie  legis,  illos  fcript.x,hos  na- 
turalis,quam  feriptamin  cordibus  offendebat,  qua- 
do  aliqua  ex  parte  illam  feruabant.  Illa:  autem  leges 
hon  minusobligabantmffos,quiminiurtos,quia  in- 
differenter pro  omnibus  pofitx  fun t.H t lex  naturalis 
per  fe , cx  ab  in  trihfeco  ante,  Sc  poft  iuff  itiam,vel  in- 
luff itiam  obligat : lex  vero  feripta  a iuffis  incepit;  na 
totiillipopulofideli,  inquoeratMoyfes,  Aaron,& 
multi  ali  jiiifti , dataeff,  dcpriiisLexcircumcifioiiis 
data  fuit  Abrahajjqui  erat  iuftus. 

Poft Chrifti  vero aduenturn  extra  Ecclefiam  noti 


4* 


furit  iufti,&  ideo  de hominibus,qui omnino  funt  ex- 
tra illam , folum  dicere  poffumus , Gentiles  infideles 
'teneri  eadem  legenatiirali,quia  non  elt  difpeiifatiim 
cum  illis,  nec  ali  qua  gratia  illis  fafta  eft.  Et  praeterea 
certum  eft,eos  teneri  ad  recipiendam  fidem, «icChri- 
ftilegem.  IpfometChrifto atteffante Mstth  lU 
mnes  gentes , bdpiifantes  eos  in  nointm  Patris,  & Pilij , & 

Spiritus  S- docentes  eos  fertiare  omnia , quacum^mandaut 
vobis.  Quod  vero  fpeiftat  ad  IudaEos,etiam  eft  mani* 
feftum,eos  obligari  lege  riaturali,  6c  teneri  eode  prae- 
cepto , quo Gentilesadrecipicndlim Baptifmumac 
legem  Chrifti,  quod  clarius  expreisit  Mare.  cap.  vlt. 
dicens, Pradicate  LuangeUtsmo]hmcreutura)Scc.qut  non  ^ 
crf<iiiImr,vtic^fideviua,&percharitatemoperante, 
condemnabitur. Et  praeterea  ifti  Iud2ei,quamuis  lam  re 
vera  non  obligentur  lege  feripta, quia  fublata  eft,ta- 
imen  ex  confeientia  erronea  illam  non  fer uando  pec- 
cant:namPaul.  tcJhficatUt omnichcumcidentife ,quia  Calat  5. 
debitor  e(i  v>tiuer(d,  legu facienda,  ad  Galat. 5. 

Verno  ad  Chrifti  Ecclefiam  , de  qua  peculiariter  y 
Ioquunturhaeretici,<S:ineadiftinguo  malos  a bonis,  MaliChti- 
feu  iuftis.  De  malis  euidens  eft,eos  obligarilege,qua  iiiantlegtE- 
docjuidem  ideo  mali  funt  , quialegemnonferuant.  uagelU»ob 
Dicent  forte  haeretici , non  ideo  hos  effe  peccatores, 
quia  limpliciter  praecepta  non  feruant , fed  quia  infi- 
deliter ea  non  feruant , id  eft,  quia  dum  contra  illam 
operantur, non  habet  firmam  fidem,  quod  talia  ma- 
la opera  libi  non  imputentur  , necpropterillaamit- 
tant  Dei beiieuolentiam , 6c fauorem , 111  quo  ifti  iii- 
ftitiam  ponunt.  Sed  refellitur  facile  hic  error  ex  ver- 
bis Chrifti, vbi  111  feiitentia condemnationis  maloru  Matth  if-. 
Chriftianorum,non  damnat  illos,quia  non  credide- 
nint,nec  quia  tranfgredientes  praecepta, fiduciam  no 
imputationis , non  habuerunt , fed  limpliciter , quia 
opera  mifericordi.-E  non  fecerunt,acfubinde  quia  le- 
gem mifericordiae  , 6l  charitatisnonferuarunt  , vt 
ponderauit  Aug.lib.defid.&op€rib.cap.i5.  &lib.de s 
ofto  quaeftionib.ad  Dulcit. cap. i.vbiplura  alia tefti- 
monia  Scnptur.^  ad  hoc  confirmandum  congetit. 

Sed  de  h.ac  etiam  parte  non  oportet  plura  hic  dicere, 
quia  quoad  hos  haptizatospraiios  n5  negant  etiam 
hxretici  fubieiftLoiTem  ad  legem , fed  errant  in  modo 
explicandi , de  quo  ff ati m ahijuid  dicemus , 6c  latius 
in  materia  de  Gratia, & de  Fide. 

Siipereftergodicedumdefidelibusiuftis.  Exqiii- 
bus  quidam  eflepoffuntbaptizati  tantiim  111  voto  > 
qui  eo  modo  dicuntur  cfTe  de  Ecclcfia,feu  merito,  li- 
cet non  numero:  ahj  vero  funt  baptizati  in  re,  & de 
numero  viuorumuicnibroruniEcclcfije.Depriori- 
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^iis  manlfeftum  eft  obligari  faltemlcge  Baptifmi, 
vitra  obligationem  legis  naturalis,  & fidei,  fpei,  cba- 
ritatiSj&pcenitentLv.Debaptizatisautemetiamiu- 
ftis , quod  obligenturlegibiis  humanis  tam  ciuilib’ , 
quam  Ecclelialticis , cic  lege  etiam  diuina  politiua  a 
Chriito  lata,oftendemus  infra  in  fuis  locis.  Nunc  er- 
go probatur  de  lege  diuina  morali, feu  naturali.  Pri- 
mo i quia  h:ec  eft  tam  intrinreca,&per  fe  neceflaria , 
vt  auferri  non  pofsit,vt  mlib.  fequenti  oftendemus. 

Secundd,quia  Chriftus  illam  non  abftulit,imb  il- 
lam rtabiliuit  ftatiniin  initio  praedicationis  fux, 
Matth.  5".  vbi  illam  magis  declarauit , & a corruptio- 
nibus Pharifxorum,  vel  imperfeftiombus  legis  Mo- 
faicf  expiirgauit,&  additis  conlilijs,&  medijs  ad  ob- 
feruandam  illam, eam  perfecit,& quodammodo  au- 
xit. Certum  eft  autem  totam  illam  doftrinam  da- 
tam fuifte  a Domino  pro  fua  Ecclefia  futura , & tam 
prouiftis,quamproiniuftis  ; naad omnes dicit;N/^ 
abundaaent  tuliuut  vefira  pliis,qudm  Scribaru,  & Phari- 
fmu,nonmirib'ttiiinregnumcmlorUi6ccpLxxk(]}.\untm. 
Et  maxime  ponderandum  eftillud,  Imrateperangu- 
fixm  ptfr/df»:  vocat  enim  apertifsime  angufiam portam 
obferuationem  mandatorum,  qua  mandata  dicit  in 
illo  principio  comprehendi , Quacumque  vtiltii,vt  vo- 
bis faciam  homines , & vos  facite  illu , quod  docet  etiam 
ad  Euangelium  pertinere,  & ad  omnes,  qui  illud 
profitentur. 

Tertio  omnia, quaeChriftus  in  nofte  CcenjE  docuit 
deobfcruationeprxceptorum,  &pr^fertimchari- 
tatis,ad  iuftos  baptizatos  maxime  pertinent. lufti  e- 
Jtan.14.^  baptizati  erant  Apoftoli , ad  quos  dicebat  lo- 

js.  an. 14.  SidiigtturKemaKdatameafetuate.ScinhkyOui 

habet  mandata  mea^  & [eruat  eajjieeji,  qui  diligit  me.  Sc 
infra,  Siquis  diligit  me>(ewionemmiuiu(eruabit,  Sc,Qui 
non  diligit  me,fermonem  meum  nonferuat>6c  c.i^.  Mane- 
te in  dile^lione  mu  ,fi  pr&cepta  mea  feruaueruis, manebitis 
indilecTione  mea.Sdnfva.Vos  amici  meii  Jhs,fificeritisjqu£ 
ego pracipio  vobis.  Qux  conditionalis  habet  vim  com- 
minationis , Sc  necefsitatem  indicat  obferuandi  ma- 
data  ad  conleruandam  charitatemriergo  lufti  tenen- 
tur feruare  mandata , & fine  hac  obferuantia  iuftiti- 
amnonleruabunt.  Poftunt  infinita  fimilia  ex  Scri- 
pturis adduci,  fed  non  oportet  immorari  in  re  clara , 

Sc  euidente  lumine  naturali, faltem  quoad  prxeepta 
moralia. 

9.  Fundamentum  hsreticoru  plures  inuoluiterrd- 
Tttjatufin  res,  quos  hociocotracfare  non  poftumus,  fedinva- 
dametttiihA  rijs  locis  huius  operis  traftandi  funt.  Nam  primo 
tettcoruai.  quod  dicuntimpofsibiliaefle  diuina  mandata,fupra 
iam  reie»ftum  eft,  & ex  traclatu  de  Gratia  fiet  euiden- 
tiiis.  Secundo  ibidem  repelletur,  quod  aiunt,  omnia 
opera  iuftorum  efle  peccata,  prsfertim  mortalia. 
Tertio  veram  differentiam  legis  veteris, c5c  nouf  tra- 
demus in  fine  huius  traftatus  & falfamabh^reticis 
confictam  impugnabimus.  Quarto  radicem  omni- 
um hsrefum,  qux  eft  imputata , iuftitia,in  materia 
de  Gratia  euellemus,ibic^  oftendemus,  homines  ve- 
re, & re  ipfa,  ac  intrinfeceiuftificari  per  iiihirrentem 
iuftitiam  per  Chriftum  datam , & per  eandem  vere , 

Sc  radicitus  remitti  peccata , Sc  non  tantum  tegi , feu 
ad  pcenam  non  imputari.  Vnde  certum  effe  confta- 
bit,opera  iuftorum  ita  seftimari,  & reputari,  ac  im- 
putari a Deo,ficu  t re  vera  funt.  Vnde  fi  fint  bona  o- 
pera,imputant ur  ad  pr;2mium,fi  mala  leuia,  ad  pce- 
nam temporalem,  nifi  per  peenitentiam,  Cefatisfa- 
ftionem  deleantur:!!  peccata  grauia,ita  imputari,vt 
ipfam  iuftitiam  deftruant,  doneeper  peenitentiam 
reparetur. 

*®'  Fundamentumergo  hseretiebrum  etiam  naturali 
lumini  contrarium  eft , Sc  diuinx  bonitati  valde  re  - 

pugnans.Nonpoteftenimdiiplicere  Deo  peccatum, 

5.*/««/  /4.  yj  peccatum  eft : nam  odio  eft  Deo  itnptsts impietas  e- 

iiw.Item  repugnat  diuinxiuftitix  ,eofaciliusremit- 

tere , vel  non  imputare  peccata , quo  maiori  fiducia 
inipfomet  Deo  fiunt , qiiafi  ipfe  dedent  licentiam 
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peccandi , promittendo  non  imputationem  cis,  qui 
illam  crediderint.  Eo  vel  maxime  quia  vana,  Sc  fi<!ta 
eft  talispromifsio:  nullibi  enim  in  Teftamentonouo  ^ 
habeturmagisquam  in  vetcri:imoait  Faul.Roman. 
z.  Secundum  Euangelium  Deum  effe  indicaturum 
occulta  hominum  per  lefum  Chriftum,  vtiq;  fecun- 
dum legem  , dt  veritatem,  non  fecundum  falfas  ho- 
minum exiftimationes.  Denique  interrogo  ab  his 
hxreticis , an  homines  ante  Chnfti  aduentum  lufti- 
ficarentur  in  fide  Chnfti, nec  nef  Nam  !i  negent,ma- 
gnaminiuriam  vniuerfali redemptioni Clirifti  infe- 
runt, dc repugnant  exprefsis  locis facras  Scripturae. 

Sec  enim  aliud  nomen  eft  fubccelo  datum  hominibus , fub 
quo  oporteat  eos  faliios  fieri.  Illum  enim  folum  pofiut 
Deuspropitiatoremper  fidem  inlanguineipfius  te- 
fte  Paul. ad  Roman.  j.  Si  autem  affirment,femper  lu-  R*w.  /. 
ftificationem  fadtam  fuiffe  per  fidem : vt  confequen- 
terloquantur,oportetvt  dicant, femper  factam  fuif- 
felinelegc  dc  operibus  , d:per  non  imputationem 
cum  fota  fiducia  ex  parte  hominum : ergo  dicere  co- 
gentiir,etiam  iuftos inftatu legis  natura:,aut  veteris 
non  fuiffelegi  obnoxios , necpeccaffe  contra  illam  , 
etiam!!  illam  tranlgrederentur,  dummodo  id  face- 
rent cum  fide  non  imputationis:  quid  ergoeft,quod 
fpecialiter  Euangelio  attribuunt  ( eft  ergo  impium , 
vanum  tale  fundamentum: 

C A P V T XIX. 

Explicantur  altqua  Scriptura;  u/lh/j»fiia>qui~ 
bus  hiiretict  a b utuntur, 

SVpereft  vtteftimonia  Scripturarum  expenda- 
mus, quae  infaiiorem  fui  erroris  haeretici  addu- 
cunt. Primum  fiiinitur  ex  verbis  Pauli  j.  Timoth.  j. 
lufto  non  eftlexpofita.  Quai  verba  aliqui  volunt  expo  • 
nere  delege  veteri,  ita  vt  fenfus  !!t,iJIam  non  effe  po- 
litam iiiftis,  id  eft,  Chriftianispergratiamiuftevi- 
uentibus.  Quv  expofitio  fumi poteft  ex  Anfelm:ibi, 

Sc  ex  contextu : nam  Paiiliisinonebat  Timotheum , 
vt  corriperet  quofdam  falfos  Doftores,  qiiifalfam 

do(ftrimim  delege  tradebant,d:  ideo  ipfefubdit, bo- 
nam effelegeimvtiquefcriptam, illam  tamen  nonef- 
feimponendam mftis,quia non eftiufto polita.  Sed 

expolitio  non  latisfacit  : tum  quia  licet  lit  verum. 
Paulum  loqui  delegefcripta  diuina,  tame  lententia 
eius  de  fe  vniuerfalis  eft , Sc  eandem  rationem  habet 
in  omnilegCjVt  conftabit.  Tum  etiam,quiaper  iuftu 
nonpoffumus  intelligercfolos  iuftos  legis  Euange- 
lic:£,  led  ablolute  iuftos,  etiam  qui  fuerunt , quando 
lex  illa  lata  eft.  Nam  Paulus  ablolute  loquitur  de  iu- 
fto, diftinguendoillum ab iniullis , Sc  tranlgrclTori- 

bus.  Exillaverofcntentialicintelleiftanihilpoffunt 

hxretici  colligere,  quia  negare  non  poftunt,  quin  lex 
vetus  obligauerit  iuftos  illius  populi , pro  quo  lata 
eft:ergo  verba  illa , Inflo  non  eft  lex  pofitu , non  poffunt 
liiibcre hiincfcnruiii^id  non obJigiint  1 ullum,  I- 

mo  ad  hominem  argumentaripoftuinuscontra  eof- 

demnouosh2recicos;quodneceftblit,vtfateaiuur 

legem  effe  impolitam  tali  iufto,  qualemipliconfin- 

gunt,quiaiIlepotefteffefornicarius,d:periurus,&c. 

& tamen  Paulus  ait , huiufmodi  homimbuslecem 
elle  politam.  ° 

Quid  ergo  eft, iufto  non  effe  legem  politamfConi- 
munis  expolitio  fcholafticorum  eft,  intelligi  de  lene 
non  quoad  yimdireaiuam  , fed  quoad  coaiftiuam! 
namlexpohtaeftad  obligandosetiam iuftos  , non 
tamen  ad  cogendos  illos, quia  illi  non  indigent  coa- 

ftione.  ita  D.  Thomas  d.q.  96.art.s.ad  1.  & ib,  Caiet. 

Soto,^^omnes.  Sotoctiamhb.3.  de  natura, iSrgrat. 

cap.i_Vcg.lib  ii.m  rrid.cap.8.Sahner5difp.2,epift. 
nadTmi.,.Bellarmm.hb.3.depeccatoprimihomi- 

nis,  cap.i.  Dicet  aliquis : ergo  ii  luftu  s ageret  contra 

legem,non  incurreret  poenam  legis,  quandoquidem 

VIS  coaftiua  legis  non  cadit  m illum , ficut  Princeps 

.agens 
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agens  contra  Icgcm  non  incurrit  poenam  eius  , quia 
non  comprehenditur  fub  lege  quoad  vim  coa^Ttiua  , 
fedquoaddirediuam  tantum.  Refpondetur negan- 
do confcquentiam  ; non  enim  in  eo  fenfu  diciturjiu- 
ftos  non  cogi  lege  , quia  non  obligentur  vi  coa^tiua 
cius,fedquiadefafto  non  coguntur, fed Spiritu  Dei 
dJdi  valde  voluntarie  legi  obfequuntur.  Inftabis : 
quia  hocmodo  etiam  dicipoteft,lcgemnone(Tepo- 
iitamiufto  quoad  vim  diredliuam, quia  ita  operatur 
iuftus  bonum  eXamore  iuftitif  ,&  honeftatis,vt  non 
Iit  minus  illud  operaturus,  etiamli  lex  illidnimpo- 
natur.Relpondeturnon  ellblimilem  rationem;  tuni 
'quia  lex  quoad  vim  direftiuam  eft  lumen  oftendens 
Viam  falutis,&ex hac  parte  eft  per  fe  neceiTaria  iuftis, 
tum  etiam, quia  ftepe  honeftas  actionis  per  fe  pendet 
alege,vel  llmpliciter.quia  line  lege  aiftiocftet  indiffe- 
rens,vel  faltem  quoad  neccfsitatem  ,quia  line  lege  o- 
mifsio  aftus  non  effet  mala,  & ideo  feclufa  coaftione 
legis, obligatio  cius  direftiuaeftperfe  neceftaria,vt 
voluntas iufti ab  intrinfecomoueatur  fecundum le- 
gem,quia  fortaffe  line  lege  non  faceret  illum  aCf  um, 
fed  alium,  qui  omittere  talem  aftum,  tuncnonel^ 
fet  malum. 

Aliqui  vero  moderni  impugnant  hanc  commu- 
nem doftrinam,folum  quia  multi  funt  iufti, qui  mo- 
nentur ex  timore  pcEiisad  vitanda  peccata  , vtde 
incipientibus  c5ftat  exTrident.  felT.  6.c.  6. 6c  depro- 
hcientibus  etiam  oftendipoteft,  quia  de fola  perfe- 
cta chantate  dixit  loan.i.  Epift.c.3.  foras  mittere  ti- 
morem : ergo  imperfefti  in  charitate  fipilsime mo- 
lientur ex  timore  pcena::ergo  pro  maiori  parte  poni- 
turlex  quoad  vim  coaiftiuam  etiam  iuftis  , & in  eis 
Tuam  virtutem  exercet.  Necfatisfacit  quod  aliqui 
refpondent , cum  dicitur,  iuftonon  effe legem  poli- 
tam,intelligendumeffe  tantum  deperfeClis.  Hoce- 
nim  non  confonat  contextui  Pauli : nam  ftatim  fub- 
iungitifediniujlu  : atimperfeCtinon  polfuntdiciin- 
iufti  : ergo  etiam  illis  non  eft  lex  polita  eX  mente 
Pauli. 

Nihilominus  dico , argumentum  hon  elTe  magni 
momenti,quia  fermo  Pauli  reCte  intelligi  poteft  for- 
maliter  ( vt  lic  dicam ) 6c  quantum  eft  ex  parte  iufti- 
tif  ,licut  loannes  dixit,  qui  natus  eft  ex  Deo, non  pec- 
cat,vtiqj  ii  proutnatus  eft  opcretur,ita  etiam  iuftuS, 
iquantum  eft  ex  parteiuftitiaenonindigeucoaCtione 
legis,nec  illa  mouetur.  Quod  videtur  fenfiffe  Caiet. 
ibi  dicens.  Formalis  eft  jtrmo  Puuli-.nam  lum  medium  le- 
gts  fit  pma)  & iuftus,  quatenm  iuftus, nudi  fit  obnoxius  pce~ 
mt, for  malit  er  verificatur,qubd  iufto  non  eft  lex  poftta.  Fa- 
uetep  Aiiguftinus  de  Spiritu,dc  litcra,c.  io.dicens,I«- 
iuftuslepitimalegevtatur , rtiuftusfiat,  quodiumfadus 
fuerit, ea  tam  non  vtatur  tanquam  vehiculu,cum  peruene- 
rit,velpotius  tanquam  padagogo , cum  eruditus  fuerit.  De 
omni  ergo  homine  iam  iuftificato , vt  talis  eft,intel- 
ligitjilh  non  effe  legem  politam , vtiquevt  vehicu- 
lum, aut  pxdagogum,  quo  perducatur  ad  gratiam: 
diciturautemlexvehiculum,  (S:  pedagogus,  quate- 
nus terret , & cogit. Vnde  de  iufto  fubi  ungit,  illi  elTe 
neceflariam  legem  , No«  qua  intuftus  ad  lujUfiuntem 
gratiam  perducatur , fed  qua  legitime  iam  iuftus  v- 
tatur, 

Eft  ergo  valde  probabilis  difta  expolitio , quam 
alijs  verbis  tradidit  Aiiguftinus  conc.  11.  inPfalm. 
nS.  vbitraitans  verba  illa.  Legem  pone  mtht  Domine  , 
&c.dubium  proponit,  an  Dauid , cum  hoc  petebat , 
elTetiniuftus,  vel  iuftus  ; namprimam  dicinon  po- 
teft , ciim  proxime  ante  illa  verba  dicat  idem  Pro- 
pheta, mandatorum  tuorum  cui.urri,cum  dilatafti 
cor  meum  : ii  vero  dicatur  fecundum,  quomodo  Da- 
uidpetebatlibilegemponi,  quam Paulusnegatpo- 
ni  iufto  ? Et  relpondet.  Eo  modo  non  ponitur  iufto, quo 
poftta  eft  populo  contumaci  in  tabulis  lapideu , non  tn  tabu- 
tis  cordis  carnalibus , fed  fecundum  vetus  Teftamentum , & 
infra  in  fumma  dicit  ,iuftum  Dauid  petijlTe  libi  poni 
legem  , fuut  fandis ftiq! libera  , vel licutpoftea Deus 


promilit,Di*^’0  legem  meam  in  mentibus  eorum, & in  cor- 
dibus eorum  jcrtbameam.  Icrem.31.  & Hebr.cap.S.Ci 
infrkait.peti)(i'c\cgan,quamfaurei  dtl,gedo,non  in  ti- 
mous  anguftiis.  N.<tw  qvi  timore pcena  (ait)  opus  legtffiiil, 
inuilw  facit, 6cc.lntclh£,it  ergo  legem, vt  terret, cogit, 

& inuitum  inducit,  non  elle  politam  1 udo  : hoc  au- 
tem eft,  quod  Scholaftici  dixerunt, non  imponi  quo- 
ad vim  coaftiuam  ; tS;  hanc  totam  Icntentiam  Au- 
guftinihabet  Anfclm.in  expolitioneilliusloci.  In  ea-  hr.fitm. 
dem fententia eft  Anibroliuslib.3. ofticiorumjcap.^.  ximbccf. 
cum  dixilTet , it.ftum  lion  minus  vitare  peccatum,  li 
p^orsiclacere,qiiam li  non  pofsit j Nonrmm lahbra (a- 
ptentifpesimmuhtiatis,ledmf,o.enttaeft.  fubuingitjD^- 
nique lex noniufto eft pojita , fed initifto  , quiaiuftus legem 
habet  mentis  jue, equitatu,  ac  iufiitue fua  normam , tdecq^ 
non  timore culpiare-iocaturd  culpa  , ftdhoneftatis  regula. 

Quomodo  dixit  Ariftot.lib.i.Rhetoric.c.i4.Eum  ef. 
fe  vituperandum,qui  iuftitiam  fecundumlegesfcri- 
ptas folummodoferuat : namferipta (inquit)coa(fti 
ftruant  5 melior  autem, qui  non  coactus  iuftus  eft. 

Alia  expolitio  eft  , iuftonon  elTe  legem  politam , ^ 

quia  non  facit  ilktmreumpcens,  neceftillinociua, 
fed  vcilis,<Sc  videtur  quadrare  contextui.  Dixerat  c-  nonfffift- 
nimPaulus,  ^onameJfeUgem,  ft  quis  ea  legitime  vtatur  tarf,,au:ait- 
quali  fubintelligens  eieireonerofam  , &fuo  modo  H noctua  no 
nociuam,  qui  male  illa  vtitur.  vtlignilicat  Anftlm. 
nam  ita  exponit , Suentes,  quia  iufto  non  tft  Ux  pofisa^id 
tft,>mpoftta,vt  jupraidumfu  : in  idu  enim  tft  putius  quam 
fubtUa  i quia  non  fua  vita  vtutt,  tut  coercendi  (tx  imponi- 
turaniuftus  verbfub  illa  eft , qma  fua  vita  viuu,t  ui  coerie- 

wwpowitwr.Clariusexprefsit hunc fenfum  Salui-  ^ . 
ah.lib.5^,deprouident.in  pnncipio,vbi  reprehendes 
eos,  qui  dicebant , mandata  Dei  nocere  Chriltianis , 
qui  nonferuantilla>qiiiagr.iiiius  punientur, quam  li 
illa  ignoraret,  refpondet,non  legem  nocere, fed  mo- 
res,&  ad  hoc  adduci  t dnfta  verba  P juli,dc  fubiungit, 

Iuftus tffe incipe,  & cru Uber d lege ,uie[i , apeena legis» 

^lia  nonpoieft  venirelexcontrawous, qua  tam  habetur  in 
mortbus.Et  infra  expendes,quod  Paulus  ait  legem  ef- 
fe politam  imuftis,ueleratts,& fi  quid  aliud  ^ana  dodrimi 
aduerfatur,conch\dit,Aiperhoc non f4w<  kxubiS homo, 
quam  lulegt  aduerjaris , nec  ltx  contra  te  bene prai  ipiendo , 
fed  tu  contra  legem  male  viuendo  Hanc  etiam  inter- 
pretationem amplexus  eft  diuus  Auguftinus  ad  Ga- 
lat.i.tS:  diuus  BernardusEpiftola  adCarthulianum,  Bt-nlrd. 
<S:Guidoncm,quospofteafecutuseftdiuusThomas  b jhem. 
ad  limoth.  1.  lc(ft.  3.  Poteft  verdhsEc expolitio  ad 
priorem  reduci,  nili  quod  hoc  modo,  legem  non  effe 
politam  iufto, idem  eft, quod  non  aduerfariiufto,  & 
nonpunire illum  : iuxtaprioremautem expolitio- 
nem, legem  non  impomiufto,  idem  eft,  quod  non 
propter  illum  poenam  minari;  vtrumqiie  autem  eft, 
non  exercerein  illum  vno,  vel  alio  modo  fuam  vim 
coadhuam. 

Sedlicethscprohabiliafint,  &infevera;  forte 
proloco  Pauli  non  fune  necelfaria. Quiacenfeo, ad  li-  „ J'  ... 
teram  loqui  delegefcripta , & ihi  non  conliderare  in  • 

iHa,quc)dfueritlextimoris,v€lqiiodpuniatpecca- 
tores,&  non  iuftos,quod  commune  eft  omni  legi  6c  ejfptfuam, 
tam  clarum,  (Scfuperfliium  videatur, & nihil  confe-  tde(l,non 
rens  ad  intentionem  Pauli;fed  conlideralfe,lcgem  il-  propter tuflU 
Iam  non  effe  per  fe  datam  propter  luftos,  fed  propter  Intam.itd 
peccatores.  Lata  eft  enim  lex  illa  ad  retrahendos  Iu-  piopi^rimu- 
da:os a peccatis  idololatrix , 6c  alijs  vitijs,  ad  qux  e- 
rant  maxime propenii.  Cui  expolitioni  iiibfcribit  E- 
piphan.lib.  ;.  contra  hxref.  66.  ad  fanem, explicans  ' 

hunc logum  Pauli,  Quandoquidem, \nc]uit,iuftQ  non  ift  y 

lex  pofttJ,tn:quus  ergo  eft  luftus^abfit.Sedquomam  antici- 
paiiit  iufttss  pc-ficereea,  qua  funt  legis, non  tft  lex  contra  iu^ 
ftum,qm  fecit  legem ; vertim  pefita  eft  contra  eos,  qui  deli- 
querunt, indicans  t»iquos:fu  igitur  & teftamentum,  iubet 
enim  homicidas  occidi, &c.  Prxterea  confirmaturhxc 
expolitio  ex  illo  ad  Galat.  tertio.  Gaht  j. 

jr4«/g^ejffo«frHpfl//faf//,ideft,occalione  tranlgrefsio- 
num,  <S;  ad  coercenda  hominum  vitia  fuit  po- 
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fita,vt  Chryfbftom.  tam  ibi  ad  Galat.  3.  quam  hic  1. 
adTimoth.&alij  Gra:ci,&  Hieronymus  exponunt. 
Velpoteftexponicum  Auguftinoj/>ro/)tertr<<«^rf/«i- 
?;'ejideft,  vt manifefearetur peccatum,  <S: hominum 
fragilitas  ad  vincendum  illud.  Quia  ergo  Paulus  in 
loco,  quem  tractamus  , reprehenderat  vanos  legis 
Deftores,  qui  non  intelligebant,ne(^  qiis  loqueren- 
tur, necg  ea,  qux  afhrmabarit , fubiungit,  hunc  defe- 
ctum elfe  exparte  eorum , non  exparte  legis,  quia  lex 
bona,  ejiyfi  quis  ea  legitime  vtatur.  Et  confequenter  ad- 
iungit,quid  necelfarium  fit  ad  ea  legitime  vtendum, 
nimirum,  Scientes  quia  lex  iitjle  non  efipofita,  id  eft,non 
occatione  iultorum,quia  illa  non  indigebant,fed/»r(?- 
ptennitiftosMololatraSi&ic.  fubintelligens,fi  quis  hoc 
fciat,  legitime vrurum lege, D.  Thomasibiait,non 
plus  ei  tribuendo, quam  quod  ei  conuenitmon  enim 
eft  da  ta  propter  fuam  perfeCtionem , fed  vt  per  illam 
ollenderetur  hominum  propenfio  ad  peccandum,& 
vt  eflet  paedagogus  homines  ad  Chriftum  ducens , 6c 
cuftodiens  conclafos  in  eam  fident)  qua  rettelanda  erat,  vt 
dicitur  ad  Galat. 3.  Et  ita  quadrat  optime  expolitio 
Auguftiniin  diCto  lib.de  Spiritd,cSc  litera,c.9.&  10.& 
illametiam  attingit  Chiyfoft.Homil.z. indictam  E- 
piftol.  quemTheophyl.  Ccalijrequunturjquamuis 
primam  etiam  expofitionem  admittant.  Addi  et- 
iam poteft,fententiam  illam,I«7?(?«o«  eyZ/fx:/>o/«<i,vi- 
deri  fumptam  non  folunf  expeculiari  faCto  legis  ve- 
teris, quamuis  ad  illud  reCte  fuerit  accommodata: 
fed  etiam  exgenerali conditionelegum, qucefreque- 
tiusponunturad  coercenda  vitia  , quamadltudia 
virtutum  prouiouenda.  Nam,vtibiD.Thomasait, 
St  omnes  effient  iu\ti , nulla  necefiitasejjet  dandi  legeui,  quia 
omnes elfient fim  lex. S ic  etiam  dixit  Cicer.l. z.de  Legib. 
Eigeswiprobos  fupplicio  afficiunt ) & defendant ) at  tuen- 
tur bonos  t 

Sed  contra  obijei  poteft;  nam  homini  in  ftatu  in- 
nocenti^E  polita  fuit  lex  non  comedendi  de  ligno  vi- 
tXjSc  ftatim  polita  elt  cum  minatione  pcsnx  mortis. 
In  quaeunqj  rfie,  & c.  G e n ef.  z . & t a m en  t u n c h o m i n es 
erant  ifti,  & innocentes,  quia  nuquampeccaueran  t : 
ergo  lex  etiam  quoad  vim  coaCtiuam  non  folum  po  - 
nitur  iultojfed  etiam  ponitur  fine  occafione  peccati, 
necpropter  coercenda  peccata.  Et  fer^  fimii  is  obie- 
Cf  io  fieri  poteft  ex  legeCircumcifionis  polita  .Vbrahg 
iamiufto,  Genef.  17.  Ad  hsec  vero  facili  refpondere 
pofTumus,concedendo,non  efle  necelfarium, vt  leges 
omnes  imponantur  occafione  peccati : aliquando  e- 
nim  imponuntur  propter  exercendam  virtutemine- 


Lib.!.  Denaturalcgis  in  communi. 

ponitur  prxeipue  ad  renouandam  legem, qu*  debe-* 
ret  elfefcripta  in  cordibus,Cc  eft  quali  obliterata,  leu 
obliuioni  data  propter  peccata,  "falis  enim  lex  non 
datur,  necfcribiturintabulis,  velmembranis ,nili 
propter  peccatores,  qui  line  illa  tanquam  fine  Icgc 
viuereiiL,  vireCte docuit  Bellarmin.  lib.  3.  deftatu  arm. 
peccati,  cap.  i.  allegans  in  eam  fententiam/mbrofi- 
iiminidPlal.36.  EcxDeiemintordtip[iHS)Vhiiiceiit) 

Ia  cordeiufii  lex  Dei  eft.Qudexinon /cripta, fed  naturalis : 
iufioenimnoneftlexpofua)  fedintu/lo.  Quibus  verbis 
virtute  interpretatur  illa  verba  de  lege  feripta , qua- 
tenuseft  renouatio  legis  , qux  debet  elfe  feripta  in 
corde. Et  idem  lignificaiiit  Auguftinus  circa  illa  ver-  AugujI, 
ba  Pfal.i.  Ih  lege  Domini  voluntas  eius, adducens  etiam 
di£ka  verba  Pauli, (ScCuhhwgenS)  Aliud  e/lleX)qua/cri- 
bitur,  & imponitur feruienti.ahud  eft  lex , Gua  mente  con- 
/piatur  ab  eo,qut  non  ind  get  liter  ii.  Quando  ergo  lex  no 
ponitur  exterius  ad  renouandam  legem  naturalem, 
feu  internam, fed  omnino  de  notio  ponitur,nihil  ve- 
tat,quin  ponatur  fine  vlla  occalionepeccati,  Sc  a;que 
pro  iuftis,ac  pro  iniuftis , non  folum  quoad  obliga- 
tionem ( quod  omnibus  legibus  cum  proportione 
commune  eft  ) fed  etiam  quoad  occalionem, vel  pe- 
culiarem intentionem  legislatoris  imponenda  tali 
lege.  Talis  autem  fuit  lex  lata  primo  homini  ante 
peccatum:  illa  enim  non  pertinuit  ad  legem  natura;, 
necfuitrenouatioeius,qugerat  in  corde,fed  fuit  de- 
terminatio Ipecialis , quxpro  iiiftis  fine  vlla  occafio- 
ne peccati  confti  tui  potuit. 

Secundo  principaliter  obijeiunt  hxretici  verba  j/. 
Paul.ad Galats.Sf  Spiriiu ducimini, none/its fub lege.lu-  i.  ohucii$ 
fti  autem  Spiritu  ducuntur : nam  defideria  carnis  no  htnekorum 
perficiunt , quxfineduftuSpiritus  vitare  non  pol-  t<PauUhc» 
fent,vt  ibidem  lignificatur  : ergo  non  funtfiiblegej  r*dG<iUt  s. 
ergo  non  obligantur  lege.  Circa  hoc  teftimoniurh  DequaUgt 
duoanobisexplicandallint.  Primum,  dequalege 
Palusihi  loquatur;  fecundum,  quid  fit  efle  fub  lege ; 
indeenim  facile  conflabit,  quid  fit  etiam  non  elfe  JubUtea^ 
liibilla.  Circa  primum  Amhiof  ibivideturperle- 
geinintelligerelegempeccati,fcu  fomitis,  quia  prae-  x.txpoftio 
niiferat  Paul.  Spirnu ambulate,& defidtria/Ceu concupi-  ^.mbr.inttU 
ficemtam  carnu  (vt legit  Amhrol\us)nonperficietis-.  con-  Igens perit. 
cupifeentia  autem  lex  fomitis  eft  , 6c  itaintelbp/it  degero 
Ambrofiusibi  Paulum  oppofuilfe  legem  Spiritus  le- 
gi  fomitis , 6c  ideo  poftea  dixilfe, qui  Spiritu  ducun- 
tur  non  elfe  fub  lege  fomitis.  Verumtamen  quia  ibi 
non  diflerit  Paulus  de  concupifeentia  fub  nomine  le-  deditur 
gis,  & quia  inferius  poft  enumeratos  fructus  Spiri-  *^b^P**‘ 


que  id  negauit  Paul.  Sedloquendo  de  lege  fcrip  ta  di-  tus,fubdi  t,  aduersu;  huiufmodi  non  e (Ilex,  quod  de  leg 
xit,illam  elfe  datam  illa  occafione,  quod  verifsimum  - ■ ■ ■ ■ ■ - n „ • 

eft , 6c  iimihter  eft  Verum,  leges  humanas  frequen  ti- 
iis  ferri  propter  coercenda  vitia  : non  eft  tamen  hoc 


femper  neceflariunijnec  de  ratione  legis. 

V nde  in  priori  exemplo  polita  fuit  illa  lex  propter 
exercendamhominisobedientiam,&fubie6tionem, 

humilitatem,  & alias  virtutes,  vtredenotauit 
Aug.in  Genef  de  prxeepto  primis  parentibus  i mpo- 
bto.Oportehat,inquit,vt  homo  ab  aliquo  prohiberetur, vt 
i ejfietei  virtus  merendi  obedienria.Qubdverb  addita  fue- 
rit comminatio , no  fuit,  quia  homo  ex  vi  perfeftio- 
nis  illius  flatus  illa  indigeret , fed  alijs  de  caulis,  vt  ad 
exaggerandam  grauitatem  prxcep  ti , a cuius  obfer- 
uantia  bonum  totius naturx  pendebat,  6c  propter 

niobiIitatemIiberiarbitrijfr,-Enandam,quxpoterac 

totanl  illam  perfectionem  gratix  delerere,&  le  ab  il- 
lafubtrahere,  ficutfecif.  Etitanoneftnegandum 
comminationes fieriiuftis& elfe vtiles illis  , fedfo- 
lum  dicunt  auCtores  fupra  citati, non  pro  illis  princi- 
paliter poni , neque  illis  prxeipue  moueri , fi  vt  iufti 
funt  operentur.  Idemq;  accommodari  poteft  ad  le- 
gem Circumcifionis , dequaminoreft  difficultas, 
quia  illa  data  fuit  occafione  peccati , 6c  in  remedi- 
um eius. 

Addi  denique  poteft , cum  dicitur  lex  non  imponi 

iufto,propriHn  telligi  de  lege  externa,  &:  feripta, qute 


fomitis  intelligi  no  poteft,&:  quia  tota  intentio  Pau- 
li ibi  dirigitur  ad  legem  feriptam , ideo  cum  comuni 
fen  ten  tia  fupponimus , Paulum  ibi  loqui  de  lege  ve- 
tere,leu  feripta. 

Quia  vero  lex  illa,  (St  moralia,  & exremoniaba 
prxceptacotinebat,dubitaripotelt,fubquaratione  ^ ^ • 

de  illa  loquatur.  Et  quidem  Hieronym.  Epiftol,  89. 
adAuguft.  videtur  intelligere  illum  locum  delege  Ugens per U- 
quoad prxceptacxremonialia;  nam  coniungiteum  gtmjegtm 
eo  pr.xcedent  14  verba,  Euacuuti  e(Hs a C!)Tifio,qui  inle-  (sremtniA- 
ge  iuft  ^(•a?wiw  ,vbiconftat,fermonem  elfe  de  lege  cx-  lem. 
remoniali,quam  ftatim  vocat  idem  Hieronym.pr^- 
cepta  legalia  )6c  non  bona , 6c  iu/iffieatoaes,  in  qu)bus  noti 
v/Mm«t,vt dicitur Ezech.  zo.  Etbanccxpofitionem 
vt  probabilem  fub  difiunftione  ponit  Caiet.  ineo-  Gratiam 
demloco.  * 

Alij  vero  fentiunt , illa  verba  intelbgenda  efle  de 

lege,  etiam  quoadprxcepta  moralia,  quia  Paul. pro- 

ximeante dixerat,  Cimmienitnl-.xthvnoiertnonetm- 

;^i/i,«w.Quodprx- 

ceptum  morale  eft,  & omnia  moralia  virtute  conti-  leger»,  tar» 

net.  Et  quia  hoc  prxceptuin  non  violatur,  nili  ex  in-  (artmema 
ordinata  concupifeentia  temporalium  bonoru,fub-  lem,qukra 
dit  ySpmtuambuU te ) & dijidefta  carnu  non  perficietis  , moralem. 
quali  diceret,(k  hoc  modo  implebitis  prxeeptum  il- 
lud, Non  contuptjcci)  quod  et  morale  eft, <Sc  deinde  ad- 

lungit. 


«J- 

3 expe/itie 
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Au^nfi. 


Cap.XIX.  Explicantur  aliqua  Script 

iung\t,Si fpiritu dmmini,none({is (ub lege  j vtiquefub 
lege  diligendi  proximum  , &nonconcupifcendiin- 
ordina:^-.  Atqj  ita  Auguft.lib.de  natura,  dc  grat.  cap. 
57.  locum  huncintelligit  de  lege,  Non  concupijces.  Et 
clarius  Epift,  »9. adHier.refcribcns  ad  eius  epiftolam, 
vbireferens  paulo  antea  , dc  tacite  corripiens  expo- 
fitionem, quam ipfeindicauerat, inquit , Sequeenim 
bac  propter  ctrcumctfienem  arbttror  dicere  , nec  propter  fa- 
crtficu,6cc.  Sedhoctpfumetiamiquodlextubeti^ottcon- 
YUmnex-  cupifces,  quod  fatemur  certe  ChrtjUanos  debere  obferuare. 
fofitto  dum  expolitio  vera  eft,(i  ita  intelligatur,vt  non  de 

frtudentes  foJisprxceptis  moralibus  intelligatur  , ficut  nec  de 
etnneUen.  ca.j  ernonialibus,  fed limpliciter  de  tota  lcge,et- 

iam  includente  moralia  prxcepta.  Arbitrorautem 
hoc  non  negafte  Hieronymum  citato  loco,  vt  ftatim 
dicam. 

Circa  fecundam  dubitationem,  Ambr.fiipra,  rjfe 
1 Kmbrof.  /e^ejidemelTelignihcat,quodefiefub dominio  le- 
gis,feu  minari  a lege.  Qm^  vero  per  legem  intellexe- 
ratlegem  fomitis  , dominari  ab  illalege, fecundum 
illumerit,  vinciaJegefomitis  , dc aconciipifcentia 
trahi  ad  opera  carnis  perficienda.  Et  ita  exponit,  Qm» 
SpnttuDeiducuntur,rtonfuntfub lege,  ideft,  Quidu- 
cem  habet  Spiritum  S.  non  errat  : lex  enim  erranti- 
busdominatur,  ficut  alio  loco  dicit,  lujiononeftlex 
pofifa.Q^x  expolitio  non  difpiceret,fi  lex  polfet  in  il- 
lo fenfu  accipi ; tamen  quia  hoc  non  ftat  cu  m antece- 
dentibus verbis, nec  cum  fequentibus,  nec  cum  pro- 
prietate verborum,  qua:  magis  quadrat  illi  contex- 
tui, ideo  hanc  expolitionem  omittimus. 

Supponendo  ergo  ibi  elfefermonem  de  lege  Dei, 
OitelUt  obijcit  ibi  Hieron.  Quoniam  liilli,qui  Spiritu  ducu- 

Huronyrnt.  j ur^non  funt  fub  lege : ergo  vel  Moyfes, Aaron,Iofue, 
Dauid , dc  timiles  non  fuerunt  Spiritu  duifti , vel  non 
fuerunt  fub  lege.  Item  Paulus  Spiritu  ducebatur,dc 
inulto  magis  Cliriftus,&  tamen  vterqj  dicitur  faftus 
fub  lege,Galat.4.i.Corin.i9.Qu2  obieftio,prxcipue 
Afideturmihi  conuincere  contra  haereticos , «0»  e^e 
fub  lege, non  nec^iTatibiignihcdr&idem,  quod  non  oblt- 
gm  lege:noin  loannesBaptifta,  Simeon,&  fimiles  iu- 
lli  ducebantur  Spiritu,&  nihilominus  obligabantur 
lege  veteri. Deinde  cogitilla  obieftio,vt  fateamur  il- 
lam particulam  fub  lege,non  eandem  figiiificationem 
habere  femper  in  Paulo , etiam  refpedtu  eiufdem  le- 
pr/ici»  loci  ^ g- g prinia  ergo  expofitio,  Sc  valde  recepta  quoad  lo- 
adGalat.^.cft,eum,qui  Spiritu  ducitur,non  efle 

<//«/»  fubleneterrente,atcRminante,quiaiamamoredu- 

letrtnte(y>  , » t . n.  1 j x. 

wnmttj.  citur,Cc  non timore.Ita  Augult.  d.c.de natur.  & gra- 
A«5«/?.  tia.VndeidemAuguftin.enarratinPfal.i.circaid,Seii 

iH  lege  Domini  volunt cu  ei«5,notat  elfe  aliud  ejfe  tn  ieg:,&- 
Chry'cjl.  hud,fub  lege  Qjit  e/i  in  lege,  fecundum  legem  agttur : tUe  er- 

Theophyl.  liber  eft,ifte  jeruus.  Et  eandem  expolitionem  indicat 

Chryfoft.  dc  Theophyl.licet  fortalTe  aliud  intenden- 
tes , vt  ftatim  dicam.  Eandem  fequuntur  D.  Thom* 
Anielm.Beda,  Caiet.  Adam.,da  multi  alij,efbq?  valde 


probabilis,dc  fufficiens. 


D.tA. 

^njeltn. 
i’  d*. 

Caict. 

Adum.  Altera  expolitio  elfe  poteft,  vt  elfe  fub  lege,  idem 

Secundi!  tx  difto  loco , quod  non  damnari  lege , dc  non  elfe 

yofnte  tft.nS  reuni  ex  vi  illius , quia  lex  non  damnat  eos,  qui  illam 
gjf  ublegtj  obferuant:  qui  autem  ducuntur  Spiritu, feruantle- 
s,qutlege  gem, etiam  quoad  illud  prxeeptum , Son  concupilces, 
%nvid*nt.  & ideo  non  damnantur  alege.  Hanc  indicat  Auguft. 
II  Augu^.  di(5taepift.  19. adHieronymum, dicens, Hoierooifaw- 
Hitron.  ejft  fub  lege, quos  reos  facit  lex, non  implentes 

legem, 6cc.  Qux  verba  refertetiamBcda  ad  Galat.^. 
quamuis  priorem  expolitionem  magis  probare  vi- 
deatur Anfelm.etiamvtramque  referens, hanc  ponit 
An'e'm.  vltimoloco,  ficut d: Adamus.  Poteftq; fuadenex 
"*■*■*'*■  verbis,  qux paulo inferiiis  poft numeratos  fructus 
Spiritus fancti  Paulus  fubiungit,  Aduersits  huiulmodi 
non  eftlex.  quali  di  ceret,  qui  hxc  operatur  non  eftfub 
lege,quia  non  habet  illam  libi  contrariam,nec  ab  illa 
damnatur.Probabilis  quidem  eft  expolitio,illi  tame 
non  libenter  airentior,quia  fen  tentia  illa  in  illo  lenfu 
nihUreferre  videtur  adintentionem  Pauli,  necad 


. loca, quibus  abutuntur  hjcrctici.  5 i 

cau(am,quam  in  illo  loco  tractabat:  quaUis  enim  lex 
vetus  non  damnaret  eum , qui  ab  Spiritu  famfto  du- 
citur,polfet  illum  obligare,licut  deMoyfe,&  de  Pro- 
phetis argumentabatur  Hicronym.  Item  quia  fim- 
plicius,  dc  proprius  polfunt  illa  verba  explicari  fine 
VUo  inc6modo,vt  dicam.  Item  illo  modo  qiii  duci- 
tur ab  Spiritu  fanfto  non  eft  fub  lege  naturali,  nec 
fub  legeEuagelica,qiiodPaulus,  credo,  non  dixiflct. 

1 ertio  igitur  polfunt  illa  verba  limpliciter  accipi, 
rr  non  ejfe  fub  lege  ,Cnnon(ubdi  hgi  fcripta , vt  feripta  eft,  3.  txpojitio 
exnecefsitate, leunon indigereilla , qui  fenfusvide- proCabthor 
turfacilis,dcaccomodatus  textui, dc  intentioni  Pau-  fftnonejfe 
li.Ipfe  enim  perfuadere  volebat,  nunc  non  efle  fideli-  1“^ 
busneceirariamlegemMoylis;neci;abeis  elfeferuan- 
dam,vt  conftat  ex  fine  totius  Epiltolx,  6c  ex  difcurfu 
prxcedentium  capitum , dcpraefel  tim  ex  verbis,  iHis^^  mn  tndia 
C.4.  Dic  te  mthi,qut  fub  lege  vttliu  ejfe , legemnonlegtftff,  gg,g 
dcc.Vbie(fefublegenofignificat,fubpcena,veldam-  QAat.  +. 
natione  contineri , fed  folum  efle  fub  obligatione e- 
ius,  d:  fub  obferuantia illius  tamquam  ncceftarixad 
falutem,vtvideturperfe  notum, Hunc  ergo  fcopum 
profequens  Paul. incipit  cap.  State, O' nolite  iterum 

iiigo  fermtutis  C5«hufri.dc  poli  multa, Poi  (inquit)  tn  li-  ^**‘**-^^ 
bertatem  vocatiefiu  fratres,  tantum  ne  Ubertatem  in  occa- 
fionem  detis  carnts.  Quibus  verbis  docet, ita  elfe  Chri- 
flianosliberos  ab  obligatione  legis  Moyfi  : vt  tamen 
nSfint  liberi  a lege  diuina  naturali  honeft^  viuendi,  v 

d:  fecundum  rationem , non  fecundum  carnis  con- 
cupifcentiam.  Et  hac  occalione  declarat , fummam 
huius  legis  naturalis  in  lege  chantatis  politam  efte,cfc 
concupifeentiam  carnis  adiutorio  diuini  Spiritus 
efl^vincendamjd:  deinde  fubiungit,  QuodfiSptritu 
dacifnini,nonefiis  fub  lege.  hc^\dL\cGr&t,e\\x!im\xis  necef- 
farium  fit , Spiritu  vincere  concupifeentiam  ,noni- 
deo eftis fub  lege , vtiqj feripta in  tabulis,  quia  lex 
feripta  in  corde  vobis  fufficit , dc  illa  regimini:imb  Sc 
obligamini  non  fpeciali  legis  obligatione, aut  moni- 
tione , dc  ideo  fubiugit,M.<«i/t’//4  autem  funt  opera  car- 
nis,Scc.Ac(i  diceret,iamnon  indigetis  lege  monftra- 
te  turpitudinem  talium  opermn,  denon  adiuuante 
ad  vincenda  illa.  Spiritus  autem  legis  gratiae  clare 
monftratilla,d:iuuatadilla  vitanda:^am(vtadiun- 
git  ) Fruclus  Spiritus  eji charitas,  Scc.Sc  ali j,quos  nume- 
rat, d:  vt  oftenderet  perfeftionem  illorii  fruftuum  , 
concludit,  adtierlus huiufmodinoneJilex,iciidic€ret , 
hxc  talia  funt , vt  lege  non  prohibeantur , nec  prohi- 
beri pofsint,  quia  non  poteft  elfe  difcordia  inter  Spi- 
ritum,d:  legem,vt  ibi  exponit  D.Thomas.vel  fi  pro-  xkom 

nomen  illud>l;tfi«/w<>rfi,referatur  ad  perfonam, opti- 
mus lenfus  erit,  aduersiis  eos,  qui  hos  fruftus  faciut, 
nihil  habet  fcriptalex,nec  poteft  illos  damnare : non 
folum  quia  faciunt  qux  illa  prxeipit , verum  etiam  fi 
alia,  quxprxcipit  non  faciant,  veletiamli  hxcipia 
non  faciant  ex  induftione  talis  legis, fed  exSpihtu  fi- 
dei , qua  C H R IS  T O adhxrent , Sc  propter  quem 
carnem  fuam  crucifixerunt  cum  viti  js,  dc  concupif- 
centijs. 

Atque  hunc  fenfum  aperte  indicat  Chryfoft. ibi : 17. 
nam  poft  illa  verba , Qudd  ft  Spiritu  ducimini,non  eftis  o.  chryf, 
fub  lege:inttrro§it,Qtunaeft  bac  eonftquentia^refpon- 
det , Maxima  quidem , & euidens.^tenm  qui  Spiritum  vt 
oportetbabet,  per  hunc  ex finguit  omnem  concupifeentiam  : 
porro  qui  liberatus  eft  ab  hts , non  eget  legis  auxilio, Scc.  Et 
infra , Quanquam  lex  erat  loco  Spiritus , iuxta  (uas  vires, 
priufquam  Spiritus  adneniret  , non  tamen  ob  id  oportet 
manere  inpad  igogo , tunc  quidem  merito  fub  lege  eramus  y 
Vt  metu  cafUgaremus  concupifcentias,nondum  prodito  Spi. 
rittf.nuncveropofteaquam  venit gratta,  qua  non  folum  iu- 
bet  ab  tlUs  abftinere,jed  etiam  ad  altiora prouebit,  & ad  al- 
tiorem  vitarationem,quid  opus  eft  l>gt^.Etm£ecp.\emihui 
femper  hunc  fenfum  proiequitur,  dcverbailla,  Ad- 
uerfiis  huiujmodi  wa» e// /fx, ita  exponit,  Qtiidenmprs- 
tipiatidi,  qui  omnia  fe  habeat,  tttam  ptrfeblam  philofo- 
phiitmagtftram  charitatem  <:  Et  idem  fere  habet  Theo-  "^httdst. 
doret.  dc  clarius  TheophyU^us, Hieronymus  etiam  T^btophyU 

inbre-^'*"»* 
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in  breuioribus  commentariis  ita  exponit,Si  Vos  (piri- 
tualibtssper  omnia  actibm  occupetis , non  cji  vobis  lex  necef 
far  iajqtu  carnalibus  dataefl.  Et  infra  circa  illa  verba  j 
Admrsus  huiufmodi  non  ejl  lex,  addit,  Non  enim  ifia pro- 
hibuit ,fed  & qui  notium  implet , nonefijub  veteri  Tejia- 
mento.  Similiter  locum  explicat  nollerSalmeron,  in 
cpiftola  ad  Galat.d1lp.31. Nec  contra  hanc  expolitio- 
nem obieftinonem  video  alicuius  momenti. 

18.  Nam  ex  his  facile  expeditur  obieftio  ab  Hierony- 

Sohiitur ob-  mo  fafta.  Nam  Sandi  veteris  Tcftamenti,  qui  duce- 
itSiio  Hiero- bantur  Spiritu  gratia:,  no  habebant  illam  perfeftio- 
nymijupra  nemex  viftatusilliustemporis,  feu  legis,  fed  in  fide 
pofita.  Chrifti  venturi , <&ideo  manebant  fub  lege  quoad 
obligationem:  Paulus  autem  loquitur  de  his,qui  ra- 
tione ftatus,  & prxfeiitis  gratix  Spiritu  ducuntunna 
hinonfunt  fublege  fcripta,etiam quoad  obligatio- 
nem. luxta  aliam  vero  expolitionem  dicentur  illi 
Sanfti  antiquxlegisnon  fuilfe  fub  lege,tanquam  co- 
afti  ab  illa,nectanquam  rei  fafti  per  illam  : fatis  au- 
tem dubito , an  illos  voluerit  comprehendere  Pau- 
fUiimodo  Ius  fub  illa  fententia.  Chriftus  aiitem  Dominus  lon- 
ChriJitaOo-  ^jio  modo  dicitur  faftus  fuilfe  fub  lege : non  enim 

tninmerat  quoad  obligationem  faftus  fub  illa  eft,  fed  quoad 
‘ obferuationem,  vtcxmateriafubieftaeft  manife- 
ftum.Paulum  vero  ponderat  Hieronymus,non  fim- 
pliciter  de  fe  dixilfe , Ya^tus fam fub  /£’^e,led addidilfe, 
lis, qui  fub  lege  fant,quafifub  lege  efem,cum  ipfe  non  ejjem 
fub  lege,6cc.  vbi  potius  limpliciter  negat,  fuilfe  fe  fub 
lege,vtiqj  quoad  obligationem : dicit  tamen  fc  fuilfe 
quali  fub  illa , quia  interdum  ita  obferuauit  illam, ac 
fiilla  teneretur vtiudxos  lucrifaceret.  Videturau- 
temibi  Hieronymusinhoc  xquipararePaulo  anti- 
quos Prophetas,  quod  ijli  etiam  non  *lfent  fimplici- 
terfub  lege,  fed  quaG  fub  lege  : fed  loquendo  confe- 
quenter, prior  relponfio  folidior  eft. 

Denique  ex diftis fatis  conftat,  quocumquemo- 
do  a Patribus  tradito  intelligantur  illa  verba,per  illa 
nonexcludi,quominusiuftinouiTeftamenti,quan- 
tumuis  Spiritu  diuino  moneantur  , fub  lege  aliqua 
fint  quoad  obligationem  eius,& hoc  fupponereSan- 
os  omnes,  qui  difta  verba  interpretantur.  Imo  ex 
eodem  loco  Pauli  euidenter  colligitur  ; namnume- 
ratisopcribus  carnis  concUidit,Qi£aprad'tco  vobis, ficut 
pr£dixi,  quoniam  qui  talia  agunt , regnum  Df  i non  confe- 
queniur.  Cert6  fi  lege  aliqua  non  tenerentur  ad  ca- 
nenda talia  opera  , propter  illa  non  amitterent  re- 
gnum Ccelorum.  Et  alia  eiufdemloci  verba  ftatim 
ponderabimus. 

Tertium  teftimoniumhxreticorum  efbilludad 
Rom.6.  Non  efiisfiiblegefed  fub  gratia.  Quxverbafe- 
h&retieorum  cundiim  fc  Ipeftata  eafdem  polient  habere  inter- 
^loioad  pretationes  , fed  iuxta  planum  contextum  alius  eft 
*m.6.  fcnfusillorumfacillimus.  Nam  fine  dubio  loquitur 
...  Paulu3delegefcripta,<^fjf(-'yKHrge,nonfolumibifi- 
gnificatelfefubobligationelegis  , quamuishocet- 
en,  ac ejf<u  includat,  feu  fupponat :fed fpecialiter  exprimit , 

jubimperfe-  ^^Te fub  imperfeftione legis  prxcipientis,  &noniu- 
iSioncie/u  nantis.  DocueratenimPaulus,  baptizatosomnes 
fcriptA  obii-  mortuos  efte  apeccatis  in  Chrifto;  vnde  illos  admo- 
gamis  fubdi  nuit , Na«  ergo  regnet  peccas  tnn  in  vejiro  mortali  corpore , 
tps,  nenvtrb  vtobidiatis  comupifcemiis em\6c  inira , Peccatum  tnim 
suiiuuantis.  vobis  non  dominabitur.  Et  nc  hoc  illis  difficile  videre- 
tur,pro  ratione  adiungir.  Non  enim  eftisfub  lege,  fed  fub 
gratia.  Ac  fi  diceret;non  enim  eftis  in  ftatu,in  quo  lex 
prxcipiebatnonconcupifcere,&noniuuabat,fed  e- 
ftis  fub  gratia,qux  interius  ad  id  fer uandura  mouet, 

<Sc  exterius  iuuat. 

SicCbryfoftomusibiHomil.  u.  dcTbeodor.  ac 
^^Qophylaiunt,CorpusnofirumanseCbriJiiadiientum 
facile  apeccato  expugnari  potuit , neque  enim  [piritus  ad- 
erat quifuccurrere-,  ne^  Baptifma,quodmortificarepo(fet , 
ccc.^  lex  erat  iuhens  tantum,  nihil  tamen  auxilif  afferebat : 
gratia  vero  & prior  apeccata  remittis, & ad  futura  nos  mu- 
D.Jtsouji.  nit.  Eft  etiam  expreffa  fententia  Augftinilib.de  con- 
tin.c.j.dicentiSjNe»  fv.mtis  fub  lege  bonum  quide  tubente, 
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non  tamen  dante  \ fed  fumus  fub  gratia, qua  id, quod  lex  iu- 
bet  (vtique  quoad  moralia  )fattm  nos  amare,pottft  li- 
beris impera''e.  Et hb.de gra t.  6c liber. arbitr.  capit.  1 2 . 

Non  enm  eftis  fub  lege, fed fub  gratta,non  quia  lex  mala  fit, 
fed  quia  fub  illa funt , quos  reos  facit  iubendo,  non  adtuuan- 
do,gratiaquippe  adiuuat,vt  legis  quifquefttfadtor,ftnequa 
gratia, fub  legepo(im,tantum  erat  legis  4«d;/ar.Eamdem 
expofitionemfequunturAnfelm.Beda,Adam.Caier.  ylnjelm. 
dc  bene  Tolet.Pereira. Item nofter Salmeron  in  Epi-  Beda. 
ftol.adRom.capit.6.difp.4.  Nec  occurrit  difficultas 
illa.  Mirumqjeft  , qubdhxreticiabutiaudeanthoc 
loco,ciim  Paul®  ftatim  quali  relpcndens eorum  im- 
pudentix,fubiungat , ^id  ergo  peccabimus , quoniam  st^lmaun 
non/umusfublege,fedfubgratiai  At^r.  Etfimilemfen- 
tentiam  habet  in principio  capitis , & in  fine  conclu- 
dit,fttpendtumpeccati  mors-,gratia  autem  Dei  vitaaterna, 
conftituendo  ergo  fideles  fubgratia , 6c  non  fub  lege 
fcripta,eiusqj  imperfe<ftione,non  dicit  elfe  immunes 
ab  omni  lege,aut  peccata  eis  non  imputari , fi  ea  co- 
niittant,fed  eos  excitat  ad  peccata  vitanda, quia  gra- 
tia Dei  potentior  eft  illis. 

Quarto  obi)ciunt  hxretici  illa  teftimonia,  in  qui-  j 
bus  libertas  legis  gratix  commendatur,  vtGalat.  a.  ^ obUUs 
4.cSc  Corinth.3.Iacobi  1.  dc  a.qux  teftimonia  vo-  ht^iuccum 
lunt  intelligi  de  libertate  ab  omni  legis  obligatione,  ex  h. 
Hxc  vero  faifa  explicatio  fpecialiter  deftruit  verita-  cie  mm  «- 
tem  legis  gra  t ix, quam  in  fra  lib.  1 o. fpecialiter  defen-  fcimviti. 
deniusjdchunc  errorem  expugnabimus.  Et  ideo  lu.  c 
breuiterrefpondemus,  inprimisexillislociscolligi 
non  poffe , in  eis  effe  fermonem  de  libertate  ab  omni 
lege,  quia  hoc  in  eis  no  dicitur , fed  generatim  eft  u r- 
ino delibercate,  dc  aliunde fenfus  eft  tam  abfurdus, 

& tam  contrarius  omni  rationi,  de  pietati,  dtalijs 
Scripturarum  teftimonijs,qux  docent  obligari  fide- 
les ad  vitanda  peccata , dc  ad  honeft^  operandum,  vt 
ftatim  per  fe  fit  incredibile  tale  commentum. Deinde 
addimus,  qubd  libertas  multiplex  effe  poteft,  de^ 
feruitutepeccati , aferuitute  timoris , dc  a reatu  pee- 
nx  dc  cuiufcunfp  mali, & a legis  obligatione,  vel  in 
particularivniuskgisjvelgeneraliteromnium  : ex 
quibus  omnibus  hxretici  hunc  poftremum  fenfum 
eligunt. Dico  autem, ex  eifdem  locis  aperte  conftare, 
non  in  hoc  fenfu  fumi  libertatem  Chnftianam,feu  irt 
aliquo  ex  alijs. 

NamadGalat.  t.  verha  Cunv.Subintroierunt cxplo-  2?. 

rare  Ubertatem  noftram,  quam  habemus  w Chrifto  le/u,  vt  Expenditur 
nosinferuitutemrtdigerent  j conflat  autem  euidenter 
€X  his,qux  in  eodem  capite  fequuntur,feruitutem  il-  nd  GaUt  a. 
la,ad  quam  fratres  illi  fubintrodufti  Volebant  Chri-  qus^dpo- 

ftianos  redigere , fuilfe  obferuationem  legis  Moyfi , 
quia  cogebant  Chriflianosiudaizare  j ergolibertas 
illa , quam  habemus  in  Chrifto  lefu , prout  de  illa  eft  fer- 

moinilloloco,folumefthbertasaiugo,d:obligatio-/S;abr 
ne  legis  Moyhjvt  bene  explicat  Salmeron  ibidem.  In  //m»,. 
cap.autem4.eiufdemEpiftolx  verba  funt;Ir4t7«e/r4-  q > . . 

^res  non  fumus  filij  atuillt,fed  libera,  qua  libertate  chriftus 

nos  Itberauit.  Qux  verba  funt  condufio  totius  difcur- 
fus,  prxeipue  ab  illis  verbis  , Dicite  mthi, qui  fub  lege 
vulsis  effe,  ikc.  quamoftenditfuiffelcgemferuitutis, 

& i deo  populum, cui  data  eft,fignificatum  effe  per  fi- 
lium anciJlxjergo  aperti  loquitur  delibertatepopu- 

li  Cbriftiani, quam  habet  a iugo,&feruitute  illius  le- 
gis.Inc.autemy.  verhafunt,Voswlibertatemvocatie-  cxlat  t 
yf«/r4/m.Statimver6declaratqualisfithxclibertas 

adijeiens,  Tantum  ne  libertatem  tn  occafionem  detis  car- 
OK.Non  eft  ergo  prophana  libertas, quf  omne  iugum 
i€gis  licentiam  pr^beat  quidlibet  operan- 

dqfed  eft  libertas  fpiritualis,  qqa  fit,vt  Spiritu  duca- 
mur, & non  fimus  fub  lege , vt  ftatim  dicitur,  6c  iam 
explicuimus. 

At  vero  z.Connth.g. verba  funt,E^j  Spiritus  Domi-  , ^ 
m,tbiltberrasj  qux  fecundum  fe  fumpta  polfunt  opti-  vl  aLtu, 
meexponide  libertate aferuitutepeccati , dt  deli-  tfj, 
bertateabfpiritutimorisferuilis,  dc  de  libertate  a .. 
Iege\etm:namSpintU5fan(ftigratia;<^n)otioabo-  hettaudve. 

njnibus  laminstin*» 


Cap.XX.Aniii  legcfieriporsitmutatioj&quotuplex  illa  fit. 

catiinu,  vel  mnibus  his  oncribusjfeu  dominis  nos  liberat.  Prout 
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Vero  inillolocodifta  funt  a Paulo,  intelligenda  vi- 
dentur  de  libertate  a velamine  obc.rcationis , & du- 
ritie cordis, & polTunt extendi , limiilque  intelligi  de 
libertate  a fcruitute  legis  veteris. Dixerat  enim , \fjfj 
in  hodieiniun  diem  eunt  UgtturMsyfeSyvAumen pgfitum  ej- 
fefupercorluddoram,vtfalicet,non  videant  teftamen- 
tum  illud  iam  elFe  euacuatum  j de  addit , velairivU  il- 
lud elTe  au  ferendum  ab  illo  populo  , Cum  (onuerfus 
fuertf  ad  Dominum,  &.Ci\hdit  : Domtnus autem  Sp-aitus 
efl,&  vb't  Spiritus  Domintyibi  Ubertas , vtique  ab  illo  ve- 
la inine.Nam  Spiritus  Domini  eft , qui  liberat  a iugo 
legis, ficiitalibidixijSiS/urhw  rfadwiKi, no»  eftis  fuble- 
ge;<Se  ideo  idem  SpiritusDomini,qui  talem  datliber- 
tatem,dat  etiam  lumen  ad  cognofeendam  illam  , ac 
fubinde  aufert  velamen  , quod  veritatem  illam  oc- 
cultabat, & ideo  concludit,  'Nos  autem  reueUtafaue 
gloriam  Det  jpeculanteSi&c.Quod  totum  vnico  verbo 
eleganter  complexus  eft  Chryfoft.  Homil.  7.  dicens. 
Libertatem  autem  dixit,habitarattoneprtJiirafermtutis. 
Et  ita  intclligunt  omnes  Catholici  feriptores.  Neque 
eftcurlibertasfpirit^intelligatureflcab  omnis  legis 
obligatione ; quianecPaulushoc  dicit,  necpertinet 
ad  perfe<ftionem,veldominatumSpiritus  rnain  An- 
gelis,dc  Adamo,(S:in  omnibusiuftisfuit  Spiritus, & 
inillisnonfuittalislibertas,  vnde  potius  repugnat 
perfeftionijdc  lan(ftitati,ac  dominationi  diuini  Spi- 
ritus. 

"?•  Loca  autem  lacobi  1.  & 2. contra iplbs haereticos 
'Expenditur  coniiincunt:  nam  incap.i. illam,  quam  vocat  legem 
hcM*  Eptficj  perferat  libertatis,  fupponit  efle  veram  legem  obli- 


Ia  lacobi 
leg*  hbeitA 


gantemadopus  , & ideo  concludit,  illum  fore  bea- 
permanferit,&  fucntfador  operte, id  eft, 
Titatk.  qui  illam  feruauerit. In  cap. autem  2. figniticat,per  le- 

gemillamlibertatisedehominesiudicandos.  Siilo- 
(jiumtni,  dicetis, & fit  facite,  fiiutper  legem  Ubertat u itici- 
ptenres  tudtcarr.videtur  autem  loqui  de  lege  charitatis 
quam  paulo  antea  regalem  vocauerat : fupponit  ergo 
aperte, Chriftianos  efle  fubieftoslegi.Cur  autem  illa 
vocet  legem  perfeilam, regalem, Sclibertatie, in  libro  vl- 
timojde  lege  gratix  difputando, dicetur. 


C A P V T XX, 

m lege fie'  i pe(sit  mutatie,  ^ quo- 
tuflexttUfit. 

1«  1^  Xplicata  natura  legis,<Sc  omnibus  caulis, cSc  eflfe- 
Xb  (ftibus  eius , folum  fupweft  dicendum  de  muta- 
tione legis.  Verum  tamen  quia  hateproprietas  non  eft 
communis  omni  legi,ideo  melius  traftabiiur  de  lin- 
gulis in  particulari,in  eis  declarando,an  modum  ali- 
quem mutationis  admittat.Hicergo  folum  praemit- 
temus quafdam  generales  regulas,  & explicationes 
terminorum,vt  facilior  Iit  pofteadodtrina  in  lingulis 
'jijferth  ,legibus.Primbigiturfupponimusexdiftis,legemin- 
Zexuid'fim-  definite  latam  de  fe  non  mutari,  nel^  eius  obligatio- 
Ltis  nem  celTarepropterfolam  temporis  diuturnitatem, 
fnutatur  caufa  mutationis  non  interueniat.  Probatur, 

duiattontm  lex  oelc  perpetua  eft  :ergo  propter  folam  teporis 

'duracionem  non  mutabitur  , nili  aliunde  tollatur. 
Dices:aliquandolexinuoluit,feu  prxfcribit  certum 
terminum  fuae  obligationis. Relpondetur  primo, id- 
eo loquutos  nos  fuilfein  alfertione  de  lege  indefinite 
lata.Secunddaddimusjillud  folum  habere  locum  in 
aliqua  lege  politiua,&  rarum  elTe,&  quali  prster  na- 
turam pcrfeftae  legis,  vt  fupra  diftum  eft,&ideo  lim- 
pliciter  affirmari  polfe,moraIiter  loquendo,non  cef- 
fare  propter  folam  temporis  diuturnitatem.  Eo  vel 
maxime, quod  cum  lex  elfe  debeat  rationabiIis,&  iu- 
fta,nunquain  pratferibet  certum  terminum  fuae  du- 
rationis , nili  quia  in  illo  termino , feu  fine  temporis 
celfabitveIiuftitialegis,velpotilsima  ratio, quf  mo- 
uit  legislatorem  adponedam  illam , & ita  nunquam 
oritur  proprie  mutatio  ex  folo  temporis  deairlu,fed 
cx  aliqua  alia  mutatione,qu2cum  illo  comungitur. 
Suarcz  deLegib. 


Obiteiio. 


Soluth. 


Secundo  dicendum  eft,mutationem  legis  duplici- 
teracciderepolfe.  Vno  modo  quali  ab  intrinfeco  ex  jcjfertU  , 
defectu  matenx,feu  caufat  conferuantis. Secundo  ab  Mmattene 
extrinfecoperadtionem  contrarij  agentis.Qu^alfer-  hgU duplici- 
tionon  eft  vniuerfaliteraccipienda , ita  vt  lenfuslit  r«r  aeduen 
omnem  legem  elfe  mutabilem  his  modis , quia  non } > rttlptr 

ita  eft-.aliqua  enim  elfe poteft  immutabilis, & aliqua  defiducau- 
poteft  mutari  vno  modo,&  non  alio ; folum  ergo  in- 
definite  dicimus  , in  lege  habere  locum  illos  duos 
modosmutationis.  Et  ita  declarari  poteft  primo, qa  agen- 
lexfehabetad modum cuiufdam accidentis, quate-  tU. 
nus  eft  in  fubditis,vel  iilos  obligat , feu  debitores  c6- 
ftituit:accidens  autem  illis  duobus  modis  in  genera- 
li mutari  poteft , aut  deftrui , vt  conftat  ex  Philofo- 
phia  ; idem  ergo  erit  cum  proportione  in  lege.  Se- 
cundo probatur  declarando  m particulari  vtrumqj 
membrum. Ratio  prioris  membri  eft, quia  lex  requi- 
rit caufam  quali  materialem, circa  quam  verfetur,& 
ideo  fi  illa  deiit,celfabit  obligatio  legis  : vt  fi  omni- 
no fubditidefinc,  ceflTabit  obligatio  legis  , licet  ipfa 
pofsit  manere  in  mentelegislatoris  : fed  hxemuta- 
tio  nihil  ad  moralem  confiderationem  refert.  Habet 
etiam  lex  caufam  efficientem  , & ex  hac  parte  folet  ’ 

effeftusdefinere,feu  mutari  per  fufpenfionem  influ- 
xus,feu  non  conferuationem  caufa:  efficientis.  Quia 
vero  efficiens  caufa  legis,prout  eft  in  fubditis,feu  ex- 
tra legislatorem  , non  eft  nifi  voluntas  legislatoris, 
quae  eadem  perfeuerarccenfetur  , qiiamdiu  contra- 
ria non  interucnit  , ideo  mutationem  legis  ex  parte 
caufsE  efficientis  comprehendimus  fub  illa  , quae  fic 
per  aftionem  contrariam. Denique  habet  lex  caufam 
finalem,  6c  exhacpartemaximecenfeturlexcefiare, 
feu  mutari  ab  intrinfeco  ex  defeiftu  caulae  finalis  j m ^ 
qii2  maxime  habet  locum  illud,  Cejfante  caufa, ciffet  ^‘JJ**’**- 
fjfcc7'«,cap.(fj|/4«fe,deappellat.Verumtamenhicmo- 
dus  mutationis  legis  maximehabet  locum  in  legibus 
pofitiuishumanis,quia  in  naturali  non  videtur  ha- 
berelocum,&dediuinapolitiua  eft  res  fub  contro- 
uerlia,&  ideo  in  lingulis  melius  explicabitur.  Ratio 
vero  alterius  partis  eft, quia  lex  accipit  fuum  elfe  , 6c 
vim  obligandi  per  voluntatem  legislatoris : ergo  per 
contrariam  voluntatem  auferri  poterit,quia  fuppo- 
nimusnondeelfepoteftatem  , cum  illa  fit  eadem  in 
legislatore  ad  vtrumljj  a(ftum,fuppofita capacitate 
ihiaterixjvc  magis  ex  fequentibus  declarabitur. 

Tertio  dicimus, hanclcgis  mutationem  interdum  j, 
elfe pofle pure  ablatiuam  , feu  corruptiuam  per  fc:  f.  jejftttit , 
aliquando  vero  eifepoflTe  per  modum  generationis  Legem  ptjjt 
vnius,qu2efitcorruptioalterius. Declaratur, quia  in  mutari,  vtl 
primis,quoties  mutatio  legis  fit  per  folam  mutatio-.^  oblatione 
nem,veldefedtum  caufeneceflariae  ad  conferuatio- 
nem  eius , tnne  eft  mera  ceflatio  legis  per  carentiam 
.5’  ligationis  eius,  ahfcpintroduftione  alterius  obji-  extin- 
gationis,ficut  corrumpitur  lumen  per  abfentiamfo-^,^^;. 
lis.Deindeetiamfi  tollatur  lex  per  voluntatem  con- 
trariam legis  latoris, qui  vult  lege  ce(fare,tunc  etiam 
habet  locum  pura  fubtraftio  legis,  quia  non  eft  ne- 
cefle  aliam  introduci  ad  prioris  ablationem.  Vnde 
licet  in  eo  dicatuflex  tolli  per  aftionem  contrariam 
quafi  immanentem  ,quia  voluntas  contraria  verfari 
poteft  circa  folam  priuationem,  feu  ablationem  le- 
gis,non  tamen  tollitur  per  mutationem  contrariam 
quafi  tranfeuntem,fed  permutationem  priuatiuam, 

& ablatiuaiTi  legis : ita  ergo  fatis  conftat  prius  mem- 
brum.Pofterius  autem  locum  habet,quando  vna  lex 
tolliturper  introduiftionealteriuspriori  repugnan- 
tis,vt  fi  prxeepeum  ieiunij  tollatur, imponendo  pr^- 
ceptum  comedendi  carnem  autbisin  die.  Hicenim 
mutationismoduslocumhabet  in  materia  mutabi- 
li, &quxniincpotefte{revtilis,&pofteanociua:  6c 
tunc  fi  prsceptafint  contraria,  necclTe  eft,  vtvnum 
excludat  aliud, etiamfi  id  direfte  non  exprimat,quia 
non  poiTunt  fimul  obligare  leges  contraris , vt  per  fe 
notumeft. 

Quarto /potefthxcmutatioiegiseflTe  vniuerfalis,  4. 

E vel 
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4 Ajfe>tio  , vel  particularis  tantum,  feupoteftelTe  mutatio  lim- 
Mutatione  pliciter,vel (ecundum quid.  Mutatio  vniueiTahs  & 
Uiis,wlpof  fimp^licitereritjquando  lex  in  totum  , &iimpliciter 
jtejfevniuer  tollitur,i.(5<; refpedu  onmium,fcu totius communi- 
falem  , -vel  tatisjg obligabat, & refpeftu  fui  eflTe , feu  duratioiiis, 
paructiUre , quia  (impliciter  tollitur,  ita  vtampliusnon  redeat. 
vd/impltct-  poipgjaufg  lieri mutatio  vmuerfalisjnontamen  lim- 
ZnZqmd  placiter, fed  ad  tempus ; li  pro  aliquo  tempore  fufpe- 

^ datur  obligatio  legisllatim  reditura  illo  tranfaftojc'^ 
hanc  vocamus  mutationem  lecundum  quid,  quia  re 
vera  lex  n5  (impliciter  tolliturjquandoquide  tranf- 
aito  illo  temporejperfeueratlicut  antea  line  noua  e- 
ditione, vel  promulgatione. Particularis  autem  mu- 
tatio iit, quando  manentflegequoad vniuerfale  ob- 
ligationem relpediu  tommunitacis , aufertur  in  par- 
ticulari refpeftu  alicuius  perfon?,feu  partis  commu- 
nitatis,ytherifolet  per  difpefariones,aut  priuilegia. 
Mam,licut  fupra  dixim'' , polfe  interdum  ferri  legem 
proaliquacommunitate,excipiendopartem,velali- 
qua  membra, ex  iuftacaufa  : i tapolriatam  generali 
ter  legem  poteftlieniimilis  exemptio, (Saunc  dicitur 
fieri  mutatio  aliqua  particularis  in  lege. 

S'*  Et  iuxta  hanc  dilfinftionemfunt  impolitae  varias 
F^rtavoc»-  yoces ad hanclegismutationem  lignificandanijquas 
u 4 qutiui  0pQj.tgj.i5j.euijefpt.3e  oculis  ponere,  vt  clarius  dc  ex- 
uov»tuerfa  peditiusm  fequetibus  loqui  polsimus.  Quxdam  igi- 
lit  ftgntjua-  verba  funt,qu.v  lignincant  generalem, & abfol u- 


Lib.  I.Denaturalcgis incommuni. 

Alias  fiint  voces  ligniiicantes  particularem  muta- 
tionemlcgis,  interquasprima,  di  magis vlitata eft  Fot^LuU 
difpenlatiolegis. Circa  quamvocem  notari  in  primis  cfutb  mu,a- 
debet  origo, dt  proprietas  eius. Difperare  enim  in  fua  no  »*rticu' 
propria  impolitionc idem  elf, quod  dillnbuere,  vel  l»rnUgafi- 
adminiftraremunusaliquod, habes connindtam  re- 
rumneceirariarudifiributionem.  Et  iraciilhibiitio 
iplii  beneficiorum  Dei,  qua’ piro  ratione  diuinje  pro- 
iiidentiasdiuerlistemporibusfitjdilpefatiorolet  ap'-\ 
latetexilloadEphefii.iV 


tar. 
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tam  mutationem  legis  •>  alia, quas  tantum  (ignificant 
mutationem  iecundum  quid, vclpamcularem. Prior 
fignillcatur  pracipue  p-er  verbum  abrogandi  legem  , 
tuncenim abrogarilex dicitur,quandopotalicer,  ac 
fimpliciter  aufertur.  Poted  autem  hoc  heri  variis 
modis.  Vnus  eft  per  fimpilicem  ablationem  legis,  qua 
poteft  dici  reuocatio  legis,(Scinterdum  vocatur  mors 
legis  , vt  videbimus  infra  tradfando  de  lege  veteri. 
Alius  eft, quando  non  folum  tollitur  lex  , fed  etiam 
vetatur  eius  obferuatio , dc  dicipoteftprohibitio  le- 
gis , per  quam  prior  lexincipiteiTenonfolummor- 
tuBjfed  etiam  mortifera,vt  de  lege  veten  loqu  untur 
Theologi.  Differtqjhicmodusapracedenti;quia ille 
coniiftit  folum  in  ablatione  legis, & obligationis  ei’ : 
hic  vero  prater  illam  priuationem  addic  nouam  le- 
gem prohibentem  id,quod per  aliam  pracipiebatur. 

Teruus  modus  efte  poteft, quando  non  fplum  pro- 
hibetur,quod  prius  precipiebatur,fcd  etiam  contra-** 
rium,velinconipolsibileprioriprgcipitur,vt  ii  prius 
pracipiebatur  ftudiu  tali  bora,&  poftea  pracipieba- 
tur oratio  pro  eadem  hora  : nam  hoc  plus  eft,  quam 
116  pi*Eecipereftudium,di:  quam  prohibere  illud  ; ad- 
ditur ergo  in  hoc  tertio  modo  nouum  praceptum 
non  folum  dccontradiftorioobiedto  (vt  ficdicam) 
fed  enam  de  contrario. Poteft  autem  his  duobus  vl- 
timis  modis  abrogatio  prioris  legis  fieri  per  aliam 
nouam  legem  contradiftoriam,vel  contrariam  j ali- 
quando vero praceditpura reuocatio , dc pofiea  ad- 
diturnoua prohibitio,  velnouum  contrariam  pra- 
ceptum. Et  quando  fit  priori  modo  non  poteft  pofte- 
rior  lex  fieri, nili  vel  ab  eodem, qui  priorem  tollit,vel 
a fuperi  ori  poteftate, quia  inferior  non  poteft  rcfifte- 
f e maiori  :quando  vero  fit  prohibitio  pofteriori  mo- 
do,poteft  fieri  ab  inferiori  , quiaiamfupponic abla- 
tam priorem  legem,  vt  in  abrogatione  legis  veteris 
videre  licet, & lufra  fuo  loco  explicabimus.  Denique 
. Soto  addidit  irritationem  legis  tanquam  diftiniftam 
IrntMio  fjr  ab, .ogatione  legis  : quia  ficut  votum  irritari  poteft, 
a roga  w e-  videtur  etiam  lex  poffe  irritari.  Verumtamenin 

gii  t.dem  p- . . j-n-  n.  t 1 

griifiiat  legeirritationon  Videtur  diltincta  ab  abrogatione  , 
quia  eundem  effeftiim  habet  , dcfolumperpotefta- 
temiurifdidfionislieripotert.Soto  auremvocatlim- 
plicem  abrogaticnem.quardo  fit  ab  eodem,  qui  le- 


Sot>- 


gem tulit, vel afucceifore, qui  taquam  uiem  reputa- 


tur. Qiiandq  verb  ablatio  legis  fit  a fujienorr  tunc 
vocat  irritationem.  Sed  hoc  folum  poteft  pertinere 
ad  vfum  vocis, an  vero  in  re  fit  aliqua  differentia,  in- 
fra circa  legem  liumanam  dicem  usi 


pellarijvt  patet  ex  illo  ad  EphcC.f.Se  unaurn  i>:  tirpluif- 
fim  em^ijucd  prvpojutt  tniOiin  a.Jpmlaitone  pltnfunina 
tettipoiu  wfiaurare  omnia  tn  Chnjti).  Specialiter  autem  ^ 
folet  in  facra  Scriptura  vocari  difpenfator, qui  in  do- 
mo aliqua  ab  eius  domino  conftituitiir,vt  necedaria 
familia;  difpenfet,iuxta  illud  Liic.u.  Qj(u putet  ejtpde- 
lis  d /ptnja^oridiC.Et  ita  in  veteri  Teftameto  folet  no- 
men difpcnfatoris  temporalis  accipi  pro  illo,  qui  fa- 
milia ahcuft  temporaliter  adminiftrat,vt  Gen.43.<Sc: 

44  bcj.lleg.S.Ethxcacceptioeftvaldc  vlitatain  iu- 
re  ciuili.§.rcd/e.Inftit. de  madato.l.vr^4«4.  ff.de  verb., 
figmficat.&multadeillaeruditecogerit  Brilfoniiis. 

AtinnouoTeftamentoad  alciorem  ,fpiritualem 
faJicetlignificationem  vox  htec  translata  eft  : figni- 


ficatenimceconomum,reuminiftrumlpintualisdo  3“'*^ 'f 


musDei,quareft£ccIelia,uixta  illud  z.  Corinth.  4. 

Su  nos  tx  jUmei  Iwnosvs  mint/iros  C/i.  tfit , tr  d (penjato-  ^ Ipm- 
resmyjhrmumOa.di  i.  Pet,  4.  Sit«'  bomdifptn  asores 
muli.foTmu gr.tiiiiDe>.  Vnde  etiam  ipfa  diltribiitio,  z.Cor.  4.. 
feu  generalis  adminiftratio  myftenorum  Dei , qu*  a.P»/  4. 
in  Eccleiia  ritjfblet  in  facra  Scriptura  diipenfatio  ap- 
pellari. I.  Corinth.  9.  Di,petij^t  o tu  bt  Lndit^  eft.  ad  1 cor9 
Hphcf  j.Sir4»ae«  audi{h  dtjpenlaiionttn  Dct,iju<t  daia  ?• 
eji  inibitn  vobis. adColaC.  1.  Cu’Us  padm  jum  egotutni-  Colofi. 
Jtcrjecundujn  d fpeniat  oneit,  Det ,qua  data  tmbt.  Sic 

etiamdixic  Bcrnard  ad  Eiigenium  hb.  3.  deconfide-  D Btrnati 
lat. cap.'^. DtjpenlJtio lioi /up,  turbem  lUdiiu  tsi  ,nondjta 
pojf  j^o.  Hinc  ergo  vlceriustranslataell  ha:cvox,ad 
fignittcaudiiin  particulare  mactum  huius  poteftatis 
adnuniftraciiix.lic enim  couccImo  indulgentiarum, 
difpenfatio thefaun i- ccleliaftici dicitur  : ficetiam 
dantur  tlilpen  lationes  votnde  1 uram  enti , de  quibus 
aliis  locis  didtum  eft.  Ita  ei  goinprsftnti  accommo- 
data eft  vox  dilpenlanonis , ad  ligniricandaAi  parti-  ' 
cularem  inucatiuneni  legis  pei  lelaxationein  obliga- 
tionis eius  circa  vnam  vel  aliam  perfonain  : eft  enim 
obligatio  legis  quali  onus  quodilam  di ftrib nendum 
interinultos,tkideo  hberatiovnius  ab  ii!a  oLhgatiu-  ^ andor- 


ne,Cscnonaliorum5qiia;dam  difpenfanoillius  appcl-  /'»  i 


lata  cft.Nam  quia  lex  in  communi  ponitur,(S:  in  par-  d jptn-  | 


ticulari  perfona  poteft  occurrere  fpeciahs  ratio 
necefsicaSjVtatalionet^ccximatiir  , ideo  genuslioc 
mutatiojiu  iiucrdu  neceffaruim,aiit  conueniens  eft. 

Vnde  dilpcnfatio  tunc  propriifsime  fit, quando  obli- 
gatio legis, qux  antea  6c  communitate,t!e  tale  perfo- 

nam  obligab.it5abhacpcrlona  tolhtur,cum  riianeat  ' 

lex  communitatem  obiiganscirta  e.indem  materia-  ^ 

i^iitei  etiam  folet  hxc  mutatio  fieri  per  modum  9. 
communicacisieu  compenfationis , qu.v  revera  eft  Demuta/h.  ^ 
quxdani  diffelatio,quia  per  illam  etiam  aufertur  in  ^0  UgU  qnt  .1 
particulari  obligaciolegis,tamen  quando  non  tolli- f ^ 
tur  per  puram  priuationcm  ( vt  ficdicam)  fed  loco  ' 

illiusaliquodaliudonusimpomtur  , vocaturcom- 
mutatio,veicompenfatio,vtqu'idoalicui  relaxatur'^'*^''’"*'”' 

leiunium  cum  onere  recitandillolaruim,velqiiid  li- 
mile,&  quando  illud  onus  , quod  loco  obligationis 
egiofubltituitur,peciiniai  iuni  tft  , poterit  illadici 


redemptio, ficutinvotisfolctappellaii , nam  quoad 
hoc  eft  eadem  ratio, feruat.a  propprtionc  : titideode 


his  videri  poffum,qui>  in  fimili  diximus  , tr..ffando 
devoto.  Hic demimaaduertipoteft,foIire hanc mu- 


Tom  2 i(j  iti 

tationem  \’ocari  nomine^- oj,.g  Kfi  ttaei.)%  i 

tamen  ^ices generaliores ftint,& ideo  funtexphean-  ^ '* 

x.Permifsio  enim  non  folum  dicitur, quando  obii-  G^uidCtt  ptt  ^ 
gatioaufertur,feo  etiam  quando  conniuetur,  difsi-  mmt 


niuUtuTjaut cum  effeiffusiioiumpediun-j  necpuni-  tcriaUgU. 


I 


Cap.XX  An  in  lege  fieri  pofsic 

tur violator Icgis,  &hxcnoneJ[l  difpenfacio,vtper 
fe  notum  ell.Deus  enim  multa  prxcepta  fua  violari 
permittitjLn  quibus  non  difpenfat  i non  ergo  omnis 
permifsioeftdifpenfatio  j feddifpenOriodici  poteA 

quxdam  permilsio,quia  per  illam  lim  t ir  quis  agere 
contra  prxfcriptum  legisnon  folum  impune , fcd  et- 
iam immaculate. Sicutautemdixim’  de  abrogatio- 
nejquddpoteftfieri^vel  auferendo  tantum, vel  etiam 
prohibendo, autprxcipiendo  comrarium,ita  de  di- 
ipenfationedicipoteft.  Nam  interdum  eft  pura,  6c 
tunc  habet  modum  permifsionis,&  per  fe  hoc  folum 
requirit ; interdum  vero  poteft  per  prohibitionem 
hen,vt  fi  Prxlatus  non  folum  auferat  afubdito  obli- 
gationem audiendi  MilTam,v.g.red  etiam  prohibeat 
audire,&c.Nomen  etiamlicentix  latius  patet, 
^if.omen,  <iuam nomen  dilpenfationis:omnis  enim  difpenfa- 
iuimi»,  tiorefte  dicitur  licentia  quxdam-, non  tamen  omnis 

licentia  eft  difpenfatio.Namfxpe  per  licentiam  non 
relaxatur  obligatio legis,led  folum e!b  circumflantia 
quxdana  requilita  in  ipfa  lege  ad  aftum  beneexer- 
cendum,vt  maximi  in  religiofis  flatutis  videre  licet. 
Namreligiofusnon  debet  loqui,aiitexire  domo  fine 
iicentia,cumtamenilladatur  , non  proprie  in  lege 
dilpenlatur , fed  potius  completur  modus  operandi 
legeprxlcriptus  , & ideo  talis  licentia  non  requirit 
caufam  eiuldem  rationis,  necpropriampoteflatem 
iurirdidtionis, fed  alicuius  adminiftrationis,  quxad 
legum  mutationem  non  pertinet. 

10*  His  addenda  efli8t£rp>-er4r:olegis,quam  aliqui  cum 
T>e  Kcmtne,  difpenfatioue confundunt,fedfuntlonge diuerfg,vt 
dixi  lat e lib.6.de  voto,cap.9.nam  ibi  dida  dt  difpen- 

rationem  ha- 

(btnfattone  difpefatione,&  interpretatione Jegis,  6c ideo 

iifaat,  nonfunthicrepetenda.Differtergo  interpretatio  a 
difpenfatione  , qubdnon  tollit  obligationem  legis, 
fed  declarat,legem  interdum  non  obligare.  Vnde  di- 
fpenfatio  a voluntate  proxime  pende  t,cS:  gratix , ac 
liberalitatis  rationem  habet ; interpretatio  intelle- 
iluspotius  eft,&  rationem  iuflitix  inuoluit.  Vnde  fi 
fiat  priuatim,adiudicium  prudentis  pertinet  jfi  vero 
fiat  ex  poteflate,eflquafiiuridica  lententia.  Hincet- 
iam  interpretatio  non  folum  in  particulari  cafu , fed 
etiam  de  tota  lege  fieri  potefl,vt  fi  fiat  interpretatio, 
quod  lex  fit  iniufla,&  ideo  omnino  non  obliget ; vel 
fi  celfante  omnino  ratione  legis  in  vniuerlali  confe- 
quenter  dec!aretiir,legis  obligationem  celfalfe , vera 
fit  interpretat!o,^e  tamen  illa  non  dicetur  abrogatio 
Iegis,fedcognitio,veliudiciumnullitatis  eius. Ita  er- 
go quando  interpretatiolegisfitinparticulari  perfo- 
iia,vel  cafu,qubd  in  eo  lex  non  obliget,non  potefl  il- 
la dici  difpenfatio.  Quocirca  nec  mutatio  legis  dici 
poterit,quiatuncnon  mutatur  lex  : nam  ipfa  de  fe, 
eadem,& eodem  modo  perfeuerans,  inuenitur  non 
obligans  pro  illo  cafu,quia  vel  fuis  verbis  illum  non 
comprehendit,vel  aprincipio  non  fuit  mens  legisla- 
toris in  ilIo,feupro  illo  obligare.  Vnde  interpretatio 
in  quada  fignifica tione  magis  flrifte  dicitur  illa,  qiix 
fit  per  Ipecialem  virtutem  xquitatis,de  qua  difputat 
tD.Thor»;  t>'Thom.i.2.q.iio.  Illam^vocauit emendationem 
!egis,feu  epiikiam , Arifl.5:.Ethic.cap.io.nonquiain 
t lege  fuerit  proprius  error, qui  poflea  per  interpreta- 

3 tionem  emendetur,&italex  exparte  mutetur,fed  di- 

citur emendatio  legis  quoad  externam  fpeciem  , Sc 
quoad  generalem  vigorem  verborum.  Nam  lexge- 
neraliterloquitur,&verbis  fuis  non  potefl  lingulares 
cafus  excipere,  & ita  in  externa  Ipecie  videtur  com- 
prehendere aliquos , quos  re  vera  non  comprehedit, 
qahoc  declarat  epiikia,ideo  emendatio  legis  dicitur. 

Atc^  hinc  etiam  obiter  colligitur,  variationem, 
.Vdruiticqiu  quxinterdumcontingitinobligationelegis  ex  mu- 
i»  obltga-  ta tione,vel  variatione  materix,non  efle  difpenfatio- 
ttoneltguob  neminIege.Probatur,quiapropriadifpenfatio  legis 
efl  mutatio  eius  , hxc  autem  non  efl  mutatio  legis, 
materit,  «5  fejjrnaterix,quxefta!terum  extremum  , aquopen- 
itijpinfa-  d|t  obligat  io.Efl  enim  obligatio  quafi  relatio  qux- 
Suarez  dcLegib. 


mutatiOj&quotuplex  illa  fit.  55 
dam,quxpendetexfundamento,<&  termino  , deex 
vrriufcpmutatione  potefl  auferrijquando  ergo  tolli- 
tur per  folam  materif  mutationem,tunclex  non  ob- 
ligar,non  quia  ipfa  mutetur,fed  quia  ipfa  pro  eo  cafu 
nonloquitur.Vtv.g.fiquisteneatur  promiflum  fol- 
ueie,dv:  creditor  remittat  debitum, iam  non  obligat 
lex,qu^*prior  obligabat,non  quia  in  illa  difpenfatum 
fit, fed  quia  fubtracfa  efl  materia, & fic  dealiis.Quod 
pro  intelligentia  legis  naturalis  efl  notandum  ,vt  in- 
fra declarabitur.  Ad  difpenfationem  ergo  necclfariu 
efljVt perfeuerante materia , iS: fubiefto capad  obli- 
gationis legis  tollatur  obligatio  exparte  ipfius  legis 
per  relaxationem  eius. Nam  fi  folum  fub  trahitur  legi 
matcna,velfubieftum  , circa  quod  pofsit operari, 
f(Ai  obligationem  inducereipfa  de  fe  eadem  femper 
manet,cScexfehabet,non vt femper,  &in cmni cafu 
obliget,fedcum  certis  circumflantiis.Et  hac  ratione 
lex ieiunandiobligathominem fanum  ; fi  autem x- 
grotet,definit  illum  obligare,noquia  ipla  mutetur, 
fed  quia  moralitcriam  non  efl  idem  fubieiflum  , ad 

quod  loquitur  lex. 

Oblides;  quia  fupra  diefum  efl,  aliquando  fieri 
mutationeminlegeperablationemcaufx Italis  au- 
tem  videtur  efle  hxc  mutatio.  Relpondeo , illud  ge- 
nus mutationis  folum  contingere , quando  omnino 
lex  definit  elfe  per  fubtraiflionem  totalis  caufx  con- 
feruantis,quiatunctranfitdeeflreadnoneflre,  & ita 
mutatur.  At  vero  quando  mutatiomaterix  folum  efl: 
inparticularicafu,tunclexnondefinitefle,  fed  tan- 
tum non  obligat,  & ideo  non  mutaturipfanecva- 
riatur,quia  femper  fuit  ita  conflitu  ta.  Vrgebis,idem 
dici  poffede  difpenfatione  legis,quia  tunc  etiam  non 
definit  efle,  fed  tantum  obligare.  Refpondeturne-  selt4tit. 
gando  fimilitudineminam  per  difpenfationem  mu- 
tatur lex,feucoanflatur,plus  quam  antea  eflet  ; per 

mutationem  autem  materix  minime,  quia  a princi- 
pio conflituta  efl  circa  talem  materiam, & cum  tali- 
bus conditionibus, &non  alio  modo.  Sicut  prxee^ 
pta  affirmatiua  pro  quibufdam  temporibus  obligat, 

Sc  non  pro  aliis, non  quia  ipla  mutetur,led  quia  fiint 
a principio  ita  conflitutx , 6c  quia  hxceft  eorum  na- 
turatita  ergo  in  prxfenti  cogitandum  eft. 

Tandemfolet  aliamutatioinlegefieriperfulpen-  M* 
fionemeius,  quam  vocauimus mutationem  fecun- 
dum  quid, quia  non  fimpliciter  tollit  legem , fed  fuf- 
pendit  effeftum  eius  ad  tempus.  Et  non  immerito 
poteft  hxc  mutatio  fub  difpenfatione  comprehendi,  * 

Nam  fi  fufpenfio  illa  fiat  circa  aliquam  perfonam  in 
particulari, eft  clara  difpenfatio  temporalis,&  ex  hac 
parte  minus  perfecta.  Poteft  autem  interdum  fieri 
pro  tota  communitate,  6c  tunc  ex  haeparte  videtur 
habere  limilitudinem  cum  abrogationeitamen  quia 
non  fimpliciter  tollit  legem,fed  ad  tempus  fufpendic 
obligationem eius,dicitur tantum  fulpenlio.  Poteft 
autem  hxc  fufpenfio  accidere  aliquando  perfolam 
interpretationem, & tucad  epiikiam  pertinetiinter- 
dum  vero  a fuperiore  concedi  poteft  talis  rdaxatio 
toticommunitatipro  breui  tempore , vel  etiam  pro 
vno  tantum  aftu,ad  faciend um  aliquod  opus  feruile 
in  tali  die  fefto,propter  Ipecialem  caufam  , & tunc 
talisfufpenfio  difpenfatio  dici  poteft.  Atquehxcfuf- 
ficiantdefignificatione vocum,  in  quibusfupponi- 
mus,mutationes  illis  vocibus  fignificatas  in  legibus 
efle  pofsibilesiquomodo  autem  ad  lingulas  leges  ap- 

plicandx  fint,&  per  quas  caufas  fieri  pofsint,in  fe- 
quentibus  libris  explicandum  eft,&  ideo 
de  lege  in  communi  hafte- 
nusdiftumfit. 
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Ofttradationem  de  le- 
ge in  communi  fequi- 
tur  , vt  ad  lingulas  fpe- 
cies  legu  defcendamus , 
inter  quas  primum  lo- 
cumobtinet  lexseterna 
propter  fuam  dignita- 
tem^dc  excellentiam,  & 
quiaeftlegUm  omnium 
fons,  de  origo.  Deilla 
verobreuiusdiflerem’, 
quamdealijSj  quiare- 
Ipedtu  hominum  non  ita  applicatur  per  feipfam  ad 
vfum,feu  munuslegis  , ficutalise,cS:  quia  magna  ex 
parte  foletcofundi  cum  prouidentiadiuina,  de  qua 
in  j.p.exinftitutodifputatur.  Cum  lege  autem  arter- 
ra  naturalem  coiungimus,  tum  adhuius  libri  com- 
plementum j tum  etiam  quia  naturalis  lex  eft  prima 
earum,per  quas  lex  eeterna  nobis  applicatur,  feuin- 
notefcit  5 cS:  quia  differunt  taquamlex  per  efferitiam, 
«S:  per  participationem  , vel(vtlicdicam)tanquam 
fignum,d: lignihcatum,vt  declarabimus.  Sumimus 
autem  hiclegem  naturalem  ftrift  e , vt  continetur  in 
folo  lumine  naturali : nam  illa , quee  eft  connaturalis 
gratix,leu  fidei  jiimpliciter  fupernaturalis  eft, & in- 
fra traftando  de  lege  gratixconfequenter  explicabi- 
tur , licit  cum  proportione  pofsint ad  illam  applica- 
n,qux  de  lege  naturali  dicemus.  Circa  quam  aduer- 
to,  dupliciter  effe  hominibus  propofitam, prius  per 
naturale  lumen  rationis  5 fecundo  per  legem  Deca- 
logi in  tabulis  Mofaicis fcriptam , & ideo  Diii.  Tho- 
marti  de  lege  naturali  fub  prioriratione  fpeftata  dif- 
putaffe  i.2.quxft.  94.  fub  pofteriori  autem  in  qux- 
ftione  100. 

Sed  quia  lex  illa  fcripta  in  tabulis  reipla  non  eft  a- 
liaquoadfubftantialem  obligationem  a lege  natu- 
rali,cuius  folam  maiorem  notitiam  contulit  illa  fcri- 
pta ; ideo  in  prxfenti  comprehendemus  omnia,  qux 
ad  illam  legem  pertinent  : quid  vero  illi  adiunftum 
litexlege  vetdri,  velquoadpcenam,  vel  quoad  ali- 
quas circumftantias  , vel  quoad  augmentum  alicu- 
ius obligationis, dicemus  poftea  de  lege  veteri  dilpu- 
tandojdc  ibi  confequenter  videbimus , an  fecundum 
aliquam  rationem  lex  illa  Decalogi  ceffauerit,vel  ad- 
huc duret.  Denique  quia  ius gentium  propinquilsi- 
nuim  eft  legi  naturali , illud  etiam  in  huius  libri  fine 
tiedarabimus. 

C A P V T l 

Vtrum  fit  diqua  lex  £terna  ,^qu£fit 
emsnece^ttas. 

RAtio  dubitandi  eft , quia  lex  neceffario  requirit 
aliquem,  cui  polsit  imponi  , fedabxternonon 
fuit  ahquis  capax  legis : ergo  neclex  aliqua  xterna  cf- 
SuarezdeLegib* 


fepotuit.  Maiorpatet, quia lexeftadusimperij: re- 
pugnat autem  ede  imperium , nili  lit  ahquis , cui  im- 
peretur. Minor  etiam  probatur,quia  ab  sterno  fo- 
liim  fuit  Deus,  cui  lex  imponi  non  poteft  , licutnec 
imperium. Secundo, quiahacrationeabsterno non 
fuitdominium,neciurifdi(ftio, nec  gubernatio,  quia 
nonerantquibusdominareturDeus  , vel  quosgu- 
bernaret:  fedlexeftaftusgubeinationis,<S<:domii]ij, 
feu  iurifdiftionis : ergo  eadem  ratione  non  potuit  ef- 
fe sterna.  Tertio : de  ratione  legis  eft  promulgatio, 
vt  diximus, fed  ab  sterno  non  potuit  clfepromulga-  Totiutn. 
tio  , quia  non  erat  cui  promulgaretur  , neque  intra 
Deum  folum  potuit  promulgari:  ergo.  Quarto;  fi 
effet aliqua lexsterna  , effetfimpliciter,&abfolute 
neceffaria,& immutabilis , quianihileftsternum, 
niti  quod  fimpliciter  necelfariumeft : fed  nulla  lex  eft 
per  fe,  & abfolute  neceffaria,vt  fupra  diiftum  eft ; er- 
go nulla  eft  lex  sterna. 

Nihilominus  communis  fententia  Theologorum 
eft,  dari  in  Deo  legem  quandam  sternam.  Ita  docet  DnnUitm 
D.Thom.  1.  2.  q.  91.  artic.  i.  93.  per  totam,  de  ibi 

Caietan.  Soto,«Sc alij,Vincent.  Beluae,  in Ipecul. mo-  tnurm  Thtt 
rali,part.2.dift.i.Alenf  3.p.  q.26.  m.i.  Antonin.i.  l‘’goTut»i$n* 
part.  tit.  1 1 . cap.  i . § . 4.  & tit.  1 2.  a princip.T urrecr.in 
cap.oJKWfj/f^fj.d-i  &fumitur ex  Auguftin.lib.de ve- 
rareligion.cap.go.&lib.i.  deliber. arbit. cap.  ?.  dc  6.  ’ 

<Sclib.22.contraFauft.cap.27.QuinetiamCicer.lib.i. 

Scz.  deLeg.  hanclegem  maximeprsdicat,&;afapi- 
entifsimis  Philofophis  cognitam  fuiffe  his  verbis  Anton. 
confirmat , Hanc  video  faptentijimoruvtfutjfefententh  Tuttec^ 
ant}  legemneque  hominum  wgeniu  excogitatam , neq^fei- 
tum  aliquod  effe populcrunhledAternum  quiddam, quodV‘ 
niutrfum  mundum  regeret, imperandi, prohibendique lapi- 
entia. Ita pUHC  ipem  legem  illam,  & vUtmam  mentem  effe  pun, 
dicebant omtiiaratione,aat cogentu,aut  vetantisDei.  Pla- 
toetiamin  Timso  quatuorlegesdiftinguens,  pri- 
mam vocat  diuinam, per  quam  plane  hanc  sternam 
iiitelligit,  perquam  mundum  Deusgubernat,  vti- 
dem  tradit  Dialog.i  o. de  Legib. 

Probat  autem  D.Thom.hanc  veritatem, quia  ne-  ** 
ceffeeft,  in  Deo  ipfo  effe  aliquam  legem,  dchscnon 
poteft  effe  nili  sterna;  ergoneceffe  eft  effe  in  mundo 
aliquam  leges ternam:Minorfupponitur,quia  Deus 
eft  immutabilis,  6c  nihil  poteft  illi  aduenire  de  nouo. 

Maior  autem  patet , quiacum  Deushabeatproui- 
dentiam,  ineo  neceffario  fupponitur sterna  qus- 
dam ratio praftica  totius  difpofitionis , guberna* 
tionisvniuerfijiuxtaillud  Boetij  3.deconfolat. 

Oqui  petpAua  mundum  ratione  gube,  nas: 

Ergo  illa  ratio  Dei  sterna  habet  veram  rationem  le- 
gis,quia,  vtdixitlfidor.2.  Eiymol.c.delege,Sir4no- 
ne  lex  confiui  ,lex  enteome  quod  rai  tone  eonfhterit.  Con- 
firmari poteft  ex  Auguft.  quia  omnis  lex  humana 
mutabilis  eft,  dedefeftum,  ac  errorem  pati  poteft: 
ergo  fu  pponit  neceffario  aliquam  legem  immutabi- 
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lem,  perquamftabiliatur,  &qaalimenfiiretur,  vt 
per  conformitatem  ad  illam  re<l:te  fiat , qu:E  non  cft , 
nili  lex  xterna.  Denique  omnis  kx  participata  fup- 
ponitlegcm  pereflentiam  : fcdlexper  eirentiama:- 
ternaeft:ergo. 

4*  Dicet  vero  aliquis, his  difcurfibus  foliimprobari, 

Qhitciio,  elte in  Deo  rationem xternam  agendorum,  quam 
prouidentiam  vocamus  : non  tamen  probari  illarti 
fuifle  ab  f terno  proprie  legem. Qiiia  prouidentia  di- 
cit refpeftum  sternum  ; lex  autem  temporalem, vt 
argumenta  in  principio  fafta  oftendere  videntur. 
Vnde  illa  sterna  ratio  ad  fummum  dici  poterit  lex 
quali  materialiter,  6c  quoad  aftum  illum  volutatis , 
velintelleftusdiuini,  qui  ell  lex,  non  veroformali- 
ter  quoad  propriam  denominatione  legis,  Sc  condi- 
tiones omnesad  legem  requifitas.  Sicut  creatio  a- 
ftiuapoteft  digisterna  materialiter  quoadadtim 
Dei,nonverbformaliter,  &fimpliciter,  vt  creatio 
eft  : idemqj  cft  depoteftate dominandi, &limilibus. 
AtverdD.Thom.  d.qusli.  91.  artic.i.  adi.fuftineti 
illam  legem  etiam  formaliter  , &fub  ratione  legis 
efle  sternam , quia  tpje conceptus  aternusdiuinitlegu  ha 
btt  rationem  legis  aterna , fecundum  quod  a Deo  ordinatur 
adgubernationem  rerum  ab  tpfo  pracognitarim.  Sed  li- 
cite D.  Thom.  refte  dicat,  rationemrerum  facienda- 
rum in  Deo  effe  sternam,  & habere  rationem  ides, 
non  tamen  declarat , quomodo  etiam  ab  sterno 
habeat  rationem  legis , necin  quo  differat  fub  ratio- 
ne ides  , nec  difficultatibus  politis  videtur  pland 
fatisfacere. 

Vtergononfit  tantdmde  nornihequsftio  , vi- 
dendum fupereft,quid  in  re  clarum  lit,&  quid  pofsit 
effe  in  vfu  vocum , cS:  qus  ratio  huius  loquutionis 
limpliciter  reddi  pofsit.  Diftinguamus  ergo  in  lege 
duplicem ftatum,  vnuseft,  quem  habetin  interna 
difpolitione legislatoris,  quaten*in menteeiusiam 
illalex  deferipta  eft , 6c  eius  abfoluto  decreto , ac  tir- 
ma  voluntate  ftabilita.  Alius  ftatus  eft,  quem  habet 
lex  exterius  conftituta,(5c  fubdicis  propoli  ta.  Priori 
modo  manifeftum  eft , dari  in  Deo  legem  sternam , 

, &hocprobanttationespro  verafententia  addudts. 

Pofteriori  autem  modo  sque  certum  eft,  non  ha- 
buiffe  legem  Dei  hunc  fecundum  ftatum  ab  sterno : 
<!v:  hoc  probant  rationes  dubitandi  in  principio  po- 
fits,vt  ex  earum  refponlione  amplius  patebit.  Item 
lex  priori  modo  fumpta  eft  a<hus  immanens,  vnde 
poteft  effe  stemus  in  Deo , etiamG  dicat  refpeftum 
ad effeiftum  temporalem  ; licutprsdeftinatio,  vel 
prouidentia : lex  autem  pofteriori  modo  includit  a- 
ifum  tranfeuntemrefpeftu  Dei  :nam  licetpofsit  illa 
""  lex  sternaDei, quatenus  propnalex  eft,proponifub- 
ditisper  aftusimmanenteseorum  : tamen  illimet  a- 
ftus funt  externi  relpe6tuDei,&  neceffari  6 fun t tem- 
porales, & ideo  lex  non  poteft  effe  sterna  quoad  il- 
lum fecundum  ftatum. Quod  Ir  aliquis  contendat  de 
verbis,  dicens,  legem  in  illo  priori  ftatu  non  effe  le- 
gem,quia  non  eft  Iata,fed  ferenda.  Refpondeo  in  pri- 
mis,non  effe  de  vocibus  contendendum  : nam  vt  ita 
limpliciter  appelletur, fufhc'tvfusSaniftorum,(Scfa- 
pienturfi  in  tali  materia . Deinde  poteft  optima  ratio 
illius  appellationis  reddi , qua  etiam  offendatur , il- 
lam legem  in  co  ftatu  non  effe  tantum  ferendam , fed 
ex  sternitate  effe  fuo  modo  latam , vtrelpondendo 
ad  argumenta  conftabit. 

6.  Ad  primum  ergo  refpondetur,  quhd  ficutdiuina 
Solutio »d  voluntassternaeft,ita &imperium;ham imperium 
primum.  quoad  fubftantiam  fuam  in  ipfa  voluntate  coriliftit, 
vt  dixi.  Et  fi  imperium  vocetur  ipfa  ratio,  vel  indi- 
cium de  agendis,  etiamhoc  fuitsternumin  mente 
Dei.  Petitur  autem  in  illo  argumento  , an  lex  illa 
sterna,  fit  aliquo  modo  refpeiftuipliufmet  Dei  , id 
eft,  an  fit  aliquo  modo  menfura , regula  adtuum 
Adfecm-  voluntatis  diuins,  de  quo  dicemus  in  capite  fequen- 
dum,  ti.  Ad  fecundum  refpondetur,a(ftiim  dominandi, & 
gubernandi)  effeacbumtranfeuntem,  & proprium 
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dominium  dicere  relationem  ad  rem  aftu  exiftert- 
tem,<&;idcodenominationes,qu.sabhisa<ftibusru- 
muncur,  effe  temporales.  Atvcrolex,vtfic,nonne- 
ceffario dicit aftumtranfeuntem,  pr.sfcrtim  refpc- 
<ftu  Dei , quia  in  illo  primo  ftatu , qui  eft  veluti  fub- 
ftantialis,fufficienterfaluatunnaituimmanente,vt 
declaratum  eft. 

TertiumargumentUm  vari^foluitur.quidam  di-  7’ 
eunt, legem  illam  stirnamnon  dici  legem  rcfpeftu 
creaturarum,  vel  hominum,  quia  non  eft  imperium 
illisimpofitum,  fed  effe  refpe«ftua(ftuiim  Deiadex- 
tra,quia  eft  regula,  & menfura  omnium  ,qiisiD^b 
fiunt,  luxta  quam  expolitionem  lex  illa  non  eft  lex 
morum (vtlicdicam) led artificiorum  ;nam  omnia, 
qus  a Deo  fiunt,  comparantur  ad  illum,  tanquam 
artefaifta  ad  artificem.  Vnde  ficut  idea  artificis  dici 
poteft  lex,  quam  iple  libi  prsftribit,  vtiuxta  illam 
artefadt a producat , ita  hsclex  sterna  eft,  qua  Deus 
vtfupremus  artifex  omnia  condere  ftatuit  ex  ster- 
nitate. Qiiapropterceffatratio  de  promulgatione: 
nam  h|ceft  neceffarw  in  lege morum,non  in  legear- 
tificiorumfimo  et  am  ceffant  alis  rationes : nam  hsc 
noneftlex,  qus imponiturfubditis,necpertinet  ad 
gubernationem.  Hsc  vero  expofitionon  placet.  Iu 
quia  eft  cotra  mentem  Auguftini,<k  Theologorum, 
imo  dc  Ciceronis,&  Philolbphcrumromnes  enim  a-  Excluditur 
pkrte  loquuntur  de  lege , qus  eft  menfura  a iftionum  ijtorum  opi. 
humanarum,  <&  exemplar  omnium  legum,  qus  funt  natto. 
in  mentibus  hominum, vel  ab  illis  emanare  poffunt, 
fiue  plura  includat  illa  lex  sterna,  fiuenon,  quod  in- 
fra vidcbimus.Tum  etiam, quia  illa  appellatio  valde 
metaphoricaeft,  & impcrtincnseffctpro  materia  de 
legibusratione  folius  metaphbrics  lignificationis, 
cum  res  ipfa,  qus  fub  illa  metaphora  intenditur , ni- 
hil aliud  fit,  nec  alium  refpeftum  dicat , quam  idea- 
rum,dequibusin  i.p.dilputaturitum  quia  ficut  pro- 
Uidetia  dicit  refpeftum  ad  res  prouifas,<X:  nihilomi- 
nus poteft  effe  sterna,  licet  res  prouifs  temporales 
fint  ,ita  etiam  lex  poteft  dicere  habitudinem  adfub- 
ditos,«Sc  effesterna. 

V nde  Aknf. fupra aliter  relpondet  ex Ifidor.lib.2.  8. 

Etymol.  legem  vno  modo  dici  a legendo,d;  alio  a li-  ^ejpcnfo 

gando,&  priori  modo  legem  Dei  effe  sternam,  quia 
in  mente  eiuslegebatur  : fecundo  autem  modonon^'"*'*”"''*’ 
effe  sternam, <Sc  fub  ea  tantum  ratiode  indigere  pro- 
mulgatione. Qiibd  h inff  es,quia  lex,qus  non  ligat , 
non  meretur  nomen  legis  : Relpondet  in  fumma, ad 
rationem  legis  fatis  effe , quoddefe  vim  habeat  liga- 
di , licet  nonaum  aflu  liget , quia  nondum  eft  app^li- 
cata.  Ops  doftrina  fortaffe  eft  vera. non  tamen  per 
eam  fufhcienter  folui  videtur  argumentum  de  pro- 
mulgatione, quia  vel  negandum  cft,promulgatione 
effenecelfariam  ad  effe  legis, led  tantum  ad  effeftum 
fts^^jqui^fthgare,  quod  videtur  effe  contra  comu- 
nem  legis  definitionem,vel  certe  no  explicatur,quo- 
modo  illa  lex  fit  vera  kx  fine  promulgatione.  Quod 
verbibifupponit  Alenf  deduplicietymologiakgis, 

cgononrepeno  vtramquein  Ifidoro  , fed  tantum 
illam , quseft  akgeiido , & non  in  illa  lignificatione 
metaphorica, led  magis  propria  ; ledparumrefert, 
vnde  vox  fit  fumpta,  quia  non  fufficit,  quod  etymo- 
logiakgispofsitalicuirei applicari,  vt  illalimplici- 
ter  dicatur  kx. 

Tertio  igitur  D.  Thomas  fupr^ad  2.  conatureX=  o 

^.care, quomodo  in  illa  kge  no  defuerit  sterna  pro- 
uigatio.  b-ampromulgatio, inquit,  fit &verbo,&y7i> e* 

Icnpto,  6c  vtroqj  modo  lex  illa  habuit  promulgatio- 
nenrex  parte  Dei  promulgantis,quia  <k  verbum  Dei 


Sterna. 


ett  sternum  , 6c  Icriptura  libri  vits  eft  

Sedeontra  primumobijciunr  aliqui, quia  produeffio 

verbi  non  eft  per  fc  neceffaria  ad  legem  Dei , quia  eft 

perfonahs  , noh  effenrialis,  & quia  aliisfolul Pater 
promulgaffetlegera,&elTetlegislator.  Contrafecfi- 
dum  etiam  obqcmir,  quia  parum  refert  fcriptura  in 
fcientia  Dei  ad  prommulgationem , fi  Ula  non  inno- 

tefeit. 
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Wcitjnisc  poteft  innotefcere  fubditis •,  nam  promul- 
gatio heri  debet  his, quibus  lex  imponi  turjat  illa  Icri- 
ptura  a nemine  legi  potuit  ab  xterno,  nec  fuitabx- 
ternoaliquisjcui  illa  lex  promulgaretiir.Nec  fatisfa- 
cit  , quod  D.Thom. ad  1. ait, fuifie  tunc  creaturas  iri 
prxcognitionediuina,quiapromulgatio  noht  crea- 
turis obiediu^  prxcognitis,fed  in  fc  exiftentibus , a- 
lioqui  etiam  lex  Moyli,&  lex  gratix  ab  xterno  fuiffet 
promulgata, & ita  elTet  kx  xterna. 

|6.  Sed  prima  obiei^tio  parum  obliat;  tum  quia,quod 

D.Thomasdicit,de  promulgatione  in  verbo,  intel- 
ligi  poteft  per  appropriationem,  non  per  proprieta- 
tem,licut dicuntur idexefle in  verbo,  6c  ita  ipfemet 
D.  Thomas  explicauit , qui  confequenter  fentitle- 
■ cudum  proprietatem  debere  intelligi  de  verbo  quo- 
ad conceptum  eflentialem  , tum  etiam  quia  non  eft 
'de  ratione  legis , vt  fimulproimilgetur  verbo  prola- 
to,&rcripto,fedrcriptumpublicecxpofituinfufhcit: 
D.Thom. autem  ad  doftrinxabundanriam  , & ele- 
gantiam voluit  vtrumque  modum  inDeo  explicare. 
Vndenon  eftinconuenicns  , quod  vnus  modus  fit 
perfonalis,&  alter  eftentialis.  Nec  indefequicur,fo- 
lum  Patrem  efte  legislatorero,vel  promulgare , quia 
ad  vtrumque  fufficit  modus  eftentialis.  Ad  aliam  ob- 
jeftionemtaciterefpondetD.Thomas, addens  limi- 
tationem , quod  illa  lex  habet  promulgationem  ca; 
f xrteDeii  &lubiungeus,  Sedgxpartecfeatuneaudten- 
'wlpctentis  non  poteft  e(fe  promulgatio  £iernayndQ 
quod  dicit  in  folutione  ».  de  creaturis  prxeognitis 
exxternitate,noneft  , quia  putet  illam  exiftentiam 
obieftiuam  creaturarum  in  xternitatefufficere  , vt 
ex  parte  illarum  fiat  xterna  promulgatio,  fedvt  de- 
clarat ex  parte  Dei  potuifse  tunc  ftatui  legem  j per 
quamfuturxcreaturxeircnt  gubernandx. 

^ j Ex  hac  vero  doftrina  D.Thomx  aperte  condudi- 

ipitattonej  iuxta  mentem  eius  de  ratione  huius  legis  xter- 

tegfd  £ierne  promulgationem  aftu  fadam fubditis, 

nenejflpro-  fedfufficere,vt  exparte  legislatoris  iam  fit  fafta  pro 
ifiulgatione  fuo  tempore.  Et  re  vera  idem  fuit  fenfus  Alenlis  , & 
mihi  videtur  verum.  Addoque  eftTe  fingulare  in  illa 
lege ; nam  cenfetur  confummataj  & perfeda  eo  ipfo, 
quodinmentelegislatorisftabilitaeft;  alix  verbie- 
gesnon  confummantur  donec  aftu  promulgantur; 
Ratio  autem  reddi  poteft,  quia  decretum  Dei  xter- 
num  immutabile  eft  , & fine  vlla  fui  mutatione  pro 
fuo  tempore  obligatidecretumautemhominis  mu- 
tabile eft;  vnde  quandiu  non  promulgatur  per  mo- 
dum legis  , femperfe  habet  potius  per  modum  pro- 
pofiti  ferendi  legem  , quam  per  modum  legis  firmi- 
ter ftabilitx,  <5clatx.  Vnde  in  hac  lege  xterna  per  fe 
loquendo  , nulla  publica  promulgatio  requiritur, 
vtadtu  obliget,  fed  folum  quod  veniat  in  notitiam 
fubditi,vnde  fi  per  internam  reuelationem  nobis  in- 
notefeeret  diuinx  voluntatis  decretum, lufficeret  ad 
obligandum;quodnonitaeftinlegehoiBinis  : nam 
licet  fubditusfeiat , iam  efte  (criptam  apud  Regem, 
non  obligaturilla, donec  promulgetur.  Ordinarie 
autem  Deus  aon  obligat  homines  per  legem  xter- 
ham,nifi  mediante  aliqua  exteriori  lege,qux  fit  illius 
participatiojddignificatio  , &iw  quando  alix  leges 
promulgantur  hominibus, promulgatur  ad  extra  lex 
jpfa  xternajideotp  in  illa,vt  xterna  eft, non  habet  lo- 
tum propria  promuigatio.In  quarto  argumento  pe- 
titur,an  lex  xterna  ponenda  fit  in  aftibusliberisDei, 
velinneceflariis.Sedhoctraiftabitur  commodius  in 
tapit.j. 
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fit  m&tem proxima  legis aterna,Jeu  qui  aUm 
abtUa  imperemur feu  regantur. 

j rvlxiauis,  legem xternamelTe,  explicandum  fe- 
* JLyquiturquidiat:quiaver6omnislejceft  menfura 


aliquorum  acluum,quosrerpicit  vtmateriam,&ob- 
lectum  , hoc  etiam  m lege  xterna  obferuarineceirc 
eft,dc  ideo  ad  explicandum  quid  illa  fi  t,commod  um 
eft  prius  declarare  materiam  , in  quam  cadit  : nam 
comparatur  adillam  periTjodum  obiefti;  omnis  au- 
tem aftiis  per  ruumobieftumconuenicnter  explica- 
tur. Tres  autem  funt  ordines, leu  genera  adhiunijd^ 
quibus  dubitari  poteft,an  per  lilani  legem  menfure- 
tur.Primum,  iScluprcmumeft  aliquorum  aetiiumi- 
pliufmet  Dei,&  manentium  intra  ipfum , (cilicet  a- 
«ftusliberi diuinx  voluntatis;fecundum,bc  infimum 
eft  actionum  inferiorum  agetium  naturalium, <5c  ra- 
tione carefium;tertiumefta(ftuumliberoium  crea- 
turarum intellectualium, bcdeiinguhsbreuiter  dice- 
mus. 

Primo  ergo  dubitari  poteft,  an  lex  xterna  fit  re- 
gula  aiftuumdiuinoru  ad  intra.  Et  vt  certa  ab  meer- 
tisfeparemus,fupponimus,adtus  dimni  inteileftus, 

&L  voluntatis,proutcircaDeurnipfum  verfantur,(S: 
non  dicunt  habitudinem  ad  creaturas  , vt  futuras, 
fion  cadere  fub  legem  xternam,  nec  per  illam  regu-  nef.lutio  ni 
lari.ItafentitD.Thomasdia:.q.95,art.4.&  Alenf.  fu-^;iO;/>». 
pra,  &omncsDoftores,  qui  hanc  legem  requirunt  D.Tiwm. 
propter  diuinamprouidentiam,  ita  vt  fere  cum  illa 
coinciderecenfearit:diuina  autem  prouideniia  circa 

opera  Dei  verlatur,  non  circa  Deum  ipfum  (ecun- 
dum(e.  Vnde  generatio  xterna  filij  Dei  ,veIprodu- 
ftio  Spiritus  faiKftijiion  cadunt  fub  legem , quia  fune 
omnino  naturales, & non  ex  direCtione,  aut  motio- 
ne,qux  prxcedat  per  didlameri  rationis,  vel  applica- 
tionem voluntatis, quxmotio  pertinet  ad  rationem 
legis,cSc  eadem  ratione  nec  amor,  quo  Deus  fe  amat, 
eft  ex  lege  xterna,fed  ex  natura.  Ratio  vero  eft,quia 
lex  noneft  de  rebus  per  fe,<Sc  ab  intrinfeco  necelfariis, 
qux  non  indigent  regula  , fed  ab  intrinfeco  habenc 
certum  eflehdi  modum, & per  feferectx  funt.  Diffi- 
cultas ergo  folum  deaftibus liberis,  qui  in  Deo  funt, 

& quatenus  liberi  funt,morales  dici  poftfunt  ; qua- 
tenus vero  funt  operatiui  ad  extra , dici  pofluhtarti- 
ficiofi. 

Dici  ergo  vel  cogitari  poteft  , legehixtetnamfub  J. 
vtraque  ratione  eftTe  menfuram , ac  regulam  actuuni  Anlexdttr- 
liberorum  Dei. Primo  quatenus  morales  funt  *5eho-  legula 
riefti;fic  enim  regulantur  per  rationem  diuinam,ta- 
quampernaturalemlegemlegisDei.Probatur:quia 
Deus  femper  fecundum  reiftam  rationem  operatur,  ^*J*”^^*“”* 
non  alienam, fed  propriam : ergo  menfura  reftitudi-  * 
nis  liberorum  aftuum  volutatis  Dei  eft  ludicium  fui 
intelleftus, quod  ordine  rationis  antecedit,  quo  iu- 
dicat,ita  eftTe  faciendum.  Illud  ergo  iudicium  habet 
rationem  legis  xternx  refpedu  diuinx  voluntatis. 
Confirmatur,  ac  declaraturexemplis  ; namliDeus 
loquitur, verum  dicit , quiaiudicatmentirieftTema- 
Ium,&  fi  promittit, implet , quia  iudicat, fidelitatem 
eftTe  honertam  , & confentaneam  naturx  fux , & ea- 
dem ratione  libi  complacet  in  rebus  horieftis,  dcdif- 
plicent  illi  peccata,  quia  ratio  reifta  diitat  ita  effe  fa- 
ciendum ; ergo  in  acftibusfuis  moralibus  ducitur  ftu 
ratione  xterna  tanqiiam  lege:ergo  ex  hac  parte  lex  g- 
terna  Deoipfi  impolita  eft  quoad  aftus  morales  vo- 
luntatis eiiis,&:  eorum  honeftatem. 

Secundo  videri  poteftlexilla  xterna  poflTe  concipi 
vt  lex, quam  Deus  vt  artifex  libi  ipfiimpofuit,  vt  fe- 
cundum illam  fua  opera  faceret.  N a cum  Deus  polfet 
variis  modis  mundum  fabricare, &regere,ftatu  t il- 
lum fecundum  quandam  certam  legem  conftituere, 

<Sc  gubernare,vt  v.g.ftatuit  elementa , Sc  orbesccele- 
ftestaliordineconftituere , dcaquastalilococonti- 
nere.  Item  ftatuit  tales  pcenas  pro  peccatis,  &alia 
prxmia  pro  meritis  reddere,&  fecundum  tales. , vel 
tales  leges  mundum  gubernare : ergo  fecundum  hac 
rationem  merito  dici  poteft , legem  xternam  cadere 
in  ipfa  opera  Dei,vt  ab  ipfo  tanquam  a fupremo  arti- 
fice,vel  gubernatore  funt  , & confequenter  cadere 
proxime  in  gftus  liberos  voluntatis  Dei, a quibus  ta- 
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lia  opera  proxime  proce<^unt.  Et  conflrmatiir:quia 
liacrationedicituvDcus , quaedam  non  polFe  facere 
fccundnnilegemcrdinariamjvidelicctjquam  ipleli- 
biiinpofuit , vel  non  poOe  fecundum  potentiam  or- 
dinacanijid  eft,ad  talem  ordinem  redudlam  per  ean- 
demlegem, vtlignificauitScot.in  j.  d.  44.  q.  vnica. 
V nde  li  aliquem  in  mortali  peccato  defunftoruDeus 
ab  inferno liberaretjjdicereturdifpenfationevtijnon 
autem  fecundiimllatutamlegem  operari:  ergo  ope- 
ra libera  Dei  per  legem  ab  ipfo  ilatutam,  regulantur. 
Nec  videtur  incdnuenienS;qubd  eadem  voluntas  li- 
bi ipli  fit  lex  fecundum  aftus  ratione  diflinftos:  nam 
eadem  voluntas  potefbfibi  imperare , 6c  legislator 
poteft  fu  a lege  obligari. 

Suppono  ex  diftis  in  procedenti  libro  legem  pro- 
prie fumpram  efleregulam  operum  moralium , fe- 
cundiinihonefiatem  eorum : aliquando  vero  etiam 
dici  de  regulis  artis  vclalicuiusguberbationis.  Vtro- 
que  ergo  modo  poteft  lex  oterna  vocari  lex , & ita  in 
vtroci;  fenfupolfumus  ad  hanc  interrogationem  re- 
Ipondcre.  Dico  ergo  primo,  lex  aeterna, vt  eft  regula 
aftionis honefiatis libero,  non  debet  intelligivtim- 
Tion  tftregu-  pofitaipfiDeo,nec  voluntas  diuina  debet  concipi  vt 
U adionum  hoiiefia,  & refla  propter  cooformitatem  ad  legem 
dminururn  oternam,cuifubijciati:r.  ItaD.Thom.i.z.q.9j.ar.4. 

ad  j.  & Alenf  3.  p.  q.  i6.memb.8.ar.i.Confentit  An- 
felm.  lib.  j.  CurDeushomo,cap.  12.  dicens,  Deum 
‘elfe  omnino  liberum  a lege , <S:  ideo  quod  vult , iu- 
ftumj&coniieniensefie  : id  autem,  quod  eft  iniu- 
ftum,  &indecens,  non caderein eius  voluntatem, 
non  propter  legem , fed  quia  non  pertinet  ad  eiusli- 
bertatem. 

Ratione  declaratur,  quia  lex  illa  intelligeretur  vt 
pofitiua,vel  vt  naturalis : neutro  autem  modo  intel- 
ligi  poteft:  ergo.  Probatur  minor  quoad  priorem 
partem : quia  lexpofitiua  eft  illa,  quo  ponitur  per  li- 
beram voluntatem  alicuius  potentisprocipere,  & 
fuo  procepto,  feu  volutate  obligare  eum,  cui  lex  im- 
ponitur;fed  Deus  non  habet  fuperiore,  neqjfeipfum 
perniodumpriKcepciibtlegisobligarepoteft  : quia 
non  eft  fibi  1 upericr.ergo  nullo  modo  eft  capax  pofi- 
tiua:Ieg;s.  Confirmatur,  quia refpciftu  Dei  nihil  eft: 
.m  alum,  quia  prohibi  tum , fii ;;;  in  faciendo,fiue  in  o - 
nurtendo,  quia  quantarnuis  aliquid  ponatur  efte 
p roluijitam,  liDeiia  contrarium  fieiat,  bonum  erit, 
quiaeft  aprium  .egula  bonitatisiergolexpofitiuain 
erdmead  lioneftatem  morum  non  habet  locum  in 
c:u;navcluntare.Vndenonobftantequacumq,’Iege 
a fepofitacirea  rerum  gubernationem,  poteft  illam 
nonferuare,  fua  potentia  abfolutavtendo,  vt  circa 
prsmia , vel  peenam  retribuendam , bclimilia,  quia 
non  obligatur  adferuandam  legem.  Qui  eft  fupre- 
mus  Dominus,  & extra  omnem  ordinem,  & ita  non 
eft  comparandus  cum  legislatore  humano,  qui  eft 
pars  fus  communitatis,  quidquid  fiqde  modo , quo 
legislator  humanus  obligatur  fua  lege.  Qiibd  fi  vl- 
tralegem  generalem  accedat promifsio,  iam  Deus 
obligabitur  ad  feruandam  illam  non  ex  lege  pofiti- 
ua,fed  exreftitudinenaturali,quf  refultat  in  tali  ob- 
ieftoex vipromilsionis.  An  verbibiinterueniatfex 
naturalis,diceturinfequenti  punfto. 

Dices:fiDeus,poftquam  deVreuit  abfolutealiquid 
non  facere , id  ageret , inordinate  faceret , & ideo  id 
facereuon  poteft:  ergo  liberum  decretum  Dei  habet 
vim  pofitiuslegisrefpeiftu  voluntatis  eius  , vtnon 
pofsit  honefte  facere,  quod  per  fe,  ac  remoto  illo  de- 
creto,LbcrefacerepotuiiTet.  Refpondeo.Deum  non 
polfc  facere  contra  fu um  decretqm , no  propter  pro- 
Inbttionemjquamdecretuminducatjledpropterre- 

pug.iantiani  ipliusrei,  quia  fi  ageret  contra  decre- 
tu (U  ablblutum , haberet  iimui , dc  ex  teternitate  de- 
crec.;  contraria  circa  idem , deproeodem  tempore, 
leuaLiolure  velletduo  contradiftoria,  quodrepu- 
gnat. Agerer  etiam  contra  efficaciam  fug  voluntatis, 
d;  illam  redderet  inefficacem,  &incoftantem,quod 
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etiam  repugnat.  Vnde  vlteriiis  dicitur, efto, non  im- 
plicaret contradiflionem  phyiicam  (vt  lic  dicam) 
mutare  Deum  decretum  fuum , fed  tantu  moralem , 
acfiibindepoiito  vno  decreto,  efle  inordinatum  a- 
gere  contra  illud:  nihilominus  id  non  oriri  ex  prohi- 
bi tione,led  exintrinfeca  natura,  dcefientia  Dei,licut 
moxde veritate,  cSifidclitate,  tS:  fimilibusdicemus, 
Quialicut  non  decet diuinitatem fallere,  ita  necin- 
conftantem  efle.  Atqj  ita  impotentia  volendi  contra 
decretumnoneftexprohibitione,fed  ex  natura  rei , 
propofito  obieffo  in  tali  flatu. 

Altera  pars  minoris,qug  erat  delege  naturali, pro-  g, 
batur,quialicetriegari  non  pofsit,  quin  in  intelleftu  DidamiH 
diuino  ordine  rationis  procedant  diftamina  p^rafti-  ptaeiuum 
ca,quibus indicat,  qiiiddeceat,fuam bonitatem, iu-  otidtagen* 
ftitiam,  aiitfapientiam,vtfiinth:jec,  mentiendum  ^**‘^**' 
non  eft,  implenda  funt  promilfa:tamen  illa  non  pof- 
fiim,habererationem  legisrefpe(ftu  diuinaz volun- 
tatis. Pnmo,quianonpropoinintpr5ceptualiqiiod,  ^ 
nec  voluntatem  aliciiiiisintimant;fed  tantum  often- 
dunt,  indicando  quid  rei  natura  habeat  : lex  autem 
auteft voluntas,autintimatio volumatis;ergo.  Se- 
cundo , quia  in  Deo  non  diftinguuntur  in  revolun- 
tas,& ratio,propter  quod  dixit  D.Thomas  q.  93.3.4. 
ad  J.  voluntatem  Dei  fecundum  fe  non  redi  dici  ra-  ^•^*****  ^ 
tionabiIem:nam  potius  eft  ipla  ratio:ficut  ergo  ratio 
Dei  crternanonmenfuraturlege,  ita  nec  voluntas, 
etiamprourliberevnltjfedperfereiftaeft,  tanquam 
ipfamet  reffa  ratio  pereflentiam.  Et  ita  eft  intelli- 
gendiisidemD.Tiiomas  i.p.q.  zi.art.  i.ad  z.ciimdi- 
cit,  Ihipol^ibileeft,  Deum  velle^mfi  quod  ratio  fu£  fapknt  u 
habet , qua  quidem  eft fu  ut  lex  iuftiiut  y fecundum  quam  e- 
m voluntas  recta  & itifta  eft.  Illa  enim  particula  ^ftiut , 
non  dicitproprietatem  legis , fed  analogiam,  dc  pro- 
portionem,d:  ad  hoc  explicandum  fubdit,  Vndt  quod 
fecundum  fudvolutaiem  facit, iuftefacitficut  cjr  nos,qued 
jecundum  legem  facmtu,iufte facimus  i.  lednosquidemfe- 
ciindiim  legem  alicuius  fupeiioris  : Deus  autem  (tbupfitji 
lex,  id  eft , fe  ipfo  eft  1 eft  iis  fine  lege , ac  fi  fibi  ipli  elfet 
lex.  Declaratur  tandem,  quia  indicium  rationis  Deo 
folu  eft  neceflarium  ex  co,quod  mhil  poteft  efle  voli- 
tum,quin praecognitum  : non tamenhabetmunus  ' 

quali  obligandi,vel  determinandi  voluntatem  : fed 
ipfa  voluntas  per  fe  eft  reifta,  dchonefta,  drideodi- 
dtamen  rationis,  quod  intelligitur  ratione  procede- 
re in  intelle(ftu,non  poteft  habere  rationem  proprias 
Icgisrefpeftu  diuino  voluntatis.  Dices, eftonon  pof- 
fit  dici  lex  cogens,  dicipoteritkxdirigens,  deoften-  ! 

densobie(fticonuenientiam,velhoneftatem.Refpo- 
deo,hoc  non  fitiseftead  legem  moraIem,vt  ex  fupri 
diiftis  patet, d:  in  fequentibus  circa  legem  naturalem 
magis  explicabitur  : metaphorica  autem  loquutid 
non  eft  admittenda,nifi  fit  vlitata,vt  conflat. 

Dicofecundb:  Lexoterna vteftlexgubernandi,  9. 

feuquafi  operandi  artificiose,  dici potefthaberera- a. Aj/i»//#:  ' 
tionem  legis  relpeflu  rerum  gubernatarum, non  ve-  *ttrnis 
rb  ipli iis  Dei,  feu  voluntatis  eius. Ita  loquitur  D.  Thj 
d.arr.4.  adi.  Vincent.infpecuI.moral.part.2.dift.i.  »per»ndi 
d:declaratiirpriusexcmplis:  namDeusconftituen-^'^^^''^*’ 

do  legem,v.g.vt  tali  operi  bono  tale  promium,d:  ta- 
li peccato  talis pcena  infuo  iudiciorefpondeat,con- 

lequenter facit,  vtbeneoperans  litdignustalipro- o Tkem, 
mio,di:  peccans  reus  talis  pceno,dc  ita  res  ipfo  guber-  Vmctnt. 
nandoftatimfubijciunturillilegi : Deusautemnon 
manet  illifiibieaus,  fedfempermanetfolutuslcgi- 
bus,vt  pofsit  operari  prout  voluerit:d:  in  ordine  re- 
rum naturalium  idem  inuenitur.  Ratione  declarari 
poteft,  quia  quando  Deus  conftituit  legem  oternam 

circa  gubernationem  creaturarum, pro  iplis  creatu- 
ris illam  ftatuitjvtlecuhdiim  illam  moneantur: non 

vero  ilIagubernarecogatur.Deniq?  lex  fi  proprie  fu- 
matur , eft  ordinatio  luperioris  cirt  a inferiorem  per 
proprium  imperium , quod  fi  extendatur  Jatiiis  6c 
quah  per  metaphoram , femper  debet  feruare  pro- 
portionem , vtlit  motio  fuperioris  circa  rem  libi 

fubie- 
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Cap.I  I.Dematerialegis  aeterna: 

iubie^am  •,  ergo  ratio  diuinx  prouidentix  fub  ea- 
dem proportione  recipit  proprietatem  , vel  appel- 
lationem legis,  vt  ex  fequenti  punfto  magis  conlta- 
bit. 

^ Secundo  dubitari  poteft , an  fub  liac  legexterna 

^ncreatuTA  comprehendantur  creata  omnia, etiam  ratione,  aut 
viu  ‘Xpet-  vita  carentia,qux  non  libere,  ied  ex  necelsitatena- 
usltit  ner''  turxfuosmotusefriciunt.  Ratio  dubitandi  elTepo- 
mt  lubdm-  tcft,quia  D.Thomasart.  4.  & illius quxftionis 9j. 
iur.  etiam  necelFarias  aftiones  creaturaru  vult  compre- 

V Them.  hendi  fub  hac  lege,«5c  fiiinitur  ex  Aiiguftin.i.  de  liber. 
H.Augxfi.  arbitr.capit.v&  6.dicit enim, legem xternam  elTe ra- 
tionem in  menteDeiexiflentem', qua  res  omnes  per 
confentanea  media  in  Tuos  fines  diriguntur  , &lib. 
83.  quxftion.  q.  17.  in  fine.  I,fx(inquit)'«£5mw«ra- 
bilu  omni*  tnutabilU  pulcherrima  modetatur  gubeinatiu- 
RMti»fre«f  7J£. Ratio atitem elTe poteft,quia ficut noftra  voluntas 
tlrmatiua  imperat  membris  corporis , & fuo  imperio  illis  im- 
parte.  ponit  necefsitatem  operandi  j ita  diiiina  volun- 
tas  imperat  rebus  omnibus  creatis,  illifqud  necersi- 
tatem  imponit  pro  captu  viiiurcuiulqueduxta  illud, 
Tf»l  prictpsumpo'uit,&nonptiitribit)Pfal.ii{?,  &id  Prou. 

8 £i  legem  ponebat  aquu, ne  tranfii  ttii  fines  juos.  Ciuod 
explicatur Iob38.  Dixi  vfque  btee  venies, & nmpiocedes 
ampitus,&  hfc confringes  luinentes finitus  tuos.Hxnamifi 
leges, licet  in  tempore  datxlint,alege  xterna  procef- 
leruiit. 

In  contrarium  autem  eft  , quia  nulla  natura  irra- 
Katiopia  tionalis  capaxell  legis  proprie  fum ptx  , vt  exprefse 
f,egaei»^.  docuit  Auguft.q.74.inLeint.&  habetur  111  capit. wk- 
isugujl.  /ifr.i^.^.i.lniblumiturexPauloi.adCorimh.  9.  vbi 

referens  illam  legem, No» os  bouttr:turanti,Ci\h-~ 
dit,NimquiddeduohuscuraellDeo',  C«rrf,fcil.legislati- 
ua ; nam  prouidetia  diuina  generatim  fumpta  etiam 
ckea  irrationalia verfatiirjvt  eft certiisimum  ■,  tame 
illa  cura,quxfpecialiteradhibetur  perleges,propne 
dirigitur  ad  intelIeftualia,(Scideo  rubditPauliis,pro- 
P ter  homines  feriptam  efle  illam  legem, quia  non  eft 
priuandus mercenarius mercedefua.  Ratio  autem 
adiungipoteft,quia  legis  proprium  eft  inducere  vin- 
culum,& obligationem  moralem ; huius  autem  non 
funt  capaces, nifi  res intelleftuales  , & illx  non  ino- 
mmbusa<ftibusfuis,(edinhis,quoslibereoperantur, 
quia  omne  elTe  moralependet  ex  libertate. 

Refpondeo  bfeuiter  , qnxftionem  efte  de  mb- 
Refclutfo  tio  loquendi  ; tamen  fi  infpiciamus  phrafirn  Au- 
quiptohis.  guftini  , qili  prxeipuus  aiuftor  eft  , qui  de  legex- 
terna fermonem  habuit , re  vera  fub  hac  voce  com- 
prehendit omnia  tam  naturalia  , quam  hioralia  •, 
voluit  enim  per  illam  vocem  explicare  efficaciam 
diuinxprouidentix,  non  folum  circa aftioneslibe- 
ras,fed  etiam  circa  aiftiohcs  na turales,&circa  totum 
ordinem  vrtiuerfi,nimiruiii  explicando,  quomodo 
omnia  lint  fublcfta  diuinx  gubernationi,  & illi  obe- 
^ diantiuxtaefficacitaterrieius.  Hoc  manifeftum  eft 

citato  loco  de  liber.arbitr.<S:  ex  I1b.5r.de  ciuit.  cap. 
II.  vbiait  : nihil eflTeinvniuerfojquodfitaiienum  a 
legibus prouidcntixdiuinx,&  lib.9.cap.2i.ait , fan- 
^tos  Angelos  m xternis,&  immutabilibus  Dei  legib. 
quxin  Dei  lapientia  viuunt,mutationes  temporum 
prxuidcre,<Sdib.i9.cap.u.aic,  Ni/;i/  d legibus  fummi 
creatoris, ordinatori  fqjfubtrahmr,d  quopax  vntuerfitaiis 
admtntfiratur. 

Nihilominustamen  cenfeo  fub  hac  generali  acce- 
ptione legis  xternx  duas  quafi  analogias  compre- 
hendi. Vna  eft  ex  parte legis,quialcx,qua  Deus  di- 
citur gubernare  res  naturales  ; feu  ratione  carentes, 
metaphoric^lex,feu  prxeepturri appellatur.  Altera 
ex  parte  creaturarum,qux  priori  refpondet  : nam 
fubordinatio  , &fiibieift’o  irrationalium  rwum  ad 
Deum  late, dc  metaphorice  dicitur  obedientia , quia 
potius  eft  neccfsitas  quxdam  naturalisdex  autem  x- 
terna,quatenus  per  illam  moraIiter,{S:politice  ratio- 
nalia gubernantur, habet  propriam  rationem  legis, 
<Sc illi relpondet propria  obedientia.  V t autem fupra 
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de  acubus  ab  lila  imperatis.  6t 

dixi , fub  hacpotifsimum  ratione  in  hac  materia  c6- 
lideranda  eftj&  ideo  fub  propria  appellatione  ad  ir- 
rationalia noli  extenditur. 

Vlteriusverbir.quiripotcft  3 an  omfies actiones 
morales, feuhumanxlintmatcria  hiii^legisxtcriix. 
Etdemalisquidtth  nullacft  d ubi  t aridi  ratio,qiiiao-  ji„t 

mnesillxpiohibentur haclege,vtfupra  declaratum  p, attrivit- 
eft.Dtindiftererttibusvcroell  nonnullum  dubium, ^leinA. 
quiaill.Trnecvetantur,nccprxcipiuntur,  i&itanul- 
liuslegisvidentureften:aceriain mente  Dei.  Idem, 
vel  maius  dubibm  eft:  dtibohisbpcribiiS  , qux  ad  fi- 
nem non  fune  necsflaria,fed  fun:  excellentiora.  Pro- 
pter hoc  dicunt  aliqui, fi  lex  illa  proprie  flimatur,  vc 
confillic  ih  imperio , non  extendi  ad  huiufmodima- 
teriamigenerahusautem  fumptam  cbmprehendere 
illam , quatenus  amplectiturqiiamcumquedilpoli- 
tionem  gubernatoris,  fub  qua  etiam  perniifsio  , &. 
conlilium  comprehenduntur  ; nam  permifsio  cadit 
in  adtus  indifferentes  ; cohliLiuin  vero  in  excellen- 
tiores. 

Verumtamen  abfolute  affirmari  poteft,  omnes  a-  ij. 

(ftiones  morales  cadere  aliquo  modo  fub  lege  xter- 
na,etiam  vt  proprie  prxceptiua  eft. Quod  poteft  de- 
clarari, applicando  quandaindiftmiftionem  datam 
infuperionbusdelege  prxcipiente,  vel  exercitium 
adtus,vel  folam  fpecificationem,(&  modum  eius.  Di- 
cimus ergo,  prxdiftos  aiftus  efie  materiam  legis  x- 
ternx,vel  imperantis  exercitium  , velprxfcnbentis 
modum  aliquem  operandi , aut  prohibentis  alium. 

Declaratur  : nam inprimis quoad aftus  bonos,  feu 
optinios,iuxtadoclrinam  Auguftmi  fere  nullum  eft 
opus  confilij , quod  in  prxparatione  animi  non  pof- 
fit  ad prxceptuin  pertinere  , fi  ad  diuinam  gloriam 
tale  opus  neceflarium  fit.  Quod  maxime  verum  eft 
in  ordiheadlegemxternam, per  quam  Deusobligac 
hominem  , vtfitparatusadhxcomniaopcraprx- 
ftanda,fiipfevoluerit,  vel  fi  exaliaoccafioneneceP. 
faria  fuerint.  Sicut  matrimonium,  qluamuis  non  fit 
opus  confilij, fed  ex  bonis  inferioribus, nec  regulari- 
ter cadat  fub  prxeeptum  : ex  lege  naturx  cadit  fub 
obligationem, fi  ad  conferuationemfpecieifitneceE- 
farium,(S:  ita  etiam  cadit  fub  legem  xterham.  Sic  er- 
go nullum  eft  opus  bonum  , quod  fub  illam  legem, 
vtimperantem, non  cadat.  Deindequando  exerci- 
tium talium  a<ftuum  necdTariumnoneft,  lic^rtan- 
tumconfuli, vel  probari  videantur  j nihilominus  et- 
iam tunc  per  legem  xternam  prxfcribitur  modus, 
quo  heri  debent, vtreftefiant,<S;fic  dicimus  cadere 
fub  legem  prxfcribentem  modum,  fsufpecificatio- 
nem  aiftus.  Et  idem  eft  clarum  in  aftlbus  indifferen- 
tibUs:nam fi  fiant,  prxeipiuntur  fieripropterhone- 
ftum finem, &prohibenturfieripropterfe  , & ita  fi 
pirxeise  fpedlentur, quatenus  talia  fun  t , dici  poffunt 
cadere  fub  illam  legem,vt  prohibentem,  iuxta  pro- 
babilem fehtentiaD.Thomx,qu.xairerit,  non  pofle 
dari  opus bumahurh  indifferens  in  indiuiduo.  Sicc^ 
duo  prxeepta  intelligi  poffunt  in  lege  xterna  circi 
hxcopera  ; vnurn  eft  faciendi  illa  propter  bonum 
honeftumfinerh, fi  fiant  : aliud  eft  prohibens  illa  fa- 
cere propter  feipfa,  ficut  prohibetur  verbum  otio- 
fum, 

Attphinctandemintelligerelicet,quofenfu  veru  16, 
fit,quodAuguft.locis  fupra  citatis, & fxpe  alias  repe- 
titjnihileffe.qtiodpofsit  omnino fubterfugereimpe-  ‘•Jferu-- 

1 ium  legis  xternx, necjp  in  ccelo,necg  in  terra , neqj  in 
inferno,fiuepcccando,fiuere<fte  operando.  Kamli--^ 
cet  peccando  agat  quis  contra  vnamlegemxternam 
DEl,  in  aliam  prxcipientem  incidit,  qux  iubet,^  ‘ 

Vt  quantum  in  a<ftiohehomodehcit,tantum  per  paf- 
fionem  compenfetur  : vt  dixit  D.  Thom.  fl.93.art. 6. 
cum  Auguft.  hb.  de  catechizand.  rudib.cJpit.i8.di- 
cente,  t!<ouit  Deus  ordwmt  deferentes  leaniinas,& ex  ea-  ' 

fum  tufia  miferia  inferiores  partes  ireaturafua,  conuemen- 
tifitmis,&  congruenti  fimis  legibus  admiranda  dijpenfaiio- 
tifi  ordinare.Et  huc  etiam  fpe(ftat,quodau  Auguft.hb. 

i.con- 
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L]l).U.Delcgextcrna,& 

i.confe(T.cap.u.T/</  (li  Domine , & ftceft,vt  omnis inor- 

d!nxtttsdnmiu(ik(pfifttp(ena.Siciimautemr(i6iecon- 
(ideretjlexillaprxcipiensjquxinmalisimpletur  per 

prenam,&in  iuftis  per  prjcmiumjnon  fpcftat  ad  lege 
pra:ceptiuam  moralium  aftiium  refpeftu  creaturx 
intelleftualis  , fedeftlextaxatiua(vtlicdicam)talis 
pcenx  vel  praemi  j>qua:  lex  per  efficaciam  diuins  pro- 

uidentiaeadefFeaumperducitur. 

C A P V T HI. 

iex  £terna fit  aclus  diuim  mentu, rationem 
ah  alfi  diferens,dr  an  vna fit, 
vdflures. 

X diftis  haftenus  conftat  j legem  sternam  in  di- 
JC/uina  mente  eife  , quia  extra  illam  nihil  eft  ster- 
num. Item  conftat  eflTeper  modum aftusfecundi  & 

vitimimam  lex  prout  eft  in  legislatorcjin  huiufmodi 

aclucon‘'^ftji:on in habitujvelaftu primo  , &prx- 
Li  .iininDtO;  qui  eft  purifsimusaftus.Inquiri  ergo 
poi-L  fi  t in  itelleftu  jvel  in  voluntatemam  qus- 

ftionein hanc  indeciEun,& ambiguam  reliquifte  vi- 
hupifl.  dcturAuguft.-i.contraFauft.cap.iq. dicens.  Lex  «- 

terna  eji  ratio  diuina  vel  voluntas  Dehordinem  naturalem 
conferaari  iubens,& perturbari  velans. 

■ Prius  autem,quam  ad  hoc  refpondeamusjvlterius 

inquirimus  , an  lex  sterna  dicat  a<ftum  liberum  in 

Deojvelneceflarium.  Aliqui  enim  dicunt, legem  s- 

' ternam  non  eire,nifi  ideas  diuinas, per  quasres  ad  ex- 

mceffsrtin.  . ^ . f rr  j 

Gpmie  traproducuntur,quianonputanthanclegemelleaa 

quorumcon-  pr§cipiendum,fedfolum  vt fit regula,ad  cuius  inftar 
fundentium  omniaaDeofiunt.Exqua  fententia  videtur  inferri, 
ideascum  U-  quod  ficut  ides  naturaliter,  & non  libere  funt  in  in- 
go  mrna.  telleftu  diuino,ita  & lex  sterna. 

3*  Dicendum  vero  eft  legem  sternam  non  dicere  a- 
'Refclutio.  ftum  neceffarium  in  Deo, fed  liberum.  Ita  fentiunt 
Lex  D.'i'homas,Alenf.&:alii,  locisallegatis.  Etfumitur 

btroOei  ex verbis Auguftiniproxime citatis^  namlexsterna 
D Thom  habetpromateriaoperaDeiadextramamiubetfer- 
.Ahn/.  uariordinemnaturalem  ,&prohibetilluinuerterej 
Augujl.  ordo  autem  naturalis  non  eft  , nili  in  rebus  crea- 
tis 5 ergo  ficut  hxc  opera  libera  funt,  ita  & lex  ster- 
na inuoluitrdpeftumliberum. Confirmatur  ; quia 
nonpoteftlexefiehnerefp^duadea , qus  perillam 
gubernanda  funt jftd  lex  eterna  non  imponiturDeo, 
vel  perfonisdiuinis,vt  ciftum  eft  ; ergo  eft  propter 
2?  Thom  ■C-’'^‘*"'^'f^S-®rSO‘^'^^^^^^P®^'-'’^bberumadillas.Vn- 
usD.Thomasqu.fjt.artic.i.adi.  JEtermis{inquit)di- 
Uina  mensis  conceptus  h.ibet  rationem  legis  at ernx,  fecun- 
dum quod  ordinatur  ad gnlcrnationemrerum abipfopra- 
cognisarum.  Quocirca  ad  illud  de  idea primbnegari 
poteft , legem  sternam,  vtlexeft,  dicere  rationem 
ides,quia  idea  magis  cohftituiturvt  principia  ope- 
randi ex  parte  ipiius  artificis,quam  per  modum  pr§- 
cepti,ve!  impulfus  relpedu  rei  per  ideam  produ  cen- 
ds  ; & ita  verifimilius  eft,  legem,  &ideamratione 
differre,vt  ex  dicendis  amplius  conftabit.  Deinde 
verdaddo,etiamiuxtaillamfententiamconuenien- 
tius  dici,non  ideam  fecundum  fe,red  vt  ex  exemplar, 
Differentia  habere  rationem  legis  sterns.  Differt  enimideaab 
inter  ideam,  exemplari,quod  idea  eft  mere  naturalis  in  Deo  j vn- 
i^exeplar.  de  eft  etiam  de  rebus  pofsibilibus  ; exemplar  autem 
inuoluit  re(pe6tumliberum,quia  exemplar  inuoluit 
caufalitatem  aliquo  modo  aftualem  ; ita  vt  aliquid 
adilliusimitationemfiat,  vel  futurum  fit.  Ita  ergo 
lex  dicere poflet  ideam, vt  eft  fub  illc  reIpeiftu,(S:  non 
vt  fimpliciter  neceftaria  eft. 

4,  Atquejainequoad  prius  dubium  concluditur, le- 
Ltx  <«f»>-«4gem sternam neceiTarib includere,  feu  poftulare  a- 
endudii.  ,«.v  (ftum  dunnsvoluntatis  , qnialibertasetiamDeieft 
foft  .htaSiu  formaftcerin  voluntatediuinaifedlexsternaeftali- 
luntatu'*  fi"bdhoeruminDso  ; ergo  includit  voluntatem. Et 
untatit.  hacrationeetiaminlege  sterna  verum  eft, quod  fu- 


naturalijiciure  gentium, 
pra  diximus,millam  legem,vt  fic,efie  fimpliciter  ne- 
ccffariam,quia  etiam  sterna  lex, quatenus  libera  eft, 

non  eft  fimpliciter  necelfaria.Netyhoc  repugnat  cius 

sternitati,quia  etiam  aliquid  liberum  intra  Deum, 
poteft  efie  sternum. Neque  etiam  repugnat  eius  im- 
mutabilitati, quia  decretalibera  etiam  funt  immu- 
tabilia. 

Vnde  infertur  vlteriits,legem  sternam  non  efle  in 
aftibusdiuiniintelle6tus,prout  ahtecedunt  ratione 
decreta  libera  Dei.Probatur,quia  in  illis,vt  fic,  non 
eftlibertas:ergoneclex.Item  ob  hanc  rationem  jiec 
prouidentia,nec  prsdeftinatio  intelliguntiir  in  in- 
telleiftu  diuino  ante  omne  decretum  liberum  volun- 
tatis , quia  tam  prouidentia  , quam  prsdeftinatio 
dicunt  aftum  liberum  : ergo  nec  lex  sterna  poteft 
intelligi  in  diuino  intelleftu  vtficlpeiftato.  Dices: 
in  intellecftu  diuino , vt  fic  concepto , funt  diftamina 
legis  naturalis,  vt.  No»  eji  mentundum,Seruandumeji 
promffum,Punienda jitnt mala,6citmi\ia  ; ergofaltem 
quoad  hsc  inuenitur  lex  sterna  in  dinino  intelleiftu 
ante omnemliberum  voluntatis aiftum.  Vnde  ita 
videntur  de  lege  sterna  fenfifle  Cicero  libro  2.  de 
Legib.  6c  alij  Pbilofophide  illa  traftantes.  Nihilo- 
minusrefpondeo,  fiilladiftaminaconfiderenturin 
ordine  ad  ipfam  voluntatem  diuinam,id  eft , quate- 
nus diiftant  de  volendis  ab  ipfo  Deo,  vtfic,  nonha- 
bererationemlegis,vtiamdeclaratumeft  : fi  vero 
confiderentur  in  ordine  ad  voluntatem  creatam, 
quatenus  di(ftant,quid  ab  illa  faciendumfit,  autvi- 
tandum,etiam  non  habent  rationem  legis,donec  ad 
illa  accedat  voluntas  diuina, quia  non  funt  imperia, 
necpraiftice  monent , fed  funt  quali  fpeculatiua  co- 
gnitio talium  obiecborum,vt  in fequentibus  tradla- 
do  de  lege  naturali  explicabimus. 

Secundbexdiftisinfertur , fatisconuenienterdi-  6. 
cippfie , legem  sternam  efle  decretum  liberum  vo-  Lex  atetna 
luntatis  Dei  ftatuentis  ordinem  feruandura , aut  gc-  formaliter 
neraliter  ab  omnibus  partibus  vniiierfi  in  ordine  ad 
commune boniim,velimmediate illi conueniensra- 
tionetotiusvniuerii,velfaltem  ratione  fingularum  ” . 
lpecierumeius,autlpeciabterferuadum  a creaturis 
intelleftuabbus  quoad  liberas  operationes  earum. 
Probaturprimbexdiiftisinlibroprscedenti  cap.  5.  ue  Ji  in  ordi 
DeindeaddipoteftfententiaDamafc.bbr.i.de  Fide,  neadbonum 
cap. 12.  Vbi  cum  retuliftetfementiam  GregorijNa-  lommuntj. 
zianzen.Orat.  2.  de  Pafchate,  dicentis  , oportuiffe  Dattiajc. 
poft  creaturam  Ipiritualem,  6c  corpoream  condere 
creaturam  ex  vtraque  compofitam,fubdit  ipfe , Hoc 
autem  vocabulo, Oportebat, nihilaluddnieindicatur, qua 
opijicu  voluntas,  H4C  enim  net  kXitiec  fanUio  vlla  congru- 
enttrfingiiexcogiiarivepoteft.iScc.lcacit  etiam  quodAu- 
guft.lib.2.de cillit. cap.ip.dicit,  Inceelejli,  & angelica  Auguft. 
curia  voluntasDei  l.  xtJl.Eadem  ergo  eft  lex  sterna  to-  ' 

tiusvniuerlijlicetfpecialiterattnbuaturcoelefti  cu- 
ris,quiaibiDei  voUintasfnfe  ipfa  cognofeitur  , & 
quia  ill.i  eft  proxima  , & principalis  regula  operandi 
omnibus  Beatis. 

Prxtercaeomodo  , quo  Deus  dicitur prscipere 
rebusintelIediucarentibiis,nonperintelleCtum,  fed 
per  voluntatem  proxime,(Sc  immediateprgeipit,  qa 
non  prscipi  t eis  loquendo, fed  faciendo  ,autimmei- 
diatiuspervoluntatem,  quam  per  intelleiftum  ope- 
ratur,vt  ex  i. parte  fuppono;ergo  lex  sterna , quate- 
nus circa  bgc  inferiora  verfatur,refteintelligiturefle 
in  voluntate  Dei  ordinantis  vnicuique  dare  talem 
naturam,inclinationem,fitum,&c.  Vt  verbi  gratia, 
lex  illa  , de  qua  dicitur  Prouerb.  8.  Et  legem  ponebat  Pretitr  i, 
aquii,rietran(irent fines juos  , confideratavt tempora- 
lis,& extra  Deum  conftituta  , nihil  aliud  eft  quam 
naturalis  inclinatio  indita  aqu(g  ad  itaquiefeendum 
in  fuoloco,vt  non  furfum  afcendat,fed  terminus  na- 
tursfuscontineatur,  vt  lob  38.  c&Pfalm.ioj.figni- 
ficatur  i ergo  lex  illa,vt  in  .sternitate  exifti  t in  mente 
Dei, nihil  aliud  eft,  quam  voluntasDei , quadccre- 
uit,aquasconftituereintabloco  , & talem  inclina- 


tio- 


» 


Cap.lII.In  quo  adu  e xillat  Icx  aeterna,  5c  an  flc  vna,vel  plutcs.  6'3 

lex  aircrna  diftinguatur  a |)rbui(Jentia,cfe qua  ebriam  Be 
lolet  dubitari,  an  jn  mtdlcct u , vd  voluntate  conici  iUone mttf 


tiontm  eis  tradere,  vthoti  tranfirent  fines  libi  prae- 
fcnptos , & fic  de  alijs.Sic  ergo  lex  anerna, metapho- 
rice ( vt  fic  dicam  ) con.epta  in  ordine  ad  res  mer^ 
naturales,  dc  irrationales,  recte  in  voluntate  Dei  c6- 
ftituitur. 

Idemque  eftdeillalege  , quatenus  difpofiiit  ali- 
quid Cirta  creaturas  intelleduales  operari , fineilla- 
rum  libera  cooperatione , vt  funt  ea , qua  vel  ill2:,vt 
Maturae  quaedam  funt,  naturali  necefsitatc  operatur, 
vd  Deus  ipfe  in  eis , fine  illarum  libera  cooperatione 
operatur, vt  creando  illas,illiiminado , votando,  vel 
alio  fimili  modo  praeueniendo , aut  etiain  praemian- 
do,vd  puniendo. Si  veroconlideretur  illalexaeterna 
Vt  proprietatem  legis  habet  in  ordine  ad  moralem 
obligationem  creaturarum  intellectualium;  licerit 
voluntas  Dei  xterna,  fecundum  quam  operari  de- 
bent voluntatesrationales,vtbonsefint.Nam,vt  di- 
xit  Aug.  lib.  Sj.quxit.q.i-j.wlGlahonuvotuntatefecun- 
dum  lugem  agtmu6,tn  uterif  nuuui jecundim legent agi- 
;««r,  iiiin  lexip'tttn(omniutiibtltfnhine.'tt,dcc.  Etiuxta 
hxc  poifunt  hi c applicari,qux  de  hac  fententia  gene- 
raliter ditta  funt  fuperiori  libro  cap.v 
9.  Si  quisautem,iuxtaea,qux ibi  diximus,  voluerit 
inqHOAdu  hanclegemxternam  indiuino  intellectu conlidera- 
tu  eli  rc,noneritdifficileidexplicare:  Oportet  tamen,  vt 
itxiu>n»  ^ eam  confideret  111  intellectu duiino,vtfubfequente 
t^UenfinHe-  Jucundum  rationem  diCtum  decretum  voluntatis 
njnn  $fi)  j^ej  enim  non  poteft,  quin  illud  decretum  fic 

mii  b . for-  , c • 1 • ' 1 

Tueil  ter  (on  v*rtus  huiuslegis,a  qua  tota  vis  vel 

fi/Lt.  obligandi, vel  inclinandi  efficaciter  defcendit:tamen 
fuppofitoillo decreto,  intdligi  poteltinmenteDei 
cognitio  illius  decreti,  qux  ad  illud  fubfequitur,& 
quod  ratione  illius  iam  intdleftus  druinus  iudicat 
determinate , qux  ratio  tenenda  fit  in  gubernatione 
rerum,  atque  ita  in  fe  prxconcipere  legem, qux  vni- 
cuique  rei  fuo  tempore  prxfcribenda  eli.Et  ita  intel- 
ligo  quod  D.Tho.d.q.92.ar.i. ait,  CuHt.pfttwi  Deiater- 
num,levundmt  quod  a Deo  orditutur adguberitAtionem 
rerum  ab  tpfO  progetutarutn , tffe  legem  Det  <tterna;n:  quia 
illa  ordinatio  non  eft  aliud,  quam  decretum  volun- 
tatis,quod  explicuimus,  quod  vt  cognitum  ab  intel- 
lectu determinat  illum  ad  talemrerumgubernatio- 
nem  fecundum  talem  rationem, feulegem.  Etfor- 
tafle  quia  vtrumqj  concurrit  ad  legem,,  6c  vtrumque 
fuo  modo  6c  in  bono  fenfii  verum  elt , ideo  D.Aug. 
contra Faulfumfub difiunC^ione  eftlocutus. 

IO.  Tertio  e;* dictis  fatis  conftat,quomododifl:ingua- 
T>e  dtiun-  turrationelexxternaabideis.Namlilexillaconfti- 
Ri':Ke:nttr  ti  ;atur  in  decreto  voluntatis,claraeftdiftini51:io:nain 
tt,r-  ideaiii,certumeft5€ireinintelledu.  Si  vero  loqua- 
- uiurdeiilalege,  prout  eft  in intelleftu , aliquinon 
Ih)r^  conftituunt  diftinftionem,prxfertimlide  ideis,  vt 
funt  exemplaria , loquamur.  Nihilominus  D.Tho- 
mas  q.93 . ar.i.  hxc duo  exprefse  diftinguit,&  in  eius 
do<? nna  pot  varijs  modis  diftimftio  explicari.  Pri- 
r .0 , qui  idex  proprie  funt  circa  reru m creationem , 
feu  producftionem : lex  vero  magis  verfatur  circare- 
rum  gubernationem , vtD.  Thomasfupra  tradidit. 
V^nde  ficut  diftinguumur  idex  a prouidentia,  ita  6c  a 
lege  eternadiftinguendx  funt. Secundo, propria  dif- 
fer, ;ntia  e(fe  videtur  fupra  iniinuata  , quod  idea  fo- 
lum  habet  rationem  exemplaris  refpeiftu  ipfiufmet 
Dei,vt  fecundum  illam  operetur,  6c  fic  concurrit  fo- 
lum  vt  fic  dicam ) ad  fp>ecificatione  operum  Deidex 
autem  diuina,vt  lex,habet  potiiis  ratione^n  monen- 
tis,& imprimentis  inclinationem,vel  obligationem 
adopus:qux  diuerfa  habitudo  fufficientifsima  eft  ad 
diftincbionem  rationis.  Denicp  hinc  etiam  eft,  quod 
!ex,vtlex,impomtur  fubditis,feu  inferioribus.ordi- 
nat  enim  lex, quid  res  fubieCt.x  operaturxiint  ,vna- 
quxqueiuxta  modum  futim  ; idea  autem  non  impo- 
nitur proprie  rei  in  illa  reprxlentatx  , fed  ponitur 
formaliter  in  mente  artificis , vt  fecudiim  illam  ope- 
retur: eft  ergo  claradiftinftio. 

II»  etiam  mtelligi  poteft  ex  diiftis,  quomodo 


tudcur. nam  vtriuujueai.^tuin includit.  Vtergopro-  i' gem 0*er- 
liidentia,«S:  lex  comparentur,  debent  cum  propor-  Det  e? 

tJonec6fcrri,videlicct,quatemisvtrai^eftinvolun- 
tate,vel  vtracj; mmtelkCtmdcfic videntur nddiftin- 
giii  etiam  ratione.  Quia  prouidentia  eft  ratio  guber- 
nationis rerum  omnium  ex  xtermtate  exiltens  in 
menteduiina : fedhocipfiiineftlexxteinainfuage- 
neralitatcfumptajVtfuiniturcxD.lhom.diClaq.pi. 

ar.z.ad  i.  non  videimirergodiftiiigui,vt  duoattri- 
buta  ,led  efle idem , quod  fub  diueiiis  conlideratio- 

nibus  dnieria nomina  recipit. Qiiod  li  lex  f terna  non 

cumillaamplitudmefumacuri  Icd reftri ct e, 6. pro- 
prie quater,*' circa  creaturas  mtellcdaiulcs  vei  fatur, 

& illaspmoprie obligat : licerit qiixdam pars diuinie 
prouidenux.  N;lm  ad  protlidcntiam  Dei  fpecbat,le- 
ges  ponere  rationalibus  creaturis:imo  hxceit  magis 

Ipecialis, & propria  gubernatio  moralis  confentanea 
naturis  imellecfualibu.'!,  quarum  Deus  habet  fpecia- 

lem  curam, vt  tignificauit  Paulus  1.  ad  Corinth.p.er- 
golemperlex  xterna cum  prouidentia  coincidet,  li 
cum  proportione  comparentur.  Atqueita  videntur 
fentiredelegexterna,dc  prouidentia  D.  Thomas fti-  D.  Thom, 
pra,&q.93.a.i.  & 4.&  Alcnf  diCtaq.  z6. mem.i.dc  fa-  A/e»y. 
uet  Augult.  fupra, dclib.  de  vera  relig.  cap.  30.  m fine, 

6c  3 i.m  pnncip.d:  di Ct.lib.S3.quxft.q.27. 

Sed  mhiloniinusD.Thomasq.^.de  veritate, artic.  12 

J.ad  6.  diftingiiitlegemxternamaprouidemia  ,di-  d Tkoml 
cens, Proutaentta  rtotthommai  legem  aternam^ftdaltqutd 
ad  legem  aternameonjequens , & 1 ca  declarans  addit,le-  Re/drettlr^ 
gem  xternam  cpmparari  ad  proiiidentiam  , licuc 
principium  generalead  particulares  concluliones, 
feuaiftiones,  iicutin  nobis  principia  prima  praiftica 
comparantur  ad  prudentiam.  Et  ita  exponit,  aiftus 
prouideiitix , leueffeCfus  attribui  legi  xternxtan- 
quam  principio, vnde manant, nen  tanquam  proxi- 
mo didtamini  de  tali  opere  in  particulari  efficiendo. 

Quod  poteft  amplius  ita  explicari.  Nam  ratio  diui- 
na, vtbabetrationemlegis,  confticuit velutigene- 
ralesregulas,  fecundum  quas  res  omnes  moueri  de- 
bent,!^ operari:  prouidentia  vero  c/efingulis  rebus  j 
tScaiftibusin  p^rcicuiaridifponit,  <St  ita  eft  veluti  ra- 
tio exequendi, dc applicandilegem.  Videturquehoc 
confentaneum  proprietati  ipfarum  vocum. Nam  lex 
dicit  iiisin  communi  conftitutum , vt  fupra  vifum 
eft  .prouidentia  vero  dicit  curam , qux  de  lingulis  a- 
ftibusbaberi  debet. 

Vndeobiterpoteft  quintbintelligi  percompara-  ^2. 

tionemadprouidenciam,  quos  effedtus  habeat  lex  DeefeaH*u 
xterna.  Solerenimquxri,  an  lex  xterna  habeat  o- 
mnes  elfedlus,  quos  habet  prouidentia.  In  qua  copa- 
rationefumedaeftlexxternaintota  fua  latitudine. 

Nam  fi  fumatur  fpeciali ter,  vt  lex  proprie  prxeipiens 
moraliter  creaturis  intelJeaualibus,  fic  clarum  eft, 
non  omnes  effeaus  prouidentix  clfe  effeaus  legis 
xternx  ,ledfblosaaus bonos  morales, quia  natura- 
les effeftus  non  procedunt  a lege  xterna,  fub  hac  ra- 
tione fpedata.  Boni  autem  aftus  morales  funteffe- 
aus  xternx  legis,  quiaadiilobdcfemouet,  &obIi- 
gat.  Mali  autem  effectus  moralesnon  funt  effeffus 
legisxtern.x , vt  mali  funt , licet  lint  materia  legis  x- 
ternxprohibentis  illos,  licuc  etiam  non  funteffeaus 
pi  ouidentix,quia  non  funt  efttaus  Dei  fub  ea  ratio- 
ne,licet  iint  materia  prouidentix ; tum  quatenusil- 
lametprohibitioparseft,  vel  quafi  principium  pro- 
iiidemix,  iuxta modum  loquendi  D.Thomx : tum 

etiam  quatenus  permittuntur  per  diuinaprouiden- 

tiam,  &i  puniuntur, & ad  alicjuod  bonum  ordinan- 
tur. Atque  hoc  modo  peccatum  vt  peccatiyn , licet 
fimpliciter  non  fit  exlege  xterna  , nec  fecundum  il- 
lam,imo  contra  illam,  quoad  materiale  eft  ex  lege  x- 
terna,  qua  Deusftatuit  cum  creaturis  concurrere,  dc 
punitio  eius  eft  etiam  exlege  xterna.  Et  ita,  qui  pec- 
C3nt,^  c^it  Auguft.in  Enchir,  c.  loo.  O^amumad  ipfos 

attffHti 


^4 


D.  Augujl. 


14. 


Lib.ll.  Delcgc3eterna,&naturali,aciuregentium 

nemvnitatisinl€ge,quiminidea  ; nam  idea foliim 
dicit  habitudinem  ad  exemplar,  feu  exemplatum,  & 

ideodiftinftionem  rationis  recipit  pro  diuerfitate 
exemplariumdex  autem  ficut  & prouidentia  refpicit 
bonum  commune,  vtfinem,  ideo  omnia  praece- 
pta, qu:e  ordinantur  ad  hnemeiufdem  rationis,  cen- 
fentur vnum  ius , & vnam legem  conftituere.  Vnde 
quia  Deus  refpicit  vniuerfalifsimum  finem , lex  qux 
elt  in  eius  mente, dicitur  vna,ficut  dc  prouidentia. 


D.  Thsm. 


Obie^h. 


Solutio, 


Augufi. 


D Thom. 
An  lex  Mor- 
»4  fit  njna 
■vel  muiti- 
plox. 


Augufl. 


16. 

^ejolutio 

(tuBcris. 

Althf. 


Attinet, quodDeus  noluit  fecerunt  ■,qu4ntum  vero  ad  omni- 
potentiam  Dei , nullo  modo  id  facere  voluerunt , hec  quippe 
ipfo, quod  contra  voltintatemDei  fecerunt  de  ipfis  jaftaeft 
voluntas  eius.  Et  fimili  ratione  depeccatore  dicit  libr . 
4.confeiT.cap.9.  Q^>t,aut  quo  fugit, qui  teditnitiit,ntft 
a te  placido  ad  te  iratum  ? Nam  vbi  non  muenit  legem  tuam 
in  poena  fua. 

At  vero  loquendo  de  lege  fterna  fecundum  totam 
Tuam  amplitudinem  , omnes  effeftus  prouidentix 
poflTunt  dici  aliquo  modo  eifeft us  legis  aeternae , quia 
tota  gubernatio  prouidentia  diuin§  continetur  tan- 
quam  in  principio  in  lege  aeterna , & ita  omnis  eife- 
ftusprouidentiaeinlegexterna  radicatur  ( vt  licdi- 
cam.)ItafentitD.Thom.d.q.  5:  deverit.art.i.ad6.& 
fumitur  exloquationibus  Auguftin.in  locis  citatis. 
Dices-,  lex  fertur  in  generali  j Deus  autem  perproui- 
dentiam  fuam  interdum  operatur  prxterlegemj  er- 
go ille  effeftus  non  poterit  dici  elfe  a lege  aeterna , li- 
cet iit  a prouidentia.  Vtfolem  aliquando  quiefeere, 
eftecius  eft  diuinae  prouidentiae  , non  tamen  legis 
aeternae , quia  potius  lex  xterna  eft , vt  continue  mo- 
ueatur.Refpondetur,  legem  aeternam  efle  vniuerfa- 
Iifsima,  & quod  videtur  diferepare  ab  vna  eius  par- 
te, vel  elfe  quafi  difpenfationemeius  5 alia  via  elfe 
confentaneam  eidem  legi, aeternxfecundum aliam 
partem.  Vtin  exemplo  difto,  licet  quiefeere  folem 
non  fit  ex  lege  aeterna  praeferipta  de  ordine  feruando 
in  motibus  ccelorum  ,imd  fit  dilpenfatio  eius:nihil- 
ominus  eft  coformis  alteri , qua  Deus  vult  orationes 
amicorum  exaudiri ,fe  debito  modo,(Sc  ex  iufta  caufa 
fiant.Vnde  Auguft.z6. contra  Fauft.cap.3.  Appellamus 
natukam cognitum  nobis  curfum , /olitum^  natura,  contra 
quem  cum  Deus  aliquid  jacit, magnalia , vel  mirabilia  no~ 
minantur -.contra  illam  verbfummam  natura  legem  d noti 
tia  remotam,  tam  Deus  nullo  modo  facit , quam  centrajei- 
pfum  non  facit. 

Sexto , & vltimd  ex  diftis  definiri  poteft  quaeftio , 
an  lex  aeterna  dicenda  fit  vna,  vel  plures.  In  qua  D. 
Thom.  d.  q.  93.  art.  i.  ad  1.  fentit  efle  vnam,  ita  vt 
neque  ratione  multiplicetur  ; namconftituitinhoc 
differentiam  inter  ideas,  &.  legem,  quod  ideae  multi- 
plicantur,cum  lex  aeterna  vna  tantum  fit.  Idemfen- 
tire  videturVincentius  fupra  citatus.Hf  c tamen  dif- 
ferentia non  eft  facilis  ad  intelligendum , quia  ideae 
no  multiplicantur  fecundum  rem , fed  foliim  fecun- 
dum diuerfosrelpeftus  rationisadobiefta  : ficau- 
tem  etiam  multiplicantur  praecepta,  & legis  in  men- 
te Dei.  Sicut  dicebamus  paulo  antea, alium  efle  legis 
modum  circa  res  carentes  ratione,«Sc  alium  circa  ha- 
bentes rationem ; 6c  refpeftu  harum  poteft  in  mente 
Dei  diftingiii  lex  mer^  naturalis  vel politiua.  Quod 
fi  dicas,  ex  his  omnibus  confurgerevnamfimplicif- 
fimam  & adaequatam  legem  refpeftu  totius  vniuer- 
fi : eodem  modo  dici  poterit  dari  in  mente  Dei  vnam 
adxquatam  ideam  vniuerfi,  cuius  aliae,  qua-  ratione 
diftinguuntur,funt  veluti partes.  Vnde  Augufti n us 
lib.i.  de  liber,  arbitr.cap.  5.  & 6.  &lib.  de  vera  relig. 
c.  30.  (Sagi.  tScfaepe  alias  finguJariter  legem  aeternam 
vocatain  9.  deciuit.cap.  ia.  pluraliter  dicit  aeternas, 
& immutabiles  efleleges,  quae  indiuina  fapientia 
viuunt,<SaIibr.  decatechizand.  rudib.  cap.  iS. dicit, 
Deum  conuenientifsimis  legibus  inferiores  partes 
creaturae  ordinare  nolTe. 

Tota  verdhaecquxftioeftde  modo  loquendi,  fa- 
tistp  probabile  eft,quod  docet  Alenf.  d.  q.  26.  memb. 

6.  fub  diuerfis  rationibus  pofle  legem  asternam  vo- 
cari vnam,  &pluresfecundiim  rationem,  Namlim- 
pliciter , eSa  fecundum  le  vna  eft , & fimplicifsima , vt 
conftat : in  fe  tamen  complectitur  plures  leges  ratio- 
nediftinftasjvtratiofaita probat.  Necp hoceftno- 
uum  : nam lexnaturalis  vna  dicitur,<Sa plura  cotinet 
praecepta, lic^t  modo  longe  diuerfo ; nam  in  legena- 
tumii  eft  vnitas  colle(5t:ionis,in  lege  aiucni  teterna  eft 
perfummamfimplicitarem.  A ddereverdpoffumus 
propter  D.  Thomam , elfe  maiorem  aliquam  ratio- 


CAPVT  IV. 

ytrum  lex  aterna fit  caufk  legum  omnium, & ferti  - 
Us  mnot  eje  at, (fr  obliget. 

E Xplicuim’ rationem,  vniucrfalitatem,  denecefi- 
fitatem  legis  aeterna  : de  caufls  autem  eius  non 
elt, quod  dicamus,quia  cum  fitDeus  ipfe,nullam  ha- 
bet caufam  ,fed  ad  fummum  poteft  habere  ratione , 
eo  modo,quo  vei  diuina  voluntas  eft  ratio  pr^cipua 
diuinaelegis  , vt  polita  eft  in  Deo  ex  asternitate,  vel 
quo  diuina  fapientia  dici  poteft  ratio  luftifsimae  vo- 
luntatis eiusjin  qua  efficacitas  hmus  legis  polita  eft, 
vt  explicuimus,  tStideodecaufishuiuslegisnihilfu- 
pereftdicendum.Deeffedtibus  autem  eius  quantum 
ad  adtus,  qui  per  ipfam  imperatur , vel  ex  imprefsio- 
neipliusfiunt, obiter  etiam  diximus, quajpro  mate- 
rias capacitate  neceflaria  vifa  funt. Solum  ergo  fuper- 
eft  dicendum  de  proximo,  & quali  intrinfecoeffeiftu 
legis , qui  eft , obligare  fubditos , quomodo  in  legem 
teternamconueniat.  Et  vthocpunftum, quod  mo- 
rale eft , fine  verborum  ambiguitate  traftetur , fup- 
pono  fefmonemefle  delegeatterna,  vt  eft  proprii 
pr;eceptiua  relpeftuhominu  ( & idem  cum  propor- 
tione de  Angelis)  na  prout  extenditur  ad  inferiores 
creaturas,  claru  eft  non  inducere  obligationempro- 
priam,fedinftinftum,velinclinationem,  aut  impe- 
tum naturaliter  determinantem  advnumiquieffe- 
ftus  neque  ad  propriam  legem  pertinet, neque  aliam 
doftrinam  requirit,  prxterphilofophicara. 

De  legeigitur  xterna  ficlpedtata  dicimus  habere  ^ 
vim  obligandi  de  fe,  lifufficienter  promulgetur,  & 
applicetur.  Probatur  ; quia  alias  non  elfet  vera,*;,,.*™, 

propriaJex,cumderationelegisfitobligare,vtfupra/«,^«<»«f 

oftenfum  eft.  Item  quia  Deus  habet  fupremam  pote-  pr»mulg»u 
ftatem imperandi;  ergo* obligandi  (namfuperio- 
ris  praeceptum  obligationem  inducit)  fed  per  fuam 
legem  aeternam  imperat  (non  enim  incipit  in  tem- 
pore fuum  imperium  concipere : ) ergo  per  eandem 
obligat.  Dices, ergoobligatabaeterno,  ciimipfafit 

sterna : confequens  eft  dare  falfum  : ergo.  Relpon- 
detur  negando  confequentiam;  nam  prouidentia  *- 
terna  eft , & non  ab  sterno  gubernat, quia  guberna- 
re dicit  adionem  tranfeuntem  circa  creaturas  adu 
exiftentes  , ita  ergo  lex  sterna  ab  sterno  ponitur, 
non  tamen  ab  sterno  obligat,  fed  in  tempore,  quia 
obligare  dicit  rdpedum  ad  creaturas  adu  exiften- 
tes. Hoc  ergo  polito  declarandum  fupereft, quomo- 
do hsc  lex  obliget , an  fc.  immediate  per  feipfam,  vel 
medijs  alijs  legibus,  qus  ab  ipla  manant. 

Ad  hocautem  explicandum, tradandum  eft  prs- 

cipuum  dubium  propofitum  de  origine  legum  o-  ^ 
mnium  a lege  sterna , quod  alijs  verbis  qusrilblet. 

An  omnes  leges  fint  effedus  legis  sterns , ac  eius  Aa  catets 
participationes, ita  vt  ab  illa  vim  obligandi  habeant,  leget  ab  tw. 
Ratio  autem  dubitandi  dfepoteftiquia  veleft  lermo 
delegediuina  , vel  dc  humana  : fed  neutra 

proprie  dici  effeduslegissternsiergominorquoad 

priorem  partem  probatur : quia  lex  diuina  eft  impe- 
riumipfiufmetDei  : ergo  eft  in  ipfo  Deo  ; ergo  ex 
sternitate  eft  inipfo  : ergo  eft  ipfa  lex  sterna  ; ergo 
non  eft  effedus  eius.  Q^uoad  pofteriorem  autem 
partem  probatur,  quia  fi  lex  humana  eflet  effedus 

legis  sterns,ab  illa  participaret  vimobligandi:ergo 

obii- 
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obligaret  ex  iure  diuino  j A non  humano,  quodeft 
clar^  falfum.Probatiir  autem  viti maillatiomam  lex 
naturalis  obligat  ex  diuino  iurejfolum  quia  ell  parti- 
cipatio legis  aeternx  ; ergofilex  liumana  eftlimilis 
participatio, eodem  iure  obligabit. 

4.  Nihilominusdicendum  eft  primb,  omnem  icgeni 
jtifolutia  aliquo  modo  elTe  k lege  teterna,  6c  ab  illa  habere  vim 
fiffirmxtiuii.  obligandi.  HxceftD.Tliomarfententiad.q.pj.art.j. 

Alcnf.d.q.z6.memb.7.& aliorum  Theologorum.  Et 
fumitur  ex  Auguft.  lib.de  vera  relig.cap.gi.  vbi  hanc 
vocat  legem  omtitum  artium,  & paulo  inferius  j Condi- 
1or{ait)iegum  temporalium,  fi  vir  bonusefi, &fapiens,il- 
lamipjam  confuht  dternam , de  qua  nulli  antma  tuditare 
datumefl,  vt  fecundum  eius  incommutabiles  regulasquid 
fit  pro  tempore  iubendum,vetandumvedifiernat.  Hac  et- 
iam ratione  dixit  idem  Auguft.  traft.  6.  iri  loan.  Ipja 
turahumanaper  imperatores , & Reges  Deus  diflribuit  ge- 
neri humano.Uem  lib.i . de  liber.  arbit.cap.p.aitjNi/iil 
efi  in  temporali  lege  tufium,quod  ex  lege  aternanon  deriue- 
r«r.IdemquaEft.67.inExod.Lfx(inquit)<t«r»4Deiey?, 
quam  cofulunt  omnes  pia  mentes,  vt  quod  in  ea  inttenerint  f 
vel  faciant, vel  tubeant, vel  vetent.  Vhi  obiter  aduerten- 
dum  eft , non  omnes  homines  refte  operantes  cofu- 
lerelegem  aeterna  m in  fe  ipfa  , feuproutin  Deo  eft: 
nam  fortalTe  aliqui  carentes  hde  eam  in  feno  cogno- 
fcunt,  multi  etiam  illam  a<ftu  non  confiderant,  qua- 
dore<fteoperantur,velhonefte  praecipiunt  ; dicun- 
tur ergo  illam  confulere,  velinfe,  vel  in  aliqua  fui 
participatione , qualis  eft  naturalis  ratio , aut  lumen 
T)Thm.  ridei,  vtD.  Thomasfupraexpofuitart.  2.  &Alenf. 
hUnf.  inemb.2.  Multi  vero  ex  Philofophis, legem  aeternam 
inDeoipfo  exiftentempereffeftusalTequutifunt,  & 
confequenter  agnouerun  t , omnem  redam , (eu  ve- 
ramlegemin  hominibus exiftentem  ab  acternalege 
manare,  velimmediate,  vt  legem  naturalem,  vel 
Citer*,  mediante  ifta,vt  leges  humanas.  VndcCicer.lib.z.de 

legib.poftquam  principem  illam  legem,\dt^,se.t^mATa. 
commendn\xit,i:uhdiit,'Ex  quaillalex,quam  dij  humano 
generi  dederunt , reileefilaudata , &caetera , quae  prole- 
quitur.  Et  in  Philippi.  2.  dixit, Lex  nihil  aliud  efi  nifi  re- 
tla ,& dnumineDeorumtraiiaratto  , imperans honefia, 
prohibenfquecontraria.Ynde  etiam  Demofth.vt  refert 
Martia».  Martian.  I.  C.  inlib.2.ff.deleg.dixit,Lfxe/,c«j9ro«ef 
hominet  debent  obedire , quia  omnis  lex  inuentio  quadam , 
& donum  Dei  efi. 

Ratio  autem  generalis  reddi  poteft,  quia  lex  aeter- 
na eft  lex  per  eflentiam , dc  omnis  alia  eft  per  partici- 
pationem; ergo  necefie  eft,vt  omnis  alia  lexfit  effed’ 
legis  xternx.  Declaratur  praeterea , qui  a lex  duo  re- 
quirit,vnum,vt  fit  iufta,& rationi  confentanea;  ali- 
ud,vt  fi  t efficax  ad  obligandum  ■,  fed  omnis  reda  ra- 
tio creata  eft  ex  participatione  diuini  luminis , quod 
fignatumeftin nobis,  <Sa omnispoteftashominum 
defuper  datur,&  a Domino  Deo  eft ; ergo  omnis  lex 
in  hominibus  exiftens  eft  ex  lege  aeterna.  Et  vtrumtp 
fignificauitdiuinafapientia,  cumdixit,  Permereges 
regnant,  vtique  quantum  adpoteftatem,  & legum 
conditores  iufta  decernunt ; videlicet,quoad  redam  ra- 
tionem. 

Magis  autem  explicabimus  rationem  hanc, decla- 
rando duo  membra  in  ratione  dubitandi  pofita.Cu- 
ius  priorem  partem  de  lege  diuinaattigitCaiet.dido 
art. 3. drefpondet, rationem  fu pernaturalem  effe  le- 
gem diuinam , & illam  elTe  participationem , 6c  effe- 
D.  Thom.  dum  legis aeternx,iuxta  mentem  D.Thomae  q.9i.ar. 

4.ad  3.V nde  etiam  addit,legem  diuinam  non  elTe  ra- 
tionem exiftentem  in  Deo;fed  exiftentem  in  homine 
adfevel  ad  alios  fupernaturaliter  gubernandos. 
Quod  de  lege  diuina  naturali  cu  proportione  intelli- 
gi  poteft.  Vt  autem  melius  in£cliigacur,aduertendu 
eft , quod  in  principio  prxcedentis  libri  notaui , lege 

coniideraripofie,velinlegislatore,velinfubditis,<S: 

in  illo  efie  proprie,  acformaliter  ; inhisverb  tan- 
quamin  appiicantelegem  per  aliqua  ligna  illius.  Lex 
ergo  diuina  quatenus  eft  in  legislatore,  inipfoDeo 
SuarezdeLegib. 


eft,quia  ipfe  (olus  eft  proprius  legislator  talis  legis, iri 
hominibus  autem  eft  tanquam  in  fubditis , etiamfi 
confideretur,  prout  eft  in  hominibus  gubernanti- 
bus : nam  etiam  illifubditi  funt  legi  diuinx,  & refpe- 
du  aliorum  folum  fe  habent  vt  proponentes , & de- 
clarantes legem,qux  in  Deo  eft.  E t fic  dicitur  lex  vet’ 
data  per  Moyfem,  loan.  j.  dipfiMoyfi  data  dicitur 
per  Angelos,  Ador.7.Tamcn  ius  obligandi  non  erat  k 
voluntate  Moyfis,  vel  Angelorum , fed  immediati  k 
voluntate  Dei , & ideo  in  ipfo  folo  erat,  vt  in  legisla- 
tore; & idem  eft  fer uata  proportione  de  lege  gratix i 
& de  lege  naturali. 

VndefitjVtlexdiuina,  quatenus  in  legislatore  eft  i - 

hon  fit  effedus  legis  xternx , fed  potius  ipfa  lex  aeter- 
na fecundum  quendam  conceptum  inadaequatum 
eiusi  Poftumus  autem  duas  denominationes  in  ea 
diftinguere,  vnam , quatenus  aeterna  eft  , qus  vt  fic 
praefcindit  ab  externa  promulgatione,  & non  dicit 
refpedum  ad  creaturas  adu  exiftentes : aliam  prout 
eft  iam  adu  promulgata,  dc  obligans,  6c  confequen- 
ter dicens  refpedum  temporalem  ad  creaturas  adu 
iam  exiftentes  , dc  vtficpoteftdenominari diuina: 
ita  vt  fub  hac  voce  connotet  huncftatum  fufficientis 
communicationis,& promulgationis  ad  extra.  Pro- 
prius vero  dicitur  lex  diu  ina,lex  ipfa  ad  extra  exiftes 
in  fubditis,vel  miniftris  Dei,feu  in  cognitione, vel  fi- 
gno  quolibet , per  quod  eis  fufficienter  proponitur. 

Et  hoc  modo  dicimus  legem  diuinam  effe  participa- 
tionem legis  xternx  excellentiorem  quacumc^  alia  j 
tum  quia  perfediiis  in  ea  participatur  lex  aeterna; 
tum  etiam,quia  immediati’  ab  ipfa  manat;  tum  de- 
nique quia  obligatio  eius  immediate  eft  ab  eadem 
diuina  audoritate.  Et  fic  fatisfadum  eft  priori  parti 
difficultatis. 

’ Ad  alteram  vero  partem  neganda  eft  illatio  ibi  fa-  J*’ 
da, nimirum, quod  obligatio  legis  humanas  diuina 
fit.  Eft  enim  longe  diuerfa  ratio  in  lege  humana,  dc 
diuina  : namlexhumananon folum proutin fubdi- 
tis,(ed  etiam  prout  eft  in  proprio  legislatore,eft  quid 
creatuni,&  temporale,  quia  hxc  lex  in  mente,&  vo- 
luntate hominis  formatur,  acperficitur,quia  imme- 
diate eftlexhominis,non  ipfiusDei.Vnde  hg c lex  fub 
Vtraqueconfiderationeeft  effedus  legis  aetern»,  vt 
probat  ratio  fada , quia  hxc  etiam  lex,  prout  eft  in  i- 
pfo  lcgislatore,eft  lex  per  participationem.  Item  ma- 
nat a poteftate  data  ab  ipfo  Deo,  ad  Rom.  13.  Habet 
etiam  vim  obligandi  quatenus  nititur  in  principijs 
legis  xternas , quale  eft,  obediendumeflefuperiori- 
bus.  Denique  quia  vt  fit  reda,debet  effe  conformis 
legi  f tern5;eft  ergo  his  modis  omnibus  effedus  eius. 

Et  ira  dehaclege  potifsim^  loquitur  Auguft.locis  ci- 
tatis. Vnde  fit,vt  hxclex, quatenus  eft  in  fubditis,no 
ita  immediati  fit  effedus  legis  xtcrnx , ficut  lex  ipla 
diuina.  Nam  lex  humana  peruenit  ad  fubditos  me- 
diantehomine  , non  tantum  vtcaufa  per  accidens 
(vt  fic  dicam)ideft,proponente,&  applicante;fed  et- 
iam vt  caufa  per  fe,id  eft,  conftitueme  ipfam  legem : 
nam  a voluntate  hominis  legislatoris  habet  proxi- 
me hsc  lex  fuamvirtutem,&efficaciam.Hinc  etiam 
fcquitur  differentia  , qusmpropofita  difficultate 
poftulatur,  quia  in  diuina  lege  obligatio  eftimme- 
diate  ab  ipfo  Deomani  prout  eft  in  homine  non  obii- 
gat,  nifi  quatenus  indicat  diuinam  rationem,  feu  le^es  huma- 
voluntatem;  iniegeautem  humana  obligationon 
eftimmediat^aDeo  , quia  prout  eft  in  fubditis  im- 
mediate refpicit  voluntatem  Principis,  qui  habet 
vim  conftituendi  nouam  legem  diftindam  a lege  di- 
uina, dc  ab  illa  eft  proxima  obligatio,  quamuis  radi- 
caliter tota  fit  a lege  sterna.  9« 

Prstereaex  didis  concluditur,  legem  sternam  Lexatema 
non  effe  per  fc  ipfam  notam  hominibus  m hac  vita , “fi 
fed  vel  in  alijs  legibus,  vel  per  illas.  Viatores  enim 
homines  non  poffunt  diuinam  voluntatem  infeipfa 
cognofcere,fedfolum  quantum  per  aliqua  figna,  vel 
effedus  eis  proponitur,  dc  ideo  propnum  eft  beato-  Uges!„^oZ 
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rumjVt  diuinam  voluntatem  intuentes, per  illam  vt 
per  propriam  legem  gubernentur,  vt  fupra  exAug, 

retuli.Cognofcuntergoviatores  legem  xterham  per 

participationem  eius , ac  fubinde  per  leges  iuftasjte- 
porales,  ac  creatas,  quiaficutcaufxfecundxoften- 

dunt  pnmam,  & creaturx  creatorem, ita  leges  tern- 

porales,  quse participationes  fun elegis  sterna:,  ofte- 
dunt  fontem, aquo manant. Tamen  (vt dixij  non  o- 
fnnes  homiries  conlequuntur  hanc  cognitionem, 
quia  non  omnes  valent  exalfeftu  caulam  cognofee- 
^t>  fenfu  re.  Et  ita  omnes  quidem  homines  neceflario  vident 
1/  rum  fito-  aliquamparticipationemlegis sternf  inle ipfis,quia 
rwesMttt  nemo  vtens  ratione  eft,  qui  non  iudicet  aliquo  mo- 
do,honeftume(refequendum,<Sc  turpe  vitandum:<Sc 
in  hoc  fenfu  dicunthomines  haberealiquam  noti- 
tiam legis  sterns,  vt  loquuntur  D.  Thom.  Alenf.& 
alij  Theologi  cum  Auguft.libr.j. deliber. arbit.cap. 
6.  & de  vera  relig.  cap.  i8.  Nihilominus  tamen  non 

omnes  Cognofeunt  illam  formaliterfub  rationepar- 
tidpationis  legis  sterns , & ita  non  eft  omnibus  no- 
ta lex  sterna  per  direftam  cognitionem,  qusadi- 
pfam  formaliter  terminetur.  Aliqui  tamen  eam  co- 
gnitionem afiequuntur  , vel  naturali  difcurfu,vel 
perfediiis  per  reuelationem  fidei , ideo  dixi  legem 
sternam  quibufdam  notam  effe  tantum  ininferio- 
ribuslegibus , alijs  vero  non  folum  in  illis  ,fed  etiani 
per  illas. 

Vltimo  conftat  ex  diftis, quomodo  lex  sterna  ob- 
liget : nam  prscise  fpedata  vt  sterna  eft , non  poteft 
quoUxMtr-  dici  obligare, feddici  poterit  obligatiua(vtlic res  ex- 
nitobUgt  piicetlir)  feu  de  fefufficiens  ad  obligandum.  Ratio 
Jtfidiies.  eft,  quia  lex  non  poteft  aftu  obligare,  nifi  fit  eitterius 

promulgatajlex  autem  sterna  vt  fic,non  eft  exterius 
pro mulgataj ergo.  Item  lex  sterna  vt  fic,non  connO- 
tat  effeftum  temporalem  iam  faftum,  quia  fic  repu- 
gnaret elfe  sternam  5 fedadu  obligare  eft  tempora - 
iiseffeftusiergo.  Vndeetiamfit,  vtlex  sternanun- 
quam  per  feipfam  obliget  feparata  ab  omni  alia  lege, 
fed  neceflario  debet  alicui  alteri  coniungi,  vt  adii 
obliget.  Quia  non  adu  obligat,  nili  quando  adu  ex- 
terius promulgatur , non  promulgatur  autem,  nifi 
quando  lex  aliqua  diuina,velhumanapromulgatur. 
Atque  hoc  modopoteft  dici , legem  sternam  nun- 
quam obligare  immediate,  fed  mediante  aliqua  alia 
lege.  Diuerfo  tame  modo,quia  quando  per  diuinam 
legem  applicatur , ratio  obligationis  principalis , ac 
proxinlaeftipfalexsteina,&;lexsterna,qusibiin- 
teruenit,folum  eft  fignum  indicans  legem  principa- 
liter obligantem.  Quod  in  legibus diuinispofitiuis 
eft  manifeftum  ; in  lege  autem  naturali  habet  ali- 
quam difficultatem  , quam  in  fequentibus  capitibus 
explicabimus.  Quando  autem  applicatiolegisster- 
nsfitperlegemhumanam,  tunc  licetlexst^rnaco- 
currat  ac  obligationem  ad  modum  caufsvniuerfa- 
lisrtamen  proxima  caufa  obligationis  eft  ipfa  lex  hu- 
mana,quianonobligattantiim  vt  lignum  volunta- 
tis diuins.led  proxime,vt  fignum  voluntatishuma- 
ita  in  legibus  humanis  miniis  propinque(vt  fic 
dicam)  obligat  lex  sterna.  De  qua  hscfufficere  vi- 
dentur,. 

C A P V T V. 

lex  naturalis  fa  ipja  naturalis 
ratio  tella^ 

■j,  A LiquamefTenatoralemlegeminlib.i.c.j.fuppd- 
yurie  ift-  fuimus, d oftendimus,fiet(pcertius,inquirendo 
nartonescir^  quid  fit. Dixerunt  ergo  ahqui, hanc  legem  nihil  aliud 

* formdem  elfe , quam  ipfam  naturam  rationalem  , vt  talis  eft. 
T-n-onrnU-  Hoctamenin  diuerfisfenfibusafiirmaripoteft  , 6c 
gt* natur aIu  ideo  aduertere  oportet,  rationalem  naturam  dupli- 
citer fpectari  pofle:  vno  modo  fecundum  fe,  id  eft, 
quatenusratione talis  eifentisj  quam  habet,  qus- 


Lib.l.  Delceesterns.&naturali.aciuregentium. 

^ dam  funt  illi  conuenientia , d alia  difeonuen icntia: 


aliomodoquatenusvimhabetiudicandidehis,qus 
fibiconucniunt,veldifconueniunt,mediantelumi- 

ne  naturalisrationis.  Quam  duplicem  cohfideratio-  ^ 

nem  infinuauitD.Thom.diaaq.94a«.z.vbi  prius 

diftinguit  varias  inclinationes  naturales  humans 
naturs , fecundiim  quas  ratio  diiftat  de  his,qiisfiint 
bona,vel  mala  tali  naturs,  vt  inde  colligat  prscepta  senjus 
legis  naturalis.  Duplex  ergo  lenfus  efle  poteft  fentcn-y^j,„^ 
tisaflerentis,  legem  naturalem  efle  ipfam  naturam 

rationalem.Primuseft,vthocintelligaturdeipfana' 

tura  fecundum  fe , quatenus  ratione  fus  eflemis  ta- 
lis eft,  vt  ei  exnatura  fua  tales  aiftiones  lint  conueni- 
entes,  & coiuraris  difeonuenientes.  Alter  eft,vt  in- 
telligatur  deipfa  natura  ratione  iudicij  rationis, 
quod  in  ipfa  eft  coiinaturaUter , d refpedu  illi  us  ha- 
bet rationem  legis. 

Eft  ergo  prima  fententia  affirmans,  naturam  ra- 
tionalem  fecundum  fe , d vt  non  implicat  contradi- ^ 
ftionem,  eftep  fundamentum  omnis  honeftatisa--^'^”'*”'^*!^ 
ftuumhumanorum,velconuenientiumtalinatur§,”^^^2^'*^‘” 
velcontraris  turpitudinis  eorum  per  difconuenien- 
tiam  ad  eandcm.efle  ipfam  legem  naturalem. Ita  do- 
cuitVafquezi.  i.difp.  150. cap.  3.  didfsperepetitin  rAiior./Oi,u 
toto  difcurfu  huius  materis  , neminem  autem  pro 
haefententia  refert.Fundamentum  eft, quia  funt  ali- 
qus  adiones  ita  intrinfec^  mals  ex  natura  fua,  ‘Ji 

nullo  modo  pendeant  in  malitia  ex  prohibitione 
trinfeca  ,necexiudicio,vel  voluntate diuina , d ea- 
dem  ratione  funtalis  adionesita  intrinfecebons, 
dhonefts,  vt  in  hoc  etiam  non  pendeant  ex  caufa  “ 
extrinleca.  Quod  fuppono  ex  communi  fententia 
Theologorumm  2..d.38.dexD.Thoma i.z.q.ioo.ar.  * 
S.dVid.releft.dehomicid.  i.p.d  in  fequentibus  id 
confirmauimus.  Nunc breuiterratio eft, quia adus 
morales  habent  fuas  intrinfecas  naturas,.d  elTcntias 
immutabiles, qus  non  pendent  a caufa, vel  volutate 
extrinfeca  magis  qu^m  alis  rerum  eflemis , qus  per 
£e  non  implicant  contradidionem,  vtnuncexMeta- 
phylica  fuppono. 

Hinc  ergo  formatur  prihia  ratio  : na  in  his  adio- 
nibusinueniturhoneftas,  vel  turpitudo  per  confor- 
mitatemadaliqUamlegem,  d qoh perconformita- 
tem  ad  iudicium  rationis  : ergo  per  conformitaterii 
adipfamrationalemnaturanvergoipfanaturafecu- 
diimfe  eft  lex  naturalis  relpedu  omnium , qusprs- 
cipiumur  vel  prohibentur,  vel  probantur,  aut  per- 
mittuntur lege  naturali.  Maior  fiipponitur, vel  ex  il- 
lo Roman. 4.  Vbinoni/i lex, nec pidUiTuat io, vel er.de-  Rm  f 
finitionepeccatitraditaab  Auguft.  ii.  contra  Fau-.^«5»il. 
ftuni,c.37.  Eji (tutum. facium , vU coti.upitum  contra  Ic- 
^ewDfi;  vel  ex  illo  Ambrofijlib.  deParadif  cap.  Ambiop 
Nenconfifleret  peccatum,  ft  mterdjciio  nonfupr.vei  de- 
nique, quiaomnishoneftas  Virtutishahetaliquam 
menfuram,qushabetrationemlegis.  Minor  vero 
probatur;quia  mentiri  v.  g.  no  ideo  malum  eft, quia 
per  rationem  indicatur  malum,  fed  potius  h coiiuer- 
fo,ide«  ver^iudicatur  malum, quiaper  fe  malum  eft; 
ergo  non  eft  iudicium  menfura  malitis  adus:  ergo 
nec  eft  lex  prohibens  illud.  Vnde  e conuerfo  proban- 
tur alis  confequemis , quia  ille  adus  ideo  malus  eft, 
quia  fecundum  fe  eft  difeonueniens  naturs  rationa- 
li: ergo  ipfa  natufa  eft  menfura  talis  adus,  dconle- 
quentef  eft  lex  naturalis. 

Secunda  ratio  elfe  poteft,  quia  prscepta  huius  le- 
gis funt,vcl principia  per  fe  nota  ex  terminis , vel  co- 
clufiones  euidentinecefsitate  ex  illis  elicit?, quf  funt 

priores  omni  iudicio  rationis,  non  folum  intelledus 

creati , fed  etiam  ipfius  intelledus  diuini : ficu  t enim 
eflemis  rerum,  quatenus  non  implicant  comradi- 
dionem , funt  tales , vel  tales  in  efle  eflemis  ex  fe , d 
anteomnemcaufalitatem  Dei,d  quali  ihdepended- 
ter  ab  ipfo,  ita  honeftas  veritatis, d turpitudo  meri- 
dacij  talis  eft  ex  fe,  d fecundum  sternam  veritatem: 

€xgo  relpedu  tabum  aduum,  vel  prsceptorimiiion 
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poteft  indicium  habere  rationem  legis , quandoqui- 
dem ante  omnciudicium  funt  boni,  vel  mali , atque 
adeo  prsccepti,velprohibitijergo  nihil  potellhabere 
rationem  legisnatiir.Tlisrelpe(ftu  illorum, nili  natura 
ipfa  rationali.Tertio  in  aliis  naturis  reruminferioru, 
menfura boni,& mali,conuenietis  <5c  difconuenietis 
eft  vniufcui  iifqj  rei  natura ; vt  v.g. calor  efi:  difconue- 
niens  aqujc,(S:  frigus  conueniens,quia  aqua  ex  vi  Cux 
form:E,<S:  naturae  poftulat  frigus, & non  calorem,fed 
potius illirepugnat.  Vnde li velimus ipenfuram ali- 
quam , <5c  qualilcgem  afsignaremotionum  conue- 
nicntium,(Sc  difconuenientium  tali  rei,nullam  inue- 
niemusprg  ter  naturam  eiusiergo  idem  cum  propor- 
tioneelt  in  natura  rationali, in  qua  conuenientia,veI 
difconuenientiaafrushberiadiplamnaturamratio- 
nalemvt  talis  eft,conftituithoneh:atem,vel  turpitu- 
dinem,(Sc  Ita  magis  proprie  pertinet  ad  rationem  le- 
gis. 

in  hac  fententia  veram  efieexiUimo  dofrrinam, 
quam  in  fundamento  fupponit  de  intrinfeca  hone- 
ftate,vel  malitia  adtuum , qua  fub  legem  naturalem 
prohibentem,velprstt:ipientem  cadunt,vt  in  difcur- 
ili  capitis  declarabo. Nihilominus  fententia  ipfa  qua- 
tenus ad  legem  naturalem  declarandam  pertinet , 6c 
T.X  luJitur  modusloquendi  de  ilia  mihi  non  probatur.  Primo, 
1 quiamodusloquendi  alienus  efl:  ab  omnibus  Theo- 

Ugii  iogis,&  Philofophis,vtfl:atim  videbimus.Secundo, 
rtuura,n.  quia  natura  ipfa  rationis  prjcciselpeftata  , vttalis 
elfentiaell,  nec  praecipit,  nec  oftetidithoneftatem, 
autmalitiam,necdirigit,  autilluminat,  nec  alium 
propriumeffefrumlegishabet : ergo  non  poteft  dici 
lex  niii  velimus  valds  acquiuoce,&metaphorice  no- 
mine legis  vti,  quod  euertit  totam  dilputationem. 
Nam  fupponimus  cum  communi  fententia  non  fo- 
lumDo(ftorum,fed  etiam  Canonum,&Iegum  , ius 
naturaleelTe  verum  ius , & legem  naturalem  elfe  ve- 
ram legem. 

6.  Tertio  declaratur  inhuncmodum  , quianono- 
mneid,quodeftfundamentuhoneftatis,ieure(ftitu- 
dinis  actus  lege  praecepti, vel  quod  eft  fundamentum 
turpitudinis  aiftus  lege  prohibiti,quod  dici  lexiergo 
licet  natura  rationalis  Iit  fundamentumhoneftatis 
obiefriuf  aftuum  moralium  humanorum,non  ideo 
dici  poteft  lex,  & eadem  ratione  , quamuis  dicatur 
menfura,  non  ideo  refr  e concluditur  , quod  fit  lex, 
quia  menfura  latius  patet,quam  lex. Vnde  totus  dif- 
curfus  procedit  a generali  ad  fpeciale  affirmatiue 
colligendo,quodvitiofunieft.  AlTumptum  declara- 
tur multis  modis.  Primo  in  eleemolyna:  indigentia 
pauperis,&  facultas  dantis  eft  fundamentum  hone- 
ftatis,vel obligationis  afrus  eleemolyna,  & tamen 
nemo  dicit , necefsitatem  pauperis  elTelegemelee- 
mofynx.  Simile  eft,  quod  de  temperantia  tradit  D. 

V Thom.  Thomas  2.i.q.i4i.artic.6.necelsitatem  corporis  elfe 
regulam  temperanti;B,nemo  tamen  dicet  elfe  legem, 
fed  elfe  fundamentum  legis.  Imo  ibidem  adi. ait  D. 
Thomas,beatitudinem  efie  regulam  afruumhuma- 
norum,quatenushoneftifunt,&  tamennoneft  lex  j 
conftat  ergo  rationem  regul3e,&menfur^e  latius  pa- 
tere.Item  finis  eft  regula,&menfura  mediorum , 6c 
non  eft  lex,«S:  obiefrum  eft  regula,  & menfura  aftuu, 
<Scfimiliternoneftlex  , vel  laboramus  insequiuoco 
abutpndo  terminis. 

7.  Prxtereapolfumusabinconuenientib.  argumen- 
Impugnatur  tai‘i,vnum  eft , quia  lequitur  non  minus  proprie ha- 
fndiciaopi-  here  Deum  fuam  legem  naturalem,qus;ipfum  liget, 
wotx  «V*"-  &;obliget,quamhomines,  quodvideturabfurdum. 

u,  qutit-  Sequela  patet,quia  etiam  Deo  repugnat  v.g.menda- 
quuntur.  cium,quod  eft  difconueniens  excellenti  naturse  fuse ; 

eft  ergo  ipfa  natura  Deiregula  honeftatis , quce  eft  in 
dicendo  verum  , 6c  turpitudinis,qua:  eft  in  menda- 
cio ; ergonaturaDeinonminuseftlexrefpeiTtuDei, 
quam  fit  natura  hominis relpefru  hominis.  Nam 
quod voluntasDeitantamhabetreiftitudinem  , vt 
non  polsit  non  conformari  illi  naturx  , quando  ali- 
SuarezdeLegib. 


quid  poftulatvt  necefiarium  ad  honeftatem, nihil  re- 
fert ad  rationem  legis , qu.v  folum  ponitur  in  illa  ra- 
tione menfurserqusE  in  natura  diuina  inuenitur.  Vn- 
deD. Thomas  i.p.q.2i.artic.j.  ad  3.  aitiuftitiam  t)ei 
refpicere  decentiam  ipfius,fecundum  quodreddit  li- 
bi,quod  libi  debetur  ; ipfa  ergo  natura  Dei  eft  men- 
fura fuaruma(ftionum,quatenus  conuenienter  , & 
decenter  ad  illam  operatuneritcrgo  lex. Item  eadem 
ratione  diuina  bonitas  inanifeftata  beato  erit  lex  a- 
moris  beatifici  i quia  eft  menfura  honeftatis  eius,& 
modi,quemobferuare  debet  in  diligendo.  Parumi:]^ 
refert, quod  amor  ille  fit  nece(Tarius,nec  ne,quando- 
quidem  lex  hrc  eft  mere  naturalis , 6c  fblum requirit 
rationem  menfura:  in  ipfa  natura  exiftentem. 

Deindefequitur,legcm  naturalem  non  elfe  legem 
diuinam,neque  elfe  ex  Deo.  Probatur  fequela,quia 
iirxta  illam  fcnrentiam  prfceptahuiuslegisnon  funt 
ex  Deo  quatenus  necefianam  honeftatem  habent,& 
illa  condi  tio,qu§  eft  in  natura  rationali,ratione  cui* 
eft  menfura  illius  honeftatis  , non  pendet  a Deo  in 
ratione, lickpendeat  in  exiftentia. Nam  quod  men- 
dacium v.g.fit  difconueniens  tali  natura,  non  eft  ex 
Deo,nec  pendet  ex  eius  voluntatedmb  ordine  ratio- 
niseftprius,quamiudiciumDei  : ergo  lex  naturalis 
pr2Eceditiudicium,&voluntatemDd:ergonon  ha- 
bet audtorem  Deum  , fed  per  feinefttalinaturxeo 
modo,quo  de  fehabet,vt  fit  talis  elfentise,  &nonal- 
rerius.  Qiibd  autem  confeqiiens  illud  non  fit  admit- 
tendum,oftendemusinfequentibus.Tandeminipfis 
legibus  humanis  , cumiuftje  & reiftae  efie  debeant, 
fuppohi  necelfarib  debet  aliquod  fundamentum  iu- 
ftiti3e,d;re<ftitudinisearum:namomneiuftum,&re- 
(ftum  per  ordinem  ad  aliquam  regulam iuftum  eft, 
quatenus  illi  adaequatur  ;ergo  bonum  commune  v.g. 
vel  communitasipfaquatenus  ei  debetur, vel  conue- 
niens  eft  talis  materia , vel  afrio  , quee  lege  humana 
pr2Ecipitur,erit  quaedam  lex  prior  ipfa  lege  humana, 
& tanquam  lex  eius, quia  eft  menfura  eius : quod  ne- 
mo dicet. Concludimus igitur,illam rationem  men- 
furae,vel  fundamenti  honeftatis  non  fatis  elfe  ad  ra- 
tionem legis,ideoque  folam  naturam  rationalem, vt 
fic,nonpofleconuenienter  vocari  legem  naturalem. 

Eft  ergo  fecunda  fententia,quae  in  natura  rationa- 
li duo  diftinguit,vnum  eft  natura  ipfa  , quatenus  eft 
veluti fundamentum conuenienti^  , veldifconue- 
nientig  afrionum  humanarum  ad  iplamraliud  eft  vis 
quaedam  illius  naturf,quam  habet  ad  difcernendum 
inter  operationes  conuenientes,  & difconuenientes 
illi  naturx , quam  rationem  naturalem  appellamus. 
Priori  modo  diciturhaec  natura  elfe  fundamentum 
honeftatis  naturalis:pofterioriautem  modo  dicitur 
lex  ipfa  naturalis,  qux  humans  voluntati  prxcipit, 
vel  prohibet,quod  agendumeft  ex  naturali  iure.Hgc 
videtur  elfe  mens  Theologorum  , vt  fumitur  ex  D. 
Thom.i.2.q.94.art.i.&2.cSain  4.d.3j.q.i.art.i.  Alenf 
difra  q.ay.Ita  fentiunt,&  Abul.Matth.ip.q.  30.  Soto 
lib.i.deiuft.q.4.art.i.Viguer.ininft.cap.i5. §. i.  verf. 
J.&  ahj  Theologi  frequenter,&;  lurifperiti  in  titul.de 
iuft.&iur.&fpecialiter  videri  poteft  Albert.  Bolog. 
traft.delege,iur.&xquit.num.z5.(S:  26.vbialiosre- 
fert.Philofophi  etiam  hoc  modo  frequeterloquun- 
tur,vt  retuli  prxceden  ti  li  b.  cap.  3 . 

Poteftq?  fundari  in  Paulo  lloman.  z.vbicumdi- 
xiffet,GenieSy^u<elegemnonbabetit,naiuraliterea)qUitle- 
gis  funt, faciunt, eiujmodi  legem  non  habentes , ipfifibifunt 
frx,quafideclarans,quomodofibifintlex,  &qux  fit 
illa  lex,fubiungit , Ojiendant  opus  legis  feriptum  in  cordi- 
bus (uis,fefiimonium  reddente  ilhsconfcientiaip  forum,  Eft 
autem  conficientia  opus  rationis,  vt  confiat , &illa 
prxbetteftimonium,&oftenditopuslegis  feriptum 
in  cordibushominum,quiateftificatur,male,aut  be- 
ne agere  hominem,quandorefiftit,  velfequiturdi- 
(ftamen naturale recfx rationis  , &confequentero- 
ftendit  diftamen  illud  habere  vim  legis  in  homine, 
etiamfifcriptam  exterius  legem  non  habeat. Hoc  er- 
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6%  Lib.lf.Delcgeastcrna,& 

godiAamen«(llexnatiiraiiS)&  ratione  illius  dicitur 
homo,  qui  illo  ducitur,  efle  libi  lex,  quia  in  fe  habet 
fcriptam  legem, medio  diitamine  naturalis  rationis. 
Et  hoc  conhrmat  D.Thom.q.pi.art.i. exilio  Pfal. 4. 
(^uis  oftendit  nobU  bona  , ftgnatum  eft  fuper  tios  lumen 
vultus  tui  Domine : ibi  enim  hgnificatur, per  lumen  ra- 
tionis participare  hominem  legem  xternam  dictan- 
tem quid  fit  faciendum, quidve  vitandum:illud  ergo 
eft  lex  naturalis, quia  hsec  non  eft,nifi  quxdam  parti* 
cipatio  naturalis  sterni-  legis, 

Poteft  etiam  hsc  fententia  ex  Patribus  confirma- 
C«»/'W>«««n;n4mBafiluis,vtrefertD.Thomasd.q.5»i.art.  i.  ar- 
ex  Pxtrtbud.  gum.2.dixit,lynderefim,feu  confeientiam  efle  legem 
intelleCtusnoftri,  quodnonpoteftintelligi , nilide 
D.Thom,  Iegenaturali,vtibidemD.Thom. dixit,  fumptumejj 
videtur  ex Bafil.  hom.  12.  in  init.Prouer.  Deliacet- 
D«maff.  iam  lege  videtur  loqui  Damafc.lib.4.cap.  23.de  Fide, 
cum  ait,Lt’X  Det  mentem  nofiram  incendens , ca  adfe ptr- 
trahit}Confaentiatnquenefttam  vellicat ^qtu&ipfa  mentis 
Cii^emt.  fioliralex dicttm.VhiCh£toue,  fic exponit, Le.vfwe»r« 
nefira  eji  ipfa  naturalis  ratio  Dei,  legem  habens  fibi  tndt- 
tam,impreffamque&infitam,quia  bonum  d malo  interno 
lttmtnedqudicamus,dcc.ldemkmitH\eronym.  Epift. 
j^i.  ad  Algaf.  q.  S.vbihanclegemappellatlegem in- 
telligentis,  quam  ignorat  pueritia, nefeit infantia, 
tuncautem  venit,d'prscipit,quando  incipit  intelli- 
gentia,qus  non  poliunt  ipfi  naturx  rationali  conue- 
nire.  Addit  enim, Pharaonemftimulatum  lege  natu* 
rx  fua  crimina  cognouiflTe.Exod.  9.  non  ftimulat  au- 
Maxim.  tem  nili  reCta  ratio. Et  Maxim.tom.5.Biblio.  centiir. 

S.cap.13.  h(x  natura,ait,ell  rattonaturalu,q<iit  captiuum 
D,Kt*guJi.  tenet  fenjum  ad  delendam  vm  irrationalem.dc  Augu.lib. 

2. de  ferm. Domini  in  monte , Nullam  animam  ejfe, di- 
cit,qua  ratiocinari poj^it,miuius  con/cientianon  loquatur 
Deus.  enim  legem  naturalem  in  cordibus  hominum 
fcubit ,n ftDtus  ? EtitaexponitlocumPauliadRo- 
D.  AmbttJ.  man. 2. Quod  eodem  modo  tradat  copiose  Ambrof. 

lib. 5:.  Epift.41.vbi  inter  alia  ait,E,i /ex, ftilicet  natura- 
lis,no»  jai/iif«r,/tiiinn4jctt«r}«ec«</n^tt<i;/er£q't/Hrh<3ro. 
ne,fedpfoflao quodamnatuiafontein  jinguUs  exprimitur. 
IftdcT  IdemfumiturexIfidor.<j:.iib.EtynK>l.cap.2.Denique 

Lallant.  Laftan.Iib.d.de  vero  cultu,cap. 8. verbis  Ciceronis  in 

lib.de repub.Iigem naturalem defcribit,dicens  , Ejl 
quidemvcralxreclarationaturacongruenSjdffujaino- 
mnes,cor.flans,jempitirna, qua  vocet  ad  officium,  lubendo. 
Vetando, dcc. 

12.  Ratione breuiter declarari poteft ex diCiis.  Primo 
Cofirmatur  afufiicientidiuifione  : nam  lex  naturalis inhomine 

eft,quia  non  eft  inDeojCum  temporalis  fit , &.  crea- 
m m.  ta,ueceftextrahomines  , quia  non  eft Icripta in  ta- 

bulis,fedin  corde  , <Sc  non  eft  in  ipfa  natura  hominis 
immediate, vt  oftendimus,neceft  in  voluntate,  quia 
non  pendet  ex  voluntate  hominisjfedillaniligat,  & 
quodammodo  cogit ; ergo  neceffeeft,vt  fit  in  ratio- 
ne. Secunao,  quia  effedus legis, qui  in  lege  naturali 
confidcraripoirunt,immediaceproueniunta  dida- 
mine  rationismani  illud  dirigit, obligat,  & eft  regula 
conlcientix,qus  accu(at,vel  approbat  fada ; ergo  in 
illo  conliftithuiufinodi  lex.  Terti6,propriumeftlc- 
gis  dominari, d regere, fed  hoc  tribuendum  eft  red* 
rationi  in  homine,  vc  fecundum  naturam  rede  gu- 
bernetur: ergo  in  ratione  eft  lex  nat  uralisconftituen- 
da  tanquam  in  proxima  regula  intrinfeca  humana- 
rum adionum. 

13.  Soletautemhicimerrogari , an  hxclexconfiftat 
in  adu,velin habitu, feu  in  lumine  ipfo  naturali , de- 

in  aiiu.  vel ahquo  adu  primo.  Nam  in  hoc  etiam  diflcn- 
in  habitu  volunt  elTe  adu  m fectin- 

mentii.  , quia  lex  eft  imperium, quod  in  adu  confiftit, 

d quia  adus  eft  proprie  regula  dirigens.  Hsc  eft  fen- 
Caiet.  tcntia  communis  Xhomiftarum  1,  2.  q,  94.  art.  1« 
Conrad.  interpretantium  fententiam  D.Thomxibi , vt 
Antou  patet  ex  Caiet.  Conr.daliis,Anton,i.p.tit. 13. capit. 

Scto.  1.  Soto  hbr.  1.  de  iuft.  q.  4. art.  i.  At  vero  Alenf.  3] 

Altnf.  q.  zy,  memb.  2.  per  tres  articulos  indicat  efle  habi- 
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naturali,  ac  iurc  gentium. 

tum.Poteftqj  fuaderi,quia  lex  naturalis  dicitur  coh  - 
genita  cum  natura,  d femper  permancns^qiia  iiori 
conucniuntadui,rcdhabitui;noirnnecnini  habitus 
non  in telligitiir  quali  tasfuperaddita  potentis, fcd  i- 
prumintclkduale  lumen  , prout  in  adu  primo  Ipe- 
datur. Aliter  Bonauent. in  2.d.39.arc.2.q.i.ad  vlt.  di- 
cit, legem  naturalem  , vno modo lignificare  habi- 
tum : alio  modo  lignificare  prscepta  ipla  naturalia, 
vt  funtobicdiuC  in  mente, feu  fyndereli.  D.ThomaS 
autem  dicit,  legem  naturalem  proprii  lignificare  a- 
dum,feu  iudiciiim  rationis : alio  vero  modo  eflc  ha- 
bictim,  quatcnusipfaprincipianaturaliahabituali- 
tcr  manent  in  mente. 

Mihifane  videtur  qusftio  de  modo  loquendi , d ,4, 
non  dubito, quin  in  aduali indicio  mentispropriifi  luduiumnH 
fime  exiftat  lex  naturalis.  Addo  vero  etiam  lumen  Elom.^n. 
naturale  intelledus  expeditum  de  fe  addidandurn/o/«na  ^«4. 
deagedispofle  vocari  naturalem  legem  :quiaquam-  dionu, 
uis  homines  nihil  adu  cogitent,aiit  indicent , natu- 
ralem legem  retinent  in  cordibus  fuis.  Conlidcran- 
dum  eft  ergojlegem  naturalem  , prout  de  illa  nunc 
loquimur, non conliderari in if!^ legislatore,  fedin 
iplis hominibus,  in  quonimcordibiisiHamdefcri- 
plit,vt  ait  Paul,  d per  lumen  mentis,  vt  lignificatur 
inPfalm.  4.  Ergo  ficut  lex  humana,  pronr  eft  extra 
legislatorem , nonfolumfignificatadualemcogni- 
tionem,vfcliudiciumexiftensinfubdito,  fed  etiam 
permanensfignumin aliqua fcriptura,  quod  poteft 
lempet  excitare  illam  cognitionem  : ita  in  lege  natu- 
rali,qus  in  legislatore  non  eft  aliud,  quim  lex  ster- 
na,in  fubditis  non  foliim  eft  aduale  indicium  , vel 
imperium:fed etiam  lumen  ipfum , quod  veluti  per- 

manentercontinetfcriptamillamlegem  , d poteft 
femperadu  illam  reprslentare. 

Vnde  etiam  facile  intell  igitur, quomodo  lex  natii- 
raliscompareturad confeientiam  : aliquandoenim 
cenfentureireidem,vtcxBalIl.dDamafc.  fupra  re- 
tulimus,quiaconfcientianihilaIiudeft,qu^nidida- 

mendeagendis.  Nihilominus  tamen  in  ngorehsc^“'* 
duo  diuerfa  funt ; nam  lex  dicit  regulam  generaliter  ^ ' 

conftitutam  circa  agenda : conftientia  vero  dicit  di- 

damen  pradicumin  paiticulari-.vndepotjuseft  vel- 
uti applicatio  legisad  particulare  opus.  Ex  quo  et- 
iamfitjVtconfcientialatiuspatcat,  quam  lex  natu- 
ralis , quia  non  tantum  applicat  legem  natiirale,fed 
etiamqiiamcunqjaliam,fiuediuinam,liiiehumana. 

Imoconfcientia  nonfoliimap>plicarefolet  veram  le- 
gem,fed  etiam  exiftimatam  ; quomodointerdu da- 
tur confeientia  erronea  lex  autem  erronea  darinori 
poteft. nam  eoipfononeritlex.quodmaximeverum 
eft  in  lege  naturali  , qu:&  Deum  habet  audorem. 

Deni  qj  lex  proprii  fertur  deageridis,confcientia  au- 
tem etiam  verfiitur  circa  ea,qu^  iam  fada  funt,did- 
eo  illi  tribuitur  non  folum  ligare  fed  accufare,teftifi- 
can,ddefendere-vt viderelicctin D.Thoma i.p.qu. ^ rhmu 
79.d  J.2.q,i9.art.6  quil.uslocisdeconfdentia  difle- 
ritur,dfpecialiterde  hoc  videri  poteft  Alenf  dida  aW 
q.tj.memb.z.art.j.d  Bonauen.in  2.d.39.art.2.q.i.  Suxau. 


C A P V T VI. 

L//»  /ex  natur aUs  fit  vere  lex  dminx 
frxcipttua. 

"O  Atio  dubitandi  m prsfemi  qusftiohe  oritur  , 
prioris  fententis  reiats  capite  Pr,p 
procedenti, quod  ibi  propoluum  eft,  & nondum  eft  tJc 

lolutum.Lexemm propria, &prsceptiuanoneft  fi-  tand 

oftenfumeft:  fedlexnaturahsnon nititurin volun- 
«te  alicuius  prscipientis  : ergo  hon  eft  propria  lex. 
Minor  probatur cx  addudis  in  cap.precedenti  vide- 
licet,quia  didamina  rationis  naturalis,in  quib.  hsc 
lex  cohftit,funt  intrinfece  neceflaria,  <Sc  indepedert- 

tia 


Cap.Vf.  Anle  xnatLiraliSjfit  vere  lex  diuinapra^ceptiua. 


tia  ab  omni  voluntate  jCtiam  diuina,  6c  priora, fecii- 
diim  rationem , qua  illa  libere  aliquid  vclit,vt  Deus 
eft colendus,  parentes  honorandi , mendacium eft 
prauum  cauendum,  <Sc  limilia,  quod  fatis  videtur 

liipra probatum;  ergo  lex  naturalis  non poteft dici 
vera  lex.  Et  confirmatur , quia  non  eft  verum  praece- 
ptum; ergo  nec  vera  lex.  Antecedens  patet : quia  vel 
eft  prxeeptum  hominis  ad  reipfum,  cSc  hoc  non,  quia 
tale  praeceptum,  vel  non  eft  nili  iudiciumoftendens 
veritatem  rei , vel  li,  fi  t intimatio  voIuntatis,feu  ele- 
ftionisiamfaftae,  per  fe  non  eft  necefiarium  ad  ope- 
rationem, nec  inducit  obligationem, fed  exequutio- 
nem  :&  ita  nec  fufficit,  nec  confert  ad  veritatem,  vel 
proprietatem  legis.  Aut  eft  prxeeptum  alicuius  fupe- 
rioris,«Schoc  etiam  dici  non  poteftpropterrationem 
faftam,  qubdfeclufaomni  voluntate fuperiori, lex 
naturalis  diftat,  quid  fitbonum  vel  malum, 
a*  Atque  hinc  etiam  videtur  concludi,naturalem  le- 

gem noripoffe  dici  proprie  diuinam,  id  eft,  a Deo 
tanquamalegislatore  datam.  Dico  autem, 
a legulatore i quia  ci«rum  eft,  rationem  naturalem,  &. 
eius  diiftamina  ede  diuinum  donum  defeendens  a 
Patre  luminum.  Aliud  vero  eft,hanc  legem  natura- 
lem cfle  a Deo  efFeftiuetanquamaprimacaufa  , a- 
liudcfie  aDeo , vt  alegislatore  praecipiente , 6c  obli- 
gante. Nam  primum  eft  certifsimum,  & de  fideitum 
quia  Deus  eft  prima  caufa  omnium  bonorum  natu- 
ralium,inter  qux  magnum  bonum  eft  reftae  rationis 
vfus,&  llimen:  tum  etiam  quia  hoc  modo  omnis  ve- 
Ktman.i:  ritatis  rnanifeftatio  a Deo  eft , iuxta  illud  ad  Roman, 
1 . KeueUtura  Dei  de  icelo  fuper  omnem  impietatem  i&tn~ 
iuflttiam  homiKU,qui  veritatemDei  in  iniufhtia  detinent. 
Et  declarans  Paulus  cur  vocet  veritatemDei,fubdit, 
Qma quod notnmeji Dei,  manffejium efi imUu , Deuse- 
tiimtlUsmanifeftauit , vtique  per  naturale  lumen  ra- 
tionis,^ per  vifibiles  creaturas , per  quas  poffunt in- 
uifibilia  Dei  cognofci.Hocergo  modo,id  eft  in  gene- 
re  efficienti  te,  &magifterij(  vt  ita  dicam)  interpre- 
Chrvfi/I  tantur  locum  illum  Pauli  Chryfoft.ibi  homil.3.  & 
7'htophyl.  copioliusHomil.Jz.  & I3.ad  Popul.Theophyl.etiani 
Ambr.  in  eundem  locum  Pauli,  & ibidem  Ambrof  &Cyril. 

cyrtl.  lib.3.contraIulian.  versus  finem  quod  funma, 

AuguSl.  & fequentibus,  6c  optime  Auguft.ferm.  5:5-.  deverb. 

Domini, &lib. 2. deferm.  Domini  in  monte,cap.s». 
Qiiis  (ait)  leaem  naturalem  in  cordibus  hominum fmbtt , 
ntfiDeus^.  Eftergo  fine  dubio  Deus  effeftor,  & quali 
doftor  legis  natura: , non  tamen  inde  fequitur , vt  fi  t 
Iegislator,quia  lex  naturx  non  indicat  Deum  vt  prg- 
cipientem,  fed  indicat,  quid  in  le  bonum  vel  malum 
Iit,  ficutvifio talis obiefti indicat,  illud tlfe album, 
vel  nigrum , 8c  vt  effeftus  Dei  indicat  Deum , vt  au- 
dorcm  fuum,non  tamen  vt  legislatorem : ergo  cen- 
fendum  erit  dc  lege  naturali. 

In  haere  prima  fententia  eft  legem  naturalem  non 
I Sententia  efle  legem  prscipientem  proprie,  quia  n5  eft  lignum 
affii mans le  volutatis  alicuius  fuperioris , fed  elfe  legem  indican- 
gem  natu-  tem , quid  agendum , vel  cauendum  fit , quid  natura 
ralem  non  fuaintrinfece bonum, acnecelfarium, vel intrinfece 
malum  fit.  Atque  ita  multi  diftineuunt  duplicem  le- 
pteptte  fed  se*”  - vnamindicantem,aliarapr:xcipientem,&le- 
tnduantem  gcni  naturalem  dicunt  elfe  legempriori  modo,  non 
Cteg.  ' pofteriori.  ItaGreg.inz.d.  34.q.i.art.  z.paulbpoft 
Hugi  de  S.  principium.  §.  fecundam  corollarium. qui  refert  Hugo- 
yiBor.  nemdefanefto  Vi(ftor.lib.j.deSacram.p.6.cap.6.d;7. 
Cabriel.  Sequitur  Gabr.  2.d.3^.qu3eftion.i.artic.i.Almai.lib. 
./llmaia.  2.Moral.cap.i6.Cordub.lib.3.deconfcient.q.io.ad  i. 

Atque  hi  auftoresconfequenter  videmur  elfecon- 
celfuri,  legem  naturalem  non  elfe  a Deo,  vt  alegisla- 
tore,  quia  non  pendet  ex  voluntate  Dei,  cScitaexvi 
illius  non  fe  gerit  Deusvtfuperior  praecipiens  , aut 
prohibens,imb  ait  Greg.  quem  exteri  fequuti  funt , 
licctDeus  non  elfet,vel  non  vteretur  ratione,vclnon 
refte  de  rebus  iudicaret , fi  in  homine  elfet  idem  di- 
itamen  reftx  rationis  diftantis  , v.  g.  malum  elfe 
mentiri,  illud  habiturum  eandem  rationem  legis, 
Suarcz  de  Legib. 
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quamnunchabet , quiaelfetlex  oftenfiuamalitix, 
qux  in  obieifto  ab  intrinfeco  exiftit. 

Secunda  fententia  huic  extreme  contraria  eft,le-  4- 
gem  naturalem  omnino  politam  elfein  diuiuoim-  ^^titda  fen* 
perio,velprohibitioneprocedenteavoluntate  Dei, 
vtaudore,  tS: gubernatore  naturx,  & confequen- 
tcrhanclegem  vteftinDeo,  nihil  aliud  elfe  quam 
legem  xternamvtprxcipientcm,  vel  prohibentem  ^inamat 
in  tali  materia ; in  nobis  vero  hanc  legem  naturalem  prAcepuui, 
efte  indicium  rationis  > quatenus  nobis  lignificat 
voluntatem  Dei  re  agendis  , dc  vitandis  circa  ea, 
qua:  rationi  naciiraii  confentanea  funt.  Itafumi- 
turexOcham  in  ju rft.19.ad 3.dc4.quatenusdicit, 
nullum  elfe  aftu '11  malum , nili  quatenus  a Deo  pro- 
hibitus eft  .v  qu!  non  pofsit  fieri  bonus,  fi  aDeoprx- 
cipiatut;  & e c nuerlo.  Vndefupponit  totam  legem 
naturalem  confiltercin  prxceptisdiuinisaDeopo- 
litis,qii5 1 pfc pt  aet auferre,  dc mutare.Qubd fi  inftet 
aliquis , talem  lege  m non  naturalem  elfe , led pofiti- 
uam.Refponderem,dici  naturalem,quiaeftpropor- 
tionata  naturis  rerum , non  quia  non  fitextrinfecus 
aDeopofita.  Et inhancfententiam  inclinat Gerfon  Gttfon. 

p. 3.tra(ft.de  vit.fpirit.leCl.i.corol.io.&  ji.Alphab.6i. 

Iit. E.  dcF.  dcideoin  le(ft.2.dc  3. ait  legem  naturalem, 
qux  in  nobis  eft,non  efte  tantum  lignum  diftaminis 
refti  diuiniintellecluSjlcdetiamdiuinsE voluntatis. 

Et  hanc  fententiam  defendunt  late  Petr.  Abacus  in  41,4$'. 
i.qu.i4.art.3.  vbiait , voluntatem  diuinam  elfe  pri- 
mam legem  , dc  ideo  polle  creare  homines  ratione 
vtentesfineomnilege.ldemlatifsimeAndr.deNo-  4ndr.  de 
uo  Caft.in  i.d.4S.q.i.art.i.  Qui  etiam  addunt  totam  Nouocejl. 
rationem  boni , dc  mali  in  rebus  ad  legem  naturx 
pertinentibuspofitamelfein  voluntateDei , denon 
in iudicio rationis, etiam iplius Dei,  neque  in  rebus 
ipfis , qux  per  talem  legem  vetantur , aut  praecipiun- 
tur. Fundamentum  huius  fententix  videtur  elfe; 
vel  quia  aftiones  non  funtbonae,autmalx,nifi  quia 
aDeoprxceptx  ,aut  prohibitx:  quia  ipfemet  Deus 
nonideo  vult  hocpraecipere,  aut  prohibere  creatu- 
rx,quia  malum  eft,  aut  bonum,  fed  potius  ideo  hoc 
eftiuftum,  vel  iniuftuin,  quia  Deus  voluit  illud  fieri, 
autnonfieri,iuxtaillud Anfelmi inProfolog.cap.Ji.  . ,,  , 
Illudeftiuftum,  quod  vis;  d:noniuftum,quodnon  ^ **  ‘ 
vis.  Quod  etiam  fentit  Hugo  Vift.  lib.de  Sacramen, 

P-4.C.I.  dc  Cyprianus  lib.de  fingularit.  Clericorum,  Cyprion.  * 
illi  attributo. 

Mihi  vero  fententia  fatisfacit,  dc  ideo  mediam 
viam  tenendo  cenfeo.quamexiftimo  elfe  fententiam  j.Aprtiol  ' 
D.Thomx,dccommunemTheologorum.Dicoergo  Lexn»tur0‘ 
prinib:Lex  naturalis  non  tantiim  eft  indicatiua  mali  /«  non/olum 
dcboni.fed  etiam  continetpropriam  prohibitionem  ‘ft  tndtcott- 
mali,dcprxceptionembom.  Ita  fumo  ex  D.Thoma  ****”‘*h,  ^ 
i.2.quxft.7i.art.  6. ad  4.  dicente,per comparationem  «r 

ad  legem  humanam  non  omnia  peccata  efte  mala, 
quia prohibita:per comparationem autemad legem  ptionem,(^ 
naturalem , qux  continetur  principaliter  in  lege  x-  p,ohibttie- 
terna,  dcfecundaribinindicatoriorationisnatura-  nem  vtriuf- 
lis , omne  peccatum  elfeprauu , quia  prohibitum,  & que. 

q. i  00. ar.  S.ad  z.ait , Deum  non  polfe  negare  feipfum,  D.  Thom. 
&ideo  non  polfe  ordinem  fux  iuftitix  auferre,fenti- 

ens,  nonpolfe  non  prohibere  ea , qux  mala  funt,  d: 
contra  rationem  naturalem.  Idem  fentit  Bonauent. 
in  2.d.35.dub.  4. circa  literam,aperte  Gerfon  in  dift.  Baneuent, 
traft.de  vita  fpirit.  left.  2.per  totam  , prxfertimco-  Cerjon. 
rol.^.vbific definit  rationem  naturalem,  Dexnatu- 
ralupraceptiuaefifignummditum  cuilibet  homtmnoim- 
pedito  in  vfu  debito  rationis  , & notificatiuum  voluntatis 
diuina , volentis , creaturam  rationalem  humanam  teneri 
ad  aliquid  agendum , vel  non  agendum  per  cofequutionem 
Juifints  natur alu.  Qux  definitio  fortalfe  plura  com- 
prehendit, quam  fi  t necelfe,  nunc  vero  folum  ea  vti- 
mur,quatenuspropofitoinferuit.  Et  hanc  etiam  af- 
fertionemfupponuntauftoresfecundxfententix,dc 
eandem  late  defendit  Viftor.'in  releft.deperueni.ad 
vfumrationis,num.S.dcfequentibus.  ViBori/C 
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Probatur  autem  primo  ex  proprietate  legis : nam 

Covfirm»-  lexnaturalis  eftpropria  lex;  Ita  enim  deilla  loquun- 

tur  rationi-  tur,  & fentiunt  otnnes  Patres, Theologi,  6c  Philofo- 

iui  a^trtif,  phi  ; fola autem  notitia,  vel  propolitio  obiefti  in 
mente  exiftens  non  poteft  dici  lex , vtper  fe  conflat, 
6c  ex  definitione  legis  fupra  data;ergo.  Secundo  de- 
claratur in  his  aclibuS , qui  funt  mali,  quia  prohibiti 
lege  humana ; nam  in  illis  etiam  vt  homo  peccet, ne- 
ceflTe  eftjVt  praecedat  indicium  mentis,  quod  indicet, 
obieiftum  illud  elTe  malum ; & tamen  iudicium  illud 
nonhabetrationemlegis,feuprohibitionis,quia  Co- 
lum manifeftat  id,quod  eft  in  obiefto,  vndecumque 
illud  fit  : ergo  fimiliter,licet  in  his, quae  pertinent  ad 
ius  naturale  ad  operandum  bene,  vel  male , necefla- 
rib  praecedere  debeat  iudicium  indicans  bonitatem, 
vel  malitiam  obiefti , feuailus,  illud  non  habet  ra- 
tionem legis,necprohibitionis : fed  eft  mera  notitia 
eius,quod  lam  efCe  fupponitur  tale,vel  tale.  Vnde  ille 
aftus,  qui  per  cale  iudicium  turpis  elCe  cognofeitur , 
no  ideo  talis  eft,quia  cognofeitur, fed  quia  eft  talis, i- 
deo  vere  ludicatur  talis;  ergo  iudicium  illud  non  eft 
regula  malitiae,vcl  bonitatis : ergo  neque  eft  lex, nec 
prohibitio.  Tertio  alias  etiam  Deus  haberet  legenl 
libi  naturalem reCpeduCuae  voluntatis,  quia  etiam 
in  Deo  ad  voluntatem  antecedit  fecundum  ratio- 
nem iudicium  mentis, indicans  mentiri  efle  malum, 
feruare  promilTum  elTe  omnino  reftum,&  necelfari- 
um  ; li  ergo  hoc  fatis  eft  ad  rationemlegis,  etiam  in 
Deo  erit  vera  lex  naturalis.  Quia  tunc  non  obftabit , 
quod  Deus  non  habeat  fuperiorem,quia  lex  natura- 
lis non  impontur  aliquo  fuptriore.  Neque  obftabit 
identitas,quafufficit  rationis  diftiniftiojVt  voluntas 
Dei  vere  dicatur  ferri  in  id , quodintelleftumanife- 
ftatur,&  qua  fic  proponitur  : ergo  fufficiet  vt  fit  lex , 
nam  illud  dicitur  efle  fatis  ad  rationem  legis.  Deniq,* 
iudicium  indicans  naturam  aftionis  non  eft  aftus 
fuperiofis,  fed  poteft  effe  in  squali,  vel  inferiore,  qui 
nullam  vim  habeatobligandi  ; ergo  non  poteft  ha 
bere  rationem  legis, vel  prohibitionis  ; alias  doftot 
oftendens quid  fit  malum,  quidvebonum,  legem 
imponeret, quod  dici  nonpoteft.  Lex  ergo  eft  illud 
imperium,quod  poteft  obligationem  inducere  ; iu- 
dicium autem  illud  non  inducit  obligationem,  fed 
oftendit  illam, qus  fupponi  debet : etgo  iudicium  il- 
lud , vt  habeat  rationem  legis  , debet  indicare 
aliquod  impcrium,a  qua  talis  obligatio  manat. 

Sed  fortafte  quis  dicet,  hsc  argumenta  folum  fa- 
cere vim  in  verbo  legis, & ideo  polfe  facile  eneruari , 
dicendo  legem  naturalem  non  dici  legem  ineorigo- 
te,  quo  lex  dicitur  efte  prsceptumcommuncfupe- 
rioris,  fed  magis  generali  ratione,  quia  eft  quxdam 
regula  boni  , & mali  moralis  , ficUt  efle  foletlex. 
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mifsione,  &.  non  fuilfe  peccatum, 
definitio  Ambrof  lib.de  Parad.  c.  8.  \}tccaium  tfiUgu 

diumApr&uafUAUo^&ialelitumtnobeditntiaiuandMou. 
Sedpeccatum  contralegem  naturalem  eft  vere  pec- 
catum ; ergo  eft  violatio  diuiin,<&:  cccleftis  mandati  c 
ergo  lex  naturalis,  prout  in  homine  eft,  habet  vim 
diuini  mandati  tanquam  indicans  illud,  6c  non  fola 
rei  naturam. Tandem  confonanthuic  veritati  verba 
Pauli  Rom.  4.  Vhi  non  eft  lex,necprsuaruaiio.Loc[u i tu  r 
autem  aperte  de  tota  lege  , non  folum  quoad  csre- 
monialia,  dc  iudicialiaprsccpta,  fed  etiam  quoad 
moralia,qiis  funt  de  lege  naturs.Nam  de  omni  lege, 
vtlexeftetiamnaturalis,  procedit  dodlrina  Pauli , 
quod  de  fe,&  fine  fpiritu  gratis  iram  opera  tur,  dc  ita 
communiter  exponitur, quia  alias  doftnnaApoftoIi 
hon  elfet  completa,  vt  in  materia  deGratia  latius  di- 
tetur :fentit  ergo  omne  peccatum  eflTe  contra  aliqua 
legem. Quod  etiamde  propria  lege  prf  ceptiua  in  tel- 
ligendum  eft,  tum  quia  deilla  femperloquiturin  il- 
lo capite : tum  etiam  quia  no  oportet  traducere  ver- 
ba ad  improprium  fenfum  ,fine  au£loritate,  aut  co- 
gente necefsitate. 

Ratione  prg terea  declaratur  alTertio  a priori, quia  jj 
omnia,  qus  lex  naturalis  didat  efte  mala , 6c  prohi- 
bentur a Deo  Ipeciali  prscepto,  Sc  voluta te,qua  vult 
nos  teneri , & obligari  vi  audontatis  eius  ad  illa  fer- 
uanda;ergo  lex  naturalis  eft  proprie  lex  prsceptiua, 
feu  infinliatiua  proprij  prscepti.Confequentia  clara 
eft.  Antecedensprobaturprimb  : quiaDeushabet 
perfedamprouidentiam  hominum  , ergo  ad  illum 
Vtad  fupremum  gubernatorem  naiurs  fpedat  ve- 
tare mala,&  prscipere  bonaiergo  quamuis  ratio  na- 
turalis indicet,  quid  fit  bonum,  vel  rrialum  rationali 
naturs:  nihilominus  Detis  vt  audof,  & gubernator 
talis  natursprscipit  id  facere,vel  vetare, quod  ratio 
didat  effe  faciendum, vel  vetandum.  Secudb,quid- 
quidcontraratiohemredamfit,difplicetDeO;dc5- 
trarium  illi  placet,  quia  cum  Voluntas  Dei  fit  fiimn;^ 
iufta,  non  poteft  illi  no  difplicere  quod  turpe  eft,  nec 
nonplacerehoneftum,quia  voluntasDei  non  poteft 
dfeirrationabilis,vtdixit  Anfel.lib.i.  CurDeusho- 
mo,cap.S.  Ergo  ratio  naturalis,qusindicat,quid  fit 
per  fe  malum,  vel  bonum  homini,  confequenter  in- 
dicat,elfefecundum  diuinam  voluntatem, Vt  vnuni 
fiat,dcaliud  vitetUr. 

Dicesiex  voluntate  complacentif, aut  difplicentig 
in  DeO  non  fequitur,quod  iit  voluntas  obliganS  per 
modum  prscepti:  tum  quia  hac  ratirine  no  tenemur 
conformari  omni  divins  voluntati, qus  eft  per  lim- 

plicem  aflfedumfimbnecomni  voluntati  beneplaci- 
tifeuefficaci  : fedillitantum,  qUa vult nosobhga- 
re,Vt  fuppono  ex  i.i.q.  19.  Vndehacratione  licet  o- 


Sed  contra  hoc  argumentor  vlteriuS,  quiaid,quod  -pera  confiliorum  placcantDeo,  non  inde  infertur 


eft  contra  naturalem  legem  , necelfarib  eft  contra 
veram  legem  , &prohibitionem  alicuius  fuperio- 
ris  : ergo  lex  naturalis , prout  in  homine  eft , non 
folum  indicat  rem  ipfam  infe , fed  etiam  vt  prohibi- 
tam,vel  prsceptainab  aliquo  fuperiori.Confequen- 
tia  eft  clara , quia  filexnaturalis  intrinfece  confiftat 
in  folo  obiedo  fecundum  fe,  ve!  i ri  oftenfione  ipfius , 
Violatio  eius  per  fe , <fc  intrinfece  non  ent  contra  le- 
gem fuperioris  : nam  remota  omni  lege  fuperioris, 
violarethomo  naturalem  legem , agendo  contrail- 
iud  didamen.  Probaturergo  antecedens  tum  eX 
£>.At/guJi.  Aug.z;.  contra Fauft.c.  17.  definiente peccatume/f^ 
didum,fa£tum , velconcupttm  contra  l-gm  aternam , & 
addente,  legem  sternam  iffir  at  tonem , vel  voluntatem 
Dei  ; fentit  ergo  de  fatiotie  peccati  efTe,vt  fit  contra 
legempropriamalicuiusfuperioris.  Vndelib.  2. dc 
. pec.merit.  6cTcmii'.c.i6.Rciit)Sequepeccattmertt,fi 
qittdent,  finon  dtutniius  tubeatur  ,vt  non  fit.  Etinfra, 
Quomodo  dimittitur  per  Deimi(erhordiam  > fpeceatum 
non  eft, aut  q tomodonon  vetatur  per  Deiiu(iittam,fpec- 
catumefit  fignificansnon  minusrepugnare,  elTepec- 
catum,  & non  prohibitum  a Deo,  quam  indigere  re- 


voluntas  prscipiens : tum  etiam  quia  homini  iufto , 
vel  beato  chfplicet  quidquid  a me  contra  rationem 
fit,  & tamen  nihilo  minus  illa  voluntas  non  eft  prs- 
ceptiua. Refpondeo  primum,  noiI  effe  fermontm  de 

quacunq!voluntatec6placentis,feddeilla,quaita 

placet  aliquid  vt  bonum  , vt  contrarium , velp^riua- 
tiue  oppoiitum  per  omifsionem  dilpliceat  tanquam 
malum : opera  autem  confiliorund  placent  hoc  mo- 
do,fed  ita  placent  ,vt  in  oppofitisomifsionibus  non 
difplifeat  aliqua  malitia , dc  ideo  illa  coplacentia  vo- 
catur lirhplexvoluntasrprior  autem,  qua  ita  vnu  pla- 

cet,vt  aliud  fimpliciterdilpliceatjcenfetur  magis  ab- 
foluta.  Deindedicotalemvoluntatem  fpedandam 
elfe  in  Deo  vt  in  fupremo  gubernatore , & non  vt  in- 
ueiliri  poteft  in  perfona  priuata  iufta, fiue  beata,  fiue 

viatrice:Deus.n.habesillaabfolutamdifpIicentiam, 

aut  coplacentia , vult  abfolute  illud  opus  fieri,vel  no 
heri,  qUantum  ad  munus  iufti  gubernatoris  Ipedati 
ergo  eft  talis  volutas , vt  per  illam  velitfubditos  ob- 

ligare,vndfaciant,veinonfaciant.Nonenim  poteft 

efle  volutas  eflicax,  vt  opus  abfolute  fiat,  vel  no  fiat  - 
ahas  nunquam  opus  aliter  fieret , quam  Deus  Vellcf 

■ ' Cii  ‘ 
quod 


Cap.  V I.  AnltxnaturalisjfKverelexciiumaprcT!cepriua 

quod  tamen  non  ita  eftjVt  conftat. Neque  id  pertinet 
admun^gubernatorisjadquem  fpe^lat  ira  velie  bo- 
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na,vt  periT)ittatmala,&li  nat  caulas  fecundas  liberas 
fua  libertate  vti  expediti^;& fine  impedimentoj  ergo 
oportetjVtfit  volutas  obbgansmamnoc  modo  pro- 
uidet  fubditis  in  hoc  genercjquantum  ad  reilam , dc 
prudentem  prouidentiam  fpcciac. 

Vnde  confirmatur  afferciojquia  peccata  ‘contra  le- 
gem naturalem  dicuntur  in  Scriptura elfc  contra  di- 
uinam  voIuntatem.Vndedixit  Anfelm.inlib.de  vo- 
luntate Dei,  Quicumque  legi  naturaliobmat , Dei  volun- 
tatem Bon/enwf.Htfignum  manifeftumeftjquia  traf- 
grelfor  legis  naturalis  in  diuino  iudicio  dignus  eli 
pcena:ergoelltranlgrendrvoluntatis  diuinas  : nani 
illeferuus  vapulabit  multisjqui  domini  voluhtateni 
'non  facit,  vt  dicitur  Luca:  12.  ergo  lex  naturalis  in- 
cluditDei  voluntatem. Et  e conuerfo  facienti  volun- 
tatem Dei  promittitur  regnum  calorurhjMatth.6.u 
loan.z.quodnecefleeft  prscipueintelligide  volun- 
tate prxeipiente : nam  feriptuni  efi,Si  vu  ad  vitam  in- 
gredi,ferua  mandataiergoqui  leruat  naturalem  legem  j 
facit  voluntatcrh  Deirergolex  naturalis  includit  vo- 
luntatem Dei  prxeipientem. Confirmatur  prxterea: 
nam  voluntas  ligni, quam  Theologi  in  t)eo  ponunt, 
etiam  exteditur  ad  ea,qux  funt  iuris  naturalis,vt  fu- 
initurexD.Thom.i.p.q.  19.  a'rt.  vlt.  cum>lagift.  & 
aliisin  i.d.4S.&eftperfehot'Um  :riam  qui  violat  le- 
gem naturalcm,a  Dei  voluntate  recedit  , & quando 
petiniusin  oratione  Dominica,  Fiat  voluntas  tua,et- 
iam  perimus  vtfiat  in  obferuatione  legisnaturalis: 
fergo  lex  naturalis  innobisexifleris  eft  fignum  alicu- 
ius voluntatis  Dei  : cfg6maxirneillius,quavultnoi 
obligare  ad  legem  illam  feruandam:  ergo  lex  natura- 
lis includit  hancDei  voluntatem. Cohrmatur  tertiol 
quii  peccatum  contra  legem  naturalem  eft  offenfiuu 
Dei,d:  mdc  habet  quadam  infinitatem : ergo  fignuni 
eft  efte  cotttra  Deum,vt  contra  legislatorem;  cocinet 
enimvirtualefii  contemptum  eius:ergo lex  naturalis 
bei  voluntatem  includit,quia  linevokmtate  non  eft 
legislatio.Denicpohligatiblegisnaturalis  vera  obli- 
gatio eft:h^c  autem  obligatio  aliquod  bonum  eft  fuo 
hiodo,in  rerum  natura kxiftens  ; ergo  necefse  eft,vt 
illamct  obligatio  fit  ex  diuiiia  voluntate  volente  ho- 
tnines  teneri  ad  id  feruandum,  qiiod  refta  ratio  di- 
ftat. 

Dico  fecundo  ; HxcDei  voluntas,prohibitid,aut 
k.  jfrne  , ptfceptio  non  eft  tota  ratio  bonitatis,&malitif,qu2e 
Pra  bitio  eft in  obleruatione,vel  trafgrefsionelegis  naturalis , 
~.ui  fgft  fupponit  in  iplis  aftibus  hecelTariam  quandani 

Kct»^*ucho  & illis  adiungitfpe- 

f>rr.ir(l  'au/  ^^S^diuinf  obligationem. Hxcaftertio  fumi- 

tr.alitil,qua  tu>^c^b)ffbomalocisfupracitatis,&quoadpriorenl 

ejl  t»  ttanj-  Partem 'colligitur  exilio  communi  axiomate  Theo- 
frejjiont  aut  logorum,qiixdaiii  mala  efte  prohibita, quia  mala : fi 
objeruintia  enim  prohibentur,  quia  mala,  non  polTuntprimam 
Itgu  natura,  rationem  malitii  accipere  a prohibitione , quia  effe- 
Jtd  ausnorieftratidfuxcaufi.  Hxcautemaxiomaha- 

^-DThomai  ^“8“^ '"obb.i.de  ferm.  Do- 

^ mini  in  mbntCjcap.iS.vbi  ait  quxdam  efte,  quxhon 
pofsut  bono  animo  fieri,  vt  ftupra,adulteria,&c. cla- 
rius ex  lib.i.  de  liber.arb.c.g.vbiEiiodius  ait,  adulte- 
rium non  effe  malum  , quialegeprohibitum , fede 
conuerfo, qiiod  Aiiguft.  tacite  approbat.  Etidem 
fentiuntScholaftici,Durand.ih2.diftin(ft.47.  quxft. 
4.num.7.  8.ScotuS;Cabriel,&alij  in  3.  diftinftion. 
57.&Caietanus  i.z.quxftio.ioo.artic.i.Soto  lib.z.de 
iuft.q.3.a.2  .&  alij  Theologi  fupra  citati,  Eftque  aper- 
tafententiaArift.i.Ethic.capit. 6. dicentis.  Sunt  affe- 
£lus  nonnulli , qui  cotitinub  nomine  fuo  funt  eum  prduiidit 
connexi, vt  maleudientia , imprudentia,  &inuidentia,& 
alius  identidem, vt  adulterium, furtum, homicidium.  Hac 

enim  vniuerfa,  & talia  dicuntur,  quia  ipfd  (itnt  pratta, 
«Seext.  Fundaric^  poteft  in  illo  metaphyfico  princi- 
pio , Quod  natiirx  rerum  quoad  efie  eflentix  funt 
immutabiles,  <S;  confequenteretiamquoadeonue- 
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pientiam,  vel  difeonuenientiam  proprietatum  na- 
turalium • namhcetresaliquapolsitpnuarinatura- 
li  propi  letate, vel  contrariam  accipere  , non  tamen 
fieri  poteft, vt  iheftatus  iit  illi  connaturalis  , vt  late 
Viift. reledl.de  homicid.d.4.«Si:requentibus,  & attigit  ^ 
Sotoloco  proxime  citato,  dc  deelTentiis  creatis  di- 
ximus d1lp.31.Metaph.1n  princ.be  lib.s).  de  Trin.cap. 

6. Confirmatur  apoftcriori  , quia  ii  odium  Dei  v.g. 
non  haberet  aliquam  rationem  intrinfecx  malitix 
priorem  prohibitione, polTet  nonprohiberi:nam  cur 
non  potem, 'inon  eft  malum  de  fe  ? Ergopoflet  lice- 
ie,vel elfehoneftum,tjuod plaiierepugnat.  Denique 
hanc  partem  fufficienter  probat  ratio  dubitandi  in 
principio  polita  cum  fundamentis  primx  fententia: 
politis  in  capit.prarced.  Et  plura  dicemus  tractando 
deindifpehiabilitatehuiuslegis. 

Quoad  vltimam  veib  partem  colligiturafiertioex  jj. 

didlisin priori  cohclulione  : nam  lex  naturalispro- 
hibetea,qux fecundum  femaia  funt  ; fedhxclexeft 
Vera  lex  diuina  vera q? proh ibit  10: ergo  nectlle  eft,  vt 
addat  aliquam  obligationem  vitandi  illud  malum, 
quod  de  fe,dcnatura  lua  tale  eft. item  nihil  repugnat, 
yt  rei  de  fe  honeftg  addatur  oblig.itio  faciendi  illam, 
necp vtreide fe turpiaddatur obligatio vitadi  illam: 
imb  exiftente  vha  obliga  tione  poteft  addi  alia, maxi- 
me alterius  rationis, vt  patet  de  voto  ,delege  huma- 
na,&  fimilibus;ergo  etiam  poteft  lex  naturalis,vt  eft: 

Vera  lex  diuina, addere  obligatiohem  propriam  mo- 
ralem orta  ex  prxeepto  vitra  naturalem  (vt  fic  dica) 
malitiam,velhoneftatem,quam  ex  fe  habet  materia, 
m quam  cadit  tale  prxeeptum . A tqj  hoc  magis  decla- 
rabitur ftatim  relpondedo  ad  rationem  contrariam. 

Ex  di(ftisei'go  concludo,  b:  dico  tertio, legem  na- 
'turaleihelTe  veram, acpropriam  legem  diuina,cuius  5.  ^jfertit-, 
legislatoreftDeus.Hxcaflertiofequiturclareex  di-  Lexnatura- 
ctis,<S:  fumitur  ex  Eatribus  allegatis , & ex  Rpiphan,  lis e/tvera  ac 
acTertul.locisihfrareferendis  , & Plutar.inCom- 
ment.  In  Princtperequirtdo^trinam,drcaprmcipium.  t^smauiem 
Et  dedaratuf,quia  lex  naturalis  pbteft  , vel  in  Deo, 
velinnobis  confiderari;bc  in  Deo  quidem  fecundum 
rationis  ordinem  fupponit  iudicium  ipfiufmet  Dei  xerttd’*' 
de  conuenientia,vel  dilcohuenietia  talium  aftuum;  pit/tar, 
addit  autem  voluntatem  bbl  gandi  homines  ad  id 
feruandum,qiiod  reda  ratio  didat.  Quod  totum  fa- 
tis declaratum  eft.  Et  fortalTe  hoc  voluit  infinuare 
Auguft.in  d.loco  contfaFauft.hb.22.cap.27.quand6 

dixit , Legem  aternam  1 ffe  diurnam  rationem,vel  volunta- 
tem ordinem  naturalem  cotijeruari  iubentem , pitturbari 
vetantem.  ‘Vlitatum  n.eft,vtparticula,pe/,pro  copu- 
latione accipiatur,  maxime  quadoilla,inter  quxpo- 
nitur,ita  funt  inter  fe  connexa, vt  non  feparentur;  fic 
autem  fe  habent  ratio  diuina,  & volutas  circa  legem 
xternam  , &ideovtramque  Auguft.complexus«ft„ 
■Vndeprobandum  non  eft,quod  Dodorespofteriofi 
loco  allegati  dicunt, voluntate  diuinam,quia  lex  na- 
turalis fancitur,non fupponere  didanien  diUinx  ra- 

tionisdidantis,hocdrehoneftum,veI  turpe , neque 

Voliintatdn  illam  Dei  fiipponere  in  obiedointrin- 
fecam  conuenientiam,vd  difeonuenientiam  ad  na- 
tura rationalem, ratione  cuius  vult  vnu  fien,&aliud 
vetari:conftat  enim  ex  didis  in  feciinda  conclufione, 
hocfalfumeire  , & contraratibnenilegis naturalis. 
QuamuisergoobligaribillaVquamaddit  lex  natiira- 
lis,vt  proprie  pr.Tccptiuaeft.fit  ex  voluntate  diuina, 
tamen  illavoluntas  fupponit  ludicium  de  malitia, V; 
g.mendacij,(&fimilia:tamenquiaex  vifolius  iudicij 
hori  inducitur  propria  prohibi  tio,veI  obligatio  pr^- 
cepti  , quia  hoc  iinevoluntateintdliginon poteft, 
ideo  adiungiturvoluntas  prohibendi  illud, quia  ma- 
lum eft.'Vnde  tandem  fit, legem  naturalem , prout  in 
liobis  eft, non  tantum  dfe indicantem  malum,  fed  ec 
obligantem  ad  cauendumillud , aefubinde  non  folu 
repfx.^entare  naturalem  difeonuenientiam  talis  a- 
dus,vdobiedi  cum  rationali  natura  : fed  etiam  efle 
fignuni  diuinx  voluntatis  vetantis  illud. 
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71  Lib.Il  Delegesetcrna; 

Supereftj  vt  ad  fundamentum  vthusci?rententi« 
refpondeamus:  totum  enim  verfatur  circa hanchy- 
pothefim  ; EifiDeusr.oHpiohjbeat,velpr<scipiatea,qu^ 
funt  de  lege  natura,  nibdomlhus  mennri  eft  malum , & co- 
lere parentes  bonum, & debitum.  Circa  quam  conditio- 
nem duo  videnda  funtjVnum  eftj  quid  fequatur, po- 
lita illahypothefi : aliud  eftjan  hypothefisipla  polsi- 
bilisfit.In  quoMedin.i.  i,  q.  iS.ar.  i.ad  vltimunire- 
Ipondetjhypothelim  efie  impofsibilemj  quia  illa  po- 
litajlequitur  contradiftiojfcilic.  quod  mendacium 
V.  g.  non  fit  peccatum,  quia  non  ell  prohibitum  per 
vllam  legem,  & quod  fit  peccatum,  quia  eft  contra 
rationem , & per  fe  difconueniensnaturx rationali. 
Sed  contra  hoc  eft, quia  fecundum  ordinem  rationis 
prius  eft  talis  aftus  malus, quam  prohibitus  per  pro- 
priam legem  : ergo  licet  hypothefis  illa  fupponatur , 
nempe  opus  non  prohiberi  a Deo,non  fequeretur  il- 
lud non  efte  malum,  quia  ex  fe  id  habet  lineprohibi- 
tione^ergo  non  fequitur  contradictio. 

Refponderipoteft,quddlicecillartegatiuapropo- 
fitio  non  fequatur  per  locum  intrinfecum  (vt  aiunt) 
feu  a priori,lequitur  a pofteriori,  & per  principia  ex- 
trinfeca.  Qui  d fi  opus  non  prohiberet  ur  a Deo , non 
dilpliceret  illi , & confequenter  non  elfet  malum , & 
tamen  alias  fupponitur  efte  malum,  & ita  fequitur 
contradictio.Declaratur  a fimili,fi  Deus  vellet  me  ij- 
lu  odio  habere,tunc  certe  odiumDei  non  elfet  malu, 
& tamen  fi  eft  odium,  necelfario  Sc  malum,  & ita  fe- 
quitur contradidtio.Vel  fi  Deus  vellet,ignem  natura 
fuae{fefrigidum,idfieret,tamenquiafequeretUrc6- 
tradictio,nonpoteftDeusid  velle.  luxtahancergo 
refponfionemfupponitur,repagnantiariiinuoluere, 

quod  actus  fit  defe  malus,&  non  prohibeatur  a Deo. 
Non  video  autem, quomodo hocre6teprobetur,in- 
ferendo  illam  contradictionem,  quod  opus  elfet  fi- 
niulmalum,&  non  malum,quia  fic  petiturpnncipi- 
iini,&;  committitur  circulus  in  probationeugitm  a- 
liunde probandum  eft.  Quapropter  ex  vi  hli ; s hy- 
pothefis , fiue  pofsibilis , fiue  impofsibilis  fit , folum 
colligitur,malifiam  aliquam  a£tushumani,vel  omif- 
fioniseius,  formaliternon  confifterein  difcordiaa 
prxeepto  proprio,feu  lege  vetante , aut  praicipiente. 
Vnde  polita  illa hypothefi,reCte  fequitur , aCtum  elfe 
m.alum,&  non  prohibitum : non  tamen  inde  inferri 
poteft , illa  duo  elfe  in  re  feparabilia , quod  folum  ad 
prtefentem  caufam  facit. 

Sed  inftabis. nam  inde  fequitur,data  illahypothe- 
fi,aCtum  ule  malum  fine  lege  prohibente,  feu  illa 
pr2ecifa,&abftraCta  ; ergo  fequitur  etiam  moraliter 
elfe  malum,quia  fupponitur  elfe  aCtus  liber : malitia 
autem  aCtus,liberiper  difeonuenientiamad  natura 
rationalemvtfic,malitiamoraliseft : ergoaCtusille 
eftmoralitermalus,&non exlegeprohibente;  ergo 
etiam  eft  peccatum  , prscilarepugnantia  ad  legem 
prohibentem , &itaruuntomniafundamentano- 
ftrxfententise.Adhocvero  refpondentaliqui,vt  fu- 
pra  Medin.refert,diftinguentes  inter  aCfum  malum , 
<&  peccatum , quia  aCfus  malus  latius  pater , &■  inue- 
niri  poteft  fine  contrarietate  ad  legem, non  vero  pec- 
catum ; vnde  ineo  cafu  concedunt,  aCtum  fore  ma- 
iummegant  tamen  forepeccatum.  Sed  difficilis  eft 
diftinftio,  & videtur  parum  confentanea  doftrinte 
D.Th.nam  peccatum  nihil  aliud  eft,quam  aCtus  ma- 
lus ex  obliquitate  a debito  fine , nimirum , quia  cum 
fiat,  vel  fieri  debeat  propter  aliquem  finem,  in  ordi- 
ne ad  illum  non  eft  reftus  , feu  ab  illo  declinat.  Vn- 
de fi  aftus  fit  moralis , & humanus  ex  ipfo , quod  eft 
malus  propter  deuiationem  a refta  ratione , eft  et- 
iam peccatu  ,vt  docet  D.Th.i.z.q.ii.a.t.quia  talis  a- 
ftusdeuiatafinereClo,  propter  quem  fieri  deberet, 
&ideo  eft  malus,«S:  confequenter  peccatum.  Vnde 
ah  j refpondent , elfe  quidem  peccatum , fed  non  elfe 
culpam,fi  non  fit  contra  legem.  Sedhoc  etiam  vide- 
tur repugnareD.Thomg  in  eadcmq.zi.art.z.vbiait, 
in  aftibus  liberis  peccatum  & culpam  conuerti , fo- 


naturali, ac  iure  gentium. 

ltim(ijdilferrerefpeftu,&  denominatione, quia  aftiis 

dicitur  peccatum  per  obliquitatem  a fine  : culpave- 
ro dicitur  per  relpe^f  um  ad  agens,cui  iinputatur.a- 
(ftus  autem  liber  eo  ipfo, quod  liber  eft,  imputatur  a- 

genti-.ergo  fi  eft  a^his  liber,  <Sc  malus,  cofequen  ter  eft 
peccatum,&  culpa:ergo  etiam  in  eo  cafu,fcclufa  lege 
Dei,  elfet adtus culpabilis,  &iracneruantur omnes 
rationes  faiftae. 

Refpondeo  igitur,  in  aftu  humano  elfe  aliquam  ,7, 
bonitatem,vel  malitiam  ex  vi  obicifti  prxeise  fpefta-  fera  riSpon^ 
ti,vt  eft  confonum,vel  dilfonum  rationi  re6ix,  defe-fo ad  a jji. 
eundum  eam  poffe  denominari, (St  malum, (S:pecca-  Chltatem 
tum,(Sc  culpabilem  fecundum  illos  refpe<ftus,feclufa 
habitudine  ad  propriam  legem.  Prteter  hanc  vero 

habet  aiftus  humanus  fpecialem  rationem  boni , <Sc 

mali  in  ordine  ad  Deum,  addita  diuina  legeprohi- 
bente,vel  prscipiente,&  fecundum  eam  denomina- 
tur aftus  humanus  Ipeciali  modo  peccatum,  vel  cul- 
pa ad  Deum , ratione  tranfgrefsionis  legis  proprie  i- 
pfius  Dei , quam  fpecialem  malitiam  videtur  Paulus 
iignificalfe  nomine  prauaric^tionis , cum  dixit , vbi  non  Rm.  4. 
ejt  lex,  necprauaricam.  Hancergo  deformitatem  non 
haberet  acftus  humanus  rationali  naturg  contrarius, 
polita  illa  hypotheti,  quod  Deus  illum  non  prohibe- 
ret, quia  tunc  non  haberet  illum  virtualem  contem- 
ptum Dei- quem  continet  tranfgrefsio  legisrefpeftu 
legislatoris, tefte  Bafil.midPfalm. 28.  Aff.rteDomino 
glriam,(f  honorem.  Et  confonat  illud  Pauli  ad  Rom.  [)..\uguH. 
z.^rprauaricanonerr.leguDtum inhonoras.  Vnde  dixit  o ihm. 
Auguft.deverarelig  cap.  26.  legem  prohibentem  omnia 
(ominijjutonge>htnaTe.Quoddcclaransaddit,Nonentm 
fmplixpeceatam  e^,non  jolum  malum,  fed  etiam  vttitum 
admtttere..  , 

Atquehocmodo videtur D.Thom. 1.2. q. 7). art.6. 
ad7.diftmguerepeccatum,vteftcontrarationem,(fc 
vteftoffenfiuumDei,  priori  modo  confiderarii 
Philofopho  moralijpofteriori  autem  modo  ^ Theo- 
logo. In  illo  ergo  cafu  elfetaftus  malus  moraliter 
peccatum, <Sc  culpa, non  tamen  Theologice,feu  in  or- 
dine ad  Deum , &.  eodem  modo  videtur  intelligen- 
dum,  quod  ibidem  dicitinfolutionead  4;  taha  pec- 
cata in  ordine  ad  legem  teternam  elfe  mala, quia  pro- 
hibita, vtique  illa  malitia  Theologica  ( vt  fic  dicam  ) 
quam  non  haberet  aiftus , nifi  elfet  prohibitus.  Et  ita 
vidcturintelligendaratio,quamfiibdit,quf  alias  vi- 
deri poteft  obfcura.  Nam  cum  dixilfet,omne  pecca- 
tum efte  malum,  quia  prohibitum  in  ordine  adle- 
gem  scternam , fubdit , Ex  hoc  enim  tpfo,quod  eft  inordi- 
natum,iuri  naturali  repugnat.  Quas  ratio  potius  vide- 
tur probare  elfe  prohibitum,  quia  malum,  quam  i 
conuerfo.  Quod  verum  eft  loquendo  de  malitia  mo- 
ralis inordinationis,  tamen  raiione  illius  addita  eft 
lexasterna , 6c  diuina  prohibitio,  ad  quam  habet  tale 
peccatum  fpecialem  repugnantiam, & confequenter 
inde  habet  fpecialem  deordinationem,  quam  no  ha- 
beret,fi  prohibitio  diuina  no  interueni(fet,per  quam 
deordinationem  completur  ratio  peccati  theologice 
fumpti,(Sc  ratio  culpx  limplidter  apud  Deum.  Et  in 

hocfenfuvidentuiToquiVicftor.&nonullialijTheo- 
logi,(Sc  ita  non  procedunt  replica:  faftsE,nifi  fiat  vis  in 

folis  Verbis. 

Exillaergohypothefihocmodoexplicata,  &CO-  19. 

ceffa , nihil  poteft  inferri  cotra  noftram  fen  tentiam  , 

nec  contra  rationes, quibus  illam  probauimus. Nam 

admilfa  illa  conditionali  in  diifto  fenfu , nihilominus 
nunclex  naturalisvere,  proprie  prohibetquid- 
quid  fecundum  fe  malum , feuinordinatumeftina- 
ftibus  humanis,(&:  fine  tali  prohibitione  aiftus  no  ha- 
beret (vt  fic  dicam)confummatam  velperfed  am  ra- 
tionem culpx,  (Sc  offenfie  diuinjp  , qiis  negari  non 
poteft  in  aiftibus,  qui  piascis^funt  contra  legem 
naturx. 

Vtautemomninoconftet,  quomodo pofsithasc  20. 
prohibitio  diuina  inrrinfec^  .i  cper  fe  pertinere  ad  le- 
gem natura:. oportet  lecundupu(ftum  exponere,  vi- 
delicet. 


'AnT)ea4po- 
tuertt  r.on 
ftohiber* 
fe'  pTCprtum 

Itgtm  <«,  quo  duo  pomint  cogitari  modi  dicendi.  Primusell> 
qutjMntco  Deum  quidem  pofle  de  potentia  abfoluta  non  face- 
retaleni|)rohibitionem,quia  non  apparet implica- 
n»tur»lem  tiocontradiftioiiis,vtvidenturprobarc omnia, qu? 

\ Opinio «f-  okam,Gerfon,  Sc  abjproruafcntetiacongerunf.ni- 
firmans,  hilominus  tamen  id  tien  non  p^onTe  (ecundum  legem 
ordinariam  diuinx prouidentix rerum  naturis con- 
fentaneam ; nam  hoc  admfnus  probantrationesin 
contrarium  Fa£lx  pronoftra  fententia  , & multum 
fanen  t tcftimonia  Scripturx,  & Patrum.  Et  hoc  vi- 
deri potell  fufhciens , vt  lex  naturalis  dicatur  inclu- 
dere pi'opnum  prxceptum  Dei, quia  lex  naturalis  eft 
qux  eft  conformis  naturis  rerum. 

n-  Altermodus  dicendi  c(Tc  poteft, illam  hypothefim 

%.Opinto  eflfe  omnino  impofsibilcm,quia  non  potellDeus  non 
prohibere  id,  quod  eft  intrinfec^  malum,  &inordi- 
^Thom  * 'o  natura  rationali, vel  non  prgcipere  contra- 

rium. Hxc  fententia  eft  aperte  D.  Thomx  difta  q.  72. 
art.6.& darius q.ioo.art,  S.adz.quatenus ait, decre- 
tum diuinx  iiiftitix  circa  hanc  legem  efle  immutabi- 
le. Quod  non  poteft  intelligi  de  fola  immutabilitate 
ex  fuppolitione  decreti : nam  hocmodo  quodlibet 
decretum  Dei,  inquacumquelegepofitiua,  eft  im- 
mutabile; loquitur  ergoD.Thom.de  immutabilita- 
te (impliciter.  Vndeitacenfet,  non  po(TeDeumin 
hoc  auferre  fux  iuftitiie  ordinem  , ficutnon  poteft 
negare  feipfum,  vel  liciit  non  poteft  non  elTelidelis 
inpromifsis.Eandem  opinionem  fupponit  clare  Me- 

din.fupra,&  latius  \^iAor.  in  difta  releft.  de  perueni- 
entib.  ad  vfum  rationism.9.  & 1 o.  vbi  nec  probabile, 
hecintelligibile  elTe  cenfet,  aliquem  polTe peccare,  & 
fion habere ftiperiorem,  &prxceptum  , feulegem 
eius.  Vn de  quam  impofsibile  eft,hominem  vtentem 
ratione  non  po(Te  peccare  , vel  non  habere  fuperio- 
xem,tam  impofsibile  credit  e(Te,po(re  Deum  non  ve- 
tare ilia , qux  fecundum  le  mala  funt,  au  t non  prxei- 

pereea  , quxfuntnecelfariaadnaturalemhonefta- 
tem.Ratio  denique  qua  probauimus,defafto  Deum 

ferre  hanc  legem,  probat  illam  e(Te  (impliciter  necef- 
fariam,quia  non  poteft  no  difplieere  Deo  talis  aftus, 
modo  cqnfentaheofux  bonitati  > &iuftitixacpro- 
uidentise. 

12.  Vt  vero  hxc  ratio  declaretur,  obi  jcitur,quiaprx- 

ceptum  diuinum  eft  aiftus  voluntatis,  vel  voluntate 
fupponit,  & ab  ea  ducit  originem : fed  diuina  volun- 
tas eft  libera  in  omnibus  adionibus  ad  extra  : ergo 
etiam  eft  libera  in  illa  voluntate:  ergo  poteft  illam 
non  habere  : ergo  poteft  non  imponere  talepr.vce- 
ptum.  R efpondentahqui,ad  legem  naturalem  fufti- 
cerenaturaledidamcnintelleftusdiuini,  quo  iudi- 
'AUauchm  “f’hxcmalae(Tevitanda,(S:hxcbonafacieda. Nam 
/♦Jt;#.  circa  ea,qug  per  fe,&intrinfece  talia  funt,illuddiaa- 
* ''  men  non  eftliberum,  fed  necelTarium:  & exilio  di- 

ftaminelegis  diuinx,cS:  xternxin  tali  materia  necef^ 
fario  dimanat  quadam  eius  participatio  ad  creatura 
ratiohalem  fiippoli ta  eius  creatione : & ex  hac  parti- 
cipatione , & deriuatione  fine  alio  aftu  voluntatis 
diuinx  redundat  fpecialis  obligatio  in  rationalem 
creaturam , quafi  per  naturalem  fequelam , ratione 
cuius  tenetur  fequi  re <ftam  rationem,  vt  indicantem 
regulam xternam,  quxeftmDeo:  atque  ita  quid- 
quidfitdeliberoaftu  diuinxvoluntatis  , obligatio 
hxc,  & prohibitio  omninonecelTaribfequiturexra- 
txtluditur  tionediuina. Sed hxcrefponfio intelligi  non  poteft, 
rtjptnjio.  quiafolum  diftamen  intelleiftus  fine  voluntatenon 
poteft  habere  rationem  prxeepti  relpeftu  alterius, 
nec  inducere  inillumfpccialem  obligationem.  Quia 
obligatio  eft  motio  quxdam  moralis  ad  agendum: 
mouere  autem  alium  ad  operandu,  opus  voluntatis 
eft.  Item  quia  tota  illa  obligatio  non  tranfeendit 
vim  obiefti  per  fe  boiii , vel  mali ; a qu  o habet  aft  io, 
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vt  per  febona , vel  mala  lit , & iudicium  rationis  fo- 
lumhabetrationcm  applicantis,vdoftendenti5tale 
obiecftum.  Ac  denique  ratio  naturalis  oltcndens  bo- 
num,(Sc  malum,  non  plus,vel  magis  obligat, eo  quod 
fit  participatio  rationis  diuinx, quam  obligaret  fe- 
cundum fe  (pcfta  ta,ac  fi  a (l*  elfet. 

Dico  igitur  ex  Caict.dicftoart.  8,  diuinam  volun-  ij. 
tatem,  licet  fimpliciterlibera  fit  ad  extra,  tamen  ex  Caiet 
fuppolitione  vnius  afius  liberi  pofle  necefsitari  ad  y’n»tt{}ron-‘ 
alium, vt  fi  vultpromittereabfoluce,necelsitaturad  fi^  »bie- 
implendumpromillum  ; <(<.  fi  vult  loqui  aut  reuela- 
re,necelfari  q debet  reuela  re  verum.  Eteumeaxiem 
proportione,  li  vult  creare  mundum,  & illum  con- 
feriiareinordinead  talem  finem, non  poceftnon  ha- 
bereprouidentiaillms,  «Jcfuppolitaprouidcndi  vo-  „t>n 
luntate,non  poteft  non  habere  prouidentiamperfe-  poffitnon 
clam,  &confcntaneam  fux bonitati,  dc  fapienti*.  prehtbe^e.ta 
Ideoqj  fuppollta  voluntate  creandi  naturam  ratio-  ^»djnntin- 
nalemcu  fufticienti  cognitione  ad  operandum  bo-  fininen.*- 
niim,  <Sc  mali' m,&  cum  fufhcienticoncui  fu  ex  parte 
Dei  ad  v:rumque,non  potuilfe  Deum  non  velle  pro- 
hibhre  tali  creaturx  adlus  in  tnnfec^  malos,  vel  nolle 
prxciperehoneftosnecelfarios.  Quia  (i ait  non  po- 
teft Deus  mentiri , ita  non  poteft  imi piencer,  vel  in- 
iufte  gubernare ; eflfet  autem  prouidehtia  valde  alie- 
na i diuina  fapientia,<S:  bonitate,  non  prohibere, vel 
prxeipere  fuis  fubdicis,q  ux  talia  funt. Sic  ergo  ad  ar- 
gumentum diftinguitur  minor:  nam  abfolutepoffec 
Deus  nihil  prxeipere,  vel  prohibere,  tamen  ex  f.ip- 
politionejquodvoluithaberefubditosrationevte- 
tes,  non  potuit  non  e(Te  legislator  eorum,  (altem  in 
his,  quxadhoneftatem  naturalem  morum  necelTa- 
ria  funt.  Item  ratio  fupra  inlinuata  eft  facis  probabi- 
lis, quia  nonpoteft  Deus  non  odi(Te  malum  reft  x ra~ 
tiomeontrarium:  habet  autem  hoc  odium  non  tan- 
tum vtpriuata  perfona,  fed  etiam  vt  fupremus gu- 
bernator : ergo  ratione  huius  odij  vult  obligare  fub- 
ditos,neiIlud  committant. 

Obijeitur  vero  fecundo,  quia  adlegemnorifuffij  14. 
cit  voluntas  legislatoris,  mli  accedat,  infinuatio,feii  ^UaobitBie 
intimatio  talis  voluntatis;  fed  nihil  eft,  quod  necef-  Solutio  ad 
luet  Deiim  ad  intimandam  talem  volutatemfuam,  obitHtomm, 
€rgopoteftiHamnonintimare,cumhocfiteiliberii:  »lier,di~ 

ergo  poteft  no  ferre  talem  lege , neeper  illam  obliga- 
re,  quia  fine  intimatione  non  hl  obligatio.  Refpon- 
deoinprimis,li  illa  voluntas  Dei  neceflatia  eft  adeo-  T”* 

uemeinem,  & prudentem  prouidentiam , 6c  guber-  „tatur  Deu* 
nationem  hominum, confequenter  eft  necelTarium , exhibere . ut 
vtexvieiiifdem  prouidentixinnotcfcere  pofsitho-  hcmineiad 
millibus  illa  voluntas  Dei,  &hbcfufficit  ad  ratio-  idam  obU- 
nem  prxcepti,&legis;neque  eft  alia  intimatio  nectf- 
faria.  Vnde  dicitur  vlteriiiSjipfum met  iudicium  rc- 
ftxrationis  inditum  naturalicerhomini , elfedefe 
fuffleiens  fignum  talis  voluntatis  diuitif  ,nec  elTe  ne- 
celfariam  aliam  infinuationem.  Probacur:quiaiudi- 
cium  rationis  indicat  de  fe  diuinam  proiiidcntiam 
decentem  Deum , 6c  moraliter  necelfariam  ad  plenu 
dominium  eius,  & debitam  fubieiftionem  hominis 
adipfum  , in  qua  prouidentia  hxc  legislatio  conti- 
netur. Itemhacdecaufaperlumennaturale  cog.no-» 
fcitur , Deum  olFendi  pecca  tis,qiix  contra  legem  na  - 
turalemfiut , & ad  ipfum  pertinere  iliorum  punitio- 
nem, & iudicium : ergo  ipfumnatur.ile  lumen  eft  de 
fe  fufhciens  promulgatio  Icgis  naturalis, nbn  folum 
quiamanifeftat  intrinfecarn  difeonuenientiam,  vel 
conuenientiam  aftuiim , quam  lume  Dei  increatiim 

oftendit:  fed  etiam  qiiiaintimathomini, contraria? 
aftiones difplicereauftori  naturx , tanquam fupre- 
mo  Domino,dccuratori,acgubernacori  eiufdem  na- 
turx : hoc  ergo  fatis  eft  ad  intimationemtalislegis, 
vt  fentitD.Thomas l.  z.q.9o.art.4.ad  i.Et  hacratio-  D.  Them, 
ne  lex  naturalis  vocatur  lex  mentis  , vt  notat  Epi  2.pipha», 
phan.hxref.  64.  in  verbis,  qux  ex  Methodio  refert  in 
fineillius§.<Scinlinuat  TertuUian.Iibr.ccnrraludx-  Ttrtul. 
os,cap.i. 


Cap.  VI.  An  lex  naturalis  fic  verelex  diuina  prseccptiua. 

delicct , ah hypothefis  iilapolsibilislic , ideft,quod 
Deus  per  proprium  acftuni  fux  voluntatis  non  ad- 
iiinxerit  legeni propriam  vetantem,  vel prxcipien- 
tein  ea,  qux  funt  de  dictaminc  rationis  naturalis.  In 


Adhuc 


ViBor^ 

Gerfon. 


^4  Lib.il.  De  lege  aeterna, & 

AdhueVero  fuperefTe  hic  poterant  difhcultateSj 
«S:  interrogationes  fubobfcuras:vna  eftjan  tranfgref- 
fio  legis  naturalis  eo  modojquo  a nobis  explicata  eftj 
habeat  fpecialem  malitiam  diftinftam  ab  illa  3 quam 
haberet  aftus  ex  fola  difcomienientia  ad  rationalem 
naturam  proecisefpeftatam , vt  inhypotheh  liipr^ 
traftata  colideratur.  Item  li  malitia  illa  cftipecialis > 
qualis  lit,&  quanta  ex  vilegisnaturalis.Item  an  pof- 
fithxc  fpecialis  ratio  legis  naturalis  inuincibiliter 
ignorari3  vel  polita  tali  ignorantia  3 anaftusfaftus 
contra  rationem  effet  offenliuus  Dei  3 vel  an  haberet 
malitiam  infinitam  3 feu  an  effet  peccatum  mortale. 
Sed  htec  pertinent  magis  ad  materiam  de  Peccatis3& 
ideo  nunc  illa  omittojne  ab  inftituto  nimium  digre- 
diamur, interim  videri  polTuntViftor,  diftareleft. 
de peruenien.ad  vfum  rationis , & Gerfon  difta  left. 
z.  de  vita  fpirit.paulb  ante  corollarium  primum,  6c 
alijauiftores  allegati. 

C A P V T VH. 

In  cfHA  materia  veratur  lex  natur  a lis, pu  quA 
fmteiuspracepta. 


SVpponimus  ex  diftis ; 

f 


inter  legem 
■naturalem 
f^aUm, 


'An  omne 
honeflum. 


bonum  per  fe  honeftum, 
feu  adhoneftatem  neceffarium,  & malum  illi  c6- 
trarium  effe  materiam  huius  legis  j illud  vt  prxeipi- 
endumjhoc  vt  vitandum.  Probatur,  quia  cum  hxc 
fit  vera  lex,(S:  Deum  habeat  auftorem,non  poteft  n5 
effe  honefta;  ergo  non  pofl;  prtecipere  nili  honeftum, 
. nec  vetarenifi  contrarium. ItemhtEcIexidprxcipit, 
quod  eft  naturx  ritionali  confentaneum,  vt  talis 
eft,  (S:  vetat  contrarium;  illud  autem  non  eft,  nili 
honeftum, vt  conftat.Imb  in  hoc  differt  lex  naturalis 
ab  alijsleg.bus  3 quod  alix  faciunt  effe  malum,  quod 
prohibent,& neceffarium,vel  honeftum,  quod  prx- 
cipiuntihxc  vero  fupponit  in  a<ftu,feu  obicifto  hone- 
ftatem,quam  prxeipiat,  vel  turpitudinem,  qua  pro- 
hibeat,&ideo  dici  folet,  per  hanclegem  prohiberi  a- 
Iiqiiid,quia  malum,vel  prxcipit,quia  bonum,vt  ca- 
pite prxcedenti  taftuni  eft. 

Difficultas  ergo  eft , an  omne  honeftum  bonum , 
vel  malum  contrarium,  cadat  fub  legem  naturalem. 
Nam  quidam  dixerunt , fola  generalia  principia  per 
■vel  malum  fe  nota,quf  verfantur  circa  bonitatem, vel  malitiam 
contrarium  moralem,  qualia  funt,  bonum  e[if  'udst: dum, malum  vi- 
caaatjub  tatidum : quod  tibi fien  non  vis, alteri  m feceris, tffe  mate- 
legem  na^  riam  huiuslegis, non  vero  conclufiones , quxexhis 
tura  m.  principijs  eliciuntur , vt  depofitum ejfe reddendum, v/u- 
Opin  o ajft-  ruM  v’;f4Ka’jw.SoletcitariprohacfententiaD.Thom. 
tentium  /.-  q.94.a.i.bc  Ourand.traft.de  Legib.  quem  habere  no 
U commu-  potui,fed  illum  refertTurrec.in edus  naturale,d.i.n.i. 

' hanc  opinionem, vte- 

^ralia  cadere  5 prxcepta  Decalogi  non  continere  iusna- 

\ubleotm  rale,fcd  ius  gentium, quod  putant  eflTediuerfum.  In 
naturalem,  lententia  videtur  inclinareSotolib.  1. de  luftit. 

jO.Thom.  q-f-a-4-vt  capite  fequenti  latius  dicam.  Videnturi:^ 
fundari  in  modo  loquendilureconfultorum, qui  eos 
aftus,  quos  diftat  ratio,  folum  per  difeurfum  no  tri- 
buuntiurinaturali,vt  videre  licet  in  l.i.z.  &3.  &I.9- 

mnes,cum  alijs,ff.de  iuftit.  dc  iur.  & in  lbonafide,ii.de- 
L bona  fide,  pofiti. 

3-  Ratio  effe  poteft  primo,  quiaiusnaturaleeftid, 

ad  quod  ipfa  natura  immediate  inclinat;  huiufmodi 
autem  folum  funt  prima  principia;  nam  qux  per  dif- 
eurfum comparatur , potius  ab  ipfo  homine  habent 
origine.  Vnde etiam  inipfishabitibusdiftinftioeft 
inter  habitum  principiorum,  ftconcliifionum.  Se- 
cundo , quia  ius  illud , quod  verfatur  circa  prima 
principia,  e.ffprorfjsimm  iitabile,tamexpartefua, 
quam  expartehominum , quia  ignorari  non  poteft : 
illu  d au tem,quod  verfatur  circa  coclufiones , muta- 
ripoteftdc  ignorari.  Tertio, quiaaliasetiamaftus 
virtutum,  quosprxeipiunthomines, pertinerent  ad 


Duranti. 

Turrecr. 

Soto 

L.cmnes- 


naturali, ac  iurc  gentium. 

legem  naturx , quia  per  difeurfum  ex  illa  eliciuntur. 

Quarto,  quia  alias  non  diftinguereturiusgcnti  urn  a 

iure  naturali , fed  illius  pars  effet , vel  fub  illo  conti- 
neretur. 

Nihilominus  dicendum  eft , ius  naturale  complc- 
fti  omnia  prxcepta , feu  principia  moralia, quxeui- 
dentem  habenthoneftatem  neceffariam  adreftitu- 
dinem  morum , ita  vt  oppofita  moralem  inordina- 
tionem,feu  malitiam euidenter  contineant.  Hxccft 
mensD.Thomxq.  9i.art.  z q.94.art.z.dc  4.q.9v^*‘^’ 
z.&q.ioo.art.i.i.ft  j.vbiCaiet.Conrad.&alijexpo 
fitoresidemfentiunt, Sotolib.  i.deiuftit  q.  4.art.  2 

&q.?.atr.i.&i.<Sclib.3.q.i.ar.2.&3.dcidemfumitur 

ex  Theologis  in  prxcedenti  cap.  allegatis, dc  ex  Tur- 

recr.inc3p.i«5  4«/ei».d.J.perpluresarticulos,prxfer- 

timinprimoj&vltim.Couar.  in  vegula, P.’Ciatum,t. 
p. §11.11.4.  ItemfumiturexArift.^.Ethic.cap.y  vbi 

omneius  in  naturale,  legitimum  diftinguit,  fub 
naturali  comprehendens  omne  illud , quod  neceffa- 
riam,& immutabilem  habet  veritatem. Eademqj  eft 
feotentiaCiceronislib.  2.  de Inuent.vbi definit, ius 
naturx  effe  quod  nobis  noti  opinio , fed  quadam  innata  vis 
affert, vtrehgtonetu, pietatem, 6cc.  Idemfenfit  Ifidor.^. 
Etyniol.  cap.  3.  vbi  alijs  exemplis  ius  naturale  decla- 
rat. Item  Auguft.  lib.i.delibcroarbitr.cap.3.  quate- 
nus adulterium  ponit, effe  cotra  ius  naturx ; nam  ea- 
dem ratio  eft  de  omnibus  limihbus.  Denique  fumi 
hoc  poteft  ex  illo  PCal.^.Qtus  offendit  nobu  bonum  ? ff- 
gnatum  eft  fuper  nos  lumen  vuluts  tui  Domine.  Nam  inde 
reft^  colligimus  omnia,qux  lumen  naturale  euiden- 
ter manifefta t,pertinere  ad  legem  naturx.  Et  confir- 
mari poteft  exilloPauli  ad  {<omtxn.i.Gentes,quitlegem 
non  habent , naturaliter  ea,qua  legis  funt,  fafiunt.  Vnde 
infert,eos  fibi  ipfis  effe  legem ; illa  autem,qux  euide- 
ter  cognofeuntur  lumine  naturx , fiue  ciim  difcurfu, 
fiueabfqueillo  cognofeantur,  refte  dicuntur  natu- 
raliter fieri;ergo. 

Ratione  etiam  declaratur  affertio  : nam  ea  qux 
naturali  ratione  cognofeuntur , in  triplici  genere  di- 
ftingui  poffiint;quxdam  funt  prima  principia  gene- 
ralia merum,  vt  funt  illa , honeffum  tftfacietidum,pra~ 
uum  vitandum, quod  ttbt  fieri  non  vis,alteri  ne  feceris, & fi- 
milia  5 de  hismilium  eft  dubium  pertinere  adlegem 
naturalem.alia  funt  principia  magis  determinata,&: 
particularia,  tamen  etiam  per  fe  nota  ex  terminis, 
vt,mftttia  e fi  feruanda,  Detu  eft  colendus  Jemperate  viuen~ 
dum  eft  ,&.iimilia , de  quibus  etiam  nulla  eft  dubita- 
tio,& a fortiori  patebit  ex  dicendis.  In  tertio  ordine 
ponimus  conclufiones,  quxper  euidentemillatio- 
nem,exprincipijs  naturalibus  inferuntur, & non  ni- 
li per  difeurfum  cognofeipoffunt : inter  quas  quxda 
facilius , & jipluribus  cognofeuntur,  vt  adulterium  , 
furtum,  dclimilia,  prauaeffe;alix  maiori  indigent 
difcurfu, & non  facile  omnibus  notx,  vt  fornicatio- 
nemeffe  intrinfece  malam,  vfuram  effe  iniuftam, 

mendacium  nunquampoflehoneftarij&fimilia.  De 

his  ergo  omnibus  intelligitur  affertio  pofita : nam  o- 
mniahxcadlegemnaturalempertinent.  Qubdfiid 
probatum  fuerit,  etiam  deconclufionibus,  cuiufcu- 
que  gradus , dummodo  euidentix  gradum  certum 
attingant,afortiorieritprobatumdereliquis. 

Probaturergo  primo  induftione  : nam  prxcepta 
Decalogi  fiintde  iure  naturx  , vt  eft  indubitatum 
apud  omnes,d:  tamen  non  omnia  continent  princi- 
pia per  fe  nota, fed  aliquo  indiget  difcurfu , vt  etiam 
eft  clarum.  Multoc];  id  clariuseftdemultisprxceptis 
naturalibus,quxinillis continentur,  vt  eftprxce- 
ptumprohibensfimplicem  fornicationem,  vfuram, 
vel  vindiftam  deinimico  propria  auftoritate  , de 
quibus  fecundum  doftrinam  Catholicam  certum 
eft,effede  iure  naturali.  Et  limilitenn  prxeeptis  af- 
firmatiuis,feruare votum , v'eIpromifsionem,dare 
eleemofynamexfuperfluo,honorareparetes,natu- 
rahaprxceptafuntnonfolumfecundumfidem,  fed 

etiam  fecundum  Philofophos  , & omnes  refte  fen- 

tienteS; 
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Arentes  , & 'tamen  non  line  difcurfu,  & interdum 
inulta  ratiocinatione  concluduntur.  Secundo  ar- 
|gumentorrationejquiaorHniailla,c]ux  in  illismcm- 
bnscoinprehenduntur  5 prxcipiuntur  , quiaho- 
neftafuntjvel  prohibentur, quia  mala  funt  , & non 
econucifo;  ergo  illa  non  pertinent  ad  legem  poiiti- 
uanij  ergoadnaturalem  ; non  enim  eft  aliud  mem- 
brum legis, vt  fupra notaui.  Prima  confequentia pa- 
t€t,quia  illa  eft  proprie  lex  politiua  , quae  addit  nc- 
cefsitatem, praeter  id , quod  poftulat  intnnfeca  natu- 
ramateriae : nam  (vtdixit  Arift.)  lex  politiua eftde 
his  rebus  , quae  non  referunt,  priufquam  lex  pona- 
tur. Antecedens  autem  patet, quia  veritas  principi) 
non  poteft  ftare  line  ventate  conclulionis  , quan- 
do illa  neceirarioelicitur,&  ideo  liconclulio  , perti- 
nens ad  honeftatem  , necelTario  fequiturexprinci- 
piis  naturae, pcrfe,cSc  ab  intrinfeco , habet  honeftate, 
etiam  feclufa  lege  extrinfeca  ; ergo  li  adhibetur  lex, 
ideo  eft,  quia  illud  obieitumnecelTariam  habet  ho- 
neftatcm,<5cidem  eft  6 contrario  de  malitia, & prohi- 
bitione. 

Tertio, deprimis  generalibus  principiis  nemo  du- 
bitat:ergo  nec  de  particularib’  dubitari  poteft , quia 
etiam  illa  per  fe,d:  cx  vi  terminorum  habent  conue- 
nientiam  cum  natura  rationali, vt  talis  eft  j ergo  nec 
de  concluliombus  ex  his  principiis  euidenter  elicitis 

dubitandum  eft , quia  veritas  principi)  in  conclufio- 
necontinetur,& qui vnum praecipit,  vel  prohibet, 
necelTario  prohibet  id,quod  in  illo  continetur  , vel 
fine.quofubiifterc  non  poteft.  ImdiipropriMoqua- 
mur,  magis  exerceturicx  naturalis  in  his  principiis, 
vel  concliitionibus  proximis,  quam  in  illis  principiis 
vniuerfalibus,quia  lex  eft  proxima  regula  operatio- 
nis ; illa  autem  communiaprincipianonfunt  regula 
nili  quatenusper  particularia  determinantur  ad  lin- 
gulas fpecies  aftuum  , feu  virtutum.  Denique  haec 
omnia  praecepta  ncccfsitate  quadam  prodeunt  a na- 
tura,&  a Deo  quatenus  auftor  eft  naturae, &tendunc 
ad  eundem  tinem  , nimirum  ad  debitam  cqnferua- 
tionem,&  naturalem  pcrfeftionem , feu  felicitatem 
humanae  naturae  j ergo  omnia  pertinent  ad  naturale 
ius. 

Addit  vero  Gratian.  ad  i.  in  principio, Ius  natu- 
rale efte  , quod  in  lege  , & Euangelio  continetur. 
Quod li  verum  eft,nonfoIumea,quae  diximus,  fed 
etiam, qux  vel  per  Moyfem  Deus  prxeepit,  vel  Chri- 
ftusiufsitinlegenoua,adius naturale  pertinebunt : 
namhxcfunt,quxin  Euangelio, ddege  continentur. 
Ad  quod  tacite  relpondeiis  GlolTaibi  dicit, ius  natu- 
rale ibi  vocari  k Gratiano  ius  diuinum  , indicans 
comprehendere  non  folumius  diuinum  naturale, 
fed  etiam  politiuum  , &hocfequunturaliquiIuri- 
ftx.  ImbDiuusThomasin4.diftinftione33.  quxft. 
I.  articulo  i.  ad 4.  inquit , Aliquando  dtei  naturale  , 
non  folum  id^quod  ej{ d principio  intrinfeco , fed  etiam  quod 
tflexinfujionei  & imprepone  fupertoris  agentis  yfcilicett 
DEI & fic  accipi  ab  Ifidoro , cum  dicit  ius  naturale  e/e 
quodin  legey&  Euangelio  continetur : nam  licet  illa  ver- 

da  non  hntIfidori,fedGratiani,videntur  fundata  in 
Ifidoro  ibidem  relato  in  cap.i.exlib.^.Etym.capit.i, 

dicente , Omnes  leges  diuina  f unt , aut  humana:  dtuina 
natura  : humana, moribus  confiant.  Sed  nihilominus 
hic  fenfus  non  videtur  ab  his  Pa trib  us  intentus,  tum 
quia  fatis  explicant  dc quo iurenaturali loquantur, 
fcilicet,deco,quodeft  commune  omnibus  nationi- 
bus, eo,quodinftin(ftunaturx  , nonconftitutione 
aliqua  habeatur,  6c  isa  illud  diftinguunt  k iure  ciuili. 
Vndeaperteloquunturdeiure,feu  legibus  , quibus 
homines  exvi  fu?  inftitution  is  mer^  naturalis, vel  ex 
naturalibus conftitutx,  gubernati funt  a principio; 
non  ergo  comprehendunt  ius  diuinum  fupernatura- 
Ie,feu  politiuum  ; nec  eft  verifimile,quod  exrerao- 
niasomneslegis  veteris  , &facramentorumprxce- 
pta  fub  appellatione  legis  naturalis  comprehende- 
rint. 


Dico  ergo  , Gratianum  non  dicere,  ius  naturale 
complefti omnia  , qux  in  lege,  <Sc Euangelio  con-  Di^umGra 
tinemur,  neque  illo  modo  defcnbere,  feu  definire  ttanttxfh- 

iusnaturalc  , fed  affirmare  folum  hoc  ius  naturale 

contineriin  lege  , vtique  quoad  prxceptamoralia 
eius,&  prxeepta  duarum  tabularum , dc  Illud  etiam 
contineri  in  Euangelio,  vel  quatenus  exprcfse  meo 
confirmantur  , dc  explicantur  prxeepta  Decalogi  > 
Matt.5.velquatenusvircutetotum  iusnaturalecon- 
tincturinilloprincipio,quodhabeturMatt.7.  Qwt-  Maub-ii 
cunque  vultis,  vt  faciant  vocu  homines,  & vos  facit  e ‘.Uu, 
dehoc  vltimum  fuifie  videtur  aGratiano maxime  in-  GruiM». 
tentum.  Vnde  fic  eft  eius  literaconiungenda,I<tfW4- 
tiirde  efi,quo  qtitjque  lubetur  ahj  facere,  quod  (ibi  vult 
jicThquod  in  Uge,&  tn  Euangelio  continetur.  V nde  Chri-  ^ 

ftusinEuangeliodixitjdcc.EtirafcreexpofuitOiuus  D.  Themi 
Thomas  1.  z.  q.  94.art. 4-ad  i.dcTurrecr.ibiart.j.ad T*rritr. 
4.1vcet  non  conftanterloquatur, nunc  vnam  , nunc 
alteram  rcfponfionem  admittendo , dc  prius  impro- 
bando GlolTam,  dc  poftea  probando  refponfionern 
D.Thomx  in  4.  quam  poftea  fine  dubio  retraiftauir.  D.  Tbm. 
Supererat  vero  hic  explicandum , an  omnes  conclu- 
fiones,queexprincipiisiuris  naturaliseuidentcreli- 
ciuntur,fintlimpliciterdeiure  naturali,  dc  qux  con- 
nexio,quamvencce(raria,  feu  cuidens  adhocnecef- 
faria  fit : hoc  vero  partim  refpontkndo  ad  argumen- 
ta, partim  in  fequentibus  capitibus  declarando  im- 
mutabilitatem legis  naturalis,commodius  expedic- 
tur.  ^ 

Ad  fundamenta  contrarix  fententix  in  primis  ne- 
go , D.  ThomamincontrariafuilfeIententia,quod 
fatis  ex didfismanifsftum eft,  nec  etiam  Soto  aliter 
fenfit,  vt  ipfe  copiolius  declarauit lib.  3.  de iuftit.  q.  i. 
art.3.  Deopinioneveroluriftarum dicamin  capite 
fequenti.Ad  primam  vero  rationem  refp6dco,quid- 
quid  eft  ex  necelTario  didamine  rationis  naturalis, 
confequi  ex  necefsitatead  naturam, dcelfeex  natura- 
liinclmatione,liueimmediate,fiue  mediate , deper 
difeurfum  tale  diftamen  formetur.  Quia  noh  folum 
immediata  pafsio , fed  etiam  mediata  fluit  a naturS, 
necfolumpnncipiuminternummotus  , fed  etiam 
motusipfe,<&;  terminus  ei®  naturalis  eft,adrem  mo- 
ralem,feu  obligationem  parum  refert,  quod  interue 
niat,velnon  interueniatdifcurfus,  fi  obligatio  ipla, 
dc  cum  obieftio,dc  cumnatura  habet  intrinfeca  con- 
nexionem. Ad  fecundam  rationem  oftendaminfra, 
legem  naturalem  n5  elfe  proprie  mutabilem , quam- 
uisquxdam  prxeepta  eius  pofsint  habere  materiam 
magis,vel  minus  mutabilcm,quodhon  variat  ratio- 
nem formalem  legis. 

In  tertio  argumeto  poftulatur  fpecialis  difficultas,  1 1. 
an  omnes  aftus  virtutum  pertineant  ad  naturalem  Anoesa^tts 
legem,quam traftat  D.Thomas diifta  qu. 92.  art.  virtutum ca 
q.ioo.art.t.Etinhoclocorefpondetaffirmando ; ex-  dantfubna. 


plicat  autem  fub  iure  riaturali  fecomprehendere  non  *«*’-'l* 
tantum  prgceptajfedetiamconfilia. Nos  autem  pro- 
priedepr.xceptis  quxrimus.  Polfet  igitur  hoc  facili 
expediri  eodem  modo , quo  diximus  in  lege  xterna: 
nimirum,omrtesaftus  virtutum  quoad  fpecihcatio- 
nem,feu  modum, quo  heri  debent , caderefub  natu- 
ralem legem, licet  non  omnes  limphciter , feu  quo.ld 
exercitium  prxeipiantur.  Aliter  vero  idemD.Thom. 
in  priori  loco  fub  diftimftionerefpondet,  aefus  vir- 
tutum dupliciter  confiderari  polfe,fcilicet,velfecun- 
dumrationem  Virtutis, ideft  , Vt  ftbdioii funt,  vel 
abCalutejVt  funt  tales  aiftus : dc  prion  modo  affirmat 
omnes  aftuS  virtutum  cadere  fub  legem  naturxipo- 
fteriori  autem  modo  negat.  Qux  diftimftio  duplici- 
ter exponi  poteft : primo  vt  fenfus  lit, omnis  virtutis 
aftum  fecundum  fpecificam  rationem  fpecfatum 
polfe  cadere  fub  prxeeptum  naturale  pr?cipicns  non 
tantum  modum, fed  etiam  exercitium  a<ft®  (ita  enim 
in  rigore  loquimur  de  prxeeptis  ) fi  autem  contide- 
rentur  in  indiuiduo  omnes aiftuscuiufcumquc  vir- 
tutis, fic  non  om,nes  a^xus  virtutum efie  in  prxeepto 

natu 


Citium, 
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naturali. Quae  pofterior  pars  clara  eftjtuin  de  aftibus 
confiliorum,  tum  de  multis  aftibus  bonis, qui  licet 
nonfintoptimi,  &ideononfintinconlilio,  necet- 
iamfintnecelTarij , & ideo  non  dnt  in  praecepto  j ni- 
hilominus funthonefti,  & liciti  fieri  poffunt,  vta- 
etus  matrimonij,&c. 

11,  Exprion  vero  parte  oritur  difficultas,  an  in  omni 
A»  in  virtute  fit  naturale  praeceptum  obligans  aliquando 
•virtute  Jh  ad  exercitium  illius  Virtutis  : nam  regulariter  elTe, 
naturule  fatisperlemanifeiiumeft.  In  aliquibus  autem  vir- 
preceptum  tutibusnonita  videtur,vt  in  libertate,  quae  ex  le  vi- 

detur  excludere  debitum,& in  eutrapeha, quae  vide- 

quando  ad  etiam  maxime  Voluntaria.  Veruntamen  exacta 
tUius  exer-  difficultatis  poftulat  cognitionem 

omnium  virtutum , ideoq;  breuiter  afiero , fi  prsce- 
ptumrigorose  fumatur , prout  obligat  ad  mortale, 
non  habere  locum  in  omni  materia  virtutis  , fedin 
grauioribus  virtutibus,  quod  probat  ratio  fa^la.  Et 
de  veritate  multi  fentiunt  nunquam  obligare  ex  ge- 
nere fuo  ad  mortale  ,quia  nifi  illi  adiungatur  obliga- 
tioiuftitiasjvelalteriusfimilisvirtutis  intra  fuosli- 
mites,  non  obligat  ad  mortale.  At  vero  fi  latius  lo- 
quamur de  obligatione  etiam  ad  veniale , fic  proba- 
bile eft  nullam  efic  virtutem , quae  aliquando  no  pof- 
fit  obligare  ad  fuuvfum.  Quia  cum  ex  omnibus  vir- 
tutibus fimulfumptisrefultet  integra  reftitudo  ho- 
minis, & debitus  operandi  modus,tam  refpeftu  fui, 
quam  in  ordine  ad  alios , verifimile  eft,omnes  virtu- 
tes habere  fuas  opportunitates,in  quibus  exercendae 
funt  ex  propria  obligatione  , quam  nec  liberalitas, 
nec  quaelibet  alia  virtus  excludit. 

Alius  fenfus illius  diftinftioniselTepoteft,  aftum 
virtunspolfe  conliderari  vel  materialiter,  vt  eft  v.g. 
comedere,veIabftinerej  vel  formaliter,vt  in  tali  aftu 
confideratur  medium.  D.Thomas  ergohoepofte- 
norimodo  loquitur  de  his  aftibus  cum  dicit  cadere 
fub  lege  naturae;  nam  haec  rclpicithoneftate.  Inquo 
etiam  eft  confidera.iuum,duobus  modis  contingere 
in  aliquo  aft  u elTe  medium  virtutis;  vnomodo  ex  re 
ipfa  , quia  comparando  talem  materiam  ad  talem 
perfbnam  cum  talibus  circunftaritijs,in  ea  inuenitur 
medium  virtutis  ex  fola  ratione  j & difcurfu  natura- 
li : & tunc  clarum  eft , naturalem  legem  ibi  obligare. 
Alio  vero  modo  con  tingit,  medium  virtutis  confti- 
tui  in  aliqua  materia  exfolalegepofitiua,  vtinieiu- 
nio,  vel  miufto  rei  pretio,  &tuncdifficultaseft,an 
ibi  habeat  locum  lex  naturae:  Nam  D.Thomas  indif- 
ferenter,^: generaliter  loqui  videtur,&  ita  etiam  vi- 
detur a Caiet.  & alijs  intelligi.  In  contrarium  vero 
eft,  quia  hoc  modo , vel  tollitur  obligatio  legis  pofi- 
tiuae , vel  multiplicantur  circa  idem  obligationes. 
Sed  hoc  dicam  commodius  explicando  effeftus  legis 
f naturalis.  Nuncfolumalfero  , interuenire  quidem 
ibi  legem  naturalem  , non  tam  vt  per  fe  obligantem, 
quam  vt  dantem  efficaciam  legi  pofitiuae. 

14'  Quartum  argumentum  poftulabat  grauem  diffi- 
cultatem de  diftinftione  interius  naturale,  &ius  ge- 
tium, quae  declarari  non  poteft , non  declarato  vtro- 
que  extremo,  & ideo  referuamus  illam  in  vltimam 
partem  huius  libri,  vbi  poft  cofummatam  traftatio- 
nemdeiure  naturali  fecundum  fe,  aliquid  dicemus 
de  iure  gentium , Sc  tunc  commodius  dicetur,  quo- 
modo inter  lediftinguantur. 

CAPVT  vni. 

lexmturalis  vna  jit. 

'"■"•Riapoftunt  in  prsfenti  requiri.  Primum,  an  in 
I vnohominevna  fitifecundum,  anin  omnibus 
hominibus , & vbicp  vna  fit:tertium , anin  omnibus 
temporibus  , & in  omni  datu  humanae  naturae  vna 
etiam  fit.  Prius  vero  quam  refpondeam  ad  fingula, 
aduerto . quod  fupra  notaui , legem  hanc  naturalem 
polTe  fumi  vel  in  ordine  ad  puram  naturam  , velin 
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&:  naturali, ac  iure  gentium. 

ordineadgratiam , quatenus  fuam  etiam  naturam 
habet.  In  hoc  ergo  lenfu  manifeftum  eft, legem  natu- 
ralem elfe  duplicem : aliam  humanitatis  (vt  fic  dica) 
aliam  gratiae ; funt  enim  diuerforum  ordinum , & ad 
fines  valde  diftiniftos  ordinantur.  Vnde  vna  iftarum 
legum  humanae  naturae  pure  connaturaliseft:altera 
fimpliciter  fupernaturalis.Et  hanc  diftinftione  aper- 
te docuit  Caietanus  1.  i.q.ioo.art.i.&fumiturexD. 

Thoma  ibi , & clarius  ar.3.Igitur  de  vtroque  illorum 
membrorupolfunt  illa  triainueftigari ; imo  omnia 
quae  de  lege  naturali  dicuntur , polfunt  cum  propor- 
tione ad  vtramqueapplicari.Nos  autem  quali  gratia 
exempli  fere  femper  loquimur  de  lege  omnino  natu- 
rali, tUm  quia  eft  notior,  tumquiafrequentiusita 
loquuntur  autftores. 

Adprimum  ergo  qusfitum  dicendum  eft,in  vno-  i. 
quoquehomine plura eflenaturaliapraecepta ; exo-  Invnoqutq^ 
mnibus  verocomponivnumiusnaturale.  Itarem  homir.epiu- 
hancexplicatD.Thomascitatislocis,Soto,dcalij:  & 
fumiturexl.  j.ff.deiuftit.  &iure,ibi,Hocj<« co//ec7«w  natura- 
efiexnuturalibusprdtceptu.  Ratio  autem  vnitatis,prae- 
ter  communem  modum  loquendi , fundatur  a D.  , 
Thoma  in  reductione  omnium  praeceptorum  natu- 
ralium  ad  vnum  primum  principiu , in  quo  illa  prae-  d.T 
cepta  quafi  vniuntunvbi  enim  eft  vnio,eft  aliqua  v-  Ute. 
nitas.Atl^hucfpe^atfententia  Bafilijin  regula, fu-  iufil. 
fiiis  difp.  reg.  i.  dicentis,  elfe  ordinem  in  diuinis  ma- 
datis,vnum  elfe primum,quod  eft  dilectionis  Dei:a- 
liudftcundum,diIeCtionisproximi,  vt  dicitur  Matt. 

2i.ad  quae  duo  tanqua  ad  prima  principia  caeterare- 
ducutur,vtetiamPaul.fignificauitRom.J3.Addide- 
nicjj  poteft,omnia  naturalia  praicepta  vnin  in  vno  fi- 
ne, in  vno  etiam  auCtore,  feu  legislatore,  & in  vno 
modo  vel  vitandi  malum,quia  malum  eft,vel  prg ci- 
piendi  bonum , quia  honeftum , ac  neceftarium  eft : 
haec  ergo  fufficiunt  ad  moralem  vnitatem. 

Vtautemmultitudoprgceptorumadaliquemor- 
dinemredigatur,  diftingui  polfunt  in  vana  capita, 
vel  ex  parte  perfonarum  ad  quas  ordinantur  quafi 
obieiftiuej  & fic  quaedam  praecepta  verfantur  circa 
Deum,  quaedam  circa  proximum,  quaedam  circa i- 
pfummet  hominem.  Polfunt  etia  diftingui  per  vir- 
tutes:nam  quaedam  funt  praecepta  militiae^  aliae  cha- 
ritatis,feu  amoris  naturalis, «Scc.  Item  diftingui  pofi- 
funt  per  ordinem  adintelleCtum,  &ficdiftinguun- 
tur  a D.  Thoma,Caiet.  & alijs  naturalia  prscepta,fi-  D-  Thom. 

cutdiftinguunturaPhilofophispropofitionesnecefi 
fariae:namqufdamfuntperfenotae,&infe,&refpc- 
ftu  omnium  hominum,vt  funt  vniuerfalifsimaprg- 
cepta : ali2funtinfeperfenotae,acimmediate,non 

tamen  quoad  nos,  quamuis  refpeCtu  fapientum  pof- 
fint  elfe  tales , vt  funt  aliqua  prxeepta  fingularu  vir- 
tutum,&  praecepta  Decalogi ; aliae  vero  funt, quae  in- 
digent difcurfu,  inter  quas  eft  etiam  latitudo  ; nam 
quaedam facilC,aliae  difficile  cognofeuntur.  Qjjaedi- 
ftinftio  confert  ad  cognofeendam  ignorantiam  legis 
naturalis,dequa  ftatim  dicemus. 

VltimoreducitD.Thomasin  d.art.  2.  q.94.quem 

Caietanus, &alijimitantur,varietatemhancpraece-  o 
ptorum  naturaliu  ad  varias  hominis  inclinationes 

naturales ; eft  enim  homo  indiuiduu  quoddam  ens , 

& vt  fic  inclinatur  ad  conferuandum  fuum  elfe,<Sc  ad 
fuam  commodi tatemaeft  etiam  ens  corruptibile,feu 
mortale,  & vt  fic  inclinatur  ad  conferuationem  Ipc- 
ciei, & ad  aftionespropter  illam  nece(farias:tandem 
rationalis  eft,  & vt  fic  capax  immortali  tatis,  & fpiri- 
tualiumperfe«ftionum,&  communicationis  cuDeo, 
ac  focietatis  cum  rationalib®  creaturis.  Lex  ergo  na- 
turalis perficit  hominem  fecundum  omnem  inclina- 
tionem fuam,^  vt  fic  continet  varia  prscepta;  tem- 
perantis, velfortitudinisfecundumprimamincli- 
nationem:caftitatis,&prudenns  quoad  fecundam: 
religionis,iuftitis,&c.quoad  tertia.  Nam  hs  omnes 

propenfiones  inhommefpeiftandaefunt , quatenus 

aliquo 
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aliquo  modo  deteniiinatx;  &e!euatx  per  gradum 
rationalem. Nam  d coniideretur  vt  mere  fiint  natu- 
rales 5 vel  animales , potius  frxnahd.-E  fune  ad  virtu- 
tem afTcquenda,vtdixit  Arift.2, Ethic.c. 9. & optime 
Chryfoil.Hn1n.13.ad  Populum, varfusdnemitamen 
Vt  regulabiles  per  reftam  rationem , lingulis  relpon- 
dent  propria.  & accommodata  prxeepta. 

T'  Secundo  dicendum  eft,hanclegem  naturalem  elTe 

Legem  natu  vnam  in  omnibus  hominibus,  6c  vbique.Ita  Arift.5:. 
faUmtjJev-  tthiccap.  7. Ciccro, cuius egregia  verba  in fuperio- 
nd  tn  omni-  nbus allata funt , <Sc refert  Laftantiuslibr.z.Inftitu. 
us  omtnt  j.j.Qnum,c.7.&:lib.). c.8.D.Thomasq.94.art.4.& ibi 
omnes.  Ratioeft,quia  hxc  lexeftveluti proprietas 
confequens , n5  rationem  propriam  alicuius  indiui- 
duijfcd  fpeciticam  naturam, qux  eadem  efl  in  omni- 
bus.Item  fynderelis  eadem  eilin  omnibus  homini- 
bus , & perfeloquendo  eirepolfet  eadem  cognitio 
concluiionum : ergo  & eadem  lex  naturx.  Hic  vero 
occurrebat  obic61:io,  quia  diueiTx  nationes  vfxfunt 
legibus  contrarijs  naturalibus  prxeeptis:  ergo  non 
efteadem  lex  naturxin  omnibus.  Antecedens  con- 
flat ex  Hieronym.Iib.zxontralouin.&Theod.lib. 9. 
Curat. D.Thomaq.  94.at.  4.vbiexIulioC.xfareli.6. 
dc bello  Gallic.refert, apud  Germanos olim furtum 
non  fuilTereputatum  iniquum.  EtdeLacedxmoni- 
bus  idem  refert  Caftro  ex  Plutarch.  lib.i.de  legepce- 
tial.ca. 14.  Adulteria  etiam  a Lycurgo  probata  fuilTe 
refert  Plutarcli.in  vita  illius.  Refpondeo  breuiter  ex 
D.Thomafupra,  hanc legerri  quoad  fubftantiamin 
omnibus  hominibus  elTe  vnam;quoad  notitiam  ve- 
ro nori  elTe  integram,  vt  fic  dicam  in  omnibus. 

Declaro  breuiter : nam  fupra  dixi  , hanclegem 
pofleconfiderari inaftu  primo, &vt fic,  elTeipfum 
intelledluale  lumen  j hoc  ergo  modo  conftat,  elTe  iri 
omnibus  eandem.  Poteft  vlterius  eflTe  in  aft  u fecun- 
do,id  eft  , in  aftuali  cognitione , &iudicio,vel  etiam 
in  proximo  habitu  iam  comparato  per  a£tum:atque 
hoc  modo  eft  ex  parte  in  omnibus  , qui  ratione  vti 
poffunt;  namfaltequoadprima,  6c  vniuerfalifsima 
principia  ignorari  non  poteft,  quia  funt  ex  terminis 
notifsima,dt  adeo  conformia,&quafi  adxquata  na- 
turali inclinationi  rationis,  voluntatis , vttergi- 
uerfari  non  pofsit.Et  hoc  modo  dixit  D.Thomas  fu- 
pra art.6.1egem  naturalem  non  poffe  aboleri  a cordi- 
bus hominum, faltem  quoad  hxcprincipia. Quomo- 
do aliqui  intelligunt  Arift.  3.Ethic. cap.  1.  dicentem, 
merito  quemlibet  reprehendi  propter  ignorantiam 
vniuerfalein.  Quo  alia  vero  particularia prxeepta 
ignorari  poteft ; qua  ignoratiafuppofita , potuerunt 
aliqux gentes  introducere  leges  contrarias iurina- 
turxinunquam  tamen  ab  illis  habitx  funt  vt  natura- 
« leslcges,fed  vthumanxpofitiux. 

Hic  vero  occurrebat  quxftio,  an  hsc  ignorantia 
naturalium  pr^ceptorumpofsitefleinuincibilis.Ca- 
ftro  fupra  fignificat  , non  poffe  , & fuit  aliquorum 
Theologorum  opin  io,  vt  videre  licet  in  Alenfe  z.par. 
poj-  q jj  Durand.  in  3.  d.ij.q.i.iSc inclinant  etiam 
clhtlls Iuriftx,vt  patet  ex  Gratiano  poft  ca^.turbatur. 
wiionegans  i-q-4'&Glo(fa  in  cap.vlt.de  confuetud. Sed  quia  hxc 
res  latius  tradi  ari  folet  in  materia  de  Peccatis,  j. 2. qu. 
7 6.mea  fententia  breuiter  eft , prima  principia  igno- 
rari no  poffe  vllo  modo , ne  dum  inuincibiliter;  prx- 
cepta  vero  partic  ularia , qux  vel  per  fe  nota  funt , vel 
facillime  ex  per  fenotis  colliguntur,  ignorari  qui- 
dem poffe,  non  tamen  fine  culpa  faltem  per  longum 
tempus  , quia  cS:  facillima  diligentia  cognofeipof- 
funt , & natura  ipfa,d(:  confeientia  ita  pulfat  in  adli- 
bus  eorum , vt  no  permittat  inculpabiliter  ignorari, 
&huiufmodi funt prxeepta Decalogi, ac fimilia.  Et 
hoc  fatis  fignificauit  Paulus  ad  Rom.t.nam  de  tranf- 
grefsionibus  horum  pr.xceptoru  loquebatur,  quan- 
do de  gentibus  dicebat,  datas  effe  in  reprobum  fen- 
Cap.fiagitia  fum  propter  peccata  fi.a. Et  idem  fumitur  ex  cap.  ^4- 
^:rf4.32.q.7.Alia  vero  prxcepta,qux  maiori  indigent 
difcurfu,ignorari  poffunt  inuincibiliter, prxfertim  a 
SuarezdeLegib. 
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plebe,  iuxta  cap.  obeduntur,  i.  q.4.Et  ratio  per  fe  faci-  Cni.ciiVi- 
lis  eft.  Videatur  Corduba  iib.4.quxftion.q.4.&Soto  untur. 
j.deiuftit.q.4.art.4.  Cordub. 

Vltimo  dicendum  eft,  hanclegem  naturalem  et-  Sate. 
iameffe  vnaminomni  tempore,&ftatuhumangna-  8, 
tur.r.  Itaetiamdocuit  Arift.  fupra  dicens,  Legemna- 

femper,  «SeCicer.  j.derepub.&apud  Ladlant.libr.de  turalem  ejjt 

vero  cultu, c.8.dicetem,9»;«ircwpor£<n»«r5gf«f«,&c. 

Ratio  verbefteadem  , quiahxclexnonfequiturex 
aliquoftatuhuiusnaturx  , fedexipfanaturafecun- 
ciumfe.  Suntautem , qui  dicant,  licet  hoc  fit  verum 
quoad  vniuerfalia  principia  huius  legis,  tamen  quo- 
adconcluiiones  non  ita  effe  ifeddiftingiiendum  effe  cicere. 
duplicem  ftatum  huiusnaturx,fcilicet,  veliiitegrx,  Lailan. 
vel  corruptx,&  illis  tribuendum  effe  diuerfum  na- 
turale ius.  Nam  in  natura  integra  ius  naturale  pete- 
bat v.g.  libertatem  omnium  hominum  , & dominia 
communia,  6c  fimilia:  in  natura  verd  corrupta  petit 
feruitutes,  rerum diuifionem,  &c.  vtfumiturexl. 
nianumijiiones, ff.de  iuftit. «Sc  iure.&  §.i«f  4«ic»;,Inftit.  i^.manu. 


mijftoni*. 


de  iure  naturali. 

Diftindlio  verd  neceffaria  non  eft.  Primd,quia  illa 
exempla,  qux  afferuntur,  &fiqua  funt  fimilia, non 
pertinent  ad  naturale  ius  proprium,  &pofitiuum, 
fedadiusgentium,  vt  infra  latius  explicabo.  Vnde 
propria  prxeepta  naturalia,  regulariter  faltem lo- 
quendo,communia  funt  vtritp  ftatui.Secundd,quia 
aliud  eft  loqui  deexiftentia  prxeeptorum  (vt  fic  di- 
cam) aliud  de  adluali  obligatione  , feu  exercitio  eo- 
rum. Quamiiis  ergo  ftatiispoftularepofsit  vfum  v- 
nius  prxcepti,&  non  alteriusmihilominus  ius  natu- 
rx  femper  idem  eft,  &eadem  complediitur  prxee- 
pta,quia  vel  funt  principia,vel  conclufiones  neceffa- 
rioelicitx  ; ergo  habent  necefsitatem,  qux  ih  nullo 
ftatu  deficit.  Declaratur  tandem, quia  vel  in  lege  nar 
turx confideran tur  prxccpia  negatiua , vel  afhrma- 
tiua.  Negatiua  neceffe  eft  eadem  femper  effe,&  fuilfe 
inomniftatu  , quia  prohibent  adiiones  intrinfec6 
malas,  quxproinde  in  omni  ftatu  malxfunt  t obli- 
gant etiam  pro  femper,  & ideo  in  omni  etiam  ftatu 
obligant,  fi  materia  illorum  occurrat.  Prxeepta  au- 
tem affirmatiua,cum  etiam  prxeipian  t res  per  feho- 
iieftas,  femper  etiam  eandem  honeftatem  habent: 
tamen  quia  non  obligant  pro  femper,  fieri  poteft,  vt 
in  vnoftatn occurrant occafiones  exequendi  quxda 
prxcepta,in  alio  verd  alix  ; quod  non  fatis  eft, vt  lex 
dicatur  effe  diuerfa  : nametiaminftatunaturxcor- 
ruptx  aliud  eft  tempus  pacis,  aliudhelli,  in  quibus 
diuerfaprxceptaferuandafunt,  <S:ars  medicinxeft: 
eadem,quamuisalia  prxeipiat  tempore  fanitatisfa- 
cienda,alia  tempore  xgritudinis  : ficergofemperi- 
dem  eft  naturale  ius. 


CAPVT  IX. 

ytrum  lex  nuturdis  obliget  in  confeientia. 

EXplicuimushadtenus  naturam,  &caufas,  feu 

materiamlegisnaturalis,fequiturdicendumdc 

effedtibus  eius , inter  quos  potifsimus  eft  obligatio , 
vel  fere  vnicus  j nam  fi  quos  alios  habet,  ad  hunc  re- 
ducuntur : igiturdehacobligatione,& modo  eius 
dicendum  eft. 

Et  primo  ftatuendum  eft,  legem  naturalem  obli- 
gare in  confeienna.  Hoc  eft  certum  de  fide,  vtfen- 
tiuntTheologi.EtfumiturexilloPaul.Rom.2.  Qui- 
c«w^«r/i«e/r^f(vtiquefcripta)/)fffaKfr«sr,yi«r/^£rp^r- 
ifcttwt, fcilicet,quianaturalemlegem violarunt.  De,- 
qua  ffihiungif.G  sntes>qud  l.gim  non  habent, natur  aliter  *'^'*'*  ''* 
qua  legi)  funt  faciunt  ,&c.T  ejimoniutn  reddente  illis  ton- 

/cientia  Ratio  verd  in  primis  eft,  quia  lex  na-  ' 

turalis  eft  lex  Dei,  vt  oftenfum  eft.  Secundo, quia  eft 
proxima  regula  honeftatis  moralis; vnde  malitia  mo 
raiispereppofitionem  ad  hanclegem  infurgere  fo- 
let, data  definitur,  peccatum  effe  adtum  contra  le- 
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Lib.II.  Dc!egca:terna,5cnai:uraIi,aciLircgemium. 

virtiuuoblignt  j fed  non  omnis  obligatio  ex  virtn  tc 


gem  Dei  5 quod  licet  Anguftin.&D.  Tliomasexpli 
cent  de  lege  i’terna5tamen  in  materia  legis  naturalis 
intantumaliqUideftcontralegemsEterna,  inqiian- 
D Tnor»,  jurn  gft  contra  rationem, vt  idem  D.Thom.  fentit  i. 

2.q.7i.art.6.ad  4.&S-  Quia,  vtfupra dixi jlexaiterna 
quoad  nos  non  eft  proxima  regula,nili  quatenus  ex- 
plicatur per  legem  naturalem.  Atque  liinciit,vt  haec 
lex  in  Tua  latitudine  obligare  polsit  tS  fub  culpa  mor- 
tali,qu^m  fiib  culpa  veniali,vt  aperte  fumitur  ex  cit. 
loco  Pauli,  facilepoteft  inductione  oltendi.  Ra- 
tio veroeft  , quia  materia  huiuslegisnepeeft  valde 
granis, dcneceirariaadcharitatemDei,  vel  proximi 
rcruandam,atq;  adeo  ad  felicitatem  humanam  con- 
fequendam.  Quando  autem  praecepta  huius  iuris  v- 
no,vel  alio  modo  obligent, non  (peCtat  ad  hunc  locu, 
fed  in  materia  de  Peccatis  declaratur, quomodo  ve- 
niale, vel  mortale  peccatum  ex  natura  rei  diltingua- 
tur,&  infra  traCtantes  de  lege  humana  aliquid  attm-' 
gemus. 

3*  Contra  hanc  autem  veritatem  poteft  obiici  pri- 
mo,quia  lexnaturalis elt  diClamen  rationis  natura- 
lis,fed  ratio  naturalis  non  cognofeit  xternam  ptena; 
ergo  nec  lex  naturalis  poteft  obligare  fub  reatu  pee- 
nsesEternx  j ergo  nec  fub  culpa  mortali.  Pofterior 
confequentiapatet,quia  culpa  mortalis  eft, quxrea- 
tu.m  peens  aeternf  inducit. Prior  ver6probatur,quia 
non  poteft  lex  obligare  ad  poenam,quam  non  poteft 
manifeftare,nec inferre.  Propter  hocGerfonm3.p. 
traft.devit.{pirit.leift.4.Alphab.  62.1it.  G.  videtur 
hegare,Iegem  naturalem,vt  talis  eft  , pofle  obligare 
ad  culpam  prsecipuemortalem.Sed  de  hui’  auCtoris 
fententia,&  fenfu  dicemus  latius  lib.feq.ca.i8.  Nunc 
foluiti  dicimus  , negari  non  pofle  fecundum  fidem, 


morali,eft obligatio  in  confeientia  i ergo.  Patet tni- 
nor,quia  obligatio,cx  gratitudine,  v.g.no  obligat  in 
cohfcientiaiitem  obligatio  ex  amicitia  quadam,  d<.c. 
Confirmatur, quia  obligatio  ad  pa‘nam,quf  rcfultat 
ex,culpa,dciurenaturxeft  ; (S:  tamen  non  obligat  in 
confeientiarergo. 

Circa  hocaliqui  diftinguunt  duplex  debitum , v-  4, 
trumqj  ortum  ex  iurenaturae,fc.lcgale,(Sc  morale:  «Sc  Di/imliioit. 
primum  aiunt,non  obligare  in  conficientia, Icdtati-  dt 

tumfecundum.ltafientitCouar.in  cap.t«m  tn  cjjiau.  . 

n.io.&ca.t«»iejfj’f.n.9.deteftamentis,<Scinca.  quam- 
tt«p4S«»J.p.2.§.4.n.5.vbiponitexemplumde  grati- 
tudine,citansD.Thomam  2.2.q.io6.ar.i.ad  z.&ar.^. 

Sed  ibi  D.  Thomas  in  fienfiu  longe  diuerfo  affert  di-  q Thomai 
ftinftionem  illam  de  debito  legali, &dedebito(quod 
ipfie  vocat honeftatis,  a quo  linedubio  non  excludit 
obligationem in conficientia,  namidco honefiatu  ap- 
pellat, quia  ad  honeftatem  morum  neceffarium  eft, 
quamuisnon  fittamrigorofium,  vt  adilludferuan- 
dum  leges  humanfobhgentjquod  appellat  debitum 
legale.  Quocirca, fiinrigortloquamurdeobliga- 
tione naturali,  feparari  certe  non  poteft  ab  obliga-  naiundu  in 
tione  in  conficientia , quia  fi  fit  ad  aliquid  vitandum,  ri^oreiemptf 
naficitur  ex  intrinfieca  turpitudine  adt’,  qui  propter-  induat  obU. 
ea  in  conficienti  a vitandus  eft.  Si  vero  In  ad  aliquid 
agendum  , naficitur  ex  intrinfieca  connexione  talis 
aelus  cum  honeftate  virtutis , quam  in  noftris  aftib. 
leruare  etiam  conficientia  tenemur  : vnde  tunc 
omifisioaftus  debiti  perfie  mala  eft.  Et  confirmatur, 
quia  repugnat  frangere  legem  naturse,  & non  pecca- 
rc,vt  patet  ex  definitione  peccati  fiupra  polita  ; ergo 
repugnat  obligationem  elfie  exlegenaturjE  ,&  non 
quin  tranlgrefisio  legis  naturalis  fiufficiat  ad  aeternam  effe  in  conficientia . 

damnatione,etiamfi omnis fiupernaturalis lex  igno-  Ne  autem  fortafle  fitajquiuocatio  in  verbis,  ad- 
tetur.Hoc enim  conuincuntteftimonium  Pauli,  6c  uerto,iuxta communem  modum  loquendi,aliquan- 


rationes  adduiftae.  Nec  obftatobie<ftio,quia  lex  na- 
turalis licet  in  nobis  fit  ipla  ratio  , tamen  inDeoeft 
ratio,  aut  voluntas  diuina,  & ideofiatiseft,  quod 
Deus  ipfie  cognofeat  poenam  debitam  tranlgreffiori- 
bus  talis  legis.Nam  ad  incurrendum  reatum  alicuius 
pcense,non  eft  necelfiarium,vt ipfie  fiubditus,&  tranfi- 
greffor  legis  cognoficat  peenam  debitam  fiuae  tranfi- 
grefisioni  ; fied fiatis  eft,  vt  faciat  aftum  dignum  tali 
pcena,vt  ipfiemet  Gei  Ibn  fatetur  ibidem  lett.  2. 

Secundo  obiici  poteft , quia  lex  naturalis  non  fa- 
cit obligationem, fed  fiupponit  ; ergo  obligatio  non 
eft  effieiftus  eius.  Antecedens  patet : nam  hxc  lex  pro- 
hibet aliquid,  quia  malum  eft  ; ergo  ante  illam  eft 
obligatio  vitandi  tale  malum.  Et  idem  eft  cum  pro- 
portionedeimperio,  & praecepto  faciendi  bonum. 


Clcft. 

Fanorm. 
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do  vocari  obligationem  moralem  debitum  quodda,  itg»u<  n.m 
non  necefisitatisfimpliciter,fied  ad  melius  effe,  quod  lu  wn^nJih 
pertinet  veluti  ad  conlilium  in  latitudine  alicuius  “•t  rbUgfi- 
virtutisi&inhocfienfiu verumeft,nonomnem  obii- 
gationem  moralem  effe  obligationem  in  confcien-  "'V»»»**- 
tia,fieu  ad  culpam.  Tamen  illa  non  eft  proprie  obli- 
gatio legis  naturalis  ; fortaffc  tamen  in  hoc  fienfiu  lo- 
quutuseftCouar.&itapatetrefponfioad  rationem  ^^^**'* 
dubitandi.Propter  confirmationem  autem , Bartol. 
lnExtrau.adrepn7ntndum,v&ih.denunc'tationtm.%.jei 

dt.Q.n.i  o.excipit  a propofitaregula  obligationem  ad 
peenam.  Sed  non  eft  exceptio neceffaria,quiaobli- 
gatio  ad  peenam  non  eftobligatio  ad  aliquid  agen- 
dum :fied  potius  debitum  fiuftmendi  peenam,  quse  ab 
alio  infligenda  eft. Eo  vel  maximi, quod  intra  termi- 
quia  bonum  eft.  Ad  hoc  vero  ex  parte  refiponfium  eft  noslegis  naturalisnon  incurritur  reatus  peenz,  niii 
fupra,(S:  iterum  occurretur  inferius, & ideo  nuebre-  infligendae  a Deo,  ad  quam  non  pertinet  obligatio 
uiter  dico , obieclionem  illam  probare  affertionem.  propria, de  qua  agimus. 

Nam,lilexh2ecprohibetaliquidquiamalum  , pro-  Vltimo  interrogari  poteft  , an  econuerfioomnis  a 
priam,&fipecialemnecefisitateminducit  vitandi  il-  obligatioinconficientiafiteffe(ftuslegisnaturalis,,S: 
Iud,quiahoc  intrinfiecum  eft  prohibitioni.  Simul  au-  ideo  pofisit  omnis  illa  dici  obligatio  naturalis.  Et  ra-  r " 
temprobat , aliquid  hanc  legem  fupponere  , quod  tio  dubitandi  eft, quia, vtvidebimus, etiam  leges  liu- 
pertinet  ad  intrinfiecum  debitum  naturse,quiajvna-  mans  obligant  inconficietiaiergo  illa  obligatio  non 
quxque  res  quodammodo  fiibi  debet , vt  nihil  faciat  eft  effeftus  legis  naturalis,fied  pofitiug  Item  q uia  ob-  nutwmitt 
fuxnaturxdiffentaneum.  Vitra  hoc  vero  debitum  ligatio  in  conficientia  eft  immediate  a lege  pofiitiua 
additlexfipecialemobligationemmoralem,  &hanc  fiupernaturali,vtv.g.obligatioconfitendi,aut  ferua- 
dicimus  effe  effeiftum  huius  legis,  qus  a lurifiperitis  di  figillum  confefisionis:  vnde  talis  obligatio  dici  po- 
foletvocari  obligatio  naturalis  , non  quia  moralis  teftfupernaturalismullo  ergo  modo  eft  efferus  legis 
nnn^7r.^pd,r^diftinan.onGlGm^.;.,;l;  "aturalis. Denilp alias idem cffet adsquatus effe<ftus 

naturalislegis,&legisincommuni,  vnde  fiuperflute 
effent  aliae  leges. 

In  contrarium  autem  eft , quia  obligatio  in  cori^ 
fcientia,qua  naficitur  ex  lege  humana,  videtur  effe- 
ftus  legis  naturalis  : namiiquid  obftaret,  maxime 
quiainteruenitvoluntasPrincipis:athocno  obftat, 

quia  etiam  in  obligatione  voti  interuenit  propria 
voluntas  promittentis,^  nihilomin’  obligatio  voti 


non  fi t,fied  vt  diftinguant  illam  a ciuili.  Vnde  etiam 
fatentur  effe  obligationem  in  conficientia, & ita  illam 
appellant,vt  videre  licet  in  Gloffa  1.  ex /;oc  i«r« , verb. 
obligationem, ^.dc'mH.&.iurc , Panormit.  &aliis  Ca- 
noniftis  in  cap.p/en^«e.de  immunit.  Ecclcfi. 

Tertio  circa  hanc  obligationem,  vt  magis  expli- 
cetur,dubitari  poteft,an  in  vniucrfium  fitverii,obli- 
gationeminduiftam  naturali  iure. effe  obligationem 
in  conficientia.  Ratio  dubitandi  effepoteft,quiao- 
mnis  obligatio  orta  ex  virtute  morali  eft  de  iure  na- 
turs,quia,vt  fiupra  diximus, hoc  ius  ad  aftus  omniu 


effeftus  eft  legis  naturalis.Sicut  au  te  lex  natur*  pr*- 

cipit  reddere  , quod  propria  volunutepromiffum 
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Cap.IX.An  lex  naturalis  obliget  in  confcientiar  7^ 

eft  ita  etiam  facerejquodfuperioris  voluntate  iniun-  i^imniediat^  a lege  humana;remote  vero  ^naturali, 

aum  eft. Item  in  prxfcriptione  lex  humana  in  terue-  Aliquando  vero  habet  lex  humana  alios  effe^uscir- 

nitj  qujE  transfert  dominiu  rei  ab  vno  in  aliti  > &ta-  caresiplasj  inquibusaftus  virtutum  verlanturj  & 
men  obligatio  j qua:  inde  nafeitur  ad  non  vfurpanda  tunc  lipe  heri  poteft  j vt  licet  aliqua  mutatio  in  re- 

ab  alio  rem  ab  ipfoprxfcriptamjnaturalis  eft,  quam  busfafta  fit  per  legem  humanamjaut  per  iusgentiu* 

violare  furtum  eftet.  Etidem  videturdeobligatio-  autetper  voluntatempriuatam  , obligatio  poftea 
ne,quaeoritur,petita  lege  taxante  pretium  rei;  narn  fic,  velaliter  operandi  immediate  nafcatur  ex  lege 


10. 


ftatim  oritur  obligatio  luftitice,  cuius  violatio  furtu 
crit,atque  adeo  contra  legem  naturs. 

Secundo , non folum  obligatio humanxlegis/ed 
etiam  diuingj&fupernaturaliSjVidetureffeftus  legis 
natura  : fic  enim  cenfentTheologijnonaflentiri  re- 
bus fidei  fufficienterpropoli  tis,efle  contra  ipfum  lu- 
men naturx,  quod  tunc  euidenteroftendit,  res  illas 
efte  credibiles,  atepadeo  credendas  fecudiim  redam 
rationem.  Ex  quo  etiam  dicunt  Theologi  frequen- 
tius, neminem  auerti  peccando  afine  fupernaturali , 
quin  aiiertatur  etiam  a naturali.  Quod  non  alia  ra- 
tione verum  elTe  poteft,  nili  quia  violat  femper  le- 
gem naturalcmj  ergo  e contrario  obligatio  feruandi 
fupernaturalia  praecepta,  femper  eft  etfeftus  natura- 
lis legis.  Ratio  etiam  adiungipoteft,quia  natura  eft 
fundamentum  tam  gratis , quam  cuiufcunque  legis 
humans.Principia  etiam  naturaliaperqughomo  in 
moralibusgubernaridebet,tafuntgeneralia,vt  vir- 
tute comprehendant  omnem  obligationem , itavt 
nulla  pofsit  homini  applicari , nifi  mediantibus  illis 
principijs  i ergo  ficut  omnis  cognitio  humana  eft  ef- 
tedus  primorum  principiorum, ita  omnis  obligatio 
in  cofeientia  erit  effedus  legis  naturahs,  faltem  qua- 
tenus illa  prima  principia  includit. 

Dubitatio  haec  breuiter  expedienda  eft  iuxta  di- 
^it  fatis  da-  fti^dionem  quandamfuperiusinfinuatamj  audo- 
tto prope  ft-  res  enim  nihil  de  ea  tradant.Pofiumus  ergo  loqui  de 
io,&aferi-  efifedu  immediato,  acperfe,  vel  de  effedu  remoto, 
turnone-  qui  interdum  poteft  efte  petfe  , interdum  per  acci- 
tnnemobU-  dens.  Dico  ergo  primo  non  omnem  obligationem 
gatioriem  in  in  confcieiitia  efte  immediatum, tS:  per  leeffedumle- 
gis  naturalis.  Hoc  probant  rationes  priori  loco  fa- 
diatumelr  nullus  enim  dicet,obhgationemieiunandi  die 

ilurr  p^per  Ecclefia  praecepto  efte exlegcnatur»,  necetbbli- 
fth^isnatu-  gatione  fidei,proprie loquendo.  Vnde  in  tertio prae- 
ralu.  cepto  Decalogi  j prout  in  lege  ftripta  traditum  eft, 
Theologi  duodiftinguunt,fc.cultumDei,&circum- 
ftantiamdieifabbati,&primu  dicunt,efteeffedule- 
gis  naturalis ; non  vero  fecundum,quia  non  caderet 
l'ub  obligationem , nifi  lexpofitiua  Dei  interueniret. 
Ratio  deniqj  a priori  eft,quialex  naturalis  no  eft  pro- 
xima regula  omnium  humanarum  adionum. 

Secundo  vero  dicendum  eft,  nullam  efte  obliga- 
Itiauo  ■‘,nu  conficientia,  qu2  no  fit  aliquo  modo  ef- 

dtcipoijit.  t-  fcduslegisnaturalis;fialtemmediate,&remote.Hoc 
*nr,em  obU-  probant  argumenta  poftcriori  loco  fada.  Eft  autem 
gatto  rm  m fotandadifferentiainterobligationem,quaeoritur 
tan.ci-ntta  cx  lege  ciuili,fieu  mere  humana  (quod  dico,vt  exclu- 
tjfe  (ffeSum  dam canonicam,quamnuncmagisfiublegefiupema- 
turali  comprehendo  ) &legemdiuinamfiupernatu- 
raliteraDeopofitamiQuodrelpedulegishumanse, 

& obligationis  ab  ea  prouenientis  lex  naturalis  dici 
poteft  caufia  per  fie , quia  re  vera  omnis  illa  obligatio 
per  fie  fundatur  in  pri  ncipijs  legis  naturalis, & cogni- 
tispernaturalelumen.Namlicetlex  ciuilis  non  infe- 
ratur quafifpeculatiue  perabfblutam  illationem  ex 

principijslegisnaturalis,fiedferaturpermodumde- 

terminationisper  voluntatem  Principis ; nihilomi- 
nus, fuppofita  hac  determinatione,  ex  principijs  na- 
turalibus inferturfialtempradiceferuandamelfe  ta- 
lem legem  humanam;at^  hoc  modo  obligatio  illius 
legis  ciuilis  dicitur  eftTe  effedus  legis  naturalis  tan- 
quam  caufix  perfe,nonproxim;c,fied  quali  vniuerfia 


natu 

TaJis. 


naturali.  Et  ita  contingit  in  didis  exemplis  de  prat- 
fcriptione,&  de  rerum  diuifione,c&:  de  voto.  Ratio 
autem  eft,  quia  tunc  mutatio  fit  in  materia  tnihil  au- 
tem refert,qu6d  ab  vna,velalia  caufa  fiat:nam  fada 
mutatione,ftatim  eodem  modo  obligat  lex  naturs  , 

vt  exempla  adduda  declarant,<S:  in  fequentibus  am- 
plius explicabitur. 

At  vero  refipedu  obligationis  Tupernaturaiispro-  ij» 
uenientis  exlegediuina  diftinguendum  vlterius  ell 
quoad  naturalem  legem : nam  filoquamur  de  illa  le- 
ge naturali,qu;E  connaturalis  eft  gratiae,  eodem  mo- 
do comparabitur  ad  quamcunque  legem  pofitiuam 
ordinis  fupernaturalis,  quo  lex  mer^  naturalis  ad 
legem  ciuilenr.nam  eft  eadem  proportio.  Imbidem 
dicendum  eft  delegehuraana  canonica : nam  quate- 
nus procedit  ex  poteftate  fiupernaturali , per  fie  fun- 
datur in  principi  jsfupernaturalibusconnaturalibuB 

ipli  gratia : &.  ideo  mediate  quidem, tamen  per  fie,& 
conna  turali  modo  ex  illa  oritur , vt  ex  caula  vniuer- 
fali.Loquendo  autem  de  naturali  lege  magis  ftrid^  , 
vt  eft  afolo  luminenatur.-g,ficquidem  etiam  obliga- 
tio fupernaturalis  eft  aliquo  modo  effedus  illius  le^ 
gis,non  tamen  per  fe,fied  :antum  peraccidens.  Prio- 
rem partem  probantfuperiusadduda.Ratioautem 

pofterioris  partis  eft , quia  naturalis  cognitio  no  po- 
teft efle  caufa  per  fe fupernaturalis  cognitionis , cum 
fit  inferioris  ordinis.  Poteft  autem  effe  conditio  ne- 
ceffaria , vt  applicetur  obiedum  fufficienter  cogni- 
tioni fupernaturali  , vtexmateria  defideconftat. 

Hoc  ergo  modo  poteft  didamen  naturale  fiupponij 
&effeneceflarium,vtpraBceptumfupernaturaleponi 
Iit  obligare. 

C A P V T X. 

Vtrum  lex  naturalis  obliget  non  filum  ad  alium\ 
fed  etiam  ad  modum  •virtutis  y ita  •vtnifi^er 
aldum  omni  ex  parte  hone^um  tm- 
plennonpofitt. 

HJEc  qusftio  neceflaria  eft  ad  perfede  intelligen- 
darnvim,  & efficaciam  legis  naturalis,  eiufique 
exadam obligationem  ; illami^pdifputauitdeprs- 
ceptis Decalogi D.Thomasq.  joo.  quamnoshicli- 

mul  eum  95^. fere  totam  explicabimus,quiapr2cept4 

Decalogi  naturalia  fiunt,  licetinlege  veterifuerint 
fpeciali  modo  propofita.  Ibi  ergo  in  articul.  p.qua:- 
ritD.Thomas,  an  modus  virtutis  cadat  fiubprxcC- 
ptum,  6c  in  art.  )o.  idemquxritde  modo  charitatis, 
&diftinguitpluresconditionesneceffariasadadum 
virtutis , Sc  aliquas  dicit  cadere  fub  lege  naturalem : 
de  aliis  vero  negat.  Priiis  verbquam  eiusdodrinam 
proponamus,  diftindionem  conftituam^inter  prae- 
cepta negatiua,c5c  affirmatiua , quae  in  hoc  quodam- 
modo conueniunt , quod  ficut  affirmatiua  non  pra:- 
cipiuntnifi  quod  honeftum  eft, ita  negatiuanopro- 
hibent,  nifi  quod  malum  eft,  quia  ( vt  fiaepe  dixi- 
mus) quae  prohibentur  lege  natura:,  non  fiunt  mala, 
quia  prohibita,  fied  prohibita,  quia  mala.  Diffiptfitia 

runt  vero  quia  praecepta  negatiua  impleri  poflunt  ,nttr  pr*ct- 
fine  vllo  adu , quantum  eft  ex  forma  praecepti , quia ptaaffitma- 


^ per  folam  negationem  adus  prohibiti  homo  eft £3’g#-' 

lis  d:modificat2perparticularem,qugeftlexhuma-  conformis  prxeepto  : & ita  in  his  praeceptis  vix  ha- 
na. In  quo  etiam(propter  quaedam  argumenta  fada)  bet  locum  propofita  quaeftio , nifi  fortafle  quatenus 

conliderandumeft,legemhumanamaliquandoha-  haecpraecepta  impleri  poffunt  pervoluntarem  non 
bere  effedu  obligandi  tantiim  ad  aliquid  agendum , faciendi  quod  prohibitum  eft , de  quo  modo  aliquid 

yelnonagendum.Ettuncobligatioiliaeftproprie,  attingemus.  Propne vero  habet  locum  quaeftiom 
SuarezdeLegib.  , G i praece- 
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prxceptisr.fhrmatiuiS)queperpofitiuuniaftumim- 
plcnd  ’ fiintjVt  conftat. 

2.  Deinde  obforiiandumeftj  aliud  efie  non  tranfgre- 

D!fj:ent<a  di  prjeceptuiniaiiiid  vcro  implere  illud, fi  propriHo- 
inter  imple-  qj.-mnur.  Omnis  enim  qui  non  peccat  contra  prxee- 
tonewpn-  pti]ni,non  tranCgred.tur  illud  : Sc  tamen  non  femper 
ceptt ^ »071  peccat  contra  pr^ceptum,  implet  illud,  (^i 

*nev!%!!T  cn. minuincibiliter  ignorat  pr.-sceptu,vcl  qui  ebrius 
€ft,autdormit,velcIl:impotens,velaliamhmileex- 
cufationem  habet,  non  peccat  contra  praeceptum, & 
tamen  no  implccillud,  praefercim  fi  afiirmatiuii  fit, 
quia  non  facit  id, quod  lex  pr$cipit,cSc  hoc  eft  proprie 
implere  illa;imo  fi  moraliter  illo  verbo  vtamur,non 
fatis  efi  facere , quod  lex  iubet  ,fed  oportet  libere,  & 
humano  modo  facere,vt  mox  dicemus. Quapropter 
quxftionon  monetur  de  non  tranfgrefsionepraece- 
pti,quia  h^^c  poteft  contingere  non  folu  fine  aftu  vir- 
tutis,fed  etiam  fine  vllo  aftUjVt  coftat  ex  didis , quia 
dormiendo  fieri  potell:,vt  non  peccetur  cotra  praece- 
ptum. (Racilio  ergo  cft,  quando  nulla  elfexcufatio, 
fed  lex  poiitiue^vtfic  dicam)implenda  eftjVt  vitetur 
contra  illam  peccaciim;&  tura  clarum  eft,elTe  necef- 
farium  adum  ex  fuo  genere  honeiliim,  quia  ( vt  cap. 
7.dicsbam;lexnaturalisnon  praecipit  alios  adus,& 
impleri  non  poceft,  nifiper  adum , quemprtecipit: 
qui  a vero  no  fatis  efi  ad  virtutem , honeftum  facere, 
IBeut.  16,  ' iia:huiie;le,iuxtail!ud  Dem.  i6Au(ie ijacd lufium 

ejij>er;equetii , ideo  inquirimus , an  totum  hoc  fit  ne- 
ceifariiim  ad  legem  naturalem  implendam, 
g.  Denique  diftinguendi  funt  tres  conditiones  re- 
Da cmJitio  quifitac in adu morali , vt  fit bonus,quas  Anftot.fub 
v.hTtc  o.d.  duabus  comprehendit  ; nos  autem  claritatisgratia 
adnm  biTiu  ita  illas  diil:inguimus,vt  magis  in  feqiientibus  expli- 
rnor.%lemre-  cabimus.  Prima  efiyVcadus  fiat  ex  fiifficienti  cogni- 
quijitii.  tioneifecunda , vtlibere , Sc  Ipontanee  fiat ; tertia, vt 
nonfolumfitderehonefta,  fed  etiam  cum  circum- 
danti js  omnibus  ad  honeftatem  adusrequifitis.  A- 
lia;n  addit  Arilt.cjuam  tertio  loco  ponit, & nobis  efie 
polfet  qua''ta,lcilicet  vt  adus  fiat  firmiter, prompte, 
ac  deledabili ter,  id  eft,  vt  ex  habitu  fiat.  Hanc  vera 
conditionem  vltimam  omittere  pofiumus.quia  cer- 
tum eft,  dc  indubitatum  apud  omnes,nequc  nat ura- 
lemlegem,  nequealiquam  aliam  obligaread illum 
modum  operadi.  De  alijs  legibus  eft  id  manifeftum, 
quia  nec  direde>ac  formaliter  id  priccipiunt,vt  faci- 
le conftare  poteft  ex  difeurfu  legum  omnium,  tam 
diiiinarum  pofitiuarum,  quam  humanarum, nec 
etiamfequitur  exeo , quod  praecipiunt,  quia  quid- 
quid prxcipiut , fieri  poteft  fine  vllo  modo.  Eademcj; 
ratio  probat  de  lege  naturali.  Prtefertiin,  quia  illa  no 
praecipit  , nili  quoad honeftatemperfenecefiarium 
€ft:illeautemmodusnon eft  necdfariusadhonefta- 
temope.  ationis,  licet  fit  commodus,&conueniens. 
Item  lex  naturalis  obligat  aprincipio  , priufquam 
homo  pofsit  habere  habitus  )loquedo  ex  na  tura  rei) 
quiadebetillcs  acquirerefuisadibus.  Itemhabere, 
vel  non  habere  habitus, non  eft  per  fe  materia  prtece  - 
pti,quia  praicepta  dantur  de  adibus humanis,  quod 
vero  ad  illos  fequantur,  vel  non  fequantur  habitus, 
vel  eft  exnaturaaduum,vtin  acqulfitis,velexgra- 
tia  Dei,  vtin  infulis , tSc  ideo  illud  non  cadit  fubprx- 
ceptum.Vridelicetexobferuationecontinuaprsce- 
proruni  fieri  pofsit , vt  acquiratur  habitus,  6c  illa  fa- 
cilitas operandi  : tamen  illud  eft  accidentarium  ad 
prrceptum ; prius  enim  obferuaturprxceptu, quam 
habitus  acqu!ratur,&  rede  fieri  poteft,vt  diu  ferue- 
tur  prxeeptum  v.g.ieiunandi,  & non  acquiratur  ha- 
bitus, necfacilitasieiunandi,  fi  homo  extra  tempus 
^ieiunij  lautecomedat  , etiamfi  terminos  naturalis 
temperami.T  non  excedat.Omifia  ergo  illa  conditio- 
ne in  qua  nulla  eft  difficultas  , de  reliquis  dicemus, 
quia  nullam  declarationem  requirunt. 

Dico  ergo  primbiModusvoluntarie  operandi,fub 
I 6(fe'tie  pr^ceptum  legisnaturalis  cadit,  & ideoneceflarius 

MouHi  epe-  eft;Vt  lex  naturalis  feruetur.  Ita  docet  D.Thonx.did. 


naturali, ac  iure  gentium.' 

ar.9.& ibi  omnes.  Et  probatur,  quia  lex  naturalis  in  voUmt». 
ratione  polita  eft,  & immediate  dirigit , ac  gubernat 
voluntatemj ergo  illi  imponitur  quali  perle,& prin-  prtcepium 
cipahterobhgatio  illius  legis  ; ergo  non  obfei  natur 
illa  lex,nili  mediante  voluntate;  ergo  modus  volun-  »■.»/« , 77$. 

tarie operandi  eftperfeprxceptus,acnecefrariiisad 

obfeniationem  talislegis.  Secundo  quia  lex  natura- 
lis  direde  cadum  adum  humanum  : fed  adus  non 
efthumanus,nili  fit  perfede  voluntarius,ac  fubinde 
liber, faltem  pro  ftatu  huius  vitaeiergo  talis  modus  a- 
gendi  direde  cadit  fub  hanclegem  naturalem  ,vnde 
qiiiinuoluntane  opus  legis  facit,  lic^t  illam  feruarc 
videatur  ,prxuaricator  eft  legis,  vt  fumitur  ex  Aug. 

lib. 2. contra  duas  EpiftolasPelag.cap. 9.  defepe  alibi  ^ 

dicente, vbi  fit  bonum  non  amore  iuftitiae,led  timo- 
re  pcen.v,  non  bene  heri,  vtique  quando  timor  ellita 

feruilis,  vthabeat  coniundumatfedumnon  facien- 
di opus  prxeeptum,  fipcenanonelTet  adiunda.  Et 
eodem  fenfu  dixit  D I homas  dido  art.p.ad  j.  Quod  D.  Jhom. 
operari  fine  trillitia  cadit  fub  praiceptum  legis  diui- 
nx  : quia  quicumque  operatur,  cum  triftitiaopera- 
tur,non  volens.  Hoc  enim  eic  verum  de  illa  tnltitia  , 
qua;  nafei  tur  ex  aiFedu  omnino  c6trario,quo  aliquis 
habetpropofitumnon  obediendi praecepto,  linon 
cogereturiergotals  inuoluntarium  eft  contra  legenx 
maxime  naturalem, qii .E  direde  cadit  in  adus  etiam 
internos  : ergo  ^contrario  modus  voluntarie  ope- 
randi eft  denecefsitate  talisprxcepti. 

Dices,hacrationeredeprobari,neceflariumeire, 
vt  faltem  cum  opere  legis  nonconiungatiirpropoli- 
tiim  non  faciendi , fi  pcena  vel  alia  fimilis  coadio  no 
adiungeretur  ; non  tamen  probari  efle  neceftanum 
pofitiuum  modum  voluntarii  feruandilegem;  nam 
poteft  dari  medium, videlicet,  vt  opus  fiat  nec  volu- 
tarie,necinuoIuntane : quod  fatis  erit, quia  lex  prae- 
cipit foIum,vt  hat  opus.  Relpondeo, vltimam  ratio- 
nem fupponere  adum, quo  fcruatiir, praeceptum  de- 
bereefte  humanum, quod  priores  rationes fufficien- 
ter  probant : non  poteft  autem  efte  humanus,nifi  fit 
voluntarius, & k volutate  procedat,aliaspotius  paf- 
lio  quam  adio  hominis  dicenda  eflet.Quia  vero  non 
omne  quod  eft  a voluntate,eft  fimpliciter,vel  debito 
modo  voluntarium, ideo  vltima  ratio oftendit,  tale 
debere  efte  hoc  voluntarium,vt  non  admittat  fecum 
contrariam  voluntatem  dc  fe  repugnantem  praece- 
pto , acfubinde abfolutam  voluntatem eflTe necefta- 
riam  ad  obfeniationem  legis  naturalis.  Ad  maiorem 
vero  declarationem  poifumus  hicduodiftinguere, 

Vnum  eft, quod  adus  pr^ceptus  fecundum  fe  fpeda- 
uis  voluntarie  liat:aluid  eft,vt  ille  ad*  etiam  vt  pras- 
ceptus  voluntarius  fit,  ita  vt  voluntas  feraturini- 
plam  praecepti  obferuationem.  Poftunt  enim  haec 
duofcparari:namqui  ignorat  praeceptum  dandi  e- 
leemofynam , non  poterit  veli ; , feruare  illud  praece- 
ptum , poterit  tamen  nihilominus  voluntarie  exer- 
cere adum  eleemolynae.  Conclulio  ergo  poteft  de 
vtraque  voluntate  intelligi ; nam  prior  necelfaria  eft 
tanquam  fundamentum  adus  praecept  i, vt  ille  adus 
humanus  fit , & materia  praecepti.  Pofterior  autem 
etiam  videtur  neceftaria.vtobferuatio  praecepti  mo* 
ralis  fit , <Sc  vt  pofsit  efte  elfedus  legis,feu  prxcepti,& 
vt  pofsit  ipfi  homini  attribui;  alioqui  enim  cafu  tan- 
tiim  accidetjVt  adus  fit  conformis  praecepto. 

Circa  vtramep  autem  partem  occurrit  difficultas. 
Circaprimam,  quia  videtur  interdii  impleri praecc-  Aliquot 
ptumper  adum  fadum  line  vfu  rationis,  ac  proinde  ieSlienes  d- 
non  voluntarii!  humano  modo.  Sed  dehacdifficul-  trutmditii 
tatedicemuscircaafiertionemfequentem.  Circaal- 
terampartedubitaripoteft,  quia feqiiiturex illa, ad 
obferuationem  prxeepti  necelfarium  efte  formalem 

adum  obedientix, fcilicet, volendi  parereprxeepto, 

quod  abfurdum  eft,  & contra  omnes.  Deinde  fequi- 
tur  operari  cum  difplicetia  prxeepti  femper  elfe pec- 
catum,ita  vt  non  impleatur  prgeeptum, quod  etiam 
admittendum  non  eft;  namquidateieemolynam^ 

etiamfi 
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tich  mbtn  P^rt^cin  relpunaeo  .ej^undo  R-ijuelam, 

quia  aliud  cftvellclaccre  cuiod  prxceptiim  cil,  aliud 
velk  faccre  , quia  prxeeprum  cft  , ita  vt  illud  iit 
motiuuin  operandi.  Pnmuir.  dicimus  clfe  necclTa- 
rium  , d:ful!icictner  fieri, eo  ipfo  quod  non  ignora- 
tur prxceptuin  , &.  voluntas  vult  illud , quod  iulTum 
cft.  Hoc  autem  non  eft  fufficiens  ad  formalem 
aftum  obedicni;x,rcdnccdrariumeit  lecundum,id 
cft,  formaliter  Operari  extali  motiuo,quod  line  du- 
bio necelTarium  non  eft  ad  pr.xceptum  implendum, 
quia  neque  in  lege  ipfa  hocprxcipitur,neceft  vlla  ra- 
tio, qux  ad  hoc  obliget,  «Scita  rari  funt,  qui  hocmo- 
do  faciant  opera  prgeeptorum  naturalium,fed  refpi- 
ciendo  ad  proprias  honeftates  lingulorum  prxee- 
ptorum. 

Ad  alteram  vero  partem  refpodetur,  abfolute  nc- 
dtjfili.  gando  fequelam:  nam  in  primis  eftepoteft  difpliccn- 
icttia  eptru  tia  quadam  mere  naturalis  orta  ex  aliqua  repugnan- 
pr/ctpttre-  tiafubiefti,velexaliquohumanoinc6modo,  quod 
pugnet tUtHi  indenafcitur,quxdifplicentiancqueeft  in  fe  mala, 
tmpltttont.  nec  reddit  aftum  malum,  per  fe  loquendo.  Deinde 
difplicentia  etiam  voluntaria , & per  confenfum  de- 
liberatum,fubdiftinguendum  eft.  Nam  duplex  dif- 
plicentia  in  prxfenti  incdligipoteft,vnaeftdcipfa- 
metobferuationepr.xcepti,  in fenfu compotito  (vt 
lic  dicam)quia  non  obftante  naturali  lege  obligante, 
vellet  quis  nonferuare  illam, fi  non  timeretpcenam,  ■ 
vel  aliud  nocumentum,  vt  diftum  eft  de  timore  fer- 
uiliter  obtemperante , <Sc  hic  modus  includit  intrin- 
fccam repugnantiam  cum prxeepto  , &ideoeftin- 
trinfec^  malus,  & contra  naturalem  legem. Quia  illa 
dilplicentia,  licet  non  excludat  abfolutam  volunta- 
tem faciendi  tale  opus  , quod  effica«ius  impera tti- 
morferuilis:  excludit  nihilominus  voluntatem fer- 
iiandi  legem , 6c  contrarium  affeftum  fupponit , qui 
de  fc,&:  ex  parte  voluntatis  abfolu  tus  eft,licet  ex  me- 
tu fiat  conditionatus.  Alia  vero  difplicentia  efiepo- 
teft  de  occafione(vt  fic  dicam)talis  prxcepti,&  quod 
nunc  occurrat  eius  nece(sitas,&  hxc  non  eft  intrin- 
fece  mala,  & cum  illa  ftarepoteft  abfolutus  affedus 
feruandi  prxeeptum  , &ideo  cum  tali  difplicentia 
poteft  feruari , quia  non  excludit  fufficiens  volunta- 
rium,vtconftat. 

pico  fecundo:  Operari  ex  fcientia,leu  cognitio- 
ne elfe  aliquo  modo  neceffarium  ad  feruandum  na- 
turale prxeeptum.  liatioeft,  quia prxeeptum non 
feriiatur  nili  per  aiftum  humanum  ; noncftautem 
ah^uomodo  aiftushumanus,  nili  ex  cognitioneprocedat : ergo. 
re:ejf*num  Maior fatis  probata  cft  in  prxcedenti  alfertione  , ex 
qua  non  miniis  hg c neceflarib  fequitUr.Et  confirma- 
tur, quia  videtur  cognitio  necelfaria  adprxceptum 
impledHm,quam  adtranfgrediendumrfedad  tranf- 
grediendum  eftnecelfaria  cognitioaliquaiergo. Di- 
ces: imo  aliquando  fit  tranlgrefsio  prxceptifineco- 
gnitione,per  ignorantiam.  Refpondetur,falteme(fe 
neceflariam  fcientiamdebitam,&pofsibilem,«&:per 
negligentiam  omilfam : hxc  autem  fufficitad  tranf- 
grefsionem,  quia  malum  eX  quocunque  defe<ftu:im- 
plere  autem  prxeeptum  eft  quoddam  bonum, «S:  id- 
eo integram  caufam  requirit,  ad  quam  pertinet  co- 
gnitio. 

9.  Eft  autem  aduertendum,  hanc  cognitionem  dti- 
plicemefrepoffe,  fcilicet,  vel  aftusprxceptifecun- 
tiipiex  togni  diimfe.&dehac  maxime proceduntrationesfadfx: 
**'‘^‘*^*j‘  nam  conftat,  cognitionem  actuseireneceflariam,vt 

t t*t  t 4-  voluntarii  fiat , quia  cognitio  eft  principium  ipfius 
prsupto  , • c j 1 • a ^ ^ , 

etdhocvt  voluntarij.  Sed  obijci  poteft;  nam  qui  ignorans,  vel 

imphatitr,  inuitus  fccitaftum,non  tenetur  poftea  iterum face- 
obteUh.  re.  ergo fignumeft,impleuifTe prxeeptum.  Antece- 

dens patet:nam  fireftitutio  faifta  eft  debitore  inui- 
to,  debitor  liber  manet  ab  onere  reftituendi ; item  fi 
eodem  modo  decimx  foiutx  , vel  potius  extraiftx 
funt. a nolente  , non  tenetur  iterum  foluere;  item  fi 
deemofyna  data  eft  ab  ebrio, ceftat  poftea  obligatio. 

SuarezdeLegib. 
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Denique  in  prxeeptis  poiitiuis  idem  eft,vt  fi  quis  au- 
diat Miffam  coaftus,veI  ieiunet  contra  fiiam  volun- 
tatem,quia  priuaturcibis,<5cfimilia.  Refpondeoin 
his  omnibus  cafibus  non  feruari  prxeepta  naturalia, 
quia  graui  ter  peccatur  cotra  illa.  Vnde  ad  argumen- 
tum negatur  confequentia , quia  in  illis  cafibus  prx- 
eeptum poftea  non  obligat , no  quia  fuit  impletum  , 
fed  quia  fubtrafta  fuit  materia  eius.Vt  ceffat  obliga- 
tio reftituendi,quia  extinctum  fuit  debitumper  rem 
ipfam,etiamli  ab  inuito  fuerit  extraifta,quia  vt  debi- 
tum tollatur , non  eft  femper  ncccffaria  voluntas  de- 
bitoris,vt  conftat.  Idem  cum  proportione  eft  in  fo- 
liitione  decimarum , & de  deemofyna  idem  ftatim 
dicemus.  Deprxeeptisautem  pofitiuis  dicemus  li- 
bro fequenti ; nunc  dico,  illo  modo  coram  Deo  non 
impleri  pr.Tceptum , in  exteriori  autem  foro  impleri 
ad  eiiaden  dum  pcenam,  dum  modo  actus  prxeeptus 
quoad  fubftantiam  fiat.  Nam  fiquis  per  vim  ita  adiit 
Mi(Tx,vt  non  attendat, etiam  exteriiis  non  implebit : 

& eadem  ratione  liquisebriuslegat  totum  lireuia- 
rium,  nihil  implet,  quia  non  recitat , & ideo  tenetur 
poftea  recitare. 

Aliter  vero  effe  poteft  fermo  de  cognitione  ipfius  10. 
prxcepti,id  eft,  quod  talis  aiftusprxccptus  fit.  Etfic  An  cognitio 
poteft  effe  dubium , an  talis  cognitio  fit  necelfaria  ad  proce- 

implendum  prxeeptum,  quia  fine  tali  cognitione 
poteft  fieri  adhis  huinanus,&  moralis,qui  prxeeptus 
eft.Sed  hoc  forte  habet  aliquam  difficultatem  in  le-  ”*^*Jf‘*^'* 
gepofitiua,  de  qua  infra  dicemus. In  prxfenti  autem 
breuiterdico  , fine  tali  cognitione  poffe  obferuari 
prxeeptum  quali  materialiter,quod  fufficiet  ad  non 
peccandum  diredf^  contra  prxceptum,vt  probat  ra- 
tio fadla;  nihilominus  tamen  non  impleri  tunc  prx- 
eeptum formaliter,&  humano  modo,atcp  ita  cogni- 
tionem illam  effe  neceffariam , vt  talis  aft’  fit  huma- 
nus in  ordine  ad  prfcepti  obferuationem,iuxra  dicta 
inprxcedentialfertione.  Vnde  fi  contingat  aliquem 
fcienterdareeleemofynameo tempore,  quoprxee- 
ptum  naturale  obligabat , ignoransillam  obligatio- 
nem , quamuis  non  tranfgrediatur  prxeeptum , non 
poteft  dici  proprie  illud  implere,  quia  in  ordine  ad 
prxceptum,cafu,&quafi  per  accidens  id  facit.  Imd 
poffet  accidere , fi  ignorantia  effet  vincibilis , vt  pec- 
caret tunc  contra  ipfum  prxeeptum,  quia  ex  vidif• 
pofitionis,feucognitionlsprxsetispoutitfeexpone- 

re  periculo  tranfgrediendi  prxeeptum , eo  quod ne- 
feiret  obligationem  eius.  Dices:qui  ignorando,v.g. 
prxeeptum  eleemofynx,a<ftum  eius  fecit,poftea  non 
tenetur  iterum  dare  eleemofynam,  etiamfi  agnofeat 
prxceptum:ergo  lignum  eft  impleuiffe  illud.  Refp5- 
detur  ex  didtis  negando  confequentiam , quia  prx- 
eepta affirmatiua  non  obligant  pro  femper , fed  ne- 
cefsitatis  tempore : per  illam  aute  eleemofynam  fa- 
ftum  fuit,  vt  proximi  necefsitasceffauerit  : dcideo 
ceffauit  obligatio  prxcepti,non  quia  impleta  fuerit , 
fed  quia  materia,&  occafio  defuit;  vnde  fi  eadem  oc- 
cafio,  feu  necefsitas  durat , etiam  prxeepti  obligatio 
durabit.  Ex  quo  tandem  obiter  intelligitur , ex  vno- 
quoque  prxeepto  oriri  obligationem  fciendi  illud, 
quianonpoteftaliter  moraliter  obferuari.  Vt  refte 
fenfitD.Thomasdiiftoartic.  9.dicens,eum,qui  igno-  q 
rans  facit  aftum  , qui  lege  iubetur,  cafu,  «Sc  per  acci- 
dens  facere  opus  prxeeptum : at  prxeeptum  obligat, 
vtperfe«S:ex  intentioneferuetur , vt  oftenfum  eft: 
ergo  obligat  ad  habendam  cognitionem,im6  &con- 
fiderationem  illius. 

Dico  tertio:  Naturalem  legem  etiam  obligare  ad  j, 

modum  virtutis  ivtintelligaturaffertiojexplicandu  j 
eft,  quid  intelligamus  per  modum  virtutis.  Sub  illo  Lex  nattt- 
enim  comprehedimus  quidquid  neceffarium  eft , vtralis  oiltgnt 
aiftus  fit  honeftus , dc  limpliciter  bonus  moraliter,ad  »dmcdum 
quod neceffe  eft  , vt  fit  non  foliimdebonoobieito  "^^rtutis- 
quafi  materiali,led  etiam  formali,id  eft,propter  ho- 
neftummotiuum.  Quodfignificauit  Arift.i.Ethic. 

C.4. cum  dixit  ,vt  opus  virtutis  ftudiose  fiat,  no  fatis 
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e(fe,vt  iufta,vel  temperata  fint,  qux  fiunt, fed  prxte- 
rearequiri,  vt agem (ic je biibem agat.  Primo  qutdmfi 

[ciens:  fecundo /t  eligens  propter  ipla:tertib,fi  firmo  animo , 

acmmutabilt  agat.  Ex  quibus  conditionibus  fecunda 
eft,quxprxfenti  inftituto  deferuit.Nam  in  illa  vide- 
tur Arift.  comprehendifleprimamaffercionem,  & 
hanc  tertiam  , «Scideo  aliqui  illam  condicionem  in 
duas  fubdiftinguunt , vt  vna  fit  operari  voluntarie : 
hoc  enim  eft  operari  ex  eleftione  ; alia  fit  operari 
propter  honeftatem.  Et  licet  Soto  lib.  z.  deiuft.  q.  3. 

arc. 9. hocimprobet,quiaArift. conditionem  illam  vt 

vnam  tradidit  jnihilominus  doftrina  ipfa  vera  eft,d: 
in  prxfenti  confert  illas  diftinguere,ad  explicandam 
obligationem  naturalis  legis.  Igitur  operari, > 

pertinet  ad  primam  alfertionem  ; operari  ver6,pro- 
pter  tpfamM  eft, honeftatem,  pertinet  ad  hanc  tertia, 
&fub  illaintelligo  comprehendi  totum  id, quod  ne- 
celTarium  eft,vt  adtus  habeat  omnes  conditiones  ne- 
ceffarias  ad  honeftatem  fimpliciter  ,quia  nemo  ope- 
ratur intendens  ad  honeftatem , nili  debitis  circum- 
ftancijs  operetur  j igitur  modus  virtutis  totum  hoc 
comprehendit , 6c  ita  dicimus  cadefe  fub  legem  na- 
turalem. 

ii.  Ita  ergo  explicata  conclufio  fumitur  ex  D.  Thom* 
D.Thom.  loco  citato,  quiinhocconftituit  differentiam  inter 
naturalemlegem , &.  pofitiuam,  qux  differentia  alio 
modointelliginonpoteft  : fentit ergo  lus naturale 
non  folum  obligare,  vt  quis  operetur  volens , fed  et- 
iam volens  propter  hoc,  id  eft,  propter  honeftatem  , 
in  quo  includitur  modus  virtutis.  Et  idem  clare  do- 
Sitff  cetibiSotoad3.itaexponensD.Thomam.  Nihilo- 

minus non  defunt  auftores  , quibus hxc  differentia 
non  placeat,  fed  abfolutefentiant  modum  virtutis 
Medina.  non  cadere  fub  obligationem  legis  naturalis.  Quod 
Nanar.  fentire  videtur  Medin.  Codic.de  Orat,  q.i  6.de  horis 

Canonic.iterandis,& Nauar.tra6t.de  Orat.  <Sc  horis 
canonicis,cap.  20. n.  j9-& in  c.  inter  verba,\s.  q.3.& in 
fumma  capit.zi.n.7.  Nam  qui  reftituit  debitum,na- 
turaleprxceptum  refticuendi  feruat,  etiamfi  id  faci- 
at modo  indebitoj&  qui  dat  eleemofynam,naturale 
pfxceptummifericordixferuat,etiamfi  propter  va- 
nam gloriam  faciat. 

13-  Sed  hxcitapolfuntbreuiterconciIiari,vt  licet  per 

Conciliatur  aftum  bonum  ex  genere  male  fadtum  revera  feruari 
vtraquo  pofsit  aliquid  iure  naturxprxceptum  , non  tamen 
opinio.  totum  ius  naturx,in  quo  differt  hociusab  humano : 
nam  ius  humanum  ita  poteft  feruari  per  aftum  ma- 
lum,vtnulla  exparte  violetur, quia  illa  malitia,qU2c 
adiungitur  tali  aftui , ff  penon  eft  c5tra  aliquod  prf - 
ceptum  humanum , fed  contra  naturale , vt  pacet  de 
comunione  indigne  fumpta  tempore  Pafchx  : quae 
nullo  inodoeft  contra  ius  Ecclefiafticum ; namprx- 
ceptum  ibi  violatum(fcilicet,  dign6  communicandi, 
quando  idht)  non  eft  humanum,fed  naturale, & fo- 
him  hoc  tunc  violatur.  At  vero  ius  ipfum  naturale , 
quod  prgeipit  facere  aftum  honeftum,prf  cipit  et,vc 
ftudiose  fiat , quia  hocipfum  eft  ex  duft amine  ratio- 
nis naturalis,  ergo  eft  de  iure  naturali  : «Scideoquo- 
tiesperaiftum  malum  vnum  naturale  prxeeptum 
impletur, ius  ipfum  naturx  violatur. 

^ , Quxriautempoffet,an illa  duplex,  velquafidu- 
Dtthium.  plex  obligatio  oriatur  ex  eodem,  veldiuerfisprxce- 
ptis  naturalibus.  In  quo , probabili  diftinftione  vti 
pofTumus.  Interdum  enim  circfimftantia  malitix, 
quxadiungitur,eft  contra  diuerfam  virtutem, vtin 
exemplopofito  deintentioneinanis  glotix  adiun- 
a operi  mifericordix,id  eft, eleemofynx, tunc  enim 
malitia  illius  circumflantis  contra  humilitatem  eft , 
non  contra  mifericordiam.  Et  tunc  eft  duplex  obli- 
gatio orta  ex  diuerfis  prxeeptis , ideoqj  in  eo  cafu  di- 
cendum eft,  vnum  prxeeptum  naturale  feruari  ime- 
gr^pera6lumbonumexgeneremalefa6tum  : nihil- 
ominus tamen  non  feruari  abfolut^  integre  ius  na- 
turale , quia  comittitur  contra  aliud  prxeeptum  na- 
turale. Aliquando  vero  contingerepoteft,malitiaii>, 


,5inatui:ali,aciurcgcntium. 

qux  adiungitur  a6lui,efTc  contra  eandem  virtutem , 
cuius  prxeeptum  perfubftantiam  a«5lus  feruari  vi- 
detur, vt  fiqiiis  oretattente,  tamen  in  locoindecen- 
ti,vel  cum  alia  circumftatia  contraria  diuinx  reue- 
rentix  in  orationedebitx.Et  tunc  re£le  dici  poteft  i- 
dem  prxeeptum  feruari  quoad  lubftantiam,  & vio- 
lari quoad  circumftantiam , quia  licet  aftus  virtutis 
requirat  obieftum,  & circum ftantias  intrinfecas,no 
ideo  putandum  eft , dari  plura  diftinifta  prxeepta  de 
obiefto,  & lingulis  circumftantijs,  fedvnum,&i- 
dem  prxeeptum  naturale  eft , quod  prxeipit  aiftum 
talis  honeftatis,qux  tales  circumftantiasrequirit,<Sc 
ideo  obferuari  poteft  illud  idem  prxeeptum  quoad 
fubftantiam  aditus  exterioris  , licdt  quoad  alias  cir- 
cumftantias  violetur. 

C A P V T XI. 

ytmm  kx  naturalis  obliget  ad  modum  oft- 
randtexdtleciiene  Deit  velcha^ 
ritate. 

TTAncquxftionemtraftat  D.Thom.  inhacmatC-  i. 
■^‘'^•riaq.ioo.art.io.inuoluit tamen mttlrapertinen-  D Thor% 
tia  ad  alias  materias,prxfertim  de  fide,charitate , Sc 
gratia,  & pendet  ex  fupra  didlis  q.  18.  de  requifitis  ad 
bonitatem  moralem  humaniaft’. Et  ideo  poffethoc 
loco  Omitti , tamen  propter  complementum  mate- 
rix,  &quia  aliquid  continet  neceffahum  ad  expli- 
candam vim  legis  naturalis,ideo  eam  breuiter  expe- 
dicmus,remittendo  quoad  heri  pofsit  ad  propria  lo- 
ca,qux  ab  hoc  fuerint  aliena.  Supponere  aute  opor- 
tet,poffe  nosloqui,velde  dilectione  Dei  naturali, vel 
de  charitateinfufa,quodin  tituloinfinuauimus,no- 
minecharitatisintelligendoinfufam  ; nomine  au- 
tem dileftionis  naturalem  amorem  Dei , vt  finis  na- 
turx.  Vnde  confequenter  loqui  et  pofTumus  de  lege 
naturali  cum  proportione,id  eft,vel  depure  natura- 
li,quxconfequiturpuram  naturam, vtvtentem  folo 
lumine  rationis  naturalis  : veldelege  connaturali 
gratix,  &Iuminefidei,quampo^^umusperantono- 
mafiam  diuinam  appellare. 

Loquendo  ergo  de  dileftioneDeiaudlorisnaturg,  si 
fupponimus  primo,  dari  poffe  in  humana  natura  ta- 
lem dilecftionem  etiamfuperomnia  diftinftamfub- 
ftantialiter  a diledlione  inftifa , etiamfi  abfque,viri- 
busgratixperfeiftehabcri  non  pofsit.  Quodintra- 
ftatu  de  Gratiaattingemus,declarando  quibus  viri- 
bus elici  pofsit  , (Stlatiiisin  materia  de  charitate  illa 
diftinftio  explicanda  eft.  Secundo fupponimuslegS 
naturalem  continere  fpeciale  prxeeptum  diligendi 
Deum  vt  auftoremnaturx,  quod  in  materia  etiam 
decharitateoftendendumeft.  Tertioexhocfequi- 
tur  legem  naturalem  colle(ftiu6  fumptam  obligare 
hominem  in  pura  natura  fpeftatum  ad  referendum 
fe,&  omnia  fua  in  Deum  vtvltimum  finem, quia  hfc 
relatio  in  dileftione  fuper  omnia  includitur.  Tamen  natura 

quia  hocprxeeptum  affirmatiuumeft , non  obligat  ‘^(p$aatum 
pro  femper,fed  pro  temporibus  opportunis,  «S:  ideo  adfe,fu*qu$ 
talis  dileftio  non  eft  neceffaria  ad  implenda  alia  prf - omnia 
cepta  integre,  & fine  vllatranfgrefsione  alicui’ prx-  rondum  ia 
cepti  naturalis.  Poteft  enim  interdum  occurrere  oc- 
cafio  honorandiparentem,qux  no  poftulet  dileftio- 
nem  Dei , dt  tunc  poffum  implere  prxeeptum  picta- 
tiserga  parentes , lic^t  non  impleretur  vllo  modo  ex 
dileftioneDeiquantueftexparreoperantis.Adden-  Omne  eptu, 
dum  vero  eft  quarto,  omne  opus,quo  impletur  ali- 
quodprxceptu naturale,  natura  fua  tendere  in  Deu 
vtin  vltimurn  finem,  & quantum  eft  ex  fe  cadere  in 
gloriam  eius.  Quia  aDeo  procedit  taquam  a primo , 
d:  principali  audore , d:  quia  per  illud  re  ipfa  imple- 
tur  voluntas  Dei,  etiamfi  operans  hoc  formaliter  no  Dtumfinm 
intendat : d:  quia  tale  opus  eft  honcftum,d:  propor-  vltimttrn. 

tionatum 


Cap.XI.  An  lex  naturalis  obliget 

tionatumvltimo  hni  naturali  hominis, qui  principa- 
liter eft  Deus. 

l'  Ex  his  ergo  fatis  conftat  qugllionis  rcfolutio,qua- 
'Refoltttio.  tenus  procedere  poteft  depura  legenaturali, depura 
*^‘^^^‘o*^cDei,vtaudtoris  naturee,  rationi  naturali 
*lnodfex  na  ^onfentanea.  Nam  in  hoc  ordine  modus  operandi 
tutttlu  fhlt-  cx  dilectione  Dei,  non  eft  nili  vel  operandi diletftio- 
get  nemipfam,veloperarialiquidaliudeximperio  talis 
RtontmDti.  dileftionis.Primiunfolumeritnecefiariumjquando 
illlidprxceptumobligauerit,&ita  ratione  eiufdem 
prjcepti  en t ncceftanus  ille  modus  dile<ftioms,vt  lex 
' tota  naturx collctltiue  impleatur,  non  autem  vt  lin- 

gula prxeepta  moralia  implcantur,quia  non  omnia 
obligantaddiledtionem  Dei. Secundum  Ii  intelliga- 
tur  de  imperio  formaIi,manifeftum  eft , non  efle  ne- 
celTarium  , quia  nec  de  hoc  datur  lingulare  aliquod 
prxceptum,necalia  prgeepta  lingula  hanc  obligatio- 
nem imponunt, vc  eft  per  fc  notum ; alias  ad  beneo- 
perandum  eftet  femper  neceflarium  coniungere  a- 
ftualem  amorem  Dei,quod  dicere  ridiculum  eft.  Si 
vero  intelligatur  deimperio  virtuali,id  eft , de  rela- 
tione fundata  in  aliquo  aftu  prxcedente  iplius  ope- 
rantis,etiamhocneceirariumnoneftadferuandaa- 
liaprxcepta  ; tum  quia  fieri  poteft,vtaftus  ille  dile^ 
ftionisnonprxcelTerit,&occurratoccafio  operandi 
aliud  bonum  confentaneum  alteri  prxeepto  natura- 
li j tum  etiam  quia  licet  prxcelTerit  talis  dilecftio,po- 
teft  hic,dc  nunc  non  influere , quia  nulla  eft  eius  me- 
moria, nec  virtusabilla  reliifta.Addoetia,nechabi- 
lualem  affeftum  talis  dileftionis  requiri  ;nam  q ui  eft 
in  peccato  mortali , non  cenfetur  habereillum  habi- 
tualem affeftum,d:  nihilominus  poteft  aliquod  prf- 
ceptum  naturale implere.Sufficit  ergo  illa  naturalis 
relatio,feu  tendentia,  quxinipfboperehoneftona- 
tura  fua  includitur,vt  explicatura  eft. 

4*  Hic  vero  occurrebat  difputatio  cum  Greg.  qui  in 

Gffgor^opt-  a.d.39.qu.i.art.i.conc.2.dixit,nihilcreatumelTeho- 
y..»  /#^^'*nefte diligibile propterfe,fedfolum Deum.  Vndein 
efT-  honeficj  ^ft.a.corol.i. dc  z.infert,  non  pofle homines honefte 
j,  operari, nili  operando  propter  Deum  dileiftum  , in 

fterjejtdji-  quemfuuriiaiftumrefcrantjvelaftu, vel  virtute,  id 
^tum  cft,ex  vi  alicuius  dilcftionisprxcedentis.  Quod  pro- 
bat ex variislocis Auguftin.prxfertim lib. i.de doftr. 
Chrift.cap.  t7.&  jy.libr.p.  de  Trin.cap.S.  & lib.83.qu. 
go.vbi  dicit,peruerfum  e(Te,frui  aliqua  re  creata, pro 
pterDeunr.Vndelib.i.de  morib.Ecdef.cap.  14. dicit, 
omniabonaelTereferendainfummumbonum  , ex 
quo  infert  cap.i^r.  nihil eflfe  virtutem,  nili  fummum 
amorem  Dei,& per  hunc  omnes  virtutes  definit , dc 
ideo  lib.  19.  de  ciuit.cap.z5:. dicit  efle  fuperbum  dili- 
gere propter  feipfas, etiam  ipfas  virtutes. Ratio  vero 
eft,quiafGlusDeuseftfummebonus  , &ideo  Iblus 
ift  propter  fe  voledus.Item  quia  alias  quodlibet  bo- 
num creatum  pofletpropter  fe  diligi, 
y*  Verumtamenon  eft  prxlentis  loci  hgc  difputatio: 

nampertinetadi.z.q.iS.vbiderequifitisadhonefta- 
tem  moralem  adushumani  traftatur  : 6c  in  materia 
de  fide  difputari  etiam  fblet  propter  infideles  non  a- 
gnofeentes  Deum,d:  ideo  breuiter  dico , opinionem 
ixtluditur  illam  Gregorij  probabilem  non  efle  , nullocjjproba- 
tpinio  Gre~  bili  niti  fuhdameto.Nam  bonum  honeftum  propter 
goti].  fe3mabileeft,&fufficitadhoneftatema^tus,etiamfi 
de  Deo  hon  cogitetur  , necanteaita  cogitatum  fue- 
rit,vt  prxteritaDei  diledtio  nuncinfluat  aliquo  mo- 
do in  adu.ltem  aliud  eft  diligere  aliquidvt  fummum 
bonumjaliud  vero  diligere  aliquid, vt  bonum  per  fe 
amabile.Primum  eft  proprium  Dei : fecundum  aute 
communicatum  eft  ab  ipfoDeo  omni  bono  honefto, 
dc  ideo  lic  amando  bonum  honeftum, non  fit  aliquid 
contra  Deum.  Necg  inde  fit,omniabona  creatacf- 
fe  propter  fe  amabilia,quia  nulla  funt  inferiorabona 
vtilia,vel  delectabilia , qux  nili  propter  honeftatem 
appetenda  non  funt.  Denicy  licet  bonum  honeftum 
creatum  propterfe  ametur : non  amatur  vltimus  fi- 
niSifed  talis  amor  natura  fua  tendit  in  Deuj&hoc  eft 
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fatis,vt  non  dicatur  liomofriiitali  bono, fcdvti  :tue 
autem  diceretur  illo  frui, quando  in  illo  fuum  finem 
vltimum  conli.itueret,d:hoceft,quod  dixit  Auguft. 
cfrefuperbum.EtitanecauCtoritasAuguftmjobftat, 

nec  ratio  Gregorij  momentum  habet , i deoque  eius 
fententia  communitef  rciicitur  a Theologis in  ma- 
teria defide,vt  fuo  loco,Deo  dante, videbimus, &h{c 
traCtantSotolib.z.aeiuft.q.j. art.io.be Mcd.ibi,bc q,  Sott. 

lS.art.9.  Mcdin*. 

Secundo  dicendum  fupereft  de  modo  operandi  ex  6. 
charitateinfufa  , dequoconftat , non  efleperfene  Mt,dm  opt~ 
ceflarium  adimpledamlegempure  naturalem, curri  excka~ 
fit  longe fuperioris  ordinis.  Dubitari  autem  pollet, 
an,fuppofitaeIeuationehominis  ad  finem  fuperna- 
turalem,fithxccircumftantianeceflTariaad  implen- 

dam  ipfam  legem  naturalem  ab%  peccato,  fta  enim  f 
videntur fenlilfcqui dixerunt,  hominem  nunc  im- 
piereprxceptadiuina,quxcumqueillalint , nifiali- 
quo  modo  ex  charitatc  operetur.Quod  tenui  t Dion.  ci- 
Cifter.in  i.d.i7.q.j.art.  3.  bc  idem  ante  paucos  annos  fterJptitotc 
docuitMichael  Baius, qui  dixit, omnem  aftum  , (\ui  cijut a 
non  fit  ex  charitate,elTeex  vitiofa  cupiditate,  bc  ideo 
efle  malum. 

Verumtamenfententiahxcprorftisfalfa,bc  erro- 
neaeft,velmagnam-prxbetoccalionem  erroris  : vt 
autem  hoc oftendamus , membratim  offendendum 
eft.  Poteft  enim  ilia  fententia  primbintelligi  de  ha- 
bitu charitatis,feu, quod  idem  eft,deftatu  gratix , & 
ficer-roneaeft,bcinLutheranisvirtutedamnata  , in  _ . . 
Trid.fef.6.can.7.Namiuxtaillamfententiamomnia 

opera  faCfa  extraftatuhigratixeflentcontraprxce- 
ptum  diuinum,& peccata  5 vnde  fequeretur  omnia 
opera,quib.peccatorremotefediiporiit  ad  gratiam, 

efle  peccat a,quod  ibi  damnatum  eft,bc  merito,  quia 
m Scriptura  facra  Confulunturfxpifsime  huiufmbdi 
opera, vt  diuinus  timor, eleemofyna, oratio, & fimi- 

Iia.SedforterefponderetBaiUs,habituaIemcharita- 

tem  effe  neceffariam  ad  noh  peccandum,non  tamen 
efle  fufticientem,vt  homo  confequaturremifsionem 
peccati  j poteft  enim  confequihabitualem  iuftitiam 
abfqueremifsionepeccati.Sedhxc  refpOnfio  inuol- 
uit  alium  errorem , nimirum  polTe  veram  iuftitiam, 

& charitatem  efle  de  faCfo  in  homine  exiftete  in  pcc- 
cato,quod  eft  contra  idem  Conc.dift.fefl.6.can.  7.bc 
non  euitatfuperiorem  definitionem, quia  in  illaCo- 
cilium  loquitur  de  operib’ ante  iuftificatione  3 quod 

non  dicit  tantum  remilsionem peccati , fed  maximi 
infufioncmiiiftitixjVt  ex  doftrina  eiufdem  Concili) 
conftat.  Item  quia difpofitionesremotx non folum 
funt  ad  remifsionempeccati,fed  etiam  ad  infufione 
iuftitix:ergo  impofsibile  eft  opera  talia  efle  mala, aut 
contra  legem  Dei. 

Denique  eft  euidens  ratio  , quia  necefsitas  habi-  8. 
tualisgratixjvelcharitatisadferuaiidafingula  prx- 
ceptafinenouatranfgrefsione  , itec  eft  ex  lege  pure 
naturali,vt  oftenfum  eft  , nec  eft  eX  lege  connatura- 
liiplimetgratix  habituali , Vel  charitati,quia  nulla 
eft  neceffaria  connexio  inter  illos  habitus  , & talem 
obligationem , neque  ex  vllo  probabili  principio  o- 
ftendi  poteft.  Neque  etiam  eit  ex  fpecialilegepofiti- 
uaDei,quia  nullibi  latum  inuenitur  tale  pr^ceptum, 
vt  ftatim offendemus, refpondendo  ad  obiebtiones. 

Vnde  Theologi  omnes  ad  quofdaln  aftus  fpecialiter 
fanbtos  requirunt  fanfliratem  habitualem  in  ope- 
rantCjVt  digne, & fine  peccato  fiant  ,vtadminiftran- 
dafacramenta  viuorum.  Poteft  etiam  ille ftatusre- 
quiri  propter  opus,in  quo  imminet  periculum  mor- 
tis , vel  propter  aliam  fimilemoccalionem  :fedilla 
obligatio  eft  fpecialis  ex  lege  charitatis  , vel  religio- 
nis; tamen  generalis  ad  omnia  opera  nec  fundari  po- 
teft in  aliqua  lege,neque  aliqua  probabili  ratione  co- 
gitari. 

Secundo  poteft  intelligi  illa  fententia  de  aftuali  9, 
dileftionecharitatis,itavcadferuandum  quodlibet  AuLfenfin 
prxcepuimlcgisnaiurxfitneceflariapropria  rehatio  qus/liinii. 
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in  Deum  per  dileftionem  fiipernaturalem  , quxfit 
proprius  aft’ operantis , vel fimul exiftens  cum  ope- 
re, quo feruatur praeceptum,  velqu* praece(rerit}& 
influat  virtute  in  opus.  Sed  hoc  etiam  facile  refuta- 
tur exprincipijs  politis,  quia  vel  hoc  intelligiturde 
dileftione  Dei  fuper  omnia, vel  de  alia  dileftione  im- 
perfefta,&  tantum  affeftiuajquae  ht  fupernaturalis , 
&po(sit  pfr  illam  referri  in  Deum  opuscuiulcuncy 
praecepti. Si  primum  dicatur,inciditur  in  praecedens 
incommodum , «Scadditurnouum , quiaaftus  dile- 
ctionis Dei  fuper  omnia  non  feparatur  ab  habitu  ( fl- 
ue ab  illo  procedat , flue  ad  illum  proxime  difponat , 
quod  ad  praefens  nihil  refert ) ergo  fl  illa  dileCtio  eft 
neceflaria , flue  aftu  exiftens,  flue  praecedens,  & non 
retraftata(hoc  enim  neceflariu  eft,vt  pofsit  virtuali- 
ter  influere)  etiam  ftatus  in  ftatu  gratia:, & charitatis 
erit  neceflarius,  quod  reprobatum  eft.  Etprsterea 
poftulaturaftusperfeCtae  cbaritatisinfluens  in  opus 
praeceptum, quod  nouum  abfurdum  eft , quia  flcut 
ad  obtinendam  habitualem  iuftitiam  praeparamur 
per  bona  opera  antecedetia  ad  ipfam  iuftitiam  qua- 
tenus effe pofTunt  ab  Spiritu  fanfto  mouenre  ,dcn5- 
dtim  in  habitante, vt  dicit  Trid.fefT.  J4.C.4. ita  etiam 
difponimurad  impetrandum  auxilium  , <Sc  motio- 
nem , qua  proxime  difponamur  ad  iuftitta,  &Deum 
fuper  omnia  diligamus  ; ergo  non  minus  abfurdum 
eft,  adflngula  operapraeceptorum  moralium  praere- 
quirere  aftu  infufum  amoris  Dei  fuper  omnia  quam 
habitum.  Et  prsterea  contra  hoc  procedunt  cum 
proportione,  quae  contra  Gregorium  diximus,  vc 
circa  aliud  membrum  lam  declaro. 

Si  ergo  non  poftuletur  dileftio  fuper  omni  a,  fed  a- 
lia  minor, quae  fufficiat  ad  referendii  aftum  in  Deum 
finem  fupernatura  lem.  In  primis  difficile  eft  diftin- 
guere  talem  effeCt  um,q  ui  fit  fupernaturalis  compla- 
centiae, feubeneuolentixin  Deum,  & aptus  elici  i 
charitate  infufaab  amore  fuper  omnia,  & iuftifican- 
te.  Sedhocnuncomitto  in  alium  locum  proprium , 
cc  ex  propri)s  oftendo, etiam  in  illo  fenfu  fententiam 
illaia  eue  faii'..ui,oc  voluntariam.  Quia  neque  ex  na- 
tura rei  fequitur  talis  obligatio  exprincipijs  , Alu- 
mine fidei  , neque  etiam  oftendipoteft  praeceptum 
fpeciale  politum  a Deo  hominibus  ordinatis  ad  fi- 
nem fupnrnaturalem  operandi  femper,  velferuandi 
praecepta  naturalia  ex  fimili  dilectione , aut  relatio- 
ne. Ad  quod  pofTunt  cum  proportione  applicari  o- 
mnia,  quae  contra  Gregorium  diximus.  Quin  po- 
tius nec  ad  feruanda  alia  fupernaturalia  praecepta 
eft  in  vniuerfum  , ac  per  fe  neceflaria  haec  relatio, 
veldileftio  : nam  fidei  praeceptum  per  aftum  cre- 
dendi impletur anteomne  aftumproprix  dileiftio- 
nis  Dei,  A limiliter  etiam  praeceptum  fpei,vt  exTrid. 
fumitur,fe(r.  6.  cap.  7.  Aeademrationepoteftim- 
pleri  praeceptum  religionis  de  diuino  cultu , aut  ora- 
tione.Imo  licet  in  aliquibus  aftibus  externis  propter 
fpecialemfaniftitatem  eorum  requiratur  ftatus  gra- 
tiae, vt  dicebam,  nihilominus  etiam  ad  illas  non  eft 
neceflaria  haecfpecialis  dileftio  aftualis , aut  virtua- 
lis,fiperfbnainftatu  gratiae fupponitur,  fedfufficit 
religiofa  intentio , quae  ad  religionem  fpeftat.  Sicut 
etiamfi  occurrat  occatio  vel  confitendi  fidem , vel  re- 
fpondendi  pro  Dei  honore , fieri  poteft  ex  affeftu  ad 
fidem,  Aconfefsionem  eius,  velexaffeftudiuini 
cultus,  A honoris  pertinentis  ad  religionem, etiamfi 
non  fiat  ex  aiftu  proprio  charitatis . nulla  ergo  ratio- 
ne modus  operandi  ex  charitate  eft  de  necefsitate  a- 
liorum  praeceptorum , extra  proprium  praeceptum 
charitatis,  quod  non  pro  femperobligat,  fed  certis 
temporibus,  A occaflonibus,vt  in  propria  materia 
dicetur. 

Sed obijcitur primo  illud  i.Corinth.io.  Omniain 
gloriam  Det  facite.  A illud  ad  Colof  3.  Omne  quodcun- 
que facitu  in  verbo,  aut  in  opere  ,omn  ia  in  nomine  Domini 
noftnlelu  Chrifli , gratiae  agentes  Deo,  & Patri  per 
ip/ttW.Ailludi.Corinth.  16,  Ommavejlraincharita- 


& naturali, ac  itire  gentium. 

tefiant.  Secundo  obijeiuntur  vana  loca  Auguftini , 
in  quibus  fignificat,  quidquid  nonfitex  tliaritate 
fieri  ex  prauacupiditate,ac  proinde  malum  effe.  Vn- 

de  1.  retraft.  capit.  15.  Voluntas  fine  charitate  ( inquit ) 
totaefiviitofacupidttas.  lib.degratia,A libero ai bitr. 
cap.  18.  incpxit, Qiiod  fit  fime  dileilione  non  bene  fit 
miliahabetprimolib.  degrat.  Chrifti,capit. A 
faepealias.TertibargumcntabaturDionyfquiaDeus 
fuis  praeceptisintendit  nos  facere  fui  dileftores;  ergo 
nifl  ex  dileiftioneDei  feruentur,non  fit  voluntasDei ; 
ergonequeprxceptaimplentur. 

Ad  teftimoniafacrae  Scripturae  refpondeo  primo, 
continere  optimum  confilium  j feciindbcontinere  ^‘J^**** 
poffepraeceptum,  altero^  duobus  modis.  Vmiseft,  * * 
vt  omnia  opera  noftra  talia  flm  , vt  quantum  eft  ex 
fe  in  gloriam  Dei  cedant,  etiamli  aftus  ad  hoc  non 
referantur,iuxta verbum ChriftiMatth. 5;.  Sicluceat  Matth^, 
luxvefira  coram  hominibus  , vt  videant  opera  veftra  bo- 
na, & glorificent  Patrem  vt  fit  um,  quiimaluefi.  non 
enim  eft  fenfus , oportere  opera  facere  eo  fine,  vt 
videanturabalijs,quiglorificentDeum  : etflenim 
hic  finis  de  fe  bonus  fit,  non  eft  tamen  neceifarius, 
necordinarieconfulenduspropterpericulum ; fen- 
fus ergo  eft , talia  debere  effe  opera , vt  fl  videantur , 
ex  illis  pofsit  refultare  gloria  Deo.  Aliomodopoteft 
hicintelligiprarceptumaffirmatiuum,  quod  obligat 
femper,  fed  non  pro  femper  , nifl  in  praeparatione 
animi, fcilicet,  vtparatifimus  ommapropterglo- 
riam  Dei  facere , vel  ex  charitate , vel  pro  confefsio- 
ne  nominis  Chrifli , quando  necelfe  fuerit , vel 
oportuerit. 

Ad  teftimonia  Auguftiniin  proprijs  locisde  fi-  IJ. 
de,  Acharitatecxprofelforefpondebimus,  quiade  Explicatut 
vtraquevirtutehabetAuguftinuslocadifiicilia.Nuc 
dico , pofle  Auguftinum  exponi  eodem  modo , quo 
Scripturam,vt  operari  ex  charitate  hon  fit  elici , aut 
imperari  i charitate,fed  operari  confentaneeadeha- 
ritatem , ita  vt  operatio  talis  fit , qu*  charitate  diri- 
gi, A fieri  pofsit , ita  vt  charitas  femper  fit  de  fe  qua- 
fi  regula  boni  operis,  licet  non  necefle  fit,  vt  fit  et- 
iam principium,vel  finis  ab  operante  intentus.  Vn- 
deciimait,  non  bene fiert,  quod  fime  dtlelUone  fit, pexivi- 
deeft,  ac  fi  diceret,  quod  non  fit  dileftioni  confen- 
taneum,aut  quod  fit  a dileiftione  alienum.  Ciim  ve- 
ro ait , voluntatem  fine  charitate  totam  effe  vitio- 
fam  cupiditatem , poteft  etiam  exponi  de  voluntate 
ipfa,non  delingulisa^tibus  eius,  A tota  dicatur  ef- 
fe vitiofa  cupiditas  morafi  modo, no  rigore  phyfico, 
quia  voluntas  deftituta  charitate,  vincitur  vitiofa 
cupiditateregulariter,efto  pofsit  interdum  bene  o- 
peranexamorehonefti  fine  relatione  charitatis,  vt 
latius  in  traftatu  de  Gratia  dicemus..Aliqui  vero  ex- 
ponunt Auguft.  vt  in  illis  locis  nomine  charitatis  no 
intelligat  virtutem  infufam  Theologicam, fed  gene- 
ralem affeftum  boni  honefti,  feureift^  operandi  pro- 
pteriuftitiam  ipfam. Veruntamen  in  diffoc.i8.deli- 
ber.arb.A26.degrat.Chrifti,apert^loquiturdeilIa 
charitate,cuiuseftilludprxceptumChrifti,Alawif4  ha»,  ij. 
tumnouum do  vobis,vt diligatis muicem,loar\Ai,Sd\\\\di 
Diliges  Dominum  Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo,  (s  prexi- 

tnumtuumfitutteipfum,Dcut.6Mar.iz.ltem\oquitut 

deilla  charitate,de  qua  Petrus  dixit, quod  operit  mul- 
titudinem peccatorum.  J.  Petri  4.  A de  qua  loannes  lo- 
quitur,cumdiciti  Dthgamus  muicem, quia  charitas  ex 
Deo  efi.Hxc  enim  ibi  adducit  Auguftin.vt  explicet  de 
quacharitateloquatur.  Aliumlocum  retraffatio- 
numhaffenusnoninueni  j fed  hxc nunc  de  Augufti- 
nofufficiant. 

AdrationemrefpondeturcumD.Thoma,  quem  14, 
Soto,  Aalijimitantur,  finemprxceptinoncadere 
fubprxceptum.EtideolicctDeusintendatmaxim^, 

vt  ex  charitate  operemur,  non  tamen  id  nobis  prx- 
cipit  in  omnibus  operibus, nec  per  fingula  prxeepta, 

fed folumperfpecialeprxceptum  charitatis  , quod 
fuis  temporibus  feruandum  eft  , ideo^  extra  illam 

necefti-. 


Cao.  XI.  A n lex  naturalis  obliget  admodum  operandi  ex  c Inrit. 

1 cy  ^ 


necefsitnreni  fpecialcm  poterit  non  foliim  lex  natu- 
ralis, f"i.l  ctiafupernaturalis  fine  illo  modo  (cruari. 
Sit  enim  }v  ;cator  Clu  ifti.tnus  credendo  prxeeptum 
fideiinj-ct;  licet  ex  chantate  non  credat,  & finem 
prcxii  !ea  l>eo  intcntiimper  illud  praeceptum  alfie- 
quit^;r  nam  hic  includitur  in  ipfo  praecepto, licet  ex- 
tiiir'l‘cum,feii  reinotumnonafie^uatur,  &idemeft 
dtaiijs  praeceptis. 

CAPVT  XII. 

Vtrum  lex  mturdis  non  foliim  prohibeat 
aliquos  achis,fdctum  irntet 
contrarios, 

I.  ^"X^Radando  de  obligatione  legis  naturalis , conle- 
1-  quenter  explicuimus  fere  omnes  efFeftus,  qui 
fo  leii  t Icgi  in  communi  attribui ; nam  conftat  ex  di- 
ctis,hoc  lusquxdambona  praecipere, mala  prohibe- 
re j permifsionem  autem , autpunitionem  proprie 
non  habere  locum  in  illo.  Quia  licet  ex  tranlgrefsio- 
ne  naturalis  iurisfequatur  reatus  poenae  in  ordine  ad 
diuinamprouidentiam,&iuftitiam  ; adquamfpe- 
ftat  pcen am  i llam  taxare,  niliilomin us  ratio  na tura- 
lis  non  poteft  illam  poenam  definire,  dc  ideo  talis  ac 
tanta  proprie  non  fcquitur  ex  imperio  alicuiuslegis 
mere  naturalis, fed  fcquitur  ille  reatus  ex  naturali, & 
intrinfeca  conditione  culpx  , ita  vt  licet  poena  non 
Tefm'i(!ieKe  ciletpcr  legem  determinata  , arbitrio  competentis 
ttonhabere  iudicispumri  p"oiret.  Vndefit,vt  neque  propria  per- 
in  le-  niilsiolociimhabeatinhociure,quianihiI,qiiodde 
gon^tHrut.  fenialumlic,permittitlicite  fieri,  vt  per  fe  conftat, 
quia  bocrep'UgnataCtioniintrinfece,acperfe  malae: 
necetiarn  permittit  fieriimpune,eomodo  quo  pee- 
na  poteft  ex  hoc  iurelequi,  fcilicet,  quoad  reatum, 
quia  nunquam  impedit,  aut  de  fe  impedire  poteft 
reatum  pa-nie.  Quod  fi  dicatur  hoc  ius  permittere 
velindilferentia,  quae  non  prohibet,  vel  bona,  qus 
approbat,  licet  non  praecipiat,  neutra  eft  propria 
permifsio  lcgalis(vt  fic  dicam)quia  prior  eft  pura  ne- 
gatio : dicitur eiiimopusindilferensqKodnec  prae- 
cipitur,necprohibetur,necetiam approbatur  : po- 
ftenor  vero  eft  plufquam  permiisio,quia  eft  pofitiua 
concelsio , vt  fupra  taefum  eft , & infra  tra<ftando  de 
luregcncium,latius dicetur.  QuodfiinhismaterijS 
coniiderctur  ius  naturale,  quatenus  difponit,  quo- 
mouo  pr^ftandaefint,  vt  honefte,  6c  fine  macula 
fiant : iam  illud  pertinet  ad  legem  praecipientem  v- 
num  modum,&  vetantem  alium,  vt  in  fuperioribus 
etiam  taftum  eft,  <St  ideo  de  his  effeiftibus  nihil  ad- 
dendum occurrit. 

Solum  ergo  fupereft  inquirendum,  quando,  <S: 
quomodo  pofsit  ius  naturale  habere  vim  non  foliim 
obligandi,feu  prohibendi,fed etiam  irritandi  aftum 
qui  contra  talem  obligationem  fit.  Quod  dubium 
prxeipue  habet  locum  in  praeceptis  negatiuis  : ex- 
tendi vero  poteft  ad  affirmatiua, quatenus  ex  confe- 
quenti  prohibent  contraria  corum,qux  praecipiunt. 
'Di$cMUatU  Ratio  autem  dubitandi  eft  , quia  irritare  non  eft 
rstto.  praccipcre,fedfacere j iusautemnaturale,  vtfic,fo- 

liim  videtur  habere  vim  praecipiendi,  non  vero  tol- 
lendi dom-nium , v.  g.  vel  faciendi  aliquid  limile. 
Conhi  man  poteft  indiicfione ; nam  ius  naturae  pro- 
hibet contrahere  matrimonium  poft  faftum  votum 
caftit.atis,  vel  poft  promifsionemfponfalium  faftam 
alcen,  tSc  tamen  matrimonium  validum  eft  : prohi- 
bet etiam  lex  naturae  vendere  rem  vitra  iuftum  pre- 
tium, «Stnihilontinus  talis  venditio  non  eft  irrita  i- 
pfoiure  uatur$  : ei'goidcm  eritin  omnibus fimili- 
bus.  Nam  efficacitas  iuris  naturx  eadem  eftinom- 
mbus,nequepecu!iaria  verba  habet,  per  quae  prohi- 
beat, vt  propter  illorum  diuerfitatem  dicamus, ali- 
quando irritare,  Ik  non  femper,  vt  dici  poteft  in  iure 
poli  tino. 


r-“ »1 

Nihilominus  certum  eft,  aCtus  faiftos  contra  ius 
naturale  aliquando  non  folupi  malos, fed  etiam  irri- 
tos  elfe.  Hoc  tanquam  certum  fupponunt  audtores  lott»  tm  na- 
in  pluribus  qu.vftionibus  , quasin  particulari  tra-  tu7i  mnje~ 
ftant,vtan  talis  aCtus,v.  g.  cotraiTuis  faifhisexmetu,  Ium  fffcf*»- 
violentia,  dolo,  vel  cum  alia  conditione fimili,  fit  uts./edali- 
nullus  iure  naturae, vel  tantum  pofitiuo : fupponu  nt 
ergo,ex  vtrot^’capitepoirehabcrcmillicatem.  Pro- 
batur  deinde  exemplis  : nam  fecundum  matrimo- 
nium fiidunijviuentepriori  coniuge,exiurenaturae 
nullum  eft.  Idem  eft  verum  de  matrimonio  V.  g.  in- 
ter fratres,  & adhuc  certius  inter  patre,  & filiam:c6- 
traftus  etiam  vlurarius  iure  naturae  irritus , feu  nul- 
lus eft, quoad  vfurx  obligationem  ; idem  eft  de  con- 
traiftufaifto  per  dolu  grauem , 6c  limilia  funt  multa. 

Vt  autem  rationem  reddamus,  6c  prioresobiecftio- 
nesfoluamusjoportet  regulam  aliquam  afsignare  ad 
cognofcendum,quandoa(5tus prohibitus  iurenatu- 
rxvalidus,vel  irritus  fit:namvtrumqj  polle  accidere 
oftendunt  adduifta  exempla : differentia  autem  non 
poteft  fumi  ex  verbis  legis,  vt  refte  obieftum  eft: 
vnde  ergo  illam  fumemus. 

Duxregulx  prxcipue  occurrunt. Prima  eft:quan-  4, 
do  aftus  prohibeturiurenaturx  obdefe^um  pote-  ad 

ftatis,  velobmaterixincapacitatem,  tunc aiftus eft  dtg>,o/ctndii 
miJius,& irritus  ex  natura  tua.  Hocoftenditexem-  q»udo  «Hm 
pium  illud  dc  fecundo  matrimonio,  & in  vniuerfum 
ded«natione  ciufdcm  reifaifta  poftpriorem  vah- 
dain,& permanentem  : eft  enim  nulla, quia  ille,  qui  ^^^*”*^^*^**” 
fecundo  donatjvel  tradit, iam  non  habetpoteftacem 

in  talem  rem.  Vnde  mtelligetur  differentia  inter  tra- 
ditionem factam  poft  priorem  traditionem,vel  tan- 
tum poft  priorem  prornifsionem  : cum  enim  vtracp 
fic  contra  lus  naturx,  vna  eft  valida,  <k  non  alia, quia 
prior  traditio  abftulic  dominium,&  ita  etiam  abltu- 
lit  potettatem:promifsio  vero  non  tollit  dominium,  ^ 

6c  ideo  non  tollit  poteftatem,  quamuis  obliget  ad  v- 
tendum  illa  tali  modo.  Eadem  ratione  contrarius  , 
feuconfenfus  per  dolum  fubftantialem  ( vt  fic  di- 
cam ) extortus, nullus  eft  iure  naturx,quia  dolus  im- 
pedit verum  confenfum,  dccaufat  inuoluntarium: 
fine  voluntate  autem  non  poteft  contrarius  huma- 
nus perfici,  dcficdealijs.  Ex  quibus  facilis  eft  ratio 
jegulx,quia  in  his,  6c  fimilibuscalibus  tollitur  prin- 
cipium fubftantiale(vt  fic  dicam)vaIoris  arius,quod 
eft poteftas moralis,  ideft,  qux habeat adiunriam 
fufhcientem voluntatem  : iinepoteftateautem , & 
voluntate  non  eft  arius  validus. 

Secunda  regula  eft,quando  artus  prohibetur  pro- 
pter  indecentiam , vel  turpitudinem  in  materia  eius  SuumU 
inuentam,tunc  ecia  eft  irritus, quando  eadem  turpi-  guU^ 
tudoduratinipfoeffenu,vcl,vtIuriftx  loquuntur, 
quando  habeteaufam  perpetuam. Hanc  regulam  fu- 
mo a fimili  ex  Gloffain  Clement.  1.  de  lurepatronat. 
verb.  in/b^e»/fj,infine,  &ex  Gloffainc.  v<<;i.),dift.  10.  Ghffd. 
Decioin  cap.z.  deteftib.  <ScalijS,qiios  refert  Couarr.  Cou*r. 
in  4.Decret.j.p.c.6.inprinc.n.6.(&  colligiturexlege, 
fi ftipulor, de verh. ohli£^t.Quodkges{in(imt)fimpro  Lfi/Iipnltr, 
hibent , ft perpetuam  caufam  jeruaturum  tfi , cefjat  obhga- 
tiojVt  fifororefibtnuptUTam  aliquis {itpuletur.Vht  Gloffa 
aduertit , talem  promifsionem  etie  irritam  ipfo  iure 
naturx.  Et  ita  confirmatur  regula  exemplo  pofito 
de  matrimonio  contrarto  inter  confanguineos 
in  primo  gradu  : nam  ibi  non  deeft  poteftas,  id  eft, 
dominium  fui  ad  fe  tradendum  in  matrimonium, 
nec  deeft  voluntas,quantum  eft  ex  parte  contrahei»- 
tium ; tamen  illa  naturalis  indecentia^quxfacit  tale 
matrimonium effe prohibitum,  perpetub durat, fi 
matrimonium  tale  duret  ; ideo  etiam  duratio  ipfa 
prohibita  eft , 6c  hoc  eft  effe  irritam.  Ide  cerni  tur  in 
exemplo  de  vfura,  qux  prohibita  eft,  quiainiufta; 
quxiniuftitia  taminueniturin  retentione  lucri  ac- 
cepti,& ideo  prohibitio  illa  irritans  eft.  Vnde  etiam 
conftat  ratio  clara,  quiafi  valoradus  fit  contra  ius 
naturx  a nemine  fi^ri  poteft,  cuniius  fuperioris 

refiftac ; 


feliftatnnilloautemcaruvaloripfeeft  contraiusna- 

turxjquia  habet  ean'^emcaufam  turpitudinis  j ergo 

non  poteft  talis  valor  fubfiftere ; ergoeft  irritus  talis 
aiftus.Vndepoteft  confiderari  differentia  inter  hanc 

regulanij&prxcedenterrijquod  in  priori  aftus  pro- 
hibetur 5 quiaprauusj&nulluseft  exdefeftu  pote- 
ftatis  : inhac veropofteriori aftusfitniillusratione 
intrinlecxnialitixperpetux  ? ac  fubinde  per  ipfam 

prohibitiohenijquiaaliaspoteftasabfolutacirca  ta- 
lem materiam  non  deerat. 

^ Extrahosautemcafus , quamuisiusnaturxpro- 

ftuando  iiibeataftum  , non  irritabit  effeftum  eius  , quia  li 

licetpie  fupponaturpoteftasfufhciens  ad  talem  effeftum,  6c 

htbttui  U*re  ai,oqui  pofsit  effeftus  durare  abfque  turpitudine,  & 
r,atutt,non  cumhonefto  vfu,nonell:,  cur  inualiduslit.  Idopti- 
ej  frrittH.  declaratur  in  matrimonio  facio  contra  vocum 
limplexcaftitatisinam  illud  votum  non  ablluht  ,led 
ligauit  poteftatem  , quam  homo  habeat  in  corpus 
fuum-.&alioqui  matrimonium  contra  illud  contra- 
<aum, quatenus  eft  aflualis  traditio  , habet  maio- 
rem quandam  efficaciam, quam  promifsio,  & poteft 
etiam haberehoneftumvfumffaltem reddendo  , dc 

non petedo  debitum jergo rede potell  effe  validum. 
Venditio  item  iniufta  relinquit  quidem  perpetuam 
obligationem  rellituendi  exceffum  preci;  i quod  i-i  li- 
at,ceffat  omnis  turpitudo  in  valore , dc  perpetuitate 

talis  concraftus,&ideonon  eft, curlimpliciter  irritus 
Iit.  Et  ita  patet  relponlioadobieftionesfaiftas.  In 
quibus  etiam  exemplis  confiderari  potell,  prohibi- 
tionem no  effe  quali  dire<ftam,vel  abfolutam  de  fub- 
ftantia  talis  aftusjfedvelprouenire  ex  aliqua  genera- 
li lege,vt  eft  feruare  votum, vel  folum  effe  de  tali  mo- 
do,feuexceffu,& ideo  mirum  non  effe,  quod  aftum 
non  irritet. 

CAPVT  Xlli. 

ytrum ^nuepta  legis  mturx  de fe^^abin- 
tnnfeco  immutixhUiA 
fint. 


Lib.ll.  Dc  lege  sterna, &naturali, ac  iure  gentium.’ 

Dico  igitur,  proprii  Ioquendo,lcgem  naturalem 


1 


D Them, 
Vlpian. 


Aiffenus  fubftantiam , 3c  obligationem  legis 
naturalis  explicuimus,  reliquum  eft,  Vt  de  il- 
lius firmitate, vel  immutabilitate  dicamus.  Duplex 
autem  mutatio  poteftintelligi in  aliqualege  , fcili- 
cet,velperadditionem,  vel  per  ablationem  , feudi- 
niinutionem.  Hic  autem  non  eft  Termo  de  additio- 
nc,quia  illa  non  eft  mutatio,  quando  prior  lex  inte- 
gra manet  , fedeftperfecftioextenliua  conferens  ad 
vtilitatem  humanam , vt  dixit  D.Thom.  q. 94. art.5:. 
di  lic  Vlpian.  l.i«5  ci«i/e,ff.de  iuft.  <S:  iure,ait,ius  ciuile 
conftitui,addendo  aliqua  iuri  naturali. Imo  &ius  di- 
uinum  multa  addidit  iuri  riaturx,&  ius  Canonicum 
vtriqj.Narn,vt  infra  videbimus,humana  iura  mulca 
decerniinant,qux per  ius natura:  , aut  diuinum  de- 
terminata non  fune  , necconuenienterdeterminari 
SenfUt  e[U£-  potuerunt.  Traiftamus  ergo  de  propria  mutatione, 
ftionvs  expe-  quxfitperablationem legis  , vel  obligationis eiust 
dttur,(y>ex-  autem  mutatio  dupliciter  foletin  rebus  acci- 

pluj/ur  ac-j  1 I . . , . . - 

. aere,nimirum,vel  per  mutationem  rei  ab  intrinleco 

auatfnmum  , - . . , ^ _ 

itUtatefit  dehcientiSjVelperextrinfecus  faftam  vircute  alicui’ 
(trmo.  agentishabentis poteftatem. Et  vtercpmodus  poteft 
ad  legem  applicari-.naminterdumresperfeipfam  de- 
fici t,quia  ex  vtili  fit  noxia,  vel  ex  rationabili  fitirra- 
tionabilisraliquado  vero  tollitur  per  fuperiore,vt  in 
legibus  pofitiuispoftea  videbimus.Etvtracp  illarum 
mutationum  contingit,vei  abfolute,&vniuerfalicer 
in  tota  lege, <5c  dicitur  abrogatio  legis;  vel  in  particu- 
lari,& dicitur  difpenfatio, vel  particularis  relaxatio. 
Dehis  ergo  omnibus  modismutationumpoteft  in- 
quiri circa  legem  naturalem  ;in  hoc  autem  capite  fo- 
lum demutationeabimrinfeco dicemus  in fequen- 
tibus  autem  inquiremus  demutationibus  ab  extrin- 
fecis  agentibus. 
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per  feipfam  delinere  non  poffe, vel  mutari , neque  m nei»luti$. 
vniuerlah, neque  in particulari,  manente  natura ra-  Ltgtf»  n/i'a 
tionalicumvfurationis,dchbertatis.  Semper  enim  rj„.ptr[t 
hxchypothelisprxinteIligitur,&fupponitur  ; nam  i 
cumlexnaturalislit  velutiproprietashuiusnartjrx,/«^«-’ . »«c 
fi  illa  de  medio  tolleretur,  tolleretur  etiam  lex  natu- 
ralis quoad exiftentiamfuam,<S:manerct  tantum  fe- 
eundum  effe  effentixfeupofsibileobiedliuein  men- 
te  Dei,ficut&ipfa  rationalis  natura. Imo  tunc  etiam 
lex  xterna  non  haberet  rationem  proprix  legis,  quia 
non  effet  cui  Deus  pr^ciperetioportet  ergo  naturam 
rationalem fupponi,  dk  lic  dicemus,  non  polfe  le- 
gem naturalem,  vel  in  totum,  vel  in  parte  per  fele  ^ 
deficere,  autmutari.  IcafumitutexD.Thoma  1.2. 
q.  94.artic.  4.  & 5.  (Scq.ioo.artic.  S.  & 2.2.q.66.artic. 
2.adi.(S:q.io4.artic.4.ad2.Vincent.  in  Specui,  mo- 
ral.  lib.  1.  part.  2.  d,  3.  & aliis,quoscap.fequenti,& 
i;:.referam.  Item  ex  Auguft.l1br.83.quxft10n.qu.53.  ^ 

& lib.de  vera relig.c.gi.de  lib. i.deliber.arbitr.cap.  6. 

Item  ex  Ladlantio  libr.  6.  de  vero  cultu,  c.  S.  Cie  ex 
Arift. 5. Ethicorum, c.y.Cicer.lib.i.tSc  2. deleg.dc3.de 
Repub.  & ex  §.  fedet.  Inftit.deiur.natur.  Probatur  *'  * 

autem  primo,quia  hoc  ius  naturale  velconfideratur 
inDeo,  vel  in  homine  : prout  eft  in  homine  mutari 
non  poteft , quia  eft  intnnfeca  proprietas  neceffario 
fluens  ex  tali  natura  , qua  talis  eft  , vel  ( vt  alij  vo- 
lunt^eftipfa  rationalis  natura  : ergo  repugnat,  ma- 
nente tali  natura  apta  ad  vtendum  ratione  auferri  le 
gem  naturalem.  Si  vero  confideretur  hxc  lex,  vt  eft 
in  Deo,fupraoftenfunieft,non  poffe  auferri  non  fo- 
lum a indicio  diiiini  intelleiftus , verum  etiam  necjj  k 
voluntate, qua  vult, vel  talia  bona  prxeipere , vel  ta- 
lia mala  vitare. 

Secundo  argumentor  in  hunc  modum, quia  nulla  J* 

lex  deficit  per  feipfam  fine  reuocatione  legislatonsj 
nili  vel  quia  non  erat  perpetua, fed  pro  tempore  cer- 
to,quohnito,  ipfa etiam  finitur,  & delinit  effe,  vel 
quiainmateriaritaliqua mutatio  , rationccuiuslcx 
lic irrationabilis,d;iniufta,cum antea effetiulla  , dc 
prudens.  Quia  fi  lex  indefinite,ac  fine  termino  polita 
erat , dc  ex  parte  maierix  non  eft  fafta  mutatio , non 
poteltintelligi  quomodo perfeipfamceffetlex,  ma- 
nente obieclo , dc  fubieifto  eius, cum  ex  parce  legisla- 
toris non  auferatur,vtfupponinnis.  At  ntutcrillo- 
ru  m modorum  habet  locii  in  lure  naturali.  De  prio- 
ri patet,quialeges  eiusfuntneceffarix,  & perpetux 
ventatis  : complefliturenim  hoc  ius  (vtfupra  dixi) 
principia  morum  per  fe  nota,d.  omnes.acfclas  con- 
cluliones,qu§  ex illis  necelfaria  illatione  inff  runtur, 
fiue  proxime,  fiuepcrpluresillationes  : omniaaU- 
tehij^cperpetu?  ventatis  fiint,quf  veritas  principio- 
rum non  fubfiftit  fine  ventate  talium  coclufionum, 

& principia  ipfa  ex  terminis  neceffariafum  : ergo  in 
omnibus  hisprxccptis  eft  perpetuitasinon  ergo  pof- 
funt  delinere perfolum  lapfum  temporis.  Altera  ve- 
ro pars  exeodem  principio  facile  oftenditur,quia  iu- 
Qicium,  quod  neceffario  colligitur  ex principiisper 
fe  notis,nunquam  poteft  effe  faifum:ergonec  poteft 

effe  irrationabile,velimprudens:fed  omne  iudicium 

legisnatuiahstaleeft  , vt  vel  fudeprincipiisperfe 
nociSjVel  ex  ilhs  neceffario  inferaturiergo  quantum- 
uis  res  varientur  , iudicium  legis  naturalis  variari 
non  poterit. 

Ternbfit  alia  induiftio  diftinguendo  in  hoc  lure  4» 
prxceptaaffirmatiua,  &negatiua  , doftendendo, 
neutrum  genus  talium  proreptorum  poffe  per  fecef- 
fare,autdelinereobligare.Nainprimispr^c  pta  ne- 
gaciua prohibent  res  perfc,&  intrinfec^  malas  , dc 
ideo  obligant  femper  , &pro  femper , tum  ratio- 
ne fux  formx.quia  negatio  omnia  deftruit , tum  et- 
iam, quia  quod  per  fe  malum  cft,femper  ,&  vbique 
vitandum  eft:  eadem  ergorationenonpoffunttalia 
prxeepta  per  fe  delinere  , quia  non  poteft  res  per  fe 
mala  definere  effe  mala.  Affirmatiua  vero  prxeepta, 

licet 


Cap  X lli. A npra!Cepta naturalia finr de fcimm litabilia.  87 

licet  lem  per  obligent, rton  tamen  pro  fcmper,(S:  ideo  obligat  ,&  obitgau  it, fcd  quia  ipft  materia  legis  mu - 

poteft  luiuirmodi  praeceptum,  licet  natura  lelit,vno  tatur,  vt  Itatim  patebit  in  exemplisaddi;6tis.  Vnoe 
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tempore  obligare , ^ non  in  alio , leu  in  vna  occalio- 
ne,6:noninatia,  non  tamen  proptcrca  recipit  mu- 
tationem,quia  hatceftillius  natura  , (5c(vt  ficdicam) 
a principio  Fertur  pro  talibus  occalionibus,  vel  fub 
talibus  conditionibus,  de  non  pro  alijs.Nihilominiis 
tamen  femper  retinet  fuani  vim,  femper obligat , li- 
cet non  pro  femperilicutprafceptum  confefsionis.  v. 
g.licetprohociiienfenonobliget  , &protcmpore 
Quadragehma:  obliget , non  ideo  mutatur , fed  de  fe 
idem  femper  permanet , 6c  declaratur  amplius  ; nam 
praecepta  afrirmatiua  legis  naturalis folum  obligant 
pro  illis  occalionibus  , in  quibus  omifsio  talis  adFus 
effet  per  fe , 6c  intrinfec^  mala:  ergo  lictit  illa  omifsib 
non  poteft  non  eflic  mala  : ita  neque  obligatio  afhr- 
matiiii  prscepti  ad  aftum  illi omifsioni contrarium 
poteft  per  fe  delinere  , aut  mutari:  ergo  tale  praece- 
ptum necelfano  femper  obligat  pro  fuo  tempore,  & 
confequenter  femper  etiam  obligat  ad  non  haben- 
dum contrarium  propofitum  , feu  adobediendum 
faltem  in  animi  praeparatione. 

Quarto  dccl.aratur,dk  confirmatur  heeveritasex- 
pedicndoobiedFionem , qliee  hiefieri  poteft.  Dicit 
enim  Ariftot.^.Ethic.cap.y.  luftum  naturale, feu  na- 
tura conftans  non  omnemutBbilce(Te,aliquado  ve- 
ro polTeelfe  mutationi  obnoxium.  Quod  etiam  tra- 
dit D.Thom. 1.2. q. 94. ar.5.dicens,legem  naturae  quo- 
ad prima  principia  omnino  elfe immutabile, quoad 
concluliones  autem  vt  plurimum  non  mutari, in  ali- 
quo tamen  cafu , & in  paucioribus  mutari,  propter 
particulares  caufas  occurrentes.  Confirmat  hoc  D. 
Thomasexemplolegis  naturalis  praecipientis  depo- 
litum reddi  fuo  domino  petenti,  qux  non  obligat  in 
cafu  , in  quodepolitumpetituraddamnificandam 
rempublicam.  Etlimile  effepoteftdepraeceptona- 
turali  feruandi  lecretum , quod  negatiuu  eft,<Sc  tame 
violari  poteft  ,li  ad  defenlionem  Reipublic.x,  vel  in- 
nocentis fit  neceftarium.  Praeceptum item,!Von ocfi- 
, naturale  eft , & tamen  in  propriam  defenlionem 
licitum  eftoccidere.Difficiliusexemplum  elfe  poteft 
de  preeeepto  non  contrahendi  matrimonium  cum 
forore,  vel  matre,  quod  naturale  eft,  & tamen  in  ca- 
fu necefsitatis  generationis  humanae  no  obligat, vt 
defaifto  contigit  in  principio  creationis,vt  ex  mate- 
ria de  Matrimonio  conftat.Ratione  denique  hoc  co- 
firmat  D.Thomas, quia  certior  eft  fen  tentia  fpecula- 
tiua,& naturalis,  quam  moralis,&praftica,& nihil- 
ominus in  fcientia  phylica , & naturali,  licet  vniuer- 
falia  principia  non  deficiant,concluliones  etiam  ne- 
ceftarix  interdum  deficiunt : ergo  idem  poterit  acci- 
dere in  moralibus,atque  ita  poterit  ius  naturale  mu- 
tationem pati.  Probatur  confequentia  a paritate  ra- 
tionis , quia  ficut  materia  phylica  eft  mutabi- 
lis , ita  etiam  res  humanae , quse  funt  materia  iuris 
naturalis , multo  magis  mutabiles  funt ; ergo  etiam 
ipfum  IUS  mutabile  eft  : nam  ficutexmateriafumit 
fpeciem , ita  illius  conditionem  imitatur , <k  partici- 
pat. 

Haec  verb  omnia  reft^  explicata  potitis  confirma  t 
aftertionem.Eft  ergoconliderandum  ea,quxconli- 
fummutitr-  ftunt  in  quadam  adxquatione  , & quali  relatione, 
itlu  lex  n»-  dupliciter poflcmutari,velquafimutari,feudeline- 
tttralit.item  re  effcjfcilicet,  vel  intrinfec^  per  mutationem  fui, vt 
pater  delinit  eflepater  , fi  moriatur;  vel  extrinfece 
tUnem'***  tantiim  per  mutationem  alterius,  quomodo  pater 
definit  elfe  pater  per  morte  filij,  quae  defitio  in  patre 
non  eft  mutatio,  fed  permodummutationisa  nobis 
6oncipitur,vel  lignificatur.In  lege  ergo  polltiiia  con- 
tingit mutatio  priori  modo,  quia  tolli  poteft:  in  lege 
autem  naturali  minimi  , fed  folum  fecundo  modo 
permutationem  materiz  contingit  , vt  adiofub- 
trahatur  ab  obligatione  legis  naturalis  , non  quia 
Ux  tollatur,  vel  minuatur  ; femper  enim  eo  modo 
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patebit  in  exempli 
vlterius  conliderandumcft  ; legem  naturalem  tum 
per  fe  non  fit  feripta  in  tabulis,  vel  membranis,  fed 
inmentibus  , non  femper  didtan  in  mente  illis  x cr- 
bisgeneralibus,  velindcfinitis,  quibusanobisoie 
profertur,  veifcnbittir,  vt  verbi  gratia  lex  dc  led- 
dendodepofito,  quatemisnaturalisnon  ita  linipli- 
citer , «Sc  abfolute  in  mente  ludicatur , fed  cum  limi- 
tatione, Oc  circumfpeftione  : cliftat  enim  ratio  red- 
dendum elfe  depolitum  iiire  , & rationabiliter  pc- 
tenti,velnili  ratio  defenfionis  i Ullae,  vel  reipublicx, 
vel  propria, vel  innocentis  obftet.  Communiter  au- 
tem folct  illa  lex  illis  tantum  ve  t bis  proferri,  Rri/</f«- 
dum  efi  depofttum,  quia  extera  fubintelliguntur,nec  in 
forma  legis  humano  modo  pofitx  omnia  declarari 
polfunt. 

(Quando  ergo  Diuus  Thomas  cum  Ariftotelc  7. 
ait,  aliqua  prxeepra  legis  naturalis  mutari  , \t\  Expl‘t»tur 
deficere,  autexteptionempati inpauciorihtis,  feu  D.Thon.xf, 
in  cafu  , loquitur  demutatione  impropria  per  fo- 
lam  denominationem  extrinfccam  ratione  muta- 
tionis,  quxinmateriafir,  vtexeodem  fiimiturdi-  " 
fta  quxftione  centefima  articulo  odaiio,  cS:  quoad 
hoc  differentiam  conftituit  inter  quxdam  prxee- 
pta naturalia refpeftu  aliorum , velrefpetftu  princi- 
piorum vniuerfaliorum.  Nam  quxdam  verfan- 
turin  materia,  quxnonrecipit  mutationem,  vel 
limitationem  ,vt  eft,  vel  generale  principium , Son 
funt  faciendam /fla,  ve!  ihterdum  particulare  prxee- 
ptum,vt,noneJtmentiendum  : aliaverofunt,quxex 
partematerixmutationes  reciperepofliint,  dc  ideo 
limitationem  , vel  quali  exceptionem  admittant. 

Vnde  fxpe  loquimur  de  his  prxeepitis  , ac  fi  eftent 
propolita per  ahfoluta  verba , fub  quibus  patiuhtulr 
exceptionem, quia  non  fatis  declarant  ipfum  prxee- 
ptum  naturale  prou  t in  fe  eft.  Sic  enim  prxccptiim  iii 
fefpcdtatum  nullam  exceptionem  patitur,  quiara- 
tioiplanaturalisdidtat,  hoc  debere  fieri  tali,  vel  td- 
limodo,  Anonaliter,  vel  concurrentibus  talibuS 
circumftantijs,  & non  abfque  illis.  Imb  interdum 
mutatis  circumftantijs , non  folum  non  obligat  na- 
turale prxeeptum  ad  faciendum  aliquid, v.g. ad  red- 
dendum depofitum  , fed  etiam  obligat  ad  non  fa- 
ciendum. 

Et  ita  facile  declaratur  exemplum  de  depofito : 5, 

nam  licet  in  hoc  cafu  reddendum  non  fit,  nonpro- 
pterea  naturale  ptxceptum  mutatur ; nam  a princi- 
pio non  fuit  politum  pro  illo  cafu , Icd  pro  alijs,  quos 
reifta  ratio  diftat , ficut  qui  non  implet  promifsio- 
nemjquia  res  notabiliter  mutatx  funt, non  mutatur 
ipfe,neclex fidelitatis feruandx  mutatur, fed  mutata 
eft  materia , tamen  a principio  illa  mutatio  fuit  vir- 
tute excepta  peir  conditionem  in  ipfa  promifsione 
fubintelleftam,&  ita  non  eft  vera , vel  intrinieca  mu- 
tatio , fed  apparens,  & per  extrinfccam  denomina- 
tionem. Idem  ergo  eft  de  depofito,etiamli  depofito 
adiungatur  promifsio  reddendi  illud  , vteftapud 
Auguitinum  Pfalm.quinto,(S:  habetur in  cap.necjuv,  Auguji, 
vigefima  fecunda, qu.xftionefecunda.  Idemqrciim 
proportioneeft  de  prxeepto  naturali  feruandi  fecre- 
tum:namfecretum eft  quali  depolitum,  quod  cufto- 
diendum  datur,  6c  accipitur  fub  promifsione  fer- 
uandi linedamno,c&iniuriatertij  ; namhxc condi- 
tio necelfarib  fubintelligitur  , vt  piomifsio  licita 
fit.  Loquimurautem denaniralifecreto ; nainfigil- 
lum  confefsionis  altiorem  habet  obligationem.  De- 
nique idem  eft  de  quinto  prxeepto  Decalogi.  Nor  oc- 
cides;  quod  vt  naturale  clt , includit  plurcs  conditio- 
nes, fcilicet,  non  occides  propria  auftorir.ite,  & ag- 
grediendo, de  quibus  in  fua  materia  dicendum  eft, 

capidecimoqiiintojaliqua  attingemus.  De  vltimo 
vero  exemplo,  quod  obfcurius  eft , dicam  capite  fe- 
quetiti. 

Ad 


Lih.n.  De  lege  aeterna,5cnaturali,aciure  gentium. 
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'An  lexna- 
iurdpojjit 
deleri  a me- 
tibui  hemi- 
nHm,acpro- 
inde  immu- 
tationem 
fubtrtj. 
Hejponfio. 


Ad  rationem  rcfpondeo  3 admittendo  llmilitudi- 
nemcxconclulionibus  phyticisfumptam  cumpro- 
portione.Nam  propoiitionesphyficse, licet  dicantur 
interdum  dehcere,tamen  vt  concluiiones  fcientifica: 
funtjnon  deticiunt3  quia  vt  lic  non  abfolute  inferun- 
tur, fed  cum  limitatione  3Vtiq;  a talibus  cautis  per  fe 
hocprouenire,nili  impediantur  fic  etiam  in  prx- 

fenti  naturale  prdEceptum(vtdixi)non  abfolute  pr|- 

cipit  in  tali  materia, v.  g.  reddendum  eft  depolitum , 
fedfubintelleftis  debitis  circumftantijs,  vt  fatis  ex- 
plicatum eft:  foliim  enim  hoc  modo  inferuntur  tales 
concluiiones  ncceffarib  ex  principijsnaturalibus,<&: 
non  aliter  funt  naturalia  prsecepta  3 nili  vt  ex  illis 
principijs  necelTario  colliguntur.  Et  ideo  etiam  non 
obftat,quod  materia  Iit  mutabilismam  lex  naturalis 
difeernit  mutabilitatem  in  ipfa  materia , & luxta  il- 
lam accommodat  prxeepta:  nam  aliquid  praecipit  iri 
illa  materia  pro  vnoftatu,cSc  aliud  proalio,&ita  ipfa 
in  fe  manet  femper  immutata , licet  quoad  noftrum 
modum  loquendi  3 6c  per  denominationem  extrin- 
fecam  quali  mutari  videatur. 

Aliadifticultas  hic  occurrebat,  quia  videtur  lex 
naturaepolTedementibiishominibusdeleri , aefub- 
indeelTe  mutabilis  quali  per  feparationem  afubie- 
fto,licut  fcientia , quae  ex  parte  obiefti  immutabilis 
veritatis  cft , in  fubiecto  corrumpi  poteft  per  errore. 
Sedhaec  difficultas  quantum  ad  rem  attinet  fuffici- 
entertaftaeftfupracap.  8.  vbi  diximus dcignoran- 
tia,quaein  hanc  legem  cadere  poteft.  Dicimus  ergo 
breuiter  3 legem  hanc  non  polTe  omnino  deleri  de 
mentibus  hominum  : quoad  aliqua  vero  prxeepta 
polTe  ignorari , & fortalfe  non  ab  omnibus  homini- 
bus. Nam  licet  qu«dam gentes  errent  circa  vnum 
praEceptum,ali§  circa  aliudmullum  tamen  elfe  vide- 
tur, quod  non  aliquibus  laltemhominibusperlii- 
men  naturale  mani  felletur,  iS:  hoc  latis  eft,vt  fimpli- 
citer  dici  pofsit,  nullum  praeceptum  naturale  totali- 
ter deleri,etiam  per  ignorantiam.  Addo  verb,per  er- 
rorem , vel  ignorantiam  non  mutari  legem  in  le , Icd 
occultari, feu  nefciri,quod longe  diuerfum eft.  Nam 
licet  omnia  praeceptalegisnaturalis  fint  immutabi- 
lia,non  tamen  omnia  funt  aeque  nota,  & ideo  incon- 
ueniens  non  ell,vt  aliqua  ignorari  pofsint.  Alia  diffi- 
cultas hic  occurrit  de  epijkia,qu5  grauior  cft, & pro- 
priam dilputationem  requirit,  quam  infra  cap.  16. 
trademus. 

C A P V T XIV. 


tur,Nauarr.etiam  conf.  z.  qui  fili)  fint  legi.n.S.dicit , 
polTe  fapam  limitare  legem  naturalem, diinnam  ■, 

&difpenfarecircaillas.ldemdefontihcedocetSan-^-nt/i«. 

ciusli.S.dematrim.difp.6.<S:refertpIuresIuriaaS;& 

exTheoIogisCanum  in  rclea.de  pa-nit.po-.Sed  illius  C-ww.. 

fententiamin  hacpartelufficienterrelellimusin  hb. 
6.devoto,cap.9.  Eotell  etiam  pro  hac  fententia  re- 
ferriHcnriq.lib. S.de  Euchar.c.13.  Sed  in  his  auaori-  Htnriq. 
Inis,  &ahjs,quidehocpunaotraaant,  aduertere 
oportet,  interdumloquigeneratim  deiureduiino, 
«:kdepoteIlater.ip*addifpenranduminillo,confu- 

dcntcsfub  diuino  iiire  ta  naturale , quam  pofitiuum 
diuinum.  Nosverodillinae,  a fpecificeloquimur, 
&nunclbltim  agimus  de  iure  naturali  in  ordinead 
quamcunqjpoteilatem  humanam  3 dtaaioneeius, 
fi  ue  lit  difpenfatio,  fiue  praeceptum, aut  iuris  inllitu- 
tio,fiue  per  legem, fiueper  confuetudinem,velparti- 
cularem,vel  totius  orbis,quar  folet  dici  ius  gentium, 
vt  infra  dicam.  De  iure  autem  diuino  politiuoinfri 
in  vltimolibrohuius  traftatus  dicemus. 

Hjcc  igitur  fententia  primofuadetur  vari  js  exem- 
piis.  Primum, Evulgare  eft  de  diuilione  dominio- 
rum, quiaiurenaturae  omnia  erant  communia,  6c 
nihilominus  rerum  diuifioab omnibus  introduifta •mni- 
eftinc.iw«arHra/^,dift.J.cap.i/Koittre,dift.S.  Imo  in  c.^^**^* 
di/.£7i/»««.J2.q.J.diciturrerum  diuilioperiniquita-  J”'*’ 
temintrodudla,  non  quod  ipfa  introduiftio  iniqua^  y.. 
fuerit, fed  quod  occafione peccati  faifta fuerit 3 vto-. 
mnesinfra  citandi  interpretantur.  Secuduni  exem- 
plum fimile  eft  de  libertate , qua:  iiire  natur*  homi- 
nibus conucnit,  (Sc  tamen  perleges  humanas  aufer- 
tur.l.  tnanumijimes.if.  deiuftit,&:iure.l.//^rr/rfr.ff'.dc^  ,, 
ftatuliberis.  §.i«i4«;c»j,Inftit.  de  iure  natura!i,gen- /-^ ”***** 
tium,&ciuili.  Tertium  exemplum  eft  de  iure  natu-  ^ 
rali  non  auferendi  alienum,  quod  videtur  immutari 
hominum introdiuftione  pervfucapionem,  &pr*- 
feriptionem.  Quo  exemplo  vtitur  GlolTaindiclal. 
manumi^  ontt.  (juartum  eft  de  iure  naturali , quod 
perconfenfum  mutuiimmaris,  dc  focmin*  fiat  ma- 
trimonium,quod  ab  hominibus  immutatur, ne  fiat, 
nili  prxterea  tellesadfint.  Simile  eft  de  iure  codendi 
teftamentiim,vel  donandi  res  fuas:namh*c  iure  na- 
tur* fieri  poflent  pro  arbitrio  domini;  dc  tamen  hoc 
ius mut3tur,velliniitatur  ab  hominibus, vtjfcilic.  id 
hon  fiat,nifi  per  teftamentum  folemne,&c. 

Secundo  principaliter  afteruntur  Varia  exempla  j, 
difpenfationum  liumanarum  m iure  naturali.  Pri- 
mu  eft  de  difpenfatione  in  votis.&iuramentisjquo- 
rum  obligatio  de  iure  naturali  eft. 
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Secundum  eft  de 

Vtrum  uis  naturale  mutari^  'vel  difbenfari  po[?it  m matrimonio  rato,  quod  fuppomm’ 

^ j ^ eliediilolubiledifpenfationtPomificis,  cumtamen 

ferh«mammfMpum.  i„ren.tur*ind.noU,bilelu.  Tenium^ ded.fpen- 

fationein  refidentia  Epifeoporum , qu*eft  dciure 
diuino  naturali,vt  fentit  Concil.  Trident.  fefT.  2j.c.i» 
dereformat.dc  tameh  in  illa  quotidie  difpenfatuf,vt 
conftat.  Neque  in  hocexemplo  habet  locum  vulga- 

riseuafio,  quod  illa  non  fit  difpenfatio,  fed  interprc- 
tatioiurisnaturalis:tumquia  euidenti  experimento 
conftat,  in  multis  calibus  dari  hanc  facultatem,  in 
quibus  non  ceflaiierat  obligatio  refidendi , ne  tp  vlla 
probabili  ratione poftet  idperfolam  interpretatio- 
nem colligi  3 fed  per  audloritatem  Pontificis  tollitur 
obligatio, relaxando  illam,&  h*c  eft  difpenfatio ; tu 
etiam,quia  ita  f*pe  vocatur  in  ipfis  induitis:  im  6 et- 
iam in  Concil.  Tri dentino  fefT.  6.  cap.  s.de  reforma- 
tione. Quartum  exemplum  eft  de  difpenfatione  in 
impedimentis  irritantibus  matrimonium  iure  na- 
turali : nam  in  matrimonio  inter  fratres  refert 
Angel.  fiipra  fuifiedifpenfatum  iure  naturali,  6c  ta- 
men illud  eft  impedimentum  irritans  iurenatur*. 
Deniqt  adduntur  a luriftis  exempla  de  difpenfatio- 
neindebito  foluendi  decimas,  quod  dicunt  efiede 
iure  diuino  naturali.Item  in  exemptione  clerici  aiu- 
rifdi<5lionef*culari,quam  exemptionem  etiam  cen- 
fentelfe  deuirediuinonaturali  ,i(Sctainenineadif- 

penfa- 


QVamuis  hxc  qujeftio  videatur  ex  praecedenti 
definita  , nihilominusnon  defuntgraues  Do- 
ftores,  qui  abfolute  dicat,  poffe  difpenfari  interdum 
per  hominem  in  iure  naturali, Vel  mutari  per  ius  hu- 
manum,vel  gentium, vel  ciuile.  Non  quidem  quoad 
omnia  iura  naturalia ; fatentur  enim  hanc  mutatio- 
nem non  habere  locum  in  primis  principijs  iuris  na- 
t ur*,  nec  in  conclufionibus  illis  propinquis , de  qui- 
busfentiunt  procedere  omnia  difta  in  fuperiori  ca- 
pite : foliim  ergo  in  quibufdam  rebus,feu  ptaeceptis 
magis  remotis  dicunt,  pofie  fieri  hanc  mutationem : 
non  vniuerfalem  per  modum  abrogationis , fed  par- 
ticularem per  modum  difpenfationis,veldiminutio- 
nis.  Ita  exprefse  declarat  GlofTa  in  c.  anobisdedeci. 
verh.exempsos.  Idem  fentit  GlolTa  in  l.mammij^ienes  j 
verb.  tufcerentur,(ScGlofCa^-ml.mdutle.  fF.de iufti- 
tia, dciure.  Sequitur  Abbas  mdiifto cap.  anobiSin.4, 
<Sc  in  cap.  cum  tanto,  de  confuet.  n.3.  & cap.^«<e  in  Ec- 
cUfiarum  decon^k.n.ii.  vbi  etiam  Felin.n.  26.de ibi 
Innocet.  &.  alij  communiter.  Copiofius  verb,dc  di- 
ftinftiiis  tradidit  hanefententiam  Angel.  verb.  Papa^ 
n.i.vbifpecialiter  de  Pontificia  difpenfatione loqui- 


Co»i.  T«i- 


Cap.XI  V.  An  ius  nat.tolli,vel  dirpenfari  queat  poteftatc  humana.  Ss 


r/icTt 


Anfd. 


Richatd 


penfat  Pontifex , permittendo  clericum  a temporali 
Jiidice  puniri , etiam  in  caufacriminali , & alia  fimi- 
ha  vidcn  poiTimt  in  Felino  cap.vlt.de  maior.de  obe- 
dientiajn.7.&requentibus. 

Tertio  argumentantur  ratione,  quia  hzcdifpen- 
fatio  in  aliquibus  iuribus  naturalibus  eft  fxpe  necef- 
faria  ad  bonum  animarum,  vt  exempla  addudtao- 
ftendunt ; ergo  non  eft  verifimile,  reliquifteDeum 
homines  linehoc  remedio  , quia  ad  prouidentiam 
Dei  fpeftat  concedere  hominibus  potcftatem  mora- 
liter  neceflariam  ad  conuenientem  gubernationem 
reipublicx.  Vndecx  hoc  principio  colligimus  efte  in 
hominib’poteftatem puniendi  malefaftores  etiam 
poena  mortis,  & priuandi  homines  rebus  fuis, quan- 
do caufa  reipubhex  id  poftulat,&  fimilia.  Hinc  dixit 
Angel.fupra , non  fuilTe  Deum  futurum  bonum  pa- 
tremfamilias,nifi  reliquiffet  paftorem  fuper  gregem 
fuunl,  qui  pofTet  confulere  omnibus  occurrentibus, 
6c  necclfario  expedientibus. Qui  hoc  citat  ex  Richar. 
in  4.d.38.vbiar.  9.  q.i.  folum  dicit, reftam  rationem 
diftare,  aliquem  efte  loco  Dei  in  Ecclefia,  qui  pericu- 
lis perfonarum , penfatfs  infirmitatibus , Sc  vtilitati- 
busjpofsit  rationabiliter  obuiare.  Et  declaratur  a li- 
, mili;  quia  nili  Papa  ita  conderet  leges  luas,vt  conce- 

derct  Epifeopis  facultatem  in  eis  dilpenfandi  in  cafi- 
bus  necelTarijs,in  quibus  non  poftit  adiri,vel  confiili 
bt  Pontifex,  non  redteprouideretEcclefix  ; & ideo  ex 

hoc  principio  colligunt  auiftores  communiter,  pofle 
in  his  calibus  difpenfare  inferiores  in  lege  fuperioris; 
ergo  fimiliter  in  prxfenti,feruata  proportione.  Tan- 
dem hac  ratione  omnes  fatentur,  pofte  cadere  inter- 
it pretationem  in  lege  naturali , fed  eadem  eft  ratio  de 

i.  interpretatione,  dcdilpenfatione  inameandepote- 

ftatem requirit,  quia  interpretatio authenticalegis 
folum  ab  auiftore  legis  fieri  pot^ergo  eade  ratione  ad- 
, mitteda  eft  dilpen(atio,quia  fgpe  per  fola  interpreta- 

* tionem  non  poteft  occurrentibus  caiibus  fubueniri. 

y.  Nihilominuscontrariafententia docet , iusnatu- 
ralein  nullo  vero  prxceptofuo  tolli,  diminui, dilpe- 
fari,  aut  alio  limili  modo  pofiTc  mutari  per  aliquam 
SteSd*  epi-  legem,vel  potcftatem  humanam.  Hxc  eft  fine  dubio 
»1«  commu-  fententia  communis  Theologorum , quos  latius  re- 
»iof  ^jfertHS  feremus  capite  fequenti.  PrxcipueverdD.Thomx 
it*i  natur q.  1 00.  art.  8. 6c  alijs  locis  allegatis  capiteprxee- 
in  nullo pra-  fpecialiter  de  Papa  quodlib.4.art.  13.  Sumi- 

, teputoUt  turex  Alenle3.  p.  q.i/.  memb.  4.  per  totum,  licet 
per  *^cnib.i.  §.i.  obfcurMoquatur  de  mutabilitate  legis 
naturalis,  vt  videbimus  capite  fequenti.  Idem  fen- 
tiunt  Theologi,  qui  abfolute  negant.  Papam  pofte 
difpenfare  in  iurediuino  : namfiin  pofitiuodiuino 
non  poteft,  multo  minus  in  naturali,  quiaeSediui- 
num  etiam  eft,  & immutabilius ; illos  autem  refere- 
mus infra  trafiando  de  lege  gratis.Exprefse  vero  de 
lege  naturali  id  tradit  Almain.  de  poteft.  Ecclefix,c. 
J3. conci. i.&idemfentitin 4.d.  15:. q. i.a.i.  IdemSyl- 
ueft.verb.P4/>4,q.i6.AbuI.  Exo.  io. q.g^.ad  medium, 
& fupponit  If  peVi(ft.rele(ft.i.depoteft.Papx,<Sc  C5c. 
fupponit  item  Driedo  l.i.  de  liber.Chrift.c.4.in  fine , 
Sotol.  i.deiuft.q.7.a.3.1.4.q.3.a.i.adi.&;l.io.q.3.art. 
4.  id  extendit  etiam  adfpectale  exemplum  derefi- 
dentiaEpifcoporum.Et  moderniTheologi  commu- 
niter. Et  cx  Iiirisperitis  hoc  iniinuant  Gloftx  in  cap. 
Junt  (j«ideiw.i'j.q.i.  per  illum  textum,6c  fequentem , 
&Glofta  in  cap.propofuit.de  concelT.Prgben.licet  ob- 
fcure  loquantur.  Clarius  id  docent, Turrecremat.in 
Summa,lib.3.c.5:4.cS:  57.  Nauarr.  confil.  4.de  defp5f. 
impuber.n.  16.  &fumiturexeodemincap.jf4</tto- 
rttnrf4iw,deIudxis,Glofr.penult.pertotam,  Couarr. 
inregula,pea4lMOT,p.  i.  §.  ii.n.3.  &fequentibiis,«S:in 
cap.quamuupaclum,t.p.  §.  4.  n.6.  &in  Epitom.4.p.2, 
cap. 6.  §.  9.0.3.  Barbofinrubr.flf.folutomatrim.i.p. 
.dilhert.  Bo-  n.104.  & Albeit.  Bologne.traft.  delegib.  & iuri.cap. 
lognet.  ifi.n.g.&fequentibus.EthancfententiamiudicoefTe 
omnino  veram,  licetquoad  aliquosarticuloseius 
pofsit  elfe  de  nominibus  deflTinfio. 
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Vtergo veritatem  breuiterexplicemus  , aduer- 
tendumeft,  multismodispoftealiquiddicideiure  g^utbmmo- 
naturali.  Primus,&:  maximi  proprius  eft,  quando  du  cadere 
lex  aliqua  naturalis  id  pr§cipit,&  hic  eft  modus  pro-  pejftt  ali- 
priusiurisnaturalis,dc  quo  nos  traftamus.Ad  quod  quid  fui  im 
necefte  eft,  vt  ratio  naturalis  p fefpeftatadi«ftet,ali-  naturale. 
quid  efte  neceftarium  ad  morum  honeftatem,  fiue  id 
di(ftetabsqjdifcurru,fiue exilio,  vno ,vel pluribus; 
dummodo  enim  illatio  femper  Iit  neceffaria,  parum 
hoc  refert,  vt  fxpe  dixi.  Alio  vero  modo  dicitur  ali- 
quid efte  de  iure  naturali  folum  permifsiue,  aut  ne- 
gatiiie,  aurconcefsiue  (vt  fieres  explicetur.)  Talia 
funt  multa,  qux  attento  folo  naturali  iure,  licita 
funt,vel  data  hominib’,  vt  rerum  communitas,  ho- 
minum libertas,  &limilia:de  quibus  lex  naturx  non 
prgcipitjVtin  eo  ftatupermaneantifedhoc  relinquit 
hominum  difpofitioniiuxta  rationis  exigentiam. 

Sicpoteft  dici  nuditas  naturalis  homini,quf  inftatu 
innocentix  operienda  non  effetun  ftatu  vero  naturg 
lapfx  aliud  diiftat  naturalis  ratio.  Sic  etiam  libertas 
efthomini  naturalis,  quiaexviiuris  naturalis  illam 
habetjlicet  lex  naturx  non  vetet  illam  amittere. Alio 
item  modo  dicitur  aliquid  efte  de  iure  naturx , quia 
fundamentum  habet  in  conditione  naturali , lic^t 
non limpliciterprxcipiaturiurenaturali , vtfilium 
fuccedere patri  ab  inteftato,cx  Lferipto^in  fin.ff.vnde 
liberi : quialicetidnonprxfcribatomninolexnatu- 
rx , ad  id  inclinat , & quafi  naturaliter fcquitur , nifi 
aliunde  impedimentum  ponatur.  Sic  etiam  duobus 
teftibus  adhiberi  fidem,  vel  illos  ad  probationem 
humanam fufficere , dici poteftdelcgenaturx,non 
prxcipiente,fed  approbante.&  admittente, nifi  aliud 
ex  fpecialibus  caufis  addatur, vel  requiratur.  Hic  er- 
go ( vt  dixi)  de  iure  naturx  primo  modoloquimur» 
occafione  vero  argumentorum  dicemus  aliquid  po» 
fteriori. 

Vlteriusvero  circa  primum  modum  aduertereo- 
portet,  inter  prxeepta  iuris  naturalis , quxdam  efte , Aduerttth 
qux  verfantur  circa  paifta,  conuentiones,  aut  obii- 
gationes,  qux  per  humanas  voluntates  introducun- 
tur, vt  funt  leges  de  feruandis  votis,  &promifsioni- 
bus  humanis,  fiue  limplicibus , fiue  iuramento  con- 
firmatis,&idem  eft  de  alijs  contraftibus,  iuxtafin- 
gulorum  conditiones,  6c  deiuribus,  vel  aftionibus  , 
qux  ex  illis  nafcuntur.  Alix  vero  funt  leges  natura- 
les, qux  immediate  obligant  in  fuis  materijsinde- 
pendenterab  omniprxuioconfenfu  voluntatis  ho- 
minis, vt  funt  leges  affirmatiux  religionis  erga  Deu , 
pietatis  erga  parentes , mifericordix , vel  eleemofy- 
nx  circa  proximum  : &negatiux,  non  occidendi, 
non  infamandi,&fimiles.  Et  in  vtroque  genere  ifto- 
rum  prxeeptorum  eft  eadem  necefsitas  quoad  for- 
malem rationem  iuris  , &confequenter  eadem  in- 
uariabilitas,& immutabilitas  : exparteveromate- 
rixhxcpofteriora  prxeepta  habent  quandam  maio- 
rem immutabilitatem  , quia  non  habent  quafi  pro 
materia  ipfum  humanum  arbitrium,  quod  mutabi- 
le valde  eft,  & fxpe  indiget  correiftione  , Emuta- 
tione. 

Dicoprimd;  Nulla  poteftas  humana, etiamfiPon-  3^ 

tificiafit,  poteftproprium  aliquod prxeeptum  legis  t./ijfntie. 
naturalisabrogare,necillud proprie, E in  feminue-  Nudam  pt- 
re,  neque  in  illo  difpenfare.  Probatur  primo  ex  di- 
Eis  in  capite  prxcedenti:nam  oftenfum  eft,iiis  natu-  humanam 
rx  quoad  fiia  prxeepta  efte  immutabile  natura  fua: 
fed  non  poftunt  homines  mutare  id , quod  immuta- 
bile  eft. ergo.  Confirmatur, ac  declarat  ur,quia  natu-  , 
rale  ius  quoad  omnia  prxeepta  fua  pertinet  ad  na- 
turales hom  inis  proprietates:  fed  non  pot  homo  na- 
turas rerum  mutare:ergo.  Secundb,in  omni  prxee- 
ptoiuris  naturalislegislator  eft  DeifS,  fednon  po- 
teft homo  mutare  legem , quam  Deus  tulit,  quia  in- 
ferior non  poteft  pr.^uaIerecontrafuperiorem,cap. 
inffTtor.  diii.zt.  Clemen.  ne  Row4m,deeleEi.ergo. 

Tertio, lus  naturale  eft  fundamentum  humani  iuris:  ^^P  ‘”f*ri*r 

H ergo 


' ^(5  Lib.  II.  De  lege  as  terna, 

ergotidnpotelHushumanum  iuri  ftaturalideroga- 
n:,  alias fiium  fundamentum  deftrueret,  &confe- 
quenter  feipfum.  Quarto, fi  IUS  humanum  polTet  na- 
• turali  derogare , polfet  aliquid  contra  illud  ftatuere , 

quia  non  potell  intelligi  alius  modus  mutandi  il- 
lud; at  hoc  non  poteftjergo.  Probatur  minor, quia 
quod  eft  contraiusnaturacintrinfec^  malum  eft ; er- 
go illud  ius  humanum  eflet  de  reintrinfece  mala , & 
confequenter  no  eflet  ius,ne^  lex.Contirmatur,quia 
hac  ratione  confuetudo  contra  naturale  ius  non  po- 

teftinducerelegem,c.t«w  t4nro.de  confuctudine,vbi 
Capiam  Glofla  notat  , ius  naturale  efle  immutabile  quoad 
unto.  praecepta, & prohibitiones.  Idem  Glofla  in  g.i.dift.^:. 

vbi  Gratianus  ait  , ius  naturale  elTe  immutabile, 
Graeian,  quodrepetitin  §.vlt.dift.6. 

Dices;hsc  omnia  refte  procedere  de  abrogatione, 
vel  mutatione abfoluta alicuius prxeepti  naturalis, 
”*  non  verbde  dilpenfatione,  quando  legitima  caufa 
occurrit : nam  ad  abrogationem,vel  diminutionem 
fine  caufa  faciendam , non  eft  verifimile  Deum  con- 
cefsifle  facultatem  hominibus  ; neqjipfi  ex  fetalem 
audoritatem  no  habent , vt  rationes  faftas  probant . 
Secus  verb  eft  de  iufta  dilpenfatione.  Nam  licet  ho- 
mo fua  auftoritate  illam  non  pofsi  t concedere,vt  et- 
iam probantrationes  fadae:  nihilominusauiftorita- 
teDeipoterit  , quia  hocmodo  inferior difpenfarc 
poteftinlegefuperioris  : & verifimile  eft,hominem 
gerentem  in  gerris  vicem  Dei,  pofle  etiam  in  his  legi- 
bus ex  iufta  caufa  difpenfare  exdiuina  concefsione, 
quia  hoc  pertinet  ad  bonam  gubernationem  vni- 
uerfi,  vt  fupra  argumentabamur. 

10.  Sedcontrahoc  inftatur primo, quiaDeusipfenon 
tcluti».  poteft  (faltemiure ordinario)  difpenfare  in  aliquo 
ex  praeceptis  legis  naturalis.  Quod  fi  interdum  ali- 
quam in  his  praeceptis  mutationem  facit , vtitur  ab- 
foluta  potentia , imo  & fupremo  dominio  ,vt  expli^ 
cabimus  capite  fequenti ; ergo  non  eft  verifimile,de- 
difle  hominibusordinariam  poteftatem  difpenfan- 
di  in  aliquo  prajcepto  naturali.  Eo  vel  maxime  quod 
ex folutionibus  argumentorum, & ex  c.  1 6.  coftabit, 
non  efle  hominibus  necelfariam  talem  poteflatem 
ad  conuenientem  gubernationem. Secundo  fi  in  ho- 
minibuseflertalispoteftas  , non  foliim  in  Pontifice 
efTetjfed  etiam  in  Imperatore,  vel  Rege  temporali  in 
hisprsceptisnaturalibus,quaEcircatcmporalia  ver- 
fantur,  vtfunt  fei  i omnia,  quae  ad  proximum  perti- 
neut-.vtrumq;  au  tem  falfum  eft:ergo. Sequela  decla- 
ratur, quialicetPapa  habeatin  Ecclefiafupremam 
poteftatemitamen  etiam  Imperatorpoteftarem  ha- 
~ betaDeo,  &vicemeiusgeritinfuarepublica,iuxta 
Paul.Rom.  13.  Et  loquendoex  vi  legis  naturalis,ante 
inftitutam  Pontificiam  dignitatem  non  poteft  fingi 
alius , qui  vices  Dei  quoad  talem  afttim  in  republica 
gerat,  &nuncfinon fitaPontificeimpeditus,  ean- 
dem habebitiMinor  autem  quoad  Imperatorem  ha- 
€lem»r>tin  beturinClement.P«y?ar4/«.dereiudic.inhne,ibi,Nec 
prtdiUa  fuppletio  circa  fubdttum  ad  eapotuiffet  de  ratione 
referri  i per  qua  de  crimine  prafirtim  ficgrauidelato  deftn- 
fionif  {qua  d ture  prouenit  natur  ait ) faciiUas  adimi  vatuif- 
fet , cum  illa  Imperatori  tollere  non  licuerit ^ qua  itirU  natu- 
Cap.fuperto  >'^^^^*^iy?««^Etgcnerallteridemfumiturexc./ttp£reo, 
de  vfur.ibi,c«»j  vfmarum  crimen  vtriusj^tefiamentipa- 
gina  deteftetur/uper  hoc  difpenfationem  aliquam  poffe fieri 
non  videmm.Ex  eo  enim  quod  vtrumqj  teftamentum 
tale  crimen  deteftetur,  tacite  colligit  Pontifex,  efle 
contra  ius  naturale , & hinc  elfe  indifpenfabile  fim- 
plici  ter,  ac  fubindeperquamcumque  hominis  pote- 
ftatem. Tertib,in  his  prseceptis  eadem  efl  ratio  par- 
tis,& totius  : naminprnpofitioneneceflaria,quam 
Dialeftici  dicunt  elTein  materia  naturali,  no  miniis 
repugnat  falfitas  vnius  lingularis , quam  totius  vni- 
uerfalis  propofitionis.fed  omne  prxeeptum  natura- 
le eft  in  materia  naturali , <Sc  continet  abfolutam  ve- 
ritatem ex  natura  rei  neceflariam:crg|o  ficut  abroga- 


natur  alicae  iurc  gentium. 

ri  non  poteft , ita  necy  in  aliquo  lingulari  cafii  mutd- 
tionemrecipere,&  confequenter  nec  difpcnfari.  Sed 
vis  huius  argumenti  pendet  ex  dicendif  jn  ^.fcq.  in 

folutionibus  argumentorum. 

Dico  fecundo : Praecepta  iuris  naturalis, qu.x  pen-  u. 
dentinfuaobhgationeprgceptiuaapriori  confenfu  2 .rf/»,,; 
voluntatis  humanx,  & ab  efficacia  illius  ad  aliquid 
agendum,  pofliintinterdu  per  homines  dilpenfari, 


non  direift^ , ac  prxeis^  auferendo  obligationem  le- 
gisnatUralis,fedmediantealiquaremifsione,quxfit 
ex  parte  materix.  Pnorpars  negatiua  conflat  facile 
exprxcedcntiaflcrtione,quiaetiamillaprxceptafe-  lu,,tatul 
eundum  fefpeiftata  continent  mtrinfecam  honelta-  matuf,p^ 
tem , qux nunquam  potefl  auferri , aut  violari , li  ad  .,/i »«4*4, 
fuammateriam  applicentur,  vt  patet  in  his  prxce-/« 
ptis,  Seruanda  eft  fides,  vel  Deo,  vel  homini, dk  fimi- 
libus.  Altera  verb  pars  affirmatiua  probatur  optime 
exemplis  de  voto , iuramento , & fimilibus,6c  expli- 
cata eft  late  in  traft.de  voto,  1.  6.  c.  9.  infra  refpon- 
deiidoad  argumenta  clarior  fiet.  Ratio  autem  non 
eft  alia,  nifi  quia  materiam  illam  mutari , vel  variari 
non  eft  contra  legem  naturalem , quia  pendet  ex  vo- 
luntatis mutatione.  Ethac  etiam  ratione  hoc  non 
cxceditpoteftatcfupcrioris  humani,  vel  quatenus  ab 
illo  pendet  voluntas  fubdi  ti,  vel  quatenus  eft  V ica- 
rius  Dei.  Fafta  autem  tali  mutatione,non  folum  no 
repugnatauferri  obligationem  legis  naturalis  , fed 
etiam  ipfa  per  fecelfat,  ac  definit  obligare.  Imbhoc 
modopriuatushomo  poteft  interdum  auferre  ob- 
ligationem naturalem  ortam expromilsione,  v.  g. 
remittendo  illam , vel  ortam  ex  mutuo  perficiendo 
donationem.  Ad  hunc  ergo  modum  intelligendaeft 
hxcrelaxatioiurisnaturalis , qux  in  hocgeneredif- 
penfationisadmifcetur,qux  re  vera  in  rigore  non  eft 
difpenfatio  iuris  naturalis , fed  vocaturdifpenfatio 
voti,autiuramenti,quia  fitperremifsionemquan- 
dam  ex poteftate fuperiori,  & lurifdiftionis ; tamen 
in  rigore  potius  eft  difpenfatio  faft  i , quam  iuris , vt  ^iUen  i», 
reft^  dixit  Albert.Bolognet.fupri.  logmt. 

Dico  tertio:  Perius  humanum,liuegentium,fiue 
ciuilefieri  potefttalis  mutatio  in  materia  legis  na- 
turalis,  vtrationeillius  varietur  etiamiurisnatu- ****^‘‘ 
ralis  obligatio,  luxtahancconclulionemintelligen-”’^”””’'* 
da  videntur  nonnulla  iuraciuilia,  velluriftx,  cum 
dicunt,  periusgentium,  vel  ciuile  detrahi  aliquid 
deiure naturali,vt patet e\\.manumifuones,&.\.  tus ci-  tefl.vtmt. 
«i/f.ff‘.deiuftit.&iure,bcin§.ii«4ttt£m,  Inftitut.de««  tdtmu. 
iure  naturali  gentium , & ciuili.  Hanc  etiam  afler-  rieturtHi' 
tionem  confirmant  multa  ex  exemplis  in  primo  fun-  '*'• 
damento  contranx  fententix  adduftis , vt  in  eorum 
explicatione  videbimus.  Ratio  denique  eft,quia  hic 
modus  mutationis  non  repugnat  necefsirati , 6c 
mutabilitatiiunsnaturalis,  &aliundc  efteonueni- 
ens , 6c  fxpe  neceflarius  hominibus iuxta  varias  mu- 
tationes, quxinftatu  eorum  contingunt.  Ethoc 
modorefte  accommodatur  vfitatum  exemplum  ex 
Augurtino  fiimptum,quod  licut  medicina  alia  prx- 
cepta  tradit  pro  i nhrmis , alia  pro  fanis , bc  quxdam 
pro  fortibus  3 aliapro  debilioribus,  '&  tamen  non 
propterea  regulx  medicinx  in  fe  variantur,  fed  mul- 
tiplicantur, & quxdam  nunc  deferuiunt , nunc  alix  ; 
ita  ius  naturale  idem  exiftens  aliud  prxcipit  in  tali 
occalione,aliudinalia,&  nunc  obligat, & non  anteaj 
velpoftea  fine  fui  mutatione  , propter  materix  va- 
riationem. 

Adargumerttaigitufpriorisfententix,  quatenus 
huicrefolutioni obftare  pofllint,  refpondendum  eft. 

Circa  primum  itaq;  exemplum  in  primo  argumento 
politum  dererum  communitate,  «S:  diuifioneScot. 
in4.d.i4.q.2.ai  tic.j.&ibidem  Gabr.q.i.inprinc.di- 
eunt, ante  peccatum  habuiflxhominesprxceptum , ^ 
vt  omnia  eflenteomunia  : poftpeccatum  verofub- 
iatum  fuifle  illud  prxeeptum,  6c  ideo  rerum  diuifio- 
Hem  non  fuifle  centra  ius  naturx.  Sed  bxc  fententia 
quoad  illud  primum  pr^ceptUm,no  placet, quia  noni 
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vicieonecefsitatemilliusprscepti.  Natn  fiponatur 
polkiuum, gratis  afferitur, cum  oftendi  non  pofsic:li 
naturale, probanda elb necelTaria connexio  commu- 
nitatis rerum  cum  ftatu  innocentif  jnulla  autem  elTe 
videtur, quia  falua  morum  honeftate,polTent  homi- 
nes in  illo  ftatu  res  aliquas,prtefertim  mobiles , & ad 
ordinarium vfumneceftariasfibivfurpare,  <5c  inter 
fediiudere.  QuodnotauitAlmain.ibiq.z.art.i.con- 
iedura:autem,quibus  vtiturScot.ad  oftendendum 
illud prxeeptum,  fcilicet,  quia  communitasinillo 
ftatueiretmagisaccommodataadhominumfuften- 
tationeni,&pacem,(S:fimiles,folum probant,  tunc 
nonfuifteneceffariamrerumdiuilione,  vel  adfum- 
mum  communitatem  rerum  futuram  fuiffe  vtiliore 
in  illo  ftatujnon  vero  fuiffe  necelfariam.  Sicut  e con- 
uerfo  congruentix,qu3e  oftendunt , diuilionem  re- 
rum effe  commodiorem  in  natura  lapfa,non  probat, 
hancdiuilionemefiefubprxcepto naturali , fedfo- 
lum  elfe  huic  ftatui,&  conditioni  hominum  accom- 
modatam.Aduertotamenetiamiuxtaillamfenten- 
tiam  Scoti  non  elfe  admittendam  intrinfecam  , dc 
propriam  mutationem  iniurenaturali , fed  fola  cef- 
fanonem  obligationis  eius  propter  mutationem  fa- 
(ftam  ex  parte  hominum,at^  adeo  in  ipfa  materia. 
Communis  ergo  refponlio  tam  ad  illud  exem- 
DifliniStotu  plum,quam  ad  multa  alia  eft,  dupliciteraliquidcfle 
■ , .mturulu  deiurenaturalhfcilicet,  negatiue,&politiue.  Nega- 
:a  nt^atmuj  gffg  dicitur,quod  ius  naturale  non  prohibet,fed 
p jiiiint  ^ quamuis  neque  illud  poiitiue  praecipiat: 

quando  vero  aliquid  prxcipit,dicitur  id  effepofitiue 

Rerii  diu<ro 

^ \ J'  litiuecontraiusnaturale.Diuifioergorerurmicmeft 
nonejt  lotra  , , . ■ ° 

iuinatu  de  contra  iusnaturalepohtiuum,quia  nullum  erat  na- 

fojitinum.  turaleprxceptum,quodillam prohiberet.  Quando 

ergo  aliqua  iura  dicunt  elfe  contra  ius  naturale  , in- 

telligendafuntdeiure naturali  negatiue  : fic  enim 

communitas  rerum  erat  de  iure  naturali , quia  ex  vi 

illius  res  omnes  eflentcommunes,nifihomines  aliud 

introduxiftent.SumiturexD.Thoma  :.z.q.66.art.2. 

ad i.dcind.q.94.art.5'.ad3.Conrad.  dc  contra£i.qu. 

lo.Couarr.in  regula,pe(,wr«w.z.p.§.u.n.3.& Nauarr. 

incap.ft4(jMor«?«(i4«i,deIudaeis,notab.  11.  Glolfape- 

nult. 
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Hanc  vero  relponfionem  impugnauit  ex  luriftis 
Iortu>7i)  ob-  FortuniusGarciaindi<5l.l.rw4Bami//io«ej.nu.S.  Quia 
uHiones  co-  iuxta  illam  diftinftioiiemnonmagis  libertas,  quam 
feruitus,nec magis  communitas,  quamdiuifioreru 
elfetdeiurenaturx  , quod  eft  contra  diifta  iura  , cSc 
contra  communem  fententiam.  Sequelapatet,quia 
etiam  rerum  diuifio  eft  de  iure  naturg  negatiue,quia 
non  prohibetur. Secundd,quia  alias  fequeretur , fta- 
do  in  iure  naturg  potuiffe  vnum  hominem  licite  pri« 
uare  aliumlibertate,&  redigere  in  feruitutem , quia 
nihil  ageret  contra  prxeeptum  legis  naturalis , quod 
patet,quia  libertas  folum  negatiue  dicitur  elfe  de  le- 
ge naturx,fcilicet , quia  non  prohibetur  j non  vero 
quia  aliquo  prxeepto  pofitiuo  mandetur j ergo  aftio 
contraria  libertati  non  eft  prohibita  iure  naturx. 
Tertio,  inde  etiam  fequeretur,potuifle  homines  li- 
cite fuoarbitrio,&  per  potentiam  vfurpare  , & res 
omnes,&  iurifdiftionem , & dominium  in  alios  ho- 
mines, quiainhoc  non  agerenteontra  aliquod  prx- 
eeptum legis  naturalis  , fed fblum  contra  id,  quod 
permittebatur  ex  vi  legis  naturalis,quod  non  eft  per 
fe  malum.  Vndehinc videtur fumplilfe  occalionem 
opinio  quorundam  luriftarum  dicentium,Reges  te- 
porales  de  abfbluta  potentia  fua  pofle  fuo  arbitrio 
dominia  rerum  tranftnutare,  vel  libi  vfurpare.  Sic 
ferMoquiturGlolfain  a.per prtnctpakm.veih.ad  nos. 
9.  q.  3.  licet  non  fatis  declaret,  polfe  Principem  line 
caula  iufta  id  facere. Idem  Angel.  in  1.  item  (i  verberi- 
/if«.§.i. ff.de  rei  vindicat.  Hxc  autem  abfurdifsima 
funt,vt  eft  per  fe  notum, quia  funt  contra  hominum 
pacem, «Sciuftitiam  , contra  ius  vnicuicR  datum  a 

natura. 

SuarezdeLegib. 


cujpt. 

Angel. 


Set9. 

' Molin. 


Sed  hx  obieftiones  procedunt  ex  mala  intelli-  i^. 
gentiailliusdiftin(5tionis,adquam  melius prxeipie-  pit jatU  oh- 
dam  fupponenda  eft  alia  diftinftio  iuris,quxinfu-k<??«»if’ 
penoribus  a nobis  data  eft  idiximus  enim  ius  aliqua-  explicatur 
doligniticarelegemj  aliquando  vero  ligmficare  do- 
minium,vel quali  dominiumalicuiusrci , feu aftio- 
nem  ad  vtendum  illamunc  ergo  idem  dicimus  de  iu- 
renaturali.  Atque  ita diftin(ftioD.Thomx,& com- 
munis intelligitur  de  iure  naturali  prxceptiuo , & in 
ordine  ad  materiam,  de  qua  lermo  eft.  Quofenfu 
manifeftumeft  , diuilionem  rerum  non  elfe  contra 
iusnaturale,quod  illam  prohibeat  abfolute , cS:  lim- 
pliciter.Et  idem  eft  deferuitute,<Sc  aliis  limihbus.  At 
vero  li  loquamur  deiure  naturali  dominatiuo,licve- 
rum  eft  libertatem  effe  de  iure  naturali  politiue  , & 
non  tantum  negatiue,quia  ipla  naturaverum  domi- 
nium contulithominiluxhbertatis.  Communitas 
etiam  rerum  aliquo  modo  pertineret  ad  dominium 
hominum  exviiurisnaturg,li  nulla  elfetfaifta  rerum 
diuilio  , quiahomineshaberentpolitiuum  ius  , dc 
aftionem  ad  vfum  rerum  communium , vtexperfe 
euidensj&reifte  probat  prima  obieiftio  fa^fa.  Nam 
hacrationelibertaseftdeiurenaturx,  potius  quam 
feruitus,  quianaturafecithominespolitiu^  ( vtlic 
dicam)  liberos  cum  intrinfeco  iure  libertatis  , non 
tamen  ita  fecit  politiue  feruos,proprieloquendo. Si- 
militer contulit  communiter  dominium  rerum  o- 
mnium, & confequentervnicuicpdeditpoteftatcm 
vtendi : proprietatem  autem  dominiorum  non  ita 
contulit  , vtegregiedeclaratAuguftinustraft.d.in 
loan.inline  , dc  cap.i.d.8.& dehoccommunidomi- 
nio  videri  poteft  Soto  lib.4.de  iuftit.q.4.ar.j.  Molin. 
traft.z.deiuftit.difp.g. 

Per  quod  etiam  patet  refponfio  ad  alias  illatio- 
nesjnihil  enim  illorum  fequitur,quia  illa  repugnant 
huiciuripolitiuo,(S:dominatiuo  , quod  natura  vel 
omnibuSjVel  lingulis  contulit.  Vndequamuis  natu- 
ra non  prxeeperit , vt  res  femper  elfent  communes 
(qu  o lenfu  dicitur  communitas  rerum  de  iure  natu- 
rxnegatiue)  tamen  durante  illo  ftatu  , pofitiuum 
prxeeptum  iuris  naturg  erat,vt  nemo  prohiberetur* 
nec  impediretur  ab  vfunccelfario  communium  re- 
rum. Quod  prxeeptum  fuo  modo  nunc  durat  in  his 
rebus, quxcommunesfunt , quamdiu  non  funt  di- 
uerfx  aliquo  modo  : nemo  enim  poteft  prohiberi  k 
communi  vfu  illarumpcr  feloquendo,id  eft , feclufa 
fpecialinecefsitate,velcaufaiufta.Sicutetiam^  con- 
trario 3 quamuis  diuilio  rerum  non  litprxcepta  iu- 
re naturx  ; tamen  poftquamfaiftaeft,  & applicata 
funt  domina,iusnaturxprohibet furtum,  feuinde- 
bitam  acceptionem  rei  alienx.  Et  ob  hanc  caulam 
non  licent  ea  omnia  , qux  ineaobieftioneinferun- 
tur,vt  conftat,&  de  illis  videripolfiintCouarr.lib.3.  Couarr.' 
variar.cap.  6. &:  Pinei. in  rubri. C.de  refc.vendi.par.j.  Pinei. 
cap.i.n.i4.&fequentibus. 

Sed  adhuc  obftat  fecundum  exemplum, quia  diui-  jS. 
lio  dominiorum  quoad  libertatem  a natura  fafta  eft, 
qiiomodoergopoteftliciteauferri.  Etin  vniuerfiim  Cur  tue  na- 
orituralia  difhcultasjcur  pofsitiusnaturxdomina-  domi- 
tiuum,etiamli  politiue  ab  ipfa  natura  datum  Iit, im- 
mutari,&perhominesaliquandolicite,&valideau- hcmtmt 
rerrijnon  autem  ita  pofsit  mutari  lus  naturx  prxee-  ^ 

ptiuura.  Refpondeo  prius  ad  fecundum  exemplum,  ctptiuum. 
quamuis  natura  dederitlibertatem  , & dominium 
eius,non  tamen  abfolute  prohibuiffe,ne  auferri  pof* 

Iit.  Nam  in  primis  eo  ipfo,  quod  homo  eft  dominus 
fuxlibertatis.poteft  eam  vendere, feu  alienare.  Ref- 
publica  etiam  per  poteftatem  altiorem , quam  habet 
ad  regendos  homines, poteft  ex  iufta  caufa(vt  in  pee- 
nam)hominem  priuare fua libertatemam  etiam  na- 
tura dedit  homini  vitam  quoad  vfum  eius, ac  pofef- 
lionem,  & interdum  nihilominus  poteft  iufte  illa 
priuari  per  poteftatem  humanam. 

Ratioautemgeneralisdifferentixinteriuspr.xce-  Solutio , 
ptiuum,&  dominatiuu  eft,  quia^illud  prius  continet  ^ntio  diffe- 
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& quomodo  locum  habeat  in  matrimonio  tantum 
rato,&  non  in  confummatojin  materia  deMatnmo- 


19. 


regulas, ac  principia  bene  operandi , qu  je  continent 
neceflariam  veiitate:&  ideo  immutabilia  funt:  fun- 
dantur enim  inintrinfecaobieftorum  reftitudine, 
velprauitate.  Ius  autedominatiuumfoiumeftma- 
teria  alterius  iurisprxceptiui,cScconliftit(vt  lic  dica) 
in fai51:oquodam,feu in  taii  conditione,  vel  habitu- 
dine rerum.  Conftatautem  res  omnes  creatas,  prae- 
fertimincorruptibiles,habereanatura  multas  codi- 
tiones,qude  mutabiles  funt,&  per  alias  caufas  auferri 
poffunt. Sic  ergo  dicim’  de  libertate,  Sc  de  quocumqj 
iure  ciuili,etiamll  politiue  (it  a natura  datum , po(Tc 
per  homines  mutari,quia  in  lingulis  perfonisert  dc- 
pendenter,vel  a fua  voluntate, vel  a republica , qua- 
tenus habet  legitimam  poteftatem  in  omnes  priua- 
tas  perfonas,&  bona  earum  , quantum  ad  debitam 
gubernationem  neceiTarium  eft . 

Att}?  ex  his  reliqua  exempla  facile  expedita  funt. 
Nam  tertium  de  prxfcriptione  folum  probat , leges 
ciuiles  pofle exiufta  caufa  mutare,vel  transferre  iu- 
radominandi,qua  mutatione  faifta,extrinfecaratio- 
ne  dici  poteft  mutari  ius  naturale , quia  mutata  ma- 
teria,ce(fat  prius  ius,<5t  aliud  obligat  , quod  non  re- 
pugnatdiftis  5 imo  illa contirmat.  Quartumvero 
exemplum  de  teftamcntis  , vel  contradTtibus  folum 
probat , ius  humanu  polfe  aliquid  addere  iuri  natu- 
rali,quod  etiam  verum  eft.  Neque  mdefequitur  ali- 
quid contra  poti  tinum  pr^ceptum  iurisnatur§,quia 
ius  naturale  non  pr3ecipit,v.g.vt  matrimonium  line 
tot  teftibus  faftum  valeat ; fed  in  hoc  negatiue  fe  ha- 
bet non  exigendo  teftes.  Vndefit , vt  quamdiu  ius 
pofitiuum illos  non  poftulauerit, matrimonium  line 
illis  valeat  ex  vi  iuris  naturalis : poftquam  autem  ius 
politiuum  talem  conditionem  poftulabat  ad  valo- 
remcontraifus,iusnaturale  illi  non  repugnat , fed 
potius  fuo  modo  ad  illius  iuris  obferuationem  obli- 
gat,&lic  de  aliis  formis  humano  lure  inuentis  dicen- 
dum eft . 

Ad  lecundum  argumentum  continens  exempla 
humanarum  dilpenfitionum  in  lege  naturali  relpo- 
detur,procedere  iuxta  fecundam  alTertionem , & il- 
lam probare. Nam  primum  exemplum  de  voto,&  iu 
ramento, aperte  verfatur  in  materia , qux  pendet  ex 
humano  arbitrio, &confenfu  , & ita  in  illorum  di- 
Ipenfatione  non  relaxatur  in  fe  praeceptum  legis  na- 
turalis , fed  remittitur  debitum  ortum  ex  confenfu 
humano, &ita  celfa*:  confequenter  obligatio  natura- 
lispr.xceptijVt  in  traft.de luramento  , 6c  voto  , ex 
&umods  pJ^ofelfo traditum eft.Eiufdemgenerisefl fecundum 
£^'et  exemplum  de  matrimonio  ratotnam  etiam  ibi  obli- 

rale  itu  /lergationi  naturali  fubfternitur  contraftus  humanus, 
dijpenfatie-  ratione  cuiuspotcft  in  illo  difpenfari.  Quod  h inftes; 
9iem,  rjudfit  quia  lex  naturalis  prxeipit , vt  vinculum  illud  li  t in- 
in-votoff^a-  cUlfolubile.Refpondeo,nonitahoc  prxeipere  natu- 
Iwh  Pr</«-  legem,  vt  abfolute  fit  intrinfece  malum,  con- 
traftum illum difloluimamhocnon  ollenciitur  fuf- 
ficienterexprincipiis naturalibus,  fed  folumvtdif- 
folui  non  pofsit  priuata  auftoritate,&  voluntate  c6- 
trahentium,  quia  talis  dilfolutiononfitfinealiquo 
prxiudicio  communitatis,feuipfius natura»  confer- 
uandx  , cuipcrtalc vinculumfuitaliquomodoius 
acquifitum,  & ideo  diflblui  no  poteft  priuata  aufto- 
ritate : contra  quam  naturalem  legem  non  fit , quan- 
dodifpefaturauftoritatepublica,ftita  nulla  difpen- 
(atio  in  proprio  iure  naturali  prxceptiuo  ibi  inter- 
uenit.  Quod  autem  id  fieri  pofsit  auftoritate  publi- 
ca,non  eft  contrariu,imb  coafentaneum  ipfi  naturf , 
quia  natura  ipfa  (_vtfic  dicam)  poteft  cedere  iuri  fuo 
propter  aliud  bonum  maius  , quod  in  fuum  etiam 
Commodum  redudat.Et  quia  adminiftratio  eorum 
iurium,qux  ad  commune  bonum  naturxpertinent. 
commilTa  eft  poteftatigereti  curam  reipublicx  ,ideo 
non  eft  contra  naturale  ius,quod  talis  aftus  auftori- 
tate publica  dilToluatur.  An  vero  hxc  poteftas  fit  fu- 
pernaturalis,vel  pofsit  elfe  in  pura  natura, vel  matri- 
monium eflet  purus  contraftus,  & non  facram  entu, 
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niotraftandumeft. 

In  tertio  exemplo  de  difpenfatione  in  rcfidcnti4 
Epifcoporum,difputari  pofter.an  obligatio  reliden- 
difitdeiurenaturali,veldiuinopolitiuo  , fedquia 
non  eft  huius  loci,fuppono  elfe  de  iure  naturali.  Quo 
fuppofito  Soto  (vt  fupri  retuli)  negat  illam  elfe  ve- 
ramdifpenfationcm , per  quam  relaxatur  eius  obli-^'*^^*^'”^ 

gatio,fed  elfe  interpretationem  tantum,qu6din  tali 

cafu  ius  naturale  non  obliget.  Qiiia  cum  illud  prx-  ,urtnatM~ 
ceptum  fit  affirmatiuum,non  obliget  pro  femper,  dc  fttU, 
ideo  facile  occurrere  polfuntoccaliones  , in  quibus, 
feu  pro  quibus  tale  prxeeptum  non  obliget , in  il- 
lis habebitlocum  interpretatio.  6ed  hxc  rclponfio 
efficaciter improbaturratjonibusfacftis  inter  argu- 
mentandum. Quia  vbi  eft  pura  interpretatio , non 
tollitur  obligatio,fed ablata fupponitur,  <S:  declara- 
tur ; in  hocautem  genere  eft  euidens,&expcrientia 
notifsimum , fxpe  concedilicentias,<Scdifpenfatio- 
nesincafibus  , ,in  quibusperfeobhgationoncefla- 
ueraf.nec  priuata  auftoritate  polfet  tutaconfcientia 
omitti , perquamcunqueinterpretationemdoctri- 
nalem(vt  lic  dicam)fiibfiftente  tali  caufa  ; dc  tamen 
fafta  facultate  per  Pontificemcumeademcaufafo- 
la,dubitandumnoneft  , quin  tota  confcientia  non 
refideaturiergo  lignum  eft,  elfe  ibi  veram  relaxatio- 
nem per  poteftatemiurifdiftionis.  Neque  etiam  di- 
ci poteft,illam  elfe  interpretatione  in  cafu  dubio , & 
ideo  requirere  iurifdiftionem,quia  nullum  fupponi. 
tur  dubiumjimo  lupponitur  vt  certum,caufam  non 
elfetalem,  qux  per fevaleatauferreobligationcm. 

Quod  etiam  patet , quia  caula  ftepe  eft  extrinfeca  re- 
fpeftu  talis  obligationis  , vt  publica  vtilitas  in  regi- 
mine totiusregni , vel  in  afsiftendo  Catholico  Prin- 
cipi ad  commune  bonum  Ecclcliae  , vel  regni,  defi- 
miles,quxperfenonexcufant  , & multum  pendent 
exarbitriohumano,dcideopoiruntfufficere  ad  ho- 
neftandam  difpenfationemsnonvero  ad  tollendam 
per  fe  obligationem. 

Concedo  ergo  illam  elfe  dilpenfationem.  Dico  ta- 
men  oon  elfe  in  iure  naturali  prxceptiuo  per  fe  Ipe- 
ftato,fed  in  materia  eius  mutando  illam  , quatenus 
etiam  pendet  exconIenfu,aut  volutate  humana^qua 
mutatione  fafta  ipfum  naturale  praeceptum  ulti 

cc(fatobIigare.Declaratur,quia  illa  obligatio  relide- 
dinoninfurgit,nili  mediantcpafto,&  vinculo  inter 
Epifcopum,dcEcclefiam;hocautpaftum,  & vincu- r»tt0, 

Ium  humana  voluntate  contrahitur  , & ideo  ex  hac 
parte mutabileeftfaltem  per  poteftatem  publicam. 
cap.i«fcrrorpora/;4,de  translat.Epifc.  & ideo  per  ean-  inttf 

dem  relaxari  poteft,&  confequeter  etiam  poteft  na- torporuliM, 
turalis  obligatio,qux  exilio  nafcitur,  vel  mu  tari,  vel 
auferri. Et  declaratur  ampliiis,quia  illudpaftum  in- 
ter proprium  Epifeopum  , dduam  Ecclefiam  exna- 
tura  rei  fubordinatur  fupremo  paftori , ita  vt  in  illo 
pafto  includatur  conditio  offerendi  fe  minifterio  ta- 
lis Ecclefix  cum  fubordinatione  ad  fupremum  pa- 
ftorcm,qui  habet  in  illa  Ecclelia  excellentiorem  po- 
teftatem,& immediatam  etiam  curam.  Quando  au- 
tem Pontifex  dilpenfat  in  refidetia,ipfeftatuit,  quo- 
modo pro  tali  tempore  prouidendumfittahEccle- 
fix,ft  quali  onus  illius  in  fefufeipit  , & inde  eonfe- 
quenterfit,vtpropriusEpifcopuslibereturperfona- 
li  obligatione,  non  perdifpenfationeminprscepto 
naturali , fed  quiaillomodoreveraimpletpaftum 
cum  fua  Ecclelia, ex  quo  illa  obligatio  prxeepti  orie- 
batur. Vel  potius  impletur  illa  obligatio  alio  modo 
inclufo  etiam  in  ipfopafto,prouidedo  Ecclefix  mo- 
do prxfcripto  a fupremo  paftore  ex  rationabih  cau- 
fa:hocenim  fupponi  debet, quia  hxceft  iufta  condi- 
tio,quam  vinculum  ipfum  includit. 

Adquartumexemplum  deimpedimentisirritSn-  21 

tibus  iure  naturali , nuncfupponimuscffeprobabi- 
IiU8,in  talibus  impedimentis  non  poiTe  difpefari  ^criJe 

po-  fnuttimtnif 


nequeunt  a 

Vvntifid 

dijjenltiTi. 


Cap.XlV.  Anius  nat  tollijveidirpenfariqucatpoteflatehumana 

vt  quod  aliquis ; qui  matri- 
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poteftatem  humanam.  , . 

moniucumvna  contraxit,  ^confummauit,  aliam 
ducat;pnori  vmente , vel  manente  vtroque  vinculo 
valido , vel  diflbluto  priori : neutrurn  enim  hen  po- 
teft  per  humanam  poteftatem,  idemcp  eft  inlimili- 
bus.  Vndeh.vc exempla  potius  conhrmantprimam 

a(rertionem:namhaecimpedimeta,finaturaliafunt, 

expurarationependent,  non  exvoluntatehumana. 
Vnde non  credimus  , eflTe  aliquando  inEccleliadi- 
fpenfatum  in  matrimonio  inter  fratres,  fi  tamen  id 
faiftum  eft, credendum  eft,  faftumefleadhxrendo 
opinioni  dicenti,  illud  non  efle  impedimentum  irri- 
tans iure  natura:,  de  quo  plura  in  propria  materia, & 
aliq  uid  addem us  in  capite  fequenti. 

Alia  verdexempla  nihilfaciuntadcaufam  : nam 

in  priuilegi js  decimarum  n5  derogatur iuri  naturs, 
fed  humanae  determinationi.  Quia  licet  ftiftentatio 
miniftrorum  Ecclefi2e,fit  de  iure  rtaturx,tamen  mo- 
dus, <S:  diftributio  illius  oneris  inter  fideles,  humani 

iuris,(5carbitrijeft,&in  hoc  tantum  fit  aliqua  immu- 

tatio,vt  lat^  declaraui  traiftat.  z.de  Relig.  lib.i.ca.14. 

lmmunitasetiamEcclefiafticaquoadperfonas(dato 

quod  fit  de  iure  diuino  naturaIi,quodnunc  non  agi- 
mus) non  violatur,  necminuiturinfe,  «Scproutelfe 
poteft  in  praecepto  naturali,  ex  eo , quod  auchoritate 

Pontificis  interdum  aliquis  Clericuspriuetur  illa,  «Sc 
poteftatilaicxfubi)ciatur,velquiatuncpoteftasEc- 
clefiaftica  fubit  rationem  miniftn  Pontificis,  vel  cer- 
te quia  ratio  naturalis  non  alio  modo  dictat  hanc 
immutationem,  nili  cum  dependentia,  & fubordi- 
natione  ad  fupremum  Eccleliafticum  paftorem;  dc 
ita  ihi  nulla  interuenit  difpenfatio  in  iure  naturali 
prxceptiuo.  (^laius  naturale  non  prxcipit  ita  cleri- 
cos elfe  immuiies , vt  etiam  ex  iufta  caufa  non  pofsit 
Ecclefiaftic’  Praslatus , prtefertim  fupremus  eosbra- 
chio  faeculari  remittere,vt  eft  per  fe  notura. Quapro- 
pter quando  hoc  fit , non  folum  non  eft  relaxatio  iu- 
risnaturalis,verum potius eftiufta  exequutio  iufti- 
tix,quamdiuinum  naturale  iusdiftat.  Alia  vero 

exempla,  quz  Felinus  ibi  citatusadducit, prudens 
omitto,  quia  multa  ex  diftis  excluduntur ; aliapro- 
babilianonfuntialiaverdnd  ad  prxfentem  caufa m 
pertinent,  fed  quxftionemdedilpenfationeiniure 
diuino politiuo  infra  fuoloco  traftadain  attingunt. 
Ad  rationem  refpondeo  confirmare  fecundam 
a[fertionem,(S:non  procedere  contra  primam. In  his 
enim  obligationibus , qux  pendent  ex  confenfu , vel 
pafto  humano, frequens  eftepoteftilla  necefsitas  di- 
fpenfandi,  & ideo  confentaneumeftdiuinseproui- 
denti.v,  vt  illam  poteftatem  reliquerit  in  Ecclefia. 
Qua  ratione  in  traftatibus  deIuramento,& voto,vfi 
fumus.  Ite  materiatalisobligationisdefeeftmuta- 
bilis,&  variabilis  ,&  humana  voluntas  fepe  impru- 
denter confentit  in  obligationem  aliquam  , «fcideo 
materiaillaaptaeratadpoteftatemdifpenfandi.  At 
vero  quando  lex  naturalis  obligat  ex  vi  folius  ratio- 
nis in  materia  independente  a priori  confenfu  hu- 
mano, non  foltim  elfe  non  poteft  necefsitas  difpenla- 
tionis , fed  etiam  illi  repugnat:  nam  fi  res  fit  prohibi- 
ta ratione  naturali',  eft  intrinfece  mala:qu2e  ergo  po- 
teft elfe  necefsitas  difpenfationis  in  tali  lege?  Si  vero 
fit  prxeepta,  vel  occurrente  necefsitate , talis  lex  non 
obligabit,  & non  erit  neceftariadifpenfatio;  vel  fi 
non  obftante  necefsitate  lex  obligat  ex  vi  rationis, 
omifsio  illius  eft  intrinfece  mala  in  tali  articulo  , & 
ideo  nulla  poteft  elfe  necefsitas  permittendi  illam. Et 
ita  ceftant  reliqua , qus  ibi  adducuntur, quxhabere 
poflent  aliquem  colorem  pro  iure  diuinopofitiuo,& 
infuolocotraftabuntur:  nam  ad  ius  naturale 
non  refte  accommodantur.Quodvero  in 
fineadditurde  interpretatione,c. 
j 6,  tractabitur. 


SuarexdeLegib. 
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Vtrum  Deus  dij^enfare  po^it  inlege  natu- 
rali  citam  de  absoluta po  - 
tejlate. 

RAtio  dubitandi  eft  5 quia  omnis  legislator  po-  t. 

teft  in,lua  lege  difpenlare  quod  in  humano le-  Ranodiffi- 
g:sla  tore  tam  generaliter,  & fine  exceptione  hoc  ve- 
rum  habet , vt  etiam  fi  absqj  caufa  difpenfet , faftum 
teneat;  ergo  multo  magisin  Deo  5 ergo  cum  ipfe  fit 
aiuftor  naturalis  legis, poterit  in  ea  difpenfare.  Con- 
firmatur , quia  itafecifle  videtur  dilpenfando cum 
Abrahamo,in  quinto  prxeepto  Decalogi,  Genef.  12. 

& cum  Ofea  in  6.quandoilli  prgeipit  accipere  mulie- 
rem fornicariam,  Ofex  2.  dccumfilijslfraelinfepti- 
mo,quandoexDeifacultatefpoliaueruntyEgyptios, 

Exod.12. 

Diftinguamus  tres  ordines  prxeeptorum  natura-  2, 
lium-.qu^dam  funtvniuerfalifsimaprincipia,vt;ma- 
lum  faciendum  non  eft , <&  bonu  eft  profequendum  ** 

quaedam  vero  funt  coclufiones  immediatf  ,&  omni- 
no  intrinfece  coniuniftaediiftisprincipijs  , vtprxce- 
pta  Decalogi.In  tertio  ordine  funt  alia  prxcepta,qug 
multo  magis  funt  remota  a primis  principijs;  imo  <Sc 
abipfis  Decalogi  prxeeptis,  de  quibus  poftea  exem- 
pla ponemus.  Deprimis  non  eft  controuerfia  inter 
auftores  nam  certum  eft , in  ea  non  cadere  dilpenfa- 
tionemrefpeflu  hominis  libere  <Sc  moraliter  ope- 
rantis. Nam  iiDeus  faciat,vt  homo  careat  omni  ope- 
ratione morali,liberum  vfum  rationis, & voluntatis 
impediendo,  excufaretur  homo  ab  omni  lege  natu- 
rali , quia  nec  bene , nec  male  moraliter  operari  pof- 
fet : tamen  illa  non  eflet  difpenfatioinlegenaturx, 
fed  eflet  impedire  fubieiftum,ne  clfet  capax  obliga- 
tionis illiusjlicut  nunc  infans  non  obligatur  proprifi 
lege  naturali.  At  vero  fi  homo  relinquitur  capax  li- 
berx  operationis,  abfbluinon  poteft  ab  omnibus  il- 
lis principijslegisnaturx  : quiapofita  quacumque 
difpenfatione.necefle  eft , vt  illa  principia  fint  regula 
honefte  operandi : vel  enim  difpenfatio  facit  opera- 
tionem,vel  carentiameiuslicitam,velnonfacit  : fi 
non  facit, nulla  eft  dilpeniatio.fi  vero  facit,  necelTc 
eftjVt  ratio  iudicet,  hic,  &.  nunc  operationem  elfe  li- 
citam : ergo  difpenfatio  non  poteft  cadere  in  illud 
principium,  bonum  eft  profequendum,  quod  am- 
plius ex  dicendis  conftabit.  Controuerfia  ergo  eft  de 
alijs  duobus  ordinibus  prxeeptorum,  &prx(ertim 
traftatur  a Doiftoribus  de  fecundo  : namdetertio 
pauca  dicunt , & ideo  in  fine  breuiter  illam  expedie- 
mus. 

Eft  ergo,  prima  fententia  , generaliter  affirmans 
poflTe  Deum  difpenfare  in  omnibus  prxceptisDeca-  / StmentU 
logi.  Quxconfequenter  ait,  non  folum pofle  Deum  ttffiimans 
difpenfare,  fed  etiam  abrogare  totam  illam  legem , 'Diumfojfe 
auferendo  omnino  eius  obligationem,  vel  prohibi-  ** 

tionem.  Quo fafto , inquit, hxc opinio  futura fuiffe  ^ 

licita  omnia,  qux lex naturxprohibet,quantumuis 
mala  nunc  eflevideantur.Ex  quo  tandem  concludit, 
non  folum  poffeDeum  hxc  no  prohibere , fed  etiam 
prxcipere,vtfiant;quia  li  mala  n6funt,ledlicita,cur 
non  poterit  illa  prxcipere?Hxc  fuit  fentehtiaOcham 
in  2. q. 19. adg. dubium, quem  fequitur  Petrus  deAlia- 
coin  j. dift.i 4. «S: Andr.de Caftr. Nouo in  1. d.48.q.i. 

artic.i.&inclinatGerfon.  Alphabet.6i.lit.E.&F.Al- 

main. etiam  j.Moral.cap.  15:.  vt  probabilem  tra^Iat  ^„dr.  de 
hanc  opinionem : poftea  vero  illam  reijcit.Fundan- Neu. 
tur prxcipue,quia omnia, quxcaduntfublegem na  Gerfon. 
turx,nonfunt  mala,  nili  quia  prohibentur  aDeo,  8c 
ipfe  libere  ipifa  prohibet , cum  lit  fupremus  Domi- 
nus,& gubernator.  Item  quia  oppofitum  non  impli- 
cat contradiiftionem  : ablata  enim  proliibiticnc,  re- 
liqua omnia  facile  confequuntur. 

Hxcverbfententiatanquamfalfa,  & abfurdaa 
H j reliquis 
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5)4  Lib.ll.  Delcgeicterna 

^xcluJItur  reliquis  Theologis  reijcitur.Et  a priori  improbanda 
bdcjemm-  eftexdiftisfupraca.  6.vbioftendimus  , legem  natu- 
tu*.  ralem,  licet,  vteft  proprie  lex  diuina,pra:cepta,<St 

prohibitionem  Dei  includat,  nihilominus  fuppone- 
re  in  fua  materia  intrinfecam  honettatem , vel  mali- 
tiam ab  eaprorfusinfeparabilem.  Et  prxtereaibio- 
ftendimus,fuppolitadiuinaprouidentia,nonpoirc 

Deum  non  prohibere  mala  illa , qux  ratio  nat  iiralis 
oftedit  efle  mala.  Sed  lick  fingamus,  prohibitionem 
additam  pervolutatemDei  poflTeauferriinihilomi- 
nusprorfus  repugnat, ad  id,  quodperfe,  cScintrinfe- 
ce  malum  eft,  delinere  efle  malum,  quia  rei  natura 
non  poteft  mutari,  vndenncpoteft  talis  aftus  libere 
fieri, quin  malum  fit,&diflTonum  naturf  rationali,vt 
exAnftot.  &alijsibioftendimus.  Etvideturperfe 
notum:  qui  n.  fieri  poteft,  vt  odium  Dei,vel  menda- 
cium libere  fafta  non  fint  praua?Fundamentum  er- 
go huius  fententis , fcilicet,  quod  omnis  malitia  hu- 
manorum aftuum  proueniat  ex  prohibitione  ex- 
trinfeca , omnino  falfum  eft.  Idco(|j  ne  in  xqiiiuoco 
laboremus  , feparanda  eft  quxftio  de  prohibitione 
extrinfeca  Dei,  an pofsitabipfo  non  fieri,  velrefpe- 
ftu  omnium,  vel refpeftu  alicuius.  Nam  dehac  pro- 
hibitione efle  poteft  res  magis  dubia,  vt  in  difto  cap. 
6. dixi,  probabilius  tamen  efle  oftendi,  efleadiuina 
prouidentia  infeparabilem , illa  vero quxftioneo- 
miflTa , hic  abfolute  inquirimus,an  fieri  pofsit  a Deo, 
vta<ftionesill^E,qu3e  per  legem  Decalogi  prohiben- 
tur, mais  non  fintvllomodo,  ita vtnecper legem 
oftenfiua  naturalis  rationis  vetentur,  vt  malx , & in 
hoc  fenfu  dicemus , eflfe  falfam  fententiam  Ochami, 
(kaliorum. 

Vnde  a fortiori  conftat , multo  maius  abfurdum 
Ahfurdum  elTe  dicere,po{Te  Deum  homini  prxcipere,vtipfum- 
qiiodjejui-  met  Deum  odio  habeat,  quod  plane  (equitur  ex  illa 
turtxtmpro  fgntentia.  Nam  fi  poteft  illum  a<ftum  non  prohibere, 
bxt»(enitn^  &ablataprohibitionenoneftmalusi  ergopoteftil- 
^UcttDeum  praecipere.  Confequens  autem  eflfe  abfurdum 
fr^apertvt  pa^et,  quianonpoteftDeusfacere,vtipfemetfito- 
ipfemet  odio  diodiguusinamtepugnateiusbonitatiinequeetiam 
hdbtatHT.  poteft  facere,  vtfitreiftum,  & ordinatum , habere 
odiorem  amore  dignam.  Item  eflTet  ibi  quaedam  c6- 
traduftio : nam  obedire  Deo , eft  quidam  virtualis 
amoreius  , obligatio  ad  obediendumpraefertim 
nafcitur  ex  amore , ergo  repugnat  obligari  ex  praece- 
pto ad  ipfummet  Deum  odio  habendum.  Idem  ar- 
gumentum fieri  poteft  de  mendacio ; namliDeusil- 
' ludpoflet praecipere,  etiam polfet  ipfe  mendacium 
dicere , quod  erroneum  eft ; fic  enim  tota  certitudo 
fidei  periret.  Atquehaecetiam  ratio  probat  de  difpen- 
fatione:  nam  fi  poteft  Deus  dilpenfare  in  omnibus, 
ergo  in  mendacio  non  tantum  officiofo,  fed  etiam 
perniciofo,  (k.  in  quacumque  materia  ; multo  ergo 
magis  poterit  (vt  ita  dicam)  fecum  ipfe  difpenlare, 
vel  potius  fine  difpenfatione  mentiri,  quia  refpeftu 
illius  nulla  eft  prohibitio , & alias  dicitur, aiftumfe- 
cundum  fe malum  non  efl"e. 

6.  Secunda  fententia  eft  Scoti  in  3.  diftimft.  37.quaeft. 
z Opinio  af-  vnica,  quem  ibi  fequitiirGabrielquaeft.  i.artic.  2.&; 
firmaxsprd-  refert  etiam  ibidem  Almain.  diftinguitcp  interprae- 
ceptaDeca-  cepta  primae,  & fecundae  tabulae.  Primae  tabulae  di- 
cuntur  tria  praecepta  Decalogi, quae  ver  fantur  circa 
^dzubuu'*  de  quibus  lentit,  duo  prima,  quaenegatiua 

dirpeff^tri  ftmtjeflTeindifpenfabilia,  tertium  autem,  quatenus 
pojfe  per  inuoluitcircumftantiam  Sabbati,  & difpenfabile,& 

Deum,  non  abrogabile  fuilTe)quod  eft  manifeftum  apud  omnes, 
'vero  ptim*.  quia  quoad  id  non  fuit  naturale  , fed  politiuum) 
Gtthritl.  quatenus  vero  abfolute  continet  affirmatiuum  prg- 

ceptum  cultnsdiuini,dubitat,indifpenfabilefit.Et 
de  tota  hac  parte  huius  ojnnionis  infra  dicam.  Prae- 
cepta fecundae  tabulae  dicuntur  reliqua  feptem , & in 
vniuerfumomnia,qux  circa  proximos, vel  creaturas 
verfantur,  de  quibus  omnibus  fentit  Scot.  difpenfa- 
bilia  efle. 

Duo  fundamenta  praecipua  adducit  Scot.  Vnum 


naturali, ac  iure  genii  um. 

eft,quiafi  efTent  indifpenfabilia,  jntelleftus  dium  us, 
vt  prxuenit  voluntatem  fuam,  neoeffario  1 udi  caret, 
hos  aftus  efle  amandos,  & illos  odiohabendos,  <Sc 
confequenter  necefsitatcm  imponeret  diuin*  vo- 
luntati ad  amandos  adtus,  quos  praecipit, & odio  ha- 
bendos , quos  prohibet , quod  reputa  t abfui  du  m,(Sc 
dicit  alibi  probaflfe.  Secundum  eius  fundamentum 
eft, quia beatitudohominisnon pendet  exaliquoa- 
ft u circa  creaturam:  nam  folo  amore  fui  poteft  Deus 
hpminem  beatificare  j ergo  nullus aftus  voluntatis 
humanae  circa  creaturam  eft  medium  necelfarium 
fecundum  potentiam  Deiabfolutam  adbeatitudi- 
nem  hominis:  necetiam  eft  impedimentum  necelfa- 
rioillam  cxcludensjergo  nullus  talis  aftus  circa  crea- 
turam necelTano  praecipitur,  autprohibfeturaDeo, 
ergo  poteft  in  omni  tali  aftu  difpenfare.  V nde  con- 
cludit Scot.  feptem  illa  praecepta  Decalogi  non  eflfe 
concluliones,  quae  abfolutanecefsitate  inferantur  ex 
principijs  pet  fe  notis,  fed  folum  habereqiiandam 
conuenientiam  maximam  cum  natura  hominis,  vt 
illi  praecipiantur,  vel  prohibeantur,  ac  proinde  efle 
capacia  difpenfationis.  Ponitque  exemplum  m occi- 
fione  hominis,cuius  prohibitio  non  neceflfario  infer- 
tur ex  principijs  naturae,  vt  in  Abrahamo(  inquit)o- 
ftenfum  eft.  Atque  hanc  fere  fententiam  tenuiffe  vi- 
detur Bonauent.  in  i.dift.47.folumquedifferre,quial>.B(i»«,a, 
depraeceptisprimae  tabulae  indiftinfte  negat  recipe- 
re poflredifpcnfationem:de  praeceptis  autem  fecundg 
tabulae  abfolut6  contrarium  affirmat , &putatefle 
fententiam  Bernardi  lib.de  praecept.&  difpenf  cap.^.  {j 
fed  de  fenfu  Bernardi  dicam  inferius , & fortaffe  Bo- 
nauent.in  eodem  loquutuseft. 

In  hac  opinione  Scoti  in  primis  confiderandum  g, 
eft,illum  non  tam  admittere  difpenfationem  in  iure 
naturali , formaliter  loquendo , vt  fic  dicam , feu  lo- 
querido  proprie , & rigoros^  deprxeepto  jegis  natu- 
rae , fed  potius  extrahere  ab  hoc  iure  praecepta  fecun- 
dae tabulae, & ideo  concedere  elfedifpenjabiha.  Vn- 
de confequenter  videtur  non  admittere  aliquod 
proprium  praeceptum  legis  naturae,nifi  quod  ad  Deu 
pertineat.  Vtrumque  patet, quia  lex  naturalis  eft  illa, 
quae  ex  vi  rationis  folius  ducit  obligationem  , fed 
illa  pr.eceptanonfunt  talia  fecundum  Scotum,quia 
dicit  , non  neceffario  inferri  ex  principijs  naturae, 
cS:  ita  non  efle  intrinfece  mala  , nili  prohibean- 
tur:ergo. 

In  vtroque  igitur  mihi  valde  difplicet  h.vc  fenten-  9. 
tia.  Primo  enim,  fi  praecepta  fecundae  tabulae  non 
effentlegis  naturae,  ante  legem  per  Moyfem  datam  op/wB. 
non  obligaflfent  homines  ex  vi  folius  rationis  natu- 
ralis, quiaperillamnon poterat  conftaredefpecia- 
li  prohibitione  diuina  , fi  rationonoftendebatina- 
iftibus  intrinfecam  malitiam.  Vnde  etiam  poft  da*- 
tam  legem  illa  prxeepta  moralia  non  obligalTenc 
gentes , pro  quibiislex  Moyfi  data  non  erat , imo  nec 
nunequoadnos  fuam  vira  retinerent , quiaorania 
prxeepta , quatenus  fuerunt  pofitiua  illius  legis, cef- 
farunt.  Nifi  dicatur , fuiflTe  renouata  a Chrifto  in  E- 
uangelio  ; quod  verum  quidem  eft:  tamen  inde  re- 
torquetur argumentum,  quia  Chriftus  non  tradidit 
prxeepta  moralia  pofitiua , fed  naturalia,&illa  ma- 
gis explicauit  : ergo  fi  nunc  perfeuerant,  ideo  eft, 
quianaturahafunt.  Deinde  totum  illud  confequens 
videtureffecontra  Paulum  ad  Roman.z.  dicentem, 

Gentes  qut  legem  non  habent,  naturaliter  ea  qua  legtffunt  ^ 

f aciunt,  & qui  ftne  lege  feccauerunt, fine  Uge peribunt, Cd~ 
licetfinelegepofitiuapropterfolamnaturalem : lo- 
quitur autem  ibiPaulus  de  peccatis  contra  prxeepta 
fecundx  tabulx , cum  ait , Tradtdtt  eos  in  reprobum jen- 
fum,vt  faciant  ea  qua  non  conueniunt,(Scc. 

Refponderi  poteft,  etiamfi  hxc  prxeepta  non 
fint  omnino  necelfaria  delegc  naturx  , effe  tamen 
adeo  conuenientia  naturx , vt  ab  omnibusgentibus 
fuerintintrodufta,  &acccpta,  & hoc  fatis  effe,  vc 
feclufa  pofuiua  Dei  prohibitione  homines  pecca- 

ruir, 
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rent)C4  tranlgrediendo.  Sed  contri;nam  inde  fequi- 
tur,  hicprxceptaad fuminum  effeiuris gentium, 
quod  plane  femirc  videtur  Scot.quando  ilJa  compa- 
rat cum  dominiorum  diuilione.  At  vero  ius  gen- 
tium non  folum  a Deo,fedetiam  ab  hominibus  mu- 
tabile ert,  vt  infra  dicam,  patet,  quiali  aliqua  pro- 
uincianon  vtereturdiuiUone,  fed  communitate  re- 
rum,non  polTemusid  tanquam  malum  damnare,fe- 
quitur  ergo  idem  efle  dicendum  de  prxceptis  fecun- 
de tabulx,  quodabfurdirsirnumelt.  Alias  li  aliqua 
gens  barbara  non  vteretur  diuillone,fed  communi- 
tate vxorum,  non  cffet  talis  cofuetudo  tanquam  in- 
trinfece  mala  improbanda,quod  nemo  dicet.  Vnde , 
vtfupra  notauimuS,qufdam  nationes  approbarunt 
adulteria , alix  non  damnarunt  furta , qui  errores  in 
eis  maxime  improbantur , cum  tamen  li  tantiim  ef- 
fent  contra  lus gentium, non  omnino  eflentdamna- 
biles,quianon  tenenturomniaregna,velproiiincix 
quoadfuumvfum,omniaiuragentium , qux  in  ri- 
gore humana  funt,  acceptare.  Denique  etiam  Pau- 
lus loco  ci  tato  illam  relponfionem  videtur  exclude- 
re,dicens -.Ojlttidum  opui  Icgufcriptum  in  cordibus (uis,v- 
tiqueabauctorenaturx,  vtomnesexponunt,  qui 
propterea  dicunt,  auiftorem  huius  legis  efle  ipfuin- 
niet  Deum  per  lumen  naturx.  Confirmo  hoc  exPau- 
load  Roman.  ij.  dicente, Non accideSinonmceJuberui 
d<c.  m hoc  verbo  tnjiauratur,dUtgesproxmum  tuum  ficut 
Wpfuin , in  quibus  verbis  docet,  illa  prxcepta  eflfe  in- 
trinfece , 6c  exnatura  rei  connexa  cum  amore  proxi  - 
ini,  & non  aliter  pertinere  ad  Decalogum,  quamvt 
necelTaria  ad  amorem  proximi ; per  fe  autem  notum 
videtur,diIeftionem  proximi  maxime  pertinere  ad 
legem  natutxjcum  (ineilla  conferuarinoh  pofsitna- 
tura  ipfa,non  Iblum  in  debito  ordine  & educatione, 
veriiro  etiam  nequeinfuo  eflTcj  ergo  idem  diceridum 
cddeillisprxceptis. 

Hinc  autem  necelTarib  ftquitur , non  foliim  prx- 
cepta *rga  DeumeflTc  fimpliciter  necelTaria  ex  vi  le- 
gis naturalis, fed  etiamulta,erga  proximum.  Quod 
etiam  Philofophi  agnouilfe  videntur , vt  patet  ex  A- 
riftotel.  z.  Ethicor.  cap.  6.  dc  lib.  ^^.cap.y.  Cicer  one,<Sc 
Platone  inlibr.  deRepub.  &D.Thoma,  & reliquis 
Theologis.  Et  ratio,  qux  ex  diftis  colligitur,  id  con- 
uincit.  Et  prxterea  patet indudione;  nam  faltem  o- 
dauum  prxceptum , Nonfdfum  teftimonium  dices , o- 
mnino  necelfariu  eli , vt  a fortiori  patet  ex  didis  fu- 
pra  de  prauitatc  mendaci j.  Item  furtum  formaliter , 
liftendo  in  ratione  furti , nunquam  poteft  licere: 
ham  fi  acceptio  eft  licita , alter  a quo  accipio , non  eft 
rationabiliter  inuitus : quod  fi  non  eft  ita  inuitus ,no 
eft  furtum ; ergo  e contrario,quando  alius  eft  ratio- 
nabiliter ijiuitas,  acceptio  non  eft  licita  : ergo  repu- 
gnantia eft, eflfe  furtum, & licere.ergo  hoc  etiam  prg . 
ceptum  fimpliciter  necclfarium  eft.  Et  idem  argu- 
mentum fieri  poteft  de  homicidio,  vtin  tertia  opi- 
nione dicam. 

Argumenta  vero  Scoti  noncOgunt:nam  primum, 
vt  Balfolis , Caietan.d  alij  notarunt , xque  procedit 
contra  priorem  partem  fententix  ipfiufmct  Scoti , 
quia  fi  aliquod  prxceptum  primx  tabulx  eft  difpen- 
fabile,etiamdiuinusintelledus,vtanteceditvolun- 
tatem3neceflrari6iudicat,illudeffeferuandum,&c6- 
fequenter  voluntas  etiam  diuina  necelfario  confor- 
mabitur huic  iudicio , cum  tamen  verfetur  circa  ali- 
quid creatum,  fcilicet , circa  mores,  vel  adus  huma- 
nos.Iilud  ergo  confequens,  quantum  ad  intelledum 
t)ei  Ipedat,  nullum  infert  inconueniens  : nam  de  o- 
mni  veritate  necelTaria  neceflfariu  habet  iudicium , 
fiue  fit  de  re  increata,fiue  de  creata, fiuefpeculatiua , 
fiue pradica , feu  operabifi  ab  homine.  Quod  vero 
pertinet  ad  voluntatem  Dei,  fifitfermodefimplici 
«ffedueomplacentix,  veldilplicentix,  etiam  hunc 
poteft  Deus  necelTarib  habere  circa  illud,  quod  indi- 
cat elTe  per  febottum,  aut  per  femalu,  maximi  fup- 
fo^ti  YQ^untate  Ubera , ^uan  habet  creandi  homi- 


nem.  Si  autem  fit  Termo  de  voluntate  aliqua  bene- 
placiti ferendi  prxceptum  , feu  obligandi  homines 
politiua , & fuperaddita  cbligationedic  probabiliter 
poteft  difputari  illud  cofequens  in  vtramqj partem ; 
nos  autem  fupra  oftendimus  vt  probabilius , etiam 
illo  modo  non  elfe  incoueniensnecefsitan  diuinam 
voluntatem  ad  illam  prohibitionem  exfuppolitio- 
ne,quod  decreuit  naturam  humanam  condere, d il- 
Jam  gubernare,  feu  conuenientem  prouidentiam 
circa  illam  habere. Secundum  autem  fundamentum 
Scoti  ab  extriiifecofumuur:  nam  malitia, vel  boni- 
tas intrinfeca  adus  ex  obiedopenfandaeft,  non  ex 
habitudine,velnecefsitatead  vltimum  finem.  V nde 
mendaciumiocofura , velofficiofumin  rigorenon 
priuat  vltimo  fine,cum  Iit  peccatum  veniak,d  nihi- 
lominusindifpenfabileeft.  Quod  li  dicatur  impedi- 
re,quia  illo  durante,  non  poteft  obtineri  beatitudo , 
donccreatusilhuspcenx  toliaturjlicconftat  falfum 
eflfe  alTumptum:nam  multi  adiis  circa  creaturas,  vel 
omifsiones  eorum  pofiiint  elTe  necelTarij  ad  beatitu- 
dinem , vel  poffuntillam  impedire.  Nam  propterea 
dixitPaulus,  linelege  perituros,  qui  talia  faciunt. 
Quamuisergo  fubltantia  beatitudims  conllltatin 
foloDeo,  dadibus  circa  illam,  tamen  adus  circa 
creaturas  poflfuntillam  impedire , vel  eflfe  media  ne- 
ceflfaria  ad  illam  conlequendam , quatenus  redun- 
dant in  offenfionem  Dei , vel  eiUs  obedientiam 
continent. 

Tertia  opinio  eft  Durandi  in  i.dift.  47.  quxft.  4.  d JJ. 
Maioris  in  z.dift.37.  quxft.io.  qui  diftinguunt  inter  1 Opinio «f- 
prxeepta  negatiua , dafnrmatiua , quamuis non  Q.firmxnsprx- 
mnxnointerfeconueniant.  Nam  Maior  dicit,nega- 
tiua  efle  indifpenfabilia,  excepto  quinto  prxeepto , 

Non  occides.  Dur  and.  vero  eandem  regulam  conftitu- 
ens  deexceptione,dixit,  fi  verbum,  \on  occides, gene-  excepto  quin 
raliter  fumatur  pro  quacumque  hominis  occilione,  to  prxeepto, 
ficdilpenfabile  eflfe  ; li  verbliimatur  prooccifione  quodeiaf- 
hominis,prouteamprohibetratio  naturalis, licet-  firm^ttuU 
iam  illud  indilpenfabileeflTe.  Sedprofedb  non  erat  d’Jpen/xri 
ncceflfana,  quia  priori  modo  occifionon  cadit  fub 
prohibitionelegis  naturx,quia  dicit  quid  commune 
abftrahens  ab  occilione  iufta,diniufta,  de  qua  con-  “ * 

ftat,vtfic,non  prohiberi  lege  naturx.  Igitur  loquen- 
do proprie  de  quinto  prxeepto  , fine  caufa  fit  exce- 
ptio, vt  patebit.  Eteodemmodo  poflfentiftiaudo- 
res  excipere  feptimum  prxceptum , vel  in  illo  diftin- 
guere  , quia  etiam  acceptio  rei  alienx  poteft  inter- 
dum iufte  fieri. 

De  affirmatiuis  autem  prxeeptis , Maior  abfolu te 
dicit,  omnia  eflfe  difpeniabilia.  Et  probat  primo 
quia  poteft  Deus  non  concurrere  cum  homine  ad 
quemcumque  adum  prxceptum.  Sedhocimper- 
tinens  eft,quia  hoc  non  eft  difpenfare,fed  tollere  po- 
teftatem  operandi.  Quis  enim  dicat,  vnum  homi- 
nem dilpenfare  cum  alio,  ne  audiat  MilTam , violen- 
ter illum  detinendo , aut  ita  grauiter  vulnerando,  vt 
illam  audire  nonpofsit.  Probat  deinde  , quia  pro 
quocunlqj  tempore  lignato  poteft  Deusprxberefa- 
cultatemnonexercendiadum prxceptum , veletia 
prxeipere  facere  aliud  ; ergohocmodo  poteritpro 
toto  tempore  vitx  dilpenfare.  Sednec|}hocvrget:  fi 
confideremus , prxceptum  afhrmatiuum  non  obli- 
gare profemper  : «Scftandoin  pura  legenaturxnon 
habere  aliud  tempus , pro  quo  determinate  obliget , 
nili  illud , quod  necelTaria  occano , vel  opportunitas 
dcfiriierit.Vnde  quamuis  cotingat,totum  vitx  tepus 
tranfigi  fine  tali  occalione , vel  opportunitate , & i- 
deo  nunquam  occurrere  obligationem  prxcepti,no 
propterea  interueniatdifpenfatio  : nam  hoc  etiam 
naturaliterjdc fine  miraculo  contingerepoteft.  Ra- 
tio ergo  illa  ad  fummum  probat, polTe  Deum  facere, 
vtin  lingulis  temporibus  prxeepti  necefsitas  no  oc- 
currat,vel  quia  vrget  aliud  prxeeptu  magis,  velquia 
rerum  circumftarvtig  mutantur.  Quod  liMaior  velit, 
ft4ntibuseifdemcuTumftantijs,cum  quibus  obligat 
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naturale  prsceptum,po0e  Deum  dare  licentiam , ne 
impleaturjillud  non  probat/ed  alTumit  tantum. 

Durandusautemdiftinguitinterprarceptum  pri- 
Durand.ait  m3E,«S: fecunda;  tabula: , 6c  prius  dicitefTeindifpen- 
prxceptai.  fabilejpoltenus autcm dirpenfaripoflTe.  Probathac 
tdbuU  «/o  ratione, quia  omnis  materia, aqua  poteft  auferri  ra- 
mdijpenfubi  tio  debiti, dilpenfabiliseftiilla  vero  , qux  habet  de- 
ltn,  non  bitumfeparabile,eftindilpenfabilis  ; fedmateriail- 
'bula~' loruprxceptorum  ita fehabetj  ergo.  Minorem  pro- 
bat hac  analogia,quia  dependentia  a Deo  eft  infepa- 
rabilis  ab  homine ; dependentia  vero  vnius  hominis 
ab  alio  eft  feparabilis  a quocumque  : ficergoacultu 
Deieftinfeparabiledebitumj  ab  honore  autem  pa- 
rentum fepararipoteft.Vndenonpoteft  Deus  facere 
quin  illi  credendumlit,&reuerentia  exhibenda:  po- 
teft  autem  facere,ne  parentes  honorentur.  Sed  quo- 
ad neutram  partem  videtur  mihi  ratio  efticax  , nec 
difti  nCtio  conlhins.  Primum  probo,quialonge  aliud 
eft  dc  dependentia  a Deo  in  elte  ; hxc  enim  eflentia- 
iis  eft,quia  ime  illa  noripoteft  homo  fubliftere  : fine 
aftioneaute  morali  erga  Deumpoteftexiftere;  imo 
& bene  operari  circa  aha  obiefta.  Item  quamuis  po- 
tuerit Deus  facere, vt  Petrus  v.  g.nonhabuerit  eflea 
fuisparentibus  , tamen  hoc  non efletdifpenlare in 
pr.xcepto  de  honoradis  parentibus;  fuppolito  autem 
quod  ab  illis  habuit  elTe,iam  interuenit  dependentia 
a quo  infeparabile  eft  debitum  honorandi  parentes, 
ficut  a dependentia  a Deo  infeparabile  eft  debitum, 
colendiipfum.Ethincpatetfecundapars ; namfifit 
fernio  de  debito,  xque  infeparabile  eft  fumptumcu 
proportione,feufuppolita  emanatione  a tali  caufa;fi 
vero  fit  fermo  de  aftibus , quibus  foluitur  hoc  debi- 
tum,ficutpoteft  Deus  facere,  vt  homo  fine  peccato 
nunquam  in  tota  vita  exerceat  aftum  honoris  circa 
parentes, ita  poteft  etiam  facere,vt  nuquam  exerceat 
aftum  cultus  diuini;ergo  rei  neutra  eft  dilpenfatio, 
vel  in  vtrocp  prxeepto  difpenfari  poteft. 

1 6.  Eft  igitur  quarta  opinio,qux  abfolute  & fimplici- 

4 Opintoaf-  ter  docet,hxcprxcepta Decalogi  elTe  indifpenfabilia 
ftrensprtet-  etiam  perporentiam  Dei  abfolutam.  Tenet  D.Tho. 

q.ioo.artic.S.&ibiCaietan.&alij  , Sotus  libr.2.de 
^ind^fben^bi  ^“^•4’-**3'®‘'‘^‘C'^^-S*Vi<ftor.rele(ft.dehomicid.  Viguer. 
lineet depo-  Inftit.TheoIog.  cap.  15-.  §.  1.  verfu  7.  Vincent,  in 
tenua  Det  fpeculomoml.iibr.i  part.  i.diftinft.  4.  Altifiodor.in 
fummalib.  3.  traft.  y.cap.i.q.^-.Richard.in  3.diftiii(ft. 
37.articul.  i.quxftion.  5.&ibiPaludan.  Baffolis,  6c 
alij.  Abulen.  in  20.caputExodiq.37.de  Molin.  tom. 

6. eradat.  5.  difputation.  57.  num.  6. Fundamentum 
D.  Thomx  eft,  quia  ea  qux continent intrinfecam 
rationem  iuftitix  & debiti, indifpenfabilia  funt  j fed 
huiufmodi  funtprxcepta  Decalogi j ergo.  Maiorpa- 
tet, quia  implicat  contradidionem  elTe  debitum , & 
non  elTe  debitum ; quod  autem  difpenfatur , eo  ipfo 
fit  indebitum  fi  autem  habet  debitum  infeparabile, 
necefiario  illud  retinet  ; ergo  repugnat  difpenfare 
quodhuiufmodi  eft.  Et  ideo  ait  DiuusThomas,nec 
Deum  dilpenfare  pofte , quia  non  poteft  agere  contra 
fuam  iuftitiam,quod  tamen  ageret , fi  licentiam  da- 
retfaciendiid  , quod  per  fe, &intrinfeceiniuftum 
eft. 


Lih.lI.Delcgextcrnaj&naturali,aciurcgentium. 

didaratione  non  loquitur  de  hoc  debito.  Aliud  eft 
debitum  proueniens  ex  intrinfeca  proportione  inter 
6c  adum  comparatum  ad  redam  ratio- 
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’7*  vero  rationem  impugnant  audoresaliarum 

opinionum,quiavelpetit  principium,  vel  xquepro- 

ceditin  omni  prxcepto,&  difpenlatione  eius.  Pro- 
batur,quiafilitfenfus,ftante  , cSc  manente  debito, 
nonpolfedifpenfationemhaberelocum  , hoc  in  o- 
mnilegeiocumhabet,quiarepugnat  difpenfare,  vt 
manente  debito  Icgisliceat  agere  contra  legem ; nam 
ratio  difpenfiitionisconfiftit  in  hoc, vtauferat  debi- 
tum legis , 6c ideo inillis terminiscotradidioinuol- 
iiitur,vel  eft  fenfus, hoc  debitum  non  pofle  auferri  in 
pixceptis  naturalibus, d:  hocprobandum  eft  : cum 
hocergo  airumitur,principium  petitur. 
quana/en-  elfe  de^  , aliud  proce- 

te^ih,&ex  ^ T tanquam  effedus  eius  , &dehoc 

phuitur.  Procedit  aperte  obiedio  ; tamen  Ditius  Thomas  in 


iS. 

Ati>roh.’.tur 


obiedum  , 

nem,feu  naturam  rationalem , & de  hoc  debito  pro- 
cedit ratio  D.Thomx.  Nam  (vt  fxne  didum  eft)lex 
naturalis  prohibet  ea  , qux,  lecunefumfe  mala  funt, 
quaten  us  talia  funt,&ideo  fupponi  t in  ipfis  obiedis, 
feu  adibus  intrinfecum  debitum, vtnon  amentur, 
feunon  fiant : & ^ contrario  prxeipit  bona  quatenus 
intrinfecam  connexionem,  & necefsitatem  habent 
cum  natura rationaliihocautem  debitum  infepara- 
bile eft,non  quia  non  fitdifpenfabile(ficenim  petere- 
turprincipiu ) fed  quia  intrinfecefupponiturin  ipfis 
rebus  ante  omnem  legem  extrinfecam,  (Scideoftan- 
tibus  eifdem rebus  auferri  non  poteft,quia  non  pen- 
det ex  extrinfeca  voluntate , neque  eft  res  aliqua  di- 
ftinda,fed  quafi  mod*  omnino  intrinfecus,  feu  qua- 
li relatio^quximpedirinon  poteft, polito  fundame- 
to,&  termino.  Et  hanc  rationem  confirmant,  qux 
circa  alias  opiniones  dida  funt,d  qux  in  capit.  <5.  di- 
ximus. 

Hxc  igitur  fententia  formaliter,  ^propriHo- 
quendo, vera  eft.  Quia  vero  negare  non  poftumus, 

Deum  aliquando  efficere  , vtadusilh  materiales  li- 
ceant,quia  alias,non  interueniente  Deo  ipfo,  <Sc  eius 
poteftate,licite  fieri  non  pofsint,ideo  vtintelligatur 
quomodo  hoc  fiat,  &curillanonfit,  necappelletur 
difpenfatio,oportet  dillinguere  in  Deo  varias  ratio- 
nes. Eftenimfupremuslegislator  ; vndehabet,vt 
pofsitnoua,  varia  prxeepta  imponere  : eft  etiam 

fupremus  Dominus,qui  poteft  dominia  mutare , vel 
concedere  : eft  item  fupremus  iudex, qui  poteftpu- 
nire,vel  vnicuique  reddere  quod  ei  debetur.Dilpen- 
fatio  ergo  proprie  pertinet  ad  Deum  fub  prima  con- 
fideratione,quia  eiufdem poteftatis  eft  tollere, & co- 
dere  legemiitaque  vt  intelligatur  Deus  difpenfare, o- 
portet  vt  vtendo  fola  illa  iunfdidionc , <Sc  non  adiu- 
gendo poteftatem  dominatiuam  ,per  quam  res  ipfas 
immutet,licerc  faciat,quod  antea  non  licebat.  Nam 
fi  per  dominium  fuum  mutet  humanum,  hocnon  e- 
ritdilpenlare,fed  tollere  materiam  legis,  vt  ex  fupe- 
rioribus  conftat.  Qiioties  ergo  Deus  facit  licitum  a- 
dum  qui  iure  naturx  videbatur  prohibitus, nunqua 
id  facit  vt  purus  legislator, fed  vtendo  aliapoteftate, 

& ideo  non  difpenfati 

Hoc  videre  licet  in  exemplis  pofitis.  Quando  e- 
nimDeusprxcepitAbrahxinterficere filium,  id  fe- 
cit tanquam  Dominus  vitx,&  mortis  ; fi  enim  Deus 
ipfe  per  feipfumvoluiflet  interficere  Ifaac  , nonin- 
diguiftet  difpenlatione , fed  ex  fuo  dominio  id  facere 
polfet  : eodem  ergo  modo  potuit  vti  Abrahamovt 
inftrumento , & quintumprxeeptumnon  prohibet 
effe  inftrumentum  Dei  in  occifione , fi  ipfeprxcepe- 
rit.  Idem  fentitDiuus  Thomas  de  fado  Ofexinaf-» 
fumendamulierefornicana,vt patet didoart.  8.  ad 

3. (Sc  2.2.quxft.i74.  Poteft  enim  Deus  transferre  in 
virum  dominium  mulieris  fine  conftnfu  eius , & ita 
efficere  vinculum  inter  illos, ratione  cuius  illa  copu- 
la lam  fornicaria  non  fit.  Sed  lick  hoc  fit  verum 
de  potentia  abfoluta,  locus  Ofex  non  cogit  ad  hanc 
interpretationem  : iufsit  enim  Deus  alTumere  eam, 
qux  prius  fornicaria  fuerat, non  folum  ad  vfum , fed 
etiam  ad  matrimonium,  & inconiugem,vt  Hiero-irteait  tih 
iiym.Theodor.  & alij  interpretantur,  & Irenxuslib. 

4. contrahxreles,cap. 37. &Auguft.  22.  contra  Fauft.  Hincn, 
capit.  So.  & 87.  (Sclib.  contra  Secundinum  Manich. 
cap.2i.  Simili  modo  non  difpenfauit  cum  Hebrxis,^'*”""' 
quando  ^gyptiorumfpoha  illis  concefsit  , fed  vel 
tanquam  fupremus  Dominus  donauit  , vel  faltem 
tanquam  fupremus  iudex  reddidit  eis  mercedem  la- 
borumfuorum,vt  dicitur  Sapient.  10.  Ita  ergo  in 
hmihbus  omnibus  intelligendum  eft,  neque  poteft 
aliterhenpropterrationemaddudam.  Idemte  ap- 
plicari poteft  ad  prxeepta  affirmatiua,  in  quX.  eft 

res  facihs,quia  non  obligant  pro  femper  , fed  ftante 

op- 
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oyportunitatCj  quocirca  taleobiedum  inducat  ne- 
celsitatem.  Potelt  autem  Deus  aut  obiedtum  muta- 
rcjccdcndoiuri  fuo, vel  hominum  iuraimniutand*, 
autetiamnecefsitatem  potdt  auferre  addendo  no- 
uas  circumftantias , qus  illam  impediant , & nihilo- 
minus prxceptum  integrum  manet , vt  ex  fe  femper 
obliget  pro  debita  opportunitate  jquod  eft  lignum , 
ilon  fuifre  faif  am  difpenlationem. 

Vnde  colligit  D.Thomas  in  di<5ta  Toiut.  ad  j.  hunc 
D.ihom.  modum  immutationis  non  foliim  Deo  j fed  etiam 
homini  interdum  efle  pofsibilem.  In  negatiuis  qui- 
dem prxceptis  , quando  materia  illorum  cadit  fub 
dominio  humano,&  per  homines  immutari  poteft, 
quomodo  nos  fupra  explicuimus  legemprgfcriptio- 
nis.  Inaftirmatiuisautemjquandoperhominespof- 
funtimmutari  circumftantix,  quxinducebantne- 
celsitatem  operandi,  vel quandopolTunt  homines 
grauiusprxceptuiTMmponere.  Vtli  Rexprxcipiat 
riliononfuccurrere  parenti  extreme  indigenti  , vt 
fubueniat  reipublicx periclitanti.  Deusautemqb 
hngularcm  excellentiam  poteft, quando  vult  vti  ab- 
foluta  potelIate,cS:  dominio.  Vnde  etiam  intelligituf 
ratio , ob  quam  non  in  omnibus  prxceptis  negatiuis 
potefttalismutatioheriperhominesexpartemate- 
rixjin  quibus  poteft  fieri  a Deo,  vtv.  g.  inprxcepto 
non  fornicandi , quia  nimirum  non  habet  homo  il- 
lam poteftatem  in  perfonamfceminx,  quam  habet 
Deus,vt  pofsit  alteri  tradere  in  Tuam  prout  voluerit, 
<Sc  ideo  etiam  potuerluu  legeshumanxper  vfuea- 
pionem  mutare  dominia  rerum,  non  tamen  ita  po- 
tuerunt mutare  dominia vxorum.  Htitaliante lege 
humana  poteft  delinere  elTe furtum , quod  antea  fu- 
iflet,  non  tamen  poteftdefinere  elTe  ad  ulterium, 
quod  per  fe  tale  exiftit. 

42.  Prxtereaexhisobiterintelligitur,  quotlefcum.cp 
€}uif>uce-  materia  prxeepti  talis  fuerit , vt  honeftas,  vel  turpi- 
fint'omnin$  pendeat  ex  dominio  diuino,  tunc  non 

immutHbi-  fo^^^^^J^^hpenfabileefletaleprxceptum,  fed  etiam 
itaimmutabiie,vtnori  pofsit  vlla  ratione  licitum  fi- 
eri id,quod  prohibet  : foliimeniminnegatiuisprx- 
ceptishoc  proprie  inuenitur.  Huiufmodi  eft primu 
prxceptum  Decalogi,  quatenus negatiuum eft,  & 
prohibet  habere,  vel  colere plures  Deos  : hocenim 
nullo  modo  poteft  immutari , quia  eft  contra  ratio- 
nem vltimi  finis,  & excellentiam  Dei,  acvnitatem 
eius  quam  ipfe  mutare  non  poteft.  Necenim  poteft 
vel  alium  Deum  confti tuere, velaliquid  facere, quod 

fit  xquali  honore  dignunijmutatio  ergo  talis  prxee- 
pti, feumaterix  eius  non  caditfubdiuinum  domi- 
nium. Idem  eft  de  fecundoprxeepto  Decalogi, tum 
quia  inuoluit  prohibitionem  mendacij , quod  nulla 
ratione honeftaripoteft,fi  mandacium  manet : tum 
Jnaxime,  quia  prohibet  facere  Deu  auiftorem  men- 
dacij , quod  etiam  includit  irreuerentiam  Dei , adeo 
repugnantem  diuinxauftoritati , vtnon  pofsit  in 
hoc cedereiurifuo(vtficdicam.)  Atque  in  hocfenfu 
verum  eft  quod  intendebat  Scotus , hxc  alijs  efle  im- 
mutabiliora. 


ij- 

y irum  Dem 
pojjit  alkai 
cictdere,vil 
fermisttrcj 
vt  ptr  tota 
Aternitotem 
nullum  mo- 
tum bonum 
etrcaipfum 
ixtreeat. 


De  tertio  autem,  cumfitaffirmatiuum,  cfertum 
eft,polfeaDeo  fieri,  vt  fxpc  non  obIiget,quando  ali- 
as fecundum  cohimunem  curfum  rerum  obligaret. 
An  vero  pofsit  homini  licentiam  dare,  vt  per  totum 
vitx  tempus,  <Sc,quod  difficilius  eft, per  totam  xter- 
nitatem  nullum  bonum  moturn  circa  ipfum  exerce- 
at, netp  cultum  aliquerri  proximum,  & direftumex- 
liibeat,non  immerito  dubitauitScot. Nonnulli  vero 
exThomiftiscenfent,  hoc  n6po(Tefieri,necper  pro- 
priam difpenfationem , ne<^  etiam  per  mutationertl 
materix.  Sitamenconfideremusabfolutam  ac  nu- 
dam potentiam , non  apparet  in  hocimplicatio  con- 
tradiftionis,quia  inde  non  fequitur,non  polfe  talem 
hominem  bonos  aftus  morales  circa  obiefta  creata 
exercere , quia  eorum  bonitas  non  pendet  ex  prxuio 
aftu  formali  circa  vltimum  finem  «S: natura  fiia  ten- 


dunt in  ipfum  ^ d:  ita  mediate,  d;  remote,  velqu^fi 


materialiter  polTunt  dici  continere  cultum  Dei.  At 
vero  coniiderando  diuinam  potentiam , vt  coniun- 
(ftam  infinitxiapientix,  dc  bonitati  Dei,atcpadeo  lo- 
quendo moraliter  ( vt  llc  dicam ) credibilius  eft,  non 
polfe  DeuminhoC  cedereiurifuo,  quia  elfetveluti 
prodigaIitasquxdamirrationabilis,maxim^refpe- 
<ftu  creaturx  rationabilis  & pro  tota  xternitate.  In 
alijs  autem  prxceptis  non  inucnio, huiufmodi  im- 
mutabilitatem ex  partematerix,lbIo  ex;cepto  men- 
dacio, vt  ia  dixi,in  quo  fortalfe  eft  Ipecialis  ratio,  vel 
quiaetrefpeiftu  ipfius  Dei  malum  eft,  vel  quia  de  le 
fton  limitatur  ad  materiam  creatam,  nec  pendet  ex 
dominio  Dei  in  illam,  vel  in  perlbna,led  in  quacum- 
que materia,  & de  q uacumcp  perfona  dici  poteft,  vel 
deniq;  quia  eiusdeformitasnon  pendet  ex  alio  do- 
minio, vel  diuino  iure,  led  ftatim  oritur  ex  dilfonan- 
tia  verborum  ad  mentem. 

Tandemexdiftisintelligitur,  quo fenfu  dixerit  24» 
Bernard.inlib.citato  de prxcept.dc  difpenfat.c.5'.ea, 
qux  pertinent  ad  prxceptafecundxtabulx,  mutari 
polfeauftoritateDeiprxcipientisiloquiturenimno 
deprxceptisipfisformaliterfumptis,  vtficdicam, 
fed  de  aftionibus,circa  quas  illa  prxeepta  verfantur.  Timutori 
De  quibus  ait,  cum  per  fe  nunquam  liceant,  auftori-  pojfeaUeo. 
tate  Dei  prxeipientis  polfe  licere.  Quod  verum  eft  in  D.Bern, 
fenfu  explicato  j illa  tamen  non  eft  dilpenlatioin 
prxeepto  lecundx  tabulf  ,led  eft  mutatio  materix  e- 
ius,vt  diximus.  Tamen  quia  hxc  mutatio,  quando 
fit  ex  peculiari  dominio , & potefta  te  Dei , eft  ( vt  fic 
dicam ) extra  curium  naturx,&prxterleges ordina- 
rixprouidentix,  ideo  interdum  dilpenfatio  appel- 
latur, non  quidem proprijprxoepti  naturalis  (necp 
hoc  dixit  Bernard.  li  attente  legatur  ) fed  ordinari  j 
curfus,  & legis  prouidentix , qux  a diuina  voluntate 
pendet.  Et  in  eodem  fenfuvideturloquutusBona- 
uent.Nam lentendam  Bernardi  imitatur.  Dicesier- 
go  nulla  erit  tunc  differentia  inter  prxeepta  primx, 
dcfecundxtabuix,  quamBonauent.  conftituit,  & 
fauet  Bernard. nam  ftatim  cap.  6.  dicit,quxdamita 
e Ife  immutabilia,  vtnecaDeo  ipfo  mutari  valeant» 
Relpondetur  facile  ex  di(ftis,in  hoc  effe  differentiam, 
quod  prxeepta  primx  tabulx  talia  funt , vt  non  fo- 
liimiplaformaliter  difpenlarinonpolsint , verum 
etiam  neque  in  aftionibus  quas  prohibent,  pofsit 
talis  mutatio  fieri, vt  liceant,  vel  honeftx  lint,ac  fub- 
inde vtnequeetiam  materialiter fumptx  honeftari 
polsintauiftoritate  Dei  prxeipientis.  Odium  enim 
t)ei  nullo  niod o poteft  honeftari, nec  adoratio  idoli, 
n ec  cultus  alterius  Dei  prxter  Deum  verum,  quia  ab 
his  aftionib.lecudum  fe  fumptis  inleparabilis  eft  de- 
fbrmitas,u  libere  fiant,  quod  non  ita  femper  eft  in  a* 
ftionibus  pertinentibus  ad  prxeepta  lecundx  tabu- 
lx. Quodnon  vniuerfaliter,led indefinite  accipien- 
dum eft : aliqua  enim  prxeepta  fecundx  tabulx  pof- 
funt  effe  immutabilia  etiam  hoc  modo,  vt  aperte  fa- 
tetur Bernard.  diftocap.  6,  & in  fu  perioribus  fatis  ® 
explicatum  eft. 

Supefcftdicendurn,  an faltem extra  Decalogum  25^. 
fint  aliqua  naturalia  prxeepta,  qux  proprie  , &for-  ^ntxtradi 
m aliter  relaxari polsint  perdiuina  difpenfationem.  talogS fir.t 
Affirmatu.  $oto  loco  citato, &fequiturMedin.  di- '*^*^“'* 
ftoart.S.& tribuit  D.Thomx,vel  quia  q.94.ar.^. di- 
clt  legem  naturalem  quoad  aliquas  coclufionespof- 
fe  in  aliquo  particulari  cafu  mutari,vt  in  lege  de  red- 
dendo  depolito  (quo  exemplo  vtuntur  diffiauflo-  nam. 
res  ad  pronandum,  difpenfationem  polfe  cadere  in  %oto. 
talemlegem)velforte,quiaD.Thomasdi(Ttaq.  100. a.  Medina. 
9.dicit,inprxcepta,  qux danturad determinandos 
modos  fpeciales  exequendi  prxeepta  Decalogi, polfe 
cadere  dilpenfationem , vtli  ad cuftodiam  ciuitatis 
diftribuatlex  vigiliaSpcrciues,  poteft  cum  aliquo 

dilpenfari(hoc  enim  eft  exemplum  D.Thomx, quod 
adhanc  etiam  partem  Sotoapplicat.  j Huiuseciam 
fententix Videtur fuilfe  Altiliod.fupra  rdifiinguitn.  AUiJiod. 
ili  prxceptis  qua  tuor  gradus  nccefsi  tatis,  ex  quibus 

quar- 
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quartus  non  facit  ad  caufam , quia  elide  necefsitate 
prouementeexlegehumana,  in tertioponitpraece- 
ptajqu^  pendent  ex  aft u humano, quam  fupponunt, 
vt  funt  de  feruandis  votis, luramentisjcontraftibus, 
&c.  cScinhisparuaell  difhcultas,  vtpatet  excapite 
prxcedeuti.  In  primo  ergo  gradu  necefsitatis  dicit 
prfceptanonelledifpenrabilia,infecundoautemef- 
fe;  ponit  exemplum  in  priEcepto  non  ducendi  pJures 
vxores.  £t  rationem  indicat , quia  illa  funt  fecundse 
necefsitatis, qua:  funt  aliquo  modo  necelfaria  ad  c5- 
feruationem  charitatis , non  tamen limpliciter  ad  i- 
pfam  charitatem  j nam  hxc  coftituunt  primum  gra- 
dum necefsitatis.  Fauet  multum  D.  Thomas  in  4.d. 
33.quxil.J.  Naminprimoart.docet,elfepr2Eceptum 
naturale  prohibens  pluralitatem  vxorum  pertinens 
non  ad  primaria,  fed  ad  fecundaria  prg cepta,&  ideo 
fubdit  art.  2.  potuilTe  Deum  illo  praecepto  difpcnfa- 
re.  Eademc;^  ratio  erit  de  praecepto  naturali  prohi- 
bente matrimonium  inter  fratres;vnde  deAbraham 
legitur  habuilfe  Sacram fororem  fuamin  vxorem. 
Item  de  praecepto  non  dilfoluendi  vinculum  matri- 
monijeonfummati.  Namhaec,  & limilia naturalia 
funt  j Sc  tamen  in  illis  difpenfare  potell  Deus. Funda- 
mentum Soti  effevideturi  quia  hxc  praecepta  nec 
proxime , nec  remote  continentur  proprie  in  praece- 
ptis Decalogi  , tanquamconclulionesinprincipijs. 
Vnde  fentit , non  inferri  per  neceUariam  confequen- 
tiam,  & ideo  non  habere  tantam  necefsitatem,  quin 
in  eis  pofsit  dilpenfari. 

Nihilominus  dicendum  efl,  proprie  loquendo, 
non  dilpenfare  Deum  in  aliquo prxeepto naturali, 
fed  mutare  materiarh  eius , vel  circumllantias,  fine 
quibus  praeceptum  ipfum  naturale  non  obligat  ex  fe, 
^pojje  proprie  ^abfquedifpenfatione.  Hanc  credo  elfe  mentem  D. 
dijpen/are  Thomae  in  dift.artic.  8.  & Caietan.  Richardi,&  alio- 
rum. Quam  probo  primo  excludendo  exempla, qux 
in  contrarium  afferuntur.  Primum  erat  de  non  red- 
dendo depofito  in  cafuneceffario  : illa  vero  non  eft 
difpenfatio,  vt  efteuidens,  alias  vniufquifque  fecum 
dilpenlaret  in  illa  lege  naturali , quia  fua  auftoritate 
potefl  non  reddere  depofitum  in  tali  cafu,imb  tene- 
tur. Eft  ergo  illa  mutatio  in  materia,per  quam  fit,vt 
illa  non  fit  materia  talis  praecepti,  vtcap.j.declaraui. 
Vnde  immerito  adducitur  D. Thomas  in  art.  5.  q.p4. 
quia  ibi  non  de  dilpenfatione,  fed  de  mutatione  ex 
parte  materiae  loquebatur.  Secundum  exemplum  e- 
rat  de  cuftodia  duitatis  per  vigilias  lege  diftributas, 
quod  multo  magis  eft  extra  rem:nam  illa  diftributio 
non  fit  nifi  per  humanam  legem,  & ideo  mirum  non 
eft,  quod  cadat  in  illam  difpenfatio,  non  foliim  Dei , 
fed  etiam  hominis.  Ideocjj  male  etiam  citatur  Diuus 
Thomas  in  dido  art.8.  quia  ibi  loquitur  de  determi- 
natione legis  naturalis  fada  per  legem  humanam, vt 
exemplum  oftendit. 

Tertium  exemplum  indicatum  ab  Altiofidorenfe 
eft , de  praicep to  feruandi  votum , in  qu o poteft  dif- 
penfari.  Ad  quod  etiam  conflat  ex  didis  in  cap.prx- 
cedenti,  ciim  aufertur  votura  non  fieri  difpenfatio- 
nem  in  lege  naturali,fed  auferri  materiam  eius  : eo- 
demqjmodo,  & non  alio  poteft  Deus  auferre  obli- 
gationem voti  : nec  enim  facere  poteft, vt  votum  in- 
tegrum maneat , d quod  lex  naturalis  non  obliget 
habentem, ad  implendum  illudipoteft  ergoDeus  au- 
ferre votum,  dita  fubtrahere  obligationem  legis 
naturalis  absqj  dilpenfatione.  Imb  hic  addo  ( quam- 
uisforte  admodum  loquendipertineat)  quodlicet 
Pontifex  auferendo  votum,  dic.itur  proprie  difpen- 
fareinillo,  fi tamenDeusperfeilludremittat,  non 
tam  poffe  dici  difpenfare  in  illo , quam  irritare  illud. 
Et  ratio  eft,  quiaDeusremittitdebitumfuumtanq 
probrius  Dominus  illius , d ideo  donat,  vel  irritat, 
non  difpenfat , ficut  quando  vnus  homo  remittit  al- 
teri promifsionem  fibi  fadam,  non  difpenfat,  fed  ir- 
ritat illam.  Secus  vero  efl  de  Pontifice,  qui  operatur 
potellate  commiffa  fibi , d tanquam  Domini  dif- 
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penfator. 

tollere  votum  fine  vlla  caufa  pro  fola  fua  voluntate , 
quod  efl  proprium  irritationis.  Pontifex  vero  non 
potefl  fine  caufa  difpenfare. 

Quartum  exemplum  erat  de  prajcepto  non  du- 
cendi plures  vxoresd  ad  eundem  gradum , d ordi- 
nempertinentcictera  ad  eandem  matrimonij  mate- 
riam fpedantia,in  quibus  confidero, omnia  illa  prae- 
cepta elfe  ex his , quae  fundant  obligationem  fuam  in 
humano  confenfu,  d cotradlu,  vt  ex  materia  de  ma- 
trimonio fuppono,d  inductione  conflat  in  allegatis 
pr«ceptis:omnia  enim  fundanturin  natura  talis  co- 
traCluSjVt  conueniente  naturae  rationali.  Hinc  ergo 
eft , vt  omnia  illa  mutabilitatem  patianturex  parte 
materix,quia  cum  contraClus  ille  confiftat  in  mutua 
corporum  traditione,  Deus  qui  eft  fupremus  Domi- 
nus illorum  corporum,potell  mutare,aut  moderari 
translationem  dominij  in  corpus  alterius  per  talem 
contraClumfaClum,  d hac  mutatione  faCla  ceffabit 
Iex,quae  in  illo  fundatur , non  per  difpenfationem  le- 
gis,fed  per  irritationem  contraClus,veI  in  totum, vel 
ex  parte.Confirmatur,d  declaratur  a fimili,quiahgc 
prxeepta  aequiparari  poffunt  cum  naturali  praecepto 
non  fornicandi , in  quo  fieri  non  poteft  dilpenfatio  , 
quia  acceffus  ad  non  fuam  non  poteft  honcftari  \ ta- 
men quia  illa , quae  no  erat  fua,v.g.Ofeae,nec  effe  po- 
terat fine  illius  confenfu  , fieri  potuitfua  per  Dei  po- 
tentiam vellimpliciter , vel  quoad  talem  vfum,  ideo 
acceffus  ad  illam  potuit  fieri  honeft  us,n  6 per  dilpen- 
fationem  in  prscepto  non  fornicandi,  fed_faciendo 
vt  non  fit  fornicatio,  quae  antea  fuiffet.  Ita  ergo  e 
conuerfo  receflus  a propria  vxore  quoad  vinculum  , 
contra  naturale  praeceptum  eft , quia  in  homine  non 
eft  poteftas  priuandi  alterum  dominio  acquifito,et- 
iam  illo  volente  \ Deus  autem  halaet  hanc  potefta- 
tem,  dideopoteftmutaremateriamilliuslegis,  d: 
confequenter  facere,  vtceffet  obligatio  eius  fine  dil^ 
penfatione.  Declaratur  tandem,  quia  ,vt  in  capite 
praecedenti  dicebam , in  prxeeptis  ad  matrimoiium 
pertinentibusqu$damrefpiciuntfinemeius,d  con- 
feruationem  naturae  ; quia  ergo  haec  conferuatio  ad 
auClorem  naturae  fpeClat , ideo  talia  praecepta  inclu- 
dunt in  obiefto  fuo  veluti  habitudinem  intrinfecam 
ad  audorem  naturae,  feu  dependentiam  ab  illo,  ita 
vt  non  fint  omnino  abfolu  ta , fed  quali  coditionata. 
Vt,  V.  g.quod  diflolutiomatrimonijnonliceatpro- 
pria  audloritate,  quia  non  pofliintpriuati  facere  fua 
audoritate  aliquid,  quod  cedit  in  praeiudiciumna- 
turx.  Vnde  in  tali  praecepto  intelligitur  excepta  au- 
ftoritas  Dei,  vt  audorisnatura: : ideofp  quando  ille 
aliud  praecipit , non  eft  difpenfatio,  fedobferuatio 
prxeepti  iuxta  conditionem  , quam  includit, 
licutinfradepraeceptishumanisdicemus , quando 
in  ipfoprscepto,vel  regula  prxeipitur,  ne  hocfiat  fi- 
ne licentia,  tunc  dare  licentiam  non  effe  difpenfare, 
fed  exequi  legem  ordine,&  modo  ab  ipfa  praeferipto. 
Nullo  ergo  exemplo  probari  poteft,  habere  locum 
propriam  difpenfationem  Dei  in  praeceptis  natu- 
ralibus. 

Ratione  tandem  hoc  declaratur,  quia  fi  praece- 
ptum eft  naturale,  vt  tale  eft,  fequitur  per  confe^ 

quentiam neceffariam ex principijsnaturalibus:  er- 
go non  poteft  magis  difpenfariinillo,  quaminipfis 
principijs.  Confequentiapatet,quiaomnisfalfitas, 

veldefedusin  conclulione  redundat  in  falfitatem, 
veldefedum,  aut  mutationem  principij.  Antece- 
dens vero  patet,quia  fi  non  fequi tur  neceffario,  ergo 
non  obligat  ex  VI  folius  rationis,  &difcurfus  : ergo 
non  eft  mere  naturalis  obligatio.  Declaratur  tam  in 
affirmatiuo,quam  in  negatiuoprgcepto.Quia  fi  prg- 
ceptum  affirmatiuumnon  fequitur  neceffario  ex 
principijsnaturalibus  : ergo  adus,  quem  praecipit, 
non  eft  limpliciter  neceffarius  adhonellatem  mo- 
rum ex  vi  folius  rationis : ergo  nec  eft  praeceptus, nec 
fub  obligatione  naturali , nifi  accedat  aliqua  volun- 
tas. 


Cap.XVI.  An  circa  legem 

Usjqua:  inducat  neccfsitatem.  Vnde  ^ contrario  nec 
oinifsio  talis  aitus  erit  per  fe,  & intrinfece  mala  in  a- 
iiqua  opportunitatcjvel  cum  aliquibus  circumftan- 
tijs.  Nam  fi  pro  aliquo  temporejveloccalione  habet 
illam  intrinfecam  malitiam, non  vero  pro  alijsjcert^ 
pro  illa  eri  tprgceptum  naturale  obligans  ad  talem  a- 
um,(Sc  non  pro  alijs,&  ita  ftante  illa  occalione  cum 
omnibus  circumftantijs  , non  poterit  prazeeptum 
non  obligare  : li  mutentur  occalio,<Sc  circumftan- 

ftiae , tunc  definerc  poterit  obligatio , non  tamen  per 
difpenfationem , fed  quia  haec  elt  natura  praecepti  af- 
firmatiui , vt  obliget  femper , & non  pro  femper.  Si 
vero  prgceptum  elt  negatiuum,vt  iit  natorale,opor- 
tetjVtprohibeatrem,  quiamalaelt,  atqueadeovt 
per  fe,(S:  intrinfece  elt  mala;  alioquinon  eritprxce- 
ptum  naturale,  quod  non  facit  jfedolleHdit  maliti- 
tiam  actus  prohibiti.  Nam  fi  adio  ex  fe  talis  non  elt, 
necelfaria  erit  aliqua  voluntas, per  quam  fiat  mala. 

3®*  Dices  fieri  polfe  , vt  aftio  eadem  interdum  ex  fe 
mala  fit, interdum  vero  non  fit^fed  contra,quia  tunc 
non  poterit  vtrumque  habere  cum  eifdem  circum- 
Itantqs  , vel  conditionibus  ex  parte  materiae.  Nam 
cum  bonitas , vel  malitia  cofurgant  ex  confonantia , 
vel  dilfonan tia  aftus  ad  naturam  rationalem,fieri  no 
potelt,  vt  idem  aftus  cum  eifdem  conditionibus  fit 
per  fe  dilfonus , & confonus , quia  non  refultant  op- 
pofita:  relationes  ex  eodem  fundamentojergo  vt  illf 
diuerfae  habitudines  confurgant  etiam  pro  diuerfis 
temporibus,  necelfe elt  , vtproillisfiatmutatioin 
conditionibus  materiae.  Vtv.  g.  accipere  rem  alie- 
nam, interdum  elt  malum,  interdum  bonum,fed 
non  cum  eifdem  circumltantijs , fed  erit  malum  fine 
extrema  nccefsitate,  bonum  vero  in  illa,  quia  pro  il- 
lis opportunitatibus  variatur  ius  vtendi  tali  re. 
Tunc  autem  praeceptum  negatiuum  naturale  pro- 
hibens talem  adtum , non  prohibet  illum  abflraCte , 
fed  vt  malum  elt , ac  fubinde  vt  verfatur  circa  mate- 
riam, talibus  circumltantijs  afFedum ; ergo  non  po- 
telt tale  pr^ceptum  deficere  circa  fuam  materiam, & 
confequenter  nec  circa  illam  difpenfari.  Haec  autem 
ratio  vniuerfaliselt  proomnib.pr^ceptis  naturali- 
bus, <&  illa  oltendit  intrinfecam  differentiam  quoad 
hocinternaturalepr*ceptum,&pofitiuum  ^ ergo 
nulla  exceptio , vel  limitatio  habet  locum  in  lege  na- 
turali , fi  proprii  de  illa , <Sc  de  vera  difpcnlatione  lo- 
quamur. Quod  fi  interdum  D.  Thomas , vel  grauis 
auftor aliter  loquutus  elt , late  accipit  dilpenfatio- 
nem  pro  mutatione  obligationis  orta  ex  mutatione 
materiae,quando  illa  mutatio  materis  extraordina- 
riefita  Deoperfupremam  quandam  poteltatem, 
vt  fupra  relpondendo  adBernardum  fatis  expli- 
cuimus. 

CAPVT  XVI. 

V trufn  circa,  legem  naturalem  habeat  locum  eptihia , 
velinterpretatio  (lue a Deo  yjiue  ab  ho- 
mine facta, 

^ |^V6inhoctitulopctlintur,vnumeft,an  circana-^ 
Tutitmna-  ^^^“•■^^^^^^^S^rnhsbeatlocumepiikia j aliud eft, 
iHratefoJfe  ^ ^ocum  habet  , ah  a folo  Deo,vd  ab  hominibus  et- 
Ticip*r$in-  wm  fieri  polsit.  In  primo  purifto  fere  omnes  atido- 
urpretutio.  res  coniienire  videntur , legem  naturalem  pofiereci- 
ntmjuppo-  pereintcrpretationeiTi  per  epiikiam , vt  ex  ftatim  al- 
ntns  com-  legandis cortftabit.Diflentiunt tamen ; nam  quidani 
mHnitertn-  dicunt  , hanc  Cpiikiam  lege  naturali  a folo  Deo  fieri 
**T*nfoTts.  poflfe.  Tribuitur D.Thom. in 4.d-3 j.q.i.art.z.vbilo- 
D.T  om.  quitur  in  particulari  de  lege  naturali  prohibete  plu- 
ralitatem vxdrum  : tamen ibihominedifpenfaiio- 
Richurd.  nisvtitur.  Et  eodem  modo  ibi  Richard.art.i.qJ.Pa- 

Pulud.  Supplementum  Gabrielis,  (Scalij  ibidem, in  eb- 

Siifflm,  dem  caluveuntur nomine dilpenfationis.  Sicut  et- 
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naturae  locum  habeat  epiikia; 

iam  multiTheologi(vtinlib.6.de  votonotauimus) 
legis  interpretationem  in  calibus  obfcuris  difpenfa- 
tionem vocant. Et  iuxta  difta  videtur  neceflaria  haec 
expoiitio  , quia  ngorofadilpenfatio  non  cadit  in  le- 
gem naturalem,vt  oftenfum  eft : ergo  fi  aliqua  vide- 
tur fieri,efTe  debet  per  modum  interpretationis. H^c 
autem  videtur  moralitcr  neceflaria, quia  lex  natura- 
lis quoad  aliqua  prxeepta  magis  remota  a primis 
principiis, verfatur circamatcriammutabilem  , & 
quxin  multis  calibus  poteft  deficere,  vtAriftot.  di- 
xit^.Ethicor.  cap.y.dc  li.  ergo  milia  eft  etiam  necef- 
faria  epiikia,quia  alias  fepe  eftet  iniufta.  Q^ibd  au- 
temhxc  pertinet  ad  foliim  D E V M , probatur, 
quia  eius  ieft  interpretari  legem  , cuius  eft  con- 
dere. 

Aliorum  vero  opinio  eft , epiikiam  Sc  caderepoffe 
in  legem  naturx  , & ab  homine  interdum  fieri  ,vt  a Opinirajfe- 
Papa, vel  alio  fimilipotcftatem  habente.  Vtrumque 
fentitCaietan.  z.a.q.iio.art.  i.  licet  primum  expref- 
fius.  Et  idem  tenet  Soto  lib.  i -de  iuftit.q.7.art.  j.ad  j. 
delib.io.quxft.3.art.4.Idemlate  Nauarr.confil.4.de  Pomin 
defponfimpub.num.u5.&:  17.  variaadducensexcm-  interdum 
pia  , vbietiamrefertCouarr.  in4.2,part.cap.6.§.9. /fm. 

Idem  Felin. referens  alios  in  cap.qua  m Eulcfiurum,dc  Cniet. 
conftitut.num.26.  Et  omnes, quos  in  cap. 14. allega- 
uimus  , qui  dicunt  pofte  homines  dilpenfare  in  lege 
naturali , a fortiori  poffunt  pro  hac  fententia  allega-  ' 

ri.  Ratio  vero  eft,quia  hxc  interpretatio,ieu  epiikia 
fxpeeftmoraliterneceffaria  , vt  proxime  oftenfum 
eft ; ergo  non  eft  verifimile , eam  libi  Deum  referuaf- 
fe  , fedhominibus,  quosfuosmmiftrosconftituit, 
commiliffe.  Probatur  confequentia,quia  alias  mul- 
tum defuifTetDeushominibusinneceftariis  , quod 
noneftprouidentixiplius  confentaneumi.  Sequela 
patet,quia  recurfus  ad  Deum  ipfum  immediate  non 
eft  homini  pofsibilis , neque  eft  confentaneus  ordini 
naturali : ergo  fi  in  occalionibus  occurrentibus  non 
effetin  hominibus  poteftas  ad  interpretandum  ius 
naturale,etianjprf  ter  verba  eius,fi  caufa  id  poftulet, 
homines  effent  perplexi , & miraculo  effet  opus,  vel 
fpeciali  reuelatione  diuina  ad  dirigendasfuas  opera- 
tiones , quod  repugnat  omni  prudenti  prouidentix. 

Sicut  inter  homines  repugnaret,Principem  ita  refer- 
uare  fibi  interpretationem  fuarum  legum,  vt  in  nul- 
lo cafu,  etiam  quando  effet  impofsibilis  recurfus  ad 
ipfum  Principem , poffent  miniftri  eius  legem  inter- 
pretari. 

NihilominuselTepoteft  tertia  opinio,quxin  prio-  j. 
ri  puncto  negat,legcm  naturalem  effe  capacem  epii-  Alia  opinio 
kix,  & confequenter  tollit  fundamentum  pofterio-  ttf erem  legi 
ris  dubij ; nam  ex hocprincipio  fequitur , neq?  Deum 
ipfum  polTeper  veram,  & propriam  epiikiam  cafum  ‘JP- 

aliquem  excipere  a lege  naturali.  Quia  fi  lex  ipfa  na- 
turalis  non  eft  capax  talis  interpretationis , mhil  mi- 
rum eft,quodnecaDeo  fieri pofsit.  Igitur  primum 
illud  fundamen  tum  probari  videtur  ex  dictis  de  dif- 
penfatione ; hairi  qua  ratione  non  poteft  in  legem  ca- 
dere difpenfatio , eadem  nequehuiufmodi  interpre- 
tatio. ProbatUr,  quia  ideo  in  talia4'rxcepta  non  ca- 
dit difpenfatio  , quiacontinentintrinfecamratio- 
hemiuftitix,feu  debiti  honeftatis:vel(quod  perinde 
eft)  quia  prxeepta  huius  legis  funt  quxdam  propoli-  ■ ■ 

tionesheceffarix  , quxpernecelTai  iam  confequen- 
tiamexpri^cipiisnaturallbusinferuntur:fed  huiuf- 
modi  propoli tibnes  in  nullo  indiuiduo  poffunt  defi- 
cere , aut  effe  falfx:  ergo  non  poteft  per  aliquam  in- 
terpretationem fieri  , Vt  liceat  facere  quod  per  illa 
prohibetur  , quiaeftintrinfecemalum,nequevtli- 
ceat  omittere  quod  per  illa  prxcipitur,quia  eft  per  fe 
neceffan  ui-n  ad  honeftatem.  Et  quia  alias  pro  illo  ca- 
fu , iii  quo  fieret  talis  interpretatio , inuenii  etur  fal- 
fum  effeid,  quodlexnaturalis  difl:at,qiiod  impofsi- 
bileeft,vt  diximus. 

Atque  hxcvltima  fententia,  quantum  attinet  ad  4. 
propriam  epiikia  in  rigore  mihi  vera  videtur:  vt  au-  ifrluriudi-’ 

tern  tium  Ue  opi- 
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,00  Lib.II.  Delcgcaetcrna; 

. ,,  te, 11  aliofum  aufVorum  difta  intelliganturjcSc  res  to- 

magis  explicetur  , oportet  diftinguere  interlegis 
£itur  ij  ex  interpretationeiTij&  propriam  epiikiam  feu  squita- 

temmiultdenimlatiuspatetinterpretatiolegisjqua 

epiikiajComparantur  etiim  tanquam  fuperius,  & m- 

diftin-  feritis:omnis enim  epiikiaeftlegis interpretatio-, non 

£i$o  Jit  inter  vero  e conuerfo  omnis  interpretatiolegis  eft  epiikia. 
epiikiam,  Notauit  diftinftionemhancCaiet.diftaq.izo.art.  i. 
interpreta- i fepe  j vel  potius  femper  leges  indigere  inter- 
tionem.  pretationepropterverborum  obfcuritatemjVel  am- 
Catet,  biguitatem^aut  aliam  fimilem  caulam  j non  tamen 
omnemhuiufmodiinterpretationemefTe  epiikiam^ 
fedillamfolum,perquaminterpretamur,legemde- 
ficere  in  aliquo  particulari  propter  vniuerfale  ,id  eft, 

quia  lex  vniuerfaliter  lata  ertjtSc  in  aliquo  particulari 
ita  deficit, vt  iufte  in  illo  feruari  no  pofsit.Hoc  ipfum 
fumitur  ex  Arifto.j.Ethic.  cap.  lo.  in  hocenim fenfu 
dicit,  epiikiam  e(Te  emendationem  iuftilegalis,quia 
interpretatur,legemhoneireferuandamin  cafu  , in 

quo  efiet  error  pradicus  illam  feruare  j & contra  iu- 
ftitiam, vel  aequitatem  naturalem;&ideo  dicitur  elTc 
emandatiolegis.  At  vero  poflunt  elTe  alix  interpreta- 
tiones legum,  qux  non  pertinent  ad  emendationem 
earum,fedfoIum  ad  explicandum  fenfum  earum  in 

his,qua:  habent  ambiguitatem,vtv.g. quando  inter- 

pretamur,an  lex  prohibeat  contraft  uni,  vel  irritet  il- 
lum,nullam  legis  emedationem  facimus,  fed  verum 
fenfum  eius  inquirimus.Ita  ergo  differunt  interpre- 
tatio in  genere, vel  vt  fit  per  epiikiam. 

5.  Deinde  aduertenduni  eft, legem  naturalem  dupli- 
citer fpeftaripofTejvno  modo  fecundufc,alio  prout 
ferri  contingit  per  aliquam  legem  pofitiuam.  Lex  e- 

C4iet.  nimpolitiua,feufcripta,vtCaietan.etiamdiftoloco 
notat, quxdam  eft  conlcitutiuanoui  iuris,  dchaeceft 
ftrifte  pofitiua  fiue  diuina,fiue  humana:alia  vero  eft 
folum  declaratiua  j vel(  vt  fic  dica)  recbrdatiua  iuris 
naturalis  , vt  fuerunt  prxcepta  moralia  Decalogi  in 
lege  veteri, & funt  leges  humanae, qux  naturalem  iu- 
ftitiam  continet, vt  quod  depolitu  m reddatur,  pro- 
miirumfoluatur,vxor  a viro  non  feparetur , &.  fimi- 
lia.  Aliqua  vero  funt  prxcepta  naturalia,  qux  non 
praefcribuntur  aliqua  lege  pofitiua, vt  vitandam  elTe 
limpliciter  fornicationem , quialexhumananono- 
mniadeclarat,autprfcipit.Sicergolexnaturalislpe- 
itaripoteft  vel  fecundum  fe,proutrefta  ratione  c5- 
cipitur,veldi<ftatur;  vel  prout  exprimitur  aliquibus 
certis  verbis  per  aliquam  legem  fcriptam. 

6.  Dico  ergo  primo : Multa  prxcepta  naturalia  indi- 

I.  , gent  multa  declaratione  , & interpretatione  ad  ve- 

Ttiulta  pnce  rumfenfum  vhiufcuiufqiieftatuendUm.Hfcalfertio 
pta  natura-  intelligi  poteft  de  lege  naturali  tam  fecundum  fe  j 
Itainterpre-  quamproutfcriptainaliqualegepolitiua  , & vtro- 

^deda^im  -Probaturque  primo  indu- 

“ Z*’”' (ftione  ; naminprscepto  v.g.  vitandihomicidium, 
* interpretatio  maximi  necelfaria  eft  j adintelligen- 
dum  quid  nomine  homicidij  ibi  fignificctur  , quia 
nonquslibetoccilio  horninis  eft  homicidium  pro- 
hibitum lege  naturali , fed  illa  quxfitpriuataaufto- 
ritate,&perfe,{euexinftituto  , aut  per  modum  ag- 
grefsionisjnon  vero  qux  fit  legitima  auftoritate,  vel 
permodumcautxdefenfionis.  Ita  in  prscepto  fol- 
uendi  votumDeo  fa<ftum,interpretamur  intelligen- 
dum  cffe  de  voto  iuxta  intentionem  vouet is,  ideot^ 
non  obligare  in  cafibusfub  eius  mente  , ac  intentio- 
ne nori  comprehenfis.  Et  lic  de  aliis,  quse  ftatim 
proponemus.  Ratio  vero  eft,  quianortomniaprx- 
cepta  naturalia  funt  xque  nota  , nec  xque  facilia  ad 
intelligenduni,  & indigent  interpretatione  propter 
verum  fenfum  eorum  intelligendumabfquc aliqua 
diminutione  vel  additione. Ite  poteft  declarari,  quia 
aftushumani inhoneftate , &malitiamultumpen- 
dentex  circumftantiis.&opportunitatib.  operandi, 
& in  hoc  eft  magna  varietas  inter  illos. quidam  enim 
funt  aliis  fimpliciores  ( vt  fic  dicam  ) & pauciores 
conditiones  requirunt,  vt  eorumbonitas,vel  malitia 


naturali, ac  iuregentium. 

infurgat ; lex  autem  naturalis  fecundum  fcfpcftaW 
non  praecipit  a6tum  , nift  vt  illum  bonum  effefiip- 
ponit,nec prohibet  , nifi  prout  fupponitintrinfece 
malum,&  ideo  ad  intelligendum  verum  fenfum  na- 
turalispraecepti,  necelTeeft,  inquirere  conditiones, 
circumftantias  , cum  quibus  aftus  ille  fecundum 
fe  malus  eft, vel  bonus,&hxc  vocatur  interpretatio 
prxeepti  naturalis  quoad  verum  fenfum  eius.  Vnde 

conftat,hancinterpretationem  hominibus,  feu  pro 
hominibus  efleneceffariam  : Deus  enim,  vel  Angeh 
perfe  non  indigent  interpretatione  , fed  direfte  in- 
tuentur , quale  fit  vnumquodqueprxceptum  , 6c 
quomodo,  &cum  quibus  Conditionibus  circafuam 

materiam  verfetur.  Conftat  etiam , hanc  interpre- 
tationem fieri  pofTe  , <Sc  debere  non  tantum  a Deo, 
fed  etiam  ab  homine,quiaipfe  homo  eft  , qui  debet 
inquirere,&intelligere  verum  fenfum  legis  natura- 
lis, <St  fi  perfe  non  poteft  id  affequi , debetabaliis 

difcere  , quod  fxpe  fieri  poteft  per  folamdoftrinam 

finepoteftateiurifdifl:ionis.  Quomodo  autem  hxc 
interpretatio  interdum  pertineat  ad  auctoritatem 
fuperioris,ftatim dicam*  , . 

Nihilominus  dico  fecundo  : Propria  epiikianon  7, 

habetlocum  in  aliquoprgcepto  naturali, vt  naturale  2-  Ajfettit, 

eft,feu  fecundum  fefpeaato  : vnde  nec  ab  homine, 
nequeaDeoipfofieripoteft.  Hxcpofterior 

quitur  exprima. Prima  verbprobaturinduaionein 

eifdem  exemplis  , qux  alij  auftores  in  contrarium 
adducunt.  Vnum  eft  de  lege  reddendi  depolitum, 
quo  vtitur  Caiet.quia  in  illo  interpretamur  non  ob- 
ligare in  cafu, in  quo  elfet  contra  iuftitiam  , vel  cha- 
ritatem  difpolitum  reddere.  Haec  autem  interpreta- 
tio  non  eft  epiikia  in  ipfo  prxeepto  naturali fecun-  fiaexmih- 
dumfefpeftato  : nam  illud  prsceptumvt  fic,  eft  in 
reaaratione,& refta rationonabfolute diftat  , de- ne,acexpii> 
politum  elfereddedum, fed  fubintelkais  conditio-  catur. 
nibus,quas  ratio  iuftitix,&charitatisrequirit,dcita 
illa  interpretatio,qux  tunc  fit , non  eftproptervni- 
uerfale(vtCaietan. loquitur)  fed  eft  declaratio  verae 
vniuerfalitatis  ipfius  legis,prout  in  fe  lata  eft , id  eft  , 
prout  in  refta  ratione  continetur.  Non  eft  ergo  epii- 
kia. Aliud  exemplum  adducit  Nauarr.ex  Clementi, 
i.de  homicid.de  priEcepto  , tionoccidiS  y quod  non 
comprehendat  occifionem  in  defenlionem  necefla- 
riam.Hxcautem  non  eft  epiikia  , fed  limplex  inter- 
pretatio veri  fenfusilliusprxcepti.  Quis  enim  dicat 
declarationem,qubd liceat  auftoritate  publica  occi- 
dere malefactores  , non  obftante  quinto  prxeepto 
Decalogi,elfe  epiikiam  , feu  emendationem  prxee- 
pti : Nemo  certe  ita  loquitur,quia  folum  eft  declara-' 
tio  veri  fenfus  prxceptr.idem  ergo  eft  de  propria  de- 
fenfione  : nam  funteiufdem  rationis.  Aliud  exem- 
plum eiufdemNauarri  eft  in  cap.  1.  de  iureiur.  in  6. 
vbi  explicatur,naturalem  legem  de  feruando  iura- 
mento  non  obligare  ad  leruandum  ftatutum illici- 
tum. De  quo  conftat, nullam  ibi  elfe  epiikiam , fed 
folum  declarationem  naturx  iuramenti,qux  eft  non 
obligare  ad  aliquid  illicitum»  Etitain  his  duobus 
exemplis  ipfeNauarr.fatetur,non  elfe  interpretatio-  K(Ut*rt 
nem  epiikix.  Addit  vero  tertium,fentiens,in  eo  elfe 
propriam  epiikiam  ; namlexnaturx  prxcipit,infe- 
rioremparerefuperiori,aquafitexceptioperexem- 
ptionemiper  illam  enim  fit,vt  inferior  non  teneatur 
parere fuperiori.  Sedmultominushsceft  epiikia. 

Tum  quia  exceptio  a lege  per  priuilegium  non  eft 
epiikia,vt  reCte  v-aiet.fupra  notauit : illa  vero  exem- 
ptionihilaliudeft, nifi  priuilegium  quoddam.  Tum 
etiam,  quia  ibi  lex  definit  obligare  per  mutationem 
materias,quia  fcilicet  ille  qui  erat  inferior,per  exem- 
ptionem definit  elfe  inferior,vt  ipfe  Nauarr.  fatetur: 
ath.vcnoneftepiikia  : alias  in  praefcriptionefierec 
epiikia  alege  naturali  non  retinendi  I em  alienam, (S: 
ficdealiis,quxdicinonpo(funt.  Etratioeft,  quia 
per  mutationem  matense  non  emendatur  lex  •,  imo 
nec  fit  in  illa  vlla  propria  interpretatio,nec  mutatio, 

fed 


Cap.XVI.  An  circalcgemnaturx  locum  habeat  epiilcia.  joi 


fed  mera  ce(Tatio  per  denominationem  extrinfe- 
cam>vt  in  cap. »3. declaratum  eft. 

Tandem  adducit  Nauarr.  exemplum  de  votis , in 
qiubusiipetit interpretatio.  Sed,vtdiccLam  de  iu- 
ramenro  , ita  dicendum  eft  de  voto ; nam  iritei  dum 
ht  interpretatio  foliim  ad  explicandam  naturi  euisj 
vtquounonobligctin  materia  illicita  5 velimpofsi- 
bilijCec.Et tuncnulla eft vmbra epiikiae.  Aliquando 
vero  heri  poteft  interpretatio  intentionis  vouentis , 
limitando  illam  , etiamfi  verba  voti  videantur  vni- 
uerfalia , &.  tunc  re  vera  habet  modum  epiikia:,  quia 
eft  emendatio  voti  propter  vniueifale  ; tamen  illa 
epiikia  non  caditin  legem  naturalem  implendi  vo- 
tum, fed  in  votum  ipfumjquod  eft  quali  lexpofitiiia 
priuata  , 6c  ita  per  illam  epiikiam  voti  foliim  decla- 
ratur modus  promifsionis, quae  eft  materia,in  quam 
tunc  cadit  lex  naturalis,& ita  refpeftu  legis  naturalis 
non  eft  epiikia  , fed  fimplex  declaratio  obieifti  eius. 
Sicut  dicebamus  , difpenfationem  in  voto  nonefie 
difpenfationemin  illa  lege  naturali , fedin  materia 
eius,  quaremilfaj  per fecelfat obligatio  naturalis 
legis  j Ita  enim  eft  in  prsfemi , feruata  proportione. 
Et  ita  etiam  celfat  exemplum,  quo  vtitur  Sotode 
naturali  prarcepto , quo  tenentur  Epifeopi  relidere , 
quod  dicit  interdum  tolli  per  interpretationem  e- 
piikiae.  V t enim  omittam, illam  non  elfe  interpreta- 
tionem linealiqua  mutatione  ex  parte  obligatio- 
nis, qua:  vere  inerat,  & aufertur ; etiamli  elfet  inter- 
pretatio , non  elfet  epiikia  in  lege  naturali,  fed  in  pa- 
ito,  feuproraifsione, aut  vinculo  , quoEpifeopus 
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obligant  pro  fem  per,  dupliciter  poteftfieri  determi- 
natio temporis, pro  quo  obligant^  vno  modo  per  le" 
gem  pofitiuam , cS:  tunc  in  illa  determinatione  cade- 
re poterit  non  folum  interpretatio,  & epiikia,fed  et- 
iam difpenfatio,qu2enonpertinentadprtefens, quia 
non  funt  in  lege  naturali,  fed  in  politiua.  Alio  ergo 
modo  ht  determinatio  per  eandem  naturalem  ra- 
tionem,& tunc  licet  ratio  determinet , pro  nunc  ob- 
ligareprsceptum  j pro  tunc  vero  non  obligare , nul- 
la eft  cpiikia,quia  nulla  eft  exceptio  a lege,  nec  emen- 
datio praecepti , fed  hmplexintelligentia  illius  j ergo 
inhispraeceptisnonhabetlocum  epiikia  , quia  non 
poteftineisintelligi  alius  modus.determinationis  y 
aut  carentia:  obligationis  pro  aliquo  cafu : nam  fi  ra- 
tio determinat  pro  aliquo  tempore  non  obligare  > 
hoc  ipfo  intelligitur,  tale  prxeeptum  natura  fua  non 
efle  latum  pro  occafione , & circumftantiis  illo  tem- 
pore occurrentibus,vt  V.  g.  in  prtecepfo  correlationis 
fraterna , quatenus  naturale  eft , ipfa  ratio  determi- 
nat non  obligare  , quando  non  eft  fpes  frudusjnon 
per  epiikiam  , fed  quia  pra:ceptum  illud  natura  fua 
non  obligat  pro  femper , (Sc  illa  eft  vna  ex  circumfta- 
tiis,  pro  qua  non  obligat.  Sic  etiam  intelligo  praece- 
ptum de  reddendo  depolito , fi  per  modum  afhrma- 
tuii  praecepti  concipiatur,  quia  non  obligat  pro  fem- 
per,fed  pro  tempore , in  quo  pofsit  commod^,ideft, 
fine  alteriusprxiudicioveliniuria  reddi.  Ita  ergo  in 
his  praeceptis  nulla  eft  epiikia. 

• V enio  ad  negatiua , quorum  natura  eftjVt  lemper, 
& pro  femper  obligent , vitando  mala  , quia  mala 


coniungiturfuxEcclefiae,<S:inquofundaturprxce-  funt  ; hoc  enim  eft  de  ratione  prxcepti  naturalis  ne- 


ptiiniiilud  naturalis  iuftitix.  Si  enim  aliquando  po- 
teft talis  obligatioperinterpretationemcelfare,  to- 
taintcrpretatio  verfaturcirca  paftum  , «Sccircain- 
tentionem  fe  obligandi,  excipiendo  ab  illa  cafum 
fubintelleiftum , licet  non  fuerit  exprefliim , vt  fi  in- 
terpretemur, poffe  abefle  propter  grauem  infir- 
mitatem, vel  aliam  neceftita  tem  fimilem  vrg entem , 
& extera. 

Ratione  demum  declaratur.  Primo , quia  epiikia 
eft  emendatio  legis,feuiufti  legalis  5 at  lex  naturalis 
emendari  non  poteft,ciim  polita  fi  t in  reda  ratione , 
qux  livero  deficere  non  poteft  : nanili  deficit,  iam 
non  eft  reda  ratio ; ergo  eadem  ratione  deficere  non 
poteft  iuftum  huiclegi  relpondens,  quia  ita  legale 
eft,  vt  fit  etiam  naturale  : iuftum  autem  naturale, 
cum  oriatur  ex  intrinfeca  (vtfic  dicam  )conformi- 
tate , & confonantia  extremorum , deficere  non  po- 
teft, nili  aliquod  ex  extremis  mutetur,  dtunciani 
mutatur  materia  legis,  & non  eft  idem  medium  vir- 
tutis,& confequenter  neque  idem  iuftum, d ita  licet 
celfet  obligatio  legis,  noneft  propter  epiikiam,  fed 
propter  mutationem  materix.  Secundodeclaratur 
amplius,quia  in  lege  naturali  nunquam  fit  per  inter- 
pretationem exemptio  ab  eadem  lege  vniuerlali , eo 
quod  fit  vniuerlaliterpropofita,  qux  fola  eft  epiikia, 
vt  didum  eft.  AlTumptum  patet,  quia  didamen  re- 
dx  rationis  fecundum  felpedatum,  dvtpradice 
verum,non  fertur  in  vniuerfale,  prout  poteft  defice- 
re, fed  prout  his  circumftantijsaffedum,  cum  qui- 
bus nunquam  deficit  : alias  non  elfet  didamen  ve- 
rum , & confequenter  nec  necelfarium , nec  redum , 
necprxeeptum  naturale  continens.  Sicut  fcientia 
philofophix  non  iudicatfimpliciter  omnem  homi- 
nem habere  tantum  quinque  digitos , led  cum  limi- 
tatione , fi  caufx  naturales  lint  aptx , & non  impedi- 
antur, dita  nunquam  dcficit,aliasnon  elfet  conclu- 
fio  fcientifica. 

Tertib  declaratur  indudione  quadam ; nam  prx- 
ceptalegis  naturx , aut  affirmatiua  funt , aut  negati- 
lia  Priora  talis  funt  conditionis,  vt  femper  obligent, 
non  tamen  pro  femper : in  eis  autem  vt  femper  obli- 
gant,non  caditinterpretatio,quianon  cadit  varia- 
tlo:necc{^eefteninl,vtp^ofuisopportunitatlb®^em- 
per,d  infailibiliter  obligent.  In  eifdem  vero  vt  non 
Suarez  deLegib. 
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gatiui,  d ob  hanc  vltimam  partem  nonpatitur  epii- 
kiam. Quiaimpofsibile  eft  id, quod  eft  per  fe,d  in- 
trinfece  malum, fieri  bonum,autnon  malum,mane- 
te  eodem  obiedo,d  circumftantiis,  d ideo  dicimus 
non  polfe  hoc  fieri  per  dilpenfationem  j ergo  multo 
miniis  fieri  poteft  per  epiikiam.  Probayar  cofequen- 
tia,  quia  quod  non  poteft  elfe  non  malum,nunquam 
non  eft  malum ; ergo  nunquam  non  eft  prohibitum} 
ergo  non  poteftvere  declarari  non  prohibitum  lege 
naturali  pro  ali  quo  tempore , vel  occafione  , quod 
ad  epiikiam  pertinet.  Quod  fi  mutatio  fiat  in  ob- 
iedo  , vel  circumftantiis  intrinfecis  , drationee- 
ius  mutationis  adus  delinat  elfe  malus  , iam  illa 
non  eft  epiikia  , quia  non  verlatur  circa  materianj 
fub  tali  lege  naturali  comprehenfam  , fed  eft  cogni- 
tio , leu  interpretatio  materix  legis,  d finium  eius. 

Vt  quando  interpretamur  per  legem  non  furandi  , 
nonprohiberi , accipere  ab  alio  neceflaria  ad  vitam 
in  extrema  necefsitate,  illa  non  eft  epiikia,  fedpro- 
pria  declaratio  illiuslegis,qux  non  prohibet  nifi  fur- 
tum,id  eft,acceptionem  rei  alienx, domino  rationa- 
biliter inuito,feu  acceptionem  rei  alieng  quoad  pro- 
prietatem,d  vfum } acceptio  autem  rei  alienx  in  ex- 
trema necefsitate  nec  eft  de  re  omnino  aliena  , quia 
pro  illo  articulo  omnia  funt  communia, nec  eft  inui- 
to  domino  rationabiliter.  Sic  etiam  111  illo  exem- 
plo de  depoiito,  fi  intelligaturprxceptum  illud  tan- 
quamnegatiuum , licutprxceptunireftituendi,  id 
eft, non  retinendi  depofitum  alienum, non  eft  ita  in- 
definitum prxeeptum,  fed  non  retinendi  irrationa- 
biliter,feu  linecaula  cogente.  Ita  ergoinprxceptis 
negatiuis  naturalibus  intdligi  non  poteft  propria 
epiikia. 

Dices ; ergo  eadem  ratione  etiam  in  prxeeptis 
pofitiuis nunquam intelhgetur epiikia.  Patet, quia 
vel  manet  adus  femper  cum  eifdem  circumftantiis, 
dtunc  impoftibile  eft  , vt  prxeeptum  negatiuum 
prohibens  adum , nunc  obliget, d poftea  non  obli- 
get : vel circilftantixadus  mutantur , d tuncetiam 
noneritepiikia.  Etidern cumproportionedici po- 
terit in  affirmatiuis.  Relpondetur,negandoconfe-  Dupkxdiffe 
quen  tiam  :funt  enim  dux  differentixnotandx  inter 
iuspohtiuimijdnaturale  , qux  maxime  declarant 
hanc  materiam.  Prioreft,quodinlegepofitiua,ma- 
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quujoltutur  nentetot.1  materiaaftus cum  omnibus  cu  cumftan- 
•bieUio.  tiisintrinlecis  eius  , poteit  per  interpretationem  a:- 
Vtim*.  quam  cellare  obligatio  5 quamuisnec<.liciitjVt  ali- 

qua circumllantiaextrinfeca  occurrat,  qua:  cogat  ad 
taleminterpretationemfaciendam  , «5<iliaellpro- 
prijfsimaepiikia.  Patet  in  exemplo  comuni  de  pro- 
hibitione ferendi  arma  noftu  nam  n lit  euidens  ne- 
cefsitas,  & ita  vrgens,  vt  non  pofsit  a llipcnori  licen- 
tia poftulari,iull^interpretanuir,  tuncpra:ceptuin 
non  obligare, non  quia  non  iit  illa  materia  talis  prx- 
cepti,  fed  quia  licet  fit  eadem  , ab  eaeitfcparabilis 
malitia  ablata  prohibitione , dt  tunenon  eli  verili- 
mile  intentionem  legislatoris  ad  illum  cafum  exten- 
di. At  veto  in  lege  naturali  fieri  non  poteft,vt  liante 
integra  materia  cumeifdemcicumftantijs  intrinfe- 
cis  propter  folas  extrinfecas  occaficnes  interprete- 
mur legem  prohibentem  non  obligare , quia  impof- 
fibile  elt  a tali  materia  fuis  intrinfecis  conditionibus 
alFefta  feparari  malitiam, & confcqnentcr  nec  natu- 
ralem prohibitione,  etianili  cxtrimccushni5,velcii‘- 
^rohMtur  eumilantiJE  varientur.  Hoc  declarat  egregie  exem- 
vunduiium  pjm„  mendacio, de  quo  fuppono  ita  clTe  intrinle- 
ce  malum, vt  propter  nullam  occationem,  velnecef- 
\cMnndt  fit^tem  cxtrinlccam  licere  pofsit , fi  manet  menda- 
rtitU»  cauftt  ciiim,iuxta  doftrinam  Auguftini  in  hb.de  menda  6c 
cehonefiari  contramendac.&inepill.S.  ad Hieron.  «Scfequenti- 
ftrftj.  bus,qux  fuit  etiam  Balilij,& regula  76.exbreuior.de 
Attgu/i,  Hieronym.  Apolog.contra  Rufh.cSi:  cpiltol.  65.  d:  ell 
recepta  ab  omnibus  Theologis  cum  Magiftro  in  3 . d. 
Bieron.  gg.&D.Thom.  2.  2.q.  110.  art.3.  & habet  magnum 
fundamentuminverbisChrilli  loan.  8.  vbidedx- 
U/tB  8^  mone  ait.  Mendax  tji,  £?  quia  menda- 

cium non  poteftelfe  ex  Deo , feddxmone,  d:idco 
vocatur  pater,  id  ell,  inuentor  eius , dc  ideo  de  Deo 
j,-.  potius  fcriptum  ell,  Pcr<l,  J0»w««,  qui  loquuntur  men- 

C»p]‘uptre» datiumyP^aX. 5.  Vndein cap./){pfrfo,de vfur.dicitur, 

^ Scripturam  facram  prohibere  pro  alterius  vita  men- 

Cajftan.  ideo  contrarium  in  Gafsiano  collatio.  17.  tan- 

quameirordamnatur,  de  quo  latius  alibi,  devide- 
Caflrt.  ripotell  Callro contra hxre.veib.  Nulla 

enim  aliaratio  huius  vcnfsimi  dogmatis  reddi  po- 
tell,  nili  quia  extnnfecus  finis , vel  necelsitasextrin- 
fcca  non  mutat  obieftum , nec intrinfecas  conditio- 
nes admendacium  requilitas,a  qUoobiedoprxcise 
fpeftato  habet  mendacium  fuam  intnnfecam  de- 
formi ratem, dc  ideo  necdifpenfatio,nec  epiikia  in  eo 
locum  habet , vt  pofsit  licere  propter  extrinfecas  oc- 
caliones,necefsitates,  aut  fines.  C^oties  ergoprxee- 
ptum  aliquod  naturale  videtur  n^n  obligare  in  ali- 
qua opportunitate , necelTe  ell  mutari  materiam  ta- 
lis adlus,qux  ilii  dabat  malitiam, propter  quam  pro- 
hibetur lege  naturali.Etita  differt  multum  talis  mu‘ 
tatio  ab  illa,qux  fit  in  lege  pofitiua, quando  interue- 
nit  epiikia , quia  hic  fola  prohibitio  cefiat  circa  ean- 
dem materiam  •,  ibi  autem  minime,  fed  materia 
fubtrahitur  , & per  illius  niutationcm,tollitur  ma- 
litia. 

1 3«  Alia  differentia  ell,  quod  in  lege  pofitiua,  quando 
StcuncU.  interpretatio  fit  per  epiikiam  , non  fit  circa  aftum 
prohibitum  per  legem , nce  circa  obfcuritateni  vei- 
borum  eius, fed  potius  fupponitur,  illum  effe  adlum 
prohibitum  fecudumfpeciem  fuam , dc  comprehen- 
di fub  verbis  legis  Ipeftatis  in  ffia  proprietate  : tota 
vero  interpretatio,  &coniefturafitcircaintemio- 
nemlegislatoris,qubd  non  fuerit  mens  eius  compre- 
hendere talem  cafum,  feuaflum  illum  pro  tali  op- 
portunitate. Et  hsceft  propria  epiikia,  quxdicitur 
cmendatiolegis;  vtiquefeeundumfpecicm  verbo- 
rum, iuftihcando  illam  (vtficdicam)  pcrintentio- 
nem,  dcxquitatemprxfurriptamlegislatoris.  HoC 
vero  no  habet  locum  inlegc  naturali,  quia  non  fun- 
datur primo  in  voluntate  prohibente,  fed  in  natura 
ipitus  adtus  per  fe  mali , & ideo  ititerpretatio  ibi  Ib- 
Iiim  habet  locum  circa  materiam , quando  adlus  ab- 
ftradle  fumptus  no  habet  intrinfecam  malitiam , fsd 


,&naturali,aciurc  gentium. 

folumvtvcrlatur  circa  talem  materiam  tali  ,veliall 
modo, vt  iiioccilione liominis , acceptione reialie- 
n.x,retentionedepoliti,d:  alijs  fimilibiisexplicuiin'’. 

Et  ideoin  huiufmodi  lege  non  fit  interpretatiopere- 
mendationemlegisinam  hxefemper  coaptatur  ma- 
teri.x  , fedht  perfolam  explicationem  rei  , dcniali- 
tix,qjjam  fecundilin  fe  habet ; nam  fecundum  illam 
tantum  fit  prohibitio, vel  fertur  lex  fiue  intelligatur 
vtindicatiuamalitix,  fiuevtprohibitiua.  Ettunc 
nunquapo teli  per  epiikiam  interpretatip  fieri, quod 
ille  adtus,  vt  verfatur  tali  modo  circa  talem  materi- 
am, pofsit  licere  propter  folann  intentionem  legisla- 
toris coniedluratam  perextriniccam  occafionem, 
necefsuatem,autfinem;dc  itanonreclefit  compiara- 
tio  inter  naturalem  legem, d;  poluiuani. 

Sed  inflari  adhucpotell>quia  nonnulla  funt  natu-  ^'4* 
raliaprxeepta  j quxproprijlsim^m  inteipreratio- 
nem  epiiki.xrecipiuntirf.im  circa  cofdeniaftus,  decu 
omnibus  circumllaiuijsintrinfetis,  qux  ordinarie 
fufficiunt  ad  naturalem  prohibitionem,  propter  ex- 
trinfecamnecefsitatem,  feuhneni  extiinfecum in- 
terpretamurjnonobligarcinaliquocafu.Huiufmo- 
diell  prxeeptum  prohibens  matrimonium  cum  fo- 
rore , quod in  cafu  extremi’ necelsicatis lion  obligat 
propter conferuationsm  fpeciei.  Idemeftdeprxce- 
pto  non  contrahendi  cum  fecunda , viuente  pHma  5 
maxime  fi  primum  matrimonium  fuit  confumma- 
tum ; na  in  eadem  necefsitatc  genens  humani,  li  pri- 
ma effet  fterilisjliceret  accipere  fecundam ; dt  in  prx- 
ceptis  pertinentibus  ad  impedimenta , qux  iiire  na- 
turx  irritant  matrimonium,  inueniciitur  multa 
fimilia. 

Relpondetur  nihilominus  , generalem  regulam 
datam  veram  effc,  nimirum, llaine  eadem  matena 
prxeeptinegariui naturalis,  fieri nonpofle,  vtpef 
epiikiam  iudicecur  licitus aflus  pi-ohibltus propter 
folam  extrinfecam caufam , fcu  finem, aut hecefsita- 
tem : hoc  enim  conuincunt  rationes,  exempla  ad- 
dufta.  Quod  fi  in  aliquo  prxeepto  id  accidere  vide- 
tur pro  aliquo  cafu,  vel  tale  prxeeptum  fimpliciter 
naturalenon  elt,  fed  naturali  proximum,  & confuc- 
tudine  hominum  ieceptum>&approbatum,acpro- 
indeabfolutefoliusiurisgentium,d:ideomutabilej 
vel  alterabile  pro  aliquo  cafu  : vel  fi  prxeeptum  ell 
naturale  fimpliciter,  materia  eius  non  erit  actusfim- 
pliciter,  &abllradle  fumptus,  fed  cum  aliqua  cir- 
cumflantia intrinfeca,  quafublata  pofsit  obligatio 
ceffare  : nontamenperepiikiam,fcdperdefeftum 
proprixmaterix.  Applicarcautemhancregulamad 
lingula  prxeeptanon  ellprxfentis  inllituti,  ledad 
vanas  materias  fpeftat.  De  illis  ergo  prxeeptis  ma- 
trimonij,qualialint,difputantDo(5lores,<S:noneo-' 
demmodo  fentiunt.  Nuncautem,fupponendo,ill4 
effsvere  prxeepta  naturalia,  rcfpondetur,  per  illa 
non prohiberilimpliciter  matrimonium  v.  g.  intef 
fratres,  vel  cum  fecunda,  fed  prohiberi  talematri-' 
moniumquatenusnoxiumhumanxnaturx,  ct  ita 
contrarium  naturali honellati  fecundum  redlam  ra- 
tionem ; in  cafu  veroilliusnecefsi  tatis  celfat'h.-ec  ra- 
tio, &incipiteffe matrimonium  maxim^commo- 
dumnaturx,  & fubinde  honellum,  quia  propter  fb- 
lam  conferuationem  neceffariam  fufeipi  tur,qui  finis 
nonellextrinfecusjfedintrinfecustaliaftui  : atqu6 
hocmodoinilla  occafionemutatur materia  prxee- 
ptinegatiui.  Declaratur afimilimam  mutilatiopro- 
prij  corporis  fine  necefsitatc  ad  conferuationem  Vitg 
intrinfece  mala  ell  ; tamen  in  cafu  necefsitatispro- 
pterconferuandumcorptislicet,  quia  illa  mufcilatio 
non  prohibetur , nec  ell  per  fe  mala,  nifi  vf  noxia  vi- 
txituncautem  non  ell  noxia,fedneceffaria.Sic  etiam 
verbum  prolatum  fine  fine  honello,vel  conuenienti  v 
naturximalum  ell,&  lure  naturx  prohibitumiidem 
autem  verbum  propter  conuementem  finem  nori 
prohibetur , quia  non  erat  per  fe  malum  Vt  tale  ver- 
bum,fed  yt  otiofum,  ^ inutile,  qu«  deformitas  tol- 
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litur  ex  relatione  ad  talem  finem.  Sic  ergo  attente  eft 
contideranda  qualitas  , & conditio  materi*  ; nam 
iuxta  capacitatem  eius  mutatur  moraliter  eius  con- 
ditio ex  fine  , vel neccfsitate occurrente, quia aftio 
talis  eft,  vt  natura  fua  petat  ordinem  ad  talem  finem, 
tali,veltahmodo  , & tunc  necefsitas  occurrens  re- 
dundat in  materiam  pr*cepti,&  mutat  illam , & in- 
de htjVt  ceffet  obligatio  praecepti  naturalis, non  quia 
prxeeptum  in  fua  materia  non  obliget femper  , & 
pro  femper,fine  exceptione , fed  quia  mutata  mate- 
ria,iam  non  habet  in  illa  locum  tale  praeceptum  , vt 
naturale  eft. 

16.  Dico  Igitur  tertib  ; Si  praecepta  naturalia  Ipe^ten- 

3.  AJftrtt».  tur  , Vt  per  legem  pofitiuam  conftitutafunt  , tunc 
Lex  rutum-  rccipiunt  exceptionem  epiikiae , pr*(ertim  in  ordine 
lu  vtptf  le-  ad  intentionemlegislatoris  humani, licetfecundum 
gtmpofitiua  naturalia  funt,illam  proprii  non  admittant. 

ilflttutund-  jyxta  hanc  aflertionem  poffunt  exponi  frequentes 
mttterepot  jQ^umionesaliorum  auftorum.Etpraefertim  Caiet. 
tpuktum.  loquiturde  hispraeceptis , vt  conftitutis  per 

leges  humanas,  & alij  etiam  loquuntur  de  illis  vtla- 
tisper  generalia  verba  , fine  moderatione  , quam 
poftea  adhibet  epiikia,quod  non  habet  locum  in  his 
praeceptis  vt  naturalia  funt, quia  vtlic  non  feruntur 
per  aliquod  generale  verbum, nifi  in  eo  fenfu  ,in  quo 
includat  omnia necefiaria ad intrinfecam malitiam, 
& Ita  nullam  pofsit  admittere  exccptiqnem ,ficut  di- 
cebamus de  prohibitione  fur ti,vt  furtunl  eft,vel  ho- 
micidijjVt  perfe  mali. Et  inde  patetratio  afiertionis. 
>iam  leges  humanae  faepe  hoc  non  attendunt  , fed 
fimpliciter  prscipiunt  aftum,  verbi  gratia  reddere 
depofitum,velfoluerepromiflum  , in  quibus  legi- 
bus,vtficpropofitispotefthaberelocumepiikia. Di- 
co autem  hoc  intelligi  in  ordine,a'dintentionemle- 
gislatorishumani,quiafspecontingerepoteft,vtle- 
gislator  humanus  nihil  de  tali  exceptione  cogitaue- 
rit, nec  illam  exprefseintenderit,fedpotiusabfolute, 
<&fine  limitatione  legem  tulerit  fub verbis  de  fe  com- 
prehendentibus cafum  illum , & nihilominus  inter- 
pretamur non  coprehendilfe  illum  Quaeinrerpreta- 
tiorefpeftu  voluntatis  legislatoris  humani  eft  epij- 
kia,quia  eft  quafi  emendatio  eiusjin  fe  verb,&  refpe- 
ftu  legis  naturalis  eft  tantum  explicatio  mutationis 
fa£tx  in  materia,ratione  cuius  aft  us  cum  talibus  cir- 
cumftantiis  non  habet  perfe  malitiam,  nec  compre- 
henditur fub  lege  naturali , ita  facilis  eft  tota  affer tio 
polita. Crediderim  etiam, plures  ex  diftis  auftoribus 
late,(S:improprieinterdum  loqui  de  interpretatio- 
nelegisnaturalis,vocantes  epiikiam , vel  exceptio- 
nem a lege  , folam  declarationem  materi*  , & ve- 
ri fenfus  legisjfed  non  eft  de  nomine  contendendum, 
quando  de  re  conftatjquamuis  ad  explicandam  vim 
legis, & ad  conftanter  loquendum  de  interpretatio- 
ne eius,doArina  data  necefffaria  videatur. 

CAPVT  XVil. 

ytmm  iud  mturale  diJHngmtur  Ature  gentium  ^ 
quii  hoc  jolis  homtmhiu  conuemt  , 
tG.ud,  etUm  brutis  com- 
mune e^, 

Explicatio  naturali  iure,  priufquam  ad  pofitiuu 
tranfeamus,oper*pretium  erit  in  fine  hui’  libri 
ius  gentium  quatenus  ad  rationem  legis  fpeiftat , de- 
clarare, tum  quia  magnam  habet  cum  iure  naturali 
affinitatem,ita  vt  a multis  cum  illo  confundatur, vel 
pars  qu*dam  eius  efle  cenfeatur,tum  etiam , quia  eo 
modo,quoabillodiftinguitur,  eft  illipropinquifsi- 
mum,&  quafi  medium  inter  naturale  ius , & hama- 
num,& priori  extremo  vicinius  , & ideo  per  illud 
conuenienter  tranfitum  faciemus  ad  proprium  ius 
pofitiuum  exponendum.  Quod  ergo  aliquod  fit  ius 
gcntium,vel  ex  ipfius  vocis  vfu  frequentifsimo  , o- 
SuarezdeLegib, 
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mnes  tanquam  certum  fupponunt ; nam  huius  iuris 
frequens  mentio  eft  in  iure  ciuili.fi.de  luftit.dc  lur.  dc 
Inftit.de  iure  naturali, gent.dcciuili.&inDecret.dift. 
l.dc  fequentib.ex  Ilidoro  ^.Etym.cap.  z.  dc  in  vtriufq;  ... 
iuris Doftoribusillislocis,(Scpafsim,dcinDiuoTho- 
ma,acTheologis  z.z.quxft.^y.art.j. 

Quia  vero  h*c  vox  *quiuocacft,  oportet  illam  2. 
diftinguere,vtfignificationem  tantum  adnosperti-  Expluartur 
netem  vfurpemus.lus  enim  interdum  figniheat  mo-  '^‘*^** 
ralem  facultatem  ad  rem  aliquanijVel  in  re  , liuefit 
verum  dominium, liue  aliqua  participatio  ei’,  quod 
eft  proprium  obieftum  iuftitig,vt  conftat  exD.'I  ho- 
rna d.qu.57.artic.i.  Aliquando  vero  ius  lignificat  le- 
gem, qu*  eft  regula  honefte  operandi  , 5:  in  rebus 
quantam  *quitatem  conftituit,&;  eft  ratio  ipfius  lu- 
ris  priori  modo  fumpti,vt  dixit  ibidem  D.  1 hornas, 
dicftoart.i.adz.qusratioeft  ipfalex,vt  ibi  dicit  , 
itaiuscoindicitcumlege,vtpr*cedentilibro  cap.  2. 
notauimus.Vnde  vt  habeamus  breuia  nomina,  qui- 
bus vti  pofsimus, primum  vocare  poffumus  IUS  vti- 
le,fecundum  honeftumivel  primum  lusrcalejfccun- 
dum  legale.  V trumqj  ergo  lus  poteft  diuidi  in  natu- 
rale,gentium,&ciuile.  Nam  ius  vtile naturale, dici- 
tur,quando  ab  ipfa  natura  datur, feu  cum  illa  proue- 
nit.quomodo  libertas  dicipoteft  ex  iure  naturali. Ci- 
uile  dicitur,quod  ius  ciuile  introducit,vt  iusprf  feri- 
ptionis  : Gentium,  quod  ex  communi  vfu  gentium 
habetur,vt  eft  ius  trafeundi  per  vias  publicas,  vel  ius 
feruitutis  bello  introduftum.  Atque  in  hoc  fenfu 
pertinet  h*cdiuilio  ad  obieftumiuftiti*,dc  forte  ita  ^ ihtmiu 
tradituraD.Th.di(ftoart.3.Inpr*fenti  vero  non  ita 
loquimur  de  iure  gentium, fed  vt  eft  qu*dam  fpecies 
legis.  Nametiamiuslegalepertriailla  membra  di- 
uidifolet  ; namini,  j.  §.  hutusftudij.  IT.  deiuftit.  & 
iur.  exprefse  dicitur,  iuscolleftumefieexpr*ceptis 
naturalibus,aut  gentium, aut  ciuili.Et  eodem  modo 
fumiturdiuifio  illa  in  titulo,  de  iure  naturali,  gen- 
tium,cS:  ciuili.  Quam  diuifionem  ex  communi  vfu, 

& fententia  bonam  effe  fupponimus,&  quia  duo  ex- 
trema membra  fatis  nota  funt  ex  diftis  in  libr.  1.  cap. 
vltim. oportetnuncexplicare  fecundum  membrum, 
quod  in  hunclocum  remilimus,quia  pendet  ex  com- 
paratione eius  cum  iure  naturali,vnde  etiamconfta- 
bitratio,& verus  fenfus  totius  diuifionis. 

In  hocitaque  iure  gentium  explicando, vari*  funt 
fententi*,  quarum  prim.im  in  hoc  capite  per  trada-  ^Opmtolu- 
bimus, deinde  c*teras  perfequemur . lurifperiti  ergo 

communiter  diftinguunt  ius  naturale  aiure  gentium-^^”-^*''”“t 

inhoc.quodiusnaturaleeftcommune  brutis  etiam  **’‘*^^>* 
^ „ ...  tm*  genum, 

animantibusuus  autem  getium  eft  proprium  homi- 

num.  Vnde  in  I.  j.§.  huius fiiidij.  &in  §.  1.  & 2.  In-  ptitnum  co< 
ftit.  de  iure  natur,  gentium  jjdc  ciuili , fic  dicitur , lus  pttut  tuam 
naturale  eJi,quod  natura  omnia  animalia  docuit : nam  ius  bruiu  ,ifiud 
iftud  non  {olum  humani  generis  proprium  ejl,(ed  omnium  'vero  fotum 
antmaltumiquainterra,manquenafcuntur 3 autum  quo-  himini. 
que  cow»J«neey?.Etadhibentur  exempla,vtmaris,  <Sc 
fcemin*coniun<ftio, filiorum  procreatio,  6c  educa- 
tio.De  iure  autem  gentium  additur,G^nii«»w  e/?,  </«<» 
gentes  humana  vtuntur)dc  dicitur  a naturali  recedere  , 
quiafolis  hominibus  inter  fe  commune  eft.  Additur 
vero  inferius  in  leg-9.ius  gentium  vocari , CXuodna- 
turalu  ratio  inter  omnes  homines  con/ittutt , & apud  omnes 
peraque  cufloditur.  Vnde  conftat,  ius  gentium  cenferi 
etiam  naturale,fedfpeciali  modo, dc  proprio  homi- 
num, & hoc  etiam  declarant  exempla  , qu*adhi- 
bentur  in  lege  2. 3.  dc  4.  fcilicet,?r/i^ic/»«De«wj,of)e- 
dtentia  ad  patres  ■,& patriam , vi;«  atque  tniuriam  propt  /- 
fare.  Vndeibidemfignificacur,  hominem  homini  inft~ 
iiuri,contra  IUS  gentium  effe.  Adduntur  pr*terea 
Manumijstones , Ckferuitutes  y item  bella  regnorum , do- 
miniorum,rerumque  diui(io)Commcriiayaltjque  contractus 
vendittonurnySc  alia  huiufmodi.Et  fimiliter  in  §.  4.1n- 
ftitution.deiurenatural.  eadem  exempla adhiben- 
tur,pr*terreligionem,dcpietatemad  parentes  , dc 
patriam. 
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4.  Quocircaiuxtahancfententiamdiuiltoilla  iuris, 

feu  legis  in  naturalem,gentium  , ciuilem , ita  de- 
bet ad  duas  bimembres  reduci, vtpriiislexdiuidatur 
in  naturalem,  <Sc  ciuilem  j deinde  vero  lex  naturalis 
generatim  fubdiftinguatur  in  naturalem  commu- 
nem omnibus  animantibus,qufabfolutam  appella- 
tionem iuris  naturalis  retinuit  fecundum  quandam 
acceptionem,  & legemnaturalempropriamhomi- 
num,quiE  iuris  gentium  appellata eft.  Ht  ratio  talis 
fubdiuilionis  elTe  poleft , quia  illa:  dux  rationes  ver^ 
funtdiftinftxinre,  «Sepoffunt  habere  diuerfas  con- 
fiderationes,&efFe<Susmorales,  6c  ideocongruum 
fuit,illasdih:inguere,  & illis  nomina  propria  impo- 
nere , &accommodare.  Nec  videtur  pofle  melius 
illa  nomina  explicari.  Et  foliu  tur  facile  difficultas  ta- 
^la-quia  iam  conftat,quomodo  diuifio  illa  ad^quata 
litjfumpto  tamen  nomine  iuris  naturalis  in  genera- 
liori fignificato.  Nec  videtur  ab  hac  lenten  tiarecede- 
D.Thom.  reDiuusThomas  (.2.qu.xftio.9S'.articul.4.ad  ».&la- 
tius  2.2.quxftio.7.articul.4.  vbi  hos  duos  modos  iu- 
ris naturalis  agnofeit,  eifque  illas  Voces  accommo- 
CentMd.  dat.  Atque  ita  illum  interpretatur  Conrad.  difta 
quxftio.95:.articu!.2.&  4. vbi  ita  exponit  luriftarum 
opinionem,  <Sc dicit  , DiuumThomamloquutum 
fuiffe  more  illorum,  licet  Philofophi  aliter  loquan- 
tur. 

Hanc  Vero  interpretationem  lurifconfultorum 
'AuHous  im  reprehendit  Laurentins  Valla  libro  quarto  elegan- 
frebaies  \u-  tiar.capit. 48. Conan. etiam  in  commentar.iur.  ciuil, 
rijlarum  opi  Jib.  1.  cap.  6.  illam  fubdiuifionemiuris  naturalis  rei  j- 
ntonem.  cit,&confequenterputat,nondiftinguiius  gentium 
Laur  Val.  ^ iurenaturali , ideoque nec Ariftotelem  , necalios 
antiquos  Philofophos  illud  diftinxilfe,  autcogno- 
uiflTe.  Soto  etiam  lib.  dc  iuftitia,  quxftio.  1. ar- 
ticulo g.expofitionem  lurifconfultorum  reiicit.  Et 
primo  fundantur, quia  nullum  eft  ius  naturale  com- 
mune hominibus,  &.  aliis  anim^ibus  , quiabruta 
animalia  non  funt  capacia  proprixobedientix  , aut 
iuftitix  , vel  iniurix.  Ad  hoc  vero  refpondentAl- 
bertuslib,  5’,  Ethicorum,cap.  7.  Turrecremata,(S: 
Couarru. locis  infra  citandis, ius  naturale  dici  com- 

tnnetntiUTn.  , . - . 

Albeit  mune  brutis  non  formaliter  quoad  rationem  luris, 

‘lunttitm.  3 led  materialiter  quoad  opera,  quxfubta- 

Cottar,  ic  ftis  cadunt  : nam  illa  communia  funt  hominibus 
cum  brutis  , vt  patet  in  exemplis  pofitis  iniurede 
coniunftione maris,  6c  fceminx, procreatione  filio- 
rum,&cxt.  Sed  contra  hoc eft,quia ilia  communitas 
cum  brutis  in  materiali  opere  nihil  refert  ad  diftin- 
(ftionemiuris,vellegis,ergoeftimpertinens  , &line 
arte  illa  diuifio  in  illo  fenfu  , & propterillam  foiam 
caufam.  Sed  refpondere  poliunt, illam  materialem 
conuenientiam  deferuire  ad  explicandam  in  homine 
diuerfam  rationem  naturalitatis  iuris(vt  fic  dicam.) 
Nam  lex  naturalis  generatim  fumpta  in  diiftamine 
rationis  naturalis  confiftit : hoc  autem  diftamen  in- 
terdum eft  ex  inclinatione  generis,  feu  naturxfenli- 
tiux  vtlic  : interdum  vero  ex  propria  inclinatione 
naturxrationaIis,vt  talis  eft,  & fecundum  has  duas 
rationes  diftinguitur  ius  naturale  tanquam  commu 
ne  brutis , ex  parte  fcilicet  inclinationis, in  qua  fun- 
datur. 

6,  Verumtamen  etiam  hoc  modo  non  fatisfit  diffi- 
cultati. Primb,quiaiuxta  hanc  declarationem, vim 
vi  repellere  non  fub  iure  gentium, fed  fub  iure  natu- 
rali conftituendumeflet  , quod  in  illis  legibus  non 
fit.  Probaturfequela,  quia  illa  aftiocommuniseft 
brutis  animalibus, (Scex  generali  inclinatione  ad  pro- 
priam conieruationem  prouenit.Nam heut  genera- 
tio prouenit  ex  inclinatione  naturali  ad  conleruan- 
dam  fpeciem,ita  propria  defeniio  eft  ex  innata  incli- 
natione ad  conferuandam  propriam  vitam , pro- 

prium eiTeivtraqjautem  inclinatio  comiruinis  eft  ho- 
mini cum  aliis  animalibus  : ergo  iitinierito ponitur 
hxcaiftiofubiuregentitim.  Secundo falfumeffe vi- 
detur ius  naturale,  vt  habet  propriam  ratione  legis, 


naturali,ac  iuregentium . 

fundari  in  ratione  naturf  fcnfitiux,vt  communis  eft 
brutis  animalibusmam  feniper  conlidcrari  debet, vc 
eleiiata  ad  fuperiorem  gradum  per  differentiam  ra- 
tionalem.Quia  lex  naturalis  non  regulatur  per  con- 
uenientiam ad  naturam  fenfitiuam  ; fed  adrationa- 
lemifenfitiiiam  autem  refpicit  folum  vtcontraftam, 

& fpeciali  modo  perfe'ftam  per  differentiam  ratio- 
nalem : ergo  illa  conuenien  tiagenericaimpertinens 
eft  ad  diftinguendam  legem  naturx.  Confequentia 
videtur  clara,  t!fe  antecedens  probatur.  Tum,quia 
quando  lex  naturx  aliquid  prxcipit  in  ordine  ad  c6- 
feruadamnaturamfenfitiuam,femperinuoluit  mo- 
dum rationalem,&ita  diftat  de  coniunftione  maris, 

& fceminx  multo  aliter,  quam  inftindlus  naturalis 
brutorum,vtconftatdematrimonio  , dcidemcum 
proportioneeftdeeducatione filiorum  , iScdecon- 
feruationeproprix vitx,  «i  fimilibus.  Tumetiam, 
iquia  in  eodem  opere  materialiter  communibrutis, 
multa  prohibet  lex  naturalis  in  homine  , a quibus 
bruta  non  arcentur  per  naturaleminftiniftum  , vt 
prohibet  lex  naturalis  vagum  concubitum , feu  for- 
nicationem fimplicem , & coniunclionem  cum  ma- 
tre, vel  forore,qux  priuationes  non  funt  communes 
brutis. Vndeetiamnouum,feu  tertium  argumetum 
infiirgit:namfequiturexillafententia,hxc  pr^cepta 
negatiuaeffe  iuris  gentium,& non  naturalia  , quod 
valde  abfurdum  qit.  Et  patet  fequela , quia  funt  ita 
propria  hominum,  Vthoilpofsintdici  brutis  com- 
muniainam  licet  illud  opus  fit  fuo  modo  commune 
brutis,tamenomifsio  operis  non  eft  communis  , & 
h.xc  eft  propria  materia  talis  legis.  Hoc  vero  argu- 
mentum euidentiusoftenditUr  in  prxeeptis  colendi 
Deum,honorandi  parentes,&  proximum.  Nam  ab- 
furdum eft,negare,hxceffe  limpliciter  dc  iure  natu- 
irali,fed  tantum  de  iure  gentium:idemque  eft  de  pr§- 
ceptoreftituendi  alienum, vel  reddendi  depolitum. 

Vel  feruandi  fidelitatem,dicendi  veritatem, <5^  limili- 
bus,qux  funt  propria  hominum , & non  communia 
cum  brutis  etiam  materialiter, dc  tamen  ad  naturale 
ius  maxime  pertinent. 

Ad  hxc  vero  rcfponderi  poteft  iuxta  ciuilia iura,  7* 
iusgentiumreveraeffeiusnaturale  , &itafxpein 
iure  ciuili  vocari,  vt  patctinkg.bonafides.i^.dtpefiiu 
&-S-& qu:deni.6c§.fingulotum.  Inftit.  de  rerum  diui- 
fione,&  §.  penult.Inftit.de  iure  natur.  Quapropter 
hon  erit  ablurdum  in  hoc  fenili  vocare  prxeepta  c6- 
memorata,imo  & omnia  Decalogi  de  iure  gentium, 
tpiiaperhoc  non  negatur  effc  de  proprio  , dc  ftriifto 
iure  na  turali,fed  indicat  urpeculiarismt)dus,<Sc  quafl 
proprietas  tahs  iuris, refpe<rtuhumanxnaturx,«5citi 
contentio  tota  Verfabitur  circa  follim  vfum  vocis, 
vel  necefsitatern,autvtihtatem  illius  diftinflionisiri 
illo  fenfu. Sed  licet  hocaliqua  ex  parte  ita  fit  ; nihilo- 
minus fecunda  ratio  faciaretinet  fuam  vimdeoften- 
dit  improprie  valde  dici  dari  lus  naturale  commune 
brutis.  Etprxterea  ( necontentiolitdevocabulo  ) 
fimpliciter  dicendum  erit  iuxta  illam  fententiam,ius 
gentium  efle  intrinfecd , dc  ellentialiter  ius  naturale, 
feu  partem  eius.  Hocautem  ad  omnia,  quxdeiure 
gentium  adducuntur,accommodari  nopoteftj  quia 
quxaa  continent  materiam  non  folum  neceffariam,' 
fed  etiam  communem  brutis  , vt  monftrant  argu- 
menta faifta  j alia  non  Iblum  verlantur  in  mate- 
ria propria  hominum  , fed  etiam  non  continent  in- 
trinfecam  necefsitatem  , vt  ex  lequentibus  con-  ^ 
ftabit.  *•  . 

Quapropter  etiam  non  placet  modus  loquendi 
aliquorum  Theologorum,quifentiiint,  ius  gentium  niodtftiL 

habere  intrinfecam  hccefsitatem  in  fuis  prxeeptis, 
Soliimque  differre  a natu/ali , quiaiusnaturalefineh«w»4»<w« 
difcurfif,vel  facillimo  difcurfu  innotefeit;  ius  autem 
gentium  per  plures  illationes , d:  difficiliores  colligi- 

tur.  QuodpoteftfumiexSotolibroi.  quxft.  ^.ar- 

tic.  4.  dcindicantaliqui moderni Thomiftx,  itain~“^'^”*  T”- 

telligentcs  O.  Thomam,  quem  infra  interpretabi- 

mur.  set9. 


Cap.XVIII.  An  iusgent  fit  non  folumpcrmifrfccl  etiam  prcecept.  loy 


mur.  Nobis  igitur  hic  etiam  fententia  non  placet, 
primo  , quia  multa  dicuntur  efledciure gentium, 
qui  non  habent  illam  intrinfecam  necelsitatem , vt 
diuilio  rerum, feruitus,(5c  alia,qua:infra  videbimus. 
Secundo  ac  pricipue  , quia  ius  gentium neccirca 
prima  principia  moralia  , nec  circa  concluliones  , 
qui  ex  illis  necelTario  inferuntur  , verfari  poteft  , 
quia  omnia  illa  fub  proprio  iure  naturali  compre- 
henduntur,vt  cap.y.probatum  eft.  Et  confirmatur: 
nam  omnia  pricepta  , qui  a Deofunt  in  cordibus 
hominumfcripta,  pertinent  ad  ius  naturale,  vt  fu- 
mitur  ex  Paulo  ad  Roman.z.fed  omnia  illa  , qme- 
uidenti  ratione  deducuntur  ex  principiis  naturi , 
funtfcriptain  cordibus  ; ergo  omnia  pertinent  ad 
ius  naturi.  Et  ^conuerlbpriceptaiuris  gentium  ab 
hominibus  introduftafunt  per  arbitrium  , dccon- 
fenfum  illorum,fiue  in  tota  hominum  communita- 
te>liue  in  maiori  parte-, ergo  non  polTunt  dici  fcripta 
in  cordibus  hominum  ab  auftore  naturi : ergo  furit 
iuris  humani,&  non  naturalis.  Quod  fi  de  aliqui- 
bus priceptis  iuris  gentium  hoc  necefiario  faten- 
dumeft,  vtoftendemus,  non  oportet  ius  gentium 
cum  naturaliconfundere  , necpropterfolas illatio- 
nes etiam  plures  ita  vocare  ius  illud , quod  fimplici- 
tcrnaturaleeft  : nam  difcurfus non  excludit  veram 
<Sc  naturalem  necefsitatem  pr.icepti  lic  cogniti  , 6c 
quod  difcurfus  fit  per  plures  , vel  pauciores  illatio- 
nes, magis,  vel  minus  notas  , valde  accidentarium 
efl. 

Dicunt  vero  aliqui , ius  naturale  comprehendere 
5.  concluliones  ita  necelfarias  , vtnullafaftafuppoii- 

tionefocietatis  humani , vel  dependentis  a volun- 

«o.qmdobli- 

^endemina  concluliones,  qui  fequuntur  etiam  ex  principiis 

fotefinte  hu  naturinecelTari6,tamennonabfolute,fed  fuppofi- 
m»tia,'ccon-  ta humana  focietate  , & confideratis aliquibus  cir- 
ir»  veto  im  cumftantiis  necelfariis  ad  ipfius  conferuationem , & 
gentium,  pricepta , qui  circa  huiufmodi  concluliones  ver- 
fantur  , conftituere  lusgentium.  Quod  videtur 
D.  Thom,  polfe  fumi  ex  Diuo  Thoma  in  2.  2.  loco  allegato. 

Sed  per  hoc  etiam  non  explicatur  vera,dc  propria  ra. 
Excluditur  tiojcivtdiftinftio  iuris  gentium  a naturali.  Nam  mul- 
dtcl»  opina-  tafunt  de iure naturali , quinonobligant  , neclo- 
cum  habent, nili  aliqua  fuppofitioncfafta  , vt  pri- 
ceptum  non  furandi  non  habet  locum , nili  fafta  di- 
uilione  bonorum  , & dominiorum.  Priceptum 
itemparendidominisnonhabetiocum,  nili  fuppo- 
fitaferuitute  : iullitia  etiam  contrafttium  non  ha- 
betlocum  , nili  ex  fuppofitione  commercij  huma- 
ni. Et  ita  funt  plura  alia,  qui  manifefte  pertinent 
adius  naturale  ; namitafuntperfehonefta,vt con- 
traria prohibeantur,quia  mala,  £c  non  e contrario. 
Ratio  etiam  reddi  poteft  , quia  quod  conclufio  fe- 
quatur  ex  principiis  naturi  ex  fuppofitione  talis,  vel 
talis  materii,autftatus  hominum  , non  variat  mo- 
dum legis,quifubfiftit  ex  intrinfeca  rei  natura  , 6c 
nonexvoluntatehumana,leddenotatfolum  diftin- 
ftam  materiam  legis , v.  g.  lex  reddendi  promilfum, 
deferuandi  fidelitatem  Deo,  velhomini , naturalis 
eft  : & tamen  non  habet  locum,  nili  ex  fuppofitione 
promifsionis  : lic  etiam  in  materia  de  Simonia  dici- 
tur, vendere  rem  confecratam  ab  hominibus  , con- 
tra ius  naturale  elfe,  licet  fupponatconfecrationcm 
humano iureintroduftam.  Ergo  licet  conclufiofe- 
s quaturexfuppofitione  , fe  tenente  tantum  ex  parte 

< materiipricepti  , fi  illatio  eft  euidens  ex  principiis 

' per  fe  notis,  talis  condalio  ad  ius  naturi  pertinet, 

* non  ad  ius  gentium.  Ergo  vt  ius  gentium  a naturali 

' diftinguatur,  necefleeft,vt  etiam  fuppofita  tali  ma- 

' teria,  non  fequaturpereuidentemconfequentiam, 

fed  per  aliquam  minus  certam , ita  vt  arbitrium  hu- 
I manum, & moraliscommoditas  , potius  quam  ne- 

cefsitas intercedat.  Concludendum  igitur  cenfeo, 
ius  gentium  non  prf  cipere  aliquid  tanqiiam  ex  fe  ne- 
SuarczdeLegib. 


tatehumana,feqiiaturexprincipiis  naturi  euiden- 
ter,  & has  non  fpedare  ad  ius  gentium  : elTeveroa- 


celfarium  ad  honeftate,necprohibere  aliquid,  quod 
per  fe,<Sc  intrinfece  malum  eft,vel  abfolute  , vel  fup- 
pofito  tali  ftatu,(5c  conditionererum,led  hic  omnia 
pertineread iusnaturale,acfubindeinhoc  fenfu  ius 
gentium  non  comprehendi  fub  iure  naturali;  nec  et- 
iam ab  illo  differre,quiafitproprium  hominum  : na 
hoc  etiam  iuri  naturali  conuenit,vel  maiori  exparte, 
vel  etiam  omnino, fi  de  iure , & lege  proprii  loquen- 
dumeft. 


CAPVT  XVIII. 

im  gentium  uliquidpr/ecifiit,vel ^rohi- 
beatidutpottuifolhm  concedat  tvel 
permittat. 

I 

PRopter  ea , qui  fuperiori  capite  traftata  funt , ^ 

Canon. lib.i.Commcnt.iur.ciuil. capit. 6.numer. 

5. quem  refert, (ScfequiturVafquezdifput.ijy.capite  ya/quez. 

3.  exiftimauit,  iusgentiumproutanaturalidiftin-o/>««(o<»//- 
guitur,non  continere  fub  fe  pricepta  , aut  promif  quotum  ajf$ 
fiones,fedfolumconcefsionesquafdam,feu  faculta-  rennufgm- 
tes,autpermifsiones  aliquid  agendi,vel  non  agendi,  *Jf* 

non  tantum  impune,  fed  etiam  iuftei&honefte  ; ita^'^^‘'^^*““  ’ 
tamen  vt  contrarium  non  fit  turpe,  vel  iniuftum. 
Adduntqjvlteriusauftores huius fententii  , adius 
gentium  necclfarium  elfe,vt  conueniat  humani  na-  altqutd 
turi  non  abfolute  fpeftati,  fedvtiamconftitutiin  agtndt.vtl 
ciuili  communitate,  quia  multa  funt  vtilia homini-  ecentru. 
bus,vt  in  communitate  viuentibus  , qui  ablblute 
non  pertinent  ad  commodum  naturi  fecundum  fe. 

Illa  ergo,qug  conceduntur  hominibus  in  communi- 
tate viuentibus,propter  communem  vtilitatem,  ta- 
quamhonefta,  & nontanquamnecelfariaadhone- 
ftatem,  nec  tanquam  pricepta  , dicunt  elfe  de  iure 
gentium. Nam  fi  pricipiantur , erunt  vel  de  iure  na- 
turali,fi  ex  vi  rationis  pr§cipiantur;vel  de  ture  ciuili, 
fi  pricipiantur  ex  humana  voluntate  poteftatem  ha- 
bente,vt  probant  difcurfus  fafti  capite  fuperiori:er- 
go  vt  ius  gentium  pofsit  elfe  diftinftum , oportet  vt 
fitconcefsiuum,non  priceptiuum.  Confirmatur 
hic  fententia  auftoritate  faltem  negatiua  D.Ifidori, 

6c  DiuiThomi.Nam  Ifidorus ^.Etymolog.cap.4.  & Ijidor. 
6.vbi  dicit,ius  naturale  elfeillud,quod  eft  commune  D.Thtm'. 
omnibus  rationibus : ius  autem  getium  non  definit, 
fed  explicat  tantum  per  quidam  exempla,qui  con- 
cefsionem  tantum  continent,non  pricepta,vt  poft- 
eavidebimus.D.etiamThomasfolumdixitjiusgen- 
tiumpolitum  elfe  ab  hominibus  in  focietate  viuen- 
tibus ad  maiorem  vtilitatem,qui  ex  rationis  difeur- 
fu  colligitur  :nonvero  dixit  effe  politum  per  modum 
pricepti. 

Hanc  vero  fententiam  , vtverum  fatear , non  la-  2. 
tisintelligo.  Nam  inquiro, an  loquatur  deiure,vt  Excluditur 
folum  confiftit  inmorali facultate vtendi  , & non 
ytendi,veldeiure,vt  fignificat legem,  feu  regulant 
rationis;  fiuepropriepricipientem  ,fiue  approban- 
tem aliquid  vt  honeftum.  Prior  fenfus  non  eft  ad 
rem , vt  ex  diftis  conftat , nili  fortalfe  velint  auifto- 
resilliiisfententii  negare, dari  aliquod  ius  gentium, 
quod  fit  vera  lex,  quod  non  declarant.  Necpolfunt 
rationem  reddere  cur  admittant  hoc  membrum  iu- 
ris gentium  in  iure,qu6d  fit  facultas  vtendi , 6c  non 
in  lege,&  ex  dicendis  conflabit  effe  eandem  vtriufcp 
rationem.  Si  vero  loquantur  de  iure, quod  eft  vera 
lex,aut  regula  honeftatisjfacile  etiam  poteft  illa  do- 
ilrina  refutari. 

Nam  oftendo  in  primis,  nullam  elfe  maiorem  ra-  3* 
tionem  diflinguendi  ius  gentium  concefsiuum  a iu- 
re naturali , quam  iuspriceptiuum.  Quia  in  iure 
naturali  multa  funt , quihoneft^fieripolfuntexvi 
legis  naturalis  , qu.inon  pricipiuntur  , nec  cort- 
trariaprohibentur,&  ita  etiam  daripoteftius  natu- 
rale concefsiuum,quale  eft  ius  ducendi  vxorem , lus 

I 3 re- 
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retinendijj&confcruandi  propriam  libertatem  :hoc 
enim  honeltum  eft  j <Sc  lilud  lus  natur«  concedit, 
nonprxcipit.  Et  in  hoc  fenfu  folet  diilingui  duplex 
iusnaturx  , aliudpolitiuum  , ideft  , pra:cipicns  , 
aliud negatiuum,  ideft,  nonprohib«ns,  vt  videre, 
Ciu*r,  jn  Couarru,  regula,  peccatum)  i.  parte  , §.  n- 

numer.j.&fupratraftandodeimmutabilitate  legis 
naturalis, illam  diftinftionem  explicauimus.  Et  ra- 
tioeft,  quiarationaturalis nonfolum diftat , quid 
necelTariumlit,  fed  etiamquidliceat.  Quandoer- 
go  dicitur  ius  gentium  dare  facultatem  honefte  ope- 
randi aliquid, interrogo  , anilla  facultas  , vteftiu- 
fta  , <5chonefta  , habeatur  ex ipfarationenaturali 
prsEcisefpeCfata  , vel  ex  aliqua  hominum  confen- 
lione.  Si  primum  dicatur,iam  illud  ius  erit  natura- 
le, lic^t  iit  tantum  conccfsiuum.  Si  verb  dicatur 
fecundum,  vel  procedunt  rationes  faftx,  quod  il- 
ludnonlitiusgentium  diftinftum  a ciuili , vellieo 
non  obif  ante,poteft  elTe  tale  ius  concefsiuum  diftin- 
ilum  a ciuili,& quali  medium  inter  naturale  , &.  ci- 
uile,  eademrationepoterit  dari limile  ius prxcepti- 
uum. 

Refponderi  poteft  , illud  ius  haberi  ex  vi  folius 
rationis naturalisjtamen  non conuenire  hominibus 
abfolute  fpeftatis  , fed  vt  congregatis  in  aliqua  fo- 
cietate  humana, «S:  ideo  diilingui  aprimario  lure  na- 
turali tanquam  fecundarium , vocarilp  ius  gentium* 
Exemplis  vlitatis  in  hac  materia  declaratur  : nam 
bellum  v.g.dicit  ur  elfe  de  iure  genti  um,n6  quia  prg- 
cipiatur  etiam  ruppolitoiullo  titulo  , fed  quia  con- 
ceditur tanquam  honeftum  ; hoc  autem genusiuris 
fupponit  communitatem  humanam,vt  collat.  Item 
diuilioagrorum,feuterrarum,acfedium,  6c  termi- 
norum in.communi  dicitur  eflc  de  iure gentium,quf 
manifefte  fupponit  inllitutionem  humanarum  fo- 
cietatum , cSc  illa  fuppolita  ex  vi  folius  rationis  natu- 
ralis omnia  illalicentjlicetlimpliciternecelTarianon 
lint.  Sed  contra  hoc  ellprimd,quiaipfamet  gentium 
difcretio,&  regnorum  diuilio  ell  de  iure  gentium,  vt 
dicitur  in  l.f.v/joci«re,ff.deiuftitia,i;fc  iure,  & tamen 
ante  illam  diuilionem  no fupponitur  aliquid  prxter 
flatum  naturalem  hominum  : ergo  non  femperius 
gentium  oritur  ex  illa  fuppolitione,fed  folum  ex  pu- 
ra conditione  naturali,quahomo  ell  animal  fociale, 
adiundo  naturali  etiam  p>rmcipio,quoddiuifio  ciui- 
tatum  ell  magisaccommodata  ad  hominum  confer- 
uationera.  Secundo  argumentor, quia  quod  in  hu- 
iufmodi  rebus  , autiuribusfupponanturfocietates 
hominum, non  tollit, quin  illud  lus  concefsiuum  na- 
turale fit,  quia  illa fiippolitio folum  prxrequiritur, 
vtrcfultet  materia  talis  iuris  ; regula  autem  ipfa  ra- 
tionis antea  erat , & femper  naturalis  ell.  Probatur, 
quia  ius  prxceptiuumfxpe  etiam  non  habet  mate- 
riam,in qua aftu obliget,  nili  fuppolita  vita  homi- 
numiq  communitate,&  focictate  , & nihilominus 
talia  prscepta  femper  funt  iuris  naturalis  , vt  fupra 
probatum  ell,&  difti  audtores  etiam  concedunt;  er- 
go idem  erit  cum  proportione  in  iure  concefsiuo  : 
nulla  enim  verilimilis ratio  dilferentif  afsignaripof- 
fe  videtur. 

S"*  Deinde  ollendo,nonfepa rari  ius  concelsiuum  ab 
omni  iure  prxcipiente,vel  prohibente,  & in  praifen- 
ti  materia  fi  vnum  fit  iuris  gentium , etiam  alterum: 
vel  fi  vnum  ell  iuris  naturalis,etiam  aliud, & ita  non 
fubliflere  diftinftionem  datam.  Primum  declaratur 
in  primis  exemplo  priuilegij  ; nameoipfo,quod  vni 
conceditur,pr3Ecipituraliis,nevfumillius  impediat. 

Et  hacrationeexplicabamus  fupra  rationem  legis  in 
priu  ilegio : hoc  autem  eandem  rationem  habet  in  o- 
mni  iure  concefsiuo. Secundo  declaratur  difcurredo 
Jfidor  exempla  iuris  gentium, qux  Ifidorus  pofuit.  Pri- 

mum e[\:)fedtum  occupatio , hjBc enim  ita elllicita  vni- 

cuiciueiuregentium,velpotiusnaturali,vtncmoiu- 
lle  impedire  pofsit  alium  , quamuis  occupet fedem 
ab  alio  non  prsoccupacam,dcitaiIla  concefsio  habet 
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annexum  hocprgceptum. Secundum  exemplum  eft> 
<frfi)Jc4lio,tertium,w«wi«o,de  quibus  ell  eadem  ratio. 
Nam  repugnat  aliquem  habere  liberam  facultatem 
aedificandi, vel  muniendi  terram,autpolfefsionem  4 
feoccupatam,&polTeab  aliisiulleimpediri,autper'^ 
turbari  in  vfu  illius  facultatis:ergo  ell  necelfana  co- 
nexio inter  ius  concelsiuum, cScpraceptiiium.  Quar- 
tum exemplum  efl,  bella)  in  quo  id  euidentius  con- 
flat. Nam  in  primis  fupponit  praeceptum  prohibens 
aggrelTori  tale  bellum  ; ideo  enim  vni  licet  defenfioi 
Ijuia  alter  iniullebcllumaggreditur.Deinderefpedlu 
«ius,  qui  fe  defendit,  fiepe  tale  ius  non  folum  conce- 
dit facultatem,fed  etiam  praecipit  vfum,  praefernm 
Principi,qui  tenetur  defendere  rempublicam.  Et  ide 
eft  de  aliis,qui  tenentur  defendere  commune  bonu, 
vel  etiam  interdum  propriam  vitam.Si  au  tem  bellu 
fit  aggrefsiuum,eo  ipfo  , quod  vni  licet  contra  alte- 
rum,huic  ell  prohibita  defenliQ  , quia  tenetur  pare- 
re,& iusfuum  alteri  reddere , vel  iullampcenam  ac- 
ceptare. 

Quintum, &fextum  exemplum  CuntcaptmtateS)6c 
feruituteS)in  quibus  etiam  conllat,fi  vni  licet  alterum 
in  captiuitatem, vel  feruitutem  redigere  , etiam  co- 
gendo illum  j eo  iplb  teneri  hunc  ad  parendum,  eSc 
non  refillendum, quia  non  potell  elfe  bellum  lullum 
ex  vtraqiieparte.Septimum  exemplum  eii)  poftltmi- 
nU)  dequoeadem cum proportioneell ratio  : nam 
ell  ius, vel  recuperandi  libertatem  amilfam , vel  red- 
eundi ad  priorem  llatum  poli  e*itum  a limimb’  ca- 
ptiuitatis  5 in  hoc  autem  iurenecelfario  includitur 
prasceptum  vel  rellituendi  talem  hominem  in  an- 
tiquum ius,  vel  non  priuandi  illum  recuperato  iure, 
Oitauum exemplum ell;/af(/^r4p4C».  Nonum,  wdu- 
cia.  In  quibus  primo  potell  confiderari facultas fe- 
riendipacem,vel  concedendi  inducias,  qua:  fine  du- 
bio ell  res  honella  de  fe,&  fxpe  vtilis , vel  necelfaria) 
tamen  cum  hac  facultate  coniundta  ell  obligatio  no 
violandi  pacis  fcedera, neque  nocendi  holli  inducia- 
rum tempore.Decunu  exemplum  ell,  L gatorum  non 
violandorum  rc/i|(a,quod  aperte  per  modum  prxeepti 
fertur:in  eo  tamen  diilingui  polfunt  illa  duo , vnum 
ell  facultas  mittendi  Legatos  ad  alios  Principes  vel 
prouincias,aliud  ell  pr.vceptum,dt  obligatio  feruan- 
di  immunitatem  iliorum.  Vltimum  deniqueexem- 
plum  efi)Connubia  inter  alienigenas prob.bita , in  quo  na 
fola  permifsiojfed  praeceptum  aperte  proponitur,  dc 
quia  nega tiuum  ell, VIX  in  eo  intelligitur  aliquid  per 
modum  cocefsionis,  quomodo  autem  in  hoc  exem- 
plo locum  habeat  ius  gentium , paulo  inferius  expo-o 
nam.  ^ 

Diapotell,  elto  verum  fit  i cum  iure  concefsiuo 
femper  coniungi  aliquod  prscceptiuum , tamen  faepe 
elfepolfe^diuerfbrum  ordinum : namfrpepolito  iu- 
re ciuili  concefsiuo  relultat  ius  naturale  , vt  polito 
iure  concedente  dominium  media  prxfcriptione,  dc 
acquifita prxfcriptione,  refultatius  naturaleprohi- 
bens  accipere  ab  aliquo  iplb  inuito  rem  , quamprx- 
fcriplit  , & concelTopriuilegio  ab  homine , velhu- 
mano  iure  eximente  aliquem  a folutione  tributi,  na- 
turalis lex  diftat,nonefl'e  petendum.  Sic  ergoindi- 
ftis  exemplis  dici potell,permilsionem  , feuconcef* 
fionem  elTe  de  iuregentium  ; prxeepta  vero  inde  rc- 
fultan  tia  elfe  de  iure  naturali  praeceptiuo. 

Propter  hanc  obiedlionem  propofui  fecundam 
partem  alfertionis,fcilicet , in  prxfenti  materia  hoc 
nonhaberelocum.  Nam  in  fimiliinduaioneollen- 
di  potell, quod  tam  concelsio  , quam  prohibitio  ad 
alios  tefultans  ell  de  iure  naturali, vel  fi  aliqua  earum 
ell  abfolute  de  iure  humano , potius  hoc  conueniat 
concefsioni,qua  fafta  obligatio  inde  refiiltans  natu- 
ralis ell.Primum  aperte,  vt  credo,ollenditur  in  qua- 
tuor primis  exemplis  Ifidori,defedium  occupatione 
xdificationc,  munitione,  acdefenlioneperiulluni 
bellum;nam  lus  adhxc  omnia  naturale  ell,id  ell,hgc 
omnia  licita  funt  iuro  naturx;  di  eodem  modo  obli- 
gatio 
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gatid  vnius  ad  non  violandum  tale  ius  alterius  natu- 
ralis legis  eft.Solum  vfus  illarum  facultatu  pofTct  di- 
ci de  iure  getuim  ratione  confuctudinis  omniu  gen- 
tiumjathocadfaftumpertinet,nonadlcgem.Idem- 
que  cum  proportione  dicendum  eft  in  8. 9.  & lo.  ex- 
emplis de  pace, induciis  , delegatis  : nam  illa  omnia 
fundanturin  padoaliquo humano,  in  quo  tam  fa- 
cultas contrahendi, quam  obligationes  hdelitatis,  & 
iulfitia;,qua:ex  fcsdere,rcu  conuentione  nafeuntur, 
ad  ius  natura:  fpcftant.  Solus  vfus  poteft  dici  de  iure 
gentiwm  propter  conucnientia  omnium  gentium  in 
vfu  taliumrerumingencre  j veruntamenhicetiam 
vfus  eft  elfcdus  iuris,non  ipfum  ius, quia  hoc  ius  nort 
ex  vfujfed  vfus  ex  iure  eft. 

Atveroin  quinto,&fexto  exemplo  de  captiuitate, 

<Sc  feruitute  videtur  aliquid  introduft  um  vfu  homi- 
num , quod  non  eft  immediate  de  diiftamine  ratio- 
nis naturalis, nimirum,  quod  titulus  acceptionis  in 
bello  iuftolitfufficiens  ad  detinendum  alium  etiam 
inmtum,dccoaeium,vel  etiam  ad  acquirendum  do- 
minium vnius  hominis  in  alium,  & confequenter  ad 
introducendum  feruitutem  invno,refpe(ftu  alterius. 
Nam  lex  fola  naturalis  hoc  non  prxlcribit,lic^t  illud 
non  vetet,fuppolitaiuftitia  belli. Determinatio  ergo 
illius  iiiris  eft  quali  lex  quxdam  pisnalis  vfu  homi- 
num introdiufta  contra  gerentes  iniuftu  bellum  ;po- 
nitur  enim  illis  in  pcenam,vtcaptiui,vel  ferui  fiant, li 
vincantur.  Hxc  autem  lex  ficintelleiftanoneftcon- 
cefsiua,fed  magis direfte  eftpunitiua , Sc  obligat  reii 
ad  pcenam  eadem  proportione,qua  alix  leges  pesna- 
les  ciuiles,dc  quibus  infr^  lib.f .diifturi  fumus.  Qua- 
lifcunqjautenifit,quatenusdefafto  dat  facultatem 
reducendi  hominesin  captiuitatem,vel  feruitutem, 
politiua  eft,&  non  ex  fola  vi , ac  difcurfu  rationis  na- 
turalis , etiam  fuppofita  inftitutione humanarum 
communitatlim:ergo  non  pertinebit  ad  ius  getium, 
quale  ab  illa  lententia  deferibitur. 

Prxterea  idem  euidentius  eft  in  oftauo  exemplo 
de poftliminibus,inquo videtur efteplus  de  iure  ci- 
i’iii,qu.\m  de  iure  naturali,vel  gentium  : nam  vide- 
tur elfe  illa  quxdam  moderatio  pcenxcaptiuitatis, 
autleruitutis,  velin  vniuerlum  amifsionisbonorii, 
vel  deprxdationum  hoftium,  qux maxime inbellu 
contingunt  , qux  non  eft  tam  vniuerfalis  omnium 
gentium,  fediuraciuilia  maxime  de  illa  loquuntur. 
Et  prxterea  eo  modo  quo  talis  moderatio  intelligi- 
tur  legeeo ftituta,non  eft  fola  permifsio , fed  lex  vere 
obligans  ad  fui  obleruationem  l nonenimeftminus 
obligatoria  lex  qux  moderatur  aliquam  poenam  , 
quam  lex, qux  pcenam  taxauit.  Denicg  in  vltimo  ex- 
emplo clara  eft  prohibitio, & non  tantum  permifsio, 
ne  fiant  connubia  cum  alienigenis.  Prxterquaqiiod 
neutro  modo conftatfuilTc hoc  ius,  vel  hunc  vfum 
communem  orrmibusgentibusjled  videtur  maximi 
propria  confuetudo  fidelis  populi  tam  in  lege  veteri, 
quam  nuncin  noua:&  ita  illud  potius  eft  ius  diuinu, 
vel  canonicum, & fi  aliqux  gentes  id  feruarunt , ma  - 
gis  videtur  pertinuifte  ad  ius  ciuile  illarum  , quam 
gentium.  Concludimus  ergo  non  reiS^  diftingui  ius 
gentium  4 naturali, quia  vnumconcefsiuum  tantum 
fit, & aliud  prxceptiimm  : nam  vel  vtrumque  mem- 
brum in  vtroque  iure  repetitur, Vel  fi  prxeeptu  m na- 
turale eft  j etiam  concefsio  illi  cum  proportione  re- 
tpondenSjCX  ipfo  i ure  naturali  nafeitur. 

C A P V T XIX. 

> 

Vtrum  'im gentium  diJlingUAtur  a naturali tani- 
quam  Jimpliciter pojitiuum  humanum^ 

Xhaiftenusdiitisvideturcohcltidi,ius  gentium 
Im  gintiim  proprie  diftumnon  comprehendi fubnai-urali, 

frofMttOT  »S  ftdelfentialicerab  illo  differre  , quia  lic^t  cum  illo 
teofprtbtn-  conueniat  in  multis,  tamen  in  propria  morali  diffe^ 


IS,  ex  quo  capite  vtrumqj  poteftgentuim  Inquo  coue- 
appellari ,li  in  fola  voce  liftatur,  qux  proprietas  iniu-  r,tatiMgm~ 
re  naturali  clara  eft,«Sc  ratione  illi’  in  \.oi)me>  pepuli,  ff. 
de  iultit.dciur.  videbimus  IUS  ipfum  narurg  appellari 
iusgentiurrt  \ quod  inmultislcgilnisobferuandiim  ^ 
eft)propriusveroappellatioilla  cribuituriuri,quod  **  ' 
vfu  gentium  introdiiftum  eft  in§.  4. Inftit.de  iiir.na- 
tur,dcc.  Secundo  c6ueniunt,qiiia  ficu  t materia  iuris 
gennumfoluminterhomineslocumbabet  , itaet- 
lam  materia  iuris  naturaliscft  propria  hominum  vel 
omnino, vel  magna  exparte,  vt  ex  ditftis  in  capit  17, 
fufficienter  conftare  poteft.  Et  ideo  multa  exempla, 
qu.xaluriftisponunturfubiure  gentium  folum  ra- 
tione huius  conditionis,folo  nomine  funt  iuris  gen- 
tium proprii  dicti  : nam  re  vera  funtiuris  naturalis, 
vt  religio  ad  Deumjionor  ad  parentes,  pietas  in  pa- 
triam, quxhabentiirinleg.  2.  de  iiiftic.  cSiuir. 
merito  aute illa omilit  Imperat.In ftit.  de  iur.  natur. 

Similia  funt  alia, qux  ponitIfidor.fi  in  rigore  fuman- 
tur,vt  feruare  pacis  fcedera , & inducias,&  immuni- 
tatem legatorum, & fimilia.Quoautem  fenfu  illa  in- 
tclledtafuerint  abIlidoro,infra  diceinus.Tertib  con- 
ueniuntiusgentium.cSc naturale  , quodin vtroque 
funt prxeepta, prohibitiones,  atqj  etiam  concefsio- 
nes,feu  pennifsiones,vt  cap.  1 8.  fatis  declaratum  eft. 

Differtautem  primo, acprxcipu^iusgentium  aiu- 
re  naturali.  Quia  quatenus  continet  prxeepta  affir- 
matiua,  non  infertnecefsitatem  rei  prxceptxex  fo- 
la  rei  natura  per  euidentem  illationem  ex  principiis  „4. 
naturalibus.quia  quidquid huiufinodi  eft,  naturale  tHutlu 
eftjVt oftendimus.Vndeneceffeeft,  vtaliundeoria- 
tur  talis  necefsitas.  Et  fimili  modo  prxeepta  negati-* 
uaiurisgentiumnonprohibentaliquid,  quiaper  fe 
malum  litinamhocetiam  eft  mere  naturale  : vnde 
ex  parte  humanx  rationis  non  eftiusgentium  tan- 
tumoftenliuummalitix,fedconftitutiuum  : itaque 
n‘hn  prohibet  naala,quia  mala  funt,  fed  prohibendo 
facit  effe  mala.Hx  autem  funt  proprig,&quati  effen- 
tiales  differentix legis ; ergo  ita  differuntius getium, 
dcnaturale.Secunddcofequenter  differunt,  quia  lus 

gentium  non  poteft  effe  tam  immutabile,ficut  natu- 
rale,quia  immutabilitas  ex  necefsitate  oritur  : ergo 
quod  non  eft  xque  neceffarium,non  poteft  effe  xqu^ 
immutabile,vt  in  capit.fequenti  latius  declarabitur. 

Tertio  hinc  fit , vt  etiam  in  his  , inqiubushxciura 
conuenirevidentur  , nonhabeantomnimodam  fi- 
militudinem.Nam  in  vniucrfalitate,&  communita- 
te ad  omnes  gentes  naturale  ius  onmib’  eft  commu- 
ne,folumque  per  errorem  poteft  alicubi  non  feruari: 
ius  autem  gentium  non  femper  omnibus, fed  regula- 
riter,& fere  omnibus  commune  eft,vt  Ifidor. loqui- 
tur. Vnde  fine  vllo  errore  poteft  alicubi  non  feruari 
quod  apud  alios  de  iure  gentium  effe  cenfetur.  Item 
licet  ius  gentium  regulamerverfctur  in  maceria  pro- 
pria hominum  , aliquando  poteft  aliquid  difponere 
in  materia  communi  brutis  animalib’,vt  in  permit- 
tendo vago  concubitu, feu  fornicatione, velin  repel- 
lenda vi,  quatenus  aliquo  modo  per  ius  gentium  fo- 
ueri , aut  determinari  poteft.  Eft  ergo  lusgcntium 
fimpiicirerdiuerfum  a naturali , prxfertim  ratione 
primi  diferiminis. 

Vndetandem  concludi  videtur, iiisgentium  fim- 
pliciter  effe  humanum  , acpofitiuum.  Hxcaffertio  \Mgtntiu»» 
poteft  fumi  cxD.Thoma  q.9^.art.4.  vbi  abfolute  ius  prrplictur 
poiitiuUmdiuidit  in  gentium, & ciuile, & vtrumque 
dicit  effe  humanum  ius  deriuatum  a naturali  Poteft 
tamen  in  his  terminis  elfe  aliqua  fquiuocatio.cSc  ideo 
tollendaeft,  & verusD.Thomxlenfiisexplicandus. 

Poteft  enim  lex  humana  interdumvocari,non  ex  au-  ^ 
ftoreffed  ex  materia  , quia  verfatur  circa  reshuma- 
nas , in  qua  lignificat  ione  ius  ipfum  naturale  luima- 
riu  eft, quia  illo  huinanugenusgiibernr,tiir  dihuma- 
n^aftionesdirigutur.ErhoGmodovidetui  fumptiffe 
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iushumamim  Arift.s;.  Ethic.cap.7.quod  ipfe nomi- 
na: iuspoliticiim,velciuile,vt  interpres  vertit.  A tqj 
ita  diuiditiusciuile  in  naturalcjaclegitimum^per  le- 
gitimum intelligens  illud.quod  nos  poiitiuum  ciuile 
nominamus.Item  in  hac  iignihcatione  videtur  fum- 
pllfleius  humanum  D.Thomas  d.q. 95.  art.z. nam  il- 
lud diuidit  in  idjquod  vim  habet  ex  dilcurfti  natura- 
li,aliud  quod  ex  arbitrio  hominum:  qua:  duo  viden- 
tur efle  ius  naturale,  6c  poiitiuum  tantum.  Prxterea 

lex  pofitiua  vocatur  aD.Thoma  humana,  (Sctalisab 

ipfo  cenfetur  omnis  illa,  quae  ab  hominibus  ponitur. 
Eamcp  rubdiftinguit  in  artic.  4.  nam  qusdam  eft  per 
modumconclulionis,quf  vimhabet  aiurenaturali> 
quam  nos  dicimus  efle  potiiis  declaratiuaniiuris, 
quamconftitutiuam  : alia  vero  eft  per  modum  de- 
terminationts,  qu  v nouu  ius  introducit,  quam  lim- 
pliciter  polkiuam  vocamus.  VideturergoD.Tho- 
masindietoar.4.1oquideiuregentiumtanquamde 
lege  humana,cS:  pofitiua,priori  modo  accepta : nam 
aperte  dicit  efte  per  modum  conclulionis , & habere 
fuani  vim  a iurc  naturali.  Et  idem  videtur  fentire 
2. i.q. 57. ar.3. ad  argumenta. Nihilominus  tamen  po- 
teftintelligi  proprie  deiurepofitiuo,  & humano , id 
eft, ab  hominibus  conftituto : dicitur  autem  confti- 
tui  per  modum  conclulionis,  & non  determinatio- 
nis, quia  ex  viiuris  gentium  non  recipit  integram 
determinationem  in  particulari,fedin  communi  in- 
troducitur per  modum  illationis  , non  limpliciter 
neceftaria  j fed  ita  conueniens  naturae,  vt  quali  infti- 
gantenaturainferatur.  Etitaillumintelligit,di:fe- 
quiturSotolib.i.deiuftit.  q.  5.art.4.  dclatiushb.j.q. 
i.art.3.  &Cardinalis  Bellarmin.  lib.  j.  de  Cleric.c.29. 
in  vltima  editione.  Idem  tenet  Couarr.in  regula pti- 
i. p. §.11.11.4. 

Neqjab  hacfententia  difientiuntluriftae,  qui  ius 
gentium  diftinguuntin  primarium,  tSafecundarium, 
& prius  dicunt  includi  in  iure  naturali;  pofterius  ve- 
ro elTe  poiitiuum  humanum,  vt  videre  licet  in  Alber. 
Bolognec.traftatdeLegib.&iuram.cap.zy.cScPinell. 
in  rub.  C.  de  refcind.  vendit.  Haec  enim  diuifio  tan- 
tum differt  in  vfu  vocis;  nam  in  re  coincidit  cum  do- 
ftrina  data.  Quiailludius  gentium  primxuumin- 
trinfece  natiualeeft,folumq;  denominatur  getium, 
quia  ilio  gentes  vtuntur  communiter.  Hic  vero  pro- 
prii loquimur,  quatenus  ab  origine , &au(ftoritate 
itadenominatur,  & hoceftilludfecundariumquod 
illi  fatentur  effepoiitiuum  humanum.  Ratione  et- 
iam conuinciturhaec  affertio  ex  diiftis , quia  lex  fufli- 
cienter diuiditiir  pernaturalem , &politiuam pro- 
prie di(ftam,vel  per  diuinam,dc  humanam  ab  audo- 
revtrainq;  denominando , quia  vtraqj  membra  im- 
mediatam contradiftionem  inuoluunt , vt  conftat : 
fed  oftenfum  eft , legem  iuris  gentium  non  effe  natu- 
ralem proprie , Sc  in  rigore,  & confequen  ter  non  effe 
diuinam  ; ergoneceffeeft,vt{itpoiituia,&humana. 
Confirmatur,  quia  lex  naturalis  eft , quam  no  opinio 
genuit , fed  naturalis  euidentia,vt  Cicer,  dixit : er- 
go omnis  lex,qu2e  non  hoc  modo  generatur,politiua 
eft,&  humana : tale  autem  eft  iusgentium,quia  non 
per  euidentiam,ledprobabilitatem,& communem 
xftimationem  hominum  introducitur;ergo. 

N unc  autem  fupereft  explicandum , in  quo  diffe- 
. ratiusgentiumaciuili ; nam  omne  ius  poiitiuum  ab 
hominib’  politum  in  ordine  ad  gubernationem  pu- 
re politicam,vocat  Arift.legitimum,5:.  Ethicor.cap. 
7.&  illudmet  videtur  vocari  ciuile,  vt  fumitur  ex  Ili. 
fupra,feucap.  i.d.i.&fentitD.Thomaslocis  citatis. 
Dices , differre,  quia  ius  ciu  ile  eft  ius  vnius  duitatis , 
aut  regni  ; ius  autem  gentium  eft  commune  omni- 
bus gentibus.  Sed  contra  hoc  eft,primb  quia  hgc  dif- 
ferentia foliim  videtur  fecundum  magis,  &minus, 
valde accidentalis.Secundb  d;difhcilius,quiaim- 
pofsibile  videtur , ius  gentium  effe  commune  omni- 
bus gentibus  introduftum  voluntate,  «S: opinione 
humana.  Quia  in  his , qua:  ab  opinione,  arbitrio 


& naturali, ac  lurc  gentium? 

hominum  pendent,  non  folent  omnes  rationes  con- 
uenirc.  Nam  hoc  eft  hominum  ingenium  ,vt  quot 

funt  capita,  tot  fere  llnt  placita,  & opiniones  ; ergo 
vel  lus  gentium  non  eft  humanum,  vel  non  poteft  in 
eo  a ciuili  differre. 

Adhocigiturexplicandum  itaftatuo  ; prscepta  i. 
iuris  gentium  in  hoc  differunt  i prafceptis  iurisciui-  RtfoltuU, 
lis,quia  non  fcripto,fed  moribus,non  vnius,vel  alte- 
rius ciuitatis,  aut  prouinciae,  fed  omnium  vel  fer^  o- 
ranium  nationum,  conftant  : ius  enim  humanum 
duplex  eft,fcilicet  feriptum,  & non  feriptum,  vt  tra- 
dunt iurafupra  citata,  & infra  videbimus  ; conftat 
autemiusgentium  feriptum  non  effe,  dc;ta  in  hoc 
differre  ab  omni  iure  ciuili  feripto , etiam  imperiali , 

& communi. Ius  autem  non  feriptum  moribus  con- 
ftat, quod  fit  vnius  gentis  moribus  introduftum, 

& illas  tantiim  obligat ; dicitur  etiam  ciuile.  Si  vero 
introduftum  fit  moribus  omnium  gentium,  dc  om- 
nes obliget , hoc  credimus  effe  ius  gentiu  proprium , 
quod  6c  differat  a naturali, quia  non  naturae, fed  mo- 
rib’  innititur,  <Sc  a ciuili  etiam  diftinguitur  in  origi- 
ne,fundamento , & vniuerfalitate , modo  explicato. 

Quod  videtur  mihi  fenfifteluftinian.  in  § autem  , 
Inftit.de  iure  natur.gentium.&ciuili,cumait;I«5  au- 
tem genuum  omni  humano  generi  commune  efi  : nam  vfu 
exigente , & humanis  necejittattbus , gentes  humana  iura 
quadam,fibiconfittuerunt.  Vbiponderoverbum,p/u 
exigente, &.ycrhu,conflituerunt ; nam  inhoepofteriori 
fignificatur  conftitutum  fuiffe , non  k natura , led  ab 
hominibus,  & in  priori  declaratur,  non  feripto,  fed 
vfu  fuiffe  introduiftum.  Idem  videtur  fenliffe  Ilidor.  ijtdor. 
1.5.  Ety  mol.nam  prius  cap.  4.diftinguit  di  dia  tria  iu- 
ra, & definit,(w  naturale ejfe  illud,  quod  eji commune  om- 
nium nationum,  eo  quoivtrobique  tnftinilunatura,  non 
conftitutione  aliqua  habeatur.  In  quo  affertionem  no- 
ftram  comprobat , & virtute  docet  ius  gentium  non. 
fundari  in  foloinftindlu  natura.  Vnde  inferius  c. 
poft  exempla  iuris  gentium  concludit,  Indeius  genti- 
um vocars  quod  eo  iure  omnes  fere  gentes  vtuntur.  In  qtio 
infinuat  definitionem  iuris  gentium, fc.effe  ius  com- 
mune omnium  gentium , non  inftindlu  folius  natu- 
rx,fcd  vfu  earum  conftitutum.  Necpratereunda  le- 
niter eft  illa  particula/ere  : nam  per  eam  indicatur, 
non  effe  in  hoc  iure  necefsitatem  omnino  intrinfe- 
cam,  &.  naturalem,  & non  effe  neceffariiim,vt  fit  c6- 
mune  omnibus  omnino  gentibus  , etiam  feclulai- 
gnorantia,<5c  errore,fed  fatiseffe,vt  fere  omnes  gen- 
tes bene  inftitutaillo  vtantur.  Eundem  exiftimo 
fuiffe  fenfum  D.Thoma,vt  mox  explicabo,&  audlo- 
res  ali  j fupra  citati  hoc  fine  dubio  voluerunt. 

Probatur  autem  primo  a fiifficienti  partium  enu- 
meratione , quia  inhocmodoiuris  gentium  nulla 
includitur  repugnantia,  fed  eft  plane  pofsibile  : vt 
ftatim  amplius  declarabo,  6c  non  poteft  commodius 
diftingui  ab  alijsduob.extremis,quod  fatis  probant 
omnia,qua  diximusiergo.  Secundo  declaratur  ali- 
quibus exemplis  adduftis.  Nam  confuetudo  recipi- 
endi Legatos  fub  lege  immunitatis,&  fecuritatisab- 
folutefpedlatanon  eft  de  necefsitate  iuris  naturalis, 
quiapotuiffet  vnaqua^  comunitas  hominum  non 
habere  apud  fe  Legatos  alteri’,  nec  velle  illos  admit- 
tere ; nunctamenadmittereeftdeiuregentium,<S: 
illos  repudiare  effet  lignum  inimicitia,&effet  viola- 
tio iuris  gentium , efto  non  effet  iniuftitia  contra  ra- 
tionem naturalem.  Quocirca,licetfuppofitaadmif- 
fione  Legatorum  fub  padlo  fubintelledlo,  contraius 
naturale  fit  non  feroare  illis  immunitatem , quia  eft 
contra  iuftitiam , & debitam  fidelitatem , tamen  illa 
fuppofitio,  dcpadlum  illud  fub  tali  conditione  iure 
gentium  eft  incrodu(ftum.  Idem  confiderari poterit 
in  quocumque  contratftu,  Sc  commercio,  in  quo  tria 
poffunt  diftinguijvnum  eft  particularis  moduscon- 
trahendi,&  hic  ordinarie  pertinet  ad  ius  ciuile,  cSc  ff- 
pe  fieri  poteft  arbitrio  contrahentium,n6  repugnan- 
te aliquo  iure  ; fteundum  eft  obleruatio  contraftus 

poft- 
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^feftqnamconfummatuseft  , & hoc  pertinet  ad  ius 
naturale, vt  conftat  j tertium  eft  libertas  contrahen- 
di commercia  cum  hominibus  non  inimicis,  vel  ho- 
ftibus,(Sc  h^c  eft  de  iiiregentium,quia  ius  naturs  per 
fe  ad  hoc  non  obligat , potuilTetenim  vna  refpublica 
per  fcviuere,<Sc  nolle  commercium  cum  alia,etiainh 
non  efTet  inimicitia  : iure  autem  gentium  iiitrodu- 
ftum  eft , vt  commercia lint  libera , violareturcp  lus 
gentium  li  absqj  caufa  rationabili  prohiberentur.  Et 
itapurointelligendumquoddiciturin d.  §.  iwauie. 
Exboc  iure  genuum  pene  omnes  contraiitu  tntroduilos  ijfe , 
rw/>fie»«,vr«rfitie/JfJ,&c.Etadhuncmodumdifcurri 
poteftdealijs. 

Addo  vero  ad  maiorerfi  declarationem , duobus 
modis(quantum  ex  Ilidoro,<^  alijs  iuribus,d:  auAo- 
ribus  colligo)  dici  aliquid  de  lure  gentium ; vno  mo- 
doquiaeftius,  quod  omnes  populi , degentes  varue 
inter  fe  feruare  debent , alio  modo  quia  eft  ius , quod 
fingulx  ciuitates,  vel  regna  intra  fe  obferuant,  per  li- 
militudinemaUtem , dc  conuenientiani  ius  gentium 
appellatur.  Prior  modus  videtur  mihi  propnjfsime 
continere  ius  gentium  reipfa  diftinftu  aiure  ciuili, 
prout  illud  explicuimus. Et  ad  illud  pertinent  exem- 
pla delegatorum,  dc  commerciorum  vfu,qu2  expli- 
cuimus.Idem  cenieo  de  iure  belli  quatenus  fundatur 
in  poteftate,quam  vna  refpublica,vel  moEarchia  fu- 
prema  habet  ad  puniendam  vel  vindicandam,  aut 
reparandam  iniuidam  fibi  ab  altera  illatam , videtur 
proprie  e(Te  deiuregentium.  Nam  ex  vi  folius  ratio- 
nis naturalis  n5  erat  neceflarium,vt  hxcpoteftas  ef- 
fet  in  republica  offenfatpotuiirent  enim  homines  in- 
ftituere  Alium  modum  vindiftje , vel  committere  il- 
lam poteftate  alicui  tertio  Principi , & quali  arbitrd 
cum  poteftate  coaftiua , tamen  quia  hic  modus , qui 
nuncferuatur,facilioreft,mag  sqpnatvirxconfenta- 
lieus,vru  introduftus  eft,  dc  ita  iuftus , v:  non  pofsit 
illi  iure  relifti.  In  hoc  etiam  ordine  coftituo  feruitu- 
tes:  nam  illo  iure  vtuntur  populi , degentes  inter 
fe,  dc  non  erat  necelTarium  expura  naturali  ratitone; 
poftet  enim  alius  modus  pceng  introduci,  vt  dixiituc 
autem  tale  eft  hoc  ius,  vtde  rei  teneantur  hanc  poe- 
nam fuftinereeo  modo,  quo  introdufta  eft,de  viifto- 
res  no  pofsint  iufte  grauiuspunirehoftes  lam  viftos, 
dc  finito  bello,  nifi  alius  Ipecialis  titulus  interueniat. 
Item  foedera  pacis  , d:  induciarum  poffuntfubhoc 
capite  collocari , non  quatenus  feruanda  funt , poftq 
funt  fafta : hoc  enim  potius  pertinent  ad  ius  natu  ra- 
le , fed  quatenus  admittenda  funt , cS:  non  neganda  j 
quando  debito  modo , dc  rationabiliter  petuntur  : 
hoc  enim  licet  fit  valde  confentaneum  rationi  natu- 
rali, tamen  vfu  ipfo , & iure  gerttium  videtur  magis 
firmatum,dc  fub  maiori  efie  obligatione.  Et  ad  hunc 
modum  poftunt  inuemri  alia  exempla,  vel  explicari. 

Ratio  autem  huius  partis,  & luris  cft,quia  huma- 
num genus  quantumuis  in  varios  populos , 6c  regna 
diuifum,  lemper  habet  aliquam  vnitatem  non  fo- 
tum Ipecificam,  fed  etiam  quali  politicam , 6c  mora- 
Iem,quamindicat  naturale  precceptum  mutui  amo- 
ris , dc  milericordix , quod  ad  omnes  extenditur , et- 
iam extraneos^ dc  cuiufcuniqj  rationis.  Quapropter 
licet  vnaquxque  duitas  perfefta,  refpublica , aut  re- 
gnum,fit  in  fe  communitas  perfe<fta,&fius  membris 
conftans,  nihilominus  quxlibet  illarum  eft  et  mem- 
brumaiiquo  modo  huius  vniuerfi  > proutadgenus 
humanum  Ipeftatmunquam  enim  illx  communita- 
tesadebfuntiibi  fufficientesfigillatim  , quinindi- 
geant  aliquo  mutuo  iuuamine , dc  focietate,  ac  com- 
municatione, interdum  ad  melius  ede,  maioremcj; 
vtilitatemunterdum  vero  etiam  ob.moralemnecef- 
fitatem,dcindigcntiam,vt  ex  ipfo  vfu  conftat.  Hac 
cfgo  ratione  indigent  aliquo  iure,  qUodirigantur,dc 
fefte  ordinentur  in  hoc  genere  communica  tionis,dc 
focietatis.  Etquamuis  magnaexpartehocfiatper 
rationem  naturalem ; non  tamen  fufficiencer,dc  im- 
mediate quoad  omnia  : ideocp  aliqua  Ipecialiaiura 


potuerunt  vfu  earumdem  gentium  introduci.  Narh 
licutinvnaciuitate  , velprouincia  confuetudo  in- 
troducit IUS,  ita  in  vniuerfc  humano  genere , potue- 
runt luragentium moribusintrodiici.  t o vel maxi- 
me,quod  ea,qux  ad  hoc  ius  pertinent, d:  pauca  funt, 
dc  lun  naturali  valde  propinqua , d:  qux  tacillimam 
habent  abillodeductionerh , adeoq;  veilem  , &.  con- 
fentaneam  iplinaturx,vt  licet  non  lit  euidensdcdu- 
(ftiotanqiiam  defe  omnino  neceliana  adhoneftate 
morum, fit  tamen  Valdeconueniensnaturx,  dedefe 
acceptabilisab  omnib^As. 

Pofterior  modus  lunsgcntium  conti  net  quxdam 
prxcepta,vel  rit‘us,aut  modus  viuendi,  qui  perfe,  dc 
dirtefte  non  referuiitur  ad  vniuerfoshomines,neque 
habent  veluti  pro  fine  proximo  couenientemfocie- 
tatein,  dc  communicationem  omnium  nationum 
inter fe;fed in  vnaquaqj republica  foro fuo  conueni- 
ente  regimine  conftmuintur.  Et  nihilominus  tales 
funt,  vt  in  vftifimiliumrituum,  autlegumfere  om- 
nes nationes  inter  fe  conueniant , vel  limilitudinem 
habeam  interdum  genericam , interdum  veluti  fpe- 
cificam.  Hocetiam  exemplis illiiftranpoteft;  dc  po- 
teft  in  primis  ad  hunc  modum  accommodari  exem- 
plum de  Religione, quo  vfus  eft  lurecohfultus  ; nam 
cult  us  Dei  abfolu  t^  eft  de  iure  naturx : determinatio 
vero  eius  omnino  fpecihca  dc  particularis  eft  de  iure 
pofitiuo  diuiho , dc  in  ordine  naturx  elfet  de  iure  ci- 
iuli,feu  priiiato:at  verb  medio  quodammodo  vide- 
tur fuilfe  de  iure  gentium, vt  ritus  colendi  Deum  per 
facnhcia  non  eft  funpliciter  de  iuVe  nat  urali,&  tame 
in  eo  videntur  fere  omnes  gentes  conueniffe  , vtih 
propria  materia  diximus  : merito  ergo  poterit  dici 
de  iure  gentium.  Similiterquod  fit  in  republicaftA- 
tus  hominum  fpecialiter deputatusad  cultUm  Dei , 
non  videtureife  deabfdluto  iure  naturali, tamen  eft 
adeo  confentaneum  illi,  vt  fere  omnes  nationes,  dc 
refpublicx  in  hac  inftitutione  cohfenferint  faltem  in 
communi , quamuis  in  particulari  modo  fuerit  ma- 
gna varietas, quoad  hoc  ergo  poteft  etiam  religio  di- 
ci de  iure  gentium.  Sic  etiam  multa  ex  exemplis  111- 
dori  videntur  dici  de  iure  gentium , vt  fedium  occu- 
patio,xdificia, munitio,  vfus  pecunix:contraiftus  et- 
iam multi  particulares  poliunt  hoc  modo  dici  de  iu- 
regentium,vt  emptio, dc  venditio, & fimilia, quibus 
nationes  fingulx intra  fe  vtuntur, d:  ad  eundem  mo- 
dum refero  poftliminia,fi  vera  in  illis  eft  conuenien- 
tia  inter  nationes  : nam(vt  dixi)  proxime  videntur 
fpeiftare  potilis  ad  iusciuile.  Idemqj  maioriratione 
alfcro  de  prohibitione  coniugibrum  cum  alienige- 
nis in  religione : nam  revera  vbi  eft  talis  prohibitio , 
non  refpicitgcneralem  communicationem, & focie- 
tatem  generis  humani,  fed  propriam  vtilitatem  illi’ 
communitatis,in  qua  fit  talis  prohibitio  : etfiinhac 
prohibitione  eft  magna  fimilitudo  inter  nationes 
( quod  mihi  latis  incertum  eft)  ex  ratione  poterit  ill.t 
referri  ad  ius  gentium.  Ex  his  ergo  fatisdeclarata,d£ 
probata  manet  noftra  fententia. 
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CorolUria  ex  fipcriUri  do^frina  , C7  cjuomodo  ius 
gentium,  tuflum fit , CT mutAbile. 

E Xdiiftis facile  eft  definire  extera  , qlix  deiure  j. 

gentium  dcfiderari  polfunt.  Etprimbintelligi-  Quomeda 
tlir  facile  'quomodo  pofsit  ius  hoc  elle  commune  o-  gentmm 
mnibus  gentibus,  licet  naturale  non  fit,  6c  Cohuttsr 
diffitultasquxdam  in  fiiperiori  capiterelifta.  Nam 
fi  fernio  fit  de  proprio  iure  gentium  priori  modo  de- 
cl.iratum , facile  c6ftat,potuiire ipfo  vfj,  d;  traditio-  '■ 

neinvniuerfo  introduci paulatiin , d: per fuccefsio- 
nem,  propagationem,  d:  imitationem  mutuam  po- 
pulorum finefpeciali  conuentu,velconfenfu  omniu 
populorum,  vno  tempore  fafto  ; eftn.  hociustam 
propinquum  naturf,^  tam  coiienkns  omnibus  na- 

tioni- 


Ilo 


z. 

Gluomod$ 


fiones  dedu- 
£lcu  ex  ptin- 
cipiu  turis 
naturniis 
D.  Thora, 


tionibus,  6c  focietati  earum,  vt  fere  naturaliter  pro- 
pagatum fueri  t cum  humano  genere , & ideo  fcriptil 
^^on  elfj  quia  a nullo  legislatore  elt  diftatum,fed  vfu 
Conualuit.  De  alio  vero  modoiuris  gentium  facile 
expl  icari  poteft,  vndc  orta  in  illo  Iit  magna  fimilitu- 
do  inter  gentes, licet  alias  per  fe  ciuile  Iit.  Ratio  enim 
eii , tum  quia  h.tc  ilmilitudo  n5  lemper  eft  perfefta  , 
fed  tantiim  in  aliqua  ratione  generali  j & communi , 
vt  explicaui  j tum  etiam,  quia  licet  huiulmodi  ratio 
communis  non  fit  fimpliciter  de  iure  naturae , eft  ta- 
men adeo  propinqua,  & ade6confentanea,vel  com- 
moda naturg,vt  facile  potuerit  lingulas  nationes  ad 
talia  iura  inclinare ; tum  denique,quia  potuit  in  hoc 
etiam  interuenire  traditio  , & mutua  imitatio  in- 
choata i principio  generis  humani,  & cumillo  aufta 
dilatata. 

Secundo  intelligitur  quo  fenfu  accipiendum  fit, 
^ quod  D.Thomas  dida  q.  9S^-a*  4.dicit,prsecepta  iuris 

ex,  Lu*nditt  gentium  effe  concluliones  deduftas  ex  principijs  iu- 
ris  naturalis,  & differre  a iure ciuili,  quiaeiusleges 
um  ajjertt  cocluiiones , fed  determinationes  iurisna- 

%ugenttl!L  Qu^doftrinaprscipue  traditur deproprio 

ejje  cottclu-  i^i'egentiumcommuni,&generalipriorimodode- 
clarato  ,&  licet  a Corado  intelligatur  effe  data  iuxta 
modum  loquendi  luriftarumj  meliiiscum  Soto,& 
alijs  intelligimus,pr2cepta  iuris  gentium  vocari  co- 
clufiones  iuris  naturalis  non  abfolute,  &pernecef- 
lariam  illationem  ,fed  comparatione  fafta  ad  deter- 
minationem iuris  ciuilis,&  priuati.  Nam  in  iure  ci- 
uili,feupriuato  fit  determinatio  vel  mere  arbitraria, 
de  qua  didum  eA^quod PrincipipUcuitihabet legis  vigo- 
renisnon  quia  fola  voluntas  pro  ratione  fufhciat , fed 
quia  determinatioilla  diuerfis modis  fadaeffetra- 
tionabilis,<Sc  ff  pe  nulla  eft  ratio, ob  quam  potius  hoc 
modo,  quamillofiat,  ditadiciturfierivoluntate, 
potilis  quam  ratione.  Vel  certe  vbi  aliqua  fpecialis 
ratio  intercedit , confideratur  in  ordine  ad  particu- 
lares , 6c  quali  materiales  circumftantias , atqj  ita  eft 
determinatio  magis  in  circumftantijs,quam  in  fub- 
ftantia.At  vero  iniure  gentium  prg  cepta  funt  magis 
generalia,quia  in  cis  confideratur  vtilitas  totius  na- 
tura , & conformitas  ad  prima , <k  vniuerfalia  prin- 
cipia naturx,ideocp  vocantur  concluliones  ex  illis  e- 
licitx,  quia  ex  vi  naturalis  difcurfusftatim  apparet 
conuenientia,  & moralis  v'tilitas  talium  praecepto- 
rum, qux  homines  induxit  ad  tales  mores  introdu- 
cendos , magis  necefsita  te  exigente , quam  volunta- 
te,vt  luftinian. Imperator  dixit, 
g.  Tertio  ex  didis  infero,  in  praeceptis  iuregentium 

yeram  equi  f®^‘-^3i^fiatneffe;Kquitatem,(Si:iuftitiam:hoc  enim  eft 
tutem, ijtu-  derationeomnislegis,  qux  fit  vera  lex,  vtfuprao- 
Jitttamjet-  ftenfum  eft ; leges  autem  ad  ius  gentium  pertinentes 
uandttm  tjfe  ver.xiegesfunt,vtexplicatum manet,  dptopinqui- 
oresfuntleginaturali,quamlegesciuiles,ideoqjim- 

pofsibile  eft,  effe  contrarias  equitati  naturali , vt  bc- 
Coaarr  ”®*^‘^^^^^'^^°“3f^-^il3‘2-variar.c.3.num.2.  Addo  ve- 
Differentit»  dnaturaleri- 

inte  tu^gen  8°*'o^“‘^>quotliusnaturale non folum praecipit bo- 
ttum,&na-  ^‘^^damitaprohibetomniamala  , vtnullum 
turdae.  permittat.  Ius  autem  gentiu  aliqua  mala  permittere 
poteft,vtnotauitMattienz.lib.  ^.recopil.tit.ii.leg.i. 
Gloffi.num.j. Quod  maxime  videturhaberelocura 
in  illo  iure  gentium , quod  re  vera  ciuile  eftjperfimi- 

litudinem  autem  , & conuenientiam  nationum 
vocatur  gentium.  Sic  enimficut  in  iure  ciuili  per- 
mittuntur aliqua  mala,  ita  etiam  poffunt  permitti 
iure  gentium,quia  ipla  permilsio  poteft  effe  tam  ne- 
celfaria  iuxta  fragilitatem,  & conditionem  homi- 
num , vel  negotiorum , vt  in  ea  feruanda  omnes  fere 

nationes  cocordent,talise(Ievideturpermilsiome- 

retricum,«Sc  permifsio  deceptionisin  contradu,que 
non  luenormis,&fimilia.  ^ 

Obijciver6poteftl.i«c4«/i,§.iiimPtf»;/»o«i«y,ff.de 

mmor.adiuncla  Gloffamam  diciturintextu,«4/«r4_ 
Itter  Utere  iontrabentibusfetmmmemrem  pretio  empm~ 
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niSi& venditionis.  VbiGloffa exponit, N4l«r4/i/fr,  id 
eft,deiuregentium.  (.^iiod  etiam  habetur  in  l.i/m/j  prtti». 
pretio,  §.  quemadmodum,  ff.  locati.  Adhocrelpondct 
Mattienzo  fupril  ( fuftinendo  interpretationem  Muttitin, 
Gloffae  quoad  aduerbium,«4tttr4/irrr)  verbum /icere, 
non  debere  intelligi  cum  proprietate,vt  dicitur  de  re 
licita,  dhonefta,  licenim  repugnat  effe  licitum  fe 
circumuenire  tam  in  pretio  emptionis,  autvendi- 
tionis,quam  in  quolibet  alionegotio  : namPaul.z. 

Theffal.  4.  interpraEcepta^fetraditaponit,r/BC>Mo 
circumueniat fratrem /uum,  & fubdit ; Quoniam  vindex 
eft  Deus  de  bis  omnibus.  Debet  ergo  verbum,/iccre,lati 
fumi,  & in  ordinead  humanum  iudicium,  prout  li- 
cere dicitur, quod  impune  fit,  & quod  vfu  toleratur, 
quod  perinde  eft,acpermitti.  Vel  dici  etiam  poteft  , 
dc  fere  in  idem  redit,  naturaliter,  id  iure  gentium  id 

Utere,  id  eft,  non  prohiberi,  non  quia  ius  naturalerigo- 
rofum  id  non  prohibeat , fed  quia  ius  gentiu , prout 
humanum  eft , non  addit  Ipecialem  prohibitionem : 
imo  ftatuit,vt  id  non  puniatur,neque  tanquam  deli- 
ftum  m humana  republica,feu  foro  habeatur.Et  iu- 
xta hunc  lenium  illa  iura  confirmant  potius  do^ri- 
nam  traditam. 

At  vero  Couarr.  non  probat  illam  Gloffa:  inter- 
pretationemin  verbo,  «4X«r4/ifcr,necp  illam  impro-  Csuar, 
prietatein  verbo,/iccrc,prffertimcumlex,Ueyjpmi(», 
diaxt,  Naturaliter concejfumeft , dcc.  Etjdeoexponic 
verbum, circumuenire,  vt  non  fumatur  rigorose,pro- 
ut  fignificat  deceptionem  per  dolum,&  fraudem,fed 
vt  fignificat  humanam  Iblertiam,  6c  artem,quiae- 
mens  procurat  minuere  rei  aeftimationem  quantum 
poteft , & vendens  augere  non  cum  fraude , & dolo  , 
fed  intra  limites  iufti  pretij,&  reftx  rationis.  Quam 
circunuientionemvideturdefcripliffe  SapiensPro- 
ttcrhior.io.dicens:MalumeJi,malumeft,dicu  omnuem^  p 
ptor,(^curecejfertt,glortatur.  Vnde  quod  dicitur  in  di- 
§. quemadmodum, natur  aliter  conctjfum  effe,quod  plu- 
ris e ft,minoris  emere,(!T  quod  mtnoris  eji,plurts  vendere-,  in- 
telligendum  erit  ( iuxta  hanc  fententiam ) intra  lati- 
tudinem iufti  pretijiquia  emens  procurat  emere  mi- 
nimo pretio  iufto:  vendens  fummo  vendere.  Et  iu- 
xta huncetiam  fenfum  nihil  obftantillaiuradicet  ad 
rem  prxlentem  non  faciat , & ideo  in  illo  examinan-  * 
dononimmoror. 

Quartb  ex  duftis  colligitur  ius  gentium  effe  mu-  6, 
tabile  quatenus  ex  hominum  confenfupendet,  in  Xmejftme, 
quo  etiam  differt  ius  gentium  a naturali , vt  ex  fupra  tahilttxht- 
diitis conftat.Imb  dicunt aliqui,poffe mutari  priua-  minumu* 
taauftoritate,  quatenus  aliquis  poteft  credereiuriV*”/^' 
fuo,  etiamfi  a iure  gentium  manet  : ficenimreligio- 
fus  cedit  dominio  temporalium  bonorum  : imo& 

capacitati  eius.  Sed  hocno  eft propriu  lurisgetium, 
necp  in  eo  differt  a naturali , fi  praecise  quatenus  con- 
cefsiuumeft,fpeftetur,quod  alij  negatiuum  vocant, 

Sicenim  etiam  renunciatreligiofusiuri  ducendi  v- 
xore,  quod  a natura  habet,  & poteft  quis  fe  tradere 
in  leruum  le  pi  mando  naturali  liberta  te.  Sicut  etiam 
in  priuilegijsiure  ciuili,  vel  canonico  priuatim  con- 
cefsis,poteft  quis  nenunciare  iuri  fuo.Igitur  corolla- 
rium intelligendum  eft  de  iure  gentium,  vt  prohibi- 
tionem feu  prscepta  continet.  Nam  hsc  de  fe  muta- 
bihafunt^  Ratioautemeft,  quiaresprohibitxiure 
gentium  fimpliciter  non  funt  malx  de  fe,  & intrinfe- 

ce:  tumquiaillaprxceptanoninferunturpernecef- 
ariam,  «Sceuidentem  illationemexprincipijsnatu- 
ralibus  ; tum  quia obligatioiuris  gentiumnon  ori- 
tur ex  fola  ratione  fine  aliquo  modo  obligationis 
humanx,  faltem  per  generalem  confuetudmemin- 
troduftx:  ergo  ex  parte  ma terix  talis  1 uris  non  repu- 
gnat fimpliciter  mutationem  in  illo  fieri,  dummodo 

iulhcienti  auftoritate  fiat. 

In  quo  etiam  aduerto,  talem  mutationem  aliter  7* 
polle  contingere  iniure  gentium,  quod  folum  eft 
comunepropter  conuenientiam  plurium  rationum  f 

mtalwltalilege ; aliterver6inillo,quodeftcom- 

tnune  iHtegemiS, 
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Jmiine  e»  vfuj&lTibre  gentium, quatenus  inter feha-  Bartol.in  !./io/?fc,ff.decaptiuis,ii.i6.&Cou4r.plur':S  Eift. 

bent  focietatem  aliquam,  feu  communicationem.  aliosrcferensin regula, /J«<<i<h»i,i.par.§.u.niim. 6.  Ccu^r. 
3S’am  prius  ilis  poteit immutari aparticulariiTgnb,  AtquebincimdJigitura!iadifl'erentia,qua:inlioc  9* 

vel  republica , quantum  adipfam , quia  vt  eft  in  illa,  conditui  folet  inter  lus gcntium,(Sc  ciuile;  nam ciuile 

re  vera  cil  tantum  ciu'ileintriufece(vtfic  diram)  fo-  ‘dicirurefremuiabilein  totum  \ lus  autem  gentiimi 
lumqjappellaturius  gentium  i vclperrelationcm  , nonin  toto, fed  in  parte.  H»i  enim  ihtelligendadiile- 

& concomitantiam  aliorum  , vel  quia  eft  tam  pro-  rentianon  deabfoiuta  potedate  (vtlic  dicam)  feu 

pinquumiuri  naturali,  vt  inde  oriatur  illa  vniucrfa-  mutabilitareexpaitciitorumiurium;  nam  hoc  mo- 
litas talis  iuris  in  omnibus  5 velfcre  in  omnibus gen-  do  Vti  umquedefc  mutabile  ed,vt  probant  rationes 

tibus.  Perfe  autem  vt  eft  in  vnaqua^  republica  pen-  ruprafaftx.Sedintelligcndaeii  fecundum  moralem 

det  ex  peculiari  determinatione,<S:poteftatc,velc6-  potettatem,6cvfum  hominum.ltemintelligendaeft 
fuetudine  illius  reipublicae  in  fcipfa  , cSifinerel^edu  iion  de  tota  colleftione  praeceptorum  vtriuscp  iuris: 

ad  aliasjergopoteftabvnain  femutari,lic^taliaen5  fic  enim  neutrum  eft  moralitcr  mutabile  in  totum  , 
confentiant,quianon  tenentur  fingulae  aliis  confor-  quia  neutrum  poteftatoto  humano  genere  abfolut^ 
mari  > vt  v.  g.  ^offet  aliqua  rerpublica  ftatucre,vt  in-  tolli, vt  ex  duftis  fatis  per  fe  eft  cl.^rum.  Ig\nir  quoad 
tra  illam  non  permittantur  meretrices, vel  vtrefcin-  fingulapraeceptadicuntur  ciuilia  iura  facile  in  tetu  , 

dantur  omnes  venditiones  iniufts  in  quocumcp  ex-  abrogari, tSc  mutari. Ea  vcrb.quxfuntiurisgentium 

cefTu;  vel  vt  non  vtantur  pecunia,  lic'de  aliis  geneEi-  t^rttuihint^ia’, vel  altera  paVtediminui. 

buscommutationum.  Quamuisenimdefaftohsc  Deniqucfatisexdidisdeclaratiiro videtur, quid,  lO. 

nonfiant  , quia  non  fubeftcaufa,  nec  omnino  com-  dcqiraledtiusgentiuminreipfa,d.fecundurnprb- 

moditas,  tamen  eliviboneftatis,&poteftatis  id  non  priam  rationem  fpedatum,  & folutxfunt  difhculta- 
repugnat.  tesomnfestadtsinfuperionbuscapitibus,  quaenia- 

In  alio  autem  jure  gentium  long^  difhcilior  eft  ximenitividcbanfurvelinmodislcquendiiuriiim, 
rtiutatio,quiarerpidtrusc'om'mune  omnium  natio-  ‘cScgrauiumauiftorum,velinexemplisvariis>qu3Ead- 
num,A  omnium  auftoritate  videtur  introduftum,  ducunt.  Sed  in  hoc  non  eft  facienda  vis,tum  quia  po- 

*5c  ideo  non  fine  omnium  confenfiorie  tolli  poteft.  tucTutvtivo<:e  illa  in  diuerfofenfuftum  etiam  quia 

Nihilominus  tamen  non  repugnat  mutatio  ex  Vi  iusgentiumeftvelutimediuminteriusnaturak,  & 
materiae.,finationesomnesconfentirent, velfipau-  citule  : nam  ciim  primo  conuenitaliquomodoin 
latimWuroduccreturconfuetudo contraria, tSeprat-  c6munitate,tScin  vniuerfali'tSte,<Sc  facili  illatioheeX 
tialerec,led  hoclicet  cogitari  pofsit  vt  non  repugnas,  principijs  naturalibus , licet  no  per  abfolutanecc^si- 
jhoraliter  no  videtur  pofsibile.  Alin  vero  modo po-  'tatem,  veleuidcntiaminqiioeonueniri  cumhufna- 
teft  aliqua  communitas pra;cipere,yt inter  partes,«&  no  iure  : dc  ideoint'erdumal;'quapr.vcepta  natura- 

jnembrafuataleius  gcntiuni  non  feruetiir  , «Sc  hic  lia,  quae  per  folum  difciirrum  habentur,  &ilIoindi- 
jhodus  eft  pbfsibilis,dc  moralis.  Sic  enim  ius  getium  gent, iuris  gentium  appellata  ftint  j & fimifiter  inter* 

«kferuitutecaptiuoru  in  bello  iufto  in  Ecclefiamu-  tfum  ponuntur  exempla  Suris  getium  permixta  cum 

tatum  eft, ii  interChriftianosidnon  feruatur,exan-  naturalibus.  Tamen  in  rig'oreioquendo;,&  proprii 
tiquaEcclefijcconfuetudine,  quae  eft  velutifpeciale  diftinguendo  rationes  iurium  , exempla  etiam  , dc 
tusgcntisfidelis,<5iomninoferuandum  , vtnotauit  pracceptadiftinguendarunt. 
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In  qmbmhomtmhHs  immediate  exiji at  ex  natura  reipotejlas  hac  condendt  leges  hu- 


manas^ 
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i^n potejlas ferendi  leges  humanas  fit  data  hominibus  immediate  a Deo,vt  auelore^ 
natura. 

Corollaria  ex fuperieridocirina. 

^npotejlasferendilegesciuilesin  chriJliBcclefiaperfeueret , drfir  eas  obligare pof 
fitchridianos, 

i^n  pote  fas  ad  ferendas  leges  ciuiles  obligantes  vniuerfam  Bcclefiamft  infummo 
fonttfict^. ' 

ytriimpotefas  vniuerfalis  ferendi  leges  ciuiles  obligantes  totam  Ecclejiamjit  in  Impe- 
ratorem. 

Corollaria  ex  pr secedenti  do^rina^quibus potefas  Imperatoris,^  legunt  ciuilium  turis 
communis  magis  explicatur. 

Apud  quos  fit  potefas  condendi  leges  ciuiles  inter  fideles. 

Vtriim  potefas  fi  rendi  leges  ciuiles  pendeat  ex fide, vel  moribus  Principis. 

Vtriim finis potefiatis , ^ legis  ciuilis , prout  nunc  ef  in  Ecclefia,  fit  altus  a fine  eiufdem 
potefiatis  (jr  legis,  vt  m pura  natura  vel  gentibus ffe^aripoteH.  • 

ytrum  leges  ciuiles  infiolamateriahonefia  verfentur  virtutum  omnium  a^us  praei- 
piendo,  vel  vitia  contraria  prohibendo. 

An  lex  ciuilis  tantum  poffit  externos  aUuspracipere,  aut  pro  hiherem. 

Vtriim  ariusprateritus poffit  effe  ex  materia  legu  humana. 

^ua  forma  externa, fiu  fenfibilis feruanda fit  inferenda  lege  humana. 

^ua  promulgatiogneceffartafit  adperfeBamconfiitutionem  legis  ciuilis. 

^mndo , & quomodo  incipiat  obligare  lex  ciuilis  ex  natura fisa  pofiquam  e fi Jufiicien- 
ter promulgat  a. 

De  tempore,  in  quo  lex  incipit  obligare  fecundum  ius  ciuiles . 

Vtrum  acceptatio  populi  fit  neceffaria  in  lege  ciuilt  vt perfecte  confiituatur  j d'  vim  ha- 
beat obito  andi. 

o. 

Vtrum  intentio  Ugfiatorisfeu  ratio  legis  (it  intrinfeca  forma  eius, 

Vtrum  lex  ciuilis pofiit  fuhditos  obligare  in  confcientia. 

Vtrum  omnis  lex  humanafiu  ciuilis  obliget  in  confcientia^ 

Vtrum  lex  ciuilis  in  prafiimptione  fundata  obliget  in  confientia, 

Vtrum  lex  ciuilis  obliget,  velobligare poffit /ubgraui  culpa. 

Vtrum  lex  humana  vt  obliget  fub  mortali  culpa, graue  materia  requirat,  ^ qua  illa  fit. 
An  ex  verbis  legis  colligatur  obltgaito  admortale,efi’  qua  verba  ad  hoc fu  fidant. 

— i:  Vtrum  ohlgatu.  legis  quoadgrauitatem  eius  ex  intentione  iegifiatoris pendeat. 

Cap.  XXVI L L Vtrum  lexhumana,(^  ciuilis  obliget  [ub  mortali,vtex  contemptu  non  violetur,  etiam 

in  minimis. 

Vtrum  lex  humana  obliget  admodum  virtutis,^  consequenter  quo  adumpleatur. 
Vtrum  lex  humana , ^ciuilis  pofiit  obligare  ad fisi  obfiruationem  cum  periculo  cuiuf- 
cumque  nocumenti.  ^ 

Vtrum  leges  humanageneraliter,  indifferenter  omnes  fubditos  obligent. 

Vtrum  leges  propria  alicuius  regni,  velterritorq  obligent  homines  illius  territorii  qua, 
do  extra  illud  ver  fantur. 

Vtrum  leges  propria  altemus  territorij  obligent  aduenas  dum  ibi  exijlunt, 

V trtim  leges  ciuiles  iufia  obligent  Ecclefiajticas per  fontis. 

Vtrum  legiflatorjms  legibus  obligetur. 
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LIBER  TER  TIV  S 


DE  LEGE  POSITIVA 

HVMANA  SECVNDVM  SE, 

ET  PROVT  IN  PVRA  HOMlNlS 

NAVTRA  spectari  potest,  QVv£ 

Lex  e[iam  ciuilis  dicitur. 


Iftinximus  in  primo  li- 
bro temporalem  legem 
in  naturalem  6c  poiiti- 
uamjtS:  ideo  poftquam 
de  aeterna  lege,  & tem- 
porali naturali  didum 
eft,  dicendum  fequitur 
depolitiua.  Haneverb 
ibidem  fubdiftinximus 
in  diuinam,&humana, 
inter  quas  diuina  qui- 
dem nobilior  eft,  6c  di- 
jgnior  : tamen  humana  eft  nobis  notior,  Sc  propin- 
quior naturae  , quiaeiufdem  ordinis  eft:  &ita(icut 
natura  gratiae  fupponitur  , itaexfuogenerelexhu- 
mana  veluti  generationis  ordine  prior  eft,  quam  di- 
uina, quia  haec  fupernaturalis  eft,&  ad  ordinem  gra- 
tia Ipeftat.Ideoqjpriiis  delege  humana, quam  de  di- 
uina traftamus.  De  ratione  autem  communi  politi- 
us legis,  vt  a diuina,&humanaabftrahit,  nihil  dice- 
re nccefte  eft,  quia  prster  modum  originis  , qui  per 
hanc  negationem  explicatur,  quodprsceptavtriuf- 
queiurisdiuini  , & humani  politiui  non  habent  per 
feintrinfecamnecefsitatem,led  ex  voluntate  extrin- 
feca  : prster  hoc  (inquam)  &prster  ea,  qus  de  lege 
in  communi  in  primo  libro  funtdifta  , fere  nihil  fu- 
pereft  dicedum  in  communi , quod  ad  moralem  do- 
^rinamvtilelit ; imo  nec  ad  fpeculationem  alicuius 
momenti.  Et  explicato  vtro'^membro,omniaqus 
^e illorum  conuenientia  , aut  differentia  deliderari 
poflunt,explicata  relinquentur. 

Lexautemhumanaiuxtamentemluftinianiin  §• 
nTdtutdtt  ' r Inftitutionumdeiurenatur.gent.&ciuil. 

ineam  diuidipoteftinlegem,  quseftiuriscommunis  , 6c 
tH  mtu'com  iuris  proprij ; prior  ad  ius  gentium  fpeifta  t,  & 

tnunu,i^fr»  hoc  nomine  lignificatur  , & de  illa  iam  fatis  diiftum 
eft.  Hic  ergo  tradamus  de  iure  humano  proprio,cui 
nomen  legishumanspolitius  accommodatum  eft  : 
Lex  huma-  dicitur  autem  proprium  alicuius  ciuitatis,  reipubli- 
na  tnciuile,  cs,aut  fimilisperfeds  congregationis.  Vndehuiuf- 
& canemea  jnodietiamIexhumanainciuilem,& canonicam  di- 
^•fltnguitHr,  ftinguitur : nam  licet  canonica  de  fe  pofsit  efte  com- 
munis vniuerfo  orbi,licut  Ecclelia  catholica  vniuer- 
faliseft;  tamen  de  faftoeftpropria  huius  communi- 
tatis , qus  eft  Ecclelia  Chrifti , dc  non  eft  communis 
omnibus  gentibus,quia  non  omnes  fimt  de  Ecclelia. 
Prsterquam  quod  in  modo , quo  fertur , eft  proprie 
lex  politiua  humana,  & longe  diuerls  rationis  a lure 
getium,in  multislimilitudinem  feruat  ad  ius  ciuile. 
Conueniunt  enim  hsdus leges  in  communi  ratio- 
ne legis  politius  humans.  Inter  eas  vero  notari  po- 
teft  differetia,  qua  lex  ciuilis  eft  mere  naturalis  ordi- 
SuarezdeLegib. 


nis  quoad  fuam  originem , 6c  poteftatem : nam  licic 
non  feraturimmediate  a natura  , fertur  tamenper 
poteftatem  homini  connaturalem.  At  vero  lex  cano- 
nica proprie  eft  illa,qug  ab  hominibus  fertur  per  po- 
teftatem fupernaturalem.  Et  hac  ratione  ordine  do- 
drins  a facilioribus  incipiendo  , priiisdeciuililege 
quam  de  canonica  dicendum  videtur.  De  communi 
autem  ratione  legis  humans  politius  limul  cum  le- 
ge ciuili  differemus  : liccnim  faciliorerit  doftrina, 
facileqjpoteritadlegem  canonicam  accommodari , 
ea  tantum  addendo, qusrationefupernaturalis  po- 
teftatisilliconueniunt , quod m libro fequentiprs- 
ftabinius.  Et  hinc  etiam  eft,  vt  in  ipfa  lege  ciuili  duo 
ftatus  diftingui  polsint , vnus  fecundum  fe,  ac  pure, 
prout  fuit  in  gentibus , & nunc  eft  in  inlidelibqs ; ali- 
us prout  eft  coniuniftus  cum  fide  , & inter  fidelesin 
Ecclelia  Chrifti  in  vfu  elfepoteft,  qui  ftatusacciden- 
taliter tantum  differunt , <S: ideo limpliciter delege 
ciuili  dicemus  ; vbi  autem  aliquid  proprium  expli- 
candum occurrerit,id  non  prstcrmittemus,fed  do- 
ftrinam  vniuerfam  ad  prsfentem  Ecclefise  ftatum 
accommodabimus. 

C A P V T I. 

Virum  fitinhominihm  potejlas  ad  leges 

LOquimur  (vt  dixi)de  natura  hominis  eiuscp  po- 
teftate  legislatiua  fecundum  fe  Ipeftata , non  c5- 
liderando  nuncan  per  legem  diuinam  aliquid  illi  ad- 
ditum , vel  fubtraiftum  fit ; hoc  enim  poftea  videbi- 
mus. Itaque  qusftio  eft,an  homines,ex  fola  rei  na- 
turaloquendo  , pofsint  imperare  hominibus  , per 
proprias  leges  eos  obligando. Ratio  autem  dubitan- 
di elfe  poteft , quia  homo  natura  fua  liber  eft,&  nulli 
fubieftus,nifi  creatori  tantumjergoprincipatushu- 
manuscontranaturs  ordinem  eft  , &tyrannidem 
includit.  Confirmaturexperimento :namitadefa- 
ftointroduftuscft  : nam  de  Nemrod  dicitur  Genef 
decimo.  Ipfe capit ejfepotemm  terra:  faitautemprtnci- 
piuttt  regnieius  BabyloniVtiquc  per  vim,  & potentiam. 

Et  fimiliter  de  Alexandro  dixit  Lucan.  fuiffe  felicem 
terrarum  pradonevi,  quod  etiam  lignificauitAugufti- 
nus  libro  quarto,deCiuitate,capitulo  quarto.  Vnde 
eft  illud  Ofes  S.lpfi  regnauerunt,&  noti  ex  me : Principes  OJea  i, . 
extiterunt,& non  cognoui  eos.  Confirmatur  fecundo  ex 
Auguftino,qui libro  19.de  Ciuit.  capit.  15;.  expendit,  ^uguJl: 
dixiffeDeum  GeneCiprimo.Faciamus  botmne»i><Sc  cxt.  Genej  i. 
vt  prafttpf(abus  murti : volatilibus  cab,  befiijsteriit  : non 
dixilfe  autem  , vtprsfithominibus  , lignificans  , 
hunc  dominatum  non  elfe  naturalem  homini : Et  td- 
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(o[  \^^off\^pnonm|l\nonuges , fed pjJIor es  ornum  fae- 

umycrdpp^!ltu|i^t>l.ltiC^,lAmGregor.z^.Moralium, 

cap.io.aiiasu.&mpallorali  p.z.cap.tS. indicat , hu- 
iufmodi  potcitatem  per  peccatum  eiTe  incroduflam, 
<5c  vfurpatam.  Tertio  conhrmari  hoc  poteft  nonnul- 
lis Scripturx  teftimoiiiis>  inquibuslignihcatur,lb- 
lum  Deum  elTe  hominum  regem  , legislatorem  , & 
dominum. Ifa. 3 j.  Do/«in»5  iudexnoJier,Dtui^exno- 
ftcr,Dom'tnus  legifer  nofler)<Sclacoh.4.Vi:ds  eft  tn.ni  legi*' 
/^tor.crittrfc.Vj&c.Tandenitfonhrmaturjquianoneft 
vera  lexjuifi  quje  obligat  in  confcientiajfed  vnus  ho- 
mo non  poteit  alium  in  collicientia  obligare  j quia 
hoc  videtur  maxime  proprium  Dei  qui  poteft  falua- 
rejac  perdere ; ergo. 

fnhocpunfto  referri  poftent  varij  hxreticorum 
errores , fed  illos  attingemusmeliiis  in  fequentibus , 
’ & ideo  illis  omifsisj  dicendum  eft  primo, magiftra- 
tum  ciuilem  cum  poteftate  temporali  ad  regendos 
homines,  luftum  e{Te,&  humanx  naturx  valde  con- 
fentaneuni.  Conclufio  eft  certa  de  ride  , qux  fatis 
probari  poteft  exemplo  iprius  Dei  conftituentis  in 
populo  ludaico  huiufmodi  regimen , priiis  per  iudi- 
ces  , poftea  perreges  , qui  line  dubio  habeant  prin- 
cipatum,iScpoteftatern  temporalium,&  io  tanta  ve- 
neratione habeantur  , vt  dij  etiam  vocarentur , iux- 
ta  illud  Pfal.Si . Deusjietit  in  lynagoga  Deorum  ■,  tn  medio 
autem  Deus  dmidicat.  Necrefert,fi  quis  dicat, illosha- 
builTepoteftatem  ab  ipfo  Deo , quia  nihilominus  illa 
poteftas  in  fe  non  excedebat  naturx limites , etiamfi 
modus  habendi  illam  fuferit  extraordinarius , & per 
fpecialemprouidentiam  ; ergo  hoc  non  impedit , 
quominus  illa  poteftas  aliter  polfet  iufte  haberi. Imo 
inde  fumitur  argumentum , talem  modum  potcfta- 
tis  effe  confentancum  ipfi  naturx , quatenus  ad  con- 
ueniens  regimen  humanx  communicatis  neceflaria 
eft.  £t  hoc  amplius  conrirmat  hominum  confuetu- 
do  : nam  multo  ante  illa  tempora  fuerunt  reges  et- 
iam fanfti,&  laudati  in  Scriptura  , vtMelchifedech 
Genefi4.&adHebrxoS7.  Sc  Abraham  etiam  credi- 
tur fHiireRex,velfuprenius  Princeps  , itemIob,&c. 
Ac  denicp  generaliter  di  citur  Pro  uerb.  S.  Per  me  reges 
regnant.  Apud  fanftos  Patres  res  eft  manifefta,  quos 
in  difcurfu  attingam. 

Ratio  fumenda  eft  ex  Philofopho  libro  i.PoJitic. 
■^camcpexplicuicD.ThomasOpufc.  20.  de  regimine 
principum , libro  primo,  cap.  1.  cS:elegantifsimeD. 
Chryfoftom.  Homil.34.  ini.adCorinch.  nititurqj 
duobus  principiis.  Primum  eft,  horni  nem  efle  ani- 
mal fociale , & naturaliter , reifteqj  appetere,  in  com- 
munitate viuere.  Circa  quod  principium  recolen- 
dum eft, quod  fupra  diximus, duplicem  efte  commu- 
nitatem hominum,imperfe(ftam , feu  familiarem,& 
perfeftam,feu  politicam.  Inter  quas  prior  eft  maxi- 
me naturalis,  d:  quali  fundamentalis  , quia  inchoa- 
tur ex  focietate  maris , <Sc  fceminx , line  qua  non  pof- 
fetgenushumanum piropagari,autconferuari  ; qua 
ratione  feriptum  eft , No  e//  bonum  hominem  effe  folom, 
«Scexconiumftionehacproximefequitur  focietas  li- 
liorum cum  parentibus,quia  prior  coniunftio  ad  li- 
liorum educationem  ordinatur  : rilij  autem  faltem 
in  principio,  <&:per  multum  tempus  xtatisindigent 
coniuniftione,  & focietate  parentum,  quia  alias  nec 
viuere,  necconuenientereducari  , necrefteinftrui 
poftent.  His  autem  ftatim  accedit  coniumftio  aliqua 
feruitutis,feufamulatus,cSc  dominij,quiamoraliter 
loquendo , indigent  homines  adiutorio , & minifte- 
rio  aliorum  hominum.  Exhis  autem  tribusconiun- 
ftionibusconfurgit prima  communitas  hominum, 
qu.T  imperfeifta  dicitur  refpeftu  politix  : eft  autem 
infefamiliaperfeiftainordinead  domefticam  , feu 
oeconomicam  gubernationem. Hxcautemcommu- 
nitas,vtfupraetiam tetigi, noneftiibifufriciens  , & 
ideo  ex  natura  rei  neceflTaria  vlterius  eft  in  genere 
humanoeommunitaspolitica  , qux  ciuitatem  fal- 
lem  conftituatjbc  ex  pluribus  familiis  coalefcat  :quia 


Liib  lll.  Delegciiumana,&ciLiili. 

nullafamiliapoteftin  fe  habere  omnia  minifterii  , 
omnes  artes  necelTarias  ad  vitam  humanam  , dc 
multo  minus  poteft  filfriccre  ad  alTcquendam  omni- 
um rerum  neceftariarum  cognitionem.  Item  quia  Ii 
lingulxfamilixeftentintcrfediuifx  , vixpoffetpax 
inter  homines  conferuari,  neijj  iniurix  polfent  ordi- 
nate propulfari,aut  vindicari, & ideo  dixit  Cicero  in 
Iib.de  Amicitia  : Nihil  principi  Deo  inrebtes  humatitsijfe 
gratius, quam  homines  habere  mur  fe  focietatew  ordinuia, 
&perfeciamiqu*ciutias, inquit, dtatur.  Hxcaute com- 
munitas vlteriiisaiigeri  poteftin  regmim,velpnnci- 
patum  perfocietatem  plurium  ciuitatii , qux  etiam 
eft  valde  conueniens  humanogeneri , faltem  ad  me- 
lius eft"e,proptereafdem  rationescuproportioneap- 
plicatas,quamuisnecefsitas  non  Iit  omnino  aequa  Iis. 

Secundum  principium  eft,in  communitate  perfe-  4, 
ila neceftariam elfe poteftatem, ad  qiiuivi  fpeclc»- gu-  Inccmmu. 
bernatio  communitatis,quod  etiam  ex  leniMnis  vi-  mta/  fitrft. 
deturperfenotum.  Nam,vtaitSapicnsi-’roucrb.i/.  ‘-fcffa- 
y bi  non  eft  gubernator , corruti  populus  : natura  autem 
nondericitinneceftarijsj  ergolicut  comunitasper- 
feifta  eft  rationi,  & naturali  luriconfuitanea,  ita& 
poteftas  gubernandi  illam,  line  quaefietfummaed 
fullo  in  tali  communitate.  Comirmatur  expropor-  prouii. 
tionead  omnem  aliam  focietatem  humanam  ; nam 
quia  coniunCftio  viri,&  fceminx  naturalis  eft,ideo  in 
ea  caput  inuenitur,  quod  eft  vir,  luxta  illud  Genef  j.  c.-n#/';. 
Sub  ViripottJiateeris.Propterquod  ait  Paul.ad  Titum  ad  luumi. 
3.. M.ulteresfuhditajint  vitis  juts.  Vbi  addit  Hieronym.  Htercnym. 
communi  lege  natura.  Similiter  in  alia  coniunaione 
parentum, <St  rilioriim,  pater  habet  a natura  potefta- 
tem in  rilium,& in  tertia,qux  eft  feruorum  ad  domi- 
num, conftatetiam , poteftatem  gubernandi  efte  a- 
pud  dominum,vt  in  eodem  loco  Paulus  tradit,&  E-  Etherg. 
phef  6.  &adColof  3.  dicensferuos deberedominis  edeff,. 
obedire, vtDeo.  Quialicetcoiumftioferuitutisnon 
fit omninoanatura,fedper  voluntatem  humanam; 

tamen  illa  fuppofita  fubordinatio , <Sc  fubiecftio  lege 
naturx  debita  eft  titulo  luftitix.  Subicaio  autem  li- 
liorum etiam  ipfum  vinculum , & fundamentu  na- 
turale habet,fc.  oridinem  naturalem, vnde  Cfc perfe- 
dtior  eft  ex  titulopietatis , & maxime  in  quartoprx- 
ceptoDccalogi  declaratur.  Vnde  rit  tandem,vt  in  do- 
meftica,  feu  familiari  com  unitate  etiam  rit  ex  natu- 
ra rei  poteftas  proportionata  ad  regendam  illam, 
quxpnncipaliter  in  patre  familias  1 elidet.  Idemque 
inuenirenecelfeeft  in  quacumlp  communitate  vni- 

ustantumdomus,lKetnonfundeturInvinculoma- 


trimonij,  fed  in  alio  genere  focictatis  humanx : ergo 

hmih  modo  in  communitate  perfera  neceflaria  eft 
poteftasgubernatiua  illi  proportionata. 
ftatio  denique  ^priori  eft,  quam  D.Thom.tetigit  ^ 

in  difto  Opufc.quia  nullum  corpus  poteft  conferua-  ^^‘‘0  » 

nnilihtaliquodprincipium,adquodpertineatpro-^''"”’*- 
curare, <Sc  intedere  commune  bonum  eius,vt  in  cor-  ^ 

pore  naturali  conftat,&  in  politico  idem  docet  expe- 
rientia. bt  ratio  clara  eft,  quia  lingula  priuata  mem- 
bra priuatis  commodis  confulunt,  qux  fxpe  contra- 
ria funt  bono  communi,cS:  interdum  multa  funt  ne- 
celfana  communi  bono,qux  ad  lingulos  non  ita  per- 
tinent: & quammsinterdum  pertineant,  non  pro- 
curante eo,quodcommunia,fed  quod  propria  funt- 

ergomcommunitateperfefta  necelfaria  eft  publici 
poteftas,ad  quam  ex  officio  pertineat  commune  bo- 
num mtendere,acprocurare.  Exhisergoeu.denter 

concluditurhoneftas,&necefsitasmagiftratusciui- 

Iis,quiahocnominenihilaliudfigniricatur,nifiho- 

rno,vel  hominum  multitudo,  apud  quam  eft  pfxdi- 

ftapoteftasregendi  eommunitatemperfecftam.con- 
ftat  enim  talem  poteftatem  in  hominibus  effe  debe- 
re,quia  homines  naturaliter  non  gubernatur  politi- 
ce per  Angelos,netp  immediati  per  Deum  ipfum, qui 

lege  ordinaria  operatur  per  caufas  fecundas  propor- 

tionatas:  ergo  necelfarium  , ac  naturale  eft , vtoer 
nomines  gubernentur.  ^ 


Dico 


6. 

ConduJ. 


Cap.I.An  fit  in  hominibus  poteftas  ad  leges  ferendas. 


11 


Ari/l. 

Flato. 

Cictr». 

Couatr. 

Piabatur 

tcnclhjit, 


7- 

Caroliariii. 


Dicofecundo  : Magifbratushumanusjfiinfuo  or- 
dine lupremuslit, habet  potellatem  ferendi  leges  li- 
bi propornonatas,fciIicec  ciuilcSjfeu  humanas  ,quas 
ex  vuuris  naturalis  & valide, & lulf  e condere  potelf , 
feruatis  aliis  conditionibus  ad  legem  necelfanis.Co- 
clufioeft  certa, quam  etiam  Philofophi  tradiderunt. 
Arift.  I.  Politic.pertotum,(Sc)o.Ethic.cap.vlt.  Pia- 
to in  Dialogis  de  Legib.&  de  repub.  Cicer,  lib.  i.de 
luuent.tSc  in  libris  de  Legib.Coueniunt  etiam  I heo- 
Iogi,&alijDo<5tores,quosfuprahb.i.  cap.  S.  retuli, 
& multa  videri  poflTunt  in  Couarr.  cap.  i.  pradtic. 
quxhion.  & in  regula, p«M<«rw.2.p. §-9. num. 6. Ratio 
autem  eft , quiamagiftratusciuilisnecdTariuseftm 
republica,adregendam,dcmoderandani  illam  , vt 
in  fuperioribus  oftenfum  eft,fed  vnus  exaftibus  ma- 
gis nece(Tariiseftlegisconditio,vtconftat  ex  lib.  i. er- 
go m politico  magiftratuexiftithzcpoteftas.  Nam 
qui  aliquod  munus  recipit , omnem  poteftatem  ne- 
ceiranam  ad  illud  conuenienter  exercendum  recipit, 
vt  eft  principium  iuris  per  fe  manifeftum. 

Atque  hinc fequitur  , etiam  conuertihanepote- 
ftatem  cbndendilegeshumanascumhumanomagi- 
ftratu,  qui  iurifdiftionem  fuperiorem  inrepublica 
habeat.  Hoc  conltat  cxdiiftisfupralib.i.cap.S.vbi 
oftendimus,hancpoteftateni  pertinere  adperleiftam 
iurildictionem,  qiix  omnia  hic  funt  accommodan- 
da.Et  vniuerl'aliterprocedut,quiarolum  apud  prin- 
cipem,feu  magiftratnmeftpoteftaspublica;  qusad 
aitumpublicumordinetur,  d:  circa  totam  commu- 
nita temverfetur,&  habeat  efhcaciam  obligandi,  6c 
cogendi  j redhxcduofuntnece{Iariaadlegem,iu- 
xta  Ariftot.io.Ethic.cap.vlt.&fumiturexl. v;r- 
ttisfi.de  legib.de  in  fuperioribus  etiam  oftenfum  eft: 
ergo  folus  magiftratus  habens  poteftatcm  fuperio- 
rem in  rcpublica , habet  etiam  poteftatem  condendi 
legem  humanam, feu  ciuilem.  Denique  hxc  pote- 
ftasfuperior  eftfpecies  cuiufdam  dominij  : non  eft 
autem  tale  dominium  hoc,  vt  ei  refpondeatpropria 
feruitusdelpotica,fedfubiedtiociuilis  : ergo  eft  do- 
minium iunfdiftionis  , quale  eft  in  Principe  , feu 
Rege. 

QuidamautemIurilperitihoclimitant,vt  verum 
habeat  in  legibus  luris  communis  , feu  regni  j non 
in  legibus  municipalibus,feuftatutis  particularium 
populorum  , vtviderelicctperFelinum  , & quos 
ipferefertincap.ftti»ow»«,deconftit.num.9.&io.in 
fine.Fundantur,  quia  multte  communitates  habent 
poteftatem  condendi  ftatuta,qux  non  habent  iurif- 
fshkclionts  diiftionem.Conhrmari poteft , quia  iura  ciuilia  fxpe 
tncotoUa-  diftinguuntiurifdi(ftionemabimperio,ideft,  apo- 
teftate  imperandi,vt  videri  poteft  in  leg.M,^«i<,ff.ad 
municipalem, & ini. iwp£riaw,ff.  de  iurifdift.  omni, 
iudic.lex  autem  proprie  pertinet  ad  poteftatem  im- 
pcrandi,vt  facile  intelligi  poteft  ex  didis  fupra  de  ef- 
fentialegistergopoteftasperfeneceffariaadlegenon 

eftiurifdidio. 

Refcondeturnihilominus  j non  elTeneceflariam 
limitationem , nilifortalfe  in  terminis  fit  xquiuoca- 
tio : rationesenimfad3evniuerfaliter,«Sdinereftri- 
dioneprobant.Et  declaratur  ex  D.Thoma  in  z.  2.  q. 
67.artic.  1.  vbi  probat , ad  ferendam  fententiam  elfe 
neceffariam  iunfdiftionem  ex  eo , quod  ad  legem  eft 
necelfaria,quiafentetia  <S:eftlexparticularis,&  vim 
habet  coerciuam  j ergo  a fortiori  quxlibct  lex  quan- 
tumuis  particularis  videatur  ,iurifdidionem  requi- 
rit.Quia  nunquam  eft  tam  particularis, quantum  eft 
fententia,&femper habet  , vclhaberedebetadiun- 
ftamcoercitionem,vtconftat  ex  Arift.  fupra  , &ex 
didis  iuribus, quia  vis  dirediua  fiue  coerciua  inuali- 
da  cft.Qubd  autem  ad  fententiam  feredam  requira- 
tur iurildidio,nullusvnquam  dubitauit.Vndecon- 
firmaturmam  fi  ad  dicendum  ius  necelfaria  eft  iurif- 
didio,multd  magis  ad  conftituendum. 

Ad  fundamentum  autem  illorum  audorumne- 
S/iri/Jie^rt-garipoteftaffumptumjquiavelftatutanonfunt  ve- 
Sua^czdeLegib. 
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rarleges,  vel  line  iurifdidione  non  fiunt , dequibus  iUonihut  »» 
plura  infequentib.  Circa confirmationem(propter  (ortUartum. 
Icgesin  ea  citatas)  aduertodurifdidionemadaqua- 
t e, dproprie  fumptam  fignificare  poteftatem  domi- 
natiiiam  politicam,feu  gubernatiuam, quomodo  de 
illa  nunc  loquimur.  Et  in  hacfignificationeiurifdi- 
d io  in  trinfcce  includi turin  imperio  politico , ne  ty- 
rannicum fit, argumento  cap.  quid  iulputur,  23.  q.  1. 
vbifuprema  potellas gubernandi republicam  legi~ 
nm«wiM;p£r»a»aappellatur  ,&iuxta  gradum,d  mo- 
dum imperij  erit  etiam  gradus,<S:modusiurifdidio- 
ms.  Aliquando  vero  lunldidio  lumitur  ftride  iuxta 
nominisetymologiam  pro  mera  poteftate  iudicadi; 
nam  per  fententiam  proprie  dicitur  , feu  explicatur 
ius  , d;  hoc  modo  non  repugnat  elfe  in  aliquopote- 
ftatem  ludicadi  fine  poteftate  ferendi  legem ; quam- 
uis  nunquam  fit  fine  aliqua  poteftate  coerciua,  quae 
nomine  impcrijftnde  etiam  fumpti  videtur  ahqua- 
dolignihcari.  Vnde  e contrario  poteftasmagiftra- 
tus,qu3Ead  vindicanda  crimina  datur  vfque  ad  poe- 
nam fanguinis,folet  in  i ure  ci  uili  vocari  tantum  im- 
perium,<5^:  ita  videt  ur  accipi  in  didisrlegibus.  Et  ini. 
potefiatu  , ff.  deverb.  fignificat.  dc  tunc folet  vocari 
merum  imperium.  1.2. cum  GloflTa  ibi.ff.de in  ius  vo- 
can.cumfimilibus  , licet  re  vera  taleimperiumfine 
poteftate  lurifdidionis  elfe  non  pofsit,ficut  econtra- 
rio  nec  lurifdidio  efle  poteft  fine  aliquoimperio  , 
iuxta  l.vlt.ff.de  eo,cui  mandat. eftiurifd. vbi  manda- 
ta iurifdidione,mandari  dicitur  aliquod  imperiumj 
Quiaiurifd  dtp  jtrjeniodicJCoeratfotjetniHaeft.  Hxc  er- 
go duo  in  re  non  feparantur  3 feruata  proportione, 
fed  folum  inaliquo  vfu  vocum, atque  ita  poteftas  fe- 
rendi leges,licu  t eft  poteftas  imperandi , ita  etiam  eft 
iurifdidionis  poteftas. 

Adrationemergodubitandi  negatur  confequen-  *** 
tia,quia  licet  homo  non  fit  creatus , vel  natus  fubie-  ^*dufitobu~ 
ftuspoteftaci  Principis  humani,  natus  eft  fubiicibi- 
lis  ei(vtfic  dicam.)  Vndeaftu  illi  fubiici,  licitnonT*^””^ 
fit  immediate  a natura, non  eft  etiam  contra  ius  na-"^ 
turaleprjEcipiensiimbdftconfentaneum rationi  na- 
turali, vt  humana  relpublica  habeat  aliquem  , cui 
fubiiciatur  , qiiamuisipfum  naturale  ius  per  fe  non 
effeceritfubieftionempoliticamfineinteruentuhu- 
mang  voluntatis, vt  videbimus.  Ad  confirmationem  ^^**^*^^^*^ 
primam  fatemur,  imperia  , & regna  fiepefuifie per 
tyrannidenijdc  vimintroduffa,(S;  vfurpata  } tjft 

mus  tamen  hoc  pertinere  ad  intrinfecam  rationem,  intr,ducl» 
feu  naturam  talis principatus,fed  ad  hominum  ahu-  tyrarmict. 
fumjvnde  etiam  negamus  aprincipio  fuifie  hoc  mo- 
do regna  introdufta,  vt  iam  exemplis  oftenfum  eft. 

Verba  autem  illa  Ofex,  fpecialiter  de  Regibus  Ifrael 
prseter  Dei  voluntatem  introdu(ftisdi(ftafunt,vt  la- 
te ibi  exponit  Ribera.  Poffunt  vero  applicari,vel  ad 
omnes  tyrannos,vel ad  omnes,  qui  iniqui  regnant, 
licet  fint  veri  reges  : vel  ad  eos,  qui  licet  fint  indigni, 
dcineptiadgubernationem,illam  ambiunt. Et  hi  ff- 
pe  dicuntur  non  regnare  ex  Deo, non  quia  veri  reges 
non  fint,fed  quia  non  fecundum  Dei  voluntatem  re- 
gnant : vel  quia  permittente  Deo,  potiusquamor- 
dinante,ad  tale  munus  affiimuntur,vtviderelicet  in 
Orig.Homil.4.in  ludi. 

Ad  aliam  confirmationem  cx  Auguftino  refpon-  >2* 
deo,inde  folum  haberi,principatum  humanum  non  ^r>»dpatum 
efte  congenitum  cum  natura  : non  vero  efle  contra 
naturam.Sentit  vero  ibi  Auguftin. dominium  vnius 
hominis  in  alium  non  elfe  ex  inftitutione  prima 
turx,fedoccalionepeccatr.led  loquitur  de  dominio,  ^3. 

cui  feruitus,«S:  conditio feruilis  refpondet.Diuus  au-  natura. 
tem  Gregorius  clarius  loquiturdepoteftateguber- 
nandi  , intelligendus  autem  eft  quoad  poteftatem 
coerciuam,«S:  exercitium  eius.  Nam  quoad  direfti- 
uam,probabiliusvidetur,futuramfuiffe  in  homini- 
bus,etiam  inftatuinnocentise.Nam  etiam  inter  An- 
gelos eft  ordo,d:  principatus,vt  conftat  exmodo  lo- 
quendi Scriptura,  & cxDionyfiocapit.9  deEcclef.^jMAy/; 
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Hierarcli.(StGregor.Hom.34.inEuang.Dircurfus  et- 
iam faftus  potdl  ad  llatum  innocentix  applicari , 
quia  iionfundatur  in  peccato , vel  aliqua  deordina- 
tioncjfed  in  naturali  hominis  conditionc^qua:  elt  ef- 
fe animal  fociale  j (St  naturaliter  polhilarc  modum 
viuendi  in  communitate,  quxneceflario  debet  regi 

per  poteftatempublicam.Coa(3:io  vero  fupponit  de- 

ordinationem  aliquam , 6c  ideo  quoad  illam  dicitur 
htec  poteftas  introdufta  occatione  peccati.Sicu  t etia 
fubiedio  vxoris  ad  virum  naturalis  ellj&in  ha  tu  in- 

nocentiazeffet:!^  nihilominus  poft  peccatum  dicitur 

Eus  Genef.j.Sw^  vtripoteftute  e?«,fcilicet , quoad  vim 
coerciuamproportionatam,  vt  iigmiicauit  Auguft. 
Iib. 11. GeiieCadli  teram  cap.37. 

Ad  tertiam  confirmationem  ex  locisScripturs  re- 
fpondetur,  ibi  tribui  Deo  , quod  eft  proprium  Dei, 
non  negari  hominibuSjquod  ab  ipfis  participari  po- 
teh.Ifaias  ergo  excitat  populumfuiim  ad  fiduciam  in 
Deum, & in  proteftionem  eius  : quia  ipfum  habe- 
bat, vt  vere  Dominum, Regem,  <Sc  legislatorem , ni- 
mirum excellenti, (Sc  lingulari  modo ; non  tamen  ex- 
cludit , quinpopulus  illehaberet  proprium  regem 
humanum, qui  etiam  erat  111  fuo  gradu  domin’ , cScc. 
SicetiamporeiHntelligilocusIacobidefupremo  le- 
gislatore,(&iudice,  vtindicantillaverba,  Quipotefi 
pirderty  ^libente  : hoc  enim  videtur  e(Te  proprium 
Dei.  Satis  vero  commode  poteft  exponi, vt  illud  ver- 
bum,vwwijnon  tam  fingularitatem , quam  identita- 
tem lignificet,ita  vt  fenfus  fit  •,  ille , qui  eft  legislator, 
eft etiam iudexinec  debet  vfurpare  ludicium,  qui  le- 
gislator non  eft,nec  eius  virtutem  habet ; vndc  fub- 
iung\t,Tuautemqttues,qmiudtcaifratrem  tum»  i Non 
ergo  negat , homines  efiTepoffe  legislatores,  (Sc  ferre 
iudiciura,{edreprehenditeos,  qui  temere  indicant, 
<Sc ita vfurpant munus iudicum,(Jclegislatorum.  Ad 
qpartam  confirmationem refpondebimusin  fcque- 
tibus,explicandolegis humanae  obligationem. 


C A P V T II. 

In  qmbns  hominihm  immediate  exijlat  ex 
natura  rei poteft  at  hac  condendi  te- 
ges humanas. 

1.  Atio  dubitandi  eft, quia  vcl  eft  in  fingulis  , vel 

RtitioDts  du  X.Vinomnibus,feuintotacolle(Stioneeorum.  Pri- 
iturnti.  mum  dici  non  poteft  , qma  nequeomnesfuntalio- 
runi  fupenores  , neque  cx  natura  rei  aliqui  habent 
hancpoteftatem  magis  ,quam  alij , quia  ncn  eft  ma- 
ior ratio  dehis,quanideiliis.  Secundum  etiam  non 
videtur  pofte  dici  : tum  quia  alias  omneslegcs  ma- 
nantes ab  hacpoteftate,  ellent  communes  omnibus 
hominibusitum  etiam, quia  non  apparet,  a quo  pof- 
lit  tota  hominum  multitudo  habere  hanc  potcfta- 
tem,  quia  non  ab  iplis  hominibus , quia  dare  no  poft 
runt,quod  non  habentmeque  etiam  a Deo, quia  alias 
non  pofiet  illa  poteftas  mutari ; fed  necellario  mane- 
re deberet  in  tota  hominum  communi  cate, quatenus 
perpetua  fuccefsione  durat.  Sicut  quia  Deus  coinu- 
litpoteftatemfpiritualem Petro  , neceftario  inillo, 
veifucceflbnbuseiusdurat,  necpoteft  per  homines 
immutari. 

a.  Circa  hanc  quaeftionem  fofet  referri  opinio  ali- 

ftima  /«••  quorum Canoniftarum dicentium, hancpoteftatem 

$entia.  ex  natura  rei  eire  in  aliquo  fupremo  Principe,  cui  a 
Deocollataeft,  6c  per  fuccefsionem  ciurare  debet 
femperin  aIiquo.CitaturGlo{raincap.d:,Tr(:j«;.7.q.i. 
Sed  ibi  foluin  dicit, filium  regis  iurcefie  regtm.quod 
longediUeriumeft,necdicir  ilium  fuccefstonis  mo- 
dum perpetuo  in  hominibus  fuifte.  Citatur  etiam 
Gkjpt.  Cloftaincap.fj/dMi-j-.ijjci.io.quatenusait , Impera- 
torem a foloDeohaberepoceftatem.  Sed  ibi  perd- 
iam exclulmamjti/«w , intendi  t dicere , non  habere  ^ 


humana>&  ciuili. 

Papa ; no  vero  qubdnon  habeat  ab  hominlbusminl 
ibid.ait,Imperatorem  fieri  ab  exercitu  luxta  antiquu 
morem,cuius  fit  mentio  in  cap. legimus )d.  9J-  Itaque 
harc  opimo  nctpauftoritatem  habet  nerp  funda  men- 
tum, vt  magis  ex  feqiientibus  patebit. 

Dicendum  ergo  eft  , hanc  poteftatem  exfolarei 
natura  in  nullo  fingulari  homineexifterc,ltdinho- 
minumcolleitione,Conclulio  eft  commuins,(Sc  cer- 
ta,fumitur  exD.Thomaq.90.art.j  ad  z.<Scq.97.art.3. 
adj.quatenusfentit  , Principem  habere  poteftatem 
fcrcndilegem,quamin  illum  traftulit  communicas, 
vt  habent  etiam  , <S:  fatentur  leges  ciuiles.  1.  i.  lf.de 
conftit.Principum.l.2.§.«(i«{/?.?«e,ft.  deorigin.  iuris, 
eradunt  late  Caftrolib.i. de  lege  pcenali,cap.i.§.  poji 
quam.  Soro  lib.  1.  de  iuftit.  q.  1.  art.3.(Sc  videri  etiam 
potelllib.4.deiuftit.q.2.aiT.i.(S:  z. Ledelin. 2. p. quar- 
ti,q. 18. art.j.dub.io.Couarr.in  praifticisjcap.i. conci, 
j.  Nauarr.  in cap.Bi7ihi’,deiudiciis,notab. 3.00111.119. 
Ratio  prioris  partis  euidens  eft , qus  in  principio  eft 
tacta,  quia  exnaturareiomneshominesnafcuniur 
libeii,(lc  ideo  nullus  habet  lurildiitionem  politicam 
inalium  : ficutnecdominmm  : neque  eft  vlla  ratio, 
cur  hoc  tribuatur  ex  natura  rei  his  refpeitu  illorum, 
potius  quam  e conuerfo.  Solum  polfet  quifpiam  di- 
cere , Adamum  in  principio  creationis  ex  natura  rei 
habuifte  primatum  , dc  confequenter imperium  in 
omnes  homines,& ita  potuille  ab  illo  denuari  , vel 
per  naturalem  originem  primogenitorum  , vel  pro 
voluntate  ipiius  Adx.Sic  enim  dixit  Chryfoft.  hom. 
34.  in  primam  ad  Corinth.  Ex  vno  Adamo  omnes 
homines  formatos, dc  procreatos  efle , vt  iignificarc- 
tuifuboidinatioad  vnum  principem. Verumtamen 
cx  vi  folius  creationis,  dc  originis  naturalis  , folum 
colligi  poteft,habuifleAdamum  poteftatem  a*ccno- 
micam,non  politicam  j habuit  enim  poteftatem  in 
vxorem,(S£;poftea  patriam  poteftatem  in  rilios,qnan- 
diu  emancipati  non  fuerunt;  potuit  etiam  difcuriu 
temporis  habere  famulos , dc  completam  familiam, 
dc  ip  ea  plenam  poteftatem , quse  ceconomica  appel- 
latur.Poftquam  autem  cceperuut  famili3E  multipli- 
cari , dcfepararifingiilihomines  , qui  erant  capita 
lingularum  familiarum, habebant  tandem  poteha- 
tem circa  luam  familiam.  Poteftas  autem  politica 
non  coepit, donecplures  familia:  in  vnam  communi- 
tatem perfedtam  congregari  eceperunt.  Vnde  ficut 
illacommunitasnon  ccepitper  creationem  Adce,nec 
perfolam  voluntatem  eiuS;led  omnium  , qui  in  illa 
conuenerunt  ; itanonpofTumuscumfuimamento 
dicere,Adamum  ex  natura  reibabuilTe  primatu  po- 
Iiticumin  illa  communitate  ; ex  nullis  enim  princi- 
piis naturalibus  id  colligi  poteft,quia  ex  vi  folius  lu- 
ris  naturx  non  eft  debitum  progcnitoi i,vt  etiam  lit 
rexfua: pofteritatis.Quod  fi exprincipiis  naturg  hoc 
non  colligitur  , non  poHumus  cum  fundam ento  di- 
cere,Deum  fpeciali  dono, aut  prouidentia  dedilfe  illi 
hanc  poteftatem;qui.i  nullam  de  hoc  habemus  reue- 
lationem,necScripturx  facr§  teftimonium.Ad  quod 
etiam  facit  , quod  capite  prxcedentiex Auguftino 
notauimus, Deum  non  dixiftcjati.ijww,  iioM.  atWj  , vt 
priefit hominibus,  fed csterisanimantibus  : pote- 
ftas ergo  dominandi  , feu  regendi  piolitice  homines, 
nulli  homini  in  particulari  data  eft  immediate  a 
Deo. 

Hinc  facile  concluditur  altera  pars  afiertionis,  ni- 
mirum poteftatem  hanc  ex  vi  foliusiurisnaturx  eft- 
fc  in  hominum  communitate.  Probatur, quia  eft  in 
hominibus,vt  probatum  eft, dc  non  in  lingulis  , vel 
in  aliquo  determinatCjVt  etiam  eft  oftenfum  ; ergo 
in  colleClionejeft  enim  fufficiens  partitio.  Vt  autem 
hoc  melius  intelligarur,aduertendum  eft,  multitu- 
dinem hominum  duobus  modis  confiderari ; primo 

folum,vt  eft  aggregatum  quoddam  fine  vlloordine, 

velvnionephyfica,velmo'rali , quomodo  non  effi- 
ciunt vnum  quid  nec  phyfice,nec  moraliter : d:  ideo 
non  funt  proprie  vnum  corpuspoliticum,  ac proin- 
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de  non  indigent  vno  capite, aut  priiicipe.  Quapro- 

• pterincisconlidcratishocmodonondum  intelligi- 
turha;cpoteftaspropne,acfornialiter  ,fed  adfum- 
mum  quali  radicaliter.  Alio  ergo  modo  coniideran- 
da  cft  hominum  multitudo, quatenus  fpeciali  volu- 
tatefeu  communi confenfu  in  vnum  corpus  politi- 
cum congregantur  vno  focietatisvinculo,&;  vt  mu- 
tuo fe  iuuent  in  ordine  ad  vnum  finem  politicum, 
quomodo  efficiunt  vnum  corpus  myfticum  , quod 
moraliter  dici  poteft  per  le  vuum  : illudqueconfe- 
quenterindiget  vnocapite.In  tali  ergo  communita- 
te,vtlic,eftlia:c  poteftas  ex  natura  rei , ita  vt  non  fit 
in  hominum  poteftate  ita  congregari,  <&:  impedire 
hancpoteftatem.Vnde  fifingamushomines  vtrum- 
que  vellc,fcilicet,ita  congregari  veluti  fub  conditio- 
ne,vt  non  manerent  fubiefti huic  poteftati , eflet  de- 
pugnantia, (Scideonihilefficerent.  Quia  line guber- 
nationepolitica,  vel  ordine  ad  illam  non  poteft  in- 
telligi  vnum  corpus  politicum : tum  quia  hsec  vnitas 

magna exparteinfurgitexfubieftioneadidem  regi- 
men,d:  ad  aliquam  communem,  &fuperiorem  po- 
teftatem;tum  etianl,quia  alias  corpus  illud  non  pof- 
fet  dirigi  ad  vnum  finem  , & commune  bonum,  & 
ideo  naturali  rationi  repugnat,  dari  cogregationem 
humanam,  qux  permodum  vniiiscorporispohtici 
vniatur,(S:non  habere  aliquam  poteftatem  commu- 
nem , cui  linguli  de  communitate  parere  teneantur, 
ideoqueli  illa  poteftas  non  fit  in  aliqua  perfona  de- 
terminate,necefleeft  , vt  in  tota  communitate  exi- 
ftat. 

5.  ttis  vero  addendum  eft,  hanc  poteftatem  non  ita 

efte  ex  natura  rei  in  multitudine  hominum,vt  necef- 
I farib  fit  vna  numero  in  tota  Ipecie , feu  in  tota  colle- 

I itione  hominum  exiftentiuminvniuerfo  orbe.  Quia 

j neceflariumnoneftadconferuationem,  autbonum 

I naturae,  vt  omnes  homines  ita  congregentur  in  vna 

I r . . * politica  communitate,im  6 vix  erat  idpofsibile  , & 

i multo  minus  erat  expediens.Dixit  enim  Arift.  6.  Po- 

lit.cap.  4.  ciuitatem  nimis  copiolam  difficile  guber- 
nari refte  ; difficilius  ergo  regnum,fi  nimis  amplum 
litmulto  ergo  difficilius  totum  vniuerfum : loquen- 
do de  ciuili  gubernatione.  Vnde  mihi  verifimilius 
I eft,vel  nunquam,vel  breuilsimo  tempore  fuifte  hac 

poteftatemhocmodoin  tota  hominum  collectione, 
fed paulo  poft  mundi  creationem  coepifle  homines 
diuidi  in  varias  refpublicas , & in  lingulis  fuifte  hanc 
j \Aujiufiinui.  poteftatem  diftinftam.Vnde  Auguftin.i^.de  Ciuit. 
j Gtntf  cap.S.colligitexGenef.  4.antediluuium  Caim  fuif- 
i feprimum,qui  proprium  regnum  J darempublicam 

1 conftruxit , dalib. i6. capit. 4.addit , poft diluuium 

1 fuifte  NembrodexGenef.io.Nam  Caim  fuit  primus, 

j quidiuifit  communitatem  perfeCtam  leparando  fe  a 

I familiapaterna.idem^pofteafuitNemrodrefpeCtu 

lS’oe. 

I Attphinctandem  concluditur,  poteftatem  hanc 

! ferendilegeshumanasproprias,&pdrticulares(quas 

ciuiles  vocamus  , tanquam  ordinatas  ad  regimen 
vnius  communitatis  perfsiftjE)  hanc  (inquam)pote- 
ftatem  nunquam  fuifte  vnam,&  eandem  in  tota  ho- 
I minum  vniuerfitatemtfed  ita  fuifte  per  eommunita- 

I te  diuifam,licutipfaE  communitates  ihftituebantur, 

! dc  diuidcbantur.Vnde  et  concluditur,  non  fuifte  hac 

j poteftatem  ciuilem(falte ante  Chriftiaduentum)  in 

j vno  particulari  homine  relpeftu  toti’  vniuerfitatis, 

quia  netp  omnes  homines  aliquando  conuenerunt 
j ad  illam  conferendam  alicui  Principi  fu|wa  totum 

vniuerfum  : nequefeimus  , Deum  illam contulilfe 
alicui.  NammaximeidpoteratdeAdamocogitari, 
; de  quo  tamen  iam  id  exclufimus.  Necdeniqueali- 

‘ quisvnquamperbellum,velaliofimilimodo  talem 

j poteftatem  fibicomparauit,  vtex  hiftoriisconftat: 

quid  vero  dicendum  lit  poft  Chrifti  aduentum,in  fe- 
quentilibro dicam.  Per  h^c  autemnon excluditur, 
' quod  fupra  de  iuregcnriudicebamusfimo  potius  in- 

de confirmatur.Namlicetvniuerfalitashominunon 
SuarezdeLegib, 


fuerit  congregata  in  vnum  corpuspoliticum  , fed  in 
vanas  communitates  diuifa  fuerit,  nihilominus  vt 
illae  communitates  fefe  mutuo  iuuare  , & inter  fe  in 
iuftitia,&paceconferuari  pofient  (quod  ad  bonum 
vniucriineceftariumerat)oportuit , vt  aliqua  com- 
muniaiuraquaficommunifcedcre  , &conienlione 
inter  fe  obferuarent-.tSc  hxc  funt, quae  appellantur  lU-  ^*'*^'* 
ragentium,quae  magis  traditione,  dcconfuetudine,^^*^*J^^^ 
quam  conftitutione  aliqua  introdufta  funt , vt  dixi- 
mus.Ethoceftduplexilludiusproprium  , 6c  com- 
mune,quod  diftinguitCaiusin  l.own«p(jptt/i, ff.de  iu- 
ftitia,dciure. 

C A P V T III. 

potejias  ferendi  leges  humAnasfitdatei  homi- 
mhmmmedute  aDcot  vt  au- 
cl  ore  nat  unet 

R Atio  dubitandi  efte  poteft,  quia  ex  diftisfequi 

videtur,a  lingulis  hominibus  per  proprium  eo-  dubi- 
rum  confenfum  deriuari  hanc  poteftatem  in  totam  tandi. 
communitatem exeiscoaftam.  Namidem  eftprin- 
cipiumtalispoteftatisjcSc  ipft’communitatis,in  qua 
relidet  : fed  ipfa  communitas  coalefcit,  medio  con- 
fenfu, & voluntate  Ungulorum  ; ergoabeifdem  et- 
iam voluntatibus  manat  poteftas.  Maior  patet,quia 
polita  communitate,fequiturhaecpoteftas  , fed  qui 
dat  formam,dat  confequentia  ad  formam : ergo  qui 
eft  proximus  auftor  talis  communitatis,  videtur  et- 
iamefteauiftor  , decollator poteftatis eius.  Incon- 
trarium  vero eft,quiapriufquam  homines  in  vnum 
corpuspoliticum  congregentur,hgcpoteftasnoneft 
in  lingulis,nectotaliter,nec  partialiter  : imo  nec  in 
ipfa  rudi(vt  fic  dicam)colle«ftione, Vel  aggregato  ho- 
minum exiftit , vt  capite prxcedcnti  declaratum  eft; 
ergo  nunquam  poteft  hsec  poteftas  prouenire  imme- 
diate ab  ipfishominibus. 

In  hac  re  communis  fententia  videtur  effe,  hanc 
poteftatem  dari  immediate  aDeo  vt  auftore  naturg , CommunU 
Ita  vt  homines  quali  dilponantmateriam,&  efficiat  fj"  verafen' 
fubiedum  capax  huius  poteftatis;  Deus  autem  qua-  *‘»f**: 
fitribuatformamdandohacpoteftatem.Itaindicat 
Caiet.  tom.  i,  Opufc.tra6t.i.depoteftatePap2,p.a.  CaiV/. 
cap. 10. ad  z.coiifirmationem,(ScCouar.cap.i.pra<ftic. 
quatftion.latiilsVicftor.in  releft. propria  dehaepote- 
ftate,Sotolib.4.deiuftit.q,z.art.i.Etpoteft  fuaderi, 
quia,vt  antea  dicebam,  fuppofita  voluntate  homi- 
num conueniendi  in  vna  politica  communitate,non 
eft  in  poteftateeorum  impedire  hac  iurifdiftionem: 
ergo  lignum  eft  proximi  non  prouenire  ex  eorum 
Volun  tatibus,quafi  ex  propria  caula  efficienti . Sicut 
in  matrimonio  refte  colligimus , virum  effe  caput 
mulieris  ex  dono ipfiusauft oris naturx  , &nonex 
voluntatevxoris,quialicetipfi  voluntate  fua  matri- 
monium contrahant  , tamen  fi  matrimonium  con- 
trahant hanc  fuperioritatem  impedire  non  poffunt. 
Confirmatur exPauload  Roman.g. dicente.  No»  efl  AdRom  ij. 
poteflas  nifi  a Deo,& qui potefiatt  rtftjin , Dei  ordinationi 
rfyi^if.ergoetiam  hxcpoteftaseftaDeo,ergo  eft  im- 
mediate ab  ipfo  Deo,quia  a nullo  alio  prius , feu  im- 
mediatius eft. 

Declaratur  fecundo,  quiahxcpoteftashabetplu- 
resaftus,  qui  videntur  excedere  humanam  faculta- pm, 
tem,  prout  eft  in  lingulis  hominibus  ; ergofignumy?^i«/ejM. 
eft, non  effeabillis,fedaDco.  Primus  acftus  eftpu-  Urnis, 
nitiomalefaftorum  j etiam  vfque  ad  mortem  : nam 
cum  folus  Deus  fi  t Dominus  vitx , folus  ipfe  videtur 
potiiilfe  dare  hanc  poteftatem. Et  ideo  dixit  Auguft.  A«£«y2. 
lib.denaturaboni ,,cap. gz.  Nocentiumpoteliasnonejli 
niftuDeo.  Secundus  aCtus  eft,conftituere  in  materia 
aliquamedium  virtutis necelfarium ad  honeftatem 
eius.  Tertio  cum  hocftatuconiunftusefteffeftus 
obhgandiinconfcientia  , vt  infra  videbimus, quod 
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maxime  videtuf  pertinere  ad  diuinam  poteftatem. 
Quartus eft  vindicare imurias llngulorii , cum  alio- 
qui  fct^tuni iit, Mibivindi^am, & igoreiribuam  , di- 
SicmAn.it^  cit  Dominus  Roman.u.  Ergo  fignu m eftjhanc  pote- 
ftatemeffediuinamjalioqui  potuiffent  homines  ali- 
um modum  vindicandi  iniurias  vfurpare  j quod  eft 
contra  naturalem  iuftitiam. 

In  hac  fententiavnum  eft  certum,  <&clarunT, aliud 

vero  aliqua  explicatione  indiget.  Primum  eft,  hanc 
poteftatem  efleaDeo  vt  a primo, & principali  amfto- 
re.Hscenim  videtur  clara  fententia  Pauli,  & fiifhci- 
enterprobari  rationibus  faftis. Et  prgterea  quiapo- 
teftashaeceft  aliquid  in  rerum  natura,  (Sciiuelitres 
phylica,iiue  moralis,  eft  limpliciter  res  bona,  & ma- 
gnae seftimationis,  ac  necefsitatis  ad  bonam  confue- 
tudinemhumanxnaturse;  ergo  necelParib  manare 
^ debetabei’au<ftore.Deniqj quiailli,quihacpotefta- 
te  vtuntur  in  humana  communitate  , Deiniiniftri 
funt  j ergo  poteftatem  aDeo  acceptam  adminiftrant: 
eft  ergoDeusauftor  non  folumprscipuus,fed  etiam 

proprius  huius  poteftatis.  Alterum  vero  explicatio- 
neindigenseft,  quomodo  Deusdicaturimmcdiat^ 
conferre  hanc  poteftatem. 

Circa  quod  breuiter  dico  primb,hanc  poteftatem 
VtttftMprt-  dariaDeopermodumpropnctatiscofequentis  na- 
fHd-iqua-  turam,  eo  modo  quo  dando  formam,  dat  tonfe- 
rnodod»tur  quentiam  ad  formam.  Probatur  primo,  quia  Deus 
non  dat  hanc  poteftatem  per  fpecialem  aClionem , 
vel  concefsionem  a creatione  diftinftamsalias  de  tali 
concefsione  deberet  per  reuelationem  c6ftare,quod 
falfum  efle  coftat;  alioqui non  eflet  talis  poteftas  na- 
turalis; ergo  datur  vt  proprietas  confequcnsnatu- 
ram,nimirum,  medio  diftamine  rationis  naturalis, 
oftendentis  , Deum  fufhcienterprouidifle  humano 
generi, & confequenter  illi  dedifle  poteftate  ad  fuam 
conferuationem , & conuenientem  gubernationem 
neceflfariam. 

6,  Secundo  affero,  hanc  poteftatem  nonrefultarein 

Vtujltuptt  humana  natura,donec  homines  in  vnam  communi- 
d»llA  quan-  tatemperfcftam  congregentur,&;politice  vniantur. 
do  Tcjultat.  Probatur,quia  hgc  poteftas  non  eft  in  iingulis  horni. 

nibus  diuilim  fumptis,  nec  m colleftione,vel  multi- 
tudine eorum  quaft  confuse , & fine  ordine,&  vnio- 
ne  membrorum  in  vniim  corpus ; ergo  prius  eft  tale 
corpuspolicicumconftitui  , quamfitin  hominibus 
talis  poteftas , quia  prius  effe  debet  fubieftum  pote- 
ftatis,quam poteftas ipfa,faltem  ordine naturje.  Se- 
mel aucem  coftituto  illo  corpore , ftatim  ex  vi  ratio- 
nis naturalis  eft  in  illo  hxc  poteftas : ergo  refte  intel- 
ligitur  efle  per  modum  proprietatis  refultantis  ex  ta- 
, Ii  corpore  myftico  iam  conftituto  in  tali  efle  , & non 
aliter.  Quocirca  ficut  homo,eo  ipfo,qu6d  creditur, 
& habet  vfum  racionis,habet  poteftatem  in  fe  ipfum 
<Sc  in  Tuas  facultates , & membra  ad  eorum  vfum , & 
ea  ratione  eft  naturaliter  liber,  id  eft,  non  feruus , fed 
dominus fuarum  aiftionum  : ita  corpus  politicum 
; hQminum,eoipfo  quod  fuo  modo  producitur  , ha- 

'bet  poteftatem  > & regimen  fui  ipfius , & confequen- 
i!  ter  habet  etiam  poteftatem  fuper  membra  fua,<Sc  pe- 

culiare dominium  in  illa.  Atep  eadem  proportione 
> ficutlibertas  data  eft  vnicuique  homini  ab  auftore 

naturae.,  non  tamen  fine  interuentucaufas  proximae, 
feu parentis, aquo producitur  : ita hxc poteftas  da- 
tur communitati  hominu  ab  auftore  naturae  , non 
tamen  fine  interuentu  voluntatum,  &confenfuum 
hominum,  ex  quibus  talis  communitas  perfefta  co- 
gregata  eft.  Tamen  ficut  in  priori  exemplo  voluntas 
parentis  fbliim  eft  neceflaria  ad  generadum , non  ta- 
men requiritur  fpecialis  voluntas  dandifilio  liberta- 
tem , aut  alias  facultates  naturales  , quae  per  fe  non 
pendent  ab  fpeciali  voluntate  generat  is,  fed  natura- 
liter confequuntur  : ita  in  praefenti  voluntas  homi- 
num folum  eft  neceflaria  , vt  vnam  communitatem 
perfeftam componant  : vt  autem  illa  communitas 
habeat  pr^diftam  poteftatem^non  eft  necelfaria  1^- 
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cialis  voluntas  hominum, fed  ex  natura  rei  cohfequi- 
tur,&  ex  prouidentia  audtoris  naturae , <Sc  in  hoc  fen-  • 

furefte  dicitur  ab  ipfo  immediati  collata. 

Tertio  addo,  licet  hxc  poteftas  fit  veluti  proprie-  7» 
tasnaturalisperfe^xcommunitatishominiim  , vt 
taliseft  : nihilominusiionelfeineaimmutabiliter 

fed  per  confenfum  ipfiufmet  communitatis , vel  per 
aliam  luftam  viam  pofleilla  priuari,(Scin  alium  traf- 
ferri.  Hocfatis  conflat  ex  vfu,&  ex  feqiientibus  illa- 
tionibus amplius  explicabitur.  Nunc  oftenditur  ex 
adducto  exemplo  feu  proportione  ad  aliud;  nam  li- 
bertasaferuitute proprietas  eft  naturalis  hominis  j 
& ideo  dici  folet  efle  de  iure  naturae , & nihilominus 
per  propriam  voluntatem  poteftfe  homo  illa  priua- 
re,vel  etiam  ex  iuftacaufa  illa  priuari , dcinferuitu- 
tem  redigi  ; ergo  fimili  modo  communitas  humana 
perfcfta,  licet  ex  natura  rei  hherafit,<&:  poteftatem  m 
fe  habeatopoteftaliquo  modo  ex  pr^didtis  illa  priua- 
ri. Vnde confiderari licet , quod  licet  proprietates 
phyficae  manantes  a natura  folcantelfe  immutabiles 
naturaliter ; nihilominus  hae  proprietates  quafi  mo- 
rales, quae  funt  veluti  dominia  feu  iura , mutari  pof- 
funtper  contrariam  voluntatem  ,quamuisanatura 
fint  accepta:  ficut  interdum  etiam  proprietates  phy  - 
ficae , quae  contrarium  habent,  vel  penden  t a difpofi- 
tionrbus  habentibus  contrarium , mutationi  obno- 
xiae funt, vt  conflat. 

Secundo  declaratur  idem  ex  conuenientia  aliqua, 
cScaliadifferetia  inter  hanc  poteftatem, <Sc  illam, quae 
eft  ex  fpeciali  inftitutione  diuina , vt  eft  v.  g.  poteftas 
Pontificis.  Nam  hxc  poteftas  licet  a Chrifto  lit  data 
tali  perfonx  rite  eleftx  , ipfemct  Pontifex  poteft  , fi 
voluerit,  illam renunciare  , feillafpoliando,faltem 
acceptante  Ecclelia  , vtnuncfuppono  ; in  hoc  ergo 
eft  aliqua  conuenientia,quia  etiam  communitas  ho- 
minum, licetaDeohabueritpoteftatem  , poteft ftj 
illa  fpoliare , fi  velit.  Eft  tamen  differentia  in  modo, 
tum  quia  Pontifex  femelelcftus  non  poteft  ab  vni- 
iierfis hominibus obquamcunqjcaufam  priuari  fua 
poteftate,  veldignitateinuitus,fed  tatiim  a Chrifto, 
qui  illam  dedit  : refpublica  autem  poteft  interdum 
ex  iufta  caufa  priuari  fua  libertate  per  coaft  ionem,vt 
per  iuftum  bellum : tum  etiam, quia  Pontificis  pote- 
ftas non  poteft  ita  mutari  , vt  ab  vnaperfona  in  ali- 
quam communitatem  transferatur : quia  non  eft  in 
poteftatehominum  monarchiciim  regime in Ecclc- 
iia  mutare  ; communitas  ante  humana  poteft  fuam 
iunfdiftionem  transferre  in  vnam  perfonam,  vel  irt 
aliam  comumitatem,vt  patebit.  Eft  ergo  hxc  pote- 
ftas non  folum  mutabilis,  fed  etiam  mutabilior,ma- 
gifque  a voj|^ntatibus  hominu  pendens.  Tertidpo- 
teftreddir^o  huius  differentiae,  quiaea,  qutefunt 
ex  inftitutione  fpeciali,  penden  t ^ voluntate  inftitu- 
entis , quse  ab  inferioribus  mutari  no  poteftihtec  au- 
tem poteftas  non  eft  ab  inftitutionc,fed  a natura,  & 
ideo  eo  modo  datur , quo  eft  conueniens  naturae  ra- 
tionali fecundum  reftam  rationem , cSc  prudentiam. 
Ratioautem  naturalis  diftatnoneireneceifarium,!- 
md  nec  conueniens  tali  natur9,habere  hanc  potefta- 
tein  immutabilem  in  tota  communitate  : vix  enim 
pofletillaficfumpta,&nulladeterminationeadiun- 
fta,vel  mutatione  fa(fta,illavti : ergo  ita  datur  a na- 
tura, &eiusauftore,  vt pofsit in  ea  mutatio fierii 
prout  communi  bono  magis  fuerit  expediens. 

C A P V T IV. 

CoroUarU  ex futeriori,  do^rina^ 

Ex  dictis  in fuperiori  capite pofTumus  aliqua ih-  f» 
ferre,  qux’  ad  omnia  dicenda  magnam  lucem  af- 
ferent. Primum  eft,qu6dlicet  hxcpoteftas  abfolute 
fit  de  iure  naturx , determinatio  eius  ad  certum  mo- 
dum poteftatis , 6c  regiminis  eft  ex  arbitrio  huma- 
no. Declaratur  ; nam  ( iuxta  doftrinam  Pli^tpnis  in  P/m 
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bialogociuili,feu  dc  regno,  & in  libris  de  Repub.  & 
Mfili.  Ariftotelis  j.Poiit.  c. 5.  <S:  8. Ethic.cap.ro. ) triplex eft 
politica  gubernatio  fimplex,  Monarchia  ,ideft,  per 
vnum  caput : Ariftocratia,id  eft, per  paucos, d:  opti- 
mos : Democratia,ideft,perplures,&  plebeios.  Ex 
quibus  confici  pofiunt  vari)  modi  gubernationis 
mixtae,  fciicompoiitaeexiUis  (implicibus  per  parti- 
cipationem vel  omnium, vel  duorum  ex  illis. De  qui- 
bus  videri  potelt fuse,  bc  optimi  Bellarmin.lib.  i.de 
fummo  Pontifice  , aprincipiopernonnulla capita. 
Standoergo  in  iurenatUralinoncogunturhomines 
eligere  determinate  vnum  ex  his  modis  gubernatio- 
MonttnhKu  nis.Qnia  lic^t  inter  eos  monarchia  fit  melior, vt  Ari- 
limum rt-  ftoteleslate  oftendit,& colligi  poteli ex  gubernatio- 
ne.&prouidentia  totius  vniuerfi,quam  oportet  elTe 
optimam,&indeconclufitArift.ii.Metaph.infine  j 
elle monarchiam, dicens,  ynutergoPrimeps.  Idemcp 
odendit  exemplum  Chrifti  Domini  in  inftitutione, 
bc  gubernatione  fuaeEccleliae  : a.c  denique  id  etiam 
fuadet  frequentior  vfus  omnium  nationum.  Licet 
hoc  (inquam)  ita  fit,  nihilominus  ali)  modiguber- 
nandi  non  funt  mali , ledpoflunt  elTe  boni,  & vtiles, 
jideo(^  ex  pura  lege  natura:  non  coguntur  homines 
haberchancpoteftatemin  vno,  vel  in  pluribus,  vel 
in colleAione omnium  : ergohaecdeterminatiohe- 
cefiario  fieri  debetarbitrio  humano. Et  ita  etiam  c5- 
ilaiexperientia  , magnam  elTe  in  hoc  varietatem : 
nam  alicubi  eft  monarchia , & raro  eft  limplex , quia 
luppofita  fragilitate , ignorantia , & malitia  homi- 
num , regulariter  expedit  aliquid  admilcere  eX  com- 
muni gubernatione,qu5E  per  plures  fit,qu3e  etiam  eft 
maior  vel  minor  iuxtavariasconluetudinesj&iudi- 
ciahominum  ; pendet  ergo  tota  hjec  res  ex  humano 
confiliojbc arbitrio.  Intelligendum  igitureft,fingu- 
los  homines  ex  natura  rei  habere  partialiter  ( vtiic 
dicam)virtutem  ad  componendam, feu  efficiendarri 
communitatemperfeftam  ; eo  autem  ipfo,  quod  il- 
lam componunt , refultat  in  tota  illahxcpoteftas. 
Mihilorninustameniusnaturxnon  obligat,  vt  vel 
per  ipfam  totam  communicate  immediate  exercea- 
tur,vel  in  ipfa  femper  maneat.  Imb  quia  moralitef 
difficillimum  effet, ita  fieri  :e(Tet  enim  infinita  confu- 
ifio,bc  morofitasjfifuffragiis  omnium  leges  eflTenteo- 
ditx:  ideo  ftatim  determinatur  hxcpotcftas  ab  ho- 
minibus ad  aliquem  ex  prsediftis  modis  gubernatio- 
nis , quia  non  pofiunt  alij  excogitari , vt  facile  confi- 
derantipatebiti 

l.  Secundo  fequitur  ex  didis  , poteftaterriciiiilem  > 
p0itfliu  ei-  quoties  in  vno  homine, vel  principe  reperitur  legi  ti- 
uiluquuftac  mo, ac  ordinario  iure,  a populo, &c6munitate  ma- 
fnanc.  aco-  nafle,velproxim^,vel remote,  necpofiealiterhabe- 
■ ri,vt  iufta  fiti  Hxc  eft  fententia  communis  lurifperi- 
Panormh  *°*^^’^^*^^'‘’^‘^®^°*^h.Princip.  &inl.  z.  ff.  de  orig. 
l^Tfnm.  iurib’  id  etiam  habetur. Idem  Panor. 

Caiet.  ' &ah)Canonift3Eiucap./?en7»-«£r4ii/e»>,  qui  fili)  fint 
legitimi.  Idem  D.Thom.q.po.art.g.b:  q. 97. Caiet. ci- 
Filier.  tatoopufc.depoteftatePapae,part.z.cap.z.(&:  10.  Vi- 

dor.  iri  propria  reledione  de  hac  re  , & alij  allegati. 
Peteftai  ex  Ratio  ex  didis  eft,  quia  h^c  poteftas  ex  riatuta  rei  eft 
natutarei  immediat^n communitate  j ergo  vt  iufte incipiat 
tRtmmedia  efie  iri  aliqua  pcrfonatariquam  in  fupremo  principe, 
^_^*|”^‘’'"'”''necefie  eft,  vtexconfenTucommuriitatisillitribua- 
Pnmui  titu  ^'*"‘^®®^phcatur afufficieritipartiumfenume- 
Ineregufio-  ^'^tibne  : nam  harcpoteftaspoteftintelligi  data regi- 
tiJiaiM  e/i  businimediateab  ipfo  Deo  ,fed  hoc,lic^t  aliquandri 
ttnit  eiiate  fitfadum,vtin  Saul,  & Dauide,  tanieh  illud  fuit  ex- 
«Dtfl.  traordiri-iriimi  , bcrupernaturalequoadmodum  : 

iiixta  cbmmunem  autem , & ordinariam  prouideri- 
Uam  non  ita  fit, quia  homines  iuxta  rtatUra:  ordinent 
hori  ireuelationibus,  fed  natutali  ratione  reguritur  in 
his,qusciuiliafunt.  Necpobftat,  quod  Scriptura  in- 
terdum dicit, Deum  dare  regna,  & mutate  fuo  riutu, 
04m'«l  4.  Daniel  4.bc  Efai. 45. dicitur, CyruS  a Deo  conftitu  tuS 
4r.  Rex.  Vndeloan.ip.dixitChriftus  , Nnnhjhereiinme 
U»n  19.  ipotfjidttm  vUMnjtiiJutbt  ddtuin  t/fes deJupiT linhis enim 


folumfignificatur  , haec  omnia  rioh  fieri  firielpeciali 
prouidentia  Dei,  vel  ordinantis, vel  permittentis, vt 
dixicAuguft.trad.6.inIoan.be  zz.  contra  Ea u Itum, 
cap.  74.  Hoc  tamen  non  excludit,  qiun  per  homineS 
fiant,  llcut  alij  effedus  omnesjqui  fiunt  per  caufas  fe- 
cundas, principaliter  tribuunturprouicientiacDei. 

Secundopoteft  h.vc  poteftas  efte  ih  rege  per  fuc-  g. 
cefsionem  ha;reditariam , dc  ita  exiftihiant  riotinulli  i.Tttulm  Yi 
luriftae  a principio  fuific,fed  rede  ali)  aduer'tur.t,fuc- 
cefsionem riecefiaiibfupponere 'dominium , 
teftatemin  eo,ciiifucceditur, ideoriecefiariode- 
iieniendum  efie  ad  aliquem  , qui  alteri  non  lucceffe- 
ric,  quia  non  proceditur  in  'miintuui.  De  illo  ergo 
primo  inquirimus,  vnde  habueat  regninr.jd  pote- 
ltatem,quia  rion  habet  a fe  iure  naturae : Citr  fi.ccef- 
fio  non  poteft  efie  prima  radix  huius  poteitata  in  re- 
ge. Quaproplernece.ficeft,Vtprimushabueritpote- 
Itatemfupremarri  immediate  a republica  : fucrriTo- 
res  liutem  illius  ab  illa  habeant  mediate , & rac.  tali- 
ter. 6t  quia  res  tfaiit  ad  fuccefibrem  cum  fuo  onere, 
conditibnes  illae,  cum  quibus  primus  Rexarepubii- 
ca  regnum  accepit , adfucceflbrestranfcurit  , itavt 
cum  eifdem  oneribus  regnum  habeant. 

Tertius  titulus  regiae  poteftatis  efie  folet  bellurii  , 4^ 
quod  oportetelTe  illitum , vt  verum  titulum , & do-  f re 
minium  confera  t.  Et  hinc  multi  exiftimant,in  pnn- 
cipiointrodudaelTeregnapertyrannidepotiusqua  ‘ *'^**v* 
per  veram  poteftatem,  vt  viderelicetinAluaroPe- 
lagiolib.i.dcplandu  Ecclefix,c.4i.  Driedolib.  1.  de 
hber.Chnft.c.i^.  Petro  Bert.in  trad.de  orig.iuris,q.  onedt. 

1 .Quando  ergo  regnum  per  folam  Vim  iniuitam  pof-  sirt. 
fidetur,  non  eft  vera  poteftas  legislatiuam  rege  : he- 
riauterapoteft  , vt  fuccelfu  temporis  populus  con- 
fentiat , & admittat  talem  principatum , d tunc  re- 
ducetur poteftas  ad  popUli  traditionem, & donatio- 
nem. Interduiriautcoritingerepoteft,vtreipubIica 
anteanonfubiedaregi  periuftum  belluliibijciatur : 
illud  autem  femper  eft  quali  per  accidens  in  poenam 
alicuius  delidi , & tunc  ipfa  tenetur  parere,&  cofen- 
tireEublediorii , ateg  ita  etiam  ille  modus  quodam- 
modo includit  cojnrenfumreipublicje,  vel  exhibirir,  * 

vel  debitum. Quamquam  hic  prscipue  loquimur  de 
hac  poteftate, quatenus  per  fe  introduci  poteftjdc  da- 
fi  vni  homini.  At  dcriicg  fiquis  redeconfideret,qua- 
dohaecfabiedio  fit  periuftum  bellum  ad  vnum  re- 
gem,iamfupporiitur  in  eo  poteftas  regia  , perquant 
pofsit  talebellum  indicere, & illa  fijlum  eft  veiuti  iu- 
It^  extenfio  regni : ergo  femper  reducenda  efthsc 
pbteftas  regia  ad  aiique  , qui  non  per  bellum,  fed  per 
iuftameledionem  , vel  populi  confenfionem  illam 
comparaueric ; ergo  a fufricienti  diuifione  rede  con- 
cluditur, poteftatem  hanc  a republica  ad  principem 
inanafie. 

Obi  jci  vero  poleft,  quia  hinc  fequitur  poteftatem 
regiam  eflTe  ex  folo  iure humano , quod  videtur  con- 
tra niodumloquendi  Sciipitm^)  Per  tue  reges  regnanti 
Prouerb.S.&ad  Rbm.ij.  Mini/ierenitnDeie(},&:c.  l-  Treueri  s. 
temlcquitur,  regnum  cirefiipra regem, quia  illi  de-  Rom.ij 
ditpoteftatem.  Vnde  vlteriusfitjpoflejfii  velit, ilhim  ^oteitdsre- 
deponere,vel  mutare, quod  omnino  falfuir;  eft. Pro- 
pterhxc  Vidor.ftiprafentit,ahfo!ute  dicendam  eflTe 
poteftatem  regiam  de  iure  diuino  , & a Deo  datam, 
fuppofitaeiedionchominum.Contrarium  verbdo-  Bertrand, 
cent  Bertrand.iS:  Dri'edofupl-4 , & Caftro  lib.de lege  Dnedo. 
pcenal.c.i.  Et  fine  dubio  hocverum  eft, fi  loquamur  caflro, 
formaliter  de  poteftate  regia,  quaternis  talis  eft, tS;  in 
vhobomineexiftit.  Nampoteftasbarcgubernatiua 
politice  fecundumfeconfiderat.a  , line  dubio  eft  ex 
Deo,  vtdixi , tamen  efie  in  hoc  homine  eft  ex  dona- 
tione ipfiusreipUblitx,vtoftenfi.im  eft:  ergofub  ea 
rationeeft  de  iure  humano.  Item  quod  regiir:  en  talis 
rei^ublici:  , velprouincisefitmonarchicum  , eftex 
hominum  inftitutione,  \'^tfupraoftenfum  eft  : ergo 
dprincipatusipfeeft  ab  hominibus.  Cuius  etiam 
lignum  eft  , quiaiuxtapadum  ,vel  conuentionem 
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Ilo  Lih.ni.Dclcg< 

faaamintfrregnutiij&regemjeiuspoteftas  maior, 
vel  niinoi  exiftit : ergo  eft  ab  hominibus,  (impliciter 

loquendo.  ^ 

Diuina  aiitem  Scriptura  duo  (ignincat  inillislo- 
qimtioniBiis.  Vnum  eft,hancpotellatem  fecundiim 
fe  fpefta  tamelTe  a Deo,  & e(Te  iuftam,iSc  conformem 
diuini  volutati:  aliud  eft  fuppolita  translatione  hu- 
ius potellatis  in  regem , iam  gerere  vicem  Dei,  & na- 
turale ius  obligare  ad  parendum  illi.  Sicut  quando 
vinis  homo  pnuarusfe  vendit,  & tradit  alteri  inftr- 
uum,  dominium  illud  ab  homine  (impliciter  eft.  illo 
vero  cotrailii  fuppolito,  iure  diuino,&  naturali  ob- 
ligatur femus  parere  Domino.  Et  ita  patet  refponlio 
ad  connrmationem,  negando  (impliciter  fequelam , 
quia  translata  potelf  ate  in  regem,  per  illam  cfiicitur 
fuperior  etiam  regno,  quod  illam  dedit,  quia  dando 
illam  fe  rubiecit,bc  priori  libertate  priuauit,vt  in  ex- 
emplo de  feruo,feruataproportione,conftat.  Et  ea- 
dem ratione  no  poteft  rex  illa  poteftate  priuari,quia 
verum  illiiis  dominium  acqui(iuit,nili  fortafte  in  ty- 
rannidem  declinet,  obquampofsit  regnumiuftum 
bellum  contra  illum  agere,  de  quo  alias. 

7.  Tertio  colligi  tur  ex  diftis, loquendo  6x natura  rei, 

Nullae  ejfi  fediuxta  naturalem,  & ordinarium  curfumhuma- 
lege,  vniuer  harum  reru , nullas  elTeleges  ciuiles  vniuerfaliter  la- 
tas  pro  toto  orbe  , &quaeomneshominesobligent. 
totoorbeU-  j quidem  vel ex ipfo  nomine conftatiloquimur 

enimdelcgibushumanis,  ftrifte  diftihguendo  illas 
^ iure  gentium  , qux  ideo  ciuiles  appellantur,  quia 
funt  particulares  vnius  ciuitatis , vel  gentis , vt  dici- 
tur in  l.omnes populi, ii.  de  iuftit.&  iur.  Loquimur  ite 
de  legibus,  quxperpoteftatemnaturalemferripof- 
funt,omi(Ta  pro  nunc  fupernaturali  poteftate.  Tales 
ergoleges  quali  ex  intrinfeca  conditione  poftulant, 
vt  vniuerfales  non  (int.  Ratio  a priori  eft,quia  nulla 
eft  poteftas  legislatiua,qux  habeat  iurifdiiftionem  in 
totum  orbem,(eu  in  omnes  homines  : ergo  nulla  lex 
ciuilis  poteft  elTeita  vniuerfalis.  Cofequentia  eft  cla- 
ra, quia  lex  non  egreditur  terminos  iurifdiftionis  fe- 
Rmj.  rentiseam:  Scimus  mm,vtAitPauh\S}quod  omnis  lex 
adeosiquifub  lege  funt , loquitur.  ~Namextr4terrisoriutn 
m dicendi  impune  non  paritUTh  vt  dicunt  lura  ; multo 
ergo  minus  parendum  eft  extra  territorium  ius  feu 
legem  ferenti.  Antecedens  autem  patet  ex  di(ftis,quia 
poteftas hxenon  eft  in  tota  hominum  communita- 
te, quia  non  omnes  componiit  vnam  rempublicam  , 
aut  regnum,  nec  eft  in  vno  aliquo  homine  : deberet 
enim  illam  habere  ab  hominibus,quod  (ingi  non  po- 
teft, quiahomines nunquam  conueneruntadillam 
conferendam  , vel  ad  conftituendum  (ibi  caput  v- 
mim  Imb  neque  titulo  belli, (iue  iufto,(iue  iniufto, 
fuit  vnquam  aliquis  princeps , qui  vniuerfo  orbi  fue- 
rit temporaliter  dominatus,  vtexhiftorijsconftat : 
ergo  fecundiim  humanf  naturg  curfum  nulla  eft,nec 
fuit,  nec moraliter  elTe  potuit  poteftas  legislatiua 
humana  vniuerfalis  pro  toto  orbe.  Opeurrebat  au- 
tem in  prxfenti  difticultas  de  Imperatore , de  quo  in 
libro  feq.cap. 3. dicam.  Quapropter,licet  totum  vni- 
uerfum  gubernetur,  & obligetur  legis  ciuilibus,  vt 
moraliter  conftat  de  omnibus  nationibus , qux  ali- 
quam politiam  habet,cS:  non  funt  omnino  barbarx  : 
non  tamen  regitur  totum  eifdem  legibus,  fedeum 
partitioneaccommoda,  vnaquxquerefpublica,  vel 
regnumfuislegib^gubernatur.  Qiiomodo  verbhxc 
poteftasin  EccleliaChrifti  locum  habeat,  &an  pe- 
culiarem aliquam  inftitutione  receperit,  infequen- 
tibus  dicemus. 

S.  Quarrbpoteftexdiclis  breuitercolligi  , quibus 
modis  participari  pofsit  hxg  poteftas  ferendi  leges 
humanas.  Dicendum eften'minprirriishaberipo(Te 
r’t>oct(if-,tf  immediatea  Deo,  quia  non  poteft  hxc  poteftas  ha- 
thmtspou-  bere  aliam  originem,  vt  capite  fuperiorioftenfum 
eft, & quia  Deus  eft  aiuftor  omniumbonorum,&  co- 
lequentcr  omnium  poteftatum,&  prxfertim  huius, 
qux  ex  diuinaprouidentia  maxime  pendet , ciim  ad 


humana, & ciuili. 

bonos  hominum  mores  , & conuenientem  confer- 
uationemaegubernationem  neceftaria  fit.Vnde  ne- 
cefteeft,  vthxc  poteftaslit^ Deoimmediat^  inali- 
quo,quia  fi  in  aliquo  eft  mediate , in  aliquo  alioeric 

immediat^jCunonpofsitprocediininfinitum.Duo- 
bus  autem  modis  poteft  e(Te  d Deo , fcilicet  nat  urali- 
ter,vt  ab  auiftore  (laturxi  vel  fuperna  turaliter,vt  ab 
auiftoregratix.  De  hoc  pofteriori  dicemus  inlib.  5^. 

Prior  vero  fatis  ex  dictis  declaratus  eft.  Atep  inde  et- 
iam conftat,  poffehancpoteftatem  elTeimmediatb 
ab  hominibus,  & mediate  a Deo,  imo  ordinarie  ita 
elTe,loquendo  de  poteftate  naturali.  Quia  cum  im- 
mediate fit  in  communitate,  per  illam  deriuataelt 
ad  Reges, vel  principes,feu  Senatores:  raro  enim,auc 
nunquam  in  tota  communitate  retinetur , ita  vt  per 
illam  immediati  adminittretur.  Poftquam  ver6 
translata  efthxcpoteftas  ad  aliquam  lingulare  per- 
fonam,quamuisperfuccefsiones,  yeleleftiones  va^ 
riasad  plurestranfeat , femper  intelligitur haberi 
immediate  a communitate , quia  ex  vi  primx  infti- 
tutionisad  exteros  tranfit.Sicutpoteftas  Pontificia, 
lickperplures  eleftionesadplures  perfonasfuccefi- 
fiue  vanetur,femper  eft  in  omnib.immediate  aDeo. 

Oportet  autem  hic  diftinguere  duos  modos,  qui- 
bus  haberi  folet  poteftas  aliqua,fc.  vel  vt  ordinaria , 
vel  vt  delegata.Nam  qux  difta  funt  de  ordinaria  po- 
teftateprocedunt : ira  n.eft  hxc  poteftas  immediati 
aDeo  in  communitate,&  eodem  modo  ab  illa  trans- 
fertur inprincipem,vttanquam  proprius  dominus 
illavtatur,  &vt  habens  illam  ex  vi  proprij  muneris. 

De  alio  vero  modo  quxri  poteft , an  hxc  poteftas  de- 
legabilis  fit. Quod  dubium  mouet  Bart.in  i.ovines po  Barti 
pw/(,ff.deiuftitia,&iure.q.2.princ.quxftiunc.5:.num. 

10.  & Panormit.  in c.grauem,de fentent.excommun.  Pmtm, 
Poteft<;[}  traiftaride  omni  poteftate  legislatiua  hu- 
mana, tam  fupernaturali,  quam  naturali  , & in  quo- 
cumcp  ftatu,  & ita  videtur  traftari  a duftisauftorib’. 

Qui  (impliciter  docent,  poteftatemhancdelegabi- 
lem elfe.Quod Panormitan.colligit  ex diifto  cap.^r^-  punom' 
uenii  ibi.  Quidam  ctues  Pt/ani  deputatt  d poteftate^  & po- 
pulo ad ftatuia  ciuitatu  tdenda , dcc.  Colligi  etiam  folec 
ex  prima  legeCodicis 

Sed  aduertendum  elf,  duobus  modis  fieri  polTe 
hanc  commifsioncm,feu  delegationem.  Vno  modo 
vt  delegatio  fit  ad  condendam  legem , decernendo , Zlegaltik. 
an  fit  iufta , & vtilis , vel  necelTaria , & quibus  verbis 
ferenda  fit , non  tamen  extendatur  poteftas  delegati 
ad  dandam  legi  vim  obligandi , & confequenter  nec 
ad  promulgandam  illam  tanquam  legem.  Ethoc 
niodomahifelium  eft , poteftatem  hanceffe  delega- 
bilem  j tamen  illa  re  vera  non  eft  delegatio  iurildi- 
ftionis,  fedfolumcuiufdam  minifterij requirentis 
fcientiam,&  peritiam.  Vnde  potiiis  videtur e(Te  per 
modum  cuiufdam  confultationis.  Et  hoc  modo  eft 
quotidianahxc  delegatio;  imo  vix  polTunt  leges  ali- 
ter ferri  a Principibus , qui  per  fe  non  polfunt  omnia 
necelTaria  ad  legem  condendam  efficere.  Et  fiquis  re- 
fte  confideret  allegata  iura,folum  hoc  probant.  Ali- 
ter ergo  erit  propria  delegatio , quando  ita  alicui  co- 
mitti  cur  legis  editio , vt  pofsit  etiam  per  fuam  volu- 
tatem  illi  dare  auftoritatem  , & robur  fine  alia  con- 
firmatione, vel  approbatione  delegantis,  & hic  mo- 
dus non  eft  tam  frequens,  vel  facilis.  Vnde  Bartolus 
fupradiftinguit inter  comunitatem,  &principefn,  * 

& dicit , communitatempolTe  delegare  hanepote- 
ftatem,quandocommunitashabethancpoteftatem 

vt  ordinariam , & fuo  arbitrio  poteft  illa  vti , vt  vo- 
luerit. At  Principes,autiudices,quibus  demandata 

elf  hxc  iurifdiftio,  dicit , non  poflTe illam  delegare,  tu 
quia  illorum  induft  ria  poftulatur,  quando  illis  com- 
mittitur, &ideononpo(Tuntin  alium  eam  curam 
transferrcjargumentol.i.deofficio  eius, cui  manda- 
ta eft  iurifdiftio,  tum  etiam,  quia  videtur  in  cis  e(Te 
hxc  poteftas  tantum  delegata,  <Sc  ideo  non  polTunc 
eamfubdelegare. 
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Omiffb  vcrb  priori  membro  , quod eft  clarum  > 
poltenus  indiget  declaratione.  N am  fi  intelligatur 
de  ImperatorejRcgibuSjdc  alijs  Principibus, ad  quos 
hxcpoteftasrcipublicx  fimplicitertranslacaelt,fal- 
fam  cotmet  doctrinam.  Quia  in  his  principibus  non 
eit  hxc  potcftas  deltgata,fcd  ordinaria : ell  en  i m per- 
petua,ik  ex  vi  muneris  fui  in  eis  conuenit.  Ite  hi  prin- 
cipespoflunt  aliquibus  ciuitattbus,  vel dynaltis in- 
ferioribus concedere  illam,velordinariain:cur  ergo 
non  poterunt  comittere  etiam  illi  us  delegationem  ? 
quandoquidem  ex  parte  ipfius  poteftatis  nihil  ob- 
itat,quin  delegabilis  fit,  vt  ipIeBartolus  fupponit;& 
eft clarum , quiaomnispoteftasfolius  lurifdiftionis 
delegabilis  elt:  talis  autem  eft  haecpoteftas.  Quocir- 
ca translatio  huius  poteftatis  arepublica  in  Princi- 
pem non  eft  delegatio,  fed  quali  alienatio,  feu  perfe- 
fta  largitio  totius  poteftatis , quae  erat  in  communi- 
tate,quapropter  ficu  ccommunitas  poterat  illam  de- 
legare,ita  d:  princeps.  Ncepita  illic6mittitiir,vtper- 
fonalis  eius  induftria  req^uiratur , magis  quam  in  c5  - 
m unitate  requireretur,  fed  fimpliciter  illi  edeeditur, 
vt  per  fe , vcl  per  alios  illa  vtatur , eo  modo , quo  illi 
magis  videbitur  expedire.  Et  hac  ratione  etiam 
fumnitis Pontifex,  &nonfolusilIe,  f;d edam Epi- 
fcopipoffiint  fuam  legislatiuam  poteftatemdele- 
gare,quando  funt  ordinarij  legislatores,  <Sc  procedit 
in  eis  eadem  ratio. 

Illa  ergo  fententia  Baitoli  folum  habet  locum  in 
his  magiftratibus,  & indigibus,  quibus  hxc  potcftas 
afummis  poteftatibus  delegata  elhnam  in  illis  tan- 
tum procedunt  rationes  Bartoli.  Quia  vero  ille  de 
communicatibus  fpecialiter  loquitur, poftet  diftuni 
eius  venficari  in  his  rebuspubiicis , quae  de  fafto  li- 
bera: funt,  fupremamquepoteftatem  in  fe  retinent, 
&.  nihiloniinuslegumlationem  committunt,  vel  fe- 
natui,velduci,autlbli,aut cum fenatii.  Nam  hifor- 
tafie  tantum  funt  delegati  , 6c  ideo  non  poterunt 
fuam  poteftatein  delegare , nifi  hocipfum  in  ipfa  de- 
legatione declaraturr  fit,  vel  ex  confuetudinecon- 
iftetinhoc  fenfu  eis  elfe  coinmilfam  talem  potefta- 
tem , quod  potius  pertinet  ad  faftum , quam  ad  ius , 
dtideo  nihil  certiiis  de  illo  affirmare  poiTumiis.  Ec 
eadem  rationeiiihil  dicere  polfumus  deaCtualidele- 
gationehuiuspoteftatis , id  eft,  in  quibus  fit  hasepo- 
tcftas  delegata , quia  hoc  pendet  ex  libera  voluntate , 
& nihil  de  hac  re  communi  lurs  fta  tutum  eft. 

CAPVT  V. 

An  potefias  ferendi  leges  ctmles  per f iteret  tnchri- 
(H  Bcclefiai^pereasebligarepojjit  i^hri- 
Jitanosypen  f deles  baptizaios. 

QV 5 haftenus  diximus  de  naturali  poteftate  hti- 
mana  ad  leges  ciuilesferedas;geiieralia  funt  ad 
omnes  Ethnicos,  & infideles  j yt  ergo  nobis  vfui  elfe 
pofsint  ( quia  de  his  legibus,  prout  funt  in  vfu  Eccle- 
fix,  &admoresfidelium pertinere poffunt,  inprx- 
fenti  traftamuS  ) necellariumeft  doftnham  datam 
ad  Ecclefiam  Chrifti  applicare,  & quomodo  inta 
locum  habeat,  & feruandafit,expoHere.  Circa  prb- 
pofitam  ergo  quxftionemfuit  error  circa  tempora 
Chrifti, & Apoftolorumexortusquorundam  dicen- 
tium,non  efte  licitum  fidelibus  alitinl  dominum re- 
cognofeere  priterDeum,  ideoq;  fecularibus  Prin- 
cipibus , aut  eOruni legibus  obediendum  nonefte. 
Ita  refert  Hieronym.  ad Tit.  j.inpriiicipio  cenfecqj 
auftorem  huius  erroris  fuifte  ludam  illum  Galilxfi , 
de  quo  refertur  Acftor.s-.  Extiujfc  oj  diebus  -,rof  fotis, 
id  eft,  ortus,  & Natiuitatis  Chrifti, quandotx.-ftc.ft- 
Hiiui a A Dgujio , vi  defcriberesur  vniueifus  orbis , 
&ibint  omnes,  vi  prupeur.tur,  vt  dicitur  Llicx  2.  Et 
additur  de  iilo  tixdi,ijuod,iueitt(  Oupulum pof  fe ; quid 
autem  illeprxdicarit,  Lucas  non  explicat.  Hierb- 
nynnis  autem  refert,  dicens , hurixtera  ho^  quafipro- 


babileprofetebat  ex  lege , nti!lntn  cUba e dominam  ^ hift  fo- 
lum Deuuivoan  , ci  eos, qui  (eiuplum  deciti  as (U fer- 
rent , CttfiTt  tributa  non  reddere.  Ethanchderefim  (ait) 
multum  percrtbuilTcvfquead  tempora  prxdicacio- 
nisChrifti  , & illius occafione Pharifxos mifilTe  di- 
fcipulos  fiios  ad  Chriftum  interrogandum , an  lice- 
ret cenfum  dare  Cxfarij&c.Matth.  22.  Addit  Ana- 
Italiu.sNicen.q.  67.  in  Scripturam, Seftatoi  es  Inuus 
ludx  Gahlxi,  vocatos  fuiftc  GalilxosjOc  prohibinife 
oiferre  facrificia  pro  Imperatore , & populo  Roma- 
no,i!sc  ideo  iiuerfeftos  fuilfe  a Pilato.  Hos  emm  cre- 
dit elTe  illos  Galilxos,  quorum  fanguinein  mifemt 
Pilatus  cum  fiicrificijS  torum,  vt  attigit  Liicasc.  13.  i«ci/ 
Nec  vero  ideo  hxrelis  ipfa  extincta  eft , fed  vfque  ad 
tempora  Aportolorum  du.alfe creditur,  quiaApo- 
ftoliGalilei  erant,iie  nouam  dodlrinam  p>-\d:cabanc 
veniiTe  dicuntur  in  fu  fpicionem , cjuoJ  credentes  et- 
iam auerteient  abobedientia  principum  fecuhanu 
aclegumciuiliuin.  Ita fenut HicroUy;: ilis inora, di- 
cens,ideoPaulum  tumihi,tuiii  ad  Rrm.  monere  , 

Chriftianos,vtobediailtprincipibus;qt!ia  t.-rf.  GaI  - 
Ui  dogma  adhtu  per  illud  rei, ^pus  v.^rI/<ti.Chryfoft.etiam 
Hom.2j.adRbm.  PlUriina  (msiuit ) m nc  r -p'-,  is dr- 
eumfaebaturfawa  traducens  Apojtohs  rcluu i^d-.nojos.re^ 
rumcp  noaatoics , qui  oniniaad  euertendum  l gescommu- 
nes  a- facerem  ,cir  dicerent. 

Non  inuenio  autem  vel  ab  alijs  Patribus,  vel  ab  a- 
liquo  ex  antiquis  fcriptoribus  declaratum , an  re  ve- 
ra illis  temporibus  fuerit  aliquis  hxreticus , dc  apo- 
ftataafideClirifti,  qui  fpecialiter  conatus  fuerit  cr- 
foremhuncin  Ecclefiam  introducere,  dcChriftianis 
fuadere  , legibus  Imperatorum  noneife  fubiedos. 
Namludasille  Galilxus «Stante  Chriftiprxdicatio- 
nemfuit,  «St  defolislu  iitis videtur fuifie  loquutul. 

Anv#ro  poftillum  fueriialiquis  idem  alTerens  de 
Ciiriltianis , vel  folum  per  falfosruinores  ea  fufpicio 
fparfa  fuerit  contra  Chriftiaiios  tempore  Apoi.olo- 
rinn,mihi  non  conftat : Chryfoft.  autem, ■&  alij  ma- 
gis hoc  pofterius  indicant , nec  inter  hxrefcs  anti- 
quas , qux  poft  Chriftum  fuerunt,inuenio,  hanc  re- 
ferri ab  Epiphanio,Auguft.Damafc.autalijs.Noftris 
vero  temporibus  Lutherus  hanc  hxrefim  magna 
exaggera/ionedocuit  : dix)tenim,Chriftianisnul- 
lam, tiue  ab  hominibus,  fiue  ab  Angelis  vllo  iure  im- 
poni polTe,  nili  quantum  ipfi  velintinequeprincipcs 
habere  ius  fuper  Chriftianum  hominem  , d quid- 
quidaliterfit, tyrannico fpiritufieri.  Ita  refert  Pra- 
teol.iiiLuthero,anno  1520.  Pofteaq;  eundem  erro-  ^ 
rem  feqiiuti  lunt  A nabaptiftx , «St  Tnmtanj^de  cui- 
busrefel-tBellarmin.lib.  z.deLaicis,  cap;  i.qucddi-  Beliarrhim 
xerint,nonlicereChriftianis  gerere  magirtratus,rec 
interChriftianosdebereefletribunalia,  iudicia,  «St 
extera. 

Fundamentum  iftorumfumiturex  nsdemotione  3. 
Chrifti,  «St  libertate, quamperea  obtinuit  credenti- 
bus in  ipfum. Sic inteliigentes illud  Matth.17;  £t^o/i-  Mauh.i/i 
by.rifuntfiltj:  vbi  per  filios  omhes  Chriftianosintelli- 
gunt , quos  dicunt  efte  liberos  a tributis  regibus  fol-  ; 
uehdi's(de  his  enim  Chriftusloquebaturjvndefit  et- 
iamjVtfintlrberiabeorumrtgiminejtS:  poteftaterna 
hxc  niutub  fe  coiifequiintur.  ld«|;  confirmant  ex  illo 
Luex  22.  Keges  gentium  nominantur  eorum  f vos  autem 
»o«/j«:.EtiIludM’atth.  vlt.  Bjoiiz.aniese  S:&c.do  entes  MmLvkt 
fer  itare  omnia  quacumque  mandam  vobb-ynnn  ergo  man 
datahofninum.  Item  illud  i.  Corhnh.-/;pretioempti  i Ce>  7. 
eflii,nolite  fieri  leuiibommum. 

Hic  etiam  adduci  polTimt  illa  teftimonia , quibus 
hxretici  vtiintur,  ad  probandum  omnes  fideles  efte 
liberosalege  : namcumid dicant  etiamdelege na- 
turali,multb  magis  dicent  idem  de  lege  ciiiili.  Vnde 
etiam  confeqncns  eft , vfde  omnibus  fidelibus  id^^m 
dicere  debeant , tum  quia  ipii  dicunt , OP'nes  fideles 
elfe  iuftos , fi  t.imen  ea  fide, quam  ipfi  fingunt,  id  eft , 
certafiducia  defuaiuftitia,  quia  tone  nihi!  eisim< 
putatur,etiamfi  contra  quamcunq,’ legem  fit, tum  et 
f,-  ■ quia 
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Lib.1 1 1.  Dclcge 

quia  ipfi  dicuntjChriHum  liberafTe  omnes  a iugo  cu- 
iufcumque  legis  jcrgo  nemo  poteft  eos  fubijcere^fiue 
iuftjlinCjfiiienonlint. 

ifsShilominus  dicendum  eftprimb:Magiftratusci- 

Mdgiflratu  in  lege  gratia:  &c  inter  Chriftianos  pema- 

timUn.m  fuamqjvimj&poteftatem retinet cum  modera- 

tione  tali  ftatui  accommodata.  Hanc  vltimampar- 
jgj^^j.gj^^jjj.jj-j^^,gj„]jj3j.umfequentem  , vbidefpiri- 
tualipoteftatelegislatiua  dicendum  eft  : nam  hxc 
moderatio  tota  conlillit  in  fubordinatione  magi- 
ftratus  ciuilis  adEcclefiafticum  , <Sc  ideo  fine  huius 
cognitione  explicari  no  poteft ; omifia  ergo  hac  par- 
te conclulio  poli  ta  eft  de  fide.Probatur  primo  ex  his, 
qu:e  infinuauimus, referendo  antiquum  errorem  lu- 
da:  Galilxi : nam  ille  virtute  damnatus  fuit  a Chrifto 
Domino,quado  illa  occatione  (vt  fupra  dicebamus ) 
interrogatus, an  liceret  dare  Csefari  cenfum , relpon- 
Luc.zo  detLucxic.&Matth.a.  Kedditeergo(jU(t{utitCoefarii3 
Mutth  zz.  Ccefari  3 & qU(&fimtDe't  ,Dco.  Ex  quo  loco  colligitur 
luiiin.  j rxeeptumfoluendi  tributa  Principibus  luftin.  A- 

polog.  1.  pro  Chriftianis,  aliquantulum  aprincipio. 
Mzuh.ij.  Quodetiam confirmauitChriftusMatthxi  17  .ciim 
iufsit  tributorum  exaftoribus  pro  fe,  & Petro  reddi 
Ireii.  tributum;  expenduntcpIren.lib.^.cap.24.<Sc  Ambr. 

lib.4.inLuc.cap.peuultim.  dicentes  , ibi  effe  datum 
Ipirituale  documentum  , quoChriftianivirifubli- 
mioribuspoteftatibus  docentur  debere  efiefubiefti: 
d:habeturin  cap. magnum, u.q.i.Imd  multi  cenfent 
lean  10.  cum  ChriftusdixitIoan.io.QHor4Hfe>«£rfKer«wt/tt- 
res  funt,& /4trD««,non  foliim  propter  antiquos  pfeu- 
doprophetas,fed  propter  eos,qui  proxime  prxcelfe- 
Chryfo^.  rant,inter  quos  ille  ludas  fuerat, id  dixifte.  Vt  videri 
Theophyl.  poteft  in  Chryfoft.  Theophyl.  &Euthym.  quasfe- 
Eutbym.  quuntur,Tolet.&Maldon.Ioannis  jo.  dcLorin.  A- 
ftor.5'.  qui aliosreferunt.  Poflet  vero  quis  dicere,il- 


humana,&ciuili. 

fuo  dominio,  vel  fubditos  fieri  ^ fua  obedientia  libe- 
rosfTum  etiam  quiahocftatim  apparet  iniuftum,«Sc 
re  vera  eft,nifi  ex  Dei  reuelatione  oftedatur,  eius  vo- 
luntate efie  faiftum ; at  hoc  oftendi  non  poteft  ; imo 
contrarium  conftat , & fine  dubio  itaexpedicbat  ad 
fidei  puritatem,  & ad  omnem  calumniam  vitadam. 

VndeantiquiPatresaduertunt,ininitioprxdicatio' 

nis  Euangelicx , dxmones,  & hoftes  fidei  hanc  nota, 

& infamiam  religioni  Chriftianx  inurere  voluifle  , 
quod  principatus  humanos  euerteret,&  libertatem,  *: 

ac confufionem  quandam introduceret , & ideo  A- 
poftolosPetrum  , & Paulum  ex  profeflb  tanto  malo 
occurrifle.  Ita  Chryfoft. & Hieron.  quos  in  principio 


citaui. 


Tolet. 


M^ldon;  jQg  gQ  tempore  errafle,  quia  nondum  verus  Chriftus 

venerat, nec  fuam  Ecclefiam  inftituerat,  ita  Chri- 
fti  verba  folum ad  illud  tempus  referri. 

6.  Igituradhocprxueniendum,&cauendum,Apo- 
ftoliexprofelTo  errorem  illum  refutarunt,tanquam 
valde  perniciofum  Ecclefix  , fideic^  propagationi. 
Rom-th  eft  fententia  Pauli  ad  Rom.  13.0»;««  4- 

nmapoU'(iutibusfublirfiioribusjubdita/}t.  Qux  verba 
depoteftate  , dimagiftratuciuili Chryfoft.  &com- 
muniterexpofitoresintelligunt.«S:  Nazianzen.orat. 
^ugu%  17. adpopulum  timore  percul.  dc  Iren. fupra,  d;  opti- 

RaJU,  me  Aug.Epift.54.adu'kiaced.cSc  Bafil.  inconft.moral. 

cap.23.QuinonexcluduntEcclefiaflicampotefta- 
tem,  fed  potius  Bafil.  inde  fumit  a fortiori  argumen- 
^ tum  in  fauore  illius, de  quo  poftea  videbimus.  Qua- 

lis  iit  autem  illa  obieiftio  declarat  Apoftolus  dicens, 
Ideotuc^^ptate [ubdifujlete  3 quali  diceret,nonefTevr- 
banitatiSjfubie(ftion5)velarbitrariam,fednece(ra- 
riam,dc  ex  obligatione.  Et,originem, ac  primariam 
radicem  afsignat  ,■  cum|totam  hancpoteftatemad 
Deum  refert , vt  in  eo  capite  fequentilatiiis  expone- 
Tiium  3.  mus.Similemfententiam  habetPaul.adTitum  j.di- 
cens,Adi»o«e  illes  prmipibut^& potefiatibus  fubditos  ejfe. 
iPet.z.  Eti.Pet.,2.  Sublidi ejioteommhumanacreaturdpropter 
Deum  3 id€ft,onmi  homini,  qui  vice  Dei  gerit  in  ter- 
ris,dc  ad  quem  refertur  fubieiftio  illi  exhibita, dc  fub  - 
dit,Si«f  Re^i  tanquampr<tcellentt3&c. 

7*  Etpoteftapofterioriconhrmari:  nam  fupra  ofte- 
Ratiacon-  fum eft,inagiftratumpoliticum  ex  natura teiconue- 
t ujiinii,  nirehumanogeneri,dc communitati  , exquovero 
principio  fequitur , reges  gentium  priufquam  ad  Ec- 
clefiam veniantelTe  veros  reges , fi  iufto  titulo  regna 
pofsident;dici  autem  non  poteft,qubd  propter  con- 
uerfionemadfidem,velipforumvelfuorufubdito- 
rum,fuaregna,d:  dominia  amittant  j ergoetiamin 
Ecclelia  retinent  fuam  po  teftatem , quam  veluti  na- 
turali iure,feu  ordine  pofsidebant.  Minor  pate t, tum 
quia  illud  fuilTet  magnum  fidei  impedimet  um  j quis 
enim  Rex  fidem fufeiperet  , velafuisfubditisrecipi 
permitteret,  fi  crederet , eo  ipfb  manere  priuatum 


Etidemfentit  luftin.  Martyr,  difta  Apologia  2.  S. 
pro  Chriftianis,  vbi  exprofelfoperfuadere  conatur 
Imperatori  poteftatem  quam  habebat  tunc  in  Chri- 
ftianos ad iuftitiam  exercendam  ab  eis  recognofei.  I- 
mdaddit , A vobis  autem  bocenam  contendimus  3Vteos3 
qui  non  congruenter  eius{id  eft,Chrifti)  decretis3& prace- 
ptu  viuunt3idium^ChriJttanidtcuntur3fuppluiu  coerceo- 
jij.Et  Aug.Conc.ji.inidPfalm.JiS.  P>wcipesperfecuti  Augud 
funtmegratis , eleganter expendensparticulam  illam 
graiis  3 ait,fi  Euangelium  eos  fuis  regnis  priuaret,vi- 
deri  polfent  non  gratis,  nec  fine  occalioneperfequu- 
tiones  contra  illud  excitafiejnuncautem  vere  gratis, 
quia  non  eripit  mortalia,quia  regna  dat  cfleftia.  Vn- 
de  ciim  Prophetae  prxdixerunt,  reges  terrx  ad  Chri- 
ftum  conuertendos  fuilfe,vt  lfai.49.de  60. non  figni- 
ficarunt  amilTuros  fuilfe  regna  eo,qu6d  Chnfto  fub- 
ijeerentur,  fedilluminandos,vtmeliiispoffent  indi- 
care terra,iuxta  illud  Pf  2.  Et nuncreges intelligititeru-  P/«/ 1, 
dtmini  qui  iudicatis  terramiferuite  Domino  tn  timore^dcc. 

Et  conftat  a principio  Ecclefix  id  obferuatum  effe  in 
Imperatorib. Philippo, & Conftant.d:  poftea  in  aliis, 
dc  vs(]p  hodie  feruari  in  his  prouinciis,  & regnis , quae 
de  nouo  ad  fidem  conuertuntur.  Imo  refte  expendit 
Bafil. difto  ca.  23. conftitutionum,  non  foliim  debere 
Chriftianos  parcere  fuis  regibus  conuerfis  ad  fidem, 
fed  etiam,^Mo(i maius  efl{inepu'n)eti4m HIU3 quorum  vita 
impia  erat  : nam  tales  erant  principes  fxculi, quando 
Apoftoli  illis  obedire  prxeipieban t,  vticp in  his,  quas 
mala  non  funt,  nec  Deo  contraria, quia  naturalis  iu- 
ftitia  hocpoftulat,  cui  Euangelium  non  contradicit. 

Ideoqj  tales  reges  per  bellum  priuari  non  polfunt  fua 
poteftate,  nifi  in  Chriftianx  religionis  iniuriam , vel 
fidelium  fubditorurn  perniciemillaabutantur,  vt 
eft  conftans  fententia  apud  Theologos. 

Denique  rationem  a priori  huius  veritatis  fumo 
exAuguftin.  lib.  19.  deCiuit.cap.  17.  vbi  veritatem  z. 
Catholicam  his  verbis  proponit.  Cimas  cale  (iis  3 vdprioriexhh 
potius par$eius3dum apudterrenam duitatem  velut  capti-  gujimt. 
uam  vitam fuaperegrinationis agit , legibus  tenenaciuita- 
tis3quibus  hacadmm(lratur^u£fujlentanddt,  vita  mortali 
accommodatafunt3obtemperare non  dubitat.  Hoc  autesn 
in  virtute  fic  probat.  Terrena duitasyttiamlqua  nen  vi- 
uit  ex  fide , humanam  pacem  appetit , iw  defigit  impe- 

randi 3 obediendi^coniordiam  ciuium , vt  fit  eis  de  rebus  ad 
mortalem  vitam  pertinentibus  quadam  compofitio  volun- 
tatum. At  cceleftis  etiam  ciuitas  dum  hic  peregrina- 
tur, i/?4 pace  donec  ipfa3(ui  talis  pax  ne- 

cejf  tria  eft3mortalttas  tranfeav.ctgo  necelfe  eft  illam  fer- 
uare  leges  duitatis  terrenas , qux  ad  illam  pacem  iu- 
uant,vf  quando  lommunis  eft  mortalitas3Communis  etiam 
fit  pax  & concordia.  Vnde  concludit  inferius,H<«c  ergo 
coele ftis  duitas  3 dum  peregrinatur  in  terra,  ex  omnibus  gen- 
tibus ciues  euocat3atque  tn  omnibiu  linguis  peregrinam  col- 
ligit focietatem  ,non  curans  quidquid m moribus  3 legibus, 
inftitutis^  diuerfum  eft , quibus  pax  terrena  vel  conquiri- 
tur ,vel  tenetur,  nihil  eorum  refetndens,  vel  deftruens  ; ifK^ 
etiam  jeruans,  ac  fequens,  quod  licet  diuerfum  fit  m diuerfis 
rationibus , ad  vnum  tamen  eundem^finem  terrenapacis 
intenditur,  fireligionem,quavnus fummus  3&  verus  Deus 
colendus  docetur ,non  impedit.  Eft  ergo  fumma  rationis, 
quod  finis  ciuilium  legum  per  fe  bonus  eft , dt  Chn- 

ftianis 


Cap.  V I . An poteftas ferendi 

ftiani?  etiam  neceflTarius:  ergo  etiam  leges^qus  ad  il- 
lum ordinantur , & magillratus  a quibus  condi  pof- 
funt/untinEccldianecelTarjj.  Item  hic  ordo  natu- 
ralis & gratia  non  deftruit  naturam  jfed  perficit  • 
<5c  Chriflus  non  prohibuit  hunc  modum  regiminir  5 
vbi  cnim  eft  proh  ibi  tiofTandehi  fine  poteftate  tem- 
' porahjdcciuihnonpofiet  fpirituahs  ordojcSt  regi  me 

? protegi, velcoleruari, vtipfaexperientiadocet.  Vn- 

deegregie  dixit  Naiiianzenus  dida  Orat.  17.  Subnut- 
t4t}iiu nos tuw  DcO)(utn  itltis)tumiuy(iui unpttitwi  in  ttT- 
rageiani ; Deo  qutdttn  omnibus  de  caufis,alij  autem  aliss 
propter  chat  itatu  foedus  3 Principibus  denique  propter  ordi- 
nempubltcaquedifcipltnarationem, 

• Adfundamenta  haereticorum  facilis  eft  refp5lio; 

I,  Rejpondttur  namChriftusdicensMatth.  17.  ergo  liberi  (untfltjA^ 
nh^riticii.  feipfopotirsimum loquebatur  : vanumergoeft, & 
Mahh.ij.  fundamento  didum,  ibi  nomine  filiorum  intel- 
ligi omnes  Chriftianos,  dcideoomnes  illosefteex- 
emptosiurediuino  a tributorum  Iblutioiie.  Neque 
Kcm  ij.  vllusSandorum  ita  illud  expofuit,  fedeontrariurri 
ipfi  docuerunt  cum  Paulo  Rom.  13.  confentaneead 
Chrifti«odrinaminaIi)slocis,vtoftenfumeft.  Ari 
vero  ibi  comprehenfi  fuerintClericiomnesvelim- 
mediatdvel  faltem  in  Petro, in  traftatu  de  immuni- 
tate Ecclefiafticadifputatum  eft.  Ad  fecundum  dici- 
tur,Chriftum  ibi  non  prohibere  temporale  regnum, 
fed  monere  difcipulosfuos,  tum  vt  principatum  no 
ambiaiit , tum  vt  fi  praefidere  cogantur, non  lint  tan- 
quamdominantes,fed potius  Vtminiftrahtes.  Duo 
n.  de  Regibus  gentium  propofuit,vnum , quod  non 
regere , fed  dominari , & in  feruitutem  redigere  fub- 
ji,  dicosvoluntjaliud,qu6d  titulos  honoris, «Scexcelle- 

Wii.  tixaffeftant.  VosAuretn{wquit)nonfic,fedquimaioreJl 

Matth.to.  in  Vobis yfiut/icut  mtnor,&  quiprttcejforeJi,fnut  mintftra- 
Mar  i e.  tor.Similia  habet  Matth.t o.&  Mar.5  o.  & vbicp  repre- 

Amhrof,  henditnimiam  cupiditatem  dominandi, prauum  V- 

Utcron  fum , tion  legitimum  imperium , <&  exponunt  in  illis 

Chryftfl-  locis  AmbrofHieron.&Chryfoft. 

Ad  tertium  ex Tvlatth.  vitim.  refpdndcturprimb, 
Chriftum  dicendo  ydecentes  eos  fertur  e omnia  qu£.iunu^ 
tnandaui  vobis , non  exclufifte  alia , fed  ea  cbmmemo- 
rafie,  qux  maxime  neceflaria  erant , quxljj  iam  tu nc 
ierant  llabilita.  Deinde  dico,  ibi  in  virtute  compre- 
hcdilfe  reliqua , quia  ipfe  prscipit  feruare  integre  le- 
gem naturalem  , (Scdarevnicuicipquodfuumeft,  & 
facere  aliis , quod  vnufquifque  vult  fibi  ab  aliis  fieri : 
in  his  autem  principiis  fundatur , qudd  fit  obedieri- 
dumfuperioribuspoteftatibus  in quocUncp ordine. 
Vnde  in  illis  verbis  continetur,  qu  od  fideles  debeant 
^ obedirepatentibus,&ferui  dominis,&fubditiPra:- 

latis,  alias  iuxta  hxreticorumfenfum, omnis  obedi- 
p fcntiahominib.pra:ftarida,e(retfublata  per  illa  verba 

Chrifti.  Quodefteontraomnemrationem,  6c  cotra 
tttciQ.  verbaeiufdemChrifti Lucte  10.  Quivos audit ^ me au- 

dit3&qui  vis  jpernitymejpernit,  Qute  licet  de  Prtelatis 
Ecclefitepiraicipue  difta  fint,in  omnibus  fuperiorib® 
legitimis  cum  proportione  locum  habet , iuxta  illud 
QdColoC^.SicutDomino3&nonbominibus3<kc.  Etin- 
ifhefs.  itayDominoChrifioferuite.  EtclariiisadEphef «.Scrai 

obedite  dominis  carnilibus  cum  timore  &tremore  infiht- 
plicitate cordisVeftrifictit  Cbrijio.  Et  i.Pet.z.Seraifubditi 
eftote  dominis, 6cc. 

12.  Ad  quartum  teftimonium  ex  i.Cor.7.  Nolite  [erui 
t.Cor.j.  y/m/;o;»i««w,facilerefpondetur,ibinondeferuitute 

corporali  , fed  de  fpiritualieflefermonem,vt  patet 
ex  procedentibus  verbis , pretio  emptteftis,  &.  ita  fa€ii 
Chrifti  feruijVt  ibi  fopiiis  dixerat, huic  aute  ferUituti 
opponit  feruitutem  hominum  ; loquitur  ergo  de 
fpirituali  feruitute.  Nam  de  corporaliiam  dixerat , 
nihil  obftare Chrifti  leruituti : im b confilium  dede- 
tat,  [erutis  vocatus  es, non  fit  tibnure.  Tunc  auterii  dici- 
tur quis  fieri  femus  hominu  feruitute  peccati, quan- 
do vt  placeat  hominibus  dilpiicetDeo  , & quando 
temporalibusdominiscotraDei honorem  obfequi- 
tur^  dt  it4  dixerat  ibi  paulo  fuperius  f Q^od fi  infidelit 
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<iifie,iit,di:cedat.Non  enim  feruitutifubuflm  tfi frater, aut 
foror  in  hmufmodi.  Inpaceautcm  vocautt  nus  Deu~.  Obe- 

dientia  ergo  ad  homines  li  fit  iufta,dchoneiia,  no  eft 

contra  Chriftiredemptionem  , fed elt paci, cS:  iufti- 
tix  confentanea.  Atq;  itaexpcfuit  illa  veiba  Chryd^cbry^b/t. 
lbft.H0m1i.19.in  i..id  Corint.  etiam  addit,pof-  ^ 

fcfeiuuinmanentcm  feriium  fecundum  humanam 
conditionem  exuere  conditionem  fci  inlem,non  fer- 
uiendo  Domino  vt  homini, fed  vtChrifto,vtaJiis  lo- 
cis citatis  Apoftolus  confuiit.  tir  poflet  etiam  exponi, 
nolttefierif  ruibo.htnum  , ciim  iitisa Chrifto redem- 
pti , ipfi Ibruite  in  hominibus,  dcita  non  efficiemini  ^ 
ferui  hominum,  tamerii  condicione  litis  ferui.  Qiix 
pofteriorexpoiitio  veram  continet  dodrinam  , led 
prior  eft  literalis  : nam  illa  verba  ( vt  idem  Chryfolt. 
notat ) non  ad  feruos  tantum  , fed  ad  homir;es  etiam 
hberosdidafunt , vt  nolint  fieri  fpu  iti-aluer  ferui, 
cumtantopretiofintredempti.  Et  ita  etiam  expo- 
iliit  Ambrof  in  id  iHa\.4i.Vendlii(iipgpulum  tuum  fine  P/aW^, 
pretio.  Ad  reliqua  hxreticorum  fu  ndamsnta  in  pri- 
mo libro  refponfuin  eft,  Sc  contra  falfam  libertatem 
Chriftianairi,qiiam  ipfi  fingunt, in  iibro  fequenti,  & 
latiusinvltimoliuiustradaaisdifieremus^  Contra 
fiftionem  autem  illam  deiuftihcanone  per  imputa- 
tionem mediante  fola  fiducia  m Chriftum,in  tradat, 
de  Graua  dicendum  eft. 

C A P V T VI. 

hdtt  fiotefias  ad fe/endas  leges  cmlesefhligan- 
tes  vnmcrjdm  EcdtjUm  jit  m lummo 
Pontifice^. 

Diximus  elTe  in  Ecdefia Chrifti poteftatem  tem- 
poralem  ad  obligandos  Chriftianos  legibus  ci- 
Uilibus : nunc  videndurn  feqiiitur  apud  quos  lit  haec 
poteftas,  6c  prius  dicemus,  an  fit  aliqua  taiispoteftas 
vniuerfahs  pro  tota  Ecdefia , ik  poftea  quomodo  re 
vera  diftributa fit,  Relpedu  aute vniuerfalis Ecde- 
fia:,de  duabus  maxime  perfonis  dubitari poteft , fcil. 

Pontifice fummo , 6c  Imperatore,  de  quibus  ligilla- 
tim  dicemus. Multi  ergo  Dodores  tradideruntPon- 
tificem  fu mnium  habere  diredam  poteftatem  ad  fe- 
rendas leges  ciuilespro vniuerfa  Ecdefia.  Imo  qui- 
dairi  dixerunt,habere  illam  pro  vniuerfo  orbe,  Mo- 
ueriqj  poterunt  , quia  Chnftus  Dominus  illam  ha- 
buit,»^: vices fuas Vicario fuo plen^  coincefsit.  Vnde 
de  D. Petro  ait  Ecdefia , Tibi  tradidit  Deus  omnia  regna 
mandt.  Verumtamen fi hxcfententiaintelhga turde 
vniuerfo  orbe,  prout  includit  non  tatiim  fideles,  fed 
etiam  infideles  prius  quam  ad  fidem  conuertantur> 
tSc  de  direda  poteftate,  & iurifdidiohe  in  illos,  eft 
clare  falfa.  Quia  Chriftus  Dominus  nunquam  con- 
ctfsitEcdeliGE  hancpoteftatem,  led  folum  refpedtu 
fidelium  dedit  poteltatem  , & iuspn-edicandiillis, 
dicensMatth.vJtimb.  Euntes doiete omnes gentes:\hi-  ■ , ■ 

cumque  autem  dedit  poteftatem  gubernatiuam,lo- 
quiturrefpedu fidelium. loan. 21.  Pafceoues»ieas,Sc 
Matth.  16.  ^riiis dirsitPetvoyT u esPetrus,& fuper hanc  ^ 

petram  adipcabo  EcUefiam  meam,  Etpoftea  addidit,  ^ 

(^odiUmque ltgaueris,&:c.6c  cap.iS.pnus  dixit, Dtc Ec~ 
cUfiu,6zpo^ea,Quacumque aUigaueuiis,6i.c.  Atque ob 
hanccaufam  dixicPaul.i.  Corinth.5.  Quid  enim  mihi 
de/j«,^«<e/or«/«nfi«iiwre,  id  eft,  de  infidelibus,  qui  ' 
funtextraEcdeliam,  dcnonfubiacent  iurifdidioni 
eius.VndeInhoc.  3.  c. gaudemus, de  diuort.dixit,con- 
ftitutiones  canonicas  non  obligare  extra  Ecdefiain  ^*P 
paganos;  multo  ergo  minus  polfent  obligare  leges 
ciuiles  latx  a Pontifice  per  diredam  poteftatem. 

Hinc  etiam  omnes  Theologi  in  materia  deridepro 
comperto  habenthonpofle  Pontificem  vi  cogere  in- 
fideles ad  fibi  obedienduni  :at  vero  fi  haberet  dired^ 
fupremam  poteftatem  temporalem  in  illos,pofiet  il- 
los iufte  cogere.  Imd  reges  ipfi  infideles  non  clfent 
I veiij 
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^'■eri,  & fupremi  reges  in  teniporalilnis , fcd  tenereii- 
turrjcog  iofcerei^dpani , vtfiiperiorem  principem 
ii!  ;ilu  ordmejtpiod  eft  manifefti  falfuirij  & contra  v- 
iiimjdc  fenilim  Eccletlx. 

aliter  ergo  poceO:  illa  fententia  imelligi  de  orbe 
Chndiano  , ita  vt  in  vniuerfaEcclelia  habeat  fum- 
mus  Pontifex  hanc  direftam  poteftatem  a Chrifto 
datam  , &;confeqLienter  de  fe  extendatur  ad  totum 
orbem limpliciter,  li totus lidem,vt tenetur,  fufci- 
piat.  De  fafto  vero  folum  in  his  partibus  orbis,  in 
quibus  eftEcclefia,  illam  exercere  valeat,  liue  illam 
per  fe  exerceat , (iue  per  Imperatorem , cui  illam  de- 
IttxtHiVe  mandauit.  EthocTenlu  tenuerunt  illam  opinionem 


rigine  iurirdift.q.3.  Coiiar.&  Nauar.locls  citatis, qui  C#»#. 
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AluarusPelagiushb.i.  deplancTiuEcclelixjCap.  44. 
D.Anton.j.  p.tit.22.cap.5.§.8.<5c  i3.Sylueft.  verb.  Pa- 
pa,q.  i.7.  & 10. in  verb.  legi t mus, 4.  Aug.de  Ancona, 
depoteftaceEcclell.  q.i.art.y.dc  8.  q.  zz.an.  z.Sc^.q. 
a3.arr.i.&  fequentib.  Sc  fxpeinillo  opere ,&  multi  a- 
lij,quosreferunt Nauarr.  incap.  «ot/it, de iudicijs, 
notab.3.num.  19.  & Couarr.in  regula  peccatuw,i.p.§. 
9. nu. 7. Fundamentum  eft,quia  Eccleha  Chrifti,qux 
defevniuerfaliseft,  &totummundum  complebi- 
tur,eft  etiam  perfebe  vna,cS:  optime  inftituta ; ergo 
tam  in  temporalibus , quam  in  fpiritualibus  eft  vera 
monarchia  : namhocfpebatadperfebionemeius, 
vt  vtraque  lit  in  vno,  b eodem  capite, quia  alias  non 
poflTentcommode  fubordinari,  bvniri  ; ergocui 
Chriftus  dedit  fiipremam  fpiritualem  poteftatem, 
dedit  etiam  temporalem.  Vnde  Nicolaus  Papa  in  c. 
t.d.ia.de  Chrifto  Domino  dicit,  Qm  beato  Petro ater- 
r,x  vita cbutgsro  terrent Jitnul & ccele/tu  mperij  :ma  com- 
«ji/jt.EtBonifacius  VII  I.in  Extrau.vnaw  /awba;«,de 
maioritate,  b obedientia,  dicit,  in  fummo  pontifice 
elTe  virumq,’  gladium , temporalem , b fpiritualem. 
Huius  etiam  argumentum  eft,quia  Pontifex  tribuit 
Imperatori  dignitatem  imperialem  c.  In  nomine  Do- 
»»wi,dift.  23.  bcap.  venerabilm, de ch6tionc,Sc  ideo 
Imperatorpriiisquam  aPapaconfirmetur,velcoro- 
netur,iuratillifidelitatem,ex  cap.fti»  domino, 6i.di^. 
b clarius  in  Clem.z.de  iur.iur.  Hinc  etiam  Papa  ali- 
quando deponit  Imperatorem  exiufta  caufa,c.  ad  A- 
po/??/;f<e,derentcnt.breiudic.in  6.  Vnde  etiam  tran- 
ftulit  imperiu  m a Grxcis  ad  Germanos,vt  dicitur  in 
diA.c.yenerabUm,&:  in  diba  Clement.i.b  trabat  la- 
te Bellarmin.  integro  opere  deilla  translatione.  De- 
nique vacante  imperio  Pontifex  iudicat  fubditos 
impw:ij,Clement.  Pa7?ora/i>.§.  vlt.de re iudic.bcap. 
lich  ex  fufcepto,de  foro  compet. 

Nihilominus  vera  lententia  eft , fummum  Ponti- 


Vera femen-  ficem,  etiam  inhocfenfu  non  habere  direbampote- 
ftatem  temporalem  in  vniuerfum  orbem , fed  folum 


tumi  quo- 
modo. 


in  illa  regna,  velprouincias,  quarum  eft  dominus 
temporalis.  Vt  autem  hxc  fententia  vere,b  catholi- 
ce intelligatur, aduertendum  eft , aliud efle omnem 
poteftate , etiam  fupremam  in  illo  ordine  elfe  fubic- 
bampoteftatifummi  Pontificis  : aliud  verb  quod 
fummus pontifex  habeat  direbampoteftatemtem- 
TemporalU  poralem  diftinbam  ab  fpirituali,per  quam  per  fe  di- 
poteitof  fub-  rebe  pofsit  ciuiliter  gubernare  tota  Ecclefiam.  Nara 
naa  /pm-  illud  primum  verum,b  certum  eft  j non  tamen  pro- 
pter temporalem  poteftatem  Petri:  fed  propter  fpiri- 
tualem , b cui  temporalis  in  ordine  ad  finem  illius 

fubijcitur , vtinfracomparando  vtramqjpoteftate 
latius  dicetur. Quod  li  prior  fententia  in  hoc  tantum 
fenili  loquatur,  vt  interdum  fignificantaubores  pro 
illa  citati,verum  dicunt,licet  obfcure  loquatur.Hxc 
verb  pofterior  fententia  in  fecundo  fenfu  loquitur  , 
eftqj  communiter  recepta.  Tenet  Maior  in  4. dift.24. 
q.3.  Vvaldenflib.2.dobr.fideiantiqux,cap.77.b7S. 
ViSo  Caietan.tom.i.Opufc.trab  2.cap.3.b  2.2.q.4j. ar.S. 

Viboria  in  vtraque  releb.  de  poteftate  Papx  , Sot. 
T>o^retrem.  ^^'^•4-<^eiuftit.q.4.art.2.bin 4.dift.2^.q,2.ar.i. Tur- 
■ recrem.infumma  de  Ecclelia,lib.2.cap.H3.  b in  cap. 
in  apibus,  y.q.t.  Bellarm.lib.y.  de  Roman.Pontificea 
principio  per  nonnulla  capita.  Pet.Bertr.trab.de  o- 


Maicr. 
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plures  alios  referunt. 

Probatur,  quia  nec  ex  Scriptura  habemus,  Chri- 
ftum  dedilfe  hanc  poteftatem  Petro, neque  ex  tradi- 
tione ■,  ergo  ciim  fit  res  fupernaturahs,n6  poteft  cum 
fundametoaffirmari,maxime  cum  ex  traditione  po- 
tius oppofitu  habeamus,fueritqj  congruentius. Pro- 
bo fingula : nam  in  primis  Chriftus  in  Euangelio  fo- 
lum promifit  Petro  claues  regni  ccelorum  , per  quas 
poteftatem  Ipiritualem  fuprema  fignificauit , vt  Pa- 
tres exponunt,b  vidcbimuslib.fequenti.  Poftea  ve- 
rb implendo  promifsionem  illam  folum  dixit,  Pafce 
oues  meas.cpax  verba  etiam  de  iurifdibione  fpirituali 
ab  omnibus  intelliguntur.  Deinde  ipfimetPotifices 
nunquam  vfi  funt  in  Ecclefia  hac  direba  poteftate  in 
temporalibus,  fed  quotiefeumque  circa  temporalia 
vfi  funt  iurifdibione,  folum  id  fecerunt  indirebe,b 
in  ordine  ad  fpiritualia.  Aliunde  verb  agnofcun  t efle 
in  Ecclefia  reges  fupremos  in  tempofalibus ; ergo  il- 
lam in  fe,b  direbenon  cognofeunt , quia  fi  Pontifex 
haberetpoteftatem  temporalemfupremam,  nullus 
infra  ipfum  illam  haberet , ficut  quia  poteftatem  fpi- 
ritualem fuprema  habet , nullus  Ecclefiafticusprin- 
ceps  poteft  in  eo  ordine  habere  fupremam  potefta- 
tem. Antecedensautemprobaturexcapit./o/;/<e,dc  Cap.feliu 
maiorit.binobedientia,bcapit./>crv£Meraii/m,qui  Cap.ntiu 
filij  legitimi , b capit,  nouit,  de  iudicijs,vbi  Pontifex 
dicit , fe  nolle  derogare  fuprema;  iurifdibioni  Regis 
Gallix,nec  temporalia  indicia  vfurpare.  Similiaha-  Geltpm 
betGelafiusPapainEpiftolaad  Anaftafium,  b Ni-  P^p» 
colans  Papa  in  Epiftola  adMichaelem  Imperatorem,  NmUm 
b habentur  in  cap. duo  funt,&.  cap.cumad  verum,  cum 
alijs  96.diftinbion.  Vnde  idem  Nicolaus  Papa  in  cap. 
iM/er/wc.  33. q.z.  dicit , Sanfla  Dei  Ecclefia  gladium  non 
habet  nifi (pnitualem,  Vbi  nomine gladij,  poteftas  fu- 
prema lignificatur,vt  fupra  animaduerti.  Intelligic 
autem , hunc  gladium  non  efle  direbe  b formaliter 
in  fummo  Pontifice , quaiiis  indirebe,  b eminenter 
(vt  fic  dicam)illo  non  careat,  b per  alios  illo  vti  pof- 
fi  t,  vt  alij  Pontifices  loquuntur,  b infra  fufius  expli- 
cabimus. Hocetiam  colligitur  ex cap./tiiwoiw  ^.deni- 
de  appellat,  vbi  dicitur,  in  caulis  ciuilibus  non 
appellari  ad  fummum  Pontificem  , nifi  in  terris  illi 
temporaliter  fubiebis.  Et  ad  idem  faciunt  cap. /atori  n bltsu 
bcap.C4K/4W,2.quifilijlint  legitimi,bcap.7«o«idW,  c7pma 
cumalijsdift.  10.  Ex iure etiam ciuili hxc alfertio 
conftat, quatenus  in  eoImperatoresetiamChriftia- 
nifupremapoteftate  temporali  vtuntur.l.i.C. de  ve- 
teri iure  enucleando  , dih.btnedZenone.C.decpxa- 
drien.prxfcript. 

Ratio  a priori  eft  , quia  Chriftus  Dominus  non 
contulit  hanc  poteftatem, vt  fatis  oftenfum  eft.  Imb 
nec  dominium  aliquod  temporale  dedilfe  direbe , & 
immediate  RomanxEcclelix,  fed  illud,  quod  habet 
in  terris  temporaliter  fubiebis,ex  donatione  Impe- 
ratorum, ac  Principum  habuifle  ,agnofcunt  Roma- 
ni Pontifices  in  cap.  Confiantinus.  diftin.96.b  cap.  ego 
'Ludouicus,di^.6i.  bin  cap.jundamenta ,dee\efi.in  6. 
Congruentia  vero  eft  , quia  neque  ad  fidei  propaga- 
tionem, neque  ad  conuenientem  gubernationem 
Eccleliafticam  neceflariumfuit , talem  poteftatem 
Pontificibus  dari  diuinitus.  Priorpars  declaratur, 
quia  (vt  cap.prxcedeti  dicebam)  magnum  eflet  fidei 
impedimentum , li  Reges  terrx  ftiam  amitterent  fu- 
premam poteftatem,  eo  ipfo  quod  ad  fidem  conuer- 
terentur,quodplanefequeretur,  fi  hsec  fuprema  po- 
teftas intra  Ecclefiam  in  folo  fummo  Pontifice  exi- 
fteret.  VndequodEcclefiadeChriftoDomino  ca- 
ni t,No»  eripit  tnortalta,(fut  regna  das  coeU  y?ia,verum  et- 
iam eft  de  fide  iplius  Chrifti,qux  non  tollit  poteftate 
regiam.  Altera  pars  declaratur,quia  ad  vnitatem,& 
regimen  pacificum  Ecclelix  fufficit  debita  fubordi- 
natio,qux  elfe  debetinter  poteftate  temporalem,  & 

Ipiritualem,qua  exemplo  corporis , b Ipiritus  opti- 
me declarauit  Gregor.Naz.citatusin  capit.ju/ciptiu, 

dift. jo. 
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dift.i  o.Et  habetur  in  Orat. 17. cui’  verba  paulo  aliter 
fictransfertiacobus  Billius,  An  me  l-.bi.i eloquentem 
otquoanitroferetu^  Sttrn  vo5^«oi/««(loquitur  ad  praefe- 
rt iim)imperia  meO)HC  throno  lex  ChrifU  lubtecit.  Impet  'U 
tnm  nos  quoque g:rmtu:addoettam perfectius, ac  prajtut.- 
im,mjiver'oiquume/t(piritumcarntfafcesfubmittere,& 
coeltjtiaterrents cedere  ; Hoc  igitur  modo  habet  fupre- 
mus  paftorEcclelif  fufhciens  minirterium  «Scadiuto- 
riuma  temporalipoteftatCj&non  habetnimiam  cu- 
ram, dc  folicitudinem  temporale, qua:  Ipirituale  re- 
gimen poflet  impedire, vtfumitur  ex  diCto  cap. quo- 
n/4m,dift.jo. (ScoptimecxAmb.inOrat.de  tradendis 
Batiiicis , Athanatio  in  Epiftola  ad  folitariam  vitam 
agentes,Bernard.lib.z.deconlideratione. 

Ex  quibus  relponfum  eft  ad  fundamentum  cotra- 
Sitltht  oppo  rixfenteti.T.Iam  enim  conftat, quomodo  vnitas  Ec- 
fittjtniitu.  cleha:  perfejftr  pofsit  hneillapoteftateteporalifub- 
fiftcre.  Et  ad  omnia  illa,  quae  ibi  referuntur, fufricit 
eminentia(vt  lic dicam)poteftatis  fpiritualis , ratio- 
ne cui’ indirefte habet efricaciam fupra  temporalia, 
vt  infra  iterum  occurrit. Hxc  autem  potellas  i^dire- 
£fa,licetfufhciatadcorrigendasinterdum,velabro- 
gandas  leges  ciuiles, quando  vergere  pofiunt  in  per- 
niciemanimarum,nontameproprie  ad  ferendas, & 
ftatuendas  leges  ciuilesjprcefertim  mere  poli  tiuas,<Sc 
formaliterloquendo.Dico  autem  ?Merr/?o/j;i«<«,quia 
declarando ius  naturale  leruandum  in  aliquo  cotra- 
(^tu,vc  m monte pictatis,vel aliquo  fimili,poteft  Pa- 
pa legem  condere,quia  talis  lex  non  eft  proprie  con- 
ftitutiua  iuris,fed  declaratiua,<Sc  detinitiua , qu3B  de- 
finitio ad  Papam  Ipeftat.Item  dixi, formaltter  loquedo, 
quia  in  ordine  ad  vitandum  periculum  animf  poteft 
prohibere  aliquem  contraftum,vel  cotrahendimo- 
dumproptcrpericulum,quodineoefleiudicat  , 6c 
tunc  illa  non  eft  lex  ciuilis,fed  canonica.  Item  in  or- 
dine ad  pias  caufas  poteft  legem  condere  circa  tefta- 
mentiim,veHimilia,quia  totum  hocfubfpirituali  fi- 
ne continetur,(S:  ad  legem  canonicam  fpeiftat. 

7.  Poteft  hoc  declarari  exemplo  de  pi‘:Efcriptione  cu 

Vrtfcfipti»  ponTefsionemalaefidei , quae  licet  probetur  per  leges 
tumpojffto  ciuiles,reprobatur  per  canonicas,cap. vlt.de  prceferi- 
nemttU fidet  ^iion.regula polfejJbr,vhi  Glofla  , & Doiftoresdere- 
t^tpr  b At  ut _p  gy]  iuj.  5.  Et  itaillalex,qu6dadprjefcribendum 
j^”^^***”*' fit  necelEaria  bona  fides  , canonica  quidem  eft,  & in 
ciuilibus  locum habet.Dico  autem  non  efteformali- 
ter  ciuilem, quia  no  relpicit  temporale  commodum, 
fed  fpirituale,impedire  fcilicet  fraudes, <S:  furta.  Si- 
mile exemplum  eft  de  lege  ciuili,quce  negat  alimenta 
filiis  iUegitimis,quam  reprobat  lex  canonica  vteon- 
^ trariam  zquitati  naturali,cap.t«iw  haberet , de  eo  qui 

Tanormh  ’^uxitinmatrimonium,&c.vcrrotant  Gloflaibi,Pa- 
Go  EtBartohin  Authentica,rx£owp/ex«, 

C.deinceftisnuptiis.Couar.in2.part.capit.S.§.6.An- 
ton.Gomezinlegem  9.Taurin.37. 

Quare  non  mihi  probatur  quod  tradit  Felin.  in 
capite,Ecc/^4,deconftit.nu.  45:.  nimiruniconftitu- 
tionem  illam  Ecclefix  obligare  in  temporaliter  fub- 
ie<ftisPapjE,non  vero  in  terris  imperij  , <Sc  loquitur 
fpecialiter  de  illa  lege  dandi  alimenta  filiis  Ipuriis. 
Contrarium  enim  omnino  dicendum  eft  de  omni- 
bus hislegibus,  qux  licet inmateriatemporaliver- 
fentur,refpiciuntbonum,velcaufampietatis,(S:ideo 
canonicx  funt,(Scper  vniuerfalem,(S:fupernaturalem 
poteftatem  feruntuntalis  autem  eft  illa  lex  quia  cau- 
laalimentorupiaeft,vtfupriCouar.nu.  6.  cum  Ale- 
xan.inl.i.ff.folutomatrim.col.6.&fauentnotataper 
eundem  Felinum  in  eodem  cap. n.51. Habebit  autem 
locum  illa  doiftrina  Felini  in  legibusPontificum,qux 
dire<fte,(5<  pure  dilponunt  in  materia  temporali : illx 
enim  non  obligant  vniuerfum  orbem,(ed  illos  tantu 
qui  temporaliter  fimtfubEcclefix  dominio,ac i iirif- 
diiftione  ciuili,ficut  in  cap.  fequenti  dicemus  de  legi- 
bus Impetratorum  quoad  regna  non  fubiefta  Impe- 
ratori : eft  enim  eadem  proportionalis  ratio.  Vnde 
etiam  polfunt  tales  leges  Pontificis  mere  temporales 
Suarez  dcLegib. 


Felin, 
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CouAtr. 

Alex. 

Filin, 


non  admitti  in  aliis  territoriis,  fed  contrarium  ftatui 
perleges  Imperatoris  quoad  terras  illi  fubieff  as  , dc 
perleges  aliorum  regnorum  quoad  fua  territoria:  (Sc 
in  eis  tenentur  iudices  ludicare  fecundum  proprias 
leges,non  fecundum  Pontificias. Imolicet  contingat 
deelfelegemregni proaliquocafu  decidendo  , non 
obligabit  in  tali  loco  talis  lex  canonica , nili  hoc  ipsu 
perlegcstalisregni dilpolltum  llt,  vt  ex  dicendis in 
fequenti  capitecumproportioneconftabit.  Etibiit 
dicemus,anintalicafuprxferendum  fit  iiis  canoni- 
cum ciuili,vel  e contrario. Excipit  tamcab  hacregu- 
laterrasimperijFelin.fupranu.  49.  referens  multos 
Canoniftas  dicentes,in  terris  imperij  ftadum  elfe  ca- 
noni in  materia  non  decifa  per  IUS  ciuile. Nullam  aut 
ad  hoc  probandum  afferunt  legem  imperialem , nec 
rationejimo  nec  iura  canonica, qux  inducunt,  id  ,p- 
bant,&ideoconfulendaeffecenfeo  confuetudinem, 
quiavbi  perillamdehocnonconftiterit,non  video, 
vnde  pofsit  talis  obligatio  affirmari. 

C A P V T VII. 

Flrum potejloi  vniuerfalufercndi  leges  ciuiles  ob- 
ligantes totam  Ecclefiam  Jit  in  im- 
feratore^, 

POteft  hoc  loco  traftari  quxftio  celebris  inter  ^ 
luriftasjan  Impera toriure  fit  dominus,  <S:prin- 
cepstotiusorbis  , (Scconfequenteran  pofsit  totum 
mundum  fuisciuilibus  legibus  oblig3re,quamuis  de 
faifto  ei  non  obediatur,(&  ideo  fuam  vniuerfalem  iu- 
rifdiiftionemaftu  no  exerceat.  Sed  quia  inter  Theo- 
logos quxftiohxc  nullam  , aut  paruam  dubitatio- 
nem, vel  difficultatem  habet  , &quxinvtramquc 
partem  afferri  folent,fatis  vulgaria  funt, ideo  breui- 
ter  rem  expedimus, attingendo  folum  ea , qux  ad  in- 
telligendam  vim,  <&;  obligationem  legum  imperia- 
lium conduxerint. Fuitergo  antiquorum  vtriufquc 
iurisdoiftorumreceptifsimafentetia,Imperatorem 
habere  ius, (Scdomjnium  iurifdiftionis  in  vniuerfum 
orbem.  Quam  tanta  affeuerationeafferuit  Bart.in  1. 
/io/?ei,ff.decaptiuis,vthxreticum reputet,  quidixe- 
rit,Imperatorem  non effe dominum  orbis.  Qiiodde 
dominio iurifdiftionis  verum effe  tradit Socin.conf  - 


i27.&Paul.Caftren.conf.6i.volum.2.  Et  hoc  funda 


Faul.Cafl, 


mentum  tanquam certum  fupponit  Panormit.  2.  p, 
confil.confilio  6.n.2.<Scfequunturalij  multi,quosre- 
fert(ScfequiturReftaur.Catald.traft.  delmparator. 
quaeft.52.(S:alij  quamplures. 

Hxc  vero  fententia  variis  modis  poteft  intclligi.  *• 
Primo  quod  Imperatores  Romani  etiam  ante  Chri-  ^^phtaiur 
fii  aduetum  obtinuerint  totius  mundi  principatum  fi^i^rtsiaAfi. 
legitimum  , acveramiurifdiiftionem  in  vniuerfum **** 
orbem, qux  poftea  per  fuccefsionem,vel  eleiftionem 
deriuatafitadpofteriores  Imperatores.  Atque  hoc 
modo  videtur  illam  fententiamintellexiffeBart. 
nonnulli  alij.Nam  in  eiusfiialionem  adducuntveiba 
Lucxca.2.  Exfit  edictum  d Cafare  AvgttJlo,vt  deferibere- 
tiirvniuerfus  orbis.  Et  verba  ChriftiMatth.  12.  & Lu- 
Keddite  ergo  qtu (unt  Cafatts  Cafars , & qua  junt 


cx 

Dei,  Deo.  Nam  illis  verbis  CH  R IS  T V S videtur 
approbaffe imperium Cxfaris  , quodLucasdixitef- 
fe  in  vniuerlum  orbem.  Vnde  ini.  diprecatio,  ff.  ad 
leg.  Rhodi.de  iaiftu,Imperator  dicit, E^owittndi  domi- 
nus. 

Hxcautem  fententia  fi  intelligat  , Imperatorem 
Romanum  fuiffe  aliquandoverum  principem  totius 
mundi,  habuiffely  iupremamiurifdiftionem  fupra  ‘ t ~ 
omnia  regna  mundi  , eft  plan^  falfa,(S:  prorfus  line 
fundamento  excogitata,vt  late  oftenditOldrad.cof.  oldrad. 

96. cuius  initium  eft,u/»;/Mewil(i«/iii.jri,<5e  loan. Igneus  igntue. 
indifpiit.profupremapotenatellcgis  Francix  , «Sc 
Aiciat.inl.i.C.defummaTrinit.GlolT.i.iScCouarru.  .^ouar. 
inregul.p.££4/««i,2.p.§.9.n.j.<k6.Sotolib.  4.  deiuft.  Soitt,, 

L q.4. 


tiS  Lib.l  II.  Dclcge 

q,4.art. i. Ratto  autem  eft, quia  Imperator  Romanus 
nec  a Deo  ipfo  immediate  poteftatem  illam  vniuer- 
falcm  in  totum  orbem  confequutLiseft  5 nec  ab  ho- 
minibus toti’ vniuerfieleftuseft  primus  Imperator 
Romanorum, vt  ab  illo  potuerint  ali)  Iliccedere  cum 
eadem  vniuerfali  potcftate, neque  etiam  per  bellum 
omnia  libi  fubiecit,nequevnquam  de  fiicto  tale  do- 
minium vniuerfale  habuit ; ergo  nullus  cogitari  po-* 
teftiuftus  titulus  talis  poteftatis,  neque  vndeorigj- 
liem  habuerit, quia  ilh  funt  omnes  tituli  iufte  regna- 
di , neque  alius  excogitari  poteft.  Quia  homo  non 
haliet  a fe  talem  potellatem  ;ergo  oportet , vt  habeat 
illamabalio  ; ergovelaDeo,  velabhominealiquo 
ex  diftis  modis ; conflat  enim  ab  Angelis  non  proue- 
nire  ; nullam  enim  iurifdi6lionem  in  homines  ha- 
bent. « 

4.  Primum  ergo  membrum  certum  eft,  quia  modus 

ille  concedendi  poteftatem  regiam  fupernaturalis 
eftetjnon  enim  fpeftat  ad  ordinariam  prouidentiam 
^ Dei,vt  eftauftor,«Sc gubernator  naturtc  ; ergo  non 

eftafterendus line  fundamento, vel  reuelationemul- 
libi  autemhoc  traditum,autreuelatum  eft.  De  folo 
enim  ludsEorum  populo  legimus  , quod  prius  per 
MoyfemjIofuejtStfequentcsiudices  illum  guberna- 
uem,&pofl:ea  Saulem  primum  illorumRegemcon- 
flituerit.Secudum  membrum  per  fe  notum  eft,  quia 
nec  de  tali  concordia  , & confenfu  rationum  totius 
vniuerfi  conftat,neque  humano  modo  videtur  pof- 
libilis.Item  conftatexhiftonis , &legibusciuilibus. 
Imperatorem  Romanum  ab  ipfo  populo,<Si:  republi- 
ca tantum  Romana accepifle poteftatem  , t&domi- 
Couarr.  nium  fui  imperij,vt  late  refert  Couar.in  Praftic.cap. 

j.concl.j.feu n. 3. Vndeetiain conflat  tertium  mem- 
brum : nam  Romani  nunquam  occuparunttotum 
orbem  ruisbelhs,& imperio:ei'go  nunquam  Roma- 
nus populuspotuitinfuumlmperatorem  transferre 
iurifdidionem  in  vniuerfum  orbem. quia  ipfe  popu- 
lus,aut  refpublica  illam  non  habebat,  Ain  hoc  rerum 
Pfojpir  genere  nemo  dat  quod  non  habet.  Vnde  eleganter 
Profper  lib.  2.  de  vocat. gent.cap. 16. alias  6.  Gratut 
Cbrtlhana{}nqiUt)non  conuHtaeji,so(dem  Iwntes  bibe- 
re, qaosRonnt,  ntultofque  populos  jceptto  Crucii  Chri(f  'i 
fubdidit  i quos  armts  (uit  ipfanon  domuit.  CuiconfonaC 
L(oPa  A hi^^^heonisferm.i.derandlisPetrojcSc Paulo,  Fr  Ia- 
^ t'mpTitfJeresreltgtonedmmA,quam  doniinamrse terrena. 

Conhrmatur,quiaipiimet  Imperatoiesfatenturefte 
L merttt  populos  lib  i non  fubieftos.l.iMfrc/tf  crei,  C.de 

commerciis, vbi  regnumPerfatum  diciturnon  ftiifie 
fubieiftumRomaniSj&inI.a.C.deofhc. Praefe.  Prse- 
torioAfricte,dicit  Imperator  , pacem  cumPerlisin 
i:  poftlimi-  perpetuumconfirmafte,&inl.poy?/j;«;>uM»»,  ff.de  ca- 
ntum.  ptiuis,fit  mentio  Regum,  & populorum  , qui  liberi 
erant  a Romano  imperio,  ideft,  in  quosRomanus 
Imperatornon  habebat  poteftatem. 

^ Alter  ergo  fenfus  illius  fententia:  efle  poteft  , vt 
i SettiMpuL  faltempoftChrifli  aduentum  Imperator  habeatvni- 
diUifente-  uerfalem  iurifdiiftionem  legislatiuam  in  totum  or- 
tia.  bem,noniureranguinis,belli,autaliohumano  titu- 

lo , fed  fpecialimftitutioneChrilli.  Ethocetiam 
fentitUart.in  Extrauag.  ad  reprimendum , verb.  toius 
orte,&Caftald.d.q.^i.n.»o.&fequent.Sedinhoc  et- 
iam fenfuillafententia  probabilis  non  eft.  Quia  nec 
t.ilis  inftitutio  eft  immediate  a Chrifto,nec  per  Pon- 
Reiciiur  et-  cid<^e.  P rior  pars  patet  ratione  fupra  fad  a,qu  1 a Chri- 
tim  xfenjui  ftus  nullibi  contulit  immediate , & perfe  temporale 
pradtcls  jen  rerumdominium,autiurifdi6lionemhominib’ : er- 
temt*.  gonecimperatori  illam  tribuit.  Vbi  enim  eft  vefti- 

gium  aliquod  talis  in  ftitutionis  > vel  in  Scriptura  Vel 
in  Ecclefinftica  traditionefln  his  aute  rebus(Vt  dixi) 
quje  fupeinaturales  funt, nihil  credendum  eft , quod 
ciiuinitusreuelatumnon  (it, &fufhcierer  nobis  pro- 
piolitum.Vndc  manifeftumeft,poftChrifti  afcenfio- 
nem,  &Euangelijpr.vdicationemnon  flatim  defe- 
cifle  reliqua  terrena  regna, vel  imperia. Neque  impe- 
ratorem Romanum  capilTclatius  dominari,  quam 


humana,  Scciuili. 

anteaimperarat.  Neque  Regem  Perrarum  v.g.  v<I 
Reges  lndorum,aut  laponiorii,vel  Chinac , vel  alios 
rmnlesfuamfupreinam  potellatem  temporale  ami- 
iifte.  Altera  vero  pars  deinftitutionc  mediata  per 
Pontilicem  probatur  ex  di£lis.  C.^iia  oflenfumeft, 
Chhflum  noudediftePontifici  potellatem  diredtam 
in  temporalibus:  ergo  nec  Pontifex  ipfe  potuit  illam 
perfeconferre,quianon  poteftalten  lunfdidlionem 
coinmunicare,quam  a Chrillo  non  recipit.  Potellas 
autem  indiredta,quam  Pontifex  habet  circa  tempo- 
ralia,eadem  elicum  fpirituali,vt  olledimus ; fed  Po- 
tifex  non  coinmunicatJmperatori  fpiritualem  pote- 
llatem,vtconftat:ergo  nec  temporalem  indiredtam* 

Et  quamuis  illam  communicaret , non  effet  potellas 
legislatiua  diredte  in  materia  ciuili,dequa  fola  pote- 
llate  nunc  tradlamus. 

Sit  ergo  in  primis  certum,  neque  imperatorem 
Romanum,ncque aliquem  vnum  hominem, vel  Re-  KuHum  i 
gemhaberepoteftatem  vniuerfalemadfertdaslcges  hon^ 
ciuilesobligantes  vniuerfum  orbem.  Rationes  enim  netfi  hdm 
fadtaedelmperatoreRomano  , de  quocumque  alio  petedMm 
Rege,vel  Principe  humano  procedunt  maiori  eftica- 
cia.Nequevllusau^toreft,quidealioprincipe  extra 
Romanum  Imperatorem  id  cogitauerit,quia  de  cx- 
teris  nulla  efle  potuit  fufpicionis  vmbra.  Nec  vero 
pro  Imperatore  Romano  quidquam  faciunt  qua:  ex  etbm. 
Euangelio  alferuntur.Nam  in  primis  in  verbis  Luex 
z. illa  particula  vtuuerjus  OTbu,noniingmhcat  vniuer- 
fum terrseambitum,aut  omnes  homines, aut  regna, 
qua:  ia  illo  contincntur,quia  conflat , nec  totum  or- 
bem in  hoc  fenfu  fui(redefcriptum,necedidtum  Cx- 
farismilfumfuilTcad  Indos,vclaliasgentes,  in  qui- 
bus Prxfedlos  , &Pri-fides  Augullus  non  habebat. 
Significatur  ergo  ibi  nomine  totius  orbis  ( vt  omnes 
exponunt)  per  Synecdochem  pars  illa  orbis  prxei- 
pua,6:notilsima,& maxima  , cui  imperatores  Ro- 
mani dominabantur  , &perantonomafiam,  orbis 
appellatur.  Vel  vtait  Hieronym.  Ifai.  i^.  Idtoma  eji 
f Ancla  StrtpiutiijVt  omnem  terram  tlUfignspctt  prouinctUi 
dequafermoe/i.ExemplafiinifrequentiaDaniel.  i.4. 

6c  <).  6c  fatpe  alias.  Verba  autem  Chrilli  ex  alio  loco 
citata  ad  fummuin  probant, Regibus  foluenda  eflfe 
tributa  debita:non  vero  probant  vni  Czfari  dcbuif- 
fe  omnes  homines  totius  mundi  tributum,  fed  eoS 
tamumjquiillifubiedlierant.Addonecp  ibi  docuif- 
fe  Chrillum  imperium  Ci^faris  in  luditos  fuilfelegi- 
timum,diiciuftum:nam  ab  ea  qua:ftioneabftinuit,ge- 
neratimquerefpondit,reddendumelTeC.^fari  quod 
ei  debebatur,idelt,fiquid  ei  debetur , vel  quod  ei  de- 
betur iure, aut  fadlo.  Nam (vtbcneaitSoto loco ci-  Sbte. 
tato)  Chrillus  foliim  ius  naturse,  non  peculiare  iu9 
Romanorum  Imperatorum  declarauit.Ptideo  licet 
ex  illis  verbis  redle  colligatur  legitimis  principibus  ' 
foluenda  elfe  iufta  tributa  : nihilominus  inde  non 
conftat,quale  fuerit  ius  Imperatorum  Romanorum 
.mludxos.Vndelicet  admittamus  fUifle  legitimum 
(quia  licet  magna  ex  parte  per  tyrannidem  inceperit  j 
polteanihilominus conlenlionc  populorum  , le-* 
gitimafuccefsione,veleleaioneafubditis  acceptata 
firmatum  elljnunquanitame  in  totum  orbem  dila- 
tatum eft. 

Tertius  fenfus  illius  lententis  elTe  pofTet,vt  laltem 
Imperator  Chriftianus  habeat  iurifdidlionem  hanc 
vniuerfalem  ad  ferendas  leges  ciuiles  in  vniuerfum 
Chriftianumorbem,feuinvniuerfamEcclefiam  vbi- 
cumque  fuerit  diffufa.Quam  iurifdiclionemhabue- 
rit,noniurebelli,auteiedlionis,fed  inftitutiohe  Ro- 
mani Pontifids,&pollea  per  electionem  legitimarri 
iuxta  ritum  ab  eadem  Sede  Apoftolica  ordinatum; 
Ethiefenfus  videri  poteft  verilimilior.  Primo  quia 
iura Canonica  hocindicant:  conftituuntenim  Pon- 
tificem «Sclmperatorem  tanquam  duo  fuprema  capi- 
ta Ecclefis,vnum  in  fpiritualibus  , &ahum  in  tem- 
poralibus. Vnde  in  cap./(i/if<e,demaior.&obedientiai,C4»M«. 

comparantur  Soh,<StLuns  ,^6tinca^.  dift.  Cap  dut:^ 

Mua- 
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lu/linian, 


2. 

Senttnt\» 

HhtUtU. 


Mundus  dtcitur  principaliter  regt  audoritafifacra 
tUtrunym  Pontincunij&regia poteftatc.  /ndeHieron.  cap.  i» 
c i*  a^ihui.  >7.q.  i.  in  omni  ordine  Jiat  tife  debere  o.  inci- 

pcmvnutn  dcfubditjlwj/icrjlf!  Secundo  laueiit 
iura  ciuilia  Chriftianorutn  Imperatorum  : n.im  in 
leg-2.de  veteri iureenuclc.innne ait  luitinian.  Ttn>4 

pAYi  totm  mundi  4ccretnt  nsbie , pofi  Eurepam  enim,<y 
AjUm  > total.  hy i nofiro imperio adiunci^  t(i.  Vndein 
L.tumulta.  l.:um multa.  C. de bon.qua: liber.  Imperialti  (inquit) 
hxtrau  gas  j^0ftunaomnes(up!reininet alm.  Et  in  ExtrauagautijaJ 
»d  >•*/>«»»«- y,priwe«<^«iw, in  principio  , Komanum  imperium  (a\t) 
in  cuius  tranqti  Uitate  tonus  orbis  ( vtique  Chriftiani ) 
Tertio  fiiadeturhocmaximejqa 
conftat , Imperatoriam  dignitatem, Tt  nunc  eft  in 
tcclella,afummis  Pontificibus  clTe  inftitutam  ,&  ex 
vi  illius  Imperatores  eflTe  fupra  omnes  Reges, «Seprin- 
TransUtft  cipesEcclefix;  ergo  habet  iurifdictionem  tempora- 
' impenjd  lem  in  totam  Ecclefiam. Maior  patet  ex  translatione 

Gr4c$sad  imperij,qux a Grxeis ad  Germanos  per  Pontificem 
Gtrmanosa  K.omanum  faftaeft,vtconftatex  Clement.  Romanh 
' de  lur.iur.vbi  etiam  dicitur, Imperatorem  aPontifi- 

ceaccipereapprobationem,vnftionem,  coferuatio- 
nem,dc  coronationem. Idem  fumitur  ex  cap.K»er4- 
i ^»l/^m,deeleftione,vbietia  dicitur  cleftoresimperij  a 

Sede  Apoftolica  habere  ius  eligendi, &GIof.ibi  verb. 
Ifj  Germanos,  addit,  Sic  ergo  regnum  mundnranslaium 
f/?4rfTe«njBh(U,& alia, qux  late  profequitur,fenties, 
extunclmperatoresOrientisnon fuilie  vere  Impe- 
r.  tores.  Vnde  probatur  confequentia  primi  argu- 
menti cum  minori, quiafeclufa  iiirifdidlione , &.  do- 
minio,nihil  habet  dignitas  imperatoria  , in  quo  re- 
giam excellat. 

Nihilominus  dicendum  eft  , etiam  in  hoc  fenfu 
Imperatorem  Romanum  non  habere  poteftatem  le- 
gislatiuam  in  totam  Ecclefiam  , neciurifdiiftionem 
immediatam  in  omnes  Ecclefix  prouincias , qux  ad 
hoc fufficiat.Probatur primo  detotoimperio  Orie- 
tis  prout  fuit  fub  Imperatoribus  Grxcis,&Chriftia- 
nis  poft  translationem  Imperij  occidentalis  ad  Grx- 
cos.  Nam  Irene,  qux  tunc  imperabat, poft  coro- 
nationem Caroli Imperatoris  Orientalis  manlit,  <Sc 
ad  illam  Pontifex  , 6c  Carolus  legatos  miferuntad 
pacem  inter  vtrumque  imperium  conferuandum. 
Et  quamuis  poftea  multi  ex  Orientalibus  fuerint  ty- 
ranni,& alij  hxretici,nihilominus  qui  fuerunt  rite  e- 
leiti,<Sccatholici,vtlcgitimiImperatores  habiti  funt, 
etiam  a Romanis  , neque  vnquam  Imperator  Occi- 
dentalisius  imperij  in  Orientem  fibi  vendicauit,aut 
actribuitjVt  ex  omnibus  hiftoriis  conftat.  Secundo 
idem  eft  manifeftum  de  principibus,(Scregibus, liqui 
forte  extra  ditionem  Romani  imperij  regnates  ad  fi- 
dem conucrli  funt.vt  funt  nunc  Iaponij,<&  alij  in  In- 
dia,& polTent  elTe  plures,vt  Rex  Chinx,<S:cxt.  In  hos 
enimnulliim  ius  dominandi , vel  imperandi  habet 
Romanus  Imperator,folum  quia  Ecclefix  membra 
funt  quia  nulla  eft  ratio,vel  titulus  fubieftionis  tem- 
poralis : licut  ergo  antea  non  erant  fubditi,ita  etiam 
nelj;  poft  conuerfionem. 

Tertio  id  probatur  de  Regibus  Chriftianis  intra 
fines  antiqui  imperij  exiftcntibus  : nam  inter  illos 
irmici  funt  lupremi  in  temporalibus : ergo  in  illos,<Si: 
eorum  regna  non  habet  Imperator  iurifdiftionem  , 
nec  poteft  eos  fuis  legibus  obligare.  Confequentia 
clara  eft,quia repugnat  efle  fupremum,&:  elfe  fubdi- 
tum  in  eodem  ordine  iurifdiftionis.  Antecedens  pa- 
tet,primum  in  terris  iplis  temporaliter  fubieft is  P5- 
tificr.ibienimipfe  habet  fupremam  iurifdiftionem 
temporalem  dire(ftam,<&;  ita  Bart.indiftaExtrauag. 
adrepwmndum, illam  partem  orbis  Chriftiani 
CMp.ptrve-  excipit.Deindederegno  Gallixex  cap.  per  venerabi- 
net^htUm  /f,«,qui  fili  j fint  legitimi , vbi  dicitur  Rex  Gallixfu- 
perioremin  temporalibusnon  recognofeere. Et  licet 
Glolfaibi  dicat,intelligendum  id  elfe  de  fa<fto , repu- 
gnare videtur  textui-.nam  inde  infert  Pontifex,  fine 
l«rii4/l«rjw/4,'ionf,pottnirefefubdere  alteri  j quam 
SuarezdeLegib, 


Eart. 


Qlejpt. 


Imperatori, quod  non  ita  elTet,!!  eftet  iurelmperato- 
ri  lubiectus.  Et  ita  Gloftam  illam  merito  contemnit 
'1  iraquel.deiiircPrimog.q.7.opin.3.num. 20.  6c  zi. 
Idem  eft  certum  de  Rege  Hilpanix  , vtoftenditCb- 
uar.in  reg.^eua/«»>,2.p.§.9.nu.9.ex  triplici  titulo,fci- 
licet,iurebelli contra Saracenosgefti , iureprxfcri- 
ptionis  conliiettidinis,<f<  ibi  refert  plures  alios  au- 
ftores.IdcmqjferehabetCaftald.traft.de  Imper.  q. 
53.  numer.  6.  13.  &14.  EtCabed.  tom.  i.  decif2ii. 
numer.  3.  dicens  , Reges  Hifpanixhaberc  iura  im- 
perij. Idem  alij  docent  de  Rege  Angli.x,  fignifi- 
catur  in  cap.C4«/rf»7i,2.qui  filij  fint  legitim.ft  in  capit. 
»(iMir,deiudic.Refpublica etiam  V^eneta  eodem  iure 
vti  dicitur,&  fortafle  alia  regna:ergo  manifeftum  eft 
non  habereimperatorem  fupremam  iunfdiftionem 
temporalem  adferendaslegescjuilesobligantesvni- 
uerfam  Ecclefiam. 

(^artb  eft  ratio  a priori , quia  Imperator  etiam 
Romanus  non  habet  direftam  iunfdiftionem  tem- 
poralem a Pontifice ; ergo  multo  minus  poteft  illam 
habere  in  vniuerfam  Ecclefiam.  Confequentia  eft 
clara,quia  aliunde  illam  non  habet,vt  oftenfum  eft. 
Antecedens  autem  patet  ex  diftis,quia  Pontifex  non 
habet  a Chrifto  iui  ifdiftionem  temporalem  nec  in 
vniuerfumorbem.necin  vniuerfam  Ecclefiam , ne- 
queinaliquampartemeuisexviiurisdiuini  : nam 
regnum  temporale, quodnunchabet, iure  humano 
obtinuit,vt  conftat  : crgononpotuittalemiurifdi- 
ftionem  direftam  Imperatori  conferre  per  Pontifi- 
ciam poteftatem , fed  folum  potuit  illud  imperium, 
quod  antea  erat, ab  vna  perfona  in  aliam  transferre, 
V nde  hocfenfu  verifsimiim  eft , regiam  poteftatem 
etiam  in  Ecclefia  non  ducere  originem  a Sacerdota- 

lijVt  late,& bene  confirmat  Vuald.lib.  2.  doftr.  fidei, 

cap. 78. 

Neque  iura  canonica  in  contrarium  addufta  ali- 
quid probantmam  in  cap./o/iw,  quando  fit  compa- 
ratio ad  Solem,&  Lunam,non  eft fermo de  Impera- 
torcjfedderegiapoteftate;  ficenimdicituribi  , Ad 
firmamentum  vniuerfalis  Ecclefia  fecit  Deus  duo  magna 
luminaria,ideP}duasinJiituit  dignitates, qua  funt  Ponti- 
ficialis au^critas  i & regalis potejias.  Quod  poteft  refti 
intelligi  de  legali  poteftate  fecundum  fe  , fiuefitin 
vna  perfona  refpeftu  totius  Ecclefix  , fiuein  multis 
refpeftudiuerfarum  partium  Ecclefix.  Vndepauld 
antea  loquendo  de  Imperatore  folum  dici  tur,Pr<ff/- 
lit  in  temporalibus  eos,qutab  eo fufcipiunt  temporalia.  Si- 
militer etiam  in  cap.i/tto/«n/>fermo  eft  de  regia  pote- 
ftate,non  de  Imperatore.  Vnde  ftatim  in  plurali  de 
Regibus dicitur,eITefubditosfacerdotibus,  qui  pro 
illis  funt  rationem  reddituri.Deniqiie  cap.m  apibus. 
folum  probat, in  vnoquoqj  regno  debere  elfe  vnum 
principem  fupremum,  liue  ille  Iit  Imperatur  , fiue 
Rex.  Ad  leges  ciuilesrelpondeo  in  difta  1.2.de  veter, 
iiir.enucle.lmperatorem  loqui  de  mundo, & partib* 
eius  per  Synecdochem:nam  exaliislegibus  eiufdem 
Imperatoris,conftat,non  habuilTefub  poteftate  fua 
omnesEcclelix  prouincias, quf  iam  erant  in  mundo, 
ftpartibus  eius,vt  fupra  allegatum  eft.  Vt  autemlm- 
perialis  fortuna  tunc  diceretur  fuper  alias  eminere , 
fatisfuperqueerat,quodamplifsimam,&fupremam 
iurifdiftionem  exercebat  in  maiorem  partem  mun- 
di omnib. cognitam. Et  ob  eadem  potentiam, & pro- 
teftionemlpecialem  Ecclefix  , qu.x  ad  illam  femper 
pertinuit,dicitur  etiam  requiefeere  orbis  Chriftiani 
regularitas,  id  eft,  pax,  & defenlio,  ac  debitus  or- 
do. 

Ad  tertium  in  fummanegaturminor,quatenus  di- 
cit,per  translationem  imperij  aiiftoritate  Pontificia 
faftam,Imperatoremelfeconftitutumfupra  omnes 
reges  Chriftianos,  propriafuperioritateiurifdiftio- 
nis,prxfertimordinarix,  6c  legislatiux,fedadfum- 
mum,obtinuilfefpecialem  gradum  honoris  , di- 
gnitatis ex  fpeciali  coniunftione  ad  Apoftolicam  le- 
dem,eiufqueconcefbionem.  Itaque  Imperator  Oc- 
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Lib.lll.  Delegehumana.&ciuili. 


Sdentis  podquam  faita  eft  translatio,  <S:  cliuifio  Im- 
jierij,non  ccepit  habere  maiorem  iurifdiftionem  te- 
poralem,ac  directam , quam  habeant  Imperatores 

Oi’ientalesinOccidentisproiiincias,quianecPonti- 

fex  illam  maiorem  iiirifdiclionem  temporalem  con  - 
tulit,nec  conferre  poterat.  Primum  patet  exiiiribus 
allegatis, & ex hiftoriis  j qusfolumaflTerunt,Papani 
'Ltonm  III  Leonem  IILtranltulilTe  imperium,<S:  in  illo  primum 
eranjitdiffe  conftituifleCarolum  Magnum:transferre autem  fo- 
ift.putnmin  eft,dominium,quod  Irene  v.g.habebat  in  terris 

imperijOccidentalis,ablatumabeafui(Te  , &colIa- 
gitum.  Carolo,vtperpetuo  in  Occidentali  Imperatore 

eligendo  iuxta  modum  a Pontificibus  ordinandum, 
permaneret  : ergo  ex  vi  illius  translationis  non  eft 

au6tura  illud  imperium  quoad  iurifdiftionem  tem- 
poralem,&diredamineasprouincias  Ecclefiae , in 
quas  antea  illam  no  habebat.  Secundum  autem, fci- 
Tont:f:x  Lcet, hoc  aliter  fieri  non  potuiflTe,patet , quia  Ponti- 

«ri  fex  non  poteft  pro  fuo  arbitrio  mutare  regna  , vel 

‘tare^rTnci  fnbiicere  temporaliter  ea,qux libera fimt,  fedfolum 
quando  ratio  fpiritualis  boni  id  poftulet  per  fupre- 
quanAo  bo-  mampoteftatemfpintuaIeni,qu2hoc modo  ad  te- 
»«'•.  Jp  -t-  poraliaextenditur.Tuncautem  nulla  erat  ratio  niii- 
ludtidpe-  tandi  ordinem iurifdiftionum  temporalium  regno- 
rum,necfubiiciendi  Imperatori  regna  libera,  fi  qus 
erantiergondeft  verofimilepotuiflenunc  Pontifice 
tantammutationemfacere,multocp minus  credibi- 
le eft,idfeci(Te. 

jj.  Imo  exiftimo , ex  vi  illius  translationis  non  fiiilTe 
additam  immobilitatem(vtfic dicam)  dominio  te- 
porali,reu  iurifdiftiom  Imperatoris.  Ac  fubindefieri 
etiam  potuiflTe,vt  poft  illa  tempora  regna  aliqua,quf 
tunc  non  erant  omnino  libera,fuerint  libera  effefta, 
vel  per  ius  belli,  vel  per  legitimam  prxfcriptionem, 
vel  certe  per  ipforum  Pontificum  concefsionem  ex 
iufta,  &rationabili  caufafaiftam.  Quia  temporalis 
imperij  iurifdidio  de  fe  fiibiefta  eft  his  mutationi- 
bus,.&  per  folam  translationem  non  eft  immobilior 
fada,quiainiurifdiclione  , vel  in  dominio  non  eft 
auda,nec  in  fe  variata,  fedfolum  in  applicatione  ad 
talem  perfonam  , cSc  ad  talem  modum  fuccefsionis, 
AccefsilTeautem  videtur  Imperatori  quidam  hono- 
ris,&  dignitatis  gradus,  qui  licet  limpliciter  tempo- 
ralis fit,indireClepart:cipat  excellentiam  fpiritiialis 
ordinisper habitudinem  ad  Pontificiam  dignitate. 
Quiafpecialiter  ordinatus  eft, vt  Iit  protedor,&  de- 
fenforEcclefixj&Pontificixdignitatis,  & ideofpe- 
cialiterconiungiturPontifici ,&abeo  coniungitur, 
confecratur,& coronatur.Et  fortaflTe  in  ordine  ad  eu 
finem  defendendi  Eccleliam, aliquam auftoritatem 
, habet  conuocandi, vel  mouendi  principes  Catholi- 

cos , vel  etiam  fimilem  audoritatem  habet  ad  com- 
ponendas,&  dirimendas  diflenfiones  inter  illos , vbi 
ad  vitandabeIla,&damnaEcclefixneceirarium  fue- 
rit.Sed  fiquid  habet  huiufmodi,  a Pontificeid  parti- 
cipat; pertinetque  ad  indiredampoteftatem  quali 
minifterialem,& vicariam  Pontificis,non  ad  direda 
temporalemiurifdidionemi&itainvfu  talis  audo- 
ritatisfemper  a Pontifice  pendet;  imb  fine  interuen- 
tu  Pontificis  credo  effe  valde  inefficacem, & vix  polTe 
obligationem  inducererin  qua  re  vfui , & confuetu- 
diniftandiimerit.  Hxcverbaudoritas  quidquid  de 
illa  fit,non  fufiicit  ad  propriam  iurifdidionem  tem- 
poralem diredam,nec  ad  leges  ciuiles  feredas , quod 
nunc  tradamus. 

C AP  VT  VIII. 

CorotUrh  ea  procedenti  doSirina, , quibu^s  poteras 
ImperatoriS)^  legum  ciuilmm  turis  com- 
munis  mugis  explicatur. 


h^pir^teri 


TJ'  X didisconcluditur  primo , Imperatorem qui- 
urg  dem  poffe  leges  ciuiles  conderc;non  tamen  pofi- 


fe  per  illas  obligare  totam  Eccledam  > ftd  tarttum  fuu 
prouincias  imperio  Romano  fubiedas.  Prior  pars  ftf, 
certa  eft  apud  omnes, quialmperatorin  fuis  terris  eft  m. 

princeps  fupremus quoad  iurifdidionem  tempora- 
lem  diredam  ; ergo  maxime  ferrepoteftlegesciui- 
les.  Et  hoc  conftat  ex  iure  communi  Cxfareo,quod 
audoritate  Imperatorum  inftitutum  eft  : eandena 
enim  audoritatem  habet  nunc  Imperator  in  terris 
fibi  fubiedis  , quam  olim  habebant  Imperatores  in 
fuo  latiori  imperio  : Imperator  autem  non  foluni 
hancpoteftatem  habuit,  fed  etiam  iUi  Deus  leges fub-~ 
iecit jeumque legem  animatam  conflttuit  i vt  dicit  lufti- 
nian.  in  Authentica  de  Confulibus  , circa  finem. 
Imoinl.2.  C.  deveter.  iureenucle.  Soitmperialiau- 
iloritati  (ait)  leges conderei&intetpretaritjfeconcejfum, 
Etidemferelfabetin  I.1.& vlt.C.  delegibus.  Loqui- 
tur tamen  in  ordine  adpopulos  fibi  fubiedos  (vt  fae- 
pifsime  aliis  locis  declarat  ) nam  in  fuo  imperio  le 
tantum  agnofcebatin  temporalibus  fupremum  ica- 
dem ergo  poteftas  nunc  eft  in  Imperatore  cum  ea- 
dem proportione.  Vnde  facile  etiam  patet  altera  pars 
ex  didis  ; nam  oftenfum  eft,non  habere  Imperato- 
rem Romanum  propriam  iurifdidionem  tempora- 
lem in  vniuerfam  Ecclefiam : ergo  non  poteft  totanv 
illam  fuis  legibus  obligare, fed  tantum  prouincias  li- 
bi fubiedas. 

Quod  fiquis  quxrat,  quxnam  finthxprouincix 
nunc fubiedx imperio.  Relpondeo, in  duplici  efie 
polfe differentia,quxdamfunt,in  quibus ipfe imme- *'* 
diate  dominatur,  itavt  nullum  alium recognofeant 
proximum  principem,fiuefub  nomine  Regis  , ferenti»? 

Ducis,vel  alio  fimili , fed  immediate  foli  Imperatori 
pareant  tanquam  fupreino  principi.  Et  in  his  terris 
non  folum  obligant  imperiales  leges  : verum  etiam 
nullxalix  habere  vim  polTunt  , nili  ab  ipfo  Impera- 
tore confirmatxfint  , quia  ibi  folusipfe  habet  fum- 
mampoteftatem  , qux  ad  ferendasleges  ciuiles  ne- 
celfana  eft  , vt  in  capite  fequenti  amplius  explicabi- 
mus. Alixfuntprouincix,feuterrs  Imperatori  qui- 
dem fubiedx  tanquam  fupremo  principi , non  ta- 
men tanquam  immediato  domino  : cuiufmodi  efle 
dicuntur  multi  Ducatus, MarchionatuSjComitatuSj 
vel  quolibet  alio  nomine  nuncupentur , Germani®, 

6c  Itali®. Nam  funt  quidem  propri j domini , dc  prin- 
cipes cum  poteftate  quodammodo  regia : nam  leges 
proprias  ferre  poirunt,monetam  cudere,<Scin  terduiu 
etiam  bellum  indicere  : & nihilominus  Imperato- 
rem recognofeunt  vt  fupremum  dominum  , vel  iure 
feudi,vel  alio  fimili : quia  vel  ab  Imperatore  fub  illa 
, conditioneprincipatumacceperunt,vdconfuetudi- 
ncintrodudi  funt  cum  illa  recognitione  , & fubie- 
dionc.  Et  in  his  prouinciis  obligant  etiam  leges  Im- 
peratorum, quamuisnonfol®,  quia  etiam  poflunt 
habere  proprias  leges  a fuispropriisprincipibusla- 
tas,quiafiipponimus  habere poteftatem  gubernati- 
uam  fuo  modo  fupremam  quoad  immediatum  regi- 
men fuarum  terrarum, dita  quoad  hoc  squiparan- 
tur  regibus  iuxta  dicenda  capit. fequenti. An  vero  ifti 
Principesfubiediimperio,pofsim  fuis  legibus  dero-  A»hi»dfit 
gare Imperatoriis legibus,ex  modo  donationis,  vel  in.petiejA 
ex  confuetudioe  colligendum  eft.  Vtroque  enim 
modo  potuerunt  huiufmodi  principatus  concedi  ab 
Imperatoribus, vel  confuetudine  , dquafiprxfcri- 
ptione  introduci , fcilicet,  vel  cum  obligatione 
rendi  legibus  Imperatorum,ita  vt  proprias  condere 
pofsint  per  modum  addi  tionisjtion  per  modum  de- 
rogationis k vel  certe  cum  poteftate  derogandi  illis, 
folumque  cum  obligatione  illas  feruandi,  quamdiu 
perpropriasderogatxnon  fuerint.  Qualisautem 

fuerit  concefsionis  modus, vfu  ipfo  maximeconftare 

pofle  videtur. 

Atquehincobiterintelligitur,  inquibusprouin- 
ciis,Ieu  terris  Eccleli®  obligent  leges  ciuiles,  quxiii-  §Luibinte. 
ris  communis  dicuntur  , d in  corpore  iuris  ciuilis 
congnentur,folamque imperatoriam  auftontatem 


habent. 


Tti  eemm. 


habent.bicendum  efl  enim  per  fe , &-ex  vi  talium  le- 
gum tatum  obligarein  terrisimperijjaltero  ex  duo- 
bus modis  declaratis.ln  regnis  autem  fupremisjqux 
proprios  habent  principes  lupremos  non  recogncf- 
centcs  fliperiorem  in  tcmporalibus>per  fi  6c  ex  vi  fu  a 
non  obligant, propter  rationem  faft4m:quia  iurildi- 
ftio  Imperatorum  ibi  non  obligat,  <5c  extra  territo- 
rium lus  dicenti  impune  non  paret  ur.  Et  uainpauci^ 
orouinciisChriftianorumleniaturiuscimkjVtlate 
Gigas.  refert  Gigas  trafl.decrim.lxferaaieA.lib.j.quieft.iij. 

num.i7-&  fcquentib.Poterunt  autem  tales  leges  ob- 
ligare,quantum  per  leges  talium  regnorum  accepta- 
ti fuerunt.  Sic  enim‘iii  terris  fubie^tis  Pont  ilici  in  te- 
poralibusiusciuile  (eruatur,  vbi  canonicum  defue- 
iit,non  vi  fua,(edquia  Pontifices  ita  voluerunt,  cap. 
i.denouioper.nunc.  Qui  textusnondecaufistem- 
poralibus,fcddeEcc!efialticisIoquitur,&quoadboc 
feruari  debet  in  tota  Ecclefia,quia  in  his  caufis  vbic]^ 
fubiefta  eft  iuri  canonico, & ita  etiam  vti  debet  ciui- 
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Addunt  verb  aliqui,  confuetudinefeccptum  elfe 
in  HlfpamajVtiuscuiileferuetur,!^!!  leges  regni  de-  An  iituSdu 
funt. Ita  tenetBurgos dePazinl.i. Tauri, n.  ^jo,  vbi  vnquamnt- 
etiamAntcn.Gom.num. 10. fentit, leges ciuileshabe-  cff^rie  iu* 
re  vimlegisin  Hifpania  , deficiente  lege  regni  : non  ciitihtnH/- 
tamen  affert  ius  in  quo  id  fundetur  , nec  confuetu- 
dmismentioneni  facit  > fed  tantum  ait  effe  commu- 
nem opinionem.  Re  tamen  vera  non  habetfuffici- 
cnsfundamentunv.nam  conflat  ex  diftis  , illasleges 
exvifuxoriginisnonhaberevim  in  Hifpania.  Con- 
IcatetiamnonaccepilTeillamcx vialicuius  legis  Hi- 
fpanix,  imo  per  illas  exclufas  effe,  vr  allegatum  eft. 
Deconfuetudine  autem fufficientc.qm  confentien- 
tibus  Regibus, vel fcientibus  in trodufta  fit,  nonco- 
ftat.  Prifertim  cum  nouifsime  per  Philippum  II.  Vhilipp.z. 
renouat.i  in  hac  parte  lintruperiores  leges.  Nec  fuf- 
ficit , quod  iudiccs in  limilibuscalibiis  frequentius 
iudicentperlegesciuiies  ; nam  credendum  eft  , id 
facere  imitatione,  non  obligatione.  Non  credo  ta- 


lt*i  tiuiUex  li5q»-iatcnusibieftcanonizatum,&fauetcap.yj  adiu-  men  effe  confuetudinem puniendi  aliquem  probiter 


•vtfu^noob-  tonum,  dift.io.  In  caufis  autem  mere  temporalibus 
hg.>ttn  Ltt-  folum  habebit  locum  ius  illud  in  terris  temporaliter 
(lum».  fubiectisEcclefi.1.  SicetiaminhocregnoLufitanii, 

quod  eifdemtitulisfupremum  eft  , quibus  regnum 
Hifpanix  ius  ciuile  per  fe  non  obligat, eique  perleges 
regni  derogari  poteft, ac  fepederogatur  : vbi  autem 
deeftlex  regni, feruaturciuile>non  vifua,fed  ex  ordi- 
natione propria  ciufdemiegni,vt  habetur  iib.3.  Or- 
din.tit.64. 

' leges  ciutles  At  vero  in  regno  Galli<i  aliter  (eruatur  , quia  non 
ab/oineenKn  folumius proprium  priferturciuili,fedabfoIute  le- 
funs  in  vfx  gesciuilesnon ftintin  vfu  , vt  teftatiir Honor.  3.  in 
tn  G»Ui*.  cap.fuperfpecuLt, depriuil.dicens , In  Francia,  & 7ian~ 

Honor.  ftullisproittitciu iiiciKomttnorurnlmperatomm legib.  non 

B-otd.  pfH»;«r.&tradit.l5ald.cap.vltim.deconftit.  circa  fi- 

nem. Idemque  inHifpaniaexpreffecautumeftlegi- 
biisregni,part.i.tit.i.l.i^.<S:clariuspart.3.tit.  4.  1.  6. 
ihi)PorUs!eysd2ftelibro,e  lonpor  otras,  quibuslocisid 
notat  Gregor.Lop.dc  refert  Palacium  Rubi,  dicen- 
tem , Hifpanos  oIimconftitui(Te,vt  qui  leges  Impe- 
ratorum allegaret, capite  plefteretur.  Quod  etiam 
Oldrad.confil. 69. loann.Andr.&alij referunt  Gigas 
fupra,&Vargas,&Salced. infra  citandi.  Item  inl.j, 
TaufircferturantiqualexRegisAlphonfi  , quiibi 
eohfirmatur,cS:renoUatur,irt  qua  declaratur, quo  or- 
dine,& modo iudicandum fit perpropriasleges  Hi- 
(panil,  nullalp  ratio  habetur  iurisciuilis  in  ratione 
!egis,ac  iuris.  Additur  vero  ibidem,permitti  nihilo- 
min®inHifpania,legesciUilesin  publicis  Acadamiis 
doceri,& interpretari  propter  earum  eruditionem  , 
&fapieiitia,non  quia  per  illas  iudicandum  fit.  Et  in 
1.  i.Tauri  adduntur  illa  Verba, per  leges  regni , & non 
peraliasiudicandumeffe , 6c  omniahicnouifsime 
confirmantur  in  nouatecopiJationel.i. ante  librum 
i.cS:lib.2.1.i.(S:  4.  Ex  quibuslegibusmanifeftumeft, 
leges  ciuiles  in  Hifpania  non  habere  vim  legum,qua- 
tenuslegespofitiuifunt.  Etitali  irritant  contra- 
ft  um,qui  per  leges  Hifpanix  non  eft  irritus , talis  c5- 
traftus  in  Hifpania  non  erit  irritus , vel  li  pro  delicio 
imponunt  poenam , quamnonimponuntlegesHi- 
lpanix,non  tenebitur  iudex  ex  rigore  legis  illam  pee- 
namimponere,fedvtipoteritprudentiarbitrio  , i- 
demque  eft  in  aliis  difpofitionibus , quxpendent  ex 

poteftateiurifdidlioniSjtS:  voluntate  Principis. Qua- 
tenus vero  iJIxJeges  in  multis  continent  , & decla- 
rant ipfam  naturalem  legem, feruandx  erunt  invi  le- 

_ . 8’®*^^ituralis,noninvilegishuman5,vtre6lenotauit 
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de  conflit.  Item  quamuisnoncontineantna- 
turalem  obligationem, nec  etiam  per  fe  obligent,de- 
feruirepoffunt  per  modum  exemplarium  ad  imita- 
dam  prudentiam,&xquitatem , quam  frequentius 
continen tjfiue  in  taxandis  pxnis,fiue  in  interpretan- 
dis teftamentis, in  conieifturanda  mente  defundi,  & 
nmilibus. 

SuarczdeLegib. 


tranfgrefsioncm  talium  legem,  iiaftus  non  fit  i’ vil 
contra  leges  naturales , vel  contra  Jeges regni.  Et 
eademrationenon  debent,  necpolfiintiudices irri- 
tare contrafliim  aliquem,  eo  qucdfitcontraiusci- 
iiile,li  non  Iit  irritus  perleges  regni, vel  iure  naturx, 
aut mereaturirritari.Et Ita fenfit Gregor.  Lopez  fu-  ^ngot.Lop. 
pra  , t&;  Francife.  Varg.trafl.  depoteffatePontific. 

Axioma. 7. nu. 10.  Bcrnard.Diaz in Praft.q.  144. circa 
finem, vbi  Salzed.lit.C.aliosailegat.  ^ ' 

Ex quibustandempoteftdcfiniri dubium,  quod  ^ 
infinecapitisprxcedentishucremifimiis  , aninre-D«i»ttj»i«- 
gnisnonfubieftistemporaliterPapx,  nec  Imperio, 
fequendumfitiusPontificiumin  materia  mere  ciui- 
li,feu  temporali  j vel  imperiale,  in  cafibiis,  qui  per 
proprium  ius  regni  decidi  non  poffunt.  Etpervtru- 
que  illud  ius  diuerfo  modo  deciduntur.  Tunc  enim 
ius  Pontificium  fequendum  effe  tenuit  loan.  Lupus 
inrepetit.  cap.  de  donat,  inter  virum  & ^ 

vxor.in  rubr.feu  introduftione,quem  refert , & fc- 
quitur  Gregor.  Lop.inh  S.  tit.  J4.partit.^.num.z.cfc  /j,  r * 
Salzed.  fupra,  referens  plures  alios  Hifpanos  Seri-  sllxedt 
ptores.Verumtamen  hoc  intelligendum  videtur  per  ^ ’ 
modum  confilij,(S:  xquitatis.  Nam  ratio  obligatio- 
nis , aut  necefsitatisnullapoteft  afsignari.  Quia  ficut 
in  eo  cafii  abfolute  non  obligant  in  hocregno  leges 
imperiales,ita  neque  etiam  Pontificix  mere  tempo- 
rales,vt  cap.fuperiori  didlum  cft,&  ex  hicdiftis  cum 
proportione  patetjergo  etianili  vtiumque  ius.  Pon- 
tificium,^ imperiale  concurrant  in  eo  cafu , poterit 
Vtrumcp  omitti  ,&  tertium  arbitrium  fumi  5 quia 
neutrum  obligatiergo  etiam  erit  liberum  iudici  eli- 
gere quod  voluerit, fi  alterum  illorum  imitari  velit. 

Quin  potius  in  legibus  huius  regni  Lufitanix  cau- 
tum eft,  vt  intalicafuiudiciumferaturiuxtaimpe- 
rialesleges  , licet  Pontificix  contrarium  difponant, 
lib.  3.  Ordinat,  tit.64.  Imb  addituribi  §.3.  quodfi 
in  aliquo  cafu  ius  regni  , & imperiale  nihil  difponit, 

«5c  per  ius  canonicum  difponitur  vno  modo  , per 
Gloffasautem  , «5c  interpretes  Ipgum  ciuihum alio 
modojnonfunt  canonica  iura praeferenda  j fed  Rex 
ipleconfulendus.  Igitur  inhiseuentibus,velidfer- 
uandu  eft, quod  iura  regni  difponunt;  vel  fi  nihil  dif- 
ponitur liberum  eriteligere,qiiodiuxta  occurrentes 
circumftantias,rationi,&;  xquitati  magis  confenta- 
heumiudicabitur. 

CAPVT  IX. 

i^pud  quos  fit  pote  flas  condendi  leges  ciuU 
Les  inter f deles. 

y T quxftio  expedienda  fere  eft  ex  principiis 
JTlpofitisin cap.z.&3.quiahxcpoteftas,  prouteft 
intra Eccleliam,eifdem modis, <5c  titulis  obtinetur, 
quibus exuaturareihaberipoteftinihii enim  in  hoc 
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mnciarum  , polTe  etiam  condere  leges  < 

Pori./eu!uspra:toriumappcllari^^^^^^^^^ 

Ltant  plures  tituli  in  lure  ciuili ; nihilominus  de  U 

fto  non  polTumus  aliam  regulam  alsignarc^niii  con- 

«ftion.m,vdparm.fs,oncn,Pnnc.p.slupr^U- 

taraii.poteftatemadhuncaaiiinhabent'^^^^^^ 
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quantameisconceditfupremus  Princeps, quiaini 

- re-  lo  eftindependentcr  i mallis  vero  cum  dependen 

vocalFe  propriam  prudentiam  Primipi  , ’ j.  abipfo.  Cum  autem  h^cpoteftasiurifdittiolu, 

gnatiuam,lib.3.Polit.c.  ut  iLfdiaio haberi  poteft  vel  ordmaria,vcl  dclega- 

La.6.in  loan.cum  dixit, Dnunaw  m J«  Scr>fmu  ha-  poteftas  ; nam  eadem  elt  ratio  i rii- 

bemmMnianumtustnlegibusregnm.Eti^^^^^^^^^  h.lemmobftat,  quommushxc  poteftasdekgabihs 

^a  liira  humana  per  Imperatores,  & g Quando  autem  vno  , vel  alio  modo  concedatur 

i-iuttt/dtifi.  £trc^crtur  incap.i.diltm.8.  nr-_  Icues  vniuf- 
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%(}ribmt generi  bttmano.  tt  refertur mcap 

DenicBColligiturhxc  veritasetiamex  modo  oqu 

diScripturs  , inquafxpecumregiadignitatepot^ 
ftaslegislatiuaconiungitur.  Prouerb.8.  &llai.33.<S: 
fumitur  ex  i.  Petri  i.  SiueKegt unquam prAuUtntt. 
Ratio  a priori  eft  , quia  poteftas  regia  , & fuprema 
translata  eft  a tota  communitate  perfefta  m perlo- 

namregis,itavttotapoteftasregendi  communita- 
tem, quae  in  ipfa  erat,  in  Regem  tranfmilTa  fuerit  5 fed 
poteftas  legislatiua  per  fe  primo, & ex  natura  rei  erat 
in  communitate  , vtfupraoftenfumeftj  ergo  pote- 
ftas regia  legislatiua  eft.  Etconfirmatur,quiamre- 
publica  ,quae  monarchice  regitur , neceftaria  eft  haec 
poteftas ; ergo  maxime  efle  debet  in  fupremo  princi- 
pe,&  capite , vt  argumentatur  luftinianus  in  d.l.  vit . 
C.delegib. 

3.  Vndefit , hanc  conclufionem  non  folum  habere 
locum  in  illis  Principibus  fupremis , qui  rtges  nomi- 
nantur,led  etiam  in  omnibus, qui  non  recognofcimt 

fuperiorem,quoad  lubordinationcm  temporalis  lu- 

rifdiftionis  ,fiue  Duces  ,fiue  Comites , aut  quolibet 
alio  nomine  vocentur  , quia  haec  poteftas  in  iurifdi- 
ftione  confiftit,  & nuila  maior  requiri  potcft , quam 
fiiprema.De  Principibus  autem  Imperatori  fubditis 
iam  diximus  capite  prxcedenti  , habere  pofte hanc 
poteftatem,  ii  iurifdiftio  in  eo  gradu  perfeiftionis  il- 
lisdata  fit,&  confuetudine,aut  alio  fufhcienti  modo 
id  conftet.  Idemcp  cum  proportione  applicari  potcft 
ad  Principes  ( fi  qui  funt  habentes  aliquo  modo  fu- 
premam  poteftatem  in  aliquibus  rebus , vt  funt , iu- 
diciaferre  , acterminarclinevllaappellatione,  vel 
fupplicatione  ad  fupcrius  tribunal  temporale  , mo- 
netam cudere,&c.etiamfi  in  aliis  regem  aliquem  re- 
cognofcunt,vtfuperiorem,acdominum  ,quia  ab  il- 
lo fortafic  fub  ea  conditione  principatum  habuerut. 
Nam  hi  etiam  iuxta  modum , Sc  conditionem  pote- 
ftatisacceptx  , vel  poterunt  leges  ferre  , velinhoc 
pendere  a fuperiori  Rege. 

•4*  Atqj  hinc  lequitur  fecundo,  etiam  in  Principe  fu- 
premo  e(Te  hanc  poteftatem  eo  modo , & fub  ea  con- 
ditione,fub  qua  data  eft,  & translata  per  communi- 
te^do”fub  R^tio  eft  clara  ex  fuperius  diftis:  quia  hjcceft 

quo  trsnf-  veluti  conuentio  quaedam  inter  communitatem , & 
lat»  efipor  principem , de  ideo  poteftas  recepta  n on  excedit  mo- 
communita  dum donationis, velconuentionis.  Quisautemilie 
temejfe.in  modus  fuerit , fifcriptumnonlit,  exconfuetudine 
maxime  colligendum  eft  : namipfametconfuetudo 
foleteffe  fufficiensad  dandam  iurifdiiftionem  \ ergo 
raultb magis fufficiet  ad  modum  illius  deciaradum. 
Et  iuxta  hoc  etiam  definiendum  eft  , an  requiratur 
conlenfus populi  adferendas  huiufmodileges , qua- 
dofciIicet,populus  per  Reges  gubernatur.  Nam  per 
le  loquendo  , dciure  communi  poteftas  legislatiua 
proprii  eft  in  folo  fupremo  Principe  , vt  conftat  ex 
iuribus , & rationibus  adduftis  ; iuxta  confuetjr- 


v..inftitutioncofhci),  vel  muneris  iuxta  leges  vniul- 
cuiuscK  rcgni,vel  ex  confuctudme,  vt  dixi,vel  ex  pri- 
uilegio,aut  fpeciali  voluntate,<Sc  conccfsione  princi- 
pis accipiendum  eft.  Vnde  conftat  in  Hifpanianon 
pofte  Duces  ,Marchioncs,  Comites,  & fimiles  dyna- 


Itas  leges  ferre , quia  foli  Regi  hxc  poteftas 

confentaneum  legi  naturali, &mrigentiUDi,vtrcfti 


eft.Namml.u.tit.i.partit.2.expreiredicitur,irinci 

pes  regni  fubditos  Regi, non  pofte  leges  fcrre.Eftque 


frincip^j. 
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deducit  D.Thomas q.  90-  a-  i- dt  ibicxtcri  I hcologi.  aonpcHtd- 
Et  vfus  etiam  huius  regni  id  feruat.  De  quo  videri 

poteftA2cb.inlcgesHifpan.lib.i.cap.i. Gregor.au-  d Thm. 

tem  Lopez  conatur  aliter  illam  legem  interpretari,  a wA. 
vellimitare;fednon eft ncceflariaalialimitatio,pr3i-  Cng  lAf, 
ter  eam , quam  ponit  lex  ipfa,fc.niti  eis  fuerit  per  le- 
ges fpecialiterconccftiim  , vt  dicemus  etiam  in  vlti- 
mo  dubio  huius  capitis  : nam  quoad  hoc  eadem 
eft  ratio  de  his  poteftatihus  , quz  de  ciuitaubus  re- 
gni, de  quibus  etiam  dicemus. 

Quarto  concluditur  ex  diftis, poteftatem  hanc  Ic-  <5. 

gislatiuam  etiam efte in  illis communitatibus perfe-  9p*$diti- 
ftis,qu3eperleipfas,  <Sc  non  per  Reges  gubernantur,  muMudk 
liue  ariftocratic^ , liue  populariter  regatur , illud  in- 
telligendocum  proportione,  & partitione accom-P^I”  ^^ 
Hioda. Ita  fumitur  exi. de  iuftit.de  iur.  ^ 
dcibi  docent  omnes.  Et  ratio  eft  etiam  manifcfta,^^^^- 
quia  hxc  comunitates  in feretinentfuprcmam po- 
teftatem gubernatiuam  , cum  non  tranftulerint  il- 
lam in  aliquem  principem;  ergo  per  illam  poftunt  li- 
bi leges  condere.  Vnde  fit , idem  dicendum  efte  cum 
proportionedeillis  rebus  publicis,  quxfupremam 
in  fe  poteftatem  retinent,vt  Veneta, Genuenfis,de  fi- 
miles: qux  licet  libi  vnum  ducem,vel  prinppem  eli- 
gant , non  tamen  in  eum  transferunt  omnem  pote- 
ftatem : ideo  in  illis  regimen  eft  mixtum, defuprema 
poteftas,ne9  eft  in  principe  folo , nequein  fola  com- 
muni tate,vt  ab  illo  diftinguitur,fed  in  toto  corpore 
cum  capite.  Atque  eodem  modo  in  toto  ipfo  relidet 
poteftasleges  ferendi , itavtnec  communitas  fine 
Principe,  nec  Princeps  fine  communitate  illas  ferre 
valeat.  Poftet  tamen  refpublica  eligere  Princi- 
pem cum  huiufmodi  poteftate,&  tunc  quoad  aft  um 
ferendi  legem  habebit  regimen  monarchicura,  dc 
ita  Princeps  folus  tunc  poftet  leges  validas  con- 
dere. 

Duoverohicfuperfuntdubiacxplicanda,  vnum 
circa  lingulares  peifonas, aliud  circa  communitates. 
Primum  ergo  eft , an  hxc  poteftas  legislatiua  ciuilis 
pofsit  efle  in  foemina/eu  Regina  hxrede  regni.  Qua- 
doenim  folum  habet  illud  nomen,  & dignitatem 
propter  matrimonium  cum  Rege,  certum  eft  non 
habere  ex  vi  illius  poteftatem  ferendi  leges , quia  illa 
non  eft  dignitasiurifdift lonis , fed  tantum  honoris. 

Vnde  non  folum  no  habet  poteftatem  legislatiuam , 
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verum  etiam  nec  aliquam  propriam  gubernatio- 
nem , nili  ci  Ipecialiter  concedatur.  Difficultas  ergo 
manet  quando  mulier  eft  haeres,  & per  fe,  ac  ratione 
propriae  fucccfsionis  regina  effeftaeft.  Videri  enim 
potcll  nihilominus  adtum  ferendi  legem  excedere 
facultatem,&  capacitate fcemineifexus.  Dicit emm 
Faiil.t.Timoth.z. DocertniulisrinoKpermittOittec  domt- 
nan  vtre;  jedftil/tllmijfc  poieflate)Vt  additur  i.  Corint. 
II. ergo  multo  miniis  poteft  leges  ferre,  <S:  hunc  aciu, 
quiliiprcmi  domini)  eft,  in  totam  virorum  com- 
munitatem exercere.  Et  confirmaturmam  in  Lfami- 
fj(«,ff.d€  regul.iur.  dicitur,fceminas  ab  omnibus  of  ti- 
cijsciuilibus,  vel  publicis  remotas  elTe,  & ideo  nec 
iudices  elTe  po(Te,nec  magiftratus  gerere:  multo  ergo 
minus  poflTunt  imperare,  vt  infert  Auguft.l.quaeftio- 
num  noui  & veteris  Teii:amenti,q.  45:.  &.  refertur  iil 
c.Wtt/ierewi.gj.q.v 

Nihilominus  certum  eft , Reginam  dominam  re- 
■ gni  pofte leges  condere  perinde  ac  Regem.  In  duplici 
autem  ftatu  poteft  haec  Regina  confiderari,primo  in 
ftatu  libero  a matrimonij  vinculo,vel  quia  nondum 
nupfit,  licet  regnum  pofsidea^,  & gubernet,vel  quia 
vidua  eft. Secundo  poteftconfiderariinftatumatri- 
monij.  De  priori  ftatu  eft  res  manifefta,«&  extra  con- 
trouerliain.  Quia  fupponimus  efle  vere  dominam 
regni)  ergo  habet  in  fe  poteftatem  regiam,qua:  legis- 
latiua  eft , <Sc  tunc  in  vfu  cius  a nullo  fu  penore  pen- 
det, quia  exfe  nullum  habet  in  temporalibus,  Vt  fup- 
ponitur,  necpermatnmoniumillumaflumpfit,  vt 
etiam  poniturjergo  poteft  libere  vti  illa  poteftate,<Sc 
leges  ferre.  Item  alias  contra  rationem  e(fet,dc  con- 
tra legalem  iuftitiam,ius  regni,  & dominium  foemi- 
nae  conferre,  quia  contra  rationem  eft,ei  poteftatem 
dare , qui  non  poteft  eius  aftum  potifsimum  exerce- 
re. Tandem fcemina  capax  eft iurifdiftionis  etiam 
Regiae,vt  fupponitur in  cap.  ex parte,i.de  priuileg.  & 
fumiturinc.di/e^ijdearbitr.  vbi  id  notat  Innoc.  <Sc 
Abb.n.i.  & 3.  inde  infert,fceminam  habentem  regnu 
pofle,  li  velit , per  fe  caufam  cognofeere , & ferre  fen- 
tentiam,&iurifdidioneminfubditos  exercere:Et  i- 
. dem  tradit  Anton.  Corfet.  trad.de  poteftate  Regis, 
p.vlt.q.  pS.n.  . ergo  quando  foemina  habet  iurifdi- 
dionemfupremam,poteritillavtiadleges  ferendas, 
quia  eft  eadem  ratio,  nec  eft  aliquid, quod  fpeci aliter 
impediat.  Nam  defedus  fcientiaz , 6c  prudentix  per 
fapientum  conlilium  fuppleri  ppteft,  vt  notant  didi 
Audores:&  ita  quoad  hoceadem  eft  ratio  de  cxAiris 
adibus  iurifdidionis. 

Necpcontrahocobftantcitata  verba  Pauli  : nam 
illeloquitur  de  dodrina  fidei,  Sc  de  modo  publice  il- 
lam tradendi,& condonandi  inEccleiia:dehoc  enim 
ibi  tradat,dcmagisdeclarat.i.Corinth.i4. dicit  (p,id 
fceminx  non  permittti , non  tam  propter  incapaci- 
tatem  ( hsc  enim  polfet  fxpius  noii  deelfe  ) quam 

E er  honeftatem , & decen  tia  m.  Qux  ratio  non 
locum  in  adu  ferendi  leges;  poteft  enim  ex 
parte  ferentis  legem  fecret^ , & cum  fumma  decen- 
tia fieri,  etiamfi  lex  i pfa  publi  c^  poftea  promulgan  da 
fit.  Alia  autem  verba  Pauli  proprie  intelliguntur  de 
foemina  matrimonio  coniunda  refpedu  mariti , de 
qua  ftatim  diccmus.Nec  valet  argumentum  ^ fimili, 
quod  ficut  mulier  non  poteft  dominari  marito , ita 
necpofsit  dominari  fuxreipublicx,  quia  in  ordine 
ad  vfum  matrimonij,  & regimen  familix,  mulier  eft 
naturaliter  inferior , ac  fubdita : in  ordine  autem  ad 
regimen  ciuile  nihil  eft  exlegenaturxftatutum  , fed 
refpublica  potuit  transferre  poteftatem  in  fcemina , 
vel  in  Regem , cum  ea  conditione,  vt  ei  polfet  fcemi- 
nafuccedere.Necdeniqjobftantlegesciuiles,feuiura 
humana , quia  loquuntur  de  foeminis  communibus 
(vt  ita  dicam)  feu  non  habentibuspropriam  iurifdi- 
dionem  •,  fecus  Vero  elfe  de  fceminis  prxcellentibus , 
& prxfertim  fegnis fupremis , qux  funt fupra  ipfum 
ciuileius:  necp  illas  comprehendere  poteft  in  his, qux 
illarum  poteftati  repugnant. 


IO, 


Nonnulla  maior  dubitatio  eft  dc  Regina  habente 
maritum, qui  ratione  matrimoni)  rexappHlatur  > & 
vt  rexhonoratur,&  obeditur.  In  qua  re  communis 
fententia  lurifpentorum  eft,  Reginam  etiam  poft 
contradum  matrimonium  retinere,  & regnum,  <Sc 
liberam  regni  adminiftrationem  , ac  fubindepote- 
ftatem,&  vfum  ferendi  leges.  Prxeipuusaudor  hu- 
ius fententixfuicBald.  incap./i^ui^uwiijderefcript. 
quem  fequiturTiraquel.de nobilit. cap. iS.nii. 3. refe-  xirAqisd. 
rens  Decium, Alciat.  & alios.  Idem  Martin. Garatus  ^Uiat 
trad.de Pnncipib.q. 176.  Gregor. Lop.  inl.i.GlolT.?.  Mattinut. 
Cc  inl.9.Glof.4.t.i.p.2.  Ratio  Baldi  fuit,  quia  Regina  Garatus. 
per  matrimonium  non  transfertregnumin  maritu,  G>eg.Lop. 
illud^feabdicando : nec  etiam  illud  ita  confert  ma- 
rito,vt  xque  maneat  in  vtroque,nec  retinet  proprie- 
tatem in  fe,  & adminiftrationem  prxbet  marito : er- 
go in  fe  fola  vtrumqj  retinet, fciIic.poteftatem,dc  ad- 
miniftrationem , & i ta  per  fe  poteft  ficut  antea  iurif- 
didionem  exercere,  ac  proinde  leges  ferre.  Confe- 
quentia  clara  eft.  Antecedens  probatur  quoad  fin- 
gulas  partes.  Prima  ergo  pars  probatur , quia  regnU 
non  poteft  alienari : nequein  dotem  dari,vt  ait  Bald. 

& ratio  elfe  videtur,quia  eft  veluti  offigium,  & onus 
perfonale  a regno  collatum,  & ideo  non  poteft  in  ali- 
um transferri  fine  confenfii  regni , vel  niii  iuxta  con- 
ditionem inclufam  in  ipfa  regni  inftitutione,qux  fo- 
let  eife,vt  transferatur  per  eIedionem,vel  fuccefsio- 
nem,norl  vero  per  alium  modum  alienationis.  Ad- 
de, talem  alienationem  , leu  translationem  regni  in 
maritum,  nec  fieri  voluntate  Reginx,vtconftat,  nec 
aliquo  iure  , quia  nec  tale  iiis  eft  naturale  , vt  per  fe 
notum  eft ; nec  de  humano  conftat,necpoflet  ad  hoc 
cogere  Reginam  fupremam  dommam,qux  potefta- 
tem habet  fupra  tale  i us.  Maximi  quia  nec  in  domi- 
niisinferioribus  , necin  aliis  bonis  ner  matrimonia 
amittit vxor dominium fuorum bonorum,  & illud 
in  maritum  transfert , fed  ad  fu mmam  adminiftra- 
tionem. Deniq;  ali^s,etiamfi  talis  Regina  moreretur 
fine  liberis,maritus  retineret  dominium  regni,quod 
eft  aperti  falfum. 

Secuhdum  membrum  antecedentis  probari  fb- 
let,quia  eft  contra  rationem  naturalem , vt  idem  re- 
gnum fitxqu^in  duobus  , quia  eflet  vmum  corpus 
habens  duo  capita,  quod  eft  monftrofum  ,&redx 
gubernationi  regni  valde  perniciofum.  Quiafiintet 
lediffentirent,nihilfieret,nec  pateret  via,aut  modus 
definiendi,  quid  agendum,  vel prxcipiendumeftet. 

Vnde  facilius  polfet  elfe  gubernatio  per  tres  fimul,vt 
pblfet  maior  pars  vincere  , quam  per  duos  tantum, 
nifi  inter  eos  alter  aliquo  modo  procederet, & quali- 
tate vinceret  in  cafu  difeordix  , vel  nifi  in  hoc  habe- 
rent aliquam  vicilsitudinem  , aut  alio  medio  vti  te- 
nerentur, vt  fortibus , vel  compromi  fsi  one , vel  ad- 
iunftione  alicuius  tcrtijfuffragij.  Sed  quidquid  fit 
de  polsibili , certum  eft  hoc  non  pofle  fieri  in  prxfen- 
ti  cafu , etiamfi  regina  vellet , quia  elfet  mutatio  ma- 
gna in  regno,  & in  modo  monarchix  eius  , qux  line 
confenfii  regni  fieri  non  poteft.  Item  illa  multipli- 
catio duorum  etiam  illo  modo  fiufta  elfet  magnum 
grauamen&  prxiudicium  fubditorum  : ergo  fieri 
non  poteft, etiam  vi  matrimonij.  Denique  ad  hoc, 

& fuperius  puniftum  confirmandum  valet  axioma 
commune  lurifperitorum , quod  fuprema  Principis 
poteftasnec  abdicari  poteft,  nec  minui,dequo  vide- 
ri polfunt,qux  congeri  tFranc.Vargastraift.depote-  FrancifcM 
ftatePontif.in  principio.  ^'argat. 

Tertium itemmembrumpatet , quiaeademfer^  u, 
eft  ratio  de  adminiftratione,qlix  de  dominio  6c  pro- 
prietate. Nam  duobus  modis  polfet  hoc  intelligi. 

VnuS  eft , vt  illa  adminiftratio  ita  elfet  in  rege  ,vtfo- 
lus,ac  repugnante  vxore  polfet  leges  condere  & alios 
aiftusgubernationis  exequi  , bc  hoc  plane  elfet  qux- 
dam  alienatio  regni , eiufque  translatio  in  alium  fal- 
tem  ad  vitam, feu  durante  vinculo  matrimonij : hxe 
autem  fieri  non  poteft  fine  confenfii  regni  , &adil- 
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mem- 


lam  applicari  po(Tunt  omnia  difta  in  primo 

bro.Acceditjquodinhocnoneft  comparandum  re- 

, gnum  cum  alijs  bonis  ,leu  cum  admimftiatione  do- 
Regnum  ejl  ^is,quia  regnum  eft  veluti  quoddam  ofncium,  quod 
■velHti  effiet-  propri.x  perfonse,  cui  confertur,  no  tam 

ed  propter  ipfam,  quam  propter  eos,  qui  regendi 


am 

Z‘ir;fuM/&UcoVonpot'eIirex,vareginata 

L<V<«».f'P«are,necinalmmtransftrre, etiam  quo.ldvruni, 

veiadminillrationem  5 itavt  non  maneat  apudi- 
pfumfupremapoteftas,  & obligatio  regendi ; non 
ergo  transferri  poteftillo  modo  adminillratioregni 
in  regem  ratione  matrimonij.  Alter  modus  eft,vt  re- 
gina haberet  quidem  adminiftrationem , fed  depen- 
dentem a rege, ita  Vt  line  eius  confenfujVelillq  *‘cp'-i" 
gnante,  non  polTet leges  ferre,  «Stalitei  iurifdiftio- 
nemfiiam  exercere.  Et  hoc  etiam  dici  non  poteft, 

quia  incidimus  in  omnia  incommoda, qux  m fecun- 
do membro  tacla  runt:nam  vel  fequeretur  continua 
perplexitas , 6c  diuillo,  vel  oporteret  vxorem  cedere 
marito , quod  elfet  fua  iurifdiftione  priuari.  Vnde 
licutnon  poteft  reginafuam  adminiftrationem  ale 
auferre , in uito  regno, ita  nec  poteft  illam  minuere , 
nec  facere, vt  fuprema  in  fuo  genere  non  liticrgo  non 
poteft  facere  vfum  eius  dependentem  a confenfu 
mariti. 

13.  Sed  contra  hanc  communem  fententiam  obijei 

Lex  Hiffia-  poteft  lexHifpanix  p.tit.i.part.z.vbi  in  principio  di- 

citur,qiiatuor  modis  pofteiure  obtineri  dominium 

fArtit,z.  regni, & nomen  regis.Et  pofteadicitur,tertiummo-‘ 

dum efle  per  matrimonium,  quando  aliquis  priua- 
tus  ducit  vxorem  Reginam, & regni  hxredcm : ergo 
tunc  vir  obtinet  iure  dominium  regni  j ergo  apud  i- 
pfum  eft  poteftas  legislatiua,non  apud  reginam.  £t 
conlirmatur,quia  alias  maritus  eflfet  vxori  fubditus, 
^efubindetenereturparere  eiuslegibus  , & confe- 
quenteretiamperfonalibusprteceptis,vtv.  g.  tene- 
retur bellum  gerere,  prxeipiente  vxore,  «Sclimilia, 
qusvidentureire  contra  debitum  naturx  ordinem, 
&contrafententiasPaulirupracitatas.Confirmatur 
fecundo , quia  maritus  habet  ius,  6c  poteftatem  gu- 
bernandi vxorem  in  omnib’  aftionibiis  fuis , Clc  cor- 
ripere illam  nonfolum  in  rebus  ad  fe  pertinentibus , 
fedabfoluteinomnib.  quxaduerfantur  bonis  mo- 
rib. qua  ratione  multi  cenfent,pofle  maritum  omnia 
vota  vxorisirritarejergo  etiamlivxor  iit  regina, ha- 
bet maritus  poteftatem,  6c  fuperiorita  tem  in  omnes 
dftiones  eius,  etiam  in  eas , quas  exercere  poteft,  vt 
regina  eftj  ergo  necefte  eft,vt  regina  pendeat  a mari- 
to in  vfu,Ckadminiftrationefuxiurifdi(ftionis. 

14.  Propter  hxcfortalTe,  &limiliaMontaltus,vtre- 
fertfupra  Greg.  Lop.dixitineocafuiunfdidiionem 

Greg.Lep.  reginx,feu  adminiftrationem  eius  transferri  in  ma- 
ritumregem.  Et  Paiac.  Rubi,  quem  etiam  refert, di- 
ut.Kubi.  ^ fecundum  leges  Hifpanix  adminiftrationem  re- 

gni clTc  in  vtroque. Sed, vt  idem  Greg  notat,nullaeft 
lex  in  Hifpahia , qux  hoc  difponat , nec  elfet  confor- 
mis rationi, vt  probatum  eft.  Ad  legem  ergo  citatam 
refpondetur,  in  eadem  contineri  limitationem,  6c 
declarationem , quia  in  illo  tertio  modo  obtinendi 
regnum  foliim  dicit  , ratione  coniugij  cum  regina 
polfe  maritum  vocari  regem , quod  eft  confentaneu 
rationi  naturali,  quia  vir,  & vxor  ita  fiunt  vnum  ra- 
tione matrimonij,  vt  honores , (k  dignitates  libi  c5- 

municent.  Et  quamuis  communiter foleat  vir, quia 
caputeft,  ttahere  vxorem  ad  participationem  con- 

ditionisfuf,liuenobilitatis,liueignobilitatis,vtfta- 

tuuntplureslegesciuiles,qua^laterefertTiraq.d.c. 

iS.n.  1.  & iy  nihilominus,<:juando  tanta  eft  excellen- 
tia vxoris,quata  eft  in  regina, illa  trahit  ad  fe  virum , 

vt  illi  communicetnomen,(S:  honorem  fux  dignita- 
tis,vt  idem  audior  prolequitur  a 0.351.  Hoc  ergo fo- 
lum  eft, quod  per  illam  legem  Hifpanixftatuitur.  Ec 
quia  nomen  illud  regis  vacuum  non  eft , dicitur  et- 
iam vir  per  matrimonium  confequi  dominium  re- 
gni 3 non  quoad  iurifdidfioneni  propriam , fed  per 


humana 

quandam  communicationem  cum  regina  , rationi 
cuius  vt  dominus  habenduseft,  & honorandus  vt 
rex.  Imbprobabile  eft,fi  aliquid  difponat  circa  regi- 
men regm , vel  legem  ferat , Ct  regina  videns  taceat , 

parendum  illi  elfe,  quia  regina  tacendo ccnfcturilli 
confentire,vel  coinmittereviccsfuas  ; quamuisin 
hocconfuctudini,  & communi  modo  fcmicndi  re- 
gni ftandum  videatur. 

Ad  primam  confirmationem  rcfpondctur,conce- 

dendo,in  his,  qux  pertinent  ad  communem  reipiib- 
licac  gubernationem, regem  in  eo  cafu  eflcfubicClum 
reginx  , quia  re  vera  illa  fola  eft  fuprema  domina 
quoad  iurifdiiftioncm  politicam, vnde  fola  eft  caput: 
rexautem  eft  membrum  illius  rcipublicx',  fubea  er- 
go ratione  fubditum  elfe  neceffe  eft.  Vnde non  eft 
dubium  quin  obligetur  legibus  a regina  latis , neque 
hoc  eft  mirum,  quia  infra  ollendcmus , etiam  ipfum 
legislatorem  obligari  fuislcgibus;&  vcrifimilceft,in 
hoexquiparari  virum  vxori,  quutanquam  vnum 
reputantur,  argumento  fumpto  a fortiori  cxl.  Ph«- 
crpjjff.  delegib.  Nequehicmodusfubicdfionis viri 

ad  vxorem  eft  contra  rationem  , aut  contra  verba 
Pauli , quia  fub  diuerlis rationibus , «St  in  ordine  ad 
diuerfosfines,fieripoteft,  vt  vir  (quatenus  habet  po- 
teftatem iure  coniugij, lltfuperior  vxore  etiam  regi- 
na in  his , qux  fpeCftant  ad  vfum  matrimonij,  guber- 
nationem familix , cuftodiam  vxoris, educationem 
filiorum,&c..  Vxor  autem  quatenus  regina, iit  fupe- 
rior  in  ordine  ad  politicam  gubernationem.  Etiu-^^ 
xtalixc  dicendum  etiam  eft  ad  fecundam  confirma- 
tionem, virum  non  habere abfolutam  poteftatem  in  ,, 

vxorem , fed  tannimin  ordine  ad  oeconomicum  re- a- 
gimen , vnde  non  poteft  difponcre  ad  libitum  deo-  etnen..  - u 
mnibus  aftionibus  eius , nec  vota  eius  indifcrimina-  t d effit  jupe- 
tim  irritare,fcd  tantum  ea,  qux  libi,  vel  fux  familix,  rurem. 
aut  priuato  regimini  prxiudicant,&  ideo  non  opor- 
tet, vtineo  cafu  afUones  regix  potcllatis  vxoris  a 
marito  in  rigore  pendeantiquamuis  ex  quadam  ho- 
neftate  debeat  vxor  etiam  in  his  coulilium  mariti 
magni  facere. 

Ahud  dubium  pertinens  ad  communitates  eft,  an 
ouxhbet  ciuitas  pofsit  veras  leges  condere.  Diui- 
duntur  autem  ciuitates  fecundum  ius  ciuile  in 
mas,maiotes,d;  minores, iuxtal  ff.de  excufat.  cendeitiiga 
tutor.  Maximx  dicuntur  in  illa  lege  illx,^iijyHm  me-  L fidum, 
tropolesgsmium.  Vbi  Gloffa  declarat, nunc  effe  eiuf- 
modi  omnes  ciuitates Archiepifcopales,quia  habent  Ouiciutit- 
metropohtanum  , lic  enim  Archiepifcopus  appella  tesditerM 
tur.  Maiores autemdicunturibidem,fliu/;4lirm/o- 
rumcaufArum  \ oportet  enim  vt  ciuitas  habeat  iurif 
dictionem,  iScfpecialem  auctoritatem,  & modum  fe 
gubernandi.Et  ita  populi, in  quibus  funtEpifcopales 
ledes,ftint  ex  his  ciuitatibus,  quamuis  non  lit  de  ra- 
tioneciuitatis,etiampropriediCtx,  vthabeatEpi- 
lcopum,vt  notauitPanorm.in  csp. per  nido  fuW)de  of- 
fic.ordin.m:m.i.&lateBart.inExtrau.^tti/'j«trf/ii//«,  P«uerwit. 
verbo, Lowiiiar/iiif, quia ciuitatesantiquioresfunt E- 
pifeopisjergo  Epifeopus  fupponitciuitatem,non  fa- 
cit j imo  olim  non  in  pluribus  ciuitatibus, fed  folum 

in  frequentioribus  erant  Epifeopi.  Minores  vero  ci- 

tates  dicuncur  illi  populi, qui  fub  ciuitatibus  funt,  <5c 
ab  illorum  foro  indicantur. Qusnuncnon  vocantur 
ciuitates, fed  villx,vel  caftra. 

Depopulis  ergohuius  tertijgradus  videturtes 

ges.ita docet  Bart.in lomnefpopuh,ff.  de iuft.de  iur.in  Mu,oresii- 
pnnci^pio.  Et  ratio  eft,quia  fupra  oftenfum  eft, non  uitmesno» 

polleferrelegcm,quinonhabetiunfdiaionem,ini6Wm;*/i- 
nec  quamcumque  fufficere,fed  valde  fuperiorem,vt  ftfit,um/e- 
mox  etiam  explicabimus;  fed  hi  populi  iunfdiftio- 
nem  talem  non  habent,  quianec  forum  caufarum 
habent,  vtfupponiturind.  1.  vel  cert^  fi  ali- 
quem modum  nidicij  habent ; eft  tantum  m leuibus 
caulis, & cum  magna  fubordinatione  ad  forum  dui- 
tatis, vel  hmUernfupenoremiudicem;  ergononeft 
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verifimile  habere  hos  populos  poteftatcm  condendi 
kges.  Et  hoc  ex  alijs  duobus  membris  magis  conlla- 
bit.  Adhibet  autem  exceptionem  Bart. dicens, poffc 
facere  llatutadc  his  , qua:  pertinent  ad  Tuorum  bo- 
norum adminiltrationem.  Sed  non  eft  neceffaha  li- 
mitatio. Nam  talia  ftatuta  fi  non  fint  confirmata  ab 
habente  potefiate,non  polTunt  habere  vim,&  ratio- 
nem L gis,  quia  de  ratione  legis  pofitiuic  eft , vt  pro- 
cedat ab  habente  iurifdiftionem,  vtliiperiori  libro 
oftenfum  eft.  Poterunt  ergo  efle , vel  pafta  quadam 
inter  eos,qui  funt  de  communitate, vel  praecepta  hu- 
mana temporalia, ficut  funt  praecepta  patrisfamilias 
indomoTuajtefteD.Thomaq.  po.art.  g.  non  tamen 
poterunt  habere  legis  perpetuitatem  , aevirtutemv 

DeCiuitatibus  autem  maximis  videtur  frequen- 
tius receptum , poffe  condere  leges.  Nam  in  l.omnes 
populi,  ff.de  iuftit.  & iure, dicitur, vnumqiiemcjj  po- 
piilum  poffe  libi  ius  conftituere.  Quod  etiam  habe- 
tur in  §.tus  autem  ctuile,  Inftit.de  iurenatur.gentium, 
dcc.ergo  maxime  debet  habere  locum  in  his  populisj 
qui  funt  metropoles  ciuitatum.  Et  iuuat  quod  dici- 
tur in  1. 9.  iF.  delegib.  No»  ambigitur fenatum  m facere 
poJfe.Venintamen  nulla  fpecialis  ratio  in  rigore  inue- 
niturinhis  maximis  ciuitatibus  magis  quam  in  ma- 
ioribus,quac  relpeftu illarum  minores  funtjquod at- 
tinet ad  poteftatem  ex  vi  iuris , licet  in  faifto , & con- 
fuetudinepofsit  afsignari aliquod  diferimen , vt  di- 
cemus.Igitur  abfolut^  de  omnibus  proprijs  ciuitati- 
bus eft  communis  fententia,polTe condere  ius  muni- 
cipale,quod  preprijs  legibus  conftet. Dummodo  lint 
tales  leges  de  materia  propor  tionata  vnicuicjj  duita- 
ti , id  eft , propria  illius,&  non  communia  cum  alijs, 
nec  cotra  bonos  mores,necreleruata  Principi,aut  lu 
ri  ciuili  contraria.  Ita  fere  Abb.in  c.qucd  clericis, de  fo- 
ro compst.num.vlt.ibi  in  eandem  lententiam  refert 
loan.  Andr.&  Speculat.  Videtur  etiam  idem  fentire 
Sylueft.  verb./gAT.  q.4.  Sed  re  vera  non  perfiftit  in  illa. 
In  eam  etiam  inclinat  Gregor.  Lop.inl.  la.  tit.i.par- 
tit.i.  Saltem  quoad  eas  leges, quas  fpedant  ad  rerum 
vniurcuiufqueciuitatisadminiftrationem.  Probari 
autem  folet  praecipue  haec  fententiaexdidal.  omnes 
popult,<\ux  loquiturindiftinde(  vt  expendit  Panor- 
mit. ) & ideo  de  omnibus  ciuitatib’  intelligenda  eftk 
Idem  probat  §.  fed  nam  alta , Infti.de  iure  natur.ibi, 
Ea,qu<tipfaftbi  quaque  duitas  conjiituit.  Etin§,  iw4«- 
tei«,di(ftum fuerat , tale  effe  ius vniufcuiuscpciuita- 
tis  , vocaricp  ius  ciuile  quafi  iusproprium  ipfius  ciui- 
tatis.  Ratio  reddi  poteft,quia  vnaquaeque  ciuitas  in- 
diget hac  poteftate,  quia  per  folum  commune  i us  no 
poteft  fufficienter  prouideri  necefsitatibus  omni- 
bus, qu2  in  diuerfislocis  pro  eorum  varia  qualitate, 
& dilpofitione  occurrunt  j ergo  oportet, vt  hoc  fup- 
pleatur  per  ius  municipale.  Conhrmatunnam  quae- 
libet ciuitas  cenietur  communitas  perfefta  fecudiim 
Arift.  ergo  per  Tepoteft  leges  condere  ; fed  circa  res 
proprias  melius  poteft  vnaquaec^  ciuitas  ftatuerei er- 
go rationi  conlentaneum  eft,  vt  illis  fuerit  relida  h^c 
poteftas  , quae  (pedat  ad  rerum  propriarum  admi- 
niftrationem. 

Sedinhoepudoprobanda  videtur  doftrina  Bal- 
di  in  dida  1.  omnes  pfl/>«/i,quam  etiam  refert,&  (equi- 
tur Sylueft.fupra,videlicet,vnamquam(peiuitatem 
tantum  habere  de  poteftate  condendi  legem,vel  fta- 
tutum, quantum  habet  de  iurifdidione.  Et  ratio  fu- 
miturex  didis,quia  poteftas  condendi  leges(vtlib.j. 
c.S.  & lib.z.c.  j.  dixi ) iurifdidionis  eft, ergo  pro  men- 
furaiurjfdidionis , quam ciuitashabuerit, iudican- 
dumeritdehac  poteftate.  Vndeadhanc  refolutio- 
nem,  per  Te  loquendo , non  multum  refert  diftindio 
de  maxima,  vel  maiori  ciuitate,  quia  fieri  poteft  vt 
ciuitasfecundi  ordinis  habeat  hanc  iurifdidionem , 
6c  non  maxima  ciuitas. Potius  ergo  fpedandum  eft , 
an ciuitasretineat  infealiquam  poteftatem fupre- 
m.v  reipublicae,  6c  per  illam  (eipfam  gubernet,  vel  il- 
Jam  transtulerit  iimpliciter  in  aliquem  principem. 


vel  quolibet  alio  iufto  titulo  translata  fit.  Omnis  er- 
go cumas  prioris  ordinis  poteft  fine  dubio  condere 
leges  , qui-a  habet  fupremam  iurifdidionem  iuxta 
principiapofitain  pnorilibro.  Etdehispopulisli- 
bci  is!oquiturdidal.o»J»eJ^e/>«/i.  Nam  loquitur  de 
iureciuiliproutcondiftingui  tura  iure  gentium  : lus 
autem  ciuile  illo  modofumptum  non  eft  tamiim  lus 
municipale,  feu  particulare  alicuius  populi,  fed  eft 
quodlibet  lus  proprium  vnius  gentis, vcl  prouinciae, 
vel  regni  , vel  cuiuslibet  communitatis  habentis 
fupremam  iurifdidionem  temporalem.  Tamen, 
quiahociusccepitaciuitatibus  fupremis  , ab  il- 
lis nomen  fumpfit , ideo  in  dida  lege  dicuntur  efle 
proprium vniufcuiufque populi, ^mori- 
bus regitur, \d  eft, qui  poteft  libi  proprium  ius  confti- 
tuere prxter  illud,quod  omnibus  gentibus  eft  com- 
munedoquitur  ergo  de  populis  liberiSjVt  erant  Ro* 
manus  , Athenienfis  , dfimiles,  in  quibus pofuic 
exemplum  Imperator  in  4.  &g.  Inftit.  de  iure  na- 
turali,gcntium,<5c  ciuili. Et  deeifdem  liberis  populis 
locutus  eft  etiam  Ifidor.incap.ias(i«i/f , diftin.  i.  ve 
ibi  notat  Cardin.Alexand.& Decius  in  cap.  Ecclefta, 
deconftit.n.44.Eoquuntur  enim  illa  iura  de  populis 
(ecundum  (e(pedatis,&fecundumfuamprimxuam 

naturam. 

At  vero  omnis  ciuitas  fiue  maior  fit,fiue  maxima, 
quxfubditaeftfupremoPrincipi  , in  quem  populi 
poteftas  translata  eft , iam  non  poteft  condere  leget 
perfefola,ex  vifoliuspoteftatis  proprix  , quia  iam 
fe  abdicauit  poteftate  neceflaria  ad  ferendas  leget 
perpetuas&ad  commune  bonum  ordinatas;oportet 
ergo  vt  vel  a principio  in  creatione  fui  principatus 
fub  tali  conditione  , vel  limitatione  collata  fuerit 
Principipoteftas,  vt  ciuitas  poffet nihilominus pef 
fe  ftatuere  de  rebus  ad  fuam  peculiarem  gubernatio-  j 

nem,  & adminiftrationempertinentibusi  vel  certe 
vtpoftea  ex  particulari  Principis  concefsione  talem 
poteftatem  receperit.Et  de  quolibet  iftorum  modo- 
rum conftare  poterit  vel  priuilegiisantiquis,  vel  ex 
communi  iure  talis  regni,vel , quod  eft  frequentius, 
vfu,&longa  confuetudine.Extra  hos  vero  cafus  ne- 
ceffeeft,vt  ftatutumciuitatisfubditgperfuumfupe- 
riorem  expreffe,vel  tacite  confirmetur  , vt  habeas 
racioncmjegis,ficutin  §.ce«y?4f  , Inftit.  de  iure  na- 
turali, dicitur  , Plebifcita  ccEpifle  habere  valorem 
legum  per  legem  Hortenfiam , fcilicet , quia  confen 
tiente  (enatu  illa  facultas  plebi  data  eft.  IdemergQ 
requiritur  cum  proportione  in  quacumcp  commu- 
nitate,qux  non  eft  fuprema.  Et  hoc  etiam  fignifica- ^ « , > 

turinl.3.C.delegibus,ibi,  fiectis ,qu£lp€cialiter qui-  -1'^^  * ^ 
bujdam comejja funt ctuitatibus,velprouinciis,vtl corpori-  * 
bus,6cc.  Vbi  clare  fupponitur  omnes  terras  fubiedas 
imperio  indigereconcefsionelmperatorisadftatue» 
das  proprias  leges  , quod  non  folum  de  ciuitatibus 
maximis,fed  etiam  deprouinciis,<San  vniuerfum  de 
corporibus  myfticis  traditur. 

Solum  conflitui  poteft  differentia  inter  maximas  lU 
ciuitates , dinferiores,  quia  verifimilius  eft  potefta- 
tem hanc  concedi  maximis  ciuitatibus  potius  quam 
inferioribus,  quamuis  in  vtrifque  neceffarium  fit,vt  ^ 

de  tali  concefsione , vel  poteftate  fufficienter  conftet 
aliquo exdidtis modis.  Nam  exiurecommuninon 
conftat  etiam  pro  ciuitatibus  maximis  fubieftis  Im- 
perio, quia  nec  lureconfultus  Caiusindi(ftal.(nM««  Caius. 

de  his  populis  loquutus  eft  , vtdixi  , necipfe 
poteratpopulisfubieiftisillam  facultatem  dare  , vt 
perfeconftat.  Necetiamluftinian.  Imperator  in  eo 
fenfu  illam  legem  acceptauit  in  §.s.  Inftit.de  iure  na- 
tur.quin  potius  in  1.  vlt.C.de  legib.  expreffe  dixit. 

In  prdfenufoli  Imperat  ori  leges  condire  cor, ctjfumefi,  vti- 
que  in  fuo  imperio , 6c  ex  vi  ordinarix  poteftatis.  At- 
que idem  cum  proportione  eft  in  regno  Hifpanix,vt  g 
(fatuitur  in  diftal.  iz.tit.  i.part.i.  vbi  etiam  Gre- 
go'. Lop.  refert. Piagmaticamfpecialemhocftatu- 
entem  ,qux  hodie  habetur  in  libro  7. noux  recopi- 

lat.tit. 
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lat  dt.i.l.S.didemfignificaturinlegibushuius regni 
Lu(Kan.*Iib.3.tit.75.  §•»•  VltimoinquirihJcpote- 
ra:,  anhxc  poteftas  ferendi  leges  ciuiles  delegabihs 
fit. Sed  in  hoc  nihil  occurrit  addendum  his,qu»  m li- 
bro fuperiori  cap.  4.in  hne  diximus. 


C A P V T X. 


Vtrum  potejl as  ferendi  leges  ciuiles  pendeat  ex f de  i 
vel  monbm principis* 


«j  ^nc  quxftionem  moueopropter  hg  refim  Vval- 
HAriPu  Odenfium  ( vt  refert  Caftro  verb.  potfftai)  quos 
Vvicleph.&loan.HusfequutiumtjdicenteSiPnnci- 

' pes  iniquos,  vel  infideles  non  habere  ciuilempote- 

c^^ftro  **  Itatenij^  confequenter  non  polfefuis legibus  fubdi- 

Armacamu  tosobligare,quodetiam,vtreferuntjfenfitArmaca- 
nus lib. io.de qu:Eifionib,Armenorum.  Fundantur, 
quia  poteitas  regia  ordinatur  ad  bonum  communes 
elfet  autem  valde  contrarium  bono  communi,  liin 
huiufmodiiniquis  hominibus  talis  poteftasinueni- 
retur,  acperfeueraret ; tSc  ideoSaulftatimpriuatus 
_ fui  t regno, pollquam  Deo  dilplicere  ccepic.t.  Reg.i  7. 

* ' ' <5,:  de  Regibus  iniquis, generaliter  dicit  Deus  Ofea  8. 

R g-uiurunt,  & non  cx  iwr,  id  eft , non  legitima  pote- 

llate.  Harc  tamen  fententia  erronea  eftjcSt  damnata  in 
Ctnc.Conft  Concilio  Conilantienii,feiT.S.(Sc  i^.Vt  tamen  verita- 
tem Catholicam  breuiter  explicem,  dicam  prius  de 
hde,podea  de  moribus. 

Primo  ergo  certum  lit , hanc  poteftatem  neque 


yiTujmttn-  fidem,  neqjaliuddonumfupernaturalerequirerein 
Principe , leu in  fubieito , in  quo  exiftit.  Probatur ; 
nam  vel  conditionem  hanc  poftulat  iure  naturse,  vel 
diuinopofitiuo,  velEccleliaftico  ; nihilautemho- 
rumdicipoteft  : ergo.  Probaturminorquoadpri- 
Itjuajuper  mampartem,  quia  hsc  poteftas  pertinet  adpurum 
timutaU»  naturale,vt  fupra  oftenfum  eft:  vnde  futura  eftet 

’de!ute‘>ia*  **^ho*^^*^*bus,  etiamfi  crearentur  in  puris  naturali- 
ttAdpot*-  fine  vllo  ordine  adfupernaturalem  finem, & fuit 

fiattm  hgis-  gentibus  ante  Chrifti  aduentum,  & nunc  eft  iri  in- 

Utiuamvi-  fidelibus  non  baptizatis  prxfertim  ingentibus.  Et 
p-teqiu/i>,t  ratio  clara  eft,  quia  fides,  & reliqua  dona  funtfupe- 
/uper$o  K rioris ordinis:  ergononpofluntiurenaturjerequiri 
eiumu.  ad  hanc  poteftatem. 

?•  DiceturfortalTe,  hocargumentum  refteprocede- 
puro  iure  natura:  quatenus  fundatur  infolo 
* luminenaturali:fe'.usauteinefledeiureconnatutali 

grati^,quod  fundaturin  lumine  fidei, quia  fuppofita 
eleuatione  natur®  humana:  ad  finem  fupernatura- 
lem,ipflmi  lumen  fupernaturale  diftat , non  efle  ho- 
mines regendos, etiam  in  ciuilibusj&  temporalibus, 
nili  pcrprincipesfideIes,propter  vitandum  cdmune 
incommodum. quod  ex  contrario  fequipoteft.  Sed 
hocabsq;fundair.entodicitur.  Qiiiaordinatioadfi- 
nemfupernaturalem  per  fidem,  vel  alia  dona,  non 
m u tat  naturam  huius  poteftatis , nely  impedit  aftus 
euis  : ergoetiam  pofitoluminefideinon  poteftper 
veram  rationem  colligi  poteftatem  hanc  necefiarid 
fupponerefidem.  Quamuisenimexprincipijs  fidei 
rec^e  colligatur , non  efie  obediendum  magiftratui 

temporali  in  his,qu®fidei,velfupernaturalibuspr®- 

ccptis  repugnant , non  inde  colligitur , non  pofte  efle 
verum  Principem  eum,  qui  fide  careat, aut  ei  obedi- 
endum non  elTe  in  his , qu.Tpertinent  ad  reftam  gu- 
bernationem politicam , & fidei  non  repugnantem. 


humana  j&ciuili. 

ro,etiam  ante  vfum  rationis , vt  patet  in  eo , qui  iure 
hereditario  regnum  obtinet  ftatim  a principio  na- 

tiuitatis:illeenlm,&anterationisvfum,&anteba- 

ptifmum  rex  exiftit ; habet  ergo  poteftatem  in  habi- 
tu , heet  per  fe  illam  exercere  non  pofsit.  Etidera 
contingere  poteft  in  eo , qui  ad  tempus  incidit  in  a- 
nientiam:nam  fi  amentia  ht  perpetua,priuandus  eft: 
talipoteftate  propter  commune  bonum.  De  quo 
alias. 

Secundaparsminoris,qufeftdeiurediuinopofi-  • 

tiuofatisexeoprobatur,  quioftendi  non  poteft  ta- 
le ius,neque  ex  Scriptura, neque  ex  traditione.  Imd 
oppofitum  docent  Paulus  ad  Rom.  13.  6c%.  Timoth. 

1,  & Petrusi.  canonicae,  a.  vbiadmonentfideles  i,<i<iriw 
fubditos  efle  Regibus , & principibus  qui  tunc  do- 1 Btt  t. 
minabantur,  quos  conftatfuifle  infideles.  Nec  dici 
poteft  , hoc  fecifle  Apoftolos  ad  vitandum  maius 
malum : nam  exprefse  aiut, illos  efte  miniftros  Dei  <Sc 
ab  illo  haberepoteftatem,eisip  obediendum  efle, no 
tantum  propter  timorem, fed  etiam  propter  confei- 
entiam.  Ex  quibus  locis  conftatjftandoin  iure  diui- 
no, hanc  poteftatem  perfeucrar,.  in  infideli , non  fo- 
liim  refpeiftu  aliorum  infidelium , fed  etiam  rcfpedu 
Chriftianorum , qui  alias  lufto  titulo  fubditi  erant 
illi ; nam  de  hisin  particulari  loquuntur  Apoftoliin 
illislocis.  Congruentia  autem  reddi  poteft,quia  tale 
ius  non  fuilfet  congruum  ad  fidei  propagationem, & 
c6feruationem:nam  plurima  fcandala  fequerentur, 
nec  reges  infidelespermitterent , fubditos  ad  fidem 
conuerti. 

Atquehincfacil^conftataliudmembrum  deiure  6. 
Eccleiiaftico,  quod  auctoritate  etiam  negatiuafuffi-  3 Aiemim 
cienter probatur,  quia  nullibi  inuenitur.  Ad  maio- 
rem  autem  intelligentiam  diftinguerepoflTumus 
plicesreges  infideles,  quidam  nunquam  baptizati, 
necapoftatf  a fidejalijfunth§reticiapoftatg;in  prio- 
res non  habet  Eccleliaiunfdnftionem  direCtamj&i- 
deo  non  poteft  illos  punire, nec  per  fe  regnis  pri  uare.  Sluidpcuf 
Siautemfub  fe  haberent  fideles  , eos  vel  a fide  a- 

uerterent,  velab  obedientia  Ecclefiaj,  vel  alias  ad 

prauos  mores  manifefte  induceret, tunc  Ecclefiaha-f^^'""'’'^ 

beret  iuftum  bellum  contra  illos , polfetqj  eos  in  de- 
fenfioneminnocentium,poteftate,dcregnopriuare: 
quamdi  u verb  np  priuant ur,  fuam  retinent  potefta- 
tem. InpofterioresautemhabetEccleliadireClamgwi/ali- 
poteftatem,&perfe,rationebaptifmi,&ideoin 
naminfidelitatis,  &h®refispotefteoshacpoteftate 
priuare;  haftenus  verb  non  priuauiteosipfofaCto, 
faltem  quantum  ad  retentionem',  6c  vfum  illius  po- 
teftatis. imb  nec.de  facto  ab  illa  deijci  poflTunt,donec 
per fententiam  Ecclefiafticam  declarentur,  iuxta  c. 
c«/»/ec««a«'w/^«,deh®reticis,in6.(Sclatiustr4ditur  i 
in  materia  de  Fide. 

Circaalteram  partem  de  moribus, dicendum  eft,  7. 
poteftatemhancinhominibusiniuftis,  & iniquis  cij&w  , 
permanere  pofte,  bcitafimpliciternon  pendereex 
moribus  honeftis.  Conclulio  eft  etiam  certa  de  fide  , 
qug  fatis  conftat  ex  difcurfu  totius  Scriptur»,in  qua 

legimus,pluresReges, tam  in  populo  Ifrael, quam  in- 
ter gentes  fuilTe  iniquifsimos,  & nihilominus  fuilTe 

vetos  Reges, &Dauidet,acSalomon,quialiquando 
grauiterpeccauerunt,nonftatimpriuatifueruntrc- 


gno.  Ratione oftendi  poteft  difcurfu  fimilifuperius 


2)4»  t ^°^“’^'”^?^*'^®corifirmat  Scriptura  Oaniel.z.T« 


tacto  , quia  h®c  ptena  pnuationis  talispoteftatis  cluR« 
nulloiurehfa#»4  


i 7.  hs,6:  Gencf  47.  lofeph  fecit  terram  Aigypti  tributa- 
rum Pharaoni,qui  etiam  eratinfiddis.  Conftat  er- 
go hanc  poteftatem  ex  natura  rei  in  fola  naturali  ra- 
lionc  fundari. 

1 ad  actualem 

iJ„r.  ^ non  requiri,  fc.  quoad 

lus  dominandi,  C>c  regendi  : poteft  enim  eflfe  in  pue- 


nullo  iure  lata  eft , i pfo  faCto , contra  RegesYnrq7or> 
nec  tuiHet  conueniens , quia  infinita  perturbatio  in- 
de fequeretur,  & omnes  fubditi  facili  cotra  reges  in- 
furgerent.  Explicari  deinde  poteft  in  hunc  modum, 
quia  vel  Rex,  licet  alias  prauus  fit,  in  legibus  feren- 
ais,feruathoneftatem,&  iuftitiam,  & tunc  formali- 
or,&in  quantum  Rex,iuftus  eft : malitia  autem  illa 

lehabetquah_concomitanter,«S:ideononrefertad 

legibus  ferendis  exercet 
niuftitiam,  ^iniquitatem,  pr®cip,endorem  tur- 
pem  , & tunc  non  inducit  quidem  obligationem 


per 


Cap  X. /npoteft.lcgislatiuapehdeatcxjSdevelnionb.principis.  ijf 


s. 

ihm  mores 


Citii. 

hrmil. 


(t  it  /irunn 


talem  aft  um.  Nam  lex  iniqua  non  eft  lex, nec  po- 
teftas  regia  cft  data  ad  tales  leges  ferendas  j luxta  ea , 
qusefupra  diximus  derationelegis.  Poflunt  ergo  tiic 
fubdirijdc  debent  non  obedireregi  in  tali  prrecepto , 
fi  de  re  iniqua  lit,  non  tamen  propterea  poflunt  illi 
obedientia  abfolute  negare  in  his , qu$  iulta  fuerint. 
Vel  demep  rex  eft  iniquus  etiam  in  vfurpatione  ipiius 
pqteifatis,  quia  tyrannice  illam  occupquit,  &:tunc 
verum  eft , illam  iniquitatem  excludere  poteftatem 
veram, non  quiapriuet  illa,fed  quia  fupponit  caren- 
tiameius,  eamq;  donare  non  poteft,  &tuncnveritd 
tali  homini  non  obeditur  , quia  Rex  non  eft  , fed 
tyrannus. 

Occurrit  autem  hic  incidens  dubium  circa  hoc 
vitimum  membrum,  an  in  eo  cafu  pofsir  t fubditi  li- 
cite obedirehuiufmodi  Principi,  lialioqui  ex  parte 
materiae  iuftas  leges  ferat.  Quod  enim  non  tenean- 
tur,per  feloquendo,  manifeftumeft,  quiaillaenon 
funt  leges,  iuxtafupr^  didta,  cum  non  procedant  a 
legitima  poteftate.  Quod  autem  pofsint,  videtur 
perfuaderi,quia  polTunt  facere  quidquid  bonum  eft, 
velnon malum,  licetnon teneantur,  cedendoiuri 
'fuo,^  patienter  vim  alterius  fuftinendo.Imd  addut 
multi  authorcs,  pofle  tuncfubditos  poftulare  ab  hu- 
iufmodi  Principe, & concefsiones  gratif  ,&  aftusiu- 
ftitix,quiinfeiniuftinon  lint,quamuis  abilloiniii- 
fte  lint  faciendi  per  vfurpatam poteftatem : quia  tiic 
non  inducunt  ad  malum, fed  ad  minus  malum  : mi- 
nuscnim  malum  eft lic gubernari,  quam  omnino 
nongubernari.itadocuitCaiet.infumma,verb.Ty- 
ranww , quem  fequitur  Armilla  eodem  verb.de  N au  an 
c.i4.n.4i.Incontrariumautenieire  videtur,  quia  o- 
bedirehuiufmodiregi,etiaminhis,  qux  alias  hone- 
fta  fu  nt , videtur  elfe  cooperatio  ad  malum,  & fauor 
iniuftitisjfeu  tyrannidis  eis. 

Breuiter  dicendum  cenfeo,  quafdani  elTeaiftiones 
ita  honeftas,  vrih  nullius  nocumentum  cedant,  hecp 


’ {uceo-aTy.  ‘«digeant  poteftate  publica , 
ras  deferrehxc , vel  illa  arma , vt 


vtredlehant,  vtfunt 
vel  aliquid  limile.  Vel  et- 


ileno»,  ' iamfoliiere  tributum , quodlicetexparteexigentis 
requirat  poteftatem , ex  parte  folucntis  illam  no  p6- 
ftulat,psr  le  loquendo.  Neq;  conditio  tributi  alteri 
affert  nocumetum,  nih  fbli  foluenti,  quipoteft  cede- 
re iuri,vel  vtilitati  fuse.  Alis  vero  funt  aftionesjqux: 
inuoluunt  nocumentuitltertij,  cScvtinfte  fiant,re- 
quiruhtpoteftatem  publicam , vt  occidere  malefa- 
ftorcm,etiam  dignum  morte, & liiniles.  In  priorib’ 
per  fe  malum  hon  eft  leruare  leges , vel  phvcepta  ty- 
ranno data,  quia  ilis  aiftiones  tales  funt,  vt  propria 
' voluntate,  &authoritate  pofsint honefte  heri hne 
lege.  Quodautemfiampolitaillairiiufta  lege,  hon 
habet  circumftantiam,  qus reddat aftum  malum. 
Quia  illa  revera  non  eft  cooperatio,  fed  tolerantia 
qusdam  violentis,  qus  nulli  affert  nocumentum: 
ergoperfenon  eft  ibi  malitia.Dico  autem  per  fe, quia 
oportet fcandalum  vitare,  & non  dare  occalionem 
tyranno,  vt  in  fua  iniuftitia  intirmius  perfeueret,fed 
potius  illi  obliftere,  quando  line  incommodo  heri 
poteft.  At  vero  in  pofterioribus  aftionibus  contra- 
rium videtur, quia  horieftas  illarum  omnirio  pendet 
ex  vera  poteftate  publica , fine  qua  nullus  poteft  exe- 
qui,vel  condemnare  alium,  etiam  in  poena  iufta,nili 
habeat  publicam  poteftatem,  quam  tyrannus  daie 
non  poteft.  Sed  in  hoc  etiam  aducrtendum,feu  fub- 
diftinguendumcft  : namhocinrigoreeft  verum, 
quantumeftexpartetyranni  : contingitautem vt 
refpublica,qiiia  no  poteft  illi  refiftere,  illUm  toleret , 
iScab  eo  fe  gubernari  finat,&  tacite  confehtiat,ac  ve- 
lit , iuftitiamperipfumadminiftraripropterratto- 
nemtaftam,quia  minus  malum  eft,per  illUm  guber- 
nari, quam  omnino  carere  iu fta  coactione , 6c  dire- 
6tiorte,d£tum  non  enr  peccatum  obedite,  etiam  in 
dieftis  aftibus  , tjui.i  Reiptiblics  cortfenfusfupplet 
defeftum  poreftatis  tyranni . 

10,  Ad  fundamentum  contrarij  erroris  refpondetur, 


multo  maiora  incommoda  contra  bonum  commu- 
ne fequi,fi  poteftas  ciuilis  pendeat  ex  priuata  fide,ve.i 
bonis  moribus  iplius  principis , quia  nulla  elfet  pax, 
reque  obedientia  inrepublica  , fedquilibctfubdi- 
tiis  vellet fuperiorcm  fuuiii  iudicare,  & confequen- 
tcrilh  obedientiam  negare,  quod  abfurdifsimum 
eft.  Quocirca  licet  peccator  forte  mereatur  priuari 
regno,  tamen  qiiamdiu  illo  non  priuatur  ab  habente 
poteftatem  verus  rex  perfeueratj  atque  ita  contigit  , 

in  Sau!e,clonecpermittenteDeooccifuseft.  Qiiod  Saul. 
autem  dicitur  Ofes  8.  Kegnauervnt,  & noti  ex  Wf,plu-  *• 
res  habet  expolitiones , de  quihus  videri  poffuntO- 
rig.Homil.  4.  in  lib.  Iudicum,Hieronym.  & Rxpofi- 
tores ibi.  Verus  fenfus mihi videtur,ibi  reprehendi 
reges  iniquos  ifrael, non  quia  reges  non  effent,  & gu- 
bernarent,fed, quia  cum  regeseffent,mal^  guberna- 
rent, hoc  enim  lignihcat  regnare  non  ex  Deo,  quod 
ftatim  cxplicatur,quia  inducebant  populum  ad  ido- 
la colenda, & fimilia. 

C A P V T XI 

Virum finis potefiatis , ^ legis  ciuilis  ^ prout  nmic  cjl 
in  Ecclejia , fit  alius  a Une  eiu fidem  patefiatis , 
legis ^vtin pura  mtura,vel  in  genti- 
bus (pedari potefi, 

Diximus  dari  in  hominibus  poteftatem  ad  feren- 
das  leges , atque  adeo  has  leges  effe  pofsibiles,  vt 
autem  natura,bc  necelsitas  earum  magis  declaretur, 
oportet  finem  illarum,  ipfiusqjpoteftatis  genera tim 
confiderare  , quod in hoc  capite  prsftandumeft. 

Statimq}  occurrit  opinio  Fortunij  Garcistraft.  de  linem  iur'- 
vJtimohre vtriulqueiuris,  vbi  contendit fuaderej  ciuilutfiLj 
finem  iuris  ciuilis  efleeundemcum  fine luris cano-  euhdtr/, 
hici,haberecpeandenior!ginem,eademc^  principia. 

Vnd6  multa  infert  , quspofteaexaminandafunt.-''^”^*^^^^^^- 
Nam  de  hac  opinione  quatenus  comparationem  fa- 
citintervtrumqueius,  in  lib.fequenti  dicendum  ex 
profeffo  eft,  quia  non  explicato  prius  vtroque  extre- 
mo, non  poteft  eorum  comparatio  fieri  aut  intelligi. 

Hic  ergo  folumdepoteftate,  ac  iiire  ciuili  abfolute 
fpeftatoin  ordineadfuufinemopiniohsc  traftan- 
daeft.  Sentit  ergo  Fortun.  finem  iuris  ciuilis  elfe  non  -> 

folum externam  pacem,  6c  iuftitiam  Reipublicae,fed  1 

etiam  veram,  & internam  hominis  felicitatem,  ac 
falutem.ltafignificatibi.nu.!5.iunftis,qu;e  dixerat  rv 
a.Vhi  eundem  finem  iuris  Canonici  pofuerat,&  inde 
concludit  effe  eundem  finem  vtriusq;  iuris. Vnde  ne- 
ceffa  eft  > V t vel  fen tiat , finem  canonici  iuris  efle  tan- 
uim  externam  politiam  humanam , quod  valde  ab- 
furdum  eft,  vel  oportet,  vtfentiat,  finem  iuris  ciuilis» 
non  fiftere  in  humana  politia , & externa  pace,  ac  iu- 
ftitia  rcipublic* , fed  etiam  tendere  ad  veram  felici- 
tatem humanam. 

Riuiaverd  hiec  opinio  ftatim  apparet  incredibilis  zt. 
in  tellefta  de  iure  giuili,  & de  poteftate  ferendi  illud , 
prout  effe  poteft  in  pura  natura  , & ih  principio  li- 
bri a nobis  explicata  eft,ideoNauar.  in  Cominen.de'  Nattato 
finibus  humanorum  aiftuum,  n.  29.  ita  illam  inter- 
pretatur, vt  intelligenda  lit  de  iure  ciuili , quatenus  * 
eft  a Chriftianis  Imperatoribus,  dc  Regibus  compo- 
fitum,aut  probatum  : fic  enim  etiam  ipfc  ait, veram 
felicitatem  seternam , quam  ctedimus , & Iperamus 
effe  finem  iuris  ciuilis.  Quia  licet  ipfa  poteftas  dele, 
non  tendat  in  illum  finemj  nihilominus  vt  eft  coniu- 
dla  fidei,iii  illum  referri  poteft,  & debet ; & ita  et  eius 
aftus.-qui  eft  Lex  ciuilis,  a legislatoribus  Chriftianis 
in  eundem  finem  refertur.  Quod  fuadet  ipfc  Nauar., 
ex  infcripcioncCodiciSjdc  Procemij  digeftorum  alu- 
fti  niano  edi  ti,  qui’  lic  habet , 1«  nomim  Domim  nofiri 
Iff«C/my?i,<5i:c.Et  eandemhabetin  declaratione  iuris 
ciuilis,qu.v  habetur  in  fine  legis de  veteri  iur.  enii- 
ck.  Et  in  Epiltol.  adTriboniamim,qus  incipit, DtA 

AUihQH 
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authoreA  in  Codice  eft  lex  i. de  veteri  iure  enuclean- 
do, vbi  de  aaiboritate  legum,  dicit,  Qu<e  diuinas,  & hu~ 
Cdtfum.  wan^s  res  bene  dijPolutt,  & omnem  mquitatemexpiUn^ 

muLnmt.  Addit Nauar.probationcm  exl.i.&  s.C.defum. 

nitat.Vbi  Imperator  praecipit  > omnes  populos  Ubi 
fubditos  Chriftianam  iidem , ^religionem  fequi,  & 
hxreticos  puniri,  & ex  multis  legibus,  quas  ille  Im- 
perator de  rebus  Eccleliafticis  conftituit  perplures 

titulos  vfque  adi  6. lib.J. Codicis. 

g Veruntamen  de  hac  opinione  Nauarri  perlelpe- 

r.ro..  <^ata  dicemus  pollea : nunc  enim  conliderando  fun- 

LmJii.  damentaFortunij,videtur  limphciter  loqui  de  pote- 

ftate  ciuilifecudum  fe,  & in  omni  ftatu:probat  emm 

Ky-H  I Eth  fententiamfuamex  Arift.i.Ethic.cap.2.&4'dicente, 
c 1 £5’4.  humanam  felicitatem  efle  finem  moralis  doeinns, 

(k  lib.vcap.i. dicit, ea  diciiuUs, qu<efel(citi*temJocietii~ 
tisciuilis  iffictunt,&  conferuant , & ideo  leges  de  omni- 
bus virtutibus  prscepta  dare , qux  ad  hanc  felici  ta- 
Cici.2  offic.  tem  conferunt.  Adducit  etiam  Ciceronem  lib.  z.de 
officijs,dicentem.  Per  leges  bene  beate^vmtur.  Addu- 

Htmtflhtn.  cit  item  quod  ex  Demolthene  refertur  in  leg.  2.  ff.de 
legib.  Omnes  debere  parereUghqaia  wuentto  quadam  & 
chryfippm.  donumDeieft.  Et  ex  Chrylippo  legem  effe  omnium 
diuinarum , & humarumrerum  reginam , & injiorum , 
atque  imujiorum  regulam.H^c  autem  omnia  didta  fune 
a Philofophis  Ethnicis  de  lege  ciuili,&  ante  legeslm-  . 
peratorum  ; ergo  diftafunt  de  lege  ciuilifecundiim 
fe,  dc  prout  naturam  humanam  confequitur,  feclufa 
fide : ergo  in  eodem  fenfu  videtur  ille  aiithor  loquu- 
tus.  Confirmat  vero  ftiam  fententiam  a fortiori  ex 
legibus  Imperatorum,  quas  adduximus  pro  fenten- 
huthin.  tia  Nauar.d:  addit  Authentic.  vt non  luxurientur  con- 

lujlmtun,  tranaturam.  Quia  in  ea  oftendit  luftinia.fui  muneris 
effe,  curare,  vt  fubditi  fui  bene  viuant , & Dei  placa- 
tionem inueniant.Item  Authen. quomodo  oporteat 
Epifcoposj&c.  in  prine,  vbiluftinia.ait,  Maximam 
hab:iuusjolicttud:tiem  circa  vera  Dei  dogmata, & circa  fa~ 
cerdotumbonefiatem,  6cc.  Videtur  ergo  hic  author  v- 
trumque  ftatum  poteftatis,feu  legis  ciuilisamplefti, 
hoc  fortalTe  difcurfu,  quod  lex  ciuilis  intendit  homi- 
nes in  veram  eorum  beatitudinemperducere.  Vnde 
quandopoceftasilla  eftfola , «Scfeparata  aluminefi- 
dei , dirigit  in  veram  felicitatem  naturalem,  de  qua 
Philofophi  loquuti  funt:quando  autem  coniungitur 
fidei  manifellanti  veram  hominis  felicitatemaltio- 
ris  ordinis , tunc  etiam  per  fidem  eleuatur , 6c  exten- 
ditur ad  ferendas  leges,  intendendo  eandem  veram , 
dcfupernaturalem  felici  tatem.  Atque  hoc  modo  nuc 
intra  Ecclefiam  eundem  effe  finemlegis  ciuilis,cS:  ca- 
D.  Thom.  nonici.EtadhoctandeminducitDiuumThomam, 
quiain  i.2.qua:ftione9o.art.2.  &q.95:.art.  1.  indiffe- 
renter loquens  de  lege  humana, dicit , finem  eius  effe 
felicitatem. 

4.  Nihilominus  hxc  opinio  Fortunijnoua  eft,&fin- 

Tortunijopi  gularis, ortaqj eft  ex quadam  verborum confufa,  & 
rtter.eua  indiftincf a ligiiificatione , feu  rrquiuocatione,  qua 
Hominii  fe-  fublata  facile  rei  veritasintelligetur.  Duplex  ergo  fe- 
hctias  da-  licitas  hominis  diftinguenda  eft,vna  eft  vitse  prjefen- 
p.ex.viu  tis, altera  futurae , & vtraque  in  naturalem,  &fuper- 
fjtj naturalem  diftingui debet fecudiim receptamTheo- 

fHturt,ZP‘V- . ■ J 0 • r ■ 

tfaq.innA-  fo8icaindoCtnnam,quamnuncfupponimus.  Dico 
turaltm,^  ergoprimt)  ; poteftas ciuilis, &iusciuileperfe non 
juptrnAtutA  refpiciuntaeternamfelicitatemfupernaturalcmvitg 
li  diiliuciM  futura:  tanquam  finem  proprium,vel  proximum  vel 
vltimum.  Probatur, quia  talis  poteftas  eft  mere  na- 
turalis,ergo  natura  fua  non  tendit  in  finem  fuperna- 
Dtihiolum.  turalem.  Dices:  ipfahominisnaturaordinaturad 
fupernaturalem  felicitatem , vt  ad  finem  vltimum : 
ergoetiam  potentix  omnesnaturales  huiusnaturx 


OccwritHt 

duiieU, 


ordinanturadeundemfinem  : ergoetiam  poteftas 
ciuilis.llefpondeo,  dupliciter  poffe  aliquid  ordinari 
in  illum  finem  vltimum  ;vno  modo  per  intrinfecam 
habitudinem  : alio  modo  per  folam  relationem  vel 
imperium  extrinfecum.  Priori  modo  ordinatur  fi- 
des iiifufa  v.g.adfupcrnaturalcm  beatitudinem:po- 


Humana,6^ciuili. 

fteriori  modo  fides,vel  alU  virtus  acquxfita.Dicocr- 
“rpoteftatem  ciuilem  per  relatione  «^rinfecam  , 
|elDei,ve  1 hominis  habentis  illam  pofle  ordman  ad 
fupernaturalem  felicitate  vt  adaera  vltimum.  Et 

hocadfummumprobatratiofaaamamexparteDei 

verum  eft  omnia  bona  data  homimbus,etiam  natu- 

Lia,  dataelfepropterfelicitatemfupernaturalem 

adipifcendam,  & hoc  modo  etiam  hxc  poteftas  data 
eft  p^ropter  illum  finem.  Ex  parte  vero  hominis  non 
Doteftipfe  referre  aiftus  huius  poteftans  in  illum  fi-  ^ 
Lm  per  folu  naturale  lumen , fed  oportet,  vt  fuper- 

naturalitercognofcatillumhnim , ideocpftandom 

puranatura,  nonpoffetlex  ciuihsetiam  hocmodo 

ordinari  ad  finem  fupernaturalem.  „ n t.  • 1 

Deindeaddolegem  ciuilem prouteft  aftushuius  5:. 
poteftatis  ex  feno  tendere  in  fupernaturalem  finem,  D.imme» 

6c  hunc  effe  fenfum  in  praefemi  prxcipue  intentum,  bahmm  , 
Declarari  autem  poteft  notando  differentiam  inter 
habitus, feu  facultatesnaturales,&fupernaturales, 
qubdfupernaturales,&  virtutesperfemfufxjita  or- 
dinantur per  fe  in  fupernaturales , & circa  obieiftum 
aliquo  modo  fupernaturalc  fecundum  fe  proportio- 
natum  fupernaturali  felicitati.  Idemcp  eft  fuo  modo 
inpoteftatibus  moralibus  fupernaturalibus.  Nam 
hoc  modo  charaaer  v.  g.  ordinatur  ad  fupernatura- 
lem finem,  Sc  limiliter  poteftas  Ecclefiafticx  iurifdi- 
aionis  tendit  in  eundem  finem  quafi  connaturali 
modo,&  operando  ex  fe  circa  materiam  fupernatu- 
ralem,a:  per  fe  relatam  ad  illum  finem.  At  vero  vir- 
tutes acquiiitx  defenon  ita  tendunt , nec  operari 
poffunt  circa  fupernaturalem  finem , fed  folumper 
extrinfecum  imperium  poffunt  in  illum  referri.  Ita 
ergo  fe  habet  poteftas  ciuilisin  ordine  ad  fupernatu- 
lem  felicitatem  ;nam  per  fe  non  tendit  in  illum  finem 
vltimum  ex  vi  propnxnaturx  , vel  propriaruma- 
aionum,  per  quas  nullo  modo  verfatur  circa  talem 
finem,  nec  circa  materiam,  vel  obieaa  fupernatura- 
lis  ordinis.  Et  hoc  modo  dicimus  poteftatem  ciuile, 
vel  leges  ab  illa  procedentes  non  refpicere  felicitate 
fupernaturalem,vt  finem  vltimum : & in  hoc  maxi- 
me diftingui  apoteftate  Ecclefiaftica , vt  in  fequenti 
lib.c.i.d:  S.latiiis  videbimus. Et  ideo  dixitNicol.Pap.  Nittlm 
in  c.quomam, d.  lo.dc  in  c.ium ad  verum,9(>.  d.lmpiera-  Eap»,  | 

toresindigere  Pontificibus  pro  xterna  vita,  & non 
debere , nec  poffe  diuinis  rebusprxeffe , ciim  fint  ne- 
gotijs  feculanbus  implica  ti. Et  Imperator  ipfe  in  Au- 
thent.quomodo  oporteat  Epifeop.  Scc.  in  principio 
dixit,  facerdotium  Sc  imperium  effe  maxima  dona  a 
Deo  data.  Illud  dtuinii  miniftrans , hoc  autem  humanii 
prafidens.  Et  alia  limilia  in  citato  loco  afferemus. 

Vnde  dico  fecundo  : Poteftatem  ciuilem  non  fo-  6. 
Ium  no  refpicere  felicitatem  xternam  vitx  futurg  vt 
finem  vltimum  propriu , verum  etiam  nec  per  fe  in- 
tendere propriam  fpiritualem  felicitatem  hominu 
in  hac  vita,  deconfequenter  nec  per  fe  poffe  in  mate- 
ria fpiritualidifponere, aut  leges  ferre.  Hoc  colligi- 
tur ex  iuribus  citatis.  Item  ex  illis  omnibus,in  jquib* 
leges  ciuiles  per  canonicas  aliquatenus  corriguntur , 
vel  fupplen  tur  in  ordine  ad  vitanda  pecca  ta, quia  lex 
ciuilis  cofiderat  honeftam  vtilitatem  temporale  rei- 
publicxhumanx  ; lex  autem  canonica  principalius 
attenditfalutianimx,&  vtpeccata  enitentur, vtdi- 
xitGloffainc.  cumconnngat, de iurcim.ycrh. debent, 

6c  fumitur  ex  illo  textu  cum  concordantibus  c.  lica , 
de  iureiur.in  6.&  cap.vlt.deprxfcript.Et  notant  late 
Ioan.And.inreguIa,/)fcj(/:/or,inMercurial.&Panorm.  jggnM 
in  Procem. Decret.n.)6.  & in  cap.i.deiuram.cal.n.7.  p^nirW' 
Ratione  declaratur , quia  fpirituale  bonum,  feu  feli- 
citas huius  vitx  eft  dilpofitio  per  fe  ordinata  ad  vlti- 
mam  felicitatem  fupernaturalem  vitx  futurx  , vel 
potius  eft:  quxdam  inchoatio  eius  :ergopoteftas,qug 
non  ordinatur  per  fe  ad  dirigendos  homines  in  illam 
felicitatem  no  poteft  per  fe  referri  ad  fpiritualem  fi- 
nern  huius  vitx,  quia  eiufdem  poteftatis  eft  dirigere 
ad  finem  vltimum , deadomma , quxperfead  illum  ■ 

difpo- 
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dilponunt.  Poteftds  ergo  ciuilisficut  non  ordinatur 
ad  gternam  beatitudinem  vitae  futurg, ita  hecad  ipi- 
ritualem  felicitatem  praefentis.  Vnde etiam  conclu- 
ditur,per  Ce  non  veriari  in  fpirituali  materia,  quia  ti- 
nis proximus, & materia  cuiufcunqj  poteftatis  pro- 
portionantur intcrfe  , &hni  vltimoeiufdempote- 
llatis  ; fedpoteftasciuilis  non  habetpro  tine  vltimo 
felicitatem  fupernaturalem  vitae  futurae,autpr§fen- 
tis : ergo  .Atque  ideo  in  decretis  faepelex  ciuilis  com- 
paratur corpori,&  lex  canonica  animae  , aclpiritui, 
vtauftoresproximecitatinotant  , & apertetradit 
£xD  Tho  Innoc.III.incap./WiW,demaiorat.&  obedien.  Hinc 
tnquidordi-  ctiamdixitD,  Thomas j. t.q. 99.artic. 3.  Lexdiuina 
natur  diui-  principaliter inftituitur  ad ordtnundum  homtnes adDeutn: 
naUxpriu-  lexatttem  humana  principaliter  ad  ordinandum  homines 
tifuliter  admuicem  : & ideo  leges  humana  non  cur auerunt  aliquid 
ia  quid  hu-  in^itueredecultudiuinO}nifiinordineadbonumcommune 
hominum. 

Addo  tertio  poteftatem  ciuilem  legislatiuam,etia 
in  pura  natura  fpeftatam  non  habere  pro  hne  intrin- 
ieco,  6c  per  fe  intento  felicitatem  naturalem  vitae  fu- 
turae : imo  necpropriam  felicitatem  naturalem  vitf 
praefentis, quatenus  ad  lingulos  homines,vt  particu- 
lares perfonaefunt,  pertinere  poteft,fed  eius  fine  elTe 
felicitatem  naturalem  communitatis  humanae  per- 
ferae,cuius  curam  gerit  , & fingulorumhominum 
Vt  funt  membra  talis  communitatis  , vt  in  ea  , 
fcilicet  in  pace  &iuftitia  viuant,&cum  fufficientia 
bonorum, quae  ad  vitae  corporalis  conferuationcm, 
<Sc  commodi tatemfperant,(S:  cum  ea  probitate  mo- 
rum, quae  ad  hanc  externam  pacem  , dc  felicitatem 
reipublicae,dc  continentem  humanae  naturae  confer- 
uationem  necelfaria  eft.Haeceft  mens  Arift o.  in  locis 
inprincipio citatis, (SaD.Thoniaefupraq. 90.  artic.  z. 
iundisq.9  vart.i.d:  4.q.96.art.z.&  3.&  q.  99.  artic.  3. 
In  quibus  docet,ac  declarat,  finem  humanarum  le- 
gum e(Te  commune  bonum  ciuitatis,  & illa  tantum 
prohibere, ac  praecipere  , quae  huic  fini  confentanea 
funt.  Ad  idefaciuht  quaeFortunius  adducit  ex  proce- 
'mioDecret.Sccap.fuctafunt , dift.  4. nam  quae  ibi  di- 
cuntur , legibus  etiam  ciuilibus  commuhiaelTe  vi- 
dentUr.Ratio  vero  fumi  poteft  ex  difl is,quia  hf  cna- 
turalis  poteftas  condendi  humanas  leges  non  eft  in 
ifingulishominibusperfefperatis,necin  multitudi- 
ne hominum  aggregata  folum  per  accidens  : fedeft 
in  communitate,  vtmoralitervnita  &ordinataad 
componendum  vniim  corpus  myfticum  , d:  ex  illo 
refultat  tariquam  proprietas  eius:ergo  per  fe  ordina- 
tur ad  bonum  commuhe  huius  corpori s,eiufqtie  fe- 
iicitatem:namfiniseftproportionatusprincipio:fic- 
ut  ergo  bonum  naturale  huius  corporis  politici  non 
extenditur  vltrapr^lentemvitam  jimo  nec  durat  nili 
in  illa,  ita  nec  finis  huius  poteftatis  , aut  legis  vitra 
praefentem  vitam  extenditur.  Et  eadem  ratione  etia 
pro  hac  vita  non  intendit  bonurti  fingulorum,nifi  in 
ordincad  bonum  totius  commiinitatis,in  quo  liftit 
tanquamin  vltimo  fine  proprio  talis  facultatis  ;ergo 
id,quod  ita  pertinet  ad  priuatam  felicitatem,  vt  non 
redundet  in  bonum  communitatis,ad  hancpotefta- 
tem,vel  legem  ciuilem  non  fpeiftat. 

. _ Confirmatur,acdeclaratur:nam  triplex  poteft  di- 

tiiime  ha-  ftinguimoralisgubernatio hominis-, qufdampbliti- 
manumtrt-  ca, quae  pertinet  ad  recinien  ciuitatis, &commuhita- 

pUx , pelltt-  ■ ^ r xi.  ,■  ® . r o.  J ■ 

cum  mcono-  t‘sp®"^‘^S=3h3ceconomica,quxfpectat  ad  regimen 
meum  gj"  vniusfamiliae,feu  domus  tertia  dici  poteft  propria 
mnaliuum  vniufcuiufqlie  circa  femetipfum,qu5  dici  poteft  mo- 
naftica,quali  vnius  regimen  continens.  Poteftas  au- 
tem ciuilis  per  fe  ordinatur  ad  gubernationem  poli- 
ticam,vtexfuperiorib.conftat,&  ideoperferion  di- 
rigit oeconomicum  t-egimeri,nifi  in  his  , quae  redun- 
dant iri  commune  bonum  ciuitatis , & illud  poifunt 
impedire, aut promouere  : reliqua  enim,quae  ad  pri- 
uata familiam fpe61ant,non perleges ciuiles , fed per 
vniufcuiufcppatrisfamilias  prudetiam  ordinantur. 
Ergo  fimili  proportione  , ac  ratione  non  Ipefiat  ad 
SuarezdeLegib. 
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leges  ciuiles  monaftica  dire(ftio,feu  priuata  honeftas 
fingulorum,vt  tales  funt,fed  folum  ea  morum  refti- 
tudo  per  has  leges  conftitui  tur,qu9  bono  ciui  vel  ne- 
cefl'aria,vel  valde  vtilis  eft.  Ad  felicitatem  autem  et- 
iam naturalem  vniufcuiufque  hominis, vt  lingularis 
perfona  eft  , non  fufficit  virtus  illa  ciuilis  , fedne- 
celfaria  eft  integritas  morum  cum  debito  ordine  ad 
Deum,  quantum  lumen  naturale  diftat  j ergo  non 
fpedat  felicitas  priuata  ad  finempropriumlegisci- 
uiiis,feu  poteftatis  legislatius  mere  naturalis.  Acce- 
dit tandem, quodhxcnaturalisfelicitas  fingulorum 
vt  tales  funt , principaliter  conliftit  in  aftibus  in  ter- 
nis,vel  fpcculatiuis, vel  moralibus  , &pra<fticiscum 
integra  reftitudine  naturali.  Poteftas  autem  ciuilis  Ptttjltuciui 
nori  multum  curat  de  Internis  aftibus,  imb  vix  circa  Us  non  mul- 
illos  aliquid  potcft,vt  infra dicetur,valde etiam  im-  tU curat dej 
potens,(S:  inefficax  eft  ad  dirigendos  illos  : ergo  non  aHibut  in- 
intendit  per  fe  huiufmodi  felicitatem  , fed  folum  ^*'***' 
€ommuhem,proutexplicatumeft.  Necp argumenta 
Fortuhij  ampliusprobant,vt  facile  ex  diiftis  confta- 
re  poteft. 

Quarto  dico  poteftatem  hanc  ciuilem(etiani  pro-  9» 

ut  eft  in  principibus  Chriftianis  fidei  coniunfta)  non 
extendi  in  maceria  , vel  aftibusfuisadfinemfuper- 
naturalem,  leu  Ipirituale  vita;  futurx,vel  prsefentis  , 
licet  ipfi  legislatores  fideles  in  fuis  legibus  ferendis 
intueri  pofsint , & ex  parte  debeant  fupernaturalem 
finem, & aftum  ipfuni  ferendi  legem  in  fupernatura- 
lem finem  referre.  Vtraq;  parsaflrcrtionismanifefta 
videtur.Prima  quidem, quia  poteftas  hgc  vt  nunc  eft 
in  principibus  Chriftianis  , in  fe  non  eft  maior  , nec 
alterius  naturs,quam  fuerit  in  principibus  ethnicisj 
ergo  ex  le  non  habet  alium  finem, nec  aliam  materia. 

Sicut  virtusacquifita  temperantiae  in  fideli , & infi- 
deli,iniufto,&iniufto,non  eft  alterius  naturae  , nec 
aftusfuosefficerepOteftcircaaliammatefiam  , v«l 
propter  alium  proximum  finem, feumotiuum  , aut 
intrinfecamhoneftatem.  Denique iura canonica fu- 
pra  ailegata,quae  han  c poteftatem  vocant  terrenam  j 
temporalem,ad corpora  pertinentem, &fimilia , lo- 
quuntur de  illa,vt  eft  in  Imperatore.&  Regib.  Chri- 
ftianis, & inde  concludunt  non  pofle  dilponere  in 
fpiritualibus,ncquedehis,quaeperfelpeftantadla- 
lutemanimarum,vel  cultum  religionis  : ergo  etiam 
nunc  fecularis  poteftas  taliumprincipum  eifdem  ter- 
minis concluditur. 

Dices  •,  nunc  poflunt  principes  fteculares  haere-  id. 
ticos  punire  , 6c  alia  vitia  contraria  religioni  Chri- 
ftianae  , vt  talis  eft  , prohibere,  vteftblafphemia 
in  Chriftum,circumcifio  Iudaeorum,&  fimilia , quae 
non  pertinuiflent  ad  ciuilem  poteftatem  , feclula 
fide.  Refpondeo  in  primis  , aliqua  ex  his  non  tam 
per  fe  pertinere  ad  fecularem  poteftatem  , qiiamex 
concefsione  Ecclefiafticae  poteftatis  , & quafi  per 
tacitam  , vel  expreflam  inuocationem  eius  poftu- 
lantis  auxilium  brachij  fecularis.Et  ita  infra  dicem*', 
vniuerfas  leges  ciuiles,quae  circa  materiaslpirituales 
verfantur  , vel  non  efteleges,vel  habere  vim  fuam  i 
fuperioripoteftate.Deindedicimusilla  vitia,&pec- 
cata,qu3Edicunturmixtifori,eatenuspunifi , &co- 
hiberi  per  leges  ciuilcs,quatenus  fuppofito  hocftatu 
reipublicx  Chriftianx  illam  perturbant , & magna 
nocumenta  illi  afferunt  etiam  quoad  fuam  pacem, <Sc 
externam  felicitatem, ac  coferuationem : hunc  enim 
finern  femper  intendit  ipfa  poteftas  quaten’  talis  eft, 
licet  vtens  illa  pofsit  perfeiftius  operari.  Et  hoc  rno- 
do  Leo  Papa  Epiftol.y.laudat Theodofium,  quod  fi-  Leo  Papa, 
de fua prxlidium afferret  Ecclefix,  Sc  norifolumfe-  Theodifim. 
gium  animum,fed  etiam  facerdotalem  oftenderet,& 
quod  curam  haberet  auertedi  hxrefes , & fchifmata. 

Otita  tunc  (inquit)  efl  optimus  regni  vtftri  ftattUjquan- 
'dofempiterna  Trinitati  vnius  Deitatis  confijhone  ferui- 
turi 

Altera  vero  pars  probari  poteft  aliquib.argtimen-  11. 
tisNauarri,&fortaffeipfenihilaIiudintenditfecun-  1:  Parstoti^ 
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dumfuampriuatamfententiam  •,  immerito  tamen 
adducit  ad  illam  confirmandam  leges  Codicis,  qux 
in  materia  fpintuali  verfanturmamillg  vel  leges  non 
funt, nec  fuere  vnquam  , vel  nix2  fuerunt  auctori- 
tati Pontificum,vtlib.fequentica.jz.  dicemus, 
reiTte  etiam  ad  hunc  fenfum  accommodat  opinio- 

nemFortuni),quia  fine  dubio  loquitur  de  legib.iphs, 

acpotelfatibus,  dc  non  tantum  deperlonis operan- 
tibus.Et  ita  illum  late  impugnat  Michael  Vlcurruno 
traft.  deRegim.mun.p.  i.q.vprincip.  Argumenta 
item  eiuldem  Fortunij  probant  hanc  opinionem  ,dc 
nihil  aliud, vt  facile  intuenti  patebit.  Deniqj  res  ipfa 
per  fe nota eit  namli-vclegislatiociuilisdc  fe  , & 
fuogenereaftiohoneiba eft,  licetordinisnaturalis  , 
dc  priidentix  acquifitsE, ac  rationi  naturali  confenta- 
neajergo  eri  de  fc  apta  referri  ad  finem  lupernatura- 
lemj  ergo  Princeps  Chrillianusfacilepotellineum 
finem  illam  re  ferre,  & optime  faciet  illam  referendo, 
iuxta  illud  Augullini  lib.  5.  de  Ciuitat.  capit.  Z4. 

\ bi  de  Regibus  Chrilliams  ait  , Fdicei  eos  diCtmus , 
pottjhtm  ad  Det  cultum  maxime  dilatandum  3 
■ maiejLtier.u famulam  faciunt. Et  (\uodmConcil  Mo- 
gun  tino  fubSteph.ca. 2. de  Rege  dicitur,  Mrwinmr/^ 

pra  omtnbus  ita  janett  manti  Ect,lefu  ejfe  flium , vt  eius 
paci,&  tranquillitati  per  vnmrjum  mundum  fuum  pro 
dejf  factat  Imperium.  Eli  autem  obferuandum,hanc 
relationem  pofie  dupliciter  fieri  , primbperpofiti- 
uamordinationem,ci:ficregulaiitererit  in  confilio, 
nifi  vbifpecialeprxceptuni , vel  necersitasadillum 
obligauerit.  Sic  enim  Leo  Papa  Epill.7vad  Leonem 
A ugullum inquit,  Debes tn^undamer aduenereregtam 
potejlatem  tibi  non folttm  ad  mundi  tegmen , ftd  maxime 
adtcd  i'Uprafidstm(p coUatarn,6ec.Secando  mtclh§i 
potellper  negationem  tantum  , feu  per  circumlpe- 
ctionem nihil llatuendiperhancpotellatem  , quod 
fit  contrarium  fini  fuperna:urah,ve!  cius  confequu- 
nonem  impedire  polsit,quxobferuantia,&prudcns 
cautio  ex  fide  procedit , & virtualis  quxdam  relatio 
in  vltimum  finem  dici  potell.  Ellqj  non  tantum  in 
confilio  , fed  etiam  in  praecepto  maxime  proprio 
Chrilliani,ac  Catholiciprincipis,vt  conllat. 

C A P V T Xll 

Vtrhm  leges  eludes  in  foU  materiei  honejla  vergen- 
tur nutum  omnium  adu^s preeapien- 
dOiVel  vitia  contrzna pro- 
hibendo. 
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Aiflenus  explicat.v  funt  caufa  finalis  , & effici- 
ens legis  ciuilis,  quoniam  adollendendumhoc 
genus  legis  eiTe  pof&ibilc,conuenienfque  ix.  quali  na- 
t urale homini, fuit  neccfiariuiTijnunc ad  declaranda 
naturam,  d:  efficaciam  huius  legis,  de  materia  , 6c 
forma  aliquid  dicendum  ell.  Non  agimus  autem  de 
materia, ex  qua, feu  fubieda,quia  de  hac  fatis  diftum 
ellinprimolibro,tra(ftando,anlexinterna(vtficdi- 
cam)litinintelle6lu,velvoluntateprincipis,autfub- 
diti, d:  an  lex  terna  debeat  cflefcnpta, vel  verba  fuf- 
ficiaiu.Inquirimus  ergo  materiam,  circa  quamlegis 
ciuilis,  idell,  quidpofsitprxcipere,  autprohibere: 
conflat  autem  ex  didtis  in  primo  libro, legem  tantum 
eiTe  pofie  dc  actibus  humanis,quilintin  hominis  po- 
teftatcjvnde etiam  certum  ell,dc  his  tatum  cfie  pof- 
fe  legem  ciuilem;hi  vero  acluslludicfi,praui,  dc  in- 
difflrenres  efie  polfunt , dc  in  his  potell  magna  varie- 
tas repenri  fecundum  variasfpecies  virtutum,d:  vi- 
tiorumjiteni  quidam  fuiuexterni,ali)  mentales  tan- 
tum,acinere  interni  : quidam futnri,  alij  prxtemi, 
quidam  facile.svelordinanjiaiij  ardui , dc  valdedif- 
ncilcs,n.'u  cxtraordinarij.ideocp  de  tota  hac  varietate 
alqind  dicere  nccefTeefl. 

Lircapropofitamcrgoqufilionern  duplex  potell 
referri  opimo, vna  ell,potellatcm  laicani,*cc  ius  ciui- 


liLimanaj&cIuili. 

le  per  fe  primo  intendere  ftatum  politicum , fciufqd< 

conferuationem,dc  argumentum,  acfubinde  mate- 
riam legem  efie  illam, qusllatui  politico  inferuit,  dc 

conferuationijvel  augmento  euis.  Etin  ordine  ad 
hunc  finem  has  leges  ferri  , fiue  in  eis  vera  honeftas 
inuematur,fiue  tantum  fimulata,&  apparens,dilsi- 
nnilando  etiam  illa,  qu.einiuilafunt,  fi  reipublicx 
temporali  fine  vtilia.  Hsc  ell  doctrina  Politicorum 

huius  temporis, quam pra:cipiiepeifuadere  conatus^,^^.^^^_  «■ 

ellprincipibuslecularibus  Machiauelus,  folumque^^^ 
fundaturinhoc,  quod  non  potell  aliter  teinporalis^^-^^^^ 
refpublicaconferuari.  Vnde illius  ludicmmperucr-  curandaj^i. 

fumeil,non  pofie  efie  verum  regem,  dc  flabilem, qui  ritualia. 

legibus  virtutis  allringitur  , eilque  omnino  fubiici- 
tur.  Potellque  luuari  hic  error  ex  legibus  ciuihbus, 
qu5E  interdum  fullmentjdc  fouent  aftlIsprauos,pro- 
pte^temporalc^^commoditat€m,  vt  inl.ila/d,C.de 
inutil.ilipul. datur  adtio,non  obllante dolo , dc  in  §, 
wawi^ttCjlnllit.deaAionibus,  conceditur  aiSiofrau- 
duknta,d: in l.paci/a.ff.de pallis,  padum  contrale- 
ges fullmetur  ; item  prcefcnptio  cum  mala  fide  per 
leges  auilescommenciabaturolim,vt  conllat  ex  ca. 
r/^//a«n,cap.vlt.depra;fcrip.&ex  Grat.i6.q.j.§.  prs- 
/i;iprw«ew,poIlca.p/4C«u,cum  tamen  illa  praeferiptio 

iniqua  efiet , dc  ideo  per  iuxa  canonica  reprobata  fit. 

Et  in  multis  aliis  etiam  aliqua  approbantur  lureci- 
iiili,qua:  in  foro  anim^  non  poflunt  fubfillere,vt  no- 
tat Couarr.  in  regula,  piJ}^ur.p.z.^.9  num.6.inEne}  Cvuarri 
Etinregula,p?fwt«wi.z.p  § 6. num. 3. dc  q.dc  exmate- 
ria  de  matrim.iuranieto,vfuris,dc  aliis  polfunt  mul- 
ta exempla  afferri, qua:  omitto , & aliqua  videri  pof- 
funtinAzor.tom.i. lib.  5. cap.20.de  21. 

Secunda fententiarefern potell,  quae  licet fatea-  j. 
tur  ius  ciuile  folum  verfari  in  materia  honella , limi-  1.  se^ttntU 
tat  tamen  illam  ad  materiam  iulliti;^  , dicircp  legem  dtcenslegm 
ciuilem  folum  pofie  ferri  in  materia  iullitiaeprxci  ciuile  lt:um 
piendo iulla,& prohibendo , ac  puniendo  iniurias; 
non  pertin  re  autem  ad  illam , vel  ad  potellatem  ci 
uilem  de  aclibus  aliarum  virtutum  moralium  dilj>o  l 
nere. Solet  hgc  fententia  tribui  FrancifcoSarm.trad. 
de  reddit.Ecclefiait.p.4.cap  5.  Sed  ibi  non  folum  de 
lege  ciuili  loquitur,fed  etia  de  canonica  •,  imo  de  hac  ‘ 
prcecipue,quia  omnia, quae  adducit, in  illa  potifsimu 
locum  habent , dcideo  infratradandodelegecano- 
nicaillilerpondebimus.Nuncfpecialiterdeciuili  iu- 
re  id  fuaden  potell  ex  diCtis  capit.prsced.  Nam  finis 
potellatis  ciuilis  cft  pax,&felicitas  temporalis  reipu- 
hlicshumamE  : ergo  folum  potell  leges  ferre  in  ma- 
teria iullituv  ad  pacem  h.mc  , dc  felicitatemconfer- 
iiandam,redhuiiifmodiellmateriaiiillitis  , denon 
aliarumvirtutumjergo  tantum  in  illa  materia  potell 
leges  ferre.  Minor  fumi  potell  ex  Aug.lib.i. de  ciuit< 
capit.  2).  vhiexCkeron.refert.coniotdiamtparcliJii. 
tnum, at  que  optimum  inomm  republica  viticulum  mcolu- 
mitatu,eamque fme iiijlitianullo pado (ffe poffe  , figmfi- 
cans  cum  illa  efie pofie, d:  illam  folam  fufficere  ad  il- 
lumhnem.Quodetiam  colligitnrex  definitione  po- 

puli,quamcx  eodem  refert, fcilicet,p.i^«/«f»f/et«/Hui 

turuco^tnju,^  vtilitatk communtone joctatuvr.iram  hoe 
totum  habebit  populus,  fi  iuflitiainterciuesferu»- 
tur  . ergo  illa  Ibla  ell  propria  materia  legis  ciuilis. 

Flocitem  videtur  fuadere  vfuslegum  ciuiliumdem- 
perenim  verfantunnmateriaiullitix,dcdea!iisnon 
difponunt  , nifi  in  ordine  ad  xquitatem  inter  ciues 
feruandam,  dc  vt  occafionesiniiiriarumeuitentur. 
Argumento l./;4c/<’^«,C. de pact.conuent.ibi,  Qitam- 
m emm  bonum  erat , mulierem, quajeipiam  marito  com- 
mittit,res  etiam  (iudewpart  arbitrio  gubernari  : attamen 
quoniam  (onditores  ltgum,aquiiatu  conuemt tjfe  fautores, 
nullo  modo  volumus, ikc. 

P^riorexhisfencentiisomninofalfa,dcerroneaeft.  4. 

Vnde  dicendum  primb  ell,  leges  ciuiics  folum  polfe  ConctufuU 
verlari  in  materia  honella  cum  proportione  , 
eit,vclpr5cipiendohonellum,velprohibendoGuod/''^'"”'""'/^‘ 
malum  ell,velf4ltemilludnonpricipiendo  eloquor 

^ henena,vd 
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Cap.XII.In  qua  materia  veiifentur  leges  ciuiles. 

pT£-i,iendt  autcmdepotefiateiurisjnonfaftiinamper  errorem 
fa-pe  Magiftratus  ciuilis  poteAprascipercdiquidin- 
jr  iu{tumjvelillicitum:iure  tamen  non  poteft : nec  tale 

r*  potent  veram  rationem  legis  habere  > 
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quia  lex  iniulta,vel  turpis  non  eft  lex,  vt  iupra  lib.  j. 
diftum  eft  cum  Augult.lib.j. de  libero  arbitrio. c.^. 
VeraergolexciuilisnonpoteftelTede  turpi.  Ratio  a 
priori  ell , quia  lex  naturalis  prohibet  quidquid  eft 
turpe : lex  autem  ciuilis  non  poteft  legem  naturalem 
auferre, nec  homo  poteft  iimul  obligari  legibus  con- 
trariisxrgo  impofsibile  eft,  vt  talis  lex  ciuilis  lit  vera 
lex,autobliget.Maiorconftat  ex  diftislibr.j.  Minor, 
quoad  pofteriorem  partem  per  fe  nota  eft.  Quoad 
priorem  vero  conftat ; tumquiainferior  nonpoteft 
abrogare  lege  fuperioris,nec  illi  derogare.  Vnde  ius 
pr3etoi'iuminiure  ciuilinon  valet  contra  ius  Impe- 
ratoris,!.2.C. de  oftic.Praefeifti  Praetor.  Orient.  &in 
vniuerfum  lex  inferioris  non  valet  contra  legem 
Imperatoris  , 1.  C.  defacrof.  Ecclef.  ergo  nec 
lex  Imperatoris  , aut  Regis  valere  poteft  contta 
legem  Dei  , vtreftecolligit  Auguftinus  ferm.  6.  de 
verbis  Domini , 6c  Epiftola  io6.  & habetur  in  cap. 
ijuirefijiit  , cum  fequentib.  ii.  quaeftion.3.cumergo 
lex  naturalis  lit  lex  Dei , vtfupra  oftenfum  eft  , non 
poteft  lex  ciuilis  contra  illam  prxualere  ; debet  ergo 
effederehonefta  , feuconlcntanea  rationi  naturali, 
alias  lex  non  erit. 

5»  Addo , rationem  hanc  concludere  de  omnibus  a- 
ftibus,feu  materiis  contrariis  legi  diuinx , etiam  fu- 
pernaturalijvel  etiam  canonica, vt  infra  dicemus.In 
omnibus  enim  vera  eft  illa  fententia  Apoftolorum 
A£tor,<;. Obedtre  oportet  Deo, magis  quam  h0}ftinih:iS)iiue 
Deusperlumenrationis,liueperIumen  fidei  loqua- 
turmam  Apoftoli  de  negotio  fidei, cS:  religionisChri- 
ftianse  potifsime  loquebantur.  Quam  veritatem 
tam  manifeftam  efle  fupponebant,vt  indicium  illius 
aduerfariis  committerent  capite  quarto  dicentes.  Si 
iuftumelim  conjpecta  Dei , vos  pottiss  audire, qudm  Deum, 
iudteate.  Vnde  conftat,PoIiticos,  qui  doftrinam  il- 
lam fuadent  principibus  fecularibus  , lifentiantid 
eislicere,&iurepofletaliaferrepra.’cepta  , qu^e  fint 
contraria  religioni  verae  { de  his  enim  legibus  illi 
potifsinium  loquebantur  ) hxreticosefte,  vel  certe 
atheos, quod  verilimilius  eft.Nam  qui  credit  Deum 
efle,non poteft  non  credere,  praecepta  ciusefle  pro- 
ferenda mandatis  hominum,  cum  Deiiurifdidiio  fit 
longe fuperior.  De  quo  videri  poflunt  multa  apud 
^ an.  Vap.  u.  q.  3.  & optime  Vrban.  Papa  in  cap. vlt. 

D Rafiliui  tftEpift.7.  &Balil. 

' regul.ii4.exbreuior.  Quod  autem  Politici  dicunt, 
non  pofle  rempublicam  temporalem  , vel  regnum 
temporale  conferuari,fi  in  omnibus  regulam  hone- 
llatis,autdiuino  legis  fequatur ; omnino falfum  eft. 
Nam  fi  loquamur dehoneftate  naturali , potiusilla 
neceffaria*eft  ad  pacem , & felicitatem  politicam  rei- 
publico  humano, vt  etiam  ipfa  iura  ciuilia  fatentur, 
quo ftatim referemus.  Si  vero  fit  fermo  de  integri- 
tate fidei,&  religionis,ipfa  experientia  conftat , nulla 
re  melius  conferuari  regna  , etiam  in  temporali  feli- 
citate,quamobedientia,&:conferuationeCatholico 
fidei,acreligionis,de  quo  argumento  videri  pofiunt, 
quo  copiose  feribit  Bozius  de  fignis  Ecclefi.procipue 
lib.2i.&£eq.Bellarm.lib.4.denotisEccle.cap.J7.&iS. 
Vet.Ribad.  &Petr.Ribaden.lib.i.dcprincip.Chrift.cap.i3.&  fe- 
quentib.&fereper  totum  illud  opus  prudenter  fatis, 
ac  erudite. 

6.  Nullum  ergo  eft  illius  erroris  fundametum.  Adil- 
Iertnnin4,a  luj  autem , quod  ex  vfu  legum  ciuilium  afferebatur, 
Ituupracfe.  dicendum  eft  in  primis , nihil  effe  in  legibus  ibi  ci  ta- 
rttntquum,  quod  direcfte  aduerfetur  oquitati  naturali, vel 
ure  hoiin  ^^fi^^^^^bquodlatetraftatFortun.indidotraift.  de 
vltim.fine,  vindicans  ius  ciuile  ab  hac  tota.  Pro  his 
legis, r, ove-  verb,qiioadduximus,  generalis  regula  notanda  eft, 
toilinsi.  aliud  effe  procipere  iniquum  :aliiid  promittere,  aut 
non  punire  , vel  non  refcindere,quod  male  faiftum 
SuarezdeLegib. 
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eftj  leges  ergo  ciuilesnonprocipiuntiniqua  ; inter- 
dum vero  p<ermittunt,  aut  tolerant  ad  maiora  mala 
vitanda  , vt  late  explicat  Barbofaff.folut.  matr.  in  tarlofa. 
rubr.p.z.num.  10.  <5creq.moxdicemus.Prim6igitur  £xplic»nttir 
indidtal.^lo/(7,datura<ftioiniureciuiii  , nonobltan-  oUquotle-^ 
tedolo,in  contraCtibusftri(5tiiuris,non  quiauisap-  ges. 
probet,  fed  quia  vult  indicari  de  illo  per  Protorem, 

<b(.  ita  concedit  exceptionem  doli , quod  malum  non 
eft  , & poteft  effe  vtile  reipublico  ; nihilominus  ta- 
men qui  fecit  dolum  in  conficientia , tenebitur  abfti- 
nere.  Ad  fecundum  vero  deaiftione  Publiciana,de 
qua  loquitur  %.na»>que,  negatur  illam  effe  aftionem 
fraudulentam  , quia  tS:  line  mendacio  proponi  po- 
teftjvbi Gloffalate,  verb.  dicit  , &bonamfidemre-  Couar. 
quirit,vtlateCouar.inregula;/>t'jfffjUor.2.p.§.ii.num, 

6.  vbi  oftendit  etiam  huc  canonico  effe  receptam. 

Aid  tertium  ex  l.p<ia/ci,refiponderipoffet , illam  effe 
permifisionemquandami  verius  tamen  dicitiir,pa- 
(ftum.de  quo  ibi  eft  fermo, licitum  effe , vt  quod  em- 
ptor cum  venditore  conueniat,  vt  de  vitiis  rei  ven- 
ditx  non  teneatur,necpofsitmoueri  quxftio:hoce- 
nim  emptori  licet, cum  per  hoc  renunciet  iuri  fuo,ex 
piarte  autem  vendentis  neceffaria  erit  bona  fides  non 
foluni  ex  iure  naturali, fed  etiam  ex  ciuili,vtibi  notat 
Gloffa.Ad  quartum  de  j?ra:fcripticne,  refpondetur, 
neceffariam  effe  bonam  fidem , etiam  fecundum  po- 
fterioraiura  ciuilia.  Neque  potuerunt  vnquam  iura 
ciuilia  fecurum  reddere  in  conficientia  poffefforem 
malsefidei,fedadfummum  potuerunt  no  admittere 
contr-i 'illum a(5tionem,aut litem.  Etidemcumpro- 
portione dicendum  eft  de  omnib. aliis  cafibus  in  qui- 
bus ius  ciuile  dicitur  no  procederein  foro  animar . In 
quo  etiam  eft  confiderandum,  quod  licet  magiftrat* 
ciuilis  non  teneatur  femper  canere  pericula  peccato- 
rum ; interdum  tamen  poffe  excedere,ferendo  leges, 
qux  licet  de  peccatis hon  fint  , pericula  illorumin- 
uoIuant,vel  illis  aliquomcdo  faiiere,vel  occafionem 
prabere  videantur.  Et  in  his  cafibus folent leges  ca- 
nonicf  corrigere  ciuiles,vt  infra  videbimusiille  vero 
defe<ftuseftperfonsE,nonofficij;  & prudentiae  5 non 
poteftatis  : nam  lex  ciuilis, fi  prudenter  feratur,non 
modo  non  debet  praecipere  turpe  , verum  etiamne 
morale  periculum  peccandi  dare.  Quomodo  autem 
lex  pofsit  indifferentia  praecipere,dicam  in  fine  capi- 
tis. 

DicofecundbiLegesciuilesnonfolumpraecIpiunt 
refta  in  materia  iuftitiae  , fed  etiam  in  materia  alia- 
rum  virtutum  moralium,&fimilitervetarepoffunt^j,.^fl^^„ 
vitia  contra  omnes  virtutes.  Harcenim  duo  eandem  mnibttsvir-' 
femper  raticnem,feu  proportionem  feriiant  , quia 
facere  bonum,(S:  vitare  malum,  partes  funt  iuftitiae  oppofita  tUi« 
non  tantum  particularis,  fed  etiam  generalis.  Haec  vetarcj. 
affertiofumiturexD.  Thom.q.95:. artic.  3.&vbide  O.  Thom. 
legehiimana  in  communiloquitur  ; praecipue  vero 
id  docet  propter  ciuilem;  nam  de  canonica  nulla  po- 
terat effe  dubitatio,  (S;  ita  confirmat  affertionem  ex  A«y?.^. 
Ariftot.  %.  Ethic.  cap.  1.  dicente  : Ipft  autem  leges  de  t^thic. 
omr.ibm  d^ilant,  conuitantes communem  vtilitatem  ; & 
infra  , Peactpit  autem  lex  & ea  agere  , qua  ad  virum 
pmtnmt  fortem,vt  non  dejerer  e locum  in  acie , non  fugere, 
non  abiteere  arma, Et  item  ea  qua (unttetnperantu , vt  non 
adulter  ari, non  libidine  vti.  Et  illa  etiam  qua  junt  materia 
iu(ii,vt  non pulfare,noncotmiti.t  dicere,  & in  cateru  virtu-  Plato  duos 
ttbus,atque  vitiis, altaiubens, alia  vetans.  Plato  etiam  1.  lonerumer- 
de  legibus  duos  ordines  bonorum  diftinguit,  priora  dines  dijlin* 
vocat  diuina,pofteriora  humanaicS: in  prioribus  po- 
nitqiiatuor  virtutes  cardinales, in  pofteriorib.  bona 
fortun3E,&  corporis,  (fepriora dicit effepraeferenda, 
eorumque  ordinem  ac  connexionem  declarat  , 6c 
fubiungit  : Ojtare  oportet,  vt  It gum  quoque  laior  c^ipfe 
hunc  ordinem  (equatur,<^j'  mandet  omn  tbus , vt  :ct}:pir  hac 
ipfar^jp-cientesin  fmgults  operentur.  Idem  profitentur 
auftoreslegum ciuilium  : namini.  1. ff.de iuftitia, 

Sc  iur.  ait  'Vlpian.  lufiitiam  iolmu-,6ccxt.  Declarat  vlpinn^ 
autem  fe  loqui  non  tantum  de  peculiari  iuftitia  , 
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Ariftoc.  fupra  loquitur  ) vnde  fubiungit  Vlpian. 
JEquum  Ab  iniquo  jtpAtAnus , Itcituin  ab  illicito  dijcet- 
nenttsy  bonos  effiierecupientei  > & infra  inl.  itijiitia,  <Sc 
in  §.p«rtf>lnftit.eod.diciturjfMri(  pTAceptalunthAC  > he- 
nefte Viuere,alserum non Udere,iuum  cuique  tribuere-,  cx 
quibus  primum  latius  patet , quam  particularis  iu- 
ftitia. 

Ratio  propria  eftj  quipoteftaslegislatiuaciuita- 
Ttit/iof  tis  non  poteil  aflequi  dncim  fuum  5 niii  in  materia 
gnU:iua  no  amnium  virtutum  prxcipiat.  Quod  vtaeclare>fup- 
potejUJftqui  ponoprimdjfermoncmhicelTe  de  virtutibus  mora- 
Juumhntm,  namdetheologalibus  mhilagnofcit  naturalis 

ratio, in  qua  leges ciuiles fundantur  ; quanquameo 
‘vittuiubTA-  modo,  quo  potefteilein  natura  aliqua  remota  irai- 
cipt4t.  tatio  illarum  virtutum  3 illa  etiam  polTetperleges 
ciuiles  in  ofHcio  contineri , vt  ex  dicendis  conflabit. 
De  virtutibus  ergo  moralibus  probatur  affiimptum 
quia  finis  iuris ciuilis  eit  felu:i tas  vera  naturalis  poli- 
ticx  ciuitatis  ; hxc  autem  obtineri  non  poteil  line 
obferuantia  omnium  virtutum  moralium,  ergoin 
Lt  es  ctmles  otrinibus  poteil  prxcipere  lus  ciuile.  Maior  patet 
infeduat  ct  cxdiftis  cap.  prxced.  Minor  autem  probari  pofTet 
ues  fjcertj  exdiftislib.i.cap.  i^.vbioflendimuslegesciuilesin- 
iowori/iw,  tendere  ciues  facere  bonos  viros,  quia  non  poITunt 
quUnopof-  aliter  facere  bonos  ciues.  Vlterius  vero  poteil  idem 
(unt  aliter  probari  induftione.  Quia  enim  necefsitasiullitix 
fecere  bonos  per  fe  claraell  , ideo  in  illa  materia  multiplicantur 
emes.  magis  leges  ciuiles.  Temperantia  vero  etiam  ellne- 

celTana,ne  natura  ipfa  nimium  corrumpatur  , aut 
conferuatio , vel  propagatio  eius  impediatur;  cuius 
rei  cura  etiam  Ipeftatadleges  ciuiles.  Et  hac  ratio- 
ne prohibent , ac  puniunt  leges  ciuiles  vitia  contra 
naturam : polfunt  etiam  prohibere  nimium  abufum 
ciborum,  vel  in  eis  menfuram  , & modum  ponere. 
Fortitudo  etiam  eft  neceflaria  ad  defenlionemreipu- 
blicx,vtdefeconllac.Deprudentia  vero  non  viden- 
tur dari  fpecialeslegesdiilinftx  a legibus  de  aftibus 
aliarum  virtutummoralium,  quia  prudentia  per  fe 
non  operatur  bene,velmoraliterlinevirtutibus  mo- 
ralibus voluntatisjtamen  quia  alis  virtutes  morales 
operantur  tine  priidentia,ideo  leges  de  aliis  virtuti- 
bus limulfunt  de  vfii  prudentis. 

9-  Alio  item  modo  poteil  hsc  induftio  fieri , quia 
Oesvircutts  omnes  vnrtutes  morales  autfuntadalterumhomi- 
morales.aut  nem,autruntadre,aiitadDeum;leges  autem  ciuiles 
rum  htmi-  omnes  hos  refpedtus  prscipere  poflTunt. 

nem, aut  ad  l^i^finoquidcm,*^  maxime  in  ordine  ad  alteru,quod 
/o,  aut  ad  quidem  poflTum  facere  non  folum  vbi  ell  debitum 
Deum,^[e-  lullitis.fed  etiam  vbi  debitum  fidelitatis,aut  fimpli- 
eundum  oh  cisproinifsionisinteruenit.  Nam  licet  fspe  id  non 
hos  rejpeclui  faciant , tamen  non  ell  extra potellatem  earum,quia 
poteft  pract-  etiam  obfcruatio  fidelitatis  Valde  conueniens  efl  ad 
peu  concordiam  ciuium  : vnde  in  multis  cafibus  de  ilia 
dilponunt.  Item  etiamrefpiciunt  debitum  gratitu- 
dinis,<Sc  propter  ingratitudinem  priuant  multis  co- 
modis ob eandem caufam.  Opera  etiam  eleemofy- 
Bs  , &conimunisamicitis  , feudileftionis  ad  pro- 
ximum , &maximevbiinteruenitnecefsitascom- 
munis,prscipercpolfunt,(Scficdealiis.  Secundo  ex 
Virtutibus  ad  fe  prscipere  poITunt  obferuationem 
temperantis,&  fortitudinis  modo  fupra  difto.  Pof- 
iiint  etiam  prscipere  moderatione  in  externis  fum- 
ptibuSjin  deliciis,in  cultu  veftium  & nimio  appara- 
tu doi»orum,acleruientium,&cst.Qusomniafpe- 
^antadhonellatemperfonsin  vTu  propriarum  re- 
rum Sc  a6lionum,<S:  necelfiaria  poITunt  elTc  reipubli- 
csciuili,tum  propter  vitadum  fcandalum  aliorum, 
& ne  noxis  confuctudines  introducantur  ; tum  et- 
iam ne  ciues  pauperiores  fiant, quod  efl  etiam  reipu- 
blicsnoxium.  Item  pofTunt  hslegesinterdumim- 
^rarercsarduasj&pericula  , qus  fine  fortitudine 
luperarinonpoflunt.  Tertio  etiam  de  rebus  perti- 
nentibus ad  Deum  curam  habuerunt  leges  ciuiles 
duclu  n4turs,quia  obferuatiam  religionisputaruac 
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nere,  v nae  opinor 

efletrerpubiica  verum  Deum  naturaliter  colens,  po- 
tuifle  leges  ciuiles  prohibere, <S:  punire  docentes  cul- 
tum faiforum  Deorum, aut  fallas  opiniones  de  Deo, 

Sc  fimilia.Deniqjpoteft  hoc  declarari  ex  connexione 
harum  moralium  virtutum,quiafspeiullitia  ferua- 

rinon  potefl,nifi  cohibeatur  intemperantia, vtpatet 

inadultenoj fspeeciainad cauedaminiuflitiam  ne- 
ce(rariaeftmanfuetudo,fapientia,aut  fortitudo,  & 
fiedealiis. 

Poteil  vero  aliquis  dubitare  de  quibufdam  virtu- 
tibus minusperfedlis,  minufvenecelTariis  , vtfunc 

liberalitas,  magnificentia,  Sc  fimiles.  De  a^libus 
enim  harum  virtutum  non  videtur  ferri  pofieleges 
Ecclefiaftics,  nedum  ciuiles  , quia  neceflaris  non 
funt  imo  videntur  extraordinaris,&  ex  fe  pollula- 
re  carentiam  obligationis , quia  vfus  earum  videtur 
elTeconfilij  potius,  qu^m  necefsitatis.  At  hoc  vero  | luiturda, 
refpoderi  poflet primo , aflertionem  feu  dillributio-  btelum. 
nem  intelligide  virtutibus  cardinalibus  prscipuis, 
qus  ad  communem  honeflatemnecelTaris  funt ; na 
dehis maxime videnturloquiD.Thomas,  iStArift.  D.Thm, 
& ordinarie  videntur  fufhcere  ad  bonum  regimen 
reipublics.  Dico  vero  vlterius,  licet  leges  ciuiles  or- 
dinarie non  prscipiant  exercitium  aftuum  talium 
vircutum,polTe  nihilominus  imponere  modum,  dc 
menfuram,&  hocfatis  efle,vt  ills etiam  virtutes  fint 
materia  legis  humang.Dcnitjj  dico,nonelTe  impofsi- 
bileinueniri cafus,  in qii.bus  taiesaftus Iint necefla- 
rij,aut  valde comienietes ad  commune  bonum  rei- 
publicgjdchocfatiscllejvtaliquandojlicetrarifym^, 
prscipipofsint. 

Tertio  dicendum  efl , leges  ciuiles  non  pofTe  ferri  ***  ■ w 

de omnib.atSibus omnium, &fingularum virtutum.  J' 
HocetiamdocetD.Thom.didloar.a. &conIlatfaci- 
le  inductione.  Non  enim  poteil  prscipi  virginitas, 
etiamfi  optimus  aftus  virtutis  fit,  & idem  ell  de  aliis  cmeU 

aftibus,qui proprie  dicuntur  conliliorum.  Item  de  (jfingdm 
adlibus  difficillimis , quando  ad  commune  boiium  Tjiimum. 
reipublics  ciuilis  non  liint  timpliciter  necelTarij,  vt  Thomiu, 
cfietv.g  frequenter ieiunare,&  limilia.Ratfoautem  Pf*batHt. 
eiljtum  quia  lex  humana  debet  elle  moderata,  & de 
remoraliterpofsibili  vniuerfscommunitati jp  ma- 
iori parte,  vtli.  2. in  communi  oflenfuai  eilj  tum  ma- 
xime quia  ad  finem  legishumansnonfuntneceflfa- 
rij  omnes  actus  virtutum  omnium , menfura  autem 
poteftatisexfineilliusfumenda  ell. 

Et  ob  eandem  rationem  non  potcli  lex  ciuilis  pro-  a, 
hibere  omnia  vitia  contraomnesvirtutes,vtfimpli-^,»  poieji 
ce  fornicationem  nonfcandalofam,  nec  aliternoci-  lexcmlis 
uam  communitati.  Imb  nec  in  materia  iullitis  pro- 
hibet  omnia,  vt  deceptionem  emptione  citra  dimi-  fnruaom 
diam,vel  fine  enormi  Islioncj&fimilia.  Quod  etiam 
traditD.Thom;d.q.96.art.2.cum  Aug.lib.i!delibero 
arbitr.c. 5^. & optimam  rationem  indicat, quia  cauere 
omnia  vina  no  ell  omnium,nec  multorum  ,fed  per- 
fcctorum-.lex autem  ciuilis  elTedebet  accommodata 
communitati  humans  fecundum  naturalem  condi- 
tionem fpeftats,&  ideo  perleges  ciuiles  non  prohi- 
bentur omnia  vitiadicutetiampotcllascoaftiua  Cl- 
udis non  extenditur  ad  omnia  , quia  hocellet  flipra 
conditionem  humanam.  Etpropterhocetiamdixi- 

muslib.i.cap.i^.legemciuilem,licet  intendat  facere 

nominem  bonum  moraliterj  non  tamen  fimpliciter 
bonum  in  illo  genere,quia  non  eft  talis, nili  careat  o- 
mnibusvitiis,quod  lex  ciuilis  efficaciter  non  poteli 
intendere,licetpofsitconfulere. 

Sed  forte  qusrat  aliquis,quinam  fint  aftus  vniufi-  i J* 

cuiufque  virtutis,aut  vitij,quos  lex  ciuilispotell,vel  'E*plic»tttt 
non  poteil prscipere,vel  prohibere.  Quidam 
runt , folum  illum  aftum  elTepolTemateriamlegis 
humans,qui  ell  materia  legis  naturalis  , veldiuins 
(^od  quidem  duplicem  poteil  haberefenfumivnus  f 

cftJcs»mhum3nammhilpoffipracip;re.nifiouoa,T";“?.* 

ell  ali- 
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m*te  eft  aliqua  lege  naturali, vel  diuina  prseceptum , ita  vt 
iutetuna.-  humana  lex  folum  iit  noua  explicatio, &propohtio 
t-.,ralu,  vel  legis  naturalis, aut  diuinx,  6c  in  hocfenfu  foiet  hxc 
fententia  Gerfoni  tribui,fed  quid  ille  fenferit,  pofiea 
videbimus. Nunc  dico  explicatione  hanc  in  illo  feiifu 
efreerroneam,c&:  conformem  doftringhxreticorum 
huius  temporis : euertet  enim  veram  poteftatem  ci- 
uilem  legislatiuam  fupra  demonftratam.Item  coftat 
ex  vfu  humanarum  legum  , multa  per  eas  prscipi? 
qu2  antea  non  erant  necelTana.Vnde  etiam  Arift'.  5. 
Etlilc.cap.j. dixit  )iajlum  legitimum  epyquod  a principio 
quidemmhilrefert yfic an dluer habeat , cum  veto  pofitum 
fueritfinfert.ldq}  ex  dicendis  infra  de  obligatione  legis 
ciuilis  magis  patebit. 

AlioergomodopolTetillaregula  explicari,  vide- 
licet,folum  illum  aftum  virtutis  polTe  prxcipiper  le- 
gem humanam,quia  cadit  fub  legem  naturalem  fub 
aliqua  ratione  generali , ita  vt  a lege  naturali  praeci- 
piatur faltem  in  communi:per  humanam  autem  de- 
terminetur adaliquem  particularem  modum  , aut 
alias  circuftantias,quae  non  cadebant  fub  legem  diui- 
namjpernaturalem.EthiclenfusinfinuaturaGerfo- 
nej.  p.  AIphab.liter.G.&fequentibus  , videturque 
probabilisrnam  li  fiat  indudio, fere  omnes  leges  hu- 
manae inuenientureffe  huiufmodi  , ficutinEccle- 
fiafticislegib. quia  lex  diuinapr.iecipicconfefsionem> 
<&;  communionem  : lex  Ecclefiafticaprxcipit,vt  tali 
tempore  fiat.  Sic  ergo  in  ciuilibus, quia  iusnaturx 
praecipit  Dei  cultum, velhonorare  parentes , vel  fer- 
uare  aequitatem  in  rebus;lexhumanadeterminat,vt 
haecfianttali tempore, vel talimodo.  Eaverb,  quae 
tantum  funtfupererogationis  ex  vi  legis  diuinae,  vel 
naturalis  , non  poiTunt  prxeipi  perlegemciuilem, 
quia  non  recipiunt  talem  determinationem. 

^4*  Sedlicethxcregula  ordinarie  vera  fit:tamen  non 
re- QjYiniriofatisfacit , quiailla etiam  : quxgeneratiin 
'guU  Ucet  pr^cepta  funt  lege  diuina,vel  natura  li,pofl'unt  variis 
umen^^o  modismagis,velminusperfe6tisdeterminari,(&  lex 
tnntnofa-  humana  non  poteft  praecipere  quamcumque  deter- 
tufatiem.  rninationem,vttemperatiamperieiuniumin  pane, 
«Sa  aqua,vel  quid  fimilejergo  aha  regula  necelTaria  eft 
ad  difcernedum,quis  modus  obferuari  pofsit,ac  de- 
beat in  hac  determinatione  legis  naturalis , aut  diui- 
nae. Et  prxterea  pofitiuumprxceptumnonfemper 
eft  per  modum  determinationis  alicui®  prxeepti  di- 
uini,autnaturalis,folum  quoad  circumftantias , fed 
etiam  quoad  totum  aftum,quia  lex  humana  no  fup- 
ponitfemper  naturale, vcldiuinumprxceptum  illi’ 
a(ftus,quem  ipfa  prxeipit , fed  ad  fummum  fupponit 
generalia principiajVtdeliftaelfe  punienda  , pretia 
rerum  debere  eife  iufta,vel  fimilia;  lex  autem  huma- 
na,prudenti  arbitrio  determinat  genuspxng,vel  ta- 
xam  pretij,&cxt.  Hoc  autem  modo  omnisoperatio 
ftudiofa  in  particulari  determinatur  per  rationem  , 
& arbitrium  humanum , & tamen  non  femper  po- 
teft  talis  determinatio  fieri  per  legem  humanam  , 
licethoneftifsimefiat , proprio  arbitrio  , vtperfe 
conftat. 

Dicendum  igitur  cenfeo,nullam  aliam  regulam  in 
hocafsignaripoffe,prxteream  , qux  ex  conditioni- 
bus legis  fupra  in  commune  pofitis  colligi  valeat:  n i- 
mirum, illum  aftum  virtutis  polfe  elTe  materiam  le- 
gis humanx,  quiadbonumfinem  talis  legis  morali- 
ter  neceflarius,&  ad  commune  bonum  valde  vtilis  , 
& communitati  hominum,eorumque  ordinarix  fa- 
cultati accommodatus  fit : has  enim  conditiones  di- 
ximus efle  necelfarias  ad  legem , & ideo  ab  illis  etiam 
fumendaeftmenfura,  fcu  regula  materixhumanx, 
acciuilislegis.  Idemcp  cum  proportione  dicendum 
eft  de  prohibitione  vitiorum  :illa  enim  vetanda  fiin  t 
per  ciuilem  legem,quf  comm  unitati  humanx  noxia 
funt  , & cum  morali  vtilitatereipublicxprohiberi 
pofsint,&puniri.Quando  autem  vitia  non  fu  nt  no- 
xia communitati , vel  ex  rigorofa  punitione  illorum 
maiora  mala  timentur,  permittenda  potius  funt  , 
SuarezdeLegib. 


quam  cohibenda  per  leges  ciuiles.  Qijapropter  in 
particulari  ad  applicandam  hanc  regulam  necefla- 
ria  eft  prudentia  legislatoris  ; neque  aliquid  aliud 
certum  inhocpundo  dici, aut  affirmari  polfe  exifti- 
mo. 

Supereft  vero  difficultas  de  aiftibus  indifferenti-  x6. 
bus  ; nam  ex  dictis  fcquitur  non  polfe  effemateriani 
legis  humanx,necprxcipientis, nec  vetantis.  Primu 
p'atet,quia  no  omnes  aifttis  moralium  virtutum  per 
hanclcgem  prxeipi  poliunt  : ergo  multo  minuspo- 
teruntprxcipi aiftus  indifftrentes,quia  minus  vtiles 
funt  aa  commune  bonum  actus  indifferentes,  quam 
aftusboni,Cc  Valde  perfeifti:  fed  hi  propter  fuam  ex- 
cellentiam non  cadun  t fub  humanam  legem, ergo  il- 
li propter  luam  inutilitatem  non  poterunt  per  legem 
ciuilem  prxeipi.  Et  confirmatur  ,quiaIexnonpo- 
teft  prxcipere,vt  ifti  aCtus  fiant  manen tes  ( vt  fic  di- 
cam)infua indifferentia,  quia  fic effent  mali  in  indi- 
uiduo,quod  autem  malum  eft  , prxeipi  non  poteft: 
necetiampoteftlexprxcipere  , vtfiantpropter  ali- 
quem finem  extrinfecumhoneftiim  : namrinisope- 
rationisnon caditfub  prxeeptum  humanum  , fed 
tantum  operatio  ipfajvt  paulo  poft  dicemus.  Secun- 
dum vero  de  lege  prohibente  patet , quia  non  poteft 
prohiberi  nili  malum  : in  his  autem  adtibus  indiffe- 
rentibus veJ  nulla  eft  malitia,  vel  fiin indiuiduoali- 
quamhabentvtindiffereiuesfunt,<Sc  fiunt  , illa  eft 
minima, qux  non  poteftprohiberi  per  legem  huma- 
nam, cum  di6tum  fic  5 non puffelegem humanam 
prohibere  omnem  malitiam.  Confequens  autem 
videtureffe  contra  vfum  legum  humanarum,  qux 
multa  indifferentia  vetant,velprxcipiunt.Quod  vir 
detur  etiam  fupponereAriftot.  indefcriptioneiufti 
legalis  fupra  reiata.Item  hac  ratione  dicunt  Theolo- 
gi quxdaeffe  mala, quiaprohibitaper  legem  huma- 
nam , qux  per  fe  talia  non  erant  : igitur  antelegem 
erant indifferentia.nam  fi fuiffenc bona, non  potuif- 
fentfierimalaperlegein.  Et  eadem  ratione  quxdam  ^ 
eruntbona,quiaprxcepca:ergoanteprgceptum  non 
funt  bona,eru t ergo  indifferentia,quia  fi  fuiffent  ma- 
la,prxcipinonpotuiffent. 

Relpondeo,  aftumindifferentemduplicitercon- 
fideraripoffe,primb  fecundum  fe,quatenus  propter 
fefieri,velcaueri  poteft  , & vt  fic  concedo  non  effe 
materiamlegishumanxprxcipientis,  aut  vetantis, 
fed  tantum  permittentisjVt  probat  ratio  fafta.  Imo 
fentit  D.  Thoinas  quxftione  93. artic.i. nullius  legis  O Them.. 
effe  polfe  materiam, nili  quoad  permilsioneh^,  quod 
verum  eft , loquendo  de  tali  aftu  in  fua  fpecie  confi- 
derato,  vel  quantum  ad  fuam  polltiuam  rationem  : 
fi  tamen  in  indiuiduo  confideretur  quantu  ad  ca- 
rentiamhonefti  finis  , feu  quantum  ad  omifsionem 
eius(vt  fic  dicamjfi  propter  fe  tantum  fiat , fic  prohi- 
beturper legem  naturalem,  iuxta  doctrinam eiufdg 
D.Thomxi.i.q.iS  art. 9.  Verumtamen  fub  hac  ratio- 
ne non  cadit  fub  prohibitione  legis  humanx , vt  etia 
probat  ratio  fa6ta,quia  eft  ex  minimis, de  quibus  lex 
ciuilis  non  curat.  Alio  vero  modo  poteft  confiderari 
adus  indifferens  ex  obiedo  vtvtilisad  aliquod  com- 
mune bonum  reipublicx,  vel  ad  vitandii  grane  ma- 
lum eius,&vt  fic  clarum  eft, polTe  prxeipi, aut  vetari 
per  leges  ciuilesjtum  quia  poteftas  adaliquem  finem, 
confequenter  eft  omnino  neceffaria  ad  illum  finem, 
tum  etiam  quia  aftus  indifferens  fub  ca  ratione, dele 
eftconfentaneusrationij&honeftus.  Si  enim  adus 
indifferesordinatusadcoininoditatein  naturx  pri- 
uatxpcrfonxnoneftotiofus  , fed  cie  fe  honefte  hc: 
multo magisidhabebit,  fi  propter  cominunebonu 
fiat,intercedente  vera  nccefsitate  aut  fufncientivciii- 
tate,vt  fxpepoteft  interucnire,vt  de  fc  confiat.  Vn  de 
tuc  ex  parte  legislatoris  iufta  eft  talis  lex,  quia  eft  vti- 
lis  communi  bono, cSc  non  eft  de  re  mala,  fed  qux  pot 
bene  fieri.  Ex  parte  vero  fubditorum,licet  ad  illam 
legem  implendam  necelfarium  non  fic  ilios  operari 
'propter  eundem  fincm;querhlegislatorintenclit,ob 
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rationem  faftJ  m, quod  hnis  legis  non  cadit  fub  lege : 

nihilominus  ad  obligationem  legis  fatis  eft,quod  lile 
actus  de  i'e  non  eft  onofus,nec  inutilis,&  quodpotelt 
honeftetieri  , lifubditus  velit  materiam  talis  legis 
exequi  , obfcniando  omnes  alias  circumftantias  , 
quas  naturalis  ratio  poltulat,  vtac-tusininaiuiduo 

honeftusht.  . . . 

Vnde  tandem  poteftconfiderari  dmerentia  inter 

aftum  bonum , dc  malum , quod  aftus  f'i  per  fe, &in- 


Lib.  III.  Delcgehumana,&ciuili. 

tio,  non  priuatio  moralis , ac  proinde  nec  malitia  e- 

rat : pofita  autem  lege  infurgit  debitum, & carentia 

tranfit  in  rationem  priuationis  , atque  ita  inlurgit 
malitia  ex  vi  legispoiitiux.  Ad  eius  autem  fpeciem 
intelligendam  conliderandaelt  materia  legis  , ve! 
motiuum  virtuti^  , fub  quo  talis  adtus  prohibetur 

perlegemmamtuncpertinetmalitiaadvitiumcon- 

trarium  illi  virtuti:vt  V.  g.  efFufio  fanguinis  in  Eccle- 

fia,  quatenus  per  legem  Etcleliafticam  prohibetur, 


aftumbonum,^m^aium,^^^^^^  noh  Jertinetadiniullitiam,fedadfacrilegium,quia 

trinfece  malus  , ^ P ■ ^uianun-  illa  prohibitio  iit  intuitu  reuerentiacdebits  loco  fa- 


manamprxcipi  , licet pofsit permitti,  quianun 
quam  ell  ab  illo  feparabilis  malitia  , vel  prohi- 
bitio fuperioris  legis  , vt  patet  ex  di^is  in  pri- 
ma alTertione.  At  vero  aft  us  bonus  ex  obiero , qui 
potelt per fe , Sc propter fe honelU tieri, feclufa lege 
prohibente  : nihilominus  poteft  prohiberi  perhu- 
manam legem , etiam  ciuilem,  & neri  malus  ratione 
prohibitionis,  quialiasdefeeratbonus.  Ratioeft, 
quia  li  adus  lit  malus  in  fpecie  fua,quandocumqj  ex- 
ercetur retinet  illam  malitiam  , dc  ideo  non  poteft 
prxcipi,  quia  ad  malum  fufiicitquicumqjdefedlus: 
aausautem  bonus, licet  ex  rpeciefua  talis  lit , poteft 
in  exercitio  e(Te  malus  , quia  poteft  tale  exercitium 
elTc  prohibitum  , de  ita  iam  deerit  illi  actui  circum- 
ftantia  aliqua  debita  ex  vi  legis , & ideo  iam  erit  ma- 
lus,quiamalumexquocucpdefcau.  Sic  licet  facere 
facrum  bonum  fit,id  facereinfsriafextaParafceues 
non  erit  bonum,  quia  deeft  illi  debita  ciccumitantia 
temporis  ratione  prohibitionis , idem  eft  de  ieiunio 
in  die  Dominica, de  quo  exemplo  vide,  li  placet, qu« 
D.lhtm.  fcripfimus  traa.  i.deReligione,li.  2.c.4.n.6.&quide 
S.Thom.2.2  q.i47.a.vad3.exprefsea(feritnone(rea 
peccato  immunem;qui  dic  Dominica  ieiunaret.  Et 
in  Icgibtisciuilibus  poteft  idem  coufiderarimam  do- 
natio liberalis  de  fe  bona  eft,  dc  nihilominus  poteft 
ex  lufta  caiifa  per  legem  ciuilem  prohiberi , & fieri 
mala  foliim,quia  prohibita.  Et  fic  de  alijs.  Poteft  et- 
iam hoc  declarari  ex  alio  principio,  qubdlegeshu- 
tnante poliunt  mediocritatem  conftituere  inaaio- 
Mibushumanis.Vndc  neri  poteft, vtaaus,quifeclufa 
regepofitiua,  feruai  e inedium  virtutis,  polita  lege 
prohibente,  iam  non  fciuet  medium,  & peccet  per 
extremum,ficut  peccaret  per  defeaum,  fi  lex  prteci- 
peretaaum,& non  fieret. 

Ethicetiam  obiter  inteIligitur,quomcdolexhu- 
mana  dicatur  conftituere  medium  in  materijs  vir- 
tutum •,  id  enim  facit  imponendo  necefsitatem  ope- 
randi intalibusmaterijsiuxtaexigentiamearum.  In 
quo  eft  notanda  differentia  inter  pr.vcepta  afrirma- 
tiua  d:negatiua,  qutid affirmati ua  regulariter fup- 
ponuiuintrinfecamhnneftatem  in  adtu,quemprx- 
cipi  iin  t,(Sc  confequenter  medium  virtutis  in  materia 
cius,vr  patet  in  prgeepto  leiunij  6c  fimilibus,non  ta- 
men fuppomin t necefsi  tatem,fed  faciunt.  Quia  me- 
dium  virtutishabetlatitudinem , & varietatem,  & 
ideo  non  omne  id  quod  eft  de  fe  honeftum,eft  per  fe 
lieceffarium:  lex  autem  humana  poteft  hanc  necefsi- 
tatem ponere, qua  pofita,  ille  aft’  iam  eft  neceffarius 
ad  honeftatem  talis  virtutis. Et  hocfenfu  dicitur  co- 
ftitui  per  talem  humanam  legem  in  tali  fpecie  virtu- 
tis, vtique  quoad  necefsitatem,  non  quoad  honefta- 
tem. Dixi  autem,  propter  acftus 

indifferentes , in  quibus  noii  videtur  fupponi  hone- 
ftas,  quanquam  fi  fumantur,  vt  ordinati  ad  fin«n, 
tropter  quem  lex  eos  prxeipit,  honeftilint,  quam 
honeftatem  haberent  fic  faift i , etiamiiiine  lege  fie- 
rent, non  tamen  haberent  necefsitatem.  Atqueita 
invniucrfum  pr.xceptum  affirmatiuum  humanum 
facit  potius  necefsitatem, quam  honefta  em.  At  vero 

prxeeptum  negatiuum  pure  humanum  ex  fcnoii 
fupponit  mairti.im  in  a<ftii,quem  prohibet, led  facit: 
fic  enim  dicuntur  multa  effe  mala, quia  prohihita,<S: 
ratio  e*l  ,quia  malitia  conliftit  in  carentia  reiftitudi- 
nisdehita; : ante  prxeeptum  autem  huiulmodi  nul- 
lum erat  debitum , iJ^ideo  carentia  aftus  erat  nega- 


illaprohibit , n.  • 

cro,quodadreIigionemfpe(ftat.  Etidemeftm 
nibus  peccatis  commifsionis,qufrepugnantforma- 
hterprxccptisnegatiuis.feu  prohibentibus ; nam  irt 

aliis  malitiis  omifsionis,qux  repugnant  direift  e prg- 
cepto  affirmatiuo , ex  honeftate  aiftus  contrarie  op- 
pofitiinfurgit  propria  determinatio  feu  fpecificatio 
omilsionis.  Et  ita  etiam  conftat, quomodo  leges  hu- 
mante habeant  pro  materia  aiftus  vitiorum  fecun- 
dum Ipeciesfuas. 

Pollet  prteterea  circa  hanc  materiam  traftari  an  jq, 
modus  virtutis  cadat  fub  prxcf  ptum,  an  aift  us  diffi- 
ciles,&arduipofsintprxcipi  per  legem  ciuilein.  Sed 
hxc  commodius  dicemur  infra  explicando  obliga- 
tionem huius  legis , & modum  implendi  illam.  De 
modo  autem  , quo  lex  ciuilis  differat  a canonica  ex 
parte  materix,  dicemus  lib.feqcap.2. 

CAPVT  XIH. 

kx  ciuilis  tantum poj^it  externos  aUus prd- 
ct^ere^autpohtbere^  - 

ACtushumanus  ( dequofololexpotcftproximi 
ferri  ) duplexeft,  vtexi.z.q.iS.  cStfequentibus 
conftat ,iHtenor,(S: exterior, qui interfe ita compa-  duflex, 

rantur  , vt  exterior  non  pofsit  elfe  line  interiori  : ab 
illo  enim  tanquam  a morali  forma  habet , quod  hu- 
manus,<&;  moralis  lit.  Vndeexteriorattushumanus 
eft  V eluti  compoiitum  quoddani  ex  aftu  exteriori , 
corporis,v.g. (ita  enim  nunc  loquimur)dcexinterio- 
riaftu  voluntatis  tanquam  ex  materia  vilibili  , & 
rormaperle  iniiilibili  : liciit  homo  componitur  ex 
corpore,  d:  anima  , de  hoc  actu  nulla  eft  quxftio,  * 
quin  pofsit  elfe  materiahumanx  legis. Tantum  ergo 
fupereft  inquirendum, an  folus  ille  lit  materia  huma- 
nxlegis  : autetiamintenorelfepofsitvelperfe,  vel 
vt  coniuniftus  exteriori.Vnde  limul  etiam  oportebit 
inquirere  , vtriim  aiftusexteriorper  legem  humana 
prxeipiatur , vt voluntariuseft  , velfoliini  vtaiftus 
quidam  exterior  eft.Sub  aClu  autem(vt  fxpe  monui) 
comprehendimus  omilsionem  aiftus  humani : con- 
ftat enim  , hanc  etiam  elfeprxceptam  per  legem  ne- 
gatiuam,vel  prohibitam  per  affirmatiuam:  nam  qui 
aiftumprxcipit , confequenter  prohibet  eiusoniif- 
fionenii 

Dico  ergo  primo  : Lex  mere  humana  non  poteft  2. 
prxcipereaiftum  pure  internum  direfte,  & fecudum  LexnuUd 
fe.  Hxcaffertio  in  fenfuftatim  explicando  commu- 
niter recepta  eft,fumiturcp  txl.iogitationi! panani ne  tejipudpm 
tno  meretur ifi.de ]pcenis.  PirM4iw,vtiqueciiiilem,quia, 

Icilicet  , ius  ciuileperfenon  verfatur  circa  internos 
aftus.  Nam  quia  illos  naturaliter,  ac  per  fe  punire 
non  poteft  , ideo  nec  illos  prxcipere,  aut  prohibere 

potelt : uampoteftaslegisiatiua  eft  etiam  coafliua  , 
vt  diximus,  & ita  ii  coadiua  effe  non  poteft  refpeiftu 
interioris  aiftus  , netj  legem  ferre  circa  ilium  poteft; 

^^^^  Auxzm,d£turnpuieinternum  , quiaoportet,vtin 
foia  mente  liftatur.  Nam  li  cupiens, v.g.occidere, ali- 
quo moaointentetexteriorem  a<ftum,d:  inillo  pro- 
dere mcipiat  , quamuiseffecftumnonaffequatur  • 
f*pe  aget  contra  legem  , & incurret  pamam  eius.' 
C^omodo  aliquando  dicmir  in  lure,  aliquem  puni- 
rbvd?«wi(i^ir4«iQfciIicete?cterias.inchoahdo  , vd 

per 
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, . pcrton(iIium,velperaliquamaftionem , qu^cafu 

non  habuit  efteftum.  Sicc^Mntelligiturlex</i<(.<jttK.C. 
^ adleg.iul.niaieAatis  j dcl.DittJfcjft.ad  Leg.Cornd.de 

Tdin>"  ligar.  Quibuslocisalia  lura  circa  hoc  GlofL  6c  Do- 
ftoresadnotanc  5 delate  Felin.trad.i. quando  cona- 
tus puniatur  j dcNauar.in  capit./i  »o«e/;cuw , cie 
pcen.dift.i.nu.^.  Ratio  autem  huiuslinlitationis  eil> 
quia iani  tunc edadtus exterior  , Iicd  nonconfuin- 
matusjdc  ideo  prohiberi  poteft  a lege  humana,  tiepu- 
niri  vel  leuiori  poena, vel  aliquando  etiam  ordinaria, 
juxta  materiargrauitatem. 

5.  Ratio  veroprincipalis  aflTertionlseft,  quia  pote- 
Pcteftiu  hu-  ftas  humana  Icgisiatiuafolum  ordinatur  ad  exterio-- 
tnt*>‘-*dgu-  j.gjn pacem,  dchoneftarem communitatis human.v, 
UttutjDln.m^  ad  quam  nihilreferiint  adus,qui  in  pura  mente  con- 
tTdthaiuto  pm^iniantur.  Item  quia  hxcpoteft^s  immediate  na- 
‘'acem’^^ho  Tcitur  ab ipfa communitate  humana  media  ratione 
naturali ; nulla  autem  ratio  diclat , qubdeommu- 
Tfiuntatii  nitas  humana  pofsit  dare  poteftatem  immediate,  <Sc 
humant,  per fefuperadus  mereinternos,  citm illi lint omni- 
no extra  cognitionem  fuam , acproirtde  et  iint  extra 
D.Thom.  forufuu.Denicp  hoc  optime  declaratD.Th. 2.2. q.  104 
Sentea  a.5;.ex  Seneca  3. de  benetic.quia  vnus  homo  naturali- 

2\rewe nf^u-  lubditur alteri fecundiim  animam, <Sc fecun- 

corpus.  Errat  enim  ( inquit  ille  /eriii- 

cundiimani  intotum  homimm  acicendere , pars  enim  metior tx- 

mtm/idta-  ceptaeft.  Corpora  obnoxia lunt,(^  adjtripUdommu,metts 
tkmieeun-  fuiturUefl.  Solum  enim  potellinuenirifubiedio  in- 
dum  citptts.  terhomines,quatenusinter  fecosminicationemlia- 
berepolTunt  , ik.  aftiones  vniuspoiTunt  alijs  die  vti- 
les , vel  nociux , & ideo  folum  de  his  adibus  poiTunt 
pr^cepta  humana  dari,quiadexteribrem  difpolitio- 
nem  rerum  humanarum  pertinere  polTurit. 

4'  Si  quis  autem  has  rationes  attente  coritideret , Fa- 

s cileintdliget, folum  procedere  de  lege  humana, qua- 

tenus per  potdfatem  a fola  ratione  naturali  manan- 
tem,ferri  poteft,  qua:  lex  cum  ciuili  coincidit : no  ve- 
ro procedere  in  lege  Ecddiaftica , qua:  procedit  a fu- 
periore  poteftate,ordinati  ad  altiorem  nrtem,(&  ha- 
bente altiorem  originem. Manet  ergo  de  illa  lege  fpe- 
cialisdifhcultas,  qu*  ex  fpeciali  ratione  illius  nafei- 
tur,6c  ideo  in  librum  quartum  illam  traftandam  re- 
ttx  Ecdefia  Imquimus.  Et  ob hanc  caiifam  loquut’  fum  in  alFer- 
^ic«que>da~  tione  de  lege  mere  humana : namEccleiiafticaquo- 
f/iii»- dammodoeftdiuina,  dcinhocfenfu  nullaelidifn- 
«ina.  cultas  in  airertione. 

Sed obijei poteft;  ham ftquitur,noripofte legem 
Ohqciiurlt-  ciuilem prohibere,  autprxcipereadum externum 
gem  ttuilem  omnino  occult  um,  qui  in  iudicio  humano  probabi- 
tton  pojfi  tjje  lis  non  fiticofcquens  autem  eft  falfum;ergo.  Sequela 
urcaaBum  patet,  quia  talis  aftus  no  poteft  puniriper  legem  pu- 
externum,  re  humanani:ergonec prohiberi, c}uiapoteitas  legis- 
quintnpo-  j^riua  Femper  habet  coaftiuam  adiundam , vtfa'pe 
uj  prebatt  Arift. diximus.  Antecedens  patet, quia  tale  ddi- 

dum  non  poteft  puniri  per  iudicium  humanum:  er- 
rnnino.  go  necperlegemhumanam,  quia  eadem  eftpoteftas 
ad  vtrumc^  adum,(St  cohrmatur , quia  tale  ddidum 
noneftprobabileinhumanoiudicio  : ergonecpb- 
teft  in  illo  iudicari,  quia  iudiciuih  humanuiti  n 6 fer- 
tur nififecuiidum  allegata, probata.  Primum  au- 
V •-  temconfequensplanefalfumeft,  quiaalasnonpec- 
’ caret,  quilegemhumanam  occultirsimeiionfenia- 
ret,quoddicinonpoteft,  quia  lex  non  tantum  pro- 
hibet,ne  ad’publice fiat,fed  (Impliciter, he  tiat ; tum 
etiam  quia  hon  prohibet  adum  folum  ratione  fcari- 
dali,autnotorietatis,  fed  ratione  fui,  quia  vel  ma- 
ius eft , vel  ex  vi  prohibitionis  legis  iit  malus.  T um 
denic^quialex  pr.xcipiendo  conftituit  adum  iri  tali 
fpecie , velmediocritate  virtutis , 6c  ideo  quia  ab  illa 
diferepat,  quantumuis  occulte  cotra  virtuterii  agit , 
ac  fubinde  peccat.  Vt  (i  lex  taxat  pretiuni  tritici  ,il- 
quis  carius  illud  vendat  occulte , omnino  contra  iu- 
Ititiam  agit,&  lic  de  alijs. 

Profoiutione  ftipponenda  eftvulgaris  diftindio 

dupli-  rjg ^^miiipiicitcr occulto,  fcilicet,  per fe,<5c natura 
tsttt  occulf  * 
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fua  ; veiperaccjdens,exdefeduprobatioriis, CUIUS 

quidem  capax  erat  adus  de  fefpedatus,  de  fa  dota-  per  accident, 

mendfefuit.Quamaiftindionem  bene  tradat  Caiet.  Caitt 
?..2.q.ii.a.  j.  Caftrolib.2.dejeg.pcenal.cap.vlt.&Si- 
mane. in  Catholic.inftit.tir.42..'\ctus  ergornentaits 

acmerc  interni  funtpcrfcjd  natura  fua  occulti  alus 
hominibus  extra  operantem,  quia  hominesnon  co- 

gnofciit  naturaliter, nili  miniuerio fciriiuim. (fv: , deo 
quxperftnlibiiescffedusjvdlignanonmanifeftan- 

nir,  perfe , d natura  fua  funt  extra  cognitionem  hu- 

fn  a n a m : h u 1 u fnio  di  a u t c n I { ii  n t a cti;  s in  cr  e j n t e r n I j 
d:  ideo  dicuntur  per  fc  occulti.  Actus  vero  qiucxte- 
ruisprodeunt,  ieniibuspcrcipi  poliunt,  «S.  ideo  non 
fumperfeocciiltiicomingitautcm  ignorari  propter 

abfentiam  telliiim  ,6;  licnon  polfe probari,  dc  tunc 

occulti  quidem  funt  j tamen  per  accides, qiua  illa  te- 

ftiumabfentiaeftaccidentaria.  Allertio  ergopolira 
procedit  de  adibus  internis,  ac  fubinde  per  le  occul- 
tis : obiedio  vero  procedit  de  adibus  externis  per 
accidens  occultis , de  quibus  fateamur  eflept»lle  ma- 
teriam legis  humana;,  eSc  per  illam  prohiberi,  vt  pro- 

banc  rationes  fada: , & rede  docent  audores  allega- 
ti, &Pa]ud.4.dift.i7.q.2.  Nauar.depcen1t.d1ft.5-.in 
pnnc.nu.  27.  vbi  alios  in  eandem  fententiani  refert. 

Allegat  autem  D.Thomam  quodiib.4.art.i  2.  ligniti- 
cantem,  peccatum  occultum  etiam  externum  non  ^ 
cadere  fub  humanam  lunfdicftionem : fedD.  Thom. 

nonnegatlimpiiciter, cadere  fubiiirifdidionem  ho- 
minis, fed  folum  quoad  adum  iudicandi  de  illo  in- 
quirendo,vel  alio  iirnili  modo, quiabicadusfiippo- 

nit  notitiam  aliquam  humanam  tanquam  fubda- 

mentuminquiluioniE,<&iudicq ; fecus  verbeftdea- 
dibus  iurifdictionis , qui  per  (en  t en  tiam  generalem 
& per  leges  exerceri  polfunt , quia  illi  optime  cadere 

pofruncinacftiisper  lecognofcibiles  , etiamii  per  ac- 
cidens occultilsimi  iint. 

Ad  obiectionem  ergo  negatur  confequentia  , 6c  7, 
ratio  differentias  inter  vtrumip  adum  eft,  quia  mul- 
tum refert  ad  morales  effedus , quod  adio  iit  natura 
fua  infenfibilis, vel  fenlibilis, quia  iunfdidio  hxc  da- 
tur hominibus  modo  connaturali  , acfubmdepro- 
portionatonaturxj&ideodaturfupereasadiones, 

qux  per  fe , & natura  Fua  cognofcibiles  funtliumano 
modo:  non  vero  fuper  alias  perfe  occultas  , qiiiaex 
fe  funt  extra  humanum  Forum.  Necinpnoribusco- 
iideraripoteftaccidentalisiiieftatiis occultus  in  or- 
dinead  vniuerfalem  poteftatem:  tum  quia  icx  gene- 
raliter datur  de  adibus  fecundum  conditionem  na- 
turalem eorum , <Sc  circumftantisc accidentarix noii 

mutant,n'ec  impediunt  efficaciam  legis:  tum  etiam, 
quia  deeft  modus  humanus,  quo  pofsinttalesadus 
dirigi , «Sc  cohiberi  per  legem  abftrahendo  ab  liia  cir- 
cumflantia. 

Vndevlteriusaddimus,  quoties  lex ahfblutedif- 
ponit  dehuiufmodiadu,  illum limplicitei  prxcipi- 

endo  aut  vetando,comprehcndere  adum  externum 
occultum , nili  addantur  in  lege  verba  limitantia  il- 
lam ad  adumpublicu,vdnotoriUm.  Ratio  eft.ouia  t JC  i 
Iexindetinite!ata,&nili!ldiftiiigiiens,perfdoqnen- 

do  exteditur  ad  omnia,  q.ix  fub  verbis  eius  compre-/*  exteJ^d  tuf 
hendlintur.  Ad  difficultatem  autem  in  contrarium  ndomnt* 
cum  eadem  proportione  , &ciiftindKjnerefponde-  qut  jub eita 
tur,adum  talem  per  fe  efTepunibiiem  per  legem  hu- 
inanam  , hcetperaccidensexdefcduprobationis 
puniri  per  homines  no  pofsit.  Cuius  iign  11  m eft,qii  ia 

quacumquerationeperueniatdelidumadrufiicien- 
tcmhmTnnumnotitiam,punjripoterit,Iicetinprin- 
cipio fuerit  occultifsime  con-innlfum, quod  nd  ita  eft 

deaduinere  interno. Vndeinterdum  poteritk.N,  hu- 

iriana  per  feipfam  punire  delidumfieoccultumjim 

ponendopcetiam  ipft)  fado  libi  proportionatam , vt 

latius  dicemus  trad.de  lege  pamaii,  ideoqj  rede  po- 
teft oriri  aliquando  obhgatioad  reftituendum  ex  vi 
talis  tranfgrefsionis  humanx  legis , vt  rede  in  argu- 
mento dicebatur, 

^ 4 Dico 
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9.  Dico  fecund  o;  Lex  pure  humana, fui  ciuilis  poteft 

J?»»- indireite,  fcu  psr  quandani  confequutionem  prxci- 

poteft  pgre  aclum  incenorein  volutatis  A intelleftusjqua- 
indireciepte.  tenus  connexi  perfeeflTe  poffuntcum  aftu  exteriori 

uptrea^um  precepto,veIprohibito.Hcceftcertumapudomnes 

tntertorem.  ^ clarum , quia  actus  exterior  praicipitur 

per  legem  vt  humanus,  & liber,  fednonpotelteue 
humanus,  & liber  line  interiori  ; ergo  necelTe  elt,  vt 
aCtum  interiorem  faltem  indirefte , 6c  confequenter 

prxcipiat.  Quomodo enimlexprxcipiethomini,vt 

faciat,  nili  pofsit  prxeipere , vt  velit  facere , ciim  vo- 
luntate fafturuslit.  Et  proportionali  ratione,  lilex 
humanaprohibeat  facere  aliquid  , prohibet  etiam 

velle  efiicaciter  facere  idem.  Imb  non  folum  lex  pro- 
hibensactum  externum,  confequenterprohibetali- 
quam  voluntatem  internam ; fed  etiam  lex  prscipi- 
ens  acfum  externum  pro  aliquo  tempore  , conle- 
quencer  prohibet  habere  pro  illo  tempore  volunta- 
tem non  faciendi, feu  nolitionem  faciendi,vel  etiam 
voliitateni  faciendi  alium  aftumincompofsibilem  , 
quia  necelTc  eft , vt  prohibeat  quid  quid  incompofsi- 
hile  eft  obferuationilegis:quilibet  autem  exhisafti- 
bus  voluntatis  eftincompofsibilis  obferuationi  ta- 
lis legis,  vt  conftat.  Atque  hinc  etiam  fit , vt  eoipfo , 
quodlexprohibstaliquidfacere  , prohibeatetiam 
habere  propofitumabfolutum  faciendi;&  e conuer- 
fo  ii  prxeipit  aliquid  facere , confequenter  prohibet 
propoiitum  non  faciendi  debito  tempore, licet  pro- 
poiitumaftus  interiorfit , quiaeoipfo  qubdaftus 
exterior  eft  prohibitus , eft  malum  obieftum  refpe- 
ftu  voluntatis , & ideo  confequenter  fit , vt  talis  vo- 
1 untas  eius  fit  mala , ac  fubinde  prohibita  mediante 
obieftofuo. 

1 o.  Dices;  ergo  eadem  ratione  erit  prohibitum  omne 

AndeftderiS defiderium  etiam  inefficax,  omnisqj  complacentia 
inefficax pof  obieftum , quia  etiam  hi  a<ftns  circa  obie- 

malum  mali  funt  ; confequens  autem  eftfal- 
^ fum:  quia  illi  aftus  non  funt  per  connexi  cum  aiftu 

exteriori,  necimpediuntperle  exequutionempnx- 
cepti.  Refpnndeo,qiiod  attinet  ad  defiderium  inef- 
ficax , illud  ex  parte  obieCf  i femper  includit  condi- 
tione; . miquam,qu5  attendenda  eft  ad  ludicandum 
deh.ineft.ite,  vel  turpitudine  talis  defiderij.  Si  ergo 
defiderium  cadat  in  tale  obieefum  non  obftante 
prohibitione,  & condi  tio  fblum  lit,fi  poflfem  occulte 
facere, vcl  fine  diferimine  poenx, aut  alia  fimilis, talis 
aftus  prohibitus  eft  ex  vi  legis , propter  rationem  fa- 
ftam,  quia  verfatur  circa  bbieftum  prohibitum  re- 
tenta prohibitione,&formaliter  eft  delideriu  quod- 
dam  tranlgredicndi  legem,  quod  malum  eft,  & pro- 
hibitu m.  At  vero  fi  condi  tio  fit  talis , vt  remoneat 
prohibitionem,  non  erit  prohibitum,  nec  malum, 
quia  iam  non  \’^er fatur  circa  obieilum  malum , vt  v. 
g.  fiquis  habeat  fimplicem  affeftum  faciendi  hoc,  fi 
non  cftet  prohibitum,  per  hanc  conditionem  remo- 
net malitiam,^:  prohibitionem,&  appetit  aftuni  il- 
lum fecundum  fe  fpeftatum.qui  vt  fic  malus  non  eft. 
Etidem  dicendum  cum  proportioneeft  defimplici 
complacentia , feu  deleftationc  in  aftu  illo  cogitato : 
namfi talisdeleftatioprxfcindataprohibitione,  vt 
ordinarie  fieri  folet  in  acf  ibus , qui  folum  funt  mali , 
quia  prohibiti,  eoipfonon  eft  de  obieftomalo , & 
confequenternon  prohibetur  ex  vi  talislegis,  quia 
nec  direift^  . nec  indirefte,vt  ex  dictis  conftat.  Si  au- 
tem quis  deleftareturdeilloaftuinuoluendotranfl 
grefsionem pr.xcepti , vtputa , quia  deleftatur  cogi- 
tans,fe  id  facere  non  obftante  prohibitione  legis ; fic 
com placentia  effet  mala : imb  effet  quidam  contem- 
ptus f gis , v-l  formalis , vel  faltem  virtualis,  6c  ideo 
indirecte  prohibeturperlegem. 

Ex  quibus  in telligi  poteft,  duobus  modis  poffe  le- 
gem humanam  prohibere,  vel prxeipere  indireifte 
internum  aiTtiim,  fcil.  vel  ex  parte  a£tus, comprehen- 
dendo illum  t.aquamcaufam formalem,  feu  partem 
aftus  humani  completi , qui  eft  compofitus  ex  inte- 


Lib.niDeleeehiimana.&duili. 

riori,  &exterioriaau:velex  parte  obicftiaftus 
interioris,  reddendo  illud  prauum , & contrarium 
reas  rationi.  Priorqjmodus  prscipue  cernitur  in  a- 
aibus  efficacibus,^  abfolutis,qui  ordinantur  ad  ex- 
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eq  uutionem  operis  prscepti,aut  prohibiti , funtque 
cauf.i  eius ; pofterior  vero  modus  inuemtur  in  atti- 
bus inefficacibus,  &fimplicibus, 
caufs,fur.m  tamen  rationem  fumuntab  obiettis,  <Sc 
rationeillorumbonijVelmali  fiunt.  Deniqj  in  priori 
modo  aaus  interior  aliquo  modo  eft  materia  legis, 
eft  que  ( vt  fic  dicam ) comprsceptus  per  legem , quia 
per  fe  prscipitur  aaus  humanus  fenfibilis,  comprs- 
cipiturautempafs,  dequafi  forma  eius,  etiamfiin- 
fenfibilis , & fpiritualis  fit , ficut  per  fe  generatur  ho- 
m o,&  anima  congeneratur  fuo  modo  quatenus  for- 
ma hominis  eft  , faltem  quoad  vnionem  cum  mate- 
ria. Et  ideo  fecundum  hunc  modum  non  foliim  po- 
teft prscipi  aaus  interior , qui  eft  voluntas  operan- 
di , fed  etiam  omnis  ille  aaus  mentis , fine  quo  aaus 
exterior  prsEceptus  effe  non  poteft ; vt,fi  miles  prsci- 
piturcuftodire arcem,  confequenter prscipiturvi- 
gilare,&  attendere,&  fi  fuperior  pr§  cipit  ftudcre,at- 
tentionem,  & applicationem  animi  comprscipit,  Sc 
fiede alijs,vt notat Sylueft.  verb. /lor^ijq.  n.  dedice- 
mus infra  Iatius,traaando  de  lege  canonica.  At  vero 
in  pofteriori  modo  aaus  interior  non  eft  materia  le- 
gis humans  , fed  verfatur  circa  materiam  legis  hu- 
mans,& ex  mutatione  morali,  qus  per  legemfit  cir- 
ca illam  materiam , refultat  malitia  in  interiori  aau 
propofi ti , aut  deliderij  de  tali  materia  prohibita,  ad 
eum  modum , quo  vnum  relatiuum  refultat  ex  mu- 
tatione alterius  extremi , & ideo  talis  mutatio  non 
excedit  poteftatem humanam.  Solumpoterathic 
fuperefle  difficultas,  an  pofsit  alio  modo  prohiberi 
per  legem  humanam ; vel  prscipi  a flus  interior  cum 
exteriori,  cum  quo  neutro  ex  diflis  modis  connexus 
fit.Sedhscdifficultasfpecialiseffevideturinlegibus 
canonicis, &ideoinlib.  4,  commodius  traftabitun 
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ytrnm  praterltm  poptejjeex  materU 
kgt6  humana* 

1 N triplici  ftatu  polfunt  confiderari  aftus  humani  j i. 
•*^futuri,prsfentes,  & iam  fafti.  De  futuris  nulla  eft 
qiisftio,quia  certum  eft,  & pro  illis  maxime  poni  le- 
ges humanas,cap.2.&  cap.vlt.deconftit.&inl./r^n,  ^ legts^to- 
& ConftitutioneS)C.  delegib.  Ratioeft,  quia  lex  poni- 
tur  vt  regula  operationis ; regula  autem  fupponi  de- 
betadopus  ; eft  enim  fuo  modo  principium  aftio- 
nis  , dcideomaxim^ datur  propterfuturam adtio- 
nem.Deprsfentibusaiftionibus  nihil  diftinguimus, 
fed  cum  prsteritis  eas  numeramus,  quia  iam  fuppo- 
nuntur  faftsabfque  lege:etiamfi  contingat,  fimui 
tempore  exiftere , vel  certe  fi  ponamus  fieri  ex  vi  le- 
gis, in  eodem  momento,in  quo  datur  lex,iam  com- 
parantur ad  legem  per  modum  futuri.  Sed  hic  ope- 
randi modus  in  Angelispotius , quam  in  hominibus 
concipi  poteft.  Igitur  de  prsteritis  eft  qusftio.  Et  ra-  natioduii^ 
tio  dubitandi  oritur  exproxime  diftis,quia  materia  tandf. 

alicuiusregulsnonefteffeftusiamfa<ftus:namadil- 

lum  nihil  conferrepoteft;lexautem  eft  regula  aftus: 
ergo  non  poteft  habere  pro  materia  aiftum  prsteri- 
tum.  In  contrarium  vero  eft, quia  diifta  iura  docent, 
polfelcgem  humanam  difponere  deprsteritis , fi  le- 
gislator yelit.Diftinguenda  eft  ergo  duplexlex,qus- 

dam  dicitur  decla.*-atiua,aliaconftitutiuaiuris,qua- 

rum  legum  differentia  ex  ipfis  vocibus  fatis  nota  eft. 

^^'lmlex  declaratiua  non  condit  ius,  quatenus  talis  r /•  j 

eft,  fed  declarat  qiud  fecundum  ahud  antiquiusius  aTraZl 
fien  debeat,  aut  non  fieriilex autem  conftitutiuano-  conftitu- 
uummtroducitnis,quantuminipfaeft.  Deindedi- ««4. 
Itinguere  oportet  effeftus legis prscipub tres,  obii-  ' 
gare;fcihcet,pcenam  imponere,  & aiftum  irritare. 

Dico 
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Dicfl  ergo  primo 


Dicfl  ergo  primo : Lexdeclaratiuajquantuminfe 
tixdedd-^  cft  5 comprehendit  non  tantum  futura,  fedetiam 
7^tiH»q»a-  praeterita.  Efteommunisfententia  Abbatis, Decij, 
^ aliorum  in  c.  vlt.de  conftit.  Bartoli,&  Legi- 
futura  ftd  ft^ruminl.ewwfspo/jahjff.deiuftit.dciur.indiftal./^- 
«MTO ex  Authentica  de  filijs  ante  dotalia  in- 
titacom.  ltrumentanatis,collat.  j.  Exemplum  fumi  potell  ex 
prehendit,  caip.vt  lex.i7.q.t.  vbiirinoc.  Papa  praecipit, feparari 
Abiiu.  clericos  in  (acris , & religiofosprofelTos  ducentes  v- 
Deciue.  xores,  & fubdit : Huiufmodi  nan>^(.opuUuonem,quam 
(oMTA  Ecclefia/ikam  regulam  confiat  ejfe  contradam,  ma- 
Bartelue.  trimonium  non  effcctnienm.Dequo  textu  dubitari po- 
teft,  quia  materia  illa  iuris  humani  eft  , «&  verbum 


Authentica, 
Cap  vlltX. 


Sati. 


Numt. 


?• 


Legetn  a!i~ 
t^uanito  cjft 


Innet  tab  ben(emus,cA ambiguum  : nampoteftfignificare, vel 
^ iudicamus,velftatuimus,vt docet Glo(T. inClemen. 
vnic.de  concelT.praeben.  Sed  nihilominus  lex  illa  de- 
claratiua  fuiffe  videtur ; tum  quia  verbum ceu/eo, in 
rigore  latino , Sc  in  freqiientiori  vfu  magis  (ignihcat 
arbitrari,  & mentem  fuam  aperire  j tum  maxime, 
quia  Pontifex  reddit  rationem  antiquam  fuaedeci- 
(lonis , quas  eft  fufhcicns  fignumlegis  declaratiuae,  vt 
ibiGlo(fa,  (SePanormit.  notant,  & fumiturexBart. 
in  diftal.o?»»eyp(?/>«/t,n.44.Quod  maxime  procedit, 
quandorationon  tantum eftmotiua,  fed etiam de- 
ciliua , id  eft , de  fefufficiens  ad  oftendendam  maliti- 
am aftus,(eclufanoua  lege, vt  bene  notat  Nauarr.  in 
cap./?<^«4nrfo,derefcript.except.2j.n.4.  Talis  autem 
eft  ratio  Pontificis  in  difto  cap.  vtlex,  £c  ideo  non  vi- 
detur dubium , quin ius declaratiuum tradat , quod 
extendatur  etiam  ad  matrimonia , qux  illud  decre 
tum  antecelferunt  , quia  ante  illud  decretum  talia 
matrimonia  erant  contra  Eccleliafticam  regulam. 
Vndeid  lingulis  legibus  verborum  proprietates,  <Sc 
materia,  acratio  legis  diligenter  expendenda  funt, 
ad  difccrnendum,anlex  fit  declaratiua  Clarius  ex- 
emplum eft  in  cap.  vlt.  de fpnnfa  duorum, vbi  ma- 
trimonium contra  fturn , &confiimmatum  pofta- 
liudratum,  & nondum  confummatuna , cenfetur 
hullum,quod  adpr^terica  extenditur.  Aliud  eft  in  c. 
g4«rfemw,dediuortij8. 

Ratio  vero  eftVqnia  lex  declaratiua  noh  eft  regula 
tixdecta-  aftionis,fedrupponit,&  interpretatur  illam  ; ergo 
tutmnnoeft  legem  declaratiuam  erat  lex , vel  ius  inducens 
teguUnSicr  obligationem,  vel  alium  efFeftum ; ergo  lex  quxde- 
clarat  tale  ius,  fupponitfemperhabuilTe  talem  effe- 
tnerMte^  ftum  : nam  effeftus  antiqui  iuris  non  pendet  ex  de- 
^ claratione  poftea futura.  Vnde  confirmatur, quia 
noua  declaratio  nihil  denuo  conftituit , argumento 
Lhiftdet.  l.h&rtdes.  §.  t.fi.dctciiam.ihi,NihHemmnuncditt,led 
datumfigmficat ; ergo  lex  declaratiua  ex  (e  non  habet 
ftouum  efFedum : ergo  quantum  in  fe  eft, seque  com- 
prehendit prgteritum, ac  futurum. Sed  obijei  poteft: 
namfiratiocft  efficax,  nonfolftm  probat  hancle- 
gem extendi  poflTeadprseteritum,  fed necelTarib  ita 
«(Te , necpo(Te  per  legem  humanam  limitari , quia  ad 
praeteritum  non  eft  potentia. Confequens  eft  falfum; 
nam  leges  declaratius  interdum  addunt  has  parti- 
culas,esc  w«c, i»  pofitrumiSc  fimiles,  vt  limitent  legem , 
neadprfterita extendatur.  AlTumptum  patet  ex c.v- 
nic.depoftulat.  Praelat.  in  6.  vbiprohibenturqux- 
dam  formulas  eligendi , & poftulandi  de  fe  inepta:,  6c 
tamen  additur  particula,  dccie/cro, qua:  indicat  folam 
prohibitionem  in  futurum  ,vt  ibi  notat  GlolTa.  Si- 
mile exemplum  eft  in  capitulo  aqua  , de  Confecra- 
tioneEcclefiz  vel  altaris  , vbi  declarat  Pontifex  , 
violatam  Ecclefiam  non pofTe reconciliari  per  (acer- 
dotem  , fedperEpifeopum  tantiim  , &nihilonai- 
Bus  addit  particulam  de  catero  j imb  ftatim  prxei- 
pit  fuftineri  reconciliationes  prius  fadtasafacerdo- 
tibus. 

Relpondetur,  argumentum  conuincere,  fiftendo 
in  vi  legis  declaratiua,  vt  talis  eft,  ficu  t de  illa  loquu- 
tifumus|jllam  de  fe  extendi  ad  praeteritum  tempus , 
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pro  quo  conftat  fuiffe  latam  legem  aliam,qti:fe  decla- 
ratur. Vnde  li  declaratur  aliquid  efie  contra  ius  na- 
turale , vbi  virtute  decernitur , aftus  contrarios  tali 
iuri  femper  fuiffe  malos  j fi  vero  declaratur  legem  a- 
liquamfuilfe  initantem , confequenter declaratur, 
a6tus  prsEteritos  facftos  a tempore  talis  legis  fuiffe  de 
fenu]]os,&  fic  de  alijs. Oportet  tamen  aduertere, ali- 
quando non  die  legem  pure  dedaratiuam, fed  habe- 
re  aliquid  admixtum  legis  conliit  uti U2e  expoteftate  elatatmaert 
legislatonsdeclaralitis.  Et  tuc  quantum  ad  id, quod  panim  c'tf- 
additprster  nudam  declarationem  non  extenditur  fiituttuam. 
adprxterita,  ftd  ad  futura  tantum,  iuxtaea,qus  in- 
fernisdicemus.Exemplumdi  in  c.quantitideCcmcm.  Cap. quanta 
excom.  vbi  perverbum  i;iferpref.iwttr,  declarat  Pon- 
tifex,fubpercuflbribus  Epifeopis  cqmprehendi,non 
folumqui  pofitiu  e cooperantur,  fedetiam  qui  non 
obftaiit , cum  pofsint , qu:e  declaratio  non  eft  pura , 
fed  per  poteftatem  codendi  legem , potius  quam  per 
interpretationem  fafta.  Et  ideo  talis  interpretatio 
iniigorenon  extenditiiradprsterita , nifi aliud  ex- 
prefse  declaretur.  Nam  interdum  lierifoietextenlio 
talis  declarationis  ad  praeteritum  cxpeculiari  volu- 
tate ipfius  legislatoris  fatis  expre(fa;tuius  rei  inter  a- 
lia  eft  vulgatum  in  declaratione  SixtiV.  circa  fuum 
Motum  proprium  de  illegitimis,&  de  receptione  re- 
ligioforum. 

Deindeoportet  diftinguefeillostreslegis  5'. 

qui  funt  obligatio  in  confcientia,  cuirefpondetcul  EffeBtale- 
pa  in  tranfgrefsione  legis , item  pcena,&  irritatio  a-  gutres.ohlh 
<ftus;  naminillisnonproceditfempereademratio.  gatioincon- 
Quando  n.lex  eftpure  declaratiua  obligationis  anti-  fiitnua,p<ie- 
quas  legis,  negari  non  poteft  (perftloquendo)  ejuin 
obligatio  antea  fuerit,  & confequenter,  nec  vitari 
poterit,  quin  fuerit  culpa  cohtraillam  agere.  Per 
accidens  au  te  potui  t hic  effeiftus  impediri,  quia  for- 
tafTeanteillani  declarationem  iusignorabatur,  vel 
lion  i ta  intelligebatur  etiam  a viris  doiftis , quamuis 
reveraiam  exifteret,  &quoad  hochabere  potma- 
gnam vimleXdedaratiua,  vtpoftea fitculpa,  quae 
antea excufabarur  perignorantiam.  Ethievidetur 
fuiffecafusind.c.vnic.vtGloflaibifentitj&idcokx  C&p  vme, 
illa  vtiturverb.  prohibenim,  qu*  prohibitio,  vt  talis  CUjfa. 
fbit,  non  potuit  ad  tempus  praeteritum  extendi.  Et 
fortaffeadusibi  prohibiti  non  erant  irriti  exnatiira 
rei , Vnde  cum  antea  non  elTent  fpeciali  iure  Ecclefia- 
ftico  prohibiti , multo  minus  erant  irriti  ex  vi  illius : 
dcideo  in  nouo  decreto  irritante  merito  additur 
particula,</f  Crftfto:  pro  folis enim  futuris  temporib. 
addebatur.  Attpideo  obferuarc  oportet  in  omni  no- 
ua lege  prohibente  , vel  puniente  id  , quod  per  fe 
malum  erat , v»l  antea  prohibitum  : nam  licet 
poftcrior  lex  fit  declaratiua  prioris  iuris  , nihilo- 
minus quantum  ad  id , quod  de  nouo  ftatuit , ve! 
addit , non  extenditur  ad  pr«terita,  vt  ex  dicendis 
patebit. 

Quantum  ergo  ad  effeftum  poemg,filex  non  addat 
pcenam  de  nouo, ftd  declaret  in  tali  aftu  incurri  ipfo 
faifto  ex  vi  antiqui  iuris,  confequenter  declaratpef 
fingulos  afl  usiheUrfam  fuiffe  in  priteritis  tempori- 
bus: eft  eniin  eadem  ratio.  Hoc  autem  etiam  eltin- 
tSlligendum  petfeloquendo  ; nam  rationeignoran- 
tix  heri  poteft , Vt  effertus  pcenx  non  extendatur  ad 
prxteritos  artus  i ctiamlileX  Iit  declaratiua  quoad  i-  ^iexcu/ai 
pfampeenam.  Quia,Vt infra fuo loco oftendam,qui  tt^raculba 
excufatutaculpa,inomnirigore  excufaturapeena, en-ningo 
etiamfi  ipfo  iure  lata  fit.  Sed  non  obftante  declara  ^eexcufatur^ 
tione,prxteritsartioneSexcufantur  a culpa  ratione 

^ - i ’Plc  ture  la- 

na. Loquimur  1'  ^ 

- , T . ta:jip;opni 
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quxdam,feuirregularitas,hxcnonexcufabiturpro-  cw fi (olu  fit 
pterignorantiam  , nilifitvereinpxnamimpofita.  , 

An  vero  ignorantiafolius  poenx  illam  excuftt  , in-  fmitregu- 
fratrartabitur,  Deiiiqueidemdicendumeftdealio  itirtias:  mfi. 

eftc—  bete  ettnue 
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’ effeftu,  qui  eft  irritare  aliquem  adum,  vel  effeftum: 

hic  enim  effectus  non  impeditur  propter  ignoranti- 
k:,m  demi-  amtotiuslegis,  quando  non  eftpCEna  proprie  furn- 
iAticntj.  pta,  quia  non  pendet  ex  culpa ) <&  lex  per  fe  habet  er- 

ticaciam  ad  impediendum  valorem  aiftus.  Et  ideo 
quoties  lex  declarat  nullitatem  aftus  ex  vi  legis  anti- 
quae, talisdeclaratioloclim  habetin  aftupraeterito 
hmili  modo  fado,  etiamii  fortalfe  ignorantia  inter- 
uenerit. 

7*  Circa hocautemeftvltimoobferuandum,  hanc 

nullitatem  aliquando  effeex  defeilu  conditionis  iu- 
re  diuino  neceifariae  ad  valorem  actus, vt  li  lex  decla- 
ret facramentum,v.  g.  confirmationis, datum  line 
balfamo  non  valuilTe , & tunc  lex  declarans  nullita- 
tem illius  a<ftus,  (Secaufam  eius,  ita  extenditur  ad 
prxteritum,  vt  non  pofsitper  le  fupplere,  vel  reuali- 
dare  aftum,quia  pendet cx  lure  diuino.  Aliquando 
verocontingit  nullitatem  oriri exiurehumano  : a- 
ft um  vero  e(fe  talem, vt  pendeat  ex  efficaci  confenfu 
operantium  ,feucontrahentium , vt  matrimonium 
contractum  inter  cdfanguineos  intra  quartumgra- 
dum  eft  nullum  ,fuppolito  iure  Ecclefiaftico,  Et  hic 
etiam  aCtus  non  poteft  per  legem  declaratiuam  po- 
iteriorem  fuppleri  quoad  prxcedentes  aCtus , fed  ne- 
ceffeelt , vt  ablato  impedimento  iterum  valide  fiant 
per  iteratum  confenfum  contrahentium,quia  ab  illo 
pendetelfentialiter  talis  aCtus.nec  poteft  lex  fola  per 
le  ipfam  illum  efficere.  Interdum  vero  nullitas  aCtus 
dc  pendet  ex  iure  pofitiuo,6c  per  iprummet  refici  po- 
teft, quia  non  dicit  intrinfccum  relpeCtum  ad  alium 
confenfum.  Et  tunc  quamuis  lex  declarans  nullita- 
tem aCtus  comprehendat  prxteritos  y nihilominus 
auCtor  legis  poteft  illum  defectum  auCtoritate  fua 
fupplere,vel  difpenfando,vel  per  fe  talem  aCtum  effi- 
ciendo. Ethuiufmodi  videtur  effe  cafus  in  d.  c.aqua. 
Nam  illa  benediftio,vel  purificatio  templi  inftiturio 
efthumana,  deforma  yelnecefsitas  eiuspotuitper 
Pontificem  vel  difpenfari,velfuppleri. 

Dico  fecundo;  Lex  coftitutiua  luris  per  Ie,(&:  quafi 
natura  fua  non  extenditur  ad  prxterita,  fed  de  futu- 
ris tantum  datur-.quoad  aliquos  vero  efieCtus  extedi 
. „ poteft  ex  voluntate  legislatoris  fatis  expreffa,autde- 
ejutututa  TotaafTertiofumiturexd.c.i.d: cap.vlt.de 

tum  atur.  j I 

1.  6c  Nauar.  inComm.dedat.&  promif  nu.6.  Item 
Gloff.inc.i.deCleric.nonreiid.in  6.verb.rfccpmwr,& 
inClemeut.i.de  teftam.  verb.(jepMl<na,<ScinClemen. 

2. dextate,(Scqualit  vei  b.  /npo/?e?«»i, de  in  Clement. 
i.deconcelf.pr^ben.verb.ronf/jlJy. Ratio  autem  prio- 
ris partis  generalis  eft  fupra  tacta,  quia  lexponitur 
vtreguiahumanorum  aCtuumj  quando  autem  con- 
ftituit  iiouum  ius , introducit  nouam  regulam  ope- 
randi ; ergo  ex  natura  fua  fertur  pro  adtibus  futuris, 
quia  prxtentiiam  non  indigent  regula;imo  neefunt 
capaces  illius.  Confirmatur,quia  p»rxceptum  vt  tale 
eft,  non  poteft  dari  deprxterito  adtu  ,fed  de  futuro , 

^ vtperfeconftat : atlexvteftconftlCutiua,eftprxce- 

»yl  ptutn quoddam: ergo.  Imbhincetiamintelligitur, 

legem,vt  legem  abfolute  loquendo,  folum  cadere  in 
futuros  adtus,non  in  prxteritos,quia  lex  vt  lex  eften- 
tiaiiter  eft  prxceptuni,vt  cx  fupra  diftis  conftat.  Lex 
autem  declaratiua,  vtfic,  potius  eft  dodtnna  qux- 
dam,qux  optime  cadit  in  prxterita.  Quod  fi  confi- 
deretur  illa  lex  vtprxceptum  obligans  ad  fequenda 
illam  declarationem  vt  authenticam , fic  etiam  prx- 
ceptum  illud  verfatur  circa  adtus , per  quos  nunc  iu- 
dicatur  defenfu  prxteritx  legis,  dcita  non  inducit 
obligationem  nouamad  alique  prxteritum  aftum, 
vt  per  fe  conftat, fed  ad  futuros. 

9.  Ad  explicandam  igitur,  de  probandam  alteram 
partem  a:fertionis  , diftinguendifuntlegiseffedlus 
fupra  numerati,  quorum  primus  eft  obligatio,  qui 
locum  non  habet  in  adtibus  pr.vteritis  , quatenus 
prxtcritifunt,  vtperfe,  & ex  didtis  conftat,  & ideo 
quoadhuncclTectum  non  poteft  legislator,  etiamii 
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maxime  cupiat , extendere  nouam  legem  ad  aftqs 
prxteritos , quia  fi  illi  fafti  funt  fine  culpa,non  pote- 
runt reddi  culpabiles  propter  legem  poftea  latam. 

At  vero  quoad  effeaumpoeiix,  poteft  lex  per  volun-  ^tdietf. 
tatem  legislatoris  extendi  ad  adtum  prxteritum , no 
folum quatenus habetrefpeftum,  vel  traaufuccef- 
fiuum  111  futurum  (quodeftperfe  manifeftum,  Sc 
expreflumin  c.  (Utn  r«,de  vfur.&eft  frequens  in  cen^ 
furis  ferendis)  led  etiam  propter  adtum  prius  com- 
miftiim.Vt  hoc  autem  locum  habeat,nece(Taribfup- 
ponendum  eft,  talem  adtum  fuifle  malum,  contra  a- 
liud  ius  antiquius  vel  naturale , vel  pofitiuum , quia 
non  eft  adtus  dignus  poena , nifiquatenus  perilluni 
violatur  aliquod  ius : per  adtum  autem  prxteritum 
non  violatur  ius  pofterius  conditum ; ergo  vt  pofsit 
perpofteriorem  legem  iufte  puniri , necefie  eft  vt 
fupponatur  fuifle  contra  aliquod  ius  antiquum. Hoc 
autem intelligendumeftdepropriapoena  , ficutin 
fimili nuper  dixi ; namfifitfolairregulantas,feuin- 
habilitas , poteft  ex  prxterito  adtu  imponi , etiam  fi- 
ne culpa  eius,  cui  imponitur.  Idemq;  eft  de  reuoca- 
tione  alicuius  priiul  egi).  Exempla  funt  quoad  pri- 
mum in  Motu  proprio  PijV.  deillegitimis  : quoad  Aienupn. 
fecundum  vero  in  C oncil.Triden t.  felT.  23.capit . 6.  de  ^ 

reformat,  vbidifponit  de  ordinatis  in  minoribus,  ^ 

& comprehendit  eos  , qui  ante  illam  legem  erant 
ordinati. 

Deinde  fupponereneceflTe  eft , legislatorem  habe- 
re poteftatem  ad  punienda  delidta  nontantumco- 
mifla  contra  fuas  leges,  fed  etiam  contra  alias  diui- 
nas , vel  humanas , quod  per  fe  fatis  clarum  eft , quia 
ad  eum  pertinet  cura  , vt  omnes  leges  ferueniur,  6c 
coniequenter  poteftas  coerciua  eius  extenditur  ad 
omnes  tranigrefsipnes  quarumcumcp  legum  perti- 
nentium ad  conuenientem  reipublicx  gubernatio- 
nem. Ex  his  ergo  redte  concluditur,pofle  Principem 
noualege  punire  delidta  prius  commifla  contra  a- 
lias  leges  priores.  Et  declaratur;  nam  poteft  punire 
prxcedens  delidtum  per  fententiam  poftea  datam: 
ergo  etiam  poteft  per  legem  poftea  latam,  quiafen- 
tentiaeftquxdam  particularis  lex.  Oportet  autem 
vltimb  obferuare, duobus  modis  polTe  legem  punire 
prxcedens  delidtum.  Primo  pcunaipfo  iureimpofi- 
taj&:hocranfsiine,vel  nunquam  fit, quia  eflet  nimis 
rigorofum , viide cenfurx  (qux  maxime folent ipfo 
iureimponi ) nunquam  imponuntur  propter  deli- 
dtum prxtentufn,vt  fic,de  quo  alibi.  Alio  modo  de- 
lignatldx  poenam  inferenda  a indice,  & hoc  facilius 
fieri  poteft, etiam  in  ordinead  delidta  iam  commifla, 
quando  no  habebant  certam  pcenamtaxatana:  nam 
tunc  futura  erat  arbitraria , & hoc  arbitrium  poteft 
lex  definire.  Si  autem  priiis  erat  poena  impofitaper 
prioresleges  , vix  poteft  augeri  perpofteriorem  le- 
gem in  ordine  ad  delidta  iam  commifla,  quia  iam  illa 
induxeruntpropriiimreatumpcenx.  Nihilominus 
propter  aliquamvrgentemcaufam  boni  communis 
exiftimo  id  fieri  pofle  a fupremo  Principe , qua  nun^ 
libi  abftulithuiurmodi  poteftatem. 

Atque  eodem  modo  fentieiidum  eft  de  alio  efiedtil 
irritandi  adtum,  rarbenimpoteft  lexdenouoirri- 
tans  ad  adtus  iam  fadtos  extendi, non  tamen  omnino  uj^nem 
repugnat.  Quia  ex  lufta  caufa  poteft  ludex  irritare  a-  irtimiti 
dtuniiam fadtum,dc validum,perfententiam  : ergoa<9<«M»* 
& legislator  ex  caufa  proportionata  poterit  idem  fa-/*^*^**'**" 
cereperlegem,fi  tamen  adtusirritabihs  fit.  Quod  di- 
co  propter  matrimonium,  ^firniles  adtus,  qui  funt 
natura  fua,  vel Chriftiinftitutionemdiirolubiles,&"'^"^”''^‘ 
hocadminusfumiturexc.aHrem,-Mnmw.d.3i.imoin 
his,  quiab hominibus  irritaripofliint,  oportetad- 
uertere,quoftlam  fieri  ita  validos,  vt  lint  etiam  om- 
nmo  firmi  ex  f e,  quia  videlicet  legitime  fadti  funt,  & 
fecundum  omnes  leges , qux  tunc  vigebant,  quando 

lafti funt,  dic  huiufmodi adtus femelfaai,moraliter 

loquendo , non  pofliint  per  fubfequentem  legem  ir- 
ritari, nifi  fortem  pmna alicuius  noui  delidti,  vel 

propter 


Cap.  X IV.  SitneadusprstCritmnlatcnalegisiinmance 


12. 


Tanom 

Ahgel. 


propter  tantam  necefsitatem  boni  communis , vt  ad 
^iibuemcnuum  illi  pofsit  quis  Tuis  bonis  priuari , 
quia  per  talem  adum  elt  ius  acquihtum  de  fe  hrmu  > 
Calcabile.  Alii  verbruntadus,  quilicetiintvalidij 
funt  tamen  inhrmi  aliquo  modojquia  ex  aliqua  par- 
te contra  legem  facti , dc  hi  polTunt  facilius  per  fubfe- 
quentem  legem  irritari  ; nam  in  illis  propriehabct 
locumratio  fada, quod  talis  irritatio  tunc  eft  iufta 
poena  ideo  exrationibili  caufa  potell  per  legem 
fieri. 

Atqj  hinc  tandem  conftat  vltima  pars  aflertionis , 
nimirum  j vt  h.ec  extenlio  legis  ad  adum  prxteri- 
tum  tam  in  hoc , quam  inprxcedenti  cafu  admitta- 
tur , neceiTarium  efle , vt  in  lege  ipfa  lit  fati s exprelfa. 
Quod  docet  Panorm.  in  cap.  de  conflit. 

Angel.verb./^x.n.io.Sylu.n.zg.dfumiturexd.c.i.dc 
vlt  de  confl.  Vnde  li  dubium  fuerit, potiuslex  coar- 
danda  eft  ex  generalibus  principijs  iuris , quod  pce- 
nx,  & odiafunt  reftringenda,  d quod  leges  modo 
maxime  connaturaliinterpretandxfunt ; oftenfum 
eft  autem  extenhonem  legis  noux  ad  prxteritum 
quodammodo  elTe  prxter  naturam  legis , qux  eft  re- 
gula futurorum. Aduertere  tamen  hic  vltimo  opor- 
tet,aliud  elTe,  legem  fimpliciter  difponentem  cadere 
inadus  prxteritos  : aliud  vero  non  includere  vllo 
modoresprxteritas,feuiamfadas.  Hic  enim  foliim 
primum  affirmamus,  & id  probant  iura,  & rationes 
addudx  : fecundum  autem  necneceftarium  eft, nec 
verum  : namlexprohibensvfumtaIislibri,autve- 
ftis, prohibet  quidem  vfum  tantum  futurum, tamen 
prohibet  illum, etiam  circa  librum,  aut  vefteni  prius 
fadam,  fi  abfolute , 6c  fimpliciter  difponat,  quia  illa 
tantum  eft  quafi  materia  remota  legisdex  autem  no- 
na optime  poteft  verfari  in  re  antiqua , vt  in  materia 
remota.  Item  fxpe  poteft  lex  prohibendo  aliquid 
futurum  , impedirene  adus  iam  inchoatus  con- 
fummetur,  vt  fi  lex  denuo  prohibeat,  illegitimum 
profiteri , poteft  extendi  ad  eum , qui  iam  erat  noui- 
tius,  quandolexnouaeditaeftj  quia  etiam  ille  tan- 
tum eft  materia  remota  illius  legis.  Dequopundo 
videri  pofiiint  multa,  qux  in  vtramque  partem  eru- 
ditetradatNauarr.  in  dida  except.  iz.  fere  per  to- 
tam. 

^ Sedquxrethicaliquis,aniexexprefseloquensde 
umdttrixt  extendatur  ad  prxfentia,  vel  futura.  Re- 

fito  r»^«/4M^pe*ndeo  breuiter,  regulariter  loquendo  totum  tem- 
Ur  tctu  tem  P*^s  comprehendere.  Ita  docent  Bart.  in  1.  cum  /exjff. 
/ffe  delegib.Bald.  &alijinl.  vnic.ff.de  cond.exlege.  Pa- 

hsndttt.  normir.  in  cap.  2.  de  conftit.in  prine.  Angel.verb./ex. 

n.io.  Syiu.n.24.  Etratioeft,quialexfemperloqui- 
tur.l./4rm»i,C.  dehxret.  «Siideolicetlex dicat, qui 
facit,  vel  fecit  hoc,  lemper  loquitur  contra  eum, qui 
in  quolibet  tempore  facit , vel  quotiefeunque  de  illo 
dici  poteft  feciffe.  Item  ciim  lex  per  ie , & natura  fua 
verfetur  circa  futura , ad  illa  maxime  ferri  cenfetur , 
etiamii  per  verba  prxteriti,  vel  prxfentis  loquatur. 
Intelligendum  autem  hoc  eft , nili  materia  legis  ob- 
ftet,autaliquod  abfurdum  fcquatur : vt  didi  audo- 
res limitant  exi.  c«in/fx,ff  delegib.dicente,C«j;j  Ux 
in puteritnm  quidindalgetiin  futuram  vetat.  Quia  fi  in- 
dulgeret  etiam  in  futurum,  daret  occafionem  delin- 
quendi, vndepotiusindulgendofupponit,adum  ef- 
■fe  dignum  poena  , & ideo  limitat  indulgentiam  ad 
prxteritum , vt  in  futurum  prohibeat , aut  prohibi- 
tum relinquat. 

C A P V T XV. 

forma,  externa,  feufenfhdis Jeruattda  ft in 
ferenda  lege  humana. 

DIxinius  de  materia  legis  ciuilis  , fupereft  dicen- 
dum de  forrha , qux  poteft  duplex  cogitari,  vna 
externa,  d feniibilrs,  qux  eft  veluti  corpuslegis,  alia 
interna, d quafi  lpiritualis,qux  eft  vltima  anima,feu 


Ba>t. 

IJd. 

Vmorm. 

Sylutji. 
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ratio  legis.  Dehaepofteriori  dicemusin  cap.17.nunc 
depnori.  Supponimusautemexdidisin  cap.  1. le- 
gem ci Liilcin,  qux  fiibditis  datur , conftitui  in  genere 
ligni  indicantis  Principis  voluntatem.  Vnde  necef- 
fc  eft,  vt  tale  lignum  fit  fenlibile  humanx  cognitioni 
accommodatum.  De  hoc  ergo  ligno  in  generali 
conftat, debere effe  tale,  vt  modo  fenlibili  Principis 
voluntatem  indicet  Itibditis,  alioqui  non  elfet  li- 
gnum humanum,  d confequenternon effetlexhu- 
mana.hxcergo  fignificatio  eft  defubftantialuiiusle- 
gis.  Q^iibus  autem  verbis  exprimi  debeat,  dicemus 
paulo  inferius.  Vnde  inter  conditiones  legisponit 
Ilidor.  vtfitmanifefta,ideft,clara,«e/)cr(?f>y£«r;tatt?/J  yjdoK 
qw.dtn  captionem  contineat, vcaithh.  5.  Etym.c.:i.d  c. 
erif  4«fCH>,dift.4.id  efi,nc  obfcuritas  fit  occalio  dece- 
ptionum, d ambiguitatum,  vnde  etiam  conuemen  • 
tifsimum  effe  foiet , vt  leges  limplicibus,breuibus  ac 
claris  verbis  ferantunnani  quandoprolixioresfunt, 
pleru  mque  funt  magis  perpJexx , d ambiguitatibus 
expoli  tx. 

Ex  quibus  colligo  in  forma  legis  fenfibili  duopof-  *• 
fediftingui ; fcilicet  materiale  lignum,vt  vocem  vel 
feripturam,  diignificationem  ,excjuibus,li  inter Ic 
comparentur,  fcriptura,  vel  fonus  materiale  quid 
eft,fignificatioauteniformalej  exvtrolp verbeom- 
pletur  forma  fenlibilis  legem  coiiftituens,feu  qux  eft 
ipfametlex  : nam  cum  lex  fit  aefus  humanus, eft  et- 
iam quxdam  forma.  Declarari  poteft  exemplo  foi‘- 
ni.x  facramentalis,qux  eft  in  verbis,  in  eis  tamen  fo- 
rni m verborum  tanquam  materiale  quidjdienfum, 
feu  lignificationem  tanquam  formale  diftinguimus, 
dex  vtroque  formam  facramcntalem  conftituidi- 
cimus.ltaergoeft  fuo  modo  in  lege;confiftit  enim  iu 
figno  externo , quod  materiam  aliqua  requirit , eius 
tamen  effentia  in  lignificatione  , dfenfu  polita  eft. 

V nde quod  Auguft.lib. de  catechiz.rudi.cap.9.gene-  Augajl. 
ratim  dixit,  d refertur  in  cap.fedulo,dift.3S.  Pr<tpo~ 
nendam  effe  verbu  fententiam  , vt pr^pomtur  animus  cor- 
pori) d quod  de  Euangelio  dixit  Hieron.  ad  Galat.  1. 

No3  in  verbis  Scripturarum  effe  Eu.ingeltum , fed  in  fenfu, 
cap.  Marcton.  i.q.  1.  hocipfunicumproportidnede 
lege  humana  dici  poteft.  Nam  materialia  verba  nec 
obligationem  inducere,  nec  alium  effedum  legis  ha- 
bere poffunt  ,nifi  quatenusindicantPrincipis  volu- 
tatem,d  imperium  : eft  ergo  de  formali  ratione  le- 
gis,vt  fit  fenlibile  fignu.  Explicandum  vero  fupereftj 
quale  effe  debeat,  danfolemnitatemfpecialem  re- 
quirat , vt  in  ratione  legis  plene  confticuatur , ideocp 
ad  externam  legis  formam  pertineat.  Diftingiiere 
autem  poffumuslblemnitatem  hanc, vel  anteceden- 
tem , vel  concomitantem  , feuinexiftencemipfi 
legi,  velfubfequentem  , d de  lingulis  inquiren- 
dum eft. 

Circa  primani  dubitari  poteft,  vtrixm  adferen-  J. 
damlegem  prxcedereneceffarib  debeat  multorum  i^tlexpr». 
c5filium,at(pfuffragium,  in  quo  breuiter  dicendum  denter  tojU~ 
eft,  hanc  diligentiam  effe  moraliter  ncceffanam , vt 
lexprudenter,drede  conftituatur.  Quia  res  eft  val- 
de  grauis,d  pendet  ex  multarum  circumliantiarum  conJM- 

conlideratiorie , qux  facilius  a mulus , quam  ab  vno 
attenduntur,d  ob  eandem  caufain  neceffe  eft, vt  fiat  gore  non  tffe 
lexfuffragio  virorum  prudentum  3 qui  d periti  lint,  nueffanum. 
d timorati,vt  habetur  ini. deleg.vbi  i httn.ar.u. 
Impera  tores  profitentur , no  aliter  effe  legem  aliqua 
promulgatores , quam  Ilis  indicer.  t>  hoc  non  effe  ab- 
fblutxnecefsitatis,  fedprudenti.x,  oc  benignitatis. 

Vnde  in  rigore  loquendo  hxclbiemnitas  non  eft  de 
necefsicate  legis  : nam  liPrincep.sfoIo  arbitrio  pro- 
prio ferat  lege , valida  erit , dummodo  alias  iufta  fit. 
Quiafteque  exnaturarei  illa folemnicas  eftnccdTa- 
ria, neque  aliquo  fpeciali  iureeft  pr.xfcnpta.  Antcce- 
densquoad priorem  partemdeiure  n.aciirali patet, 
quia  illa  confiiltatiofoliim  requiri  poteft  , vt  lex  fit 
iiiftajdrarioniconfcmanea  ; li  ergo  coming.  t, fine 
aliorum  confiho  Principem  attingere  luftitixa-qm- 

tatem 
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tatem  £c  publicam  vtilitatem  in  lege  ferenda, non  o- 

beritvalorieiusomifsioprsuixconfiiltaticnisjlick 

fortaiTe  male  faceret  Princeps  fuam  prxcipitando 
fententiam , cum  periculo  errandi,  6c  cumfcandalo. 
Quoad  alteram  vero  partem  de  iure pofitiuo  proba- 
tur,tum  quianullum  cxtat ; tu  etiam, quia  licet  exi- 
lleret,  ipfe  Princeps  polTet  illud  mutare,  veifecum 
pro  tunc  difpenfare  valide , etiamli  in  hoc  peccaret. 
XirtolM  De  quo  puncto  videri  potelf  Bartol.in  lomnes populi, 

laftn.  ff.delegib.& lafbn  inl.i.de  conflit. prin.n.i. 

4.  Atc^^hincvlteriusfequitur,  ad  legem  conftituen- 
damnon  elTeper fenecelTana  fuffragia multorum, 
quia  voluntas  Principis  fufncit.  Hoc  autem, vel  for- 
maliter  (vtlicdicam)  in  telligcndumeft,  vel  ad  mo- 
narchiam ell  reftringendum,  in  qua  poteftaslegisla- 
tiualitinvnaperfona  : namtuncfola  voluntas  eius 
cft  de  fubflamia  legis.  Vbi  vero  regimen  eft  multo- 
rum conllituentiuHi  vnum  tribunal,  tunc multoru 
fuffragium  neceflarium  eft , non  per  modumfolem- 
nitatis  accidcntari;e,&  prxambul3E,fed  propter  fub- 
ftantialemconftitutionem  legis,  qusnonpendet  ex 

vna  tantum  pcrfona,fed  ex  congregatione  conftante 
ex  multis.  Tunc  autem  dicimus, legem  iliam  coftitui 
ab  vna  perfona  hfta , & ita  formahter  ( vt  fic  dicam ) 
vno  confenfu  confticui.Et  ideo  necefle  eft,vt  omnes, 
qui  fuffragium  deciduum  habent , vocentur , quan- 
tum commode  heri  pofsit,argumentol.  i.  C.dede- 
cur.I.  10.  vc!fufncietconuocareeos,quiin  vrbefuo 
loco  tuncadfunt , dummodo  dux  partes  totius  cor- 
L ntmtm-  porisprxfenteslint,argumentol.  nominationum, eo- 
tioTthm.  demtit.  <5cl.w«//j,ff.  quodcuiuscp  vniuerf  Etexeifde 

Lnuili.  iuribusconftat,  oportere,  vtfimul  congregentur  ad 

legem  conftituendam  per  modum  vnius  corporis. 
Non  vero  oportet , vt  omnes  confentiant , fed  quod 
maior  pars  curix  fecerit , perinde  habetur  ac  fi  ab  o- 
mnibus facium  fuiffet,iuxta L quoclmaior^ff.  ad  mu- 
nicip.quodrefteGloffa  exponitdehis,quiconuene- 
runt. Idem  in  l.a/t«rf,ff.de  regulis  iuris.  In  iure  autem 
Canonico  addi  folet,  vt  confentiat  etiam  fanior  pars 
c.i.de  i js,  qux  fi.a  mai.  part.  cap.  Sed  illud  eft  fpeciale 
hUtu  rebus  Ecclefiafticis,vt  vbi  notat  Abbas  nu. 3.  cScu. 

fecundum  ciuile  autem  ius  illa  cenfetur  fanior  pars, 
Ftlin  maior  totius  confe(fus,vt  notauit  Felin.  cap. 

dtin  0 mnes, de  coniYit.  num. 19.  «Scfeq. vbi  plura  dehoc 
punClo  videri  pOlTunt. 

Circa fecudamfolemnitatem  inquiri  maxime  fb- 
Lex  htim:,-  let  ,an  neceffc  lit,  legem  humanam  ellefcriptani,  in 
t.ajctipt»  quofeiendumeft,  luriftas  communiter diftinguere 
Mha,altA  legem  humanam  in  feriptam,  &nonfcriptam,  fed 
ntnftrtpta.  pgr  legem  non  feriptam  communiterintclligunt  co- 
fiietudinem,qux  vimhabetlegis  : de  illa  vero  nunc 
nontraftamus  ; infra  enim  de  illa  fpecialiter  dicen- 
dum eff,fed  agimus  de  proprialegc,  qux  exprefse,  6c 
direfte  a Principe  conftituitur.  Vnde  exilia  diftin- 
ftione  potius  videturinferri  legem  propriam  , de 
Ali*  litui  fio  qua  modo  agimus, debere  effe  feriptam.  Ita  enim  eft 
illadiftinftiointelhgenda , duplicem  fcilicet  effe  le- 
gem, vnam,  quxfolummtroducitur  pertacitum 
confcnfiim  communitatis , & Principis , cuiufmodi 
eft  confuetudoialiam  vei  o,qu5  fertur  per  exprelfum 
imperium, de  qua  procedit  dubitatio  propria.  Ciim 
ergo  lunfpcritihanc  pollerioremdiftinguant  a pri- 
ori tanquam  feriptam  a non  feripta , videntur  fenti- 
re,deratione  huius  legis  effe  feripturanvEt  alia  mul- 
ta in  confirmatione  huius  partis  adduximus  fuprjk 
lib.i.cap.ii. 

^ Nihilominusdicendum eft,  licetoptimus modus 

Cindujio.  ferendi  legem  fit  in  feripto  , non  elfe  tamen  hoc  de 
fubftantia,<S:  valore  legis.  Prima  pars  probaturpri- 

mo  ex  communi  vfu.Secundo,quiaoportet,vt  leges 
fint  Habiles,  ac  proinde,  vt  lignis  permanentibus  fe- 
rantur. Tertio, quia  fxpe  neceflarium  eft  expendere 
propria,  & formalia  verba  legis,  quod  non  poteft 
morahterfieri,nili  fint  feripta.  Nihilominus  proba- 
turaltcrapars  , quia  hx  rationes  tantum  fiint  con- 


gruentis > & maioris  vtilitatis ; non  tamen  probant 
abfolutam  necefsitatem  ex  natura  rei.  Quia  expref- 
fum  prxeeptu  fufficienter  poteft  verbo  ferri,&  pub- 
liceproponi , & per  traditionem  ab  vno  in  alium 

coferuari.  Imo  Chriftus  Dominus  ita  tulit  prxeepta 
fua  , &aliquanonfueruntindiuinisliterisfcripta. 

Hoc  vero  facilius  ipfe  potuit  agere,quam  humani  le- 
gislatores, quia  potuit  ea  feribere  in  cordib’,  & quia 
per  Spiritum  faniftuni  ita  regit  Eccleliam  Catholi- 
cam , vt  non  finat  eam  talium  prsceptorum  obliui- 
fci.  AtcphxcrefoIutio,fcilicetfcripturamnonefTcde  , 
fubftantia  legis,  communis  eft,  vt  patet  ex  Rota , tit. 
de conftit.decif  J.in nouis,<ScexPanormit.Decio,Fe-  ' 
lin.&  alijs  in  titulu,feu  rubr.de  conftit. tScIoan. Andr . 
inregula,»rwJop(Jir^,deregul.iur.  in  6,&fumiturex  Glojf*, 
Glolfa  in  c.i.^.poJiqUim,verh.in  fcriptu\de  cenfib.in  6, 
quatenus  numerat  plures  cafus , in  quibus  feriptura 
requiritur,& inter  eos  noponitlegein.  Probari  tan- 
dem poteft  ex  Cap.infim. 

decreiiimutifiae quain noftra pr&fmua  videntur  (ffedi^o.  tionU. 

yira.Idemqjfupponiturinc.i.derenunt.in  6.  Hocve-  Cup.x  dett. 
rbintelligendumeft,  nifioppofitum  fuerit  cofuetu-  nunium», 
dineprxftriptum , quia  cofuetudo  facere  poteft  ius. 

Oportet  aute  vt  legislator  non  habeat  poteftatem 
derogandi  confuetudinem : nam  li hancpoteftatem 
habeat , & fuam  voluntatem  fufficienter  exprimat , 
valida  erit  lex  folo  verbo  prxfcripta,  non  obftante 
confuetudine. 

Vlterius  vero  circa  eandem  partem  fupereft  in-  7. 
quirendum,qux  forma,  vel exprefsio  Verborum  nc- 
ceffaria  fit  vt  lex  fufficienter  edita  cenfeatur  ,fiueilla  veibornm 
feripta  fint,  fine  voce  prolata.  In  quo  dubio  genera-  ntctjftm, 
timloquendojfolumdicerepofflimus  debere  elfe  ta- 
lia, vt  fufficienter  explicent  intentionem  Principis 
elfe  ferre prxceptumftabile , 6c  commune, habenslp 
alias  conditiones  ad  legem  requifitas,&  quocumque 
modo  hoc  fiat,illumfufficere.  Primum  patet,quia, 
vt  in  principio  dixi, talis  fignificatio  eft  de  fubftantia 
legis  humanx:fecundum  vero  patet, quia  nihil  aliud 
eft  determinatum  iure  naturali,vel  alicuius  fuperio* 
ris.  Hineverbinferripoteft,  regulariteradhibenda 
elfe  verba  prxceptiua , quia  folum  prxeeptum  ind u- 
cit,  obligationem  j «5cquiaderationelegiseft,Vtfit 
prxeeptum, & quia  effectus  obligationis  odibfus,feu 
onerofus  cft , ideol^  ad  verborum  proprietatem  re- 
ftringendus  eft.  Quapropter  vt  intelligatur  fuperior 
ferre  legem,  non  fatis  eft , vt  dicat , Rogo,  peto,  hor- 
tor,velquid  limile,nifi  aliquid  addat,  quo  magis  ex- 
plicet obligandi  intentionem.  Sic  dixit  glof  in  cap. 
rogo,\ I .q.  3. ibi  politum  elfe  verbum  rogandi  pro  ver- 
bo mandandi  contra  propriam  fignificationern, for- 
te quia  ibi  Pontifex  rogat,  hortatur,  & mohet  ad  id , 
quod  fine  peccato  aliter  fieri  non  poterat.  Verumta- 
men  in  his , dc  fimilibus  decretis , non  oportet  verba 
improprie  accipere,quia  in  eis  P6tifex,velPrinceps, 
hortaturfubditos,vt  impleant,quod  alias  tenentur, 
tarrien  ex  vi  taliurri  Verborum  nouarn  obligationem 
non  imponit. Et  hxc  exhortatio  folet  a Iuriftis(vt  fu- 
pra  dixi ) vocari  confilium  reuerentix,  quod  non  eft 
nouum  prxeeptum,  fed  modefta , & paterna  petitio 
obferuantix obligationis,  quxiaminerat:  &ficlo- 
quiturglofinClem.i.deteftib.verb.ex/ierrtftttr.Eftlil 
optimum  exemplum  in  Conc.Trid.feffT.24.c.j.de  re-  GI0/4. 
format. ibi, SanctaSynodm hortatur, vt (oniuges antebe- 
nedtilionem  facer dotalem  in  templo  fufeipiendam  in  eadem 
domo  non  cohabitent,  Qux  verba  legem  obligantem 
non  contincnt,vt  omnes  intelligunt. 

Oportetergo,  vt  verba  legis  conftitutiuaprxce-  8. 
ptiua  finti polfunt autem  diftinguimam  quxda prx-  §iu*d»mld 
ceptum  proferunt  quali  in  aftu  iignato(vt  fic  dicam) 
aha  in  aftu exercito.Priora  quoad pr^cepta affirma- 

tiua  maximi  funtverbum,])r<tcjpia,veli»ipfro:  hxc  e- 
nini  verba  eff-evidentur,quxdefemaxim^indicare‘*"^S 
polfunt  voluntatem  obligandi,  vtfumitur  cUrhexVutxmm. 
Cit:mentm.exiuitdeparadtlo,deyeTh.  figmficat.  Whicitmexiwi 

Clemens  depArudilt. 


Lib.l  1 1.  Delege humana, Scciuili. 


Cap.X  V -Quae  forma  neceflariaih  ferenda  lege  humana. 
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Clemens  V.interpretatur, verbum, pr<e«/>n , indicare 
rigorofamlegisobligationem.Etidem  habet  Nico- 
lausIll.incap.fArdfjdeverbor.ligniticat.in  6.  Quo- 
a ad  negatiua  vero  praecepta, verba  propria funt,i«/;i- 
‘ ■ beo,pTolnbtO;&ifiimha,yt  m eifdem  decretis  declara- 
tur,<Scex  vi  lignificationis  talium  verborum  videtur 
perfemanifellum.  Verba  item  squiualentia  fufii- 
ciuntjvt  ibidem  declaratur,  huiufmodi  autem  elTe 
videmur\\^c,Omne$teneantur,nefntniliceati6dinnlia. 
De  verbis  autem  imperandi  in  aftuexercito,vtfunt, 
Tactteyibjlineti, omnes joluantitiemo  audeat)  & limilia, 
de  his  (inquam  ) multi  dubitant,  quia  frequenter 
proferri  folent  per  modum  conlilij,aut  fimplicis  di- 
reftionis, (Scita  Caftrofupra reprehendit  Panormi t. 
qui  dixit , hunc  modum  imperadi  fufhcere  ad  legem 
obligantem  conftituenda.Sed  certe  opinioPanorm. 
valde  probabilis eftinam pr? cepta  fuperiorum  ordi- 
narie feruntur  hoc  modo,  <Sc  cenfentur  fufticienter 
ferri, quia  illa  verba  fufhcieter  explicant  imperium. 
ItemC0ncil.Tr1dentinumfenr.13.cap.  7.  de  Sacerdo- 
te, qui  vrgente  necefsitateabftjjpraiuiaconfefsionc 
celebrat  cum  confcientia  peccati  mortalis,folum  di- 
cit , Quamprimum  per  qusefola  verba  le- 

gem obligantem  conftituit,iuxta  communem  intel- 
ligentiam,vt alibi  oftenfum  eft.  Quapropter confi- 
dcrata  proprietate  illius  locutionis , quadq  fuperio.r 
hoc  modo  loqui  tur  ad  fubditum , Sc  ex  aliis  circum- 
ftantiis,vel  ex  vfu  aliud  non  conftat , prtccipere  cen- 
fendus  efti<Sccum  proportione  quando  decretum  fu- 
pcrioris  ita  fertur,(&  inter  iura,feu  leges,  aut  decreta 
praeccptiua  inferitur  , fub  ratione  legis  ferri  vi- 
detur , nili  ex  aliis  conieiSturis  oppofitum  conftare 
pofsit. 

9.  Prsterea  dubitari  folet  de  quibufdam  verbis  in 
Tiubia  de^  particulari,(S:  in  primis  de  verbo,W4nrfo,quodinter- 
vetbiiUgum  dum  folet  fignificareide  quod  committo,  &ficmul- 

mandatum, 

vtrbum  quib.videripoteftFelin.in c.eam tC) 

' de  refcrip.num.9.1ed  nobis  non  funt  necelTarix,quia 
confiftunt  in  fola  verbi  aequiuocatione.  Mandatum 
enim  illo  modo  idem  lignificat,  quod  delegatio  vel 
commifsiopoteftatis,  per  quam  folet aliquisiudex 
vel  procurator  conftitui  ; hicautemfumiturvtiuf. 
fionem  lignificat.  Solet  item  verbum  mandandi  per 
vrbanitatem  poni  pro  verbo  petendi,  aut  rogandi, 
quo fenfu  vtitur ilio  Sixtus Pap.in  rr /iri- 

Stxttts  ap4.  Syluerius  in  c.Guilifarm  Patritius 

nojier  mandauit  me  ad  fe  venire  paiijice.  23  .q.  4.!.  mifi  t ad 
mepctendo,(Scc.VndeSylueft.verb.pr2:ceptum,q.2. 
& Armil.nu.7.non  putant  fufficere  fimplex  verbum, 
W4«d4Wi«,nifi  addatur  geminatio,mandandopr5ci- 
pim^.Anton.autem  a.p.tit.i  4.c.2.§ . 3.  ita  videtur  di- 
ftinguere  inter  verbum  madandi,  <Sc  praEcipiendi,vt 
prius  leuem  tatumobligationem,pofteriusgrauem 
indicet;aitenim,mandatum  fufficere  adlegem  obli- 
gantem tantum  fub  veniali  culpa;  prsceptum  vero 
etiam  fub  mortali.  Sedhocnullum  fundamentum 
habet  in  fignificatione  verbi ; nam  fi  madatumidem 
eft,quodiufsio, vel  imperium,  non  eft  cur  limitetur 
adleuem  obligationem , fed  pro  capacitate  materix 
obligabit,ficutetiamverbumprxcipiedinon  indu- 
cet obligationem  grauem , fi  materia  non  fit  capax, 
vt  infra  dicetur.  Dico  ergo  attendendum  eire,quis 
cui  loquatur,  (S:  quomodo  : nam  inter  aequales  ver- 
bum mandandi  non  folet  vfurpari  ab  eo , qui  rogat, 
vel  pctit,fedvrbanitatis  gratia  folet  vfurpari  ab  eo, 
qui  rogaturmam  petitionem  accipit  tanquam  man- 
datum , & multo  magis  ita  accipitur  tale  verbum 
quando  fuperior  loquitur  ad  inferiorem  etiam  paf- 
fiue(vt  fic  dicam.)  Atverb  quando  fuperior  loquitur 
ad  fubditum  a<Siiue  mandando,fic  verbum  illud  idg 
in  rigore  fignificat,quod  verbum  pracipio,vt  late  do- 
cet Felin.  fupra.  Atfp  ita  quando  ponitur  in  lege  fu- 
perioris  per  illud  ftatuentis , & ordinantis , in  rigore 
fufficit  ad  legem  conftituendam , nifi  ex  adiuniftis  e- 
SuarezdeLegib. 
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ius  fignificatio  diftrahatur.  Quia  in  rigore  lignificat 
proprium  prxeeptummam  eft  xquiualens  verb.pra- 
tipio  , 6c  alioqui  in  illa  occafione  conftatnon  poni 
gratia  vrbanitatis  , nec  in  alia  arquiuoca  fignifica- 
tione. 

Item  folet  dubitari  de  verbo,e»por/cf.  Aliquienim  10. 
putant  fufficere  ad  legis  imperium  indicandu,quod  Dubium  dtJ 
fentiuntNauar.cap.23.num.3o.prxfertiminlegibus  "vtfbo ^epor-^ 
EcclefiafticiSjde  quibus  infra,  <&Medin.traft.deie- 
iun.cap.7.Sed  ex  vi  verbi  contrarium  videtur,  tum 
quia  verbum  illud  potius  videturindicareiudicium 
dc  re  ipfa, quam  imperium , tum  quia  etiam  per  mo- 
dum iudicij  nondeclaratnecefsitatem,fedhonefta- 
tem,vtre£tenotauitCaftroIib.i.delegepoenaI.  c.  5-. 
d0cument04.De  verbo  item,po/««n«, dubitari  folet, 
quia  ex  vna  par  te  videtur  fatis  explicarevoluntatem 
fuperioris,in  qua  confiftit  fubftantia  prxeepti.  Vnde 
D.  7hom.  2.2.q.io4.art.2.dicitquacumqueratione 
confiet  fubdito  de  voluntatefuperioris  fufficere  ad 
prxeeptum  faltem  taci  tum.  Aliude  vero  verbum  vi- 
detur valde  ambiguum, quia  n5  omnis  voluntas  fu- 
perioris  fufficit  ad  obligadum,(&  in  dubio  funt  ver- 
ba in  mitiorem  partem  interpretada  in  materia  ob- 
ligationis. Dico  ergo  ex  circumftantiis  confideran- 
dum  effe,an  cadat  fuper  obligatione , i ta  vt  fuperior 
exprimat  fe  velle  obligare  fubditosmam  hoc  fine  du- 
bio fatis  eft, quia  in  illa  voluntate  eft  fubftantia  legis, 
vt  dixi. Si  autemverbum,vo/®,fblum  explicet  defide- 
rium,  6c  affeiSium  fuperioris,nonfatiseftadlegem. 

Exiftimo  autem  abfolute  prolatum  in  materia  legis 
habere  priorem  fenfum,nifi  ex  vfu,vel  materia , aut 
aliis  circumftantiis  aliud  conflet.  De  verbo  autem, 
ordmamus)6c  fimilibus  clarum  eft  per  fe  non  fufficere 
ad  propriam  legem  conftituendam, nifi  alif  circum- 
flantis cogant,vtfumiturexD.Thom.  2. 2.q.jo6.ar. 

9-ad  2.<S:exrationefa(fta,  quod  in  dubiis  mitior  in- 
terpretatio eft  adhibenda.  Addendumqueprxterea 
eft  oportere,vt  ex  verbis,  vel  circumftantiis  confler, 
prxeeptum  imponi , vt  perpetuum,feu  duraturum, 
donecreuocetur,quia  hoc  etiam  fpeftatad  fubflan- 
tiam  legis, vt  fupra  diximus.Ac  denique  neceffarium 
elTc,vt  feratur  per  modum  communis  prfcepti, quia 
finehocctiamnonefTet  lex. 

Hincveronafciturdubium,anoporteatlege  ferri 
permodumlegis,  vel  fufficiat  ferri  per  modum  fen-  Dubiolumi 
tentix  , quando  ab  illo  fertur  qui  poteflatem  habet 
condendilegem.Communis  enim  opifiio  eft  fenten- 
tiam  Principis  legem  conftituere.  Ita  tenetiafon.l.j. 
ff.deconftit.prin.nu.i.(S;inI.i.fF.deferiis,n.23.<S:  24. 
vbi  alios  refert  Ludouicus  Gomez  in  Prooemio  ad  Gtmtx,, 
regul.Cancellar.Gomez  qu.2.ad  j.cumPlatea,quem 
refertin  leg.nf^,C.dedecur.lib.io.Idem  tenenteom- 
muniter  Canoniftx  cap.iu  caufts,de re  iudicata,<&Fe- 
lin.in  rubrica  de  refcriptione,num.i.quirefert  alios.  , 

Et  probatur  primo  exlegevltima,  Cod.de  legibus, 
vbi  exprefse  dicitur  , fententiam  inter  partes  cum  * 
cognitione  datam  ab  Imperatore  in  vna  caufa , con- 
ftituere legem  in  omnibus  fimilibus  caufis  feruanda. 

Idem  fignificatur  in  leg.  1 . ff.  de  conftitution  princip. 
vbi  inter  modos  ferendi  leges  vnus  eft,  Quando  Iwpr- 
rator  cojinofcens  decreuityxh}  gidk  Glofla , dando  defini- 
tiliam  fententiam.  Ratio  reddi  poteft,quia  lententia 
Principis  eft  vcluti  regula,  ad  quam  omnes  inferio- 
res iudices  conformari  tenentur,  fechxceftpropria 
vislegis;eigo.Maiorinfinuatur,  <&  probatur  ab  Im- 
peratore in  di(fta  lege  vltiraa,  his  verbis,  Quid  enim 
maius, quid  fanctmmperidiefimaieftate  ? \el  quit  t anu 
fuper  bUfafiidio  tumidus  eft,vt  regalem  fenfum  contemnat? 

Q^uafi  dicat, fententiam  Imperatoris  tantam  habere  * 
au(ftoritatem,vtfubditos obliget,  ne  in  fimili caufa 
ab  ilia  diferepent , & quoad  hoc  virtuale  prxeeptum 
obtinere,&itahaberevimlegis.  Poteflqj confirmari 
ex  eadem  lege, quia  decretumimperatoris  habetvim 
legis,fedfcntentia  ab  ipfo  lata  continet  decretum  c- 
iusjergo, 
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Contra  hanc  vero  fententiamobijcipotcftl.  i.C. 
delegibuSjvbiTheodof.  Imperator  ait,  Q/<)4  ex 
L L.dihgib.  vel fuggejhonibiu iudicAtitutm procerum yinsro- 

ducto  ntgotto  liutuimuSjScc.generuluiuru  rurn  fint.  Vndc 
coohciturargumentum  : namillud,quodPrinceps 
communi  coniilio iudicantium , feu procerum  fta- 

tuitjveleft  fententiajvelplurc|uamfententia}&rame 

illadidturnonhabere vim generalislegis.  Confir- 
matur, quia  Princeps  ferendo  Tententiam  in  parti- 
culari caulanon  fungitur  munere  Principis  dicentis 
ius  toti  reipublicx  ,fed  potius  munus ptiuati  indicis 
incaufa  particulari , de  quapooeftiudicare  fecun- 
diim  propriam  opinionem  ; non  ergo  ftatim  legem 
ftatmt.  VndeCouarr.in  4. p.i.cap.7.§  4.nurn.i5.di- 
citjleg.vlt.  C.delegibus,intelligendain e!Te quando 
Princeps,  quipoteftatcmhabet  ferendilegeiilocca- 
fione  alicuius  controuerfite,  qux  inter  priuatos  con- 
tingit , legem  aliquam  eiusqjfenrum  explicat  & in- 
terpretatur ea  mente, vt  interpretatio  vim  legis  vni- 
uerfalishabeat;non  autem procederedecifionem  il- 
lius legis, fi  fimpliciterRex  ius  dicenspriuatis,aliqu5 
fcratfcntentiam  neque  fignificans^fe  illius  interpre- 
tationem generalem  facere , nec  exprefs^  legi s verba 
interpretans,  vt  inde  conflet  voluifle, interpretatio- 
nem illam  legis  vim  obtinere.  Atque  ita  indicat  Co- 
uarruuias  illam  legevltimam  intelligendameflede 
fentcntijs  , per  quas  Princeps  exprefse  interpretatur 
aliquam  legem,  vtique  fuam,vel  inferioris,  cuiuS  in- 
terpretatio ad ipfum  pertineat , ita  eflelimitanda 
communem  lententiam.  Aliam  vero  legem  fecun- 
dam procedere  de  aliis  fentehtiis  omnibus  , quae  ta- 
lem interpretationem  non  continent  , & ita  conci- 
liantur illae  leges  , &foluitiir  confirmatio  addita  eX 
fententia  huius  audoris.  Quia  quando  Princepsau- 
ftontatefua  legem  interpretatur,  non  efl  locus  pri- 
uati  opinioni, quia  Princeps  certo  fcit  fuam  intetio- 
nem,  Amentem,  quam  per  talem  fcntentiam  de- 
clarat.Et  ideo  illa  interpretatio  vim  habet  legis, feu  e 
contratio  lex  ita  declarata  iam  non  obligat  , neque 
habet  vim,  nili  iuxta  declarationem  ab  auftore  da- 
tam,quia  eius  eflin  terpretarilegem>cuius  efl  conde- 
re,vt  in  eadem  1.  vlt  .d\chur)Sc\n\. leges lucrati^tnUi 
cod.  Quando  autem  talis  interpretatio  exprefse  fic 
per  lententiam  aliquam  ab  eodem  legislatore  da- 
tam, etiamfi  fit  in  cau  fa  particulari,  necelTe  efl  vt  ge- 
neraliter declaret  fenfum  legis,  quia  non  potefllex 
in  vno  negotio  vrium  fen  fum  habere , 6c  in  alio  om- 
nino fimili  fenfum  alium , fed  vniuslegis  vnus  efl  le- 
gitimus fenfus,  cS:  ille  maxime  efl , quem  auftor  eius 
declarat. 

Sedlicethaecexpofitlo , quoad  partem  hanc  affir- 
mantem fententiam  cotinentem  interpretationem 
propria  legis  habere  vim  legis,certifsima  iit,&  in  illa 
legevltima  contenta;  nihilominusvideturnimiali- 
mitatio  illius  legis  ,&  communis  opinionis,  fi  ad  hac 
folamfcntcntiamreftringatur.  Quiaaudfotesgene- 
ralius  loquuntur, dc  verba  legis  gerteralia  funt  de  fen- 
tentia :nam  de  interpreta tione legis  poflea  agere  in- 
cipit.Vndein  illa  priori  partenon  fundatur  in  aufto- 
ritate interpretandi , fed  abfblute in  audloritate de- 
cernendi.Deinde  requirit  caufi  cognitionem, & pr|- 
Icntiam  partium, qu^  folent  elfe  necefrari.-E  ad  cogni- 
tionem faifli,  non  ad  iurisinteimretationem  : nam 
hic  xque  bene  dari  polTet  in  abfen tia  partium,dc  in- 
dependenter  a tali , vel  tali  faiflo  , quod  poflea  per 
particularem  indicem  poteft  examinari  ad  applican- 
dam faCio  i uris  interpretatione.  Accedit  qiibd  Gtof- 

fa  ibi  potius  intelligit,  legem  illam  procedere  in  his 
cautis,qui  non  funt  decifiper  leges.  Nam  m ahtt  ( in- 
^\ist)Uaem  [eruAremtif  fcrtptam . 

Vndc  eadem  Glofia  in  diiflal.  2.  intelligit,  legem 
vitimam  procedere  in  omnibus  fentcntijs,  quifc- 

runtiirab  Imperatore  in  quactimcpcaiifa,  illa  exade 

cognita, & examinata  in  pnifentia  vtriufqj  partis,vt 
in  cAdem  lege  exprefse  canetur,  & confequenter  in 
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fententia  latafolum  in  viiuris,  quod  ex  cognitione 
caufirefultat:  nam  tunc  fententia  conferens  ius  vn» 
parti,  vim  habetlegis  , fiue  declaret  priorem  legem 
( quod  fortafTe frequentius euenier  ) hiieconflituat 
illam,li  pro  fimili  caufanon  erat  conliituta.  At  vero 

didamleg.  2.  intelligiteadem  GlolTa  ibi  de  his  flatu- 
ris,feu  concefsionibus-quas  Imperatorfacit  per  mo- 
dum priuilegij , vel  in  gratiam  alicuius  perfoni  pro- 
pter oeculiaremrclpedum  7 vel  in  tali  tempore,  aut 
loco,propter  fpccialem  occalionem ; talia  n.  flatuta 
non  habent  vim  generalis  legis,  vt  in  eadem  1. 2.  con- 

fcquenterdeclaratur,&habeturetiaminl.  J.  ff.  de 
conft. prine.  & efl  confentaneum  regulis  iuris  28.  iic 
74. in  6.quddpriuat|  concelsionesnon  trahuntur  in 
confequentiam,vt  in  fimili  notauit  Glolla  dift.  19,  in 
prine,  efltp  in  re  vera  hic  fententia,  «Sc  fatis  confor- 
mis illi  leg. 2. 

Baldus  vero  ibi  addit,  legem  vitimam  de  legib.  J7. 
procedere  in  fententia  definitiua,  fiue  fi  tiurisdifpo- 
fitiua,fiuedeclaratiu3.  Non  verdinimerlocutoria, 
de  qua  loquitur  lex  fecuda,  vt  ipfe  exponit,<Sc  expref- 
fius  habetur  in  1. 3.  d:  hac  diflindione  vtuntur  etiam 
communiter  Canonifli in  c.  /flC4«/iV,de  reiud.  Sed 
ita  eam  limitant, vc  eam  euertere  videanturmam  fa- 
temur, fiinterlocutoria  fit  in  corpore  iuris  incerta  > 
habere  vim  legis;  item  fi  lata  fit  cum  cognitione  cau- 
li, & in  prifentia  parriiim  habere  etia  vim  legis,et- 
iamfi  non  fit  inferta  in  corpore  iuris.  At  vero  has  c5- 
ditiones  requirunt  etiam  in  fententia  dehnitiuaiu- 
xta  didam  legem  vitimam  ; non  videtur  ergo  necef- 
faria diftindio,  Maximecuminl.i.fF.deconfl. prine. 
dicatur,ctiamilhid)qu!)dPrwcepsdrpLino  inter loqau- 
tuseftjegem  (Jf”,  fi  ergo  citera  fint  paria , non  videtur 
efle  differentia, quia, licetfententia  lit  interlocutoria 
refpeducaufiprincipalis,  de  qua  tradatur,  poteft 
effe  quafi  definitiua',  quantum  ad  id , quod  Princeps 
per  illam  proxime  ftatuit,vel  declarat,  quia  ineoco- 
tinere  poteft  vitimam  (vt  fic  dicam)  eius  refolutio- 
nem  : fi  ergo  de  mente  principis  ique  conflat  per  v- 
tramep fententiam,eadem erit vtriusq;  ratio.  Diffe- 
rentia igitur  folum  effe  poteft  quafi  materialis , quia 
facilius , & frequentius  folet  de  hac  menteprincipis 
conflare  per  fententiam  definitiuam , quam  per  in- 
terfoquutoriam.  Atqj hoc modointelleda commu- 
nis fententia  verifsima  efl. 

Duo  autem  addenda  occurruiv,  vnumeft,necef-  1^. 
fariumfemperdfe  , vt  ex  verbis  fententii conflet, 
latam  effe  iTon  folum  ex  arbitrio  prudenti,  & opina-  duo 

tiuo(vt  fic  dicam)  licut  ferri  folet  ab  inferioribusiu-  fiuligt. 

dicibusjfederiam  expoteflate,&  voluntatedicendi, 

& ftahiliendi  certum  iusinam  aiioqui  priuatafente- 
tia  non  fufficiet , vt  cofirmatio  fupra  fada  rede  pro- 
bat,in  quo  etiam  benefencit  Couar.  Hoc  autem, vc 

dixi,frequentiusc5tingit,ciuandoPrincepsfcrtfen- 
tentiam,interpretando  aliquam  legera  propria,  vel 
iqualis,aut inferioris.  Quando verb  non  interpre- 

tatur,fcdconditnouuius,tunenece(reeft,vthocex- 
prefsiushgmficetur in  fententia, quiafententiadefe 

non  efl  conftitutiua  iuris , fed  declaratiua,quia  de  fe 

caditinfadumpriteritum,  veliusacquifitum,fe« 
priexiftensinter  partes  litigantes;  iudiciumauteni 
cadens  in  priteritum ordinarie  eftdeclaratiuupo-  , 

nunquam  conftitutiuumiuris,nifi  aliud  explicetuC.  1 

Vndefepcetiamcontingerepoteft,  vtPrincepsper 
takia  fententiam  non  interpretetur  ius  humanum . 
fed  naturale ; & tunc  magis  dubium  eri  t an  talis  fen- 
tentia legem conftituat , quia  Princeps  nonhabec 

maiorem poteftateinterpretandiiusnaturale, 
ratiociusprobauerit.  Qiiia  in  hoc  magnum  cft  di- 
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tiilis.  n.im  interpretatio  legis  cimlisprocedft  non  fo- 
Ium  .X  fcientia, fed  etiam  ex  poteftate,  & voluntate  j 
Su^ronf  interpretationem , etiamfi  nu- 

tat 

tationemfacercYtiusantiquummutarevideatur. 

Nora 


tiilis;) 


L.iC.deno 
i/o  todiufd- 
Mudo, 


jS. 

Huhioltm. 

Clojfa. 


Felin. 

Kngel. 


IS>. 


io. 
Subdi.', in- 
cilo dc  coiien 
leitgim. 


Cap.X  V .Qux  forma  externa  feruanda  in  ferenda  lege  hunana.' 

Non  cfl:  autem  ita  in  interpretatione  iuris  naturalis: 
procedit  enim  foluin  ex 
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;virationiSj  quseintesdum 
nonefteuidens  : fedtantumprobabilis,<Scideo non 
tam  facile  datur  cu  obiigationej& praecepto  fequen- 
di  illam,  6c  ideo  oportet , vt  in  modo  ferendi  Icnten- 
tiam  clarius  de  hocpraeceptojd:  obligatione  conflet. 
Et  tunc  ii  fententia  principis  apertum  errorem  con- 
tra iuflitiam,vel  rationem  naturalem  non  cdtinea  t , 
illi  flandum  efl , quando  per  modum  reguls,  & ani- 
mo obligandi  latam  fiiiife  confliterit. 

Alterum  audendum  erat,neceflarium  efle,vt  talis 
fententia  fufiicieter  proponatur, feu  publicetur  tan- 
quam  communis  regula  decidendi  limilescaufas  , 
qui3'vtdiximus)hocpertinetadcomplementumle- 
gis.  Magis  autem  fpeiflac  ad  promulgationem  legis, 
de  qua  Itatim  dicemus,quam  adeditionem,(eu  con- 
fiitutionem  eius,  de  qua  nunc  traiflamus.  Vnus  au- 
tem modus  magis  vittatus  conflituendi  talem  fen- 
tentiamin  flatu  legis  elTefolet,  quando  inferitur  in 
corpore  iuris, vtfumiturexl.j.  C.denouocodicefa- 
■ ciendo.f  penult.infine,&  in  iure  canonico  efl  id  ma- 
ximevfitatum,vtinfravidebimus.Nonvideturau- 
tem  hic  modus  publicationis  adeo  neceflari^v:  nul- 
lus aliuspofsitfufhcere  , quia  nullo  lure  id  cauetur, 
nec  ex  natura  reifequitur.  Poterit  ergo  alio  modo 
fententia  taliter  perpubhea  rtferipta,  vel  per  publi- 
cam famam  euulgari,  ita  vt  in  ratione  legis  coflitua- 
tur,  in  que  cum  proportione  leruandura  erit , quod 
infra  de  promulgatione  legis  dicemus. 

Ouotri autem fblet , anhocintelligendumfitde 
fententiafoliuslmperatoris, vel  etiam  aliorum  infe- 
riorum. Nam  Glolfa  1.1. ff.de  feri)s,verh.derog4re,(i- 
gnificat,  fencentiam  inferiorum  Jiagiflratuum non 
facere  legem , tStloquirur  in  particulari  de  Prxtore, 
vbi  id  notat  lafon  num.23.cum  Angelo, cS:  multis a- 
lijs,  qui  limitationem  extendunt  ad  Reges,  & alios 
inferiores  principes,  e tiam  habentespoteflatem  c6- 
dendi  leges.  Et  hoc  etiam  fequutus  efl  Felin. in  difta 
rub.  de  relcript.  Contrarium  autem  docuit  idem 
Angel.in  l.iffiw  veniunt, §.  citt  erum, fi.de  petit.hxredit. 
quem  Iafonfupra,&indiffaI.  i.  de confl. prine,  n.6. 
pofleriori  loco  refert,  & non  improbat.  Felin.  vero 
prius  reprobat , poflea  ex  parte  illius  fententiam  ad- 
mittit, fcilicet  quando  fententia  inferioris  potentis 
condcreleges  in  territorio  fuo  , inferta  efl  , inter 
coftitutiones  eius.  Sed  hoc  pertinet  ad  modum  pro- 
mulgationis, &fupponitpoteflatem  ferendilegem 
per  fententiam;hocautem polito  non  efl,cur  modus 
promulgationis  limitetur  ad  illum  modum  magis 
m his  inferioribus, quam  inImperatore,leruata  pro- 
portione. 

Quocirca  diftinftienevtendumeffecenfeo  , qua 
polita  facile  intelligetur , in  quo  fenfu  locum  habere 
pofsit  prior  fententia,& quomodo  Angelus  non  do- 
cuerit contraria.  Primo  ergo  li  Magiflrat  us  inferior , 
qui  len  ten  tiam  profert, non  habea  t poteflatem  con- 
dendi leges,clarum  efl  multo  minus  poffe  legem  fer- 
re,ferendofententiam:tum  quia  femper  efl  defeftus 
poteflatis:tumetiam,quia  modus  ferendilegem  per 
fententiam  nihilhabetfpeciale  , fed  potius  pertinet 
ad  extenlionem  quandam  poteflatis. 

Deinde  li  is,  qui  tulit  fententiam,  poteflatem  ha- 
beatcodendi  legem,  fubdiflinguendum  efl,  quia  vel 
efl  fupremusPrinceps  non  recognofeens  fuperiorem 
in  temporalibus,ac  talis,  vt  non  obligetur  iure  com- 
muni ciuilijfeu  imperialibus  legibus.Et  in  illo  proce- 
dit doffrina  non  minusquam  in  Imperatore,liueillc 
Iit  Rex,vt  Flilpanis,  Gallis,  dcc.fiue  Dux  fupremus , 
fiue  re  Ipublica , vt  Veneta,  de  qua  videtur  loqui  An- 
gel.m  pofleriori  loco  fupra  allegato.  Ratio  autem 
efl,  quia  doctrina  data  n5  fundatur  in  fpeciali  digni- 
tate Imperatoris, aut  PvCgisffed  in  iurifdidione  legis- 
latiua  fupremamam  ad  omnemPrincipem,vel  legis- 
latorem habentem  talem  iurifdiftionem,squelpe- 
ttat interpretari fuam legem,  accondere,  &poteft 
SuarezdeLegib. 


21. 


per  fententiam  illam  interpretari  ,ficut  poteftlmpe- 
rator,vel  ferendo  fententiam  potett  per  illam  legem 
condercjli  velit,  Aid  declaret  ; quis  enim, aut  quid 
prohibet. 

Deniq,’  taliseffepoteftPrinceps,qui  fert  fententia, 
vt  licet  pofsit  legem  ferre,  fuperiorem  nihilominus 
habeat,  cuius  commune iusleruare tenetur,  defo- 
lum  ex  concefsione  eius  pofsit  aliquas  leges  condere, 
non  contrariasiuri  communi, Et  de huiufmodi fen- 
tentia Iterum  diflinguendum  efl  : nam  fi  illa  conti- 
neat interpretationem  iuris comunisfupremi  Prin- 
cipis,non  poterit  inducere  legem, etiam  pro  particu- 
lari territorio  inferionsprincipis,  Quia  non fpeftat 
adilluminterpretarilegemfuperioris,etiarpprofua 

prouincia:tum  quia  effet  in  prsiudiciumfuperioris, 
tum  etiam  quia  lex  vnica  efl  pro  toto  regno  fuperio- 
ris,  ideoqj  vnum  vniuerfalem  debet  habere  fenfum , 
quem  non  petefl  dare  inferior  cum  au<flomate:alia« 
poffent  plures  exfimilibusinferioribus  varijs,  & co- 
trarijs  modis  interpretari  legem  profuisprouincijs. 
vnde  conflat , m ulto  minuspoffe  talem  fententiam , 
fi  fit  contra  ius  fuperioris, habere  vim  legis  priuatse , 
feu  municipalis  : tum  quia  non  efl  conceffum  illi  in- 
feriori legislatori  contraius commune  regni prsci- 
pere,vt  fupra  oflenfum  efl : tum  etiam  quia  nec  talis 
fententia  iufla  effet,vtpote  iuri  contraria.  Et  in  hoc 
fenfu  videtur  loquutiauftores ponentes  difcrimen 
inter fupremum,vel  inferiorem.  Quodetiamfigni- 
ficauit  Gregor.  Lopezinl.9.tit.i8.part.3.n.9.vbi  ait, 

quodlicet  in  fupremoSenatu  fuerit  iudicatum  con- 
tra ius  commune  regni  non  efl  curandum,  quiaMa- 
giftratus  non  potelt  inducere  flylum  in  derogatio- 
nem iuris  communis,&fumiturexl.«e»3e,C. de  fen- 
tent.  (Si  interlocut. omnium  iudicum.  At  vero  fi  talis 
fententia  effet  iuri  communi  regni  conformis, & ali- 
quid adderet  ad  iuuandum , vel  magis  confirmanda 
illudius,  quoadidpoffetlegem  particularem  indu- 
cere, quia  in  hoc  potefl  inferior  legem  ferre  circa  ea- 
dem materiam  cum  lege  fuperioris,vt  fupra  cum  co- 
muni  fententia  diftum  efl.  Et  eadem  ratipne  fi  fen- 
tentia talis  principis  inferioris  verfetur  in  materia, 
circa  quam  nulla  efl  lexfuperiorisun  ea  locum  habe- 
bit doffrina  data , nec  oportet  difliniflionem  facere 
inter  hunc  inferiorem , &.  fupremum,  quia  in  huiuf- 
modi  fententia  fe  gerit , vt  fupremus , & quia  poteft 
vtifuapoteflatelegislatiuain  tali  materia,& fenten- 
tiam potefl  fatis  explicare,  fe  velle  illa  vti,&  flylum , 
feu  regulam  inducere. 

Tandem  dubitari  hicpotefl,  anquoddidumeft  **.♦ 
de  fententia, locum  habeat  in  referipto , ftu  Epiflola 
Principis,  quod  nimirum  vimhabeatlegis  , quod 
maxime  locum  habet , quando  per  tale  relponfum 
interpretatur  aliquam  legem, vel  fuam,vel  naturale,  JX 
idem(perit,firefcribat,  ftatuendoquidferuandum  fententia, 
fit  in  aliquo  negotio, vel  dubio.In  hoc  enim  Bart.in  !.■* 

2.C.de  legib.  negat  referiptum  Principis  conflituere 
generalem  legem  , & in  hoc  differentiam  quandam 
conflituit  inter  Epiflolas  Pontificias , & regales , fed 
de  Pontificijs  poflea  fuo  loco  dicemus.  Sequitur  De- 
ciusinrubr.derefcrip.inprinc.&Paul.deCaflroinl.  paulHieli 
j.ff. de conflitut. prine.  Fundanturin diiflal.z.C.de  Cap*. 
legih.ibi, vdeon/uhatione.  Verius  tamen  efl,idemeffe 
dicendum  de  epifl.  vel  referipto  interpretante  dubi- 
um, quod  de  fententia.  Quod  docent Ialbn,AngcI. 

Felin.  & alij  fupra  citati , & videri  potefl  Burgos  dc 
Paz in  Procem. ad legesTaur.n. 450. & fumitur  ex  di- 
fta  lege  vlt.C.delegib.in  fecundaparte  eius,&  efl  ex- 
preffum  in  difta  1.  j.ff.de  confl.princ.ibi,  Quodeumqut 
Imperator  per  eptjhlam , & fubfcnpnenem  ftatuit,  veledi- 
ito prAcipit, legem  i^e conjiat . FIoc autem  intelligendu, 

& declarandum  efl  modo  difto  de  fententiamam  eft 
eadem  ratio  de  quolibet  refponfoPrincipis,quod  di- 
reifle  decidit  aliquod  dubium  , conflituens  illud  re- 
lponfum tanquam  regulam  operandi  : oportet  au- 
tem vt  non  fit  conceffumin  peculiaremfauorem,veI 
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p!iuilegiumai;ciiiusperfonj:  , velobparticuUrem 
?^r“umftan.iam  occurrentem,  &.ta=o<lem  modo 

conuliaiitunuraciuilujvcdiaumelt. 


CAPVT  XVI. 

promulgatio  necefurufit  adperfeclm 
conjlitfitiomm  Lgis  ctutUs. 
i^^Vpereft  dicendum  de  tertia  lokmnitate  legis, 

5 quamfiibfequentem  appellauimus,  coparauone 
fafta  ad  V oluntacem  principis,  <Sc  exterius  fcnptam , 

veldeclaratam  aluiuodgnoknhbiU  exteriusindi- 

canteillam,<Sccircaquamiapponoinpnmis,nonel- 

fe  fatis  priuatam  Principis  locutionem,  leu  exprel- 

fionem,vtlex  iam  lata  cenfeatur,  donec  voluntas, & 

iufsio  Principis  folemni  ritu  edita,  dclubditispro- 
polita  iuihoc  enim  & vtroqueiure  humano  elt  con- 
llitucum,vtfupralib.i.cap.  ii.  oftenfunieh,dcipfa 
legis  natura  pollulat.  T um  quia  eft  regula  operatio- 
nis,ad  quam  tora  communitas  fe  debet  conformare- 


I ih.  il!.  Delcechumana,6cciuili. 

&ibi  omnium  ore  prolata,  vel  eorum  ainflontate 
fcripta,  & imblicetllttypismandata,  nondum  e* 
lex, donec  aliquo  alio  modo  publico  fit  communita- 
ti propolita , & hanc  vocamus  promulgationem,  bi 
Iblemnis  editio  legis  litin  con  fpeftu  totius  po- 


pSr,vtpTnormit.  loqui  videtur,tuncfolemnis edi- 
tio includit  promulgationem-,  imnieritmy  diUm-  , 

gunntur.Nunquamergoeditiolegishabetfolemni-^^ 

tatem  requilitamilne  promulgatione -,neqj  e couer-^^^^^^^- 

fo  promulgatio  ehe  potelffmeroiem editione , quia  ^ ^ 

vel  cum  illa  fit,  vel  certe  addi  tur  edinom  legispnus^,^^^^^^^ 
fa£tx,dcfolemnizacillam^vtlic  dicam. ) Etidcu 
illa  duo  diftinguutur,  (Scdiuerlis  actionibus,  ac  tem  ne.nececti 
poribusfiunt,necefl'eeft,vtvtrumque  concurrat.  Et  ,r»pr.mu 

itafentitinnocentiusdiaocap.i.num.6.  dcholtieul.^-tr.tf 

num.  21.  & 22.  & ali), qui  copuUtiue  intelligunt  te-  J» 
xtumillum  j nos  autem  vtrumque  lub  nomine  pi  o- 
mulgationis  } vellblemnis  editionis  comptehen- 

dimus.  . 

Vt  autem  explicem  clarius  qualis  promulgatio  3. 

fufficiat,acnecdTar.aiit,diltinguoimerpromulga-  Dtjt,r>Bk 
tionem,dcdiuulgationem  legis.  Promulgationem 


non  poteit  autem  habere  talem  rationem  commu-  tionem,«aiuu.gaiioi.eiui^ 

nis  r/gulv,nifi  publ.cC  fit  edita, ita  vt  a tota  commu-  appello  illam  publicam  propoiuionem , leu  denun-  r 
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nitate  obferuari  pofsit.  Tum  etiam  quia  lex  eft  iignu 
voluntatis  Principis,  qua  vult  totam  communita- 
tem mouere , dc  obligare.ergo  oportet  ,vt  tale  lignu 
publicum  iit.  Vnde  fit, conditionem  hanc  ita  effe  ne- 
ccirariam,dt  intrinfecam  kgihumans,vtnon  pofsit 
Princeps,etiamfi  velit  legem  condere  fine  aliqua  pu- 
blicatione communitati  accommodata,  d:  de  fe  fuf- 
ficientCjquamuismodum  eius  variare  pofsit.  C^ia 
illud  prius , generatun  abfolute  fumptum  eft  iure 
naturali  neceifarium,  vt  oflcnfum  eit.Eltqj  commu- 
nis lententia  omnium, quos  referemus.  Solum  inue- 
. . niapudSeluam,debeiKf.q.22.n.  14.  quodfineicri- 
f-tUt l^x^crlig-u  jiittwhfiiondi- 
'^criptlaa  M’  tor  Vilit , & Citat  GloOam  in  Clcment.  2.  de  hvreticis. 
publttatine  At veroilla GlofTa in  verb.  ivr;<«i:,nondi:itfinepu- 
v*ttUx,(y  blicatione,ftditatimapromulgationc,qnod longe 
diuerfum  eltjVt  infra  declarabo. Neq)  aliter  loquun- 
tur Doftores  in  rubr.de  conflit. quos  etiam  Selua  re- 
fert. Vnde  etiam  ille  forte  in  eode  renfu  loquutiis  efl, 
per  publicationem  mteliigens  illam, quse  longo  tem- 
pore, vel  certa  folemnitate  fit  : hate  enim  poteft  per 
principem immutari,vt dicemus.  Explicandum  ve- 
roeft,  quxdeqHalisdtbe.uefrehscfolemnitas,  feu 
publica  propolitio , quae  folet  communiter  promul- 
gatio vocari. 

*•  In  quo  Panormit.in  c.i.dcpoftulat.  Pr.vlat.  n.io. 
i,  VaniTm,t  diflinguit , inter  folemnem  editionem , (St  publicam 
promulgationem,  (&  priorem  putat  fiifriccreadrub- 
ftantiam,&  obligatione  legis, line fecunda,quia  mil- 
io textu  dicitur  fub  difiunftione,  SdUinnntr eduur , 
aut pubhie ptomulgutar.  Vnde  ait  conftitutionem  ob- 
ligare ftatim ac folemniter  in  publico colilio editur , 
antequam  fit  publice  promulgata  , ac  fubinde  pro- 
mulgationem pbbhcamfolum  requiri,  quando  lex 
Farticulam,  fine  folemmtateedita  ell.  Melius  tamen  dicitur, illa 
duo  verba  isqiiipolltntia  efle , <&:  particulam,a«i.  po- 
•Jfepre/eu.  litam  e(repro,/f«,vt  frequenter  fit.  VndefierinSpo- 
teft,vt  lex  humana  incipiat  efTelex,  (S:  vim  obligandi 
habeat  priufqua  fit  aliquo  modo  promulgata  publi- 
ce. Nam  fi  dicatur  edita  foleniter,folum  quia  in  pu- 
blico confilio Regis , aut  fenatorum  reipublies con- 
feripta,  vel  definita  eft , hoc  non  eft  fatis  vt  fit  lex,  vel 


ciationemlegtf,  quar  fit  aut  vote  prxeonis,  autatn- 

gendo  legem  Icripcam  in  publico  loco, aut  alio  umih 

modo.  Diuulgationem  autem  appello  applicationq 

illius  primx  promulgationis  ad  notitiam , vel  aures 
fubditorumabfcntium,  qui aiu  legere,  aut  audire 
primam  illam  promulgationemnon  potuerunt  ; v- 
trumq;  ergo  explicandum  eft  : namre  veravtrumcp 
potefteflealiquomodo  ncceftarium , 6c  in  veroque 
oportet  aliquos  diccndi  modos  extreme  cuatraiios 

cauere. 

Dico  igitur  primo  : Exnatlirareinoneftpofitiu^  4* 
determinatacertafolemnitas , velpromulgatiopu- ^ Contjuji 
blica , fed  hxc  in  legibus  ciuilibus  ex  iplbmet  iiire  ti- 
uili,vel  ex  recepta  confuetudine,vel  ex  voluntate  ex- 
prefla  legislatoris  determinanda  eft.  Prima  pars  per 
fe  nota  videtur , quia  ex  lure  na  tiirx  folum  habemus 
quodhattenusdiximus  , legem  humana  debere  efle 
communitatifiifficiecerpropofitam)  modus  autem 
huiusfufficientixnon  eft  ex  natura  rei  definitus ; er- 
go determinatio  eius  non  poteit  ex  fola  ratione  na- 
turali determinari.  Addidi  autem  non  polfepolitiu^ 
determinari , quia  negatiue aliquid  defignari  poteft 
in  particulari  quod  ad  promulgationem  legis  necef- 
fanum  nijn  lit,v  t v.g.qucd  lingulis  lubditis  in  parti- 
culari intimetur, uecellarium  non  eft,vt  expreise  di- 
ckurnic.i.depoftuiat.  Prxlat.  vbi omnes id notant 
non  tanquam  in  uire  tantum  pofitiuoprxfcriptum, 
fedvtexnaturareiconlequens  ; tum  quialexper  fe 
relpicitconninitatem,  (St  ideo  refpedu  illius  poftii- 
laturneceflana  promulgatio  non  refpeiftufirgulo- 
ruiTiitum  etiam  quiailJa  legis  intimatio  particularis 
ad  lingulas  perfonas  eft  morahter  impofsibilis , &:  ex 
accidenti  poteft  in  multis  impediri ; lex  au tem  co«li- 
deratcr(,qii.Tjfuntperfe(&quxmora!iterfufhciunt, 

(Sc  ideo  licet  paiticularis  notitia,  vel  Ignorantia  legis 
pofsit  requiri  adaccufationem,  vel  extufationem  v- 
niufcuiusqjpei-rons.nihilominusfufhcienspromul- 
gatiolegisexhiscircumftantijs  non  pendet.  Sic  ergo 
quoad  aliquam  negationem  habet  determinatio- 
nem hxc  promulgatio  legis  , fcilicet , vtgenaraiis  lir> 

(Sc  modo  publico  fiatablque  priuataintimarione: 
quoad  illum  autem  modum  publicum  non  habet 


vtobligareiiuipiatetiamprxrentes,(Scfcientes,quia  pofitiuamdeterminationemhecpromukatioexfo- 
folemnitas  requilita  ad  legem  no  tantum  eft  ex  par-  lareinatura.  * ° 


te  conditorum,  fed  etiam  in  ordine  ad  communita- 
tem,(S:  ideo  non  eft  lex , donec  refpedtu  communita- 
tis habe:  ftatiim  legis , nec  incipit  obligare  Ungulos , 
donec  porsiteomunitatem  obligare.  Quod  optimi 
explicatur  in  legibus  editis  i n generali  concilio. nulla 
enim  poteft  elTe folemnior  editioante promulgatio- 
nem , (Sc  nihilominus  non  fufficit,  nili  feqiiaturpro- 
muJgatio.Quamujs  ergo  lex  fit  edita  in  regio  cocilio. 


Vnde  facik  colliguntur  alix  partes : quia  de  fafto 
femperneceirariumeft  , vthxc promulgatio  deter- 
minato modo  fiat,  qui  ad  legem  coftituendam  6c  re- 

quiratur,(S:riifnciat:aliasnunquampoiretfubditos 

conflare, quando  lex  fit  fuffi  cienter  conftituta,ita  vt 
obliget : ergo  cum  hoc  non  fit  ex  natura  rei  determi- 
natum , oportet , per  hominem  poteftatem  haben- 
tem conltnui  j ergoquoa^  leges cimles  maximeid 

fierj 
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fieri  poteft  per  ilis  ciuile,iuxta  quod  fieri  debenthu- 
iufmodi  legesjvelper  confuetudincrrij  quxadlegem 
introducendum  fufficit 5 vtinfra  dicemus,  vel  per 
voiimtatem  legislatoris;  nam  ficut poteft  legem  fer- 
re, ita  <&  modum  eius  determinare,  vtftatim  dice- 
mus. 

Declarandum  ergo  fupereft,  qus  certa  folemnitas 
<^»t  in  It-  promulgationis  mmcfufficiat,  velnecefTariafitpro 
ciii.ecepfta  legibus  ciuilibus,  6c  quo  iure  fit  determinata.  Et  in 
fiit  promtd-  particulari  folet  dubitari, an  fufficiat  vnica  promiil- 
gatto  cgu.  gatio  in  curia  Principis,  vel  in  Metropoli  totius  re- 
gni,velpluresrcquirantur,<&:quot.Vtautemadhoc 
clare  refpondeamus,  operte  pretium  erit  diftinguere 

feu  rumi 0 

mumtatii , t2tum,feu minus  v-ninerfaliumjalif  amplifsimarum 
aIu  amp/if-  Communitatum.  Sub  priori  membro  comprehen- 
fimarum.  dunturmunicipaleslegesciuitatum  particularium 
item  leges  vniusprouincigjvel  etiam  vnius  parui  re- 
gni, in  quo  vna  tatum  eft  principalis  ciuitas,feu  me- 
tropolis , qux  eft  veluti  caput  omnium  aliorum  po- 
pulorum. Sub  alio  capite  continentur  leges, qux  fe- 
runtur a fupremoPrincipe  habente  fubfelatifsimam 
ditionem.Quod  dupliciter  contingit, vno  modo  per 
vnionein  plurium  prouinciarum  in  vno  regno,  ita 
vtfingulx  prouincix  per  fe  componant  aliquo  mo- 
do vnum  corpusjdcvnaquxque  habeat  fuam  ciuita- 
temprxcipuam,  dc  quali  metropolitanam,  licet  ex 
iihs omnibus  prouincijs  vnum  regnum coalefcat, 
quod  ijfdem  legibus  gubernatur  , dc  morali  ter  eft 
quafi  vnum , dc  per  fe  indiuilibile.  Quando  autem 
prouincix  eiufdem  regni  cenferi  debeant  elTe  ita  di- 
Itindtx , & habere  diftindta  capita  prouinciarum, ex 
vfu,&moribuspopulorum , dc confueto  regimine , 

&.  .xftimatione  illarum , credimus  effe  accipiendum. 
Aiio  modo  contingit  ditionem  regiam  nonfolum 
ex  multis  prouincijs,  fed  etiam  ex  multis  regnis  con- 
Itare  , quxnonhabentinter  fe  moralem  vnitatem 
per  fe,  fed  folum  per  accidens  in  vnaperfondeiufde 
regis , ad  quem  vel  per  fuccefsionem , vel  alio  titulo 
per  accidens  deuenerunt:exempla  omnium  iftorum 
membrorum  inueniripoffunt  in  imperio  Hifpanix , 
in  quo  fub  vno  Principe  funt  plura  regna  inter  fe  di- 
ftinctifsima,  qux  aliam  vnionem  non  habent,nifi  in 
quaperfona  regis.  Ex  his  autem  regnis  quxdam  funt 
particularia , quorum  lingula  vnam  habent  metro- 
politanam  duitatem,  vt  videtur  elfe  N eapolitanum 
regnumAragonix,Valencix,<^c.aliqua  funt  amplio- 
ra, vtCaftellx  regnum  , quod prouincias valde  di- 
Itindtas,  & quafi  metropolitanascompledtitur,  dc 
huiufmodi  etiam  videtur  elfe  regnum  Gallix , dc  fi- 
, milia. 

7*  . De  legibus  ergo  prioris  ordinis  omnes  conueni- 

leges  ptictk  un t,  fufficicnter  promulgari  vnica  folemni  publica- 
«rdinttM  ticnefadtaiii  curia,velprxcipua  ciuitate,velinloco 
fromulgAn  {^(-yndummorempatrixconfueto.  Ratioeft,quia 
Z7pubU(!r  fufficit,vtlex  dicatur  publice , ac  folemniter  edi- 
ta, & vt  moraliter  valeat  per  totum  territorium,feu 
diftridumeuulgari  : ergo  ex  natura  rei  non  poteft 
cum  fundamento  aliquidampliuspoftulari ; nec  et- 
iam iure  pofitiuo  aliud  prxfcriptum  inuenitur  :ergo 
hocfufficit.  Et  confirmatur,quia  alias  oporteret  in 
lingulis  ciuitatibus , vel  populis  promulgari,  quia  fi 
vna  promulgatio  non  fufficit  in  capite,  non  eft  ma- 
ior ratio, cur  exigatur  in  quibufdam,quam  in  omni- 
bus alijs  populis.  Confequens  autem  eft  plane  fal- 
fum,vt  conftat,tum  ex  vfu:  t um  quia  lex  per  fe  refpi- 
cit  communitatem  : dcita  fatis eft,quod  toti  c5mu- 
nitatifemelpubliceproponatur.  Ex  qua  ratione  di- 
cebamus fupra,non  requiri  priuatam  intimationem 
refpedluperfonarum, vel  familiarum, eadem  fere  o- 
ftendi  poteft , non  efleneceffariam  relpedu  fingulo- 
rum  populorum  vnius  priuatx  ditionis,  fiue  ciuita- 
tis,fiueprouincixparticularisrcgni.  EIxc autem  in- 
telligiturperfe  , &nifi  in  ipfamet  lege  aliud  prxfci- 
batur;naminterdum  idpoterit  expedire,  d:  non  eft 
SuarezdcLegib. 


ime. 
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dubiMm  quin  fieri  pofsit , 6c  fxpe  nat,vt  ex  dicendi» 
conftabit , tam  in  prxfcnti , quam  in  legibus  Cano- 
nicis. 

De  legibus  autem  fecundi  ordinis  funt  variae  opi- 
niones.Prima  affirmat  in  illis  legibus  neceffarias  elfe 
piures  promulga  tiones,qux  fiant  in  capitib.  regno- 
rum,  vel  prouinciarum,  defadam  in  vnaquaqj  me- 
tropoli folum  pro  fua  prouinciafufficere,vel  fi  fiat  in 
curia  regis , folu  fufficerepro  illa  prouincia  cuius  eft 
caput , vel  in  quaexiftit.Ita  tenet  Glolfa  in  authenti-  Qi,  frg 
ca,vtfa<ftxnouxconftitut.collat.5.  verb.  huiuimodi 
/ex,&fequitur ibi Bartolus,&Baldusin lege, jsart. 
crafiJ^tmit.C.de  legib.IoannesAndreas  Data  fexti,Pa-  Saldus. 
normitanus  c.  2.de  conftitut.num.7.  & ibi  Felinus  n.  loan.Knd, 

7.  & alij  ibi,&  Nauarrusconfil.j.deconftitut.quxft.  Felinue. 
4.n.i9.&co.Sotol.i.deiuftitia,quxft.i.art.4.Angel.  ^^***^- 
verbo,/  A-',quxft. 7. num.j.  Armilla num. n. Rofell.n. 

8.  Ludouicus  Gomez  in  Procemioad regulas  Can- 
cel.  quxft.  2.  quialiterfentiuntdelegibusCanoni- 

cis,  de  quibus  fequenti  libro  dicemus.  Fundata  eft  tudouicM 
hxefententia  in  authentica,  vtf,x^£nou<tconftituUo-  ,Gomez.. 
tieSi&  exter,  quam  omnesita  intelligunt  j imd  Na- 
uar.aitjhancfententiampotifsimum  fundari  in  iure 
feripto. 

Difficultasverocontrahancfententiameft,  quia  9. 
lexitanoneft  vniuerlalis  proomnibuslegibus,  fed  Difficultiu 
folum  pro  legibus  difponentibus  circa  teftamenta,  contra  diffX 
quomodo  condendafint,&c.vc  patet  ex  c.i. eiufdem  JtHttntmm. 
authcntic^ihiySancmusigiturextlloKoftrasconfiitutio- 
nciiquit  pro  teftamentis fiunt iValereiCX  quo  in  communi  fa- 
clifunt  mamfefiA  ; in  prouinciis  autemy  ex  quo  direUe per 
metropohtifi paUmfaBa  funt.  Ex  quibus  fatis  conftat  > 
ex  vi  verborum  coftitutionem  elfe  reftriftam  ad  ta- 
lem materiam.  Nec  vero  eam  licet  extendere  pro- 
pter fimilitudinem  rationis;  tum  quia  forte  non  eft 
fimilitudo  rationis , quia  teftamentorum  caufe  funt 
magispix,  &ineispoterat  effe  magis  nociua  igno- 
rantia legis  obligantis,vel  irritantis  teftamentum,& 
piures  lites  ob  illam  caufam  oriri  poterat  in  illa  ma- 
teria,quam  in  alijs  ; tum  etiam  quia  Imperator  ibi- 
dem femper  reddit  rationem  expeculiati  caufavlti- 
marum  voluntatum.  Noneni??!  voltmm  ( ait ) deficien- 
tium infringi  voluntatem-,  tum  deniq;  quia  illa  extenfio 
per  fimilitudinem  rationis  raro,  aut  nunquam  in  Ic- 
gibusadmittendaeft ,vtinfradicemus.  Vndepro- 
pterhancobieiftionem  Vuafquez  »2.difput.i^6.cap. 

2. dicit,  fruftralurifperitosextendiffe  Authenticam 
illam  ad  omnes  leges  Imperatorum,  cum  defolis  te- 
ftamentorum legibus  difponat,  folumcjp  per  argu- 
mentum a fimiliextendiffe  legem  illam  finefuffici- 
ente  fundamento. 

Verumtamen  lurilperitinon  tantum  fimilitudi- 
nem  rationis,fed  etiam  verba  rubricx  illius  authen- 
ticxconfiderarunt,  vt  aperte  conftat  ex  Glolfa  ibi, 
quia  verba  rubricxgeneralia  funt,  fcilicet,  \tfaiht  ^egttnfitil 
noudtconfiitutiones pe/i infituationes earum, poft duos  men-  kqutn 

fes  valeant.  Quxrubrica,vtexipfius  verbis  conftat,  temexten- 
eft  ex  illis  , quxaluriftis  dicuntur  perfeftum  fen-  dendam  ejjt 
fum  reddere  , de  quibus  eft  apud  illos  dogma  rece-  tuxtagem. 
ptum,  habere  textus  auctoritatem  in  his.  In  quibus  raitattm 
nonrepugnat,  vtipfiloquuntur  , i d eft,  in  his,  qux 
non  funt  contraria  legibus  fub  rubro  contentis.  Vn- 
de  conclndunt , etiamfi  lex  ftriftiusloquatur , exten- ' 
dendamefleiuxta  generalitatem rubricx,  quando 
noneftrepugnantia,  nec abfurdum aliquod fequi-  L.i.  O/»* 
tur.  HxcregulafumiLurex  Glolfa  1.  & Do6ton- pideiujfores. 
busindiftaauthentica,6cinleg  1.  C.decapitat.ciui-  GloJ/a. 
um,&c.lib.  u.  &inleg.i.C.nefideiu(fores,velman-  Antonini  de 
dat.dot.  dentur,vbi  GlolfaMagift.  circa  finem, & ex  ^utuo. 
Anton.  de  Butrio  in  Procemio  Decret.  lafone  & De- 
cioinkg.  i.fF.  fi  certum  petatur,  & alijs  quos  refert, 
defequitur  AlbertusBrunustraftat.  deftat.  exclud. 
fcem.articul.S.num.  93.  &IoannesBoniustraftatu  lod.Bcniuu 
deftatutariavrbisprxfcriptione,Glo(fai9. n.  61.  & i 

fequen  tibus,  Sc  Rolandus  a V alie  in  quxftionibus  de  Vali. 

N 3 lucr. 
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Iucr.dotis,quatft.9.Vbi  addit, generalitatem  rubric» 
fufriccreaddecifionem  caufs,  non  obftanteloquu- 
tione  legis  magis  reftriaa  , quia  rubrica  poteft  pro 
textu  aliegari,  luxta  notata  per  fupradiaosDoao- 

res» 

H.  Hi  verbDoaores  omnes  nullam  aliam  probatio- 
nem afferunt  praeter  communem  ipforum  confen- 

fum  , dequafi  traditionem,  quae  in  interpretatione 
iurium  magnam  fine  dubio  habet  auaoritatem  . na 

fi  confuetudo  cft  optima^legum  interpres;  ergo  6c 

haec  tot, <Sc  tantorum  dolorum  tcftihcatio,quaecon- 

fuetudinem  neceffariohabetadiuniftam  , fiue  illam 
indu);erit,liue  deillateffificetur. Videntur  autem di- 
Aiaui^ores  fupponerc  rubricas  iuris  ciuilis  effe  eo- 

rundemImperatorum,ieu  lureconlultorum,  quoru 
funt  leges, quod  fundari  poteft  ini.  j.  ff.  ii  certum  pe- 
tat.&fortaffeinaliis.  Vnde  dicere folentiidemDo- 
ftores,  rubricas  Decreti  non  habere  auiftoritatem, 
quia  non  funt  ab  auftoribus  canonum,  fed  a Gratia- 
no, velaliis,  itanotantloannesAndr.  &Anton.in 
Procem.Decret.Exhocautem  principio,  valde  pro- 
babili illatione  colligitur , rubricam  reddentemfen- 
fumperfeftumhaberelegisauiftoritatem,  & non  li- 
mitari per  textum  regulariter  loquendo,nili  necefsi- 
tas  cogat, ne  credatur  talis  tituli  auftor  fruftra  gene- 
ralem illa  propofitionem  protuliffe ; fed  potius  leges 
fpecialius  loquentes  effe  veluti  membrailliusgenc- 
ralitatis,vel  quafi  materialia  exempla, in  quibus  cer- 
nitur,quodin  rubrica  generalius  continetur. 

Hoc  ergo  principium  negari  non  poteft  a Theo- 
logis cum  probabilitare,quia  in  his,quae  rationi  con- 
traria non  funt,neclegibus  repugnant,  multum  ha- 
bet ponderis  communis  confenfus  peritorum  in  fua 
propria  fcientiajpraEfertim  cum  fit  illud  principium 
per  fe  venfimile  <Sc  confentaneum  rationi. Ex  illo  au- 
tem optime  infertur  in  praefenti , diftam  authenti- 
cam extendendam  effe  ad  omnes  leges  ciuiles,  quia 
titulus  rubricx  generalis  eft , & fenfum reddit  perfe- 
ftum,& ita  habet  textus  auftoritatem  , & per  illam 
explicanda  eft  authentica,  ficut  vnum  iusper  aliud 
explicatur.  Vbi  etiam  conliderari  poteft,  quod  notat 
isliui.  Bald.Peruli.traift.deftatut.verb.rH^riw,  quotiesru- 
VDttfmm.  bf  ica  incipit  per  VI, aut  per  «c, decidere  &haberevim 
textus,quia  completum  lenfum  reddit;crgo  tuneper 
illam  refte  textus  explicatur.  Confirmatur  hocpri- 
mb  , quia  in  materia  huius  authenticae  haec  extenfio 
fauorabilis  eft:fi  autemconliderentur  allegati  aufto- 
res, etiam  in  materiis  odiofis,&  ftrifti  iuris  illam  do- 
ctrinam admittunt;ergo  a fortiori  eft  ad  hancauthS- 
ticamapplicanda.Conhrmaturhocfecundbjquiaa- 
lia  pars  illius  coftitutionis,quae  eft  de  dilatione  duo- 
rum menfium, generaliter  intelligitur,vt  infra  vide- 
bimus,&fumiturexquadamBullaPij  IV.  fuper  de- 
claratione temporis  obreruationis  Concilij  Triden- 
lurecommuntfaficitumeftiVt  ionjlitutionti  nouA 
non  nift  pofi certum  tempus  obtineant-^  nullibi  enim  inue- 
niturfancitum,nili  in  illa  authentica : ergo  intellexit' 
Pontifex  illam  legem  abfolute  de  nouis  conftitutio- 
nibusj&non  tantumdepertinentibusadteftameta. 
Denirp  non  repugnant  verba  authenticae  , quialicec 
occafioneteftamentorumlitfaCla  , & ideo  de  illis  Ic- 
gibu  s in  particulari  loquatur, non  eft  id  tamen  mate- 
naliterintelligedum,fed  quafi  gratiaexcmpli,& for- 
maliterfumendumeftjquodlex  intendit,  iuxta  ru- 
bricam,quamauCtor  eiiispropofuit.  Cui  intentioni 
confonant  nonnulla  verba,quf  rationem  generalem 
indicantjVt  (untiiln, Cur  enim  tulpubimus  eos^qutpojtttis 
no(irai  'ignorauermtcon(iitutioms.  Si  (vt  infra  dicit)  ei 
quodnon  fuerunt  fi>ffiiienurpropofita, ignorantur. 

Dicendum  ergoeft  vi  iuris  communis  imperialis, 
Kecefir  am  ciuilis  neceffariam  effe  promulgationem  legis  in 
tjf,  prttnul-  ciuitatibusprouinciarum, aut  regnorum  , vt  inlin- 
1,%’tfnt’r.  It-  gniis  prouinciis  lex  obliget, nec  fufficcre  vnam  piibli 
futn  ciHtu-  cationem  faCIam  in  curia  principis. Ratio  eft,quiaita 
iib^pyomr,.  ftatutuiii  eftiureimperiaUmododeclarato,iuu4ntc 


humana,  6CCIU1I1. 

etiam  confuetudinelmperij.  Congruentia  ycrdms-  4» 

gnaprofeabeft,vthocmodomeliusporsitlcxinno-  ,, 

tefcerc,&  vitentur  magna  incommoda,&  lurgia,  feu  ^ 

lites, qus  ex  ignoratione  legis  propter  diftatifsima^ 

promulgationem poffuntprouenire.Adduntluriftxf 

congruentiamjquia  Imperator  no  habet  curiam  ta- 
bilem,  & immobilem , fed  facilehiic,at£^  illuc  tranf- /j,. 

fertur,&  ideo  non  poteft  effe  tam  certa,  & vniuerfa- 
lis  promulgatio,qu2  in  illa  fit , prsfertim  pro  regnis, 
vel  prouinciis  diftantibus,  qu*  <Sc  magnam  morum 

difsimilitudinem,tS:paruam  communicationem  in- 
ter fe  habere  folent.  At(j  hinc  fit  vt  omnes  inferiores 
principes  temporales, qui  fubduntur  imperioj&legi- 
buseius,iuxta  hanc  regulam  , & conditionem  leges 
fuasparticulares  ferre  teneantur  , quia  non  poflunc 
ftatuere  contra  ius  commune,niii  confuetudine , vel 
fpcciali  iure  libi  conceffb  exempti  fint,vt  fupraeft  de- 
claratum.Vnde  etiam  fit,  vt  licet  hoc  ius  fit  ordina- 
rium , in  aliquibus  cafibus  polsit  fufficere  aliusmod* 
promulgationis, vt  quando  lex  fertur  per  fentetiam, 
vel  Epiftolam  principis , quia  fecundum  aliud  com- 
mune ius  fufficit  illam  publicari  fucceifu  temporis 
per  publicam  notitiam,^  famam, vel  per  incorpora- 
tionem in  communi  omnibus  fatis  nota,velaliofi- 
mili  modo, qui  velconfuetudine,  vel  aliqua  lege  ap- 
probatus fit.  . 

Tandem  ex  diftis  colligitur  hxc  non  habere  lo- 
cuminhis  regibus  qui  nonfubdunturlegibus  impe- 
ri),quiaeosnon obligat diftaAuthent.  oportet  ergo 
confulere  proprium  regem,  vel  confuetudinem.  Na 
iure  ciuili  regio  ftatui  poteft ; vt  vna  promulga tio  in 
c’uria,velinlocoaregedelignatofufficiat , quia  (vc 
dixi)hoc  non  eft  contra  ius  naturale,non  folum  quo- 
ad diuerfas  prouincias  vnius  regni , fed  etiam  quoad 
varia  regna,  quas  tantum  ex  accidenti  fubvno  Rege 
militant.  Regulariter  autem  credimusnonitafieri, 
quia  raro  etiam,  vel  nunquam  vna,eademquelex 
fimulpro  omnibus  regnis  huiufmodi  fertur.Quam- 
uis  ferri  non  repugnet  , fi  alioqui  pro  omnibus  iufta 
fit.  N am  de  poteftate  abfoluta  regis  poffet  vna  publi- 
catione pro  omnibus  regnis  in  curia  regia  publicari , 
quia  non  eft  intrinfeceiniuftum,neccontra  naturam 
legis.Interdurn  vero  effe  poteft  contra  Ipecialem  in- 
ftitutionem,dcforum  alicuius  regni, quodRex  Icrua- 
re  tenetur  ,quia  fub  ea  cdditione  videtur  poteftatem 
accepiffe.Er  generatim  loquendo,  conuenientius  eft, 
vt  promulgatio  fuaui  modo  fiat  in  vnoquotp  regno. 

Intra  idem  autem  regnu  facili  us  poteft  vna  promul- 
gatio fufficere  pro  omnibus  prouinciis,  quia  maior 
eft  conuenientia,& communicatio  inter  illas.  Vnde 
in rigoreidfufficit,nifi aliud  fit  confuetudine  intro- 
duftum.Quid  autem  delegibus  canonicis  cefendiun 
fit,iib.fcqucnti  dicemus. 
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Quando,  dr  quomodo  incipiat  obligeire  ex  natu-- 
ra jua  lex  ciutlii poflquam  ejl fujji- 
ctenter  promuU 
gata^ 


QVamuis  lex  in  aliquo  loco  promulgata,  confe-  l. 


_ quenter  fit  in  fuo  effe  fufficienter  conftituta  , & 
habeat  vim  adobligandum,nonindeftatim  conftat, 
poffe  fubito  totam  regionem , proquafertur,obli- 
gare.  Nam  licet  agens  fit  in  fe  perfefte  conftitutura 
cum  plena  virtute  agendi, non  femper  poteft  ftatim, 
ac  fubito  operari  in  propinquis , & remotis  partibus 
fphsr^fux.  Ob  hanc  ergo  caufam  de  lege  iam  fuffi- 
cienter conftituta  inquirimus  , an  ftatim  obliget  in 
totafuafph2ra,velquafuccefsione  fuam  obligatio- 
nem quali  diffundat. Suppono  autem  in  praefenti  fo- 
lum effe  fermonem  de  lege  prxcipientevtfic  , quan.  statut 
tum  ad  effeftum  obligandi, vel  cogendi , quia  de  aliisjlm. 
^ effe- 


ClrJPt. 

T*northit. 

feltnui. 

T)icim. 

Jmola. 

3* 

tufututuf 
ftddtBa  opi- 


Cap.X  VII  •Qfiomodopoflpromulgat^incipiat lex  obligare. 

cffedibusirritandiaftiis,inhabilitandiperfonaSj(S: 
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reuocandi  priores  leges,  dandi , velauferendi  pnui- 
lcgia,funcpccu]'aresdifticultates,qusinfrafuislo- 
cis  tractanda;  funt.Poteft  autem  quxftio  lixc  trafta- 
ri  vel  ex  fola  rei  natura  , dc  feclufoomniiurepoliti- 
uo  , omniurnqjfpeciali  voluntate  legislatoris,  vel 
adiunfta  hac  voluntate  , aut  comnaum  iure  poli- 
tiiio. 

Pfimb1gitur,loquendo  ex  natura  rei , cft  opinio 
multorum,  legem  humanam  ftatim,  ac  publice  pro- 
mulgatam in  loco  competente,  obligarem  toto  ter- 
ritorio,!!! quo  potcll  obligare  : iuxtapoteftatem,&: 
iurisdiclionem legislatoris,  nili  per  ipfum  legislato- 
rem furpendacur,vel  differatur  obligatio.Hoc  vide- 
tur fupponere  communiter  Doftores  ftatim  citan- 
di,qui  temporis  dilationem  in  hac  obligatione  i uxta 
voluntatem  legislatoris,  velius  poiitiuum putant 
effe  regulandam  ; nam  inde  inferri  videtur  feclufa 
huiufmodi  quali  fufpenfionepolitiua  , legem  defe 
ftatim  vbique  obligare.  Et  ratio  effe  poteft,quia  lex 
fufticien  ter  promulgata  eft  perfeifta  lex , & habet  o- 
mnia  requilita  ad  obligandum,  & eft  quali  agens  na- 
turale,quod  ftatim  agit,  quantum  poteft.  Atqj  hinc 
afortiorilequitur  : fi  legislator  exprefse  declaret, fe 
velle  ftatim  obligare  fine  vllamoraapromulgatio- 
ne,ftatim  obligare  illo  modo,quia  fi  taciturnitas,vel 
negatio  fufpenfiomsfufhcit,  vtlex  obliget  propter 
indefinitam,&abfolutam(vtficdicam)voluntatem 
legislatoris  •,  multo  magis  fufficiet  illa  voluntas  ita 
expreffa.  Et  e contrario  etiam  fit  optimum  argume- 
tum  ; namlegislatorpotefthocmodoobligare,fiid 
exprefse  velit,&declaret ; ergo  ille  modus  obligandi 
non  cft  contra  rationem  naturalem  ; ergoeoipfo, 
^ lex  pervoluntatemhumanamnonlimitctur,nec 
impeditur , abfolute  lata,  & promulgata  ita  obliga- 
uit.  Atque  hoc  modo  poffunt  etiam  pro  hac  fenten- 
tia  citan  auftores  dicentes , leges  pofitiuas  exprefse 
dicentes,fX»«MC,vel,exti<«f,autaliquid2equiualens, 
poft  promulgationem  ftatim  obligare  omnes , feu  in 
toto  territorio.  Quod  tenet  Gloff.inClement.  i.de 
hsretic.  verb,  fx  ta»t,'quam  ibifequuntur  Doftores, 

(5c  Panormitanus  in  cap.i.deconftit.n.7.& ibi  Felin. 

n.7.  limitat.^.  Decius,Imola,&alij,&Nauarr.  con- 
fil.i.dc  conftit.  qusft.  q.num.Jj.  <Stin  fummacap.ij. 
num.44. 

Hsc  fententia  fic  intclleifta , vt  explicata  eft , mihi 
femper  difficilis  vifa  eft.  Quia  plane  videtur  excede- 
■ re  poteftatem  legislatoris, & effe  fupra  conditionem 
legis  humanse , quod  ftatim  obliget  ab  inftanti  pro- 
mulgationis pro  toto  territorio,  feuprincipatule- 
gislatoris;  ergo  ex  natura  rei  non  poteft  ita  obligare; 
ergo  non  folum  abfolut^  lata  non  ha  obligabit , ve- 
rum etiam  fi  legislator  id  velit,  <Sc  declaret,nonid  ef- 
ficiet,quia  excedit  poteftatem ; imo  idem  eft  cu  pro- 
portione,etiamli  concedatur  dilatio  temporis,  fi  illa 
fufficiens  non  fit.  Declaratur  antecedens,quia  ad  a- 
ilualem  obligationem  legis  per  le  eft  neceffaria  noti- 
tia eius ; ergo  vt  pofsit  obligare,neccffarium  faltem 
eft,vt  per  fe  loquendo , pofsit  ad  notitiam  deuenire : 
nam  vbinon  eft  poteftas  ad  media , nctp  etiam  ad  fi- 
nem erit.  Sed  fieri  non  poteft, vt  fafta promulgatio- 
ne in  vno  loco , lex  ftatim  fciatur  ab  omnibus  fubdi- 
tis,&  in  toto  loco  iurifdiftionis;  ergo  impofsibile  cft 
vt  lex  ftatim  obliget , nec  ante  elapfum  fufficiens  te- 
pus,  intra  quod  legis  notitia  in  toto  territorio,  per  fe 

loquendo,pofsibilis  fit.  Confirmatur,^  declaratur, 

quia  promulgatio  legis,  vt  dixi,  neceffaria  eft  ad  fuf- 
ficientem  diuulgationem  : nam  hsc  requiritur  ad 
obligationenii  ergo  prster  promulgationem  conce- 
di debet  neceffario,&  iure  naturae  tempus  fufficiens, 
in  quo  fieri  pofsit  talis  diuulgatio  poft  promulgatio- 
nem ; ergo  quantumcunque  velit  legislator  ftatim  a 
promulgatione omnesfubditos obligare  , nonp5t, 
quia  repugnat  naturaliiuri.  Quomodo  enim  intelli- 
gi  poteftjv  t lex  hodie  promulgata  Madriti, hodie  et- 


iam obliget  habitantes  Conimbricx  ; planMdvide- 
turfupra  humanampoteftatem,  quia  per  feeft  im- 
pofsibile cSc  non  tantum  per  accidens,  confequieade 
dicnoticiam  talis  legis. 

Confirmaturfecuncib,  quia  eadem  eft  proportio  4, 
legis  ad  coinunitatem  vnius  populi , in  quo  promul- 
gatur, qU2  eft  ad  totam  communitatem  regni,  vel 
populorum  totius  territonjjpro  quo  promulgatur; 
fed  fi  lex  in  hocpopulo  priuatim , vel  fubmiffa  voce 
proferatur  in  aula  Regis , non  poteft  habere  vim  ob- 
ligandi communitatem  totius  populi,  quia  non  eft 
ita  fenfibili  ter  prolata , vt  fit  accommodata  toti  c6- 
munitati  talis  populi;  ergo  fimiliter  licet  hic  fit  pro- 
mulgata , non  fatis  eft , vt  pofsit  obligare  ftatim  to- 
tam prouinciam,aut  regnum,  quia  tam  impofsibile  ' 

eft,  legem  hic  promulgatam  ftatim  fciri  in  tota  Lufi- 
tania,  licut  eft  legem  promulgatam  in  hoc  cubiculo 
audiri  a tota  Conimbrica.  Confirmatur  tertio  ex  D.  1 

Thoma  1. 1.  q.9o.art.  4.ad  i^*^ic.tnx.c,ltgemobltgarem 
quantum  ettupromutgatto  tn  omnium  noiittain per je 3 vtl 
per  alios  peruemre poieji.  Et  addit  Caietan.  dt  merito  j 
hoc  non  intelligi  depotentia  logica , qiix  non  impli- 
cat contradi(ftionem,fed  de  politica,id  eft,  fecudum 
ordinem,velcurfuni  politicum.  At  publicatio  in  v- 
no  loco  faifta , non  poteft  humano  modo  peruenire 
adlocadiftantia;  ergoneclex  ftatim obligatin  om- 
nibus illislocis. 

Propter  hxc  ad  hoc  punftum  explicandum  dico  5-.’ 
primb;lexfufficienterpublicata  in  loco  debito, ab%  i^QontluJlt. 
illa  limitatione  temporis  ex  voluntate  principis,  aut 
determinatione  iurispofitiui,  ftatim  incipit  obliga- 
re ex  natura  fua.  H.vcaffertio  eft  confentanea  com- 
munijfententixpropofitx,  «St  probatur fufficienter 
ex  diftis  circa  illam.  Declaraturpraeterea,quia  fi  le- 
gislator non  prasfcribit  certum  tempus  ad  obligan- 
dum , non  eft  maior  ratio  admittendi  tantam  dila- 
tionem,vel  maiorem,  aut  minorem ; ergo  nullaad- 
mittendaeft;ergo  ftatim  incipit  obligatio.  Itemob 
hanc  caufam  in  huiufmodi  rebus  indefinita  xquiua-  . 
letvniuerfali,quia  alias effet  indeterminata  ac  pro- 
inde inutilis.  Vniuerfalitas  autem  in  prxfenti  eft,  vc 
poft  promulgationem  lex  femper  obliget;  ergo  fta- 
tim obligare  incipit.  Item  hac  ratioue  votum  fim- 
pliciter  faftum,  fine  defignatione  temporis,  pro  quo 
obligaturum  eft  , incipit  ftatim  obligare  quantum 
eft  cxfe;ergo  idem  eft  de  lege.  Oportet  autem  in  hoc 
notare  nonnullam  diuerfitatem  interprsceptane-  \ 

gatiua,<Sc  affirmatiua  :nam  priora  obligant  pro  fem- 
per, <Sc  ideo  in  eis  verum  eft  incipere  obligare  ftatim, 

& pro  ftatim : affirmatiua  vero  no  obligant  pro  fem- 
per,& ideo  licet  ftatim  etiam  obligare  incipiant,non 
tamen  proftatim,fedpro  tempore  opportunqiuxta 
exigentiam  materia,  «S:  prxfumptam,feu  probabile 
intentionem  legislatoris , ficut  in  exemplo  «ddufto 
devoto  cum  proportione  dicunt  omnes  auftores. 

Dicofecudo : Lexfufficienter &abfolut^promuI-  6, 
gatain  vnolococompetente  , licet  ftatim  obligare 
incipia  t,non  fimul,«Sc  in  eodem  momento  obligat  in 
toto  terri  tori  o ,pro  qu  o fer  tu  r ; fed  fuccelsiue,&  in- 
tra tempus  moraliter  fufficiens,  vt  notitia  legis,  6c 
promulgationis  eius  per  totum  territorium  diffun- 
datur. Hanc  affertionem  videntur  mihi  conuincerc 
argumenta  fafta  pofteriori  loco.  Qux  licet  videatur 
effe  contra  communem  lententiam,non  militabunt 
contra  illam, fi  inhoc  fenfu  explicetur,  fcilicet,vt  lex 
promulgataabfolute,ideft,  alegislatorenon impe- 
dita,feu  fufpenfa,  ftatim  natura  fua  obliget,  vbi  mo- 
raliter fciri  poteft,  id  eft,  in  illo  proximo , «Sc  prxfcntt 
locounde  vero  quafi  continue  extendatur  obligatio 
ad  loca  diftantia  intra  tempus  , in  quoprudentiar- 
bitrio  deferri  ad  illud  poteft  notitia  legis. |Quem  fen- 
fumnon  exiftimo  effe  alienum  ab  auift oribus  alle- 
gatis pro  priori  fententia.  Nauarrusenim  cumfibi-^'*»^^»’. 
obicciffet  quartoloco.quia  durum  eft  credere  legem 
Romx  promulgatam  intra  duos  menfes  obhgare 
N 4 /Ethio- 


iCthiopeSjdc  Indos:  refpondet,  concedendo  durum 
quidem, &grauifsimumeire dicere,  omnes  exiften- 
tesinillis partibus extraRomampeccare  contra  le- 
gem poft  illos  menfes.  Sed  noneffe  (ait)  durum  dicere } 
quod  obhgumur  poft  tempus , quod  vir  bonus , fiue  iudex 
arbitrabit  nrejfejufficiensyvt  lUidequibusquiritur  yfciantt 
attentad  jiantiapr9Utnci£,& quaUtatelegis i & frequen- 
ti<t  beminum  idius  prouincia  habitantium  Koma , & ve- 
nientium ad  eam, 0-redeuntium  ab  ea^quodejiapitf  imum 
temperamentum  dtdorum  in  ditio  cap  i.de  tonJUt*  Hsec 
Nauar.  Per  qux  videtur  clare  exponere  communem 
fententiam,vtnonintelligatur  de  obliga  tione,qua: 
in  momento  hat  pro  omnibus  locis  diltannbus,  fed 
rantrmit  tempusprudenter  exiftimandum.  Quod  pro- 

Yehn.  fefto  fatis  etiam  indicant  Panormit.fupra  5 11.7.&S. 
Btrt.  <ScFelin.n,7.(S:Bart.inl.o?«»«p(?ptt/i,fF.deiuftit.<Sciur. 
Lfgem  inci-  q.^.Nam,feclufa  legisdeterminatione certa,&  fufti- 
fereobligare  Ciente, dicunt, obligationem elTeiudicandapruden- 
pro  p-udenti  tiarbitriojiuxtatempus  moraliter  necelTarium,  vc 
aru^irriHx-  notitia  legis  polTer  ad  loca  dillantiaperuenire.  Idem 
ta  tempi44  videntur  fenlifle  D.Th.& Caiet.Ioco  allegato:ad  ob- 
cefTariHm  bg3t^'onsm  enimlegisrequirut,vtnotitia  legis  mo- 
v! n(t:ttale  >'aliterperuenirepofsit,vbi futura ell obligatio.  £t 
gii  hjiberi  cxprefsius  ibi  Medin.concl.^^.dixit, leges  tunc, di:  non 
pojpt.  ante elTefufhcienter promulgatas  , quandolicpro- 
poht.'Efunt,vt  moraliter  loquendo  in  ominum  no- 
titiam peruenire  valeant. 

Poteft  prxtereahaec  alTertio  fumi  ex  cap. i. de  con- 
Cop.\  de  celT.prxhen.m  6.ihi, Lex, feti  conjlitutio , & mandatum 

etntiji.  nullos  afirmg  int,  ntfi  poflquam  ad  notitiam peruenertnt 
eorundem, aut  tpji  poft  tempus , intra  quod  ignorare  mini- 
me debuijjet.  <^i:e  vltima  verba  notanda  funt:nam 
ineis  fatis  ligniricat  Pontifex  legem  non  obligare, ni- 
fi  poft  fufhciens  tempus  elapfum,  intra  quod  mora- 
liter fciripoffetmam  illud  eft,in  quo  ignorare  mini- 
Keftimdetur  me  debuilTet.  Neq;  contra  liancaiTertionemobftat 
«bieBions.  ratio  laifta  in  prima  fentetia,qui  a licet  lemel  prompl 
gata  lit  vera  lex,<Sc  habeat  vim  obligandi  perfedtam , 
nontamenftatim  , veliimulapplicaturfufhcienter 
adagendum(vtficdicam)inlocadiftantia  , &ideo 
debetfuccefsiue  deferri, (Scapplicari.Neqjpropterea 

erit  necefle,vt  in fingulisprouinciis fiat  noua  folem- 
nis  promulgatio(vt  fine  caufacolligit  Medina  etiam 

prolegibusPontifichs,dequibusinfradicemus)nam 
ex  natura  rei(vt  nuncloquimur)fufficit  illa  prior,  6c 
D Thom.  eos, qui  eam  audiunt,ad  alios  diftates  deferatur, 

vt  D,Thomasfignificaifitdicens,fatiselTe,quod  no- 
titia legis  per  alios  polsit  comparari.  Si  autem  non 
fblum  non  fiat  noua  publicatio  in  diftantibus  locisj 
etiam  nec  concedatur  Ilifficiens  tempus,  vt 


Lil>.  i 1 1.  D e Icgc  humana,  & ciuili. 


prima  folemnis  breui  tempore  fiat,  & finiatur  phyfi- 
ce  ( vt  fic  dicam,)  tamen  non  cenfetur  moraliter  clTe 
completa,  donec  fonus eius  pofsit  adloca  diftantia 
peruenire,quod  non  fit  paruo  tempore:  imb  nec  cer- 
to,acdeterminato,ledpriidenti  arbitrio  opuseft,vt 
Dodores fu pra allegati  dixerunt.  Haecautemintel- 
ligendafuntdeobligationelegis,vtinprincipiodixi: 
namfifermolitdealijseffedlibus  , vt  de  irritatione 
adius,  vel  de  pcena  ipfo  faifto incurrenda , poteft  efle 
fpeciale  dubium  delenfuillius  particula:,  extunc, 
de  quo  infra  fuis  locis , <Sc  paulo  inferius  aliquid  ad- 
ijciam. 

Secundo  infero,  quodlicetlegislatoriniplalege 
defignet  exprefse  certum  tempus , vt  ex  tunc  lex  obii-  Cmll»r 
get , femper  eft  id  accipiendum  vel  quoad  inceptio- 
nem obligationis, vel  quoad  illa  loca,pro  quib.  tan- 
tum tempusmoraliterfufricit : frequentius£;p]lladi- 
latioponitur  ad  fulpendendamobligationem  intra 
illud  tempus, etiam  pro  ilJis  locis, in  quibus  lex  pofi. 
fet  ex  natura  rei  obligare  a pumfto  promulgationis, 
nifi  legislator  illam  reftringere  t:  vt  patet  ex  Authen- 
tica, vt  fall(SnoU(tconftitutiones, quam  Aatim  traiftabi- 
mus.  Ettuclexincipietobligarelinitoillo  tempore, 
limule;^  obligabit  in  toto  territorio , fi  tempus  illud 
fit  fufriciens  ad  diuulgationem  legis  per  totum  illud. 

Quia  hsc  eft  intentio  talium  legum,<!ic  nihil  inuoluit 
repugnansleginaturali.  Etitafentitaperte  Nauar. 
diifta  q.  4.n.  17.  Si  vero  tempus  illud  nonfufficitpro 
locis  diftantioribus  , quoad  illa  feruanda  eft  regula 
data,dc  extendendum  eft  tempus  prudenti  arbitrio, 
quantum necefiefuerit,  vtpromulgationis notitia 
pofsit  ad  illas  remotas  partes  peruenire,feruata  pro- 
portione ad  initium  obligationis.T unc  autem  tem- 
pus illud  computandum  erit  aprima  publicatione 
legis , quia  id  fufficit  ad  confummationem  promul- 
gationis. Quxomnia  exhis,qu:e  deiurepolitiuo  di- 
cemus,clariorafient. 

1 ertio inferojlegem indeSnitMatam,  & promul- 
gatam  non  obligare  fimul  omnes  fubditos,pro  quib,  ^°ro!lati» 
feruir.Italentit  Nauar.  n.  17.  dumait,ideoiuxtaius 
ciuile,  legem  non  obligare  intra  duos  menfes  a pro- 
mulgatione,vt  lex  non  pniis  liget  quofdam  fubditos 
quam  alios : fed  omnes  incipiat  fimul  obligare,&  ita 
in  ho  cferuetur  maior  squalitas : ergo  per  argumen- 
tum a contrario,  fi  ex  iure  communi,  vel  voluntate 
Principis  nulla  fiatfufpenfio,  vel  determinatio  teni- 
poris,lexpriixsobligabitquofdam,quamalios,  fcil. 

propinquiores,quam  remotos.  Ratio auteeft,quia  ‘ 
priuseftfufhaeterpromulgatapro  vicinis, feu  prx- 
lentibusjcjuam  pro  diftantibus.  Etineodemfenfu 


publicatio  alicubi  fafta  pofsit  ad  loca  remota  Derue-  T ' /r 

nire,non  video,quomodopofsint homines  exiften- 


g. 


tes  in  illisremotislocis obligari, cum impofsibile  il- 
lis ht  habere  illius  legis  notitiam, cScconfequenter  in- 
uincibiliterillamignorent, non  tantum  ex  accideti, 

fed  etiam  per  fe,moraliter  loquendo. 

E^4“'^’^®‘^o^figoprimb,quodlicetlex  dicat,  ex 

Ccf$U»r„im  »««Ovelquippiamfimile,non  ideo  incipit  fimul  ob- 
pumum.  ligarem  toto  territorio,pro  quo  fertur,  quia  lex  hu- 

mana heut  non  poteft  obligare  ad  impofsibile,  ita 
nec  poteft  obligare  modo  impofsibili  , nec  circa  ta- 
lem modum  aliquid  ftatuere,  quod  repugnet  cum 

rationenaturali:oftenfumautemeft,illummodum 

obligandi  elfe  impofsibiIem,<S:  contra  rationem  na- 
turalem ; ergononpoteftilleelTefenfustaliumver- 
borum  Senfus  ergo  eft, vtex«tt«c,i.vtftatim,  ac  lex 
promu!gaturinlocodebito,fincvlla  mora  obligare 

incipiat  omnes,  ad  quorum  notitiam  moraliterde- 

iienirc  poteft , «Sc etiam  extendatur  obligatio 

Mtdtna.  ""’"”’P''®'^'‘^'‘eueritetiammoralispoteftasdif- 

funcknd.not.tumadomnes.  Etideo  dixitMedina 
Ihpra,  promulgationem  legisnfi  fieri  in  mftanti,  aut 

in  paruo  tempore,  fed  in  tcmporisfpatio,  quo  pofsit 

‘^ci'cnire.  QiiodQnomodo 

ntcllcctummihi  valde  placet ; nam  heee  publicat 


tio 


mulgatam  refpeiftu  quorfidam , d:  refpeftu  aliorum 
non  eile  latispropofitam. 

Quarto  infero  , poftelapfumfufficienstempusa  u, 

folemni  pubhcationelegis,vt  eius  notitia  per  totum 
territorumamorahterdifFundatur,abfolJt^loquS 
doobhgatintotoillo,&omnesdeillo,etiamfifor- 

tafle  tahs  notitia  ob  incuriam  hominum,  vel  cafu  a- 
liquoadpluresfubditos,  veletiamadaliquam par- 

f ««ta.quia  ad  obliga. 

T t > '''notit.aeiushabfa- 

,«.1,  r.  «i^dofaaa  ellfolcms  pub. 

1 cat  o,& tempusrufh£u„saaplum£ft,poteratno- 
obb«fli‘''‘^°T"'’"‘"""''  • '‘■Sohocfatiseft.vt 
tunct/ft  & b“  " “ notirialcgis  non  eft 

quin.h.ldeeaaudieruntfineipforum culpa ergo 

ofatiseftpotuiirepen.emrenotitiamlegisadpar- 

tcsil- 


Cap.  XIII.  De  tempore  in  qu6  lex  incipit  obligare  fecundum  IUS  CUI. 

tes  illas, vel  ad  perfonasjniiiperueneric.  Antecedens 

patet,quia  illi  non  peccant  non  feruandotalemlege,  CAPVT  XVITf 

<5c  conleqaenter  non  incurrunt  poenam  eius;ergon5  ’ » i l* 

obligantur  lege.  Econuerfoautem  ii  modo  abquo 
extraordinario, Yt  per  Angelos  malos,vel  bonos  ali- 
quis exiftens  in  india  feirer, eodem  die , vel  menfe  le- 
gem promulgatam  Matriti,feclufa  omni  determina- 
tione policiua  obligaretur  illa  lege,  & peccaret  vio- 
lando illam:ergoilatim  a principio  eft  fufticiens  vir- 
tus ex  parte  legis  ad  obligandum  xqualiter  in  vn  ocp 
cafu,iipoft  publicatione  habeatur  notitia,  folumqj 
erit  differentia,quia  in  hoc  tempore  breuiori  eft  fre- 
quentior,ac  quali  per  feneceflariaexcufatio  : in  alio 
vero  eftper  accidens, & rara,  & ideo  erit  differentia 
quoad  forum  externum,quia  quado  tempus  eft  bre- 
ue,&  infufliciens,pr2fumiturignorantia  inuincibi- 
lis:non  vero  quando  tempus  eft  fufticiens  ;in  re  aute 
ipfa,&  in  veritate  nulla  videtur  effe  differentia. 

Refpoudeo,a!iquos  exiftimare , differentiam  hanc 
reduciadqiisftionemdevocabulo  , an  in  illo  cafU 
dicendum  lit,legem  non  obligare, vel  fubditos  igno- 
rantes cxcufari.  Dico  tamen  hocfortaffe  habere  lo- 
cum , quando  ignoratioeftpofttempusdefcfufli- 
ciens  ad  habendam  notitiam  legis,  de  quo  modo  lo- 
quendi paulo  poft  diram.  At  vero  quando  tempus 
defeeftinfufhciens, dico  , noninmodotantumio- 
queiidi  , fed  inreipfalegem  non  obligare  infra  illud 
tempus  pro  remotilsimis  partib’,  eodem  plane  mo- 
do,quo  non  obligaret  in  curia  Principis , li  non  fuif- 
fetin iliapublicepropolita  , etiamii  effet  editacum 
pleno  condlio, ac  deliberatione,quiaequ6  eftimpof- 
fibilis  notitia  legis  pro  talibus  locis , feruata  propor- 
tione, Imo  quodammodo  eft impofsibilior  notitia 
inpartibusremotisftatim  poftpublicationem , qua 
fitineodemlocoanteeandcm  publicationem,  quia 
facilius  eiinoffeMatriti  eodem  die,  qiix  Rexfecret^ 
ftatuit  line  publicatione, quam  fcireNeapoli.qu^  eo- 
- dem  die  Matri ti  publice  euulgauit.ltaq;  in  eo  cafu  no 
folum  eft  exculatio  ex  parte  fubditi , fed  etiam  infuf- 
ficiensex  partelegis,&  ideolimpliciter  non  obligat, 
vel  quoadefiicacianijvel  qiioadfufhcientia(vt  lic  di- 
cam.)Qnandover()notitiapromulgationis  legis  po- 
tui  t peruenire,<&:  cafu  non  peruenit,lex  de  fe  fuffacie- 
terobligatjlicetdefaiftonon  liget  ignorantes.  Quae 
differentia  licet  forte  quoad  effeiftum  obligationis 
non  habeat  in  re  morali  diuerfitatem  ordinarie  lo- 
quendo,nihilominus  quoad  alios  effeftus,pr^lertim 
irritandi,aut  inhabilitandi , poteft  illam  habere , vc 
infra  in  propriis  locis  dicetur. 

• Et  pi  xeerea  in  illo  extraordinario  cafu  credo  effe 
diuerlitatem  etiam  quoad  obligationem.  Nam  li  ali- 
quis in  India  exiftens  induftriadfmonis  haberet  no- 
titiam eorum,quf  in  Hifpania  gerutur  ante  tempus, 
in  quo  poffet  humano  modo  talis  notitia  illuc  per- 
uenire  , ille  fciens  legem  in  Hifpania  promulgatam, 
infra  illud  non  obligaretur  illa.  Quia  refpedlu  illius 
re  vera  non  eft  fufhcienterpromulgata,&iIl3  notitia 
per  Angelum  collata  non  pertinet  ad  promulgatio- 
nem,necad  humanam  notitiam.  Q.uod  tamen  fecus 
effet,li  poft  tempus  fufficicns,«Sc  poft  promulgatione 
defe  cdfummatam  aliquis  reciperet  illo  extraordi- 
nario modo  diuino,velangelico  notitiam  legis:  nam 
fine  dubio  obligaretur  lege,  quia  lex  defeiamfufh- 
cienter  obligabat, & impedimentum  erat  accidenta- 
le,quod  fublatum  eft,<S:  nihil  refert,  quod  per  hunc, 
vel  illum,hoc,vel  illo  modo  auferatur.  Et  ita  fuftici- 
enter  relponfum  eft  ad  obieiftionem,(5c  om- 
niadariora  fientinpunfto 
fequenti. 
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De  tempore, in  qtio  lex  incipit  obligare  fectm  - 
dumim  ctmle^. 

SVpereftergo,  vt  dicamus, quando  incipiat  obii- 
garelexciuilisfecudumiusciinle.  Quidamenim 
moderni dieunt,ftatimapublicatione  obligare,  fo- 
liimque excipiunt  leges  pertinentes  ad  teftamenia. 

Ratio  eft,quiail!xfolxexceptx  funt  in  Authentica,  ^ 
vt»ouaiotififtuttones,colhx\onti<i.  De  exteris  autem 
nihil  difponitius  ciuile,&  ideo  fuccedit  lex  naturx. 
Nihilominus  dicendum  eft  primo , Leges  Impcrato- 
nim  non  incipiunt  obligare  intra  duos  menfes  a pu- 
blicatione fafta  in  vnaquaque  prouincia  , 6c  poft 
duos  menfes  ftatim  obliganttoramprouinciam,nili 
aliud  in  ipfa  lege  expreffum  lit.Hsc  affertio  elt  com- 
munis Doftorumvcriulque  luris,  atqj  etiam  Theo- 
logorum qwos  in  hoc , dc  in  pixcedenti  capite  retuli. 

Et  fundamentum  primx  partis  eft,quia  i taftatuitur 
in  illa  Authenticajcuiusdifpoiitio  generalis  eft  quo- 
ad omnes  leges  ciuiles  Imperatorum,vcin  cap.  prx- 
cedenti  fundatum  eft:  ille  enim  difcuiTus  hiceftap- 
plicandus.Et  apud  me  multum  confirmant  hac  par- 
tem verba  Pij  1 V.in  Bulla  pro  Concilij  Trident.  pro-  -P'"* 
muJgatione,vbi  inter  alias  rationes  defignandicertu 
tempus  pro  Concilij  obligatione  hanc  ponit.  Et  me 
euamtoitmumfancnumtft  i vt  conjUiuttonatioua  rm, 
tionnifipo/lcettumtenipus  oinwfrfnr.Vbi  clare  attendit 
ad  diftam  authenticam,quia  in  iure  ciuilinon  eft  a- 
lialex,quxiuscemmune  ciicahocftatuat. 

Secunda  vero  pars  conftat,quia  tranfaifis  duobus  z. 
menlibuslexnonimpeditur,fed potiusiuuaturiurc  i.  Varsrcn- 
coramiini:ipfa  autem  dele  habet  vim  obligandi : er-  cUijiehtspro- 
go ftatim  obligat.Dices,ftatim  quidem  incipere  ob- 
ligare  , non  tamen  ftatim  obligare  totam  prouin- 
ciam.Refpondeo  negando  confequemiam , quia  in- 
cipit tunc  tanquam  fiifficieter  promulgata, & publi- 
cata per  tempusillud  duorum  menfium,<5c  ideoiam 
poteft  fubito,  & in  momento,  vtfic dicam,  totanx 
prouinciam  obligare,&hoc fignificauit  illa  Authen- 
tica dicens,  Pofl  wfinuauonm  /uffiaetuihoctemporeo- 
tmtbus  manifejiant  eam  lonfiituere.  Eft  enim  confide- 
randum, legem  illam  ciuilem  fupponere  inlinuatio- 
nempublicaminfingulis  prouinciis  faciendam.  Et 
quia  nulla  prouincia  ciuilis  eft  talata , quin  bimeftre 
tempus fufficiat  ad  deferedam  per  totam  illam  pro- 
mulgationem faftam  in  Metropoli,ideo  poteft  opti- 
me lex  ciuilis  ftatim  obligare  totam  prouinciam  ela- 
pfis  duob  us  menlibus.Et  hoc  eft, quod  N auar.  dixit, 
illud  tempus  defignatumeffeno  folum  propter  tol- 
lendam ignorantiam, fed  etiam  vc  lex  limul  incipiat 
omnes  obligare.  Nihilominus  tamen  vbi  non  effet 
neceffaria propria  , & publica  infinuatioinfingulis 
prouinciis,  & aliqua  pars  regni  effet  tam  diftans,  vc 
tempus  duorum  niefium  non  fufficeret  ad  notitiam 
legis  illuc  deferendam, licut  eft  nunc  Mexicana  ciui- 
tasrefpeftuMatriti , tunc  etiam  poft  clapfos  duos 
menfes  , non  obligaret  lex  homines  regionis  illius, 
fed  feruanda  effet  regula  legis  naturx  fupra  declara- 
ta,quia  alius  modus  excedit  poteftatem  humanam, 
vtditftumeft. 

Tertia  pars  affertionis , qu*  exceptionem  conti- 
net,manifcfta eft , dummododeeodem,  velxqualij.  «»- 

legislatore intelligatur.  Nam  fi  fit  inferior, illenon  clufionitpre- 
poterit  immutare  commune  ius.etiamli  ex  potefta-  butur. 
tefibi  commiffa  legem  ferre  poffet:  nam  intelligitur 
data  fecundum  ius  commune, nili  aliud  exprimatur. 

Ipfe  vero  Princeps  fupremus  poteft  derogare  com- 
muni iuripofitiuo,&  ideo  fi  velit  obligareper  legem 
ante  duos  menfes  poteft  , ficut  etiam  poteft  maiori 
temporcobligationemdifferre:oportet  autem,vtin 
(iialege  id  fatis  declaret.  Vnde  obiterintelligitur, 

quim 


JBart. 

BaU 

Bald.Pcr. 

Sylnefl. 

SitlU. 


Turrtc. 

Anton. 

Deciw. 

Natur. 

Vdertcu. 

Mtdtnn. 


quam  vim  pofsithabere  in  lege  Imperatoris  parti- 
cula £A;W«t;vdy?4««J  j ii  dicat  in  lege, vtfafta  publi- 
catione ex  tunc, vel  ftatim  obliget.  P olTet  enim  quis 
fimilia  v'’erba  referre  ad  tempus  poft  completum 
fpatium  duorum  meniium,  quiaeft  fauorabilior  ex- 

•Doiitio , &eftconfonaiuri  communi,  euitatcpdero- 
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pohtio, 

gationem  illius. Nihilominus  tamenprobabilius  eft 
leges  licloqucntes  derogare  iuri  communi,  & ftatim 
obligare,  vt  verba  fonant , quia  ad  hoc  ponuntur,  a- 
lias  fiiperfluafunt,  & nullumhabenteffcdum  ,quia 
fine  illis  lex  obligaret  poft  duos  menfes  ftatim, & line 
mora.  Quod  erat  tam  manifeftum,vt  non  lit  verili- 
mile,  addiillasparticulas  propter  folammaiorem 
declarationem , «S:  ideo  quando  adduntur,  fine  du- 
bio id  tit  ad  celebrandam  obligationem.  Quando 
verblexfimpliciterloquitur,  generalis  regula  duo- 
rum meniium  feruanda  eft. 

Sed  quid  li  ante  bimeftre  tempus  elapfum  aliqui 
fcianc,  legem  elTe  in  curia  Imperatoris,  vel  in  Metro- 
polifolemniter promulgatam  ? Aliqui  dicunt,  illos 
obligarilege,&maleagere,illamnonferuando, licet 
per  lus  ciuilenon  puniantur.  Ita  fentit  Bartol.  in  1.  o- 
f«ttejp3/>a/i,de  iuftit.&iur.q. 5:.  nu.j7.  & ibidem  Bald. 
& in  l./£^ej,C.delegib.Item  Bald.Perufi  traft.  defta- 
t\xt.%.^gnorantt(i.n.i.  Sylueft.verb./ej;,q.  6.difto3.in 
fine.Angel.n.iz.  NecdiffentitSotodiftoart.  4.  &i- 
demfenciunt  multi  loquentes  deEcclefiafticis  legi- 
bus, quia  maior  ratio  eft  de  ciuilibus.  ItaGlolTain 
cap.z.derebusEcclelixnonalienan.in  6.  verb./iafle- 
nus,  quam  communiter  lequuntur  Canonifts  in 
rubr.&in  cap.a.deconftit.vbiPanormit.n.y.conie- 
fturas,  & iura  adducit.  Primo  quia  fruftra  expefta- 
tur  euentus, cuius  nullus  eft  effeftus , c.cum  contingat) 
de  officio  deleg.Secundo,quia  vt  lex  obliget , fufricit 
eflfe  foIemnitereditam,ac  promulgatam,  cap.  1.  de 
poftul.prxlat.Terrioex  ca.cumjingula)deprxben.  in 
6.iunfta  Glofla  ibi  verbo, peracrier». Quarto,quia  iu- 
xta  regulam,'/»;  cm«5  jderegul.iur.in  6,eum,qui  cer- 
tus eft,non  eft  neceflfe  certiorem  fieri ; ergo  fimiliter, 
&cxt. 

Probabilius  autem  eft  , fuppofita  conftitutione 
Authenticx  , vtfailanouitconftituuones , &generali 
eius  interpretatione,  legem  Imperatoris  neminem 
obligare  infra  duos  menfes  a publicatione,fiue  noti- 
tiam habeant  promulgationis  eius, fiue  no.  Ita  tenet 
Turrecrem.in§./rg£J,dift.4.n.4.cum  Antonio,cap.z. 
de  conftit.vbi idem  tenet  Decius,  6c  in  cap.i.depo- 

ftul. prxlat.n.i9.Nauar.in  fummacap.23.n.44.&di- 
fto  conf.i.deconftit.q.4.nu.i7.Idem  tenet  Valentia 
i.tom.d.7.q.5-.p.5:.dub.3.&IentitMedin.q.9o.art.  4. 
necdiflrentitSot.fupra,ledfubdiftinftioneloquitur, 
non  erat  tamen  neceffaria,quia  Authentica  fatis  cla- 
re loquitur.Fundamen  tum  ergo  eft,  quia  illud  tem- 
pus duorum  menfium  non  aftignatur  ab  Imperato- 
re folum  pro  foro  externo(vt  fcilicet  pro  illis  duobus 
menlibus  admittatur,  vel  prxfumatur  ignorantia  le- 
gis ; nonverovltrailIosmenfes:)fedponituradfuf- 
pendendamobligationemlegis,vtante  completum 
illud  tempus  non  habeatur  taquam  fufficienter  lan- 
cita  : ergo  intra  illud  tempus  non  obligat fcientes. 
Patet  confequen tia,quia  lex  non  obligat , antequam 
fit  fancita  , & a legislatore  propofita  ad  talem  effe- 

ftum.  Antecedes  autem  patet  ex  verbis  Authenticx, 
Vt  autem  adhuc  apertius  caufa  declaretur )(ancimuS)fi  fcri- 
ptafucrit  huiufmodilex , hanc  poft  duos  menfes  dati  eius 
rewpm/ r4/«rr.Nam  verbu  m vj/rre,  nulla  ratione  ad- 
mittit diftindionem  Soti,fcilicet,valerein  fe,  vel  va- 
lerein iudicio,autprxfumptionereipublic3E  : nam 
abfolute  prolatum,  aperti  refertur  ad  validitatem 
aftustergo  ex  intentionelegis  ante  illud  tempus  non 
valet,ideft,non  habet  vim, & efficaciam  legis  ; ergo 
o ligare  non  poteft,  non  folum  ratione  ignorantis, 
ed  ratione  fux  conditionis  , quia  nondum  perfefte 

Vi  eft, quod  inferius  magis  exprelsitlmpera- 

ior,addens , bujficimti  hoc  temport omnibus ntanifeftam 
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eam conjiituere  ‘ antea  enim  non  cenietur  fufficienter 
manifeftata,feu promulgata  , &confequenternec 
perfeifte  conftituta. 

Confirmatur,quia  fi  in  particulari  lege  diceret  le- 
gislator, Nolumus  legem  hanc  valere  vfque  ad  tale 
tempus,certeanteilludnon obligareticientes  , <Scfi 

quis  voueret  intendens,vt  fuum  votum  non  valeret 
vfque  ad  talem  diem,nonobligatur  antea,idem  ergo 
eft  in  verbis  illis  iuris  communis  ; nam  ex  vi  illorum 
promulgatio  legis  tota  refertur  ad  tempus  poft  duos 
menfcs,&adhocfolumpromulgatur  , vtpoftduos 
menfes  obligare  incipiat.  Et  confirmatur  tandem, 
quiaalias  fere  nullius  fruiftusfuiiretillud  indultum, 

quia  fi  intra  duos  menfes  lex  obligat  fcien  tes , & poft 
illos  non  obligat  ignorantes , quid  concedi  t illa  lex  ? 
Dices,immunitateminiudiciocontentiofo,propter 
prxfumptamex  vi  illius  iuris  ignorantiam  pro  illo 
tempore.  Sed  certehocparuimomentieftet,ficon- 
fcienciamaneretligata,&a<ftusforiafle  nullus : im- 
meritocp  itareftringitur  lex , qus  abfolute  loquitur, 
&fauorem  inducitipr^fertim  quia  lex  ciuilis  licet  in- 
terdum valeat  in  foro  externo, tS;  no  in  interno,quia 
nonpoteftampliusextendiiquandoautemlicetpof- 
fit,non  vult  obligare  in  foro  externo,  multo  minus 
vult  obligare  in  interno  , quia  per  fe  primo  intendit 
politicam  obligationem, & interna  efficit  quafi  con- 
fequenter,&in  ordinead  illam,  vtpoftea  dicemus. 

Fundamenta  vero  contrarix  fententix  parui  mo- 
menti funt.  Hic  enim  non  fruftra  expeflaturlarfus 
duorummelium,quianonexpe<ftatur,vtlex  fciatur 
a fingulis,fedvt  accipiat  vim  obligandi,  quam  non  rntmaun- 
aliter  accepit  a legislatore  ex  voluntate  eius,qux  po-  tratUfmU 
tuitmoueri  ex  illa  ratione,vt  notitia  legis  pofletpri® 
haberi  ab  omnibus.  Quod  autem  hxcratio  ceflet  in 
vno,non  mutat  vim  legis, nec  voluntatem  legislato- 
ris.Prffertim  quia  motiuum  etiam  elTe  potuit  vt  lex 
prius  feiretur  ab  omnibus,  dc  no  pri us  obligaret  hos, 
quamillos,vtNauar.dixit.Caputautem  i.depoftul.  Cap.s.dtfo. 
Prxlat.  -foliimdicit,  legem  promulgatam  obligareyZ«/.^r4/«t. 
fcientes,lic^t  eis  non  fit  Ipecialiter  intimata  :non  ex- 
cludit autem  tempus  requifitum  ex  vi  iuris,  prxler- 
rim  pro  legibus  ciuilibus.  In  cap.au tem  ettm fingula , 
nihilhabetur,  & Glofla,  fi  attenti  legatur,  potius  fa- 
net noftrx  fententix.  Denicp  tempus  hoc  nonpoftu- 

latur,vtproniulgatiolegiscertiorfiat,fedvtlexipIa 
valida  cfle  incipiat, quoad  inferendam  actualem  ob- 
ligationem. 

Secundo  principaliter  dicendum  eft  legesRegum,  8, 
quinonrecognofcunt  fuperiorem in  temporalibus,  <^iddice»- 
neclegibus Imperatorum fubijciuntur , noneflere-  dumden^u 
gulandas  perdiftum  ius  ciuile  commune, aefubinde 
ftatim  incipere  obligare,nifi  vel  in  ipfa  lege  aliud  de- 
claretur,  velperlegesproprij  regni  alius  modus 
terminatus  fit,  aut  illud  lus  commune  fit  confuetu- 
dinefaltem  acceptatum.  Tota  hxcaflertio  eft  cofen- 
tanea  communi  doftrinx,*  fatis  clara.  Prima  ergo 
parspatet,quia  ius  Imperatorum  non  obligat  in  hu- 
iufmodi  regnis  fupremis,vtfupra  oftenfum  eft:  ergo 
necillaauchenticaobligabit,  nechabebit  vimlegis. 

At  vero  illa  leclula , 6c  aliunde  non  audita  limitatio- 
ne, lex  relinquitur  in  fua  natura , qux  eft , vt  ftatim 
obhgareincipiat,ficut  declaratum  eft  : ergo.  Et  ita 
probatarelinquiturfecundapars.Tertiaautem  pro- 
batur , quia  certum  eft  poITe  legislatorem  defignare 
tempus,  pro  quo  vult  obligare,  & non  antea.  Et  ea- 
dem ratione  potuerunt  Reges  fuprem  i in  fuis  regnia 

definire  tempus,pro  quo  leges  promulgat*  obligare 

inciperent.  Atqueita  in  hoc  Lufitanix  regno  ftatu- 
tum  eft , vt  lex  promulgata  in  curia  regni  incipiat  ibi 
polt  o(fto  dies  obligare;in  toto  autem  regno  poft  tres 
menfes lib.i.  Ordinat.tit.z.S.io.  Qubdiusiftiusre- , 
gniita  eft  cum  proportione  exponendum  , ficut 
mscommunedeclaratumanobiseft  , & idem  cum 
proportione  dicendum  eft  de  legibus  aliorum  re- 
gnorum. 
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9.  Dicotertio,  legeslatjcamagiftratibusinferiori- 
i ^esistd  busilatimobiigarejlinonexpnniuntalianitempa- 
dkinferton-  risdecerminationeni.itaHcftienllin fum.tit.de  con- 
ftitut.§.^Mj«io,Abb.Deci.(X  a!ij  in  cap.2.  deconftit. 

fin»n  J^«-^'-'''‘  H-*^-^”Sel-&alijjdcNauarr.cap.2i.n.44.  dcdi^o 
msntAUu.n  confi.dc  conflit,  q.  4- Rationes  varia:  afferuntur, fed 
dtttw>tna-  Vnica  eft  folida , quia  circa  has  leges , &.  tempus  obli- 
gationis earum,  nihilefliure  humano  dirpolitum, 
aut  limitatum  •,  ergo  tunc  obligant, quando  ex  natu- 
ra reipofTuntjfed  ex  natura  rei  obligant  llatim,vt  o- 
flenfumell;  ergo.  Primum  antecedens  ab  omnibus 
fupponituv  vt indubitatum,  quia didla  Authentica 
de  folis  legibus  Imperatorum  loquitur , 6c  prjeter  ea 
nullum  taleiujinueniturfcriptumicsEtera  vero  eui- 
dentcr  inferuntur.  Vndeetiarnfequitur, hanc  obli- 
gationem quoad  loca  diilantia  intelligendam  elTe 
modo  explicato,  & ideo  dicunt  omnes  lurifttefupra 
allegati, talem  legem  flatim  obligare  praefentes  5 rc- 
fpectu  v'ero  abfentium  tepus  cfTe  arbitrarium , quod 
maxime  intelligi  debet  de  illisabfentibus, qui  ex  na- 
tura rei  fcientiam  legis  habere  ndpoflfunt  in  eodem 
momento,autbreuifsimo  tempore.  Denicpincelli- 
gendum  hoc  eft,  feclufacofuetudine  in  contrarium  ; 
ftam  vbi  per  illam  introductum  fuerit , vt  tales  leges 
non  obligent,  nili  poft  hoc,  velillud  tempus  a pro- 
mu!gatione,feru3ndum  eft,quia  tunc  iam  habent  li- 
mitationem a iurepolitiuo  non  fcripto  j hanc  enim 
vim  habet  confuetudo  : hxc  tamen  non  eft  genera- 
lis , vbi  ergo  fuerit  Ipecialis , fatis  de  illa  conflare 
debet. 

Vnum  verb  fupereft  hic  dubium  communeom- 
Attltx  obii-  nibus  legib.an  & quomodo  obliget  ignorantes,pofl:- 
yt  ignora,.,  quam  fuflicienter  promulgatae  , 6c  de  fe  fatis euul- 
gatae  fuerint.  Supponendum  autem  eft  fermonem 
efle  de  ignorantiainuincibili:  na  fi  ignorantia  fit  cul- 
pabilis, fatis  clara  eft  obligatio.  Non  enim  elfet  cul- 
pabilis obligatio  legis,  nililexipfaiS  obligaret  ad  no- 
titiafui habendam, ideo  n.  itaimputatur tranfgref- 
lio  ignoranti,aclifciretlegem.  Poteft  aut  Icxignora- 
ri  inuincibiliter,vt  fuppono  ex  i.z.q.^d&late  traclat 
Caftrolib.i.deleg.poenal.c.i.&g.  &Cordub.lib.2.q. 
4.  Quando  verb  talisfit  indicanda  ignorantia  in  fo- 
ro confcientias  in  difta  1.2. quseft’.6.  & 76.diClum  eft. 
Quando  item  prxfumatur  talis  in  foro  externo,  tra- 
ClantPanormit.  «StFelin.in  diCloc.z.  de  conflit.  Syl- 
ueft. verb./fx.q. 7. Polita  ergo  hacigncrantia,omnes 
fupponunt , ignorantem  non  agere  contra  legem,  li- 
cet illam  non  obleruet,  ita  vt  fit  dicendus  eius  tranf- 
greflTor,vel  vt  talis  puniendus. 

Dubitant  ver6,anlege  obligetur : nam  quidam  a- 
iunt,tunc  legem  non  obligare  ignorantes,Innoc.Pa- 
normit.  Felin.  &alijc.2.deconftit.Bald.inl./f^erf4- 
cr4tiy?ifM<<,C.de legib.  Glofla  in  cap.2.de  rebus  Eccle- 
fixnonslienan.in  6.  verb./laC?^««^,d:  Glofla  etiam  in 
datal.6.fentitidemCaiet  q.9o.a.4.  & Caftro  fupra, 
Fundaturhicloqucndi  modus,quia  vt  caufa  opere- 
tur,debe  t efle  non  folum  in  fc  fufficiens,fed  etiam  fa- 
tis applicatajlex  autem  eft  qutedam  caufa, quxappli- 
catur  per  notitiam;  ergo  quamdiu  ignoratur  inuirr- 
cibiliter,non  inducit  obligationem.  Contrario  mo- 
do loquuntur  Sotoq.i.c.4.1.i.&Medin.q  90. a.  4.  vbi 
fauet  D.Thom.ad  2.Fundantur,quia  ignorans  excu- 
fari  dicitur  a culpa  ; excufatio  autem  fupponit  obli- 
gationem : nam quinon obligatur lege,non dicitur 
excufari,vt  laicus  v.g.  non  dicitur  excufari  arScitari- 
dishorisCanoniciSjfedomninononteneri.  Diflen- 
fio  autem,vt  dixi,eft  de  modo  loquendi.  Et  concor- 
dia efle  poteft , legem,  quantum  eft  ex  fe, obligare  et- 
iam ignorantes,  fi  habeant  omnia  alia  requifita,  qua: 
poteft  dici  obligatio  in  aClu  primo  , qux  fatis  eft  ad 
propriam  excnfationem , <s:  ita  excluditur  exemplu 
adduClum  : nam  lex  de  recitandis  horis  Canonicis, 
etiam  de  fe  non  obligat  laicos.  In  aclu  verb  fecundo 
re  vera  non  exercet  lex  obligationem  circa  i gn oran- 
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tesex  defcftu  applicationis, &hocprobat  ratio  alte- 
rius feiitentise  ; imo  hoc  ipfum  eft , quod  nomine  ex- 
cufationis  figniheatur.  Refteergodicipoteftlexob-  t 4/ 
ligare  Ignorantes  quoad  fufhcietiam:  non  verb  quo-  ignf^rantts 
adefhcaciam.QuodfigilificauitSylueft.verb./ex,q.  ^uoad  fi  ff- 
S.&  Angel.11.12.Cx  14.&  in  re  fort^  alij  no  diflentiunt.  ctentiani,  ht 
Quod  verb  fpeciale  in  hochabeantleges irritantes,  quoad  effic» 
vel ipfofaftopunietes, aut reuocantes alias, inferius 
fuislocis  dicemus. 

CAPVT  XIX. 

VtTum  acceptatio  populi fit  necefiaria  in  lege  ciuili  vt 
perfecte  conjUt  natur , (fi  vtm  habeat 
obligxndi. 

r_Ty®c  efle  poteft  vitima  conditio  ad  valorem  , 6c  ff 
A Irgu  humatu  ne.ejfana.  Et  circa  illam  uopinio.rto 

Vansfunt  opiniortes.Pr)madicit,legemciuilemnon  obugare  legi 
obligarefiapopulononaCceptetur,acfubinde  acce-  fi 
pcationem  populi  efleneceiTariam,vt  lex  habeat  fla-  peoiur  apo- 
tum,&efricaciamlegis.  H^evidetureffe communis  fifiqut 
opinioluriftarummcap.i.detreug.&pac.vbi  Felin. 
plures  refert, (Scnlaxime  videtur  fuam  mentem  hoc 
modo  declarare  111  n.i2.IdeniDomini.in§.ie^ei,  d.4. 

Couar.lib.  1.  variar.c.  1 6. n.  6. vbi  plures  etiam  citat  Couarr^ 

Nauarr.infum.cap.2j.nu,4i.&Coniil.j.deconft.q.^.  Nauar, 
IdemfentitIafbrtinl.rmnon»o«(n«.§.p4iro«t,  C.  de 
iudi.  vbi  Glofla, verb.p4c?«,idem  indicat , licet  magis  Glojfa, 
decofuetudineloqui  videatur.  ExTheol.tenet  idem 
Maiorin4.diftin.i^.q.4.in  argumentis  contra  fecUri-  Maim 
damcoliclufiortem,  CtDned.lib.i.delibert.  Chrift. 

cap.9.docum.2.Tenetetiam  Armil,verb./fX.n.lJ.A^- 

gel.num.4.in  fine,Sylueft.etiam  ibi  q.6.di(Tto  4. prius 
hocabfoluteaffirmat,  poftea  vero  ita  rem  inuoluit, 
vtvixmensciuspercipiatur.CitarifoletfentetiaAu- 
guftini  in  §./e^ei,dift.4.Eft  tamenGratiani  aflerentisj 
leges  promulgatione  confiitm  firmari  autem  v/«;nam  hinc 
fequividetur,accipereleges  firmitatem, tS:  vim  obii-  • • 

gandi  ab  vfu,cSc  acceptatione  fubditorum.ConfonaC 
etiaml.i/f^«ifii«.lF.dclegib. dicens;  Ipfa  leges  nulla  alix  ■ 

caufanos tenent yquam quod ludicto populi  recepta (unt.  &: 

Arift.lib.  2.Politici.cap.  6.in  fine  dixit.  Lex  nullam  vim 
obligandi  habet^mfi  ex  more. 

Ratione  poteft  dupliciter  fundari  haec  fententia: 
nam  quia  ad  legem  poteflas,  &.  voluntas  concurrere 
debent,poteft  acceptatio  requiri,  vel  ex  defeiftu  po- 
teftatisadlegem  aliter  ferendam,  vel  tantum  ex  de- 
feduvolutatis.Primumergofundamentum  fit, quia 
in  Principe feculari , velRege,  non  eftpoteftasad 
obligandum  populum  per  legem,nifiipferner  popu- 
lusillam acceptet  : hocenimindi<ftisiuribus,&ab 
Ariftot.lignificarividetm-.Etratio  reddi  poteft, quia 
Magiftratus  ciuilis  habet  a populo  poteflacem  , yt 
fupra  vidimus  : ergo  potuit  populus  illam  non  dare, 
nilifub  hac  conditione  , vt  non  obligaretur  legibus 
Principis, nili  ipfe  etiam  populus  per  acceptationem 
ineisconfentiret : ergo  verifimileeft,fubhaccondi- 
tione,cScnort  aliter  illam  dedifle.  Patet  hxc  vltima 
confequentia  j tum  ex  vfu  antiquilsimopopuli  Ro- 
mani, quem  referunt  Alex.ab  Alex.lib.  6.  Geni,  capit. 
23.Rebuff.to.).Comment.leg.Galli.in  Praefat.GlolT. 
i.numer.u.Couarr.inPraft.quj^ft.cap.i.tum etiam, 
quiaica  videbatur conueniesad  commune  bonum,  iJuUum  ac- 
quianullum  fignum  melius  efle  poteft  , anlexcorri-  ceptammfa 
muni  bono  cotiuspopuliconueniat , necne,  quam  meitw 
ipfius  acceptatio, Vel  repugnantia.  Atque  hoc  funda-  fignu-an  Uri 
mento  vtitur  Maior  fupra,  «Schacratione  dicit,  reni-  '■^'^>*nibtn0 
publicam  efle  fuperiorem  Principe  in  his,  quse  ad  fii- 
premiim  regimen  fpeftant,  Vt  eft  legislatio.  Idem 
ferefemitCaftrolib.i.deleg.poen.c.i.Aliterverbex  • „ - 
plicat hancimpotcnciamDiied.  videlicet, quia Iiri- 
perator  non  poteft  ferre  leges  bono  communi  cori-  imperator 
tr4ri3s,eo  autem ipro,quod totuspopulusjvel riiaior  non pQtfmi 
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illiusparslegirefiftit,  non  expedit  illi  talis  lex,  quia 
plu5  di(Tmi,&  turbationis, quam  commodi  afferret, 
&ideo  talis  lex  amittit  vim  obligandi , nec  poteft 
princeps  illam  firmare, etiamii  v elit. 

Secundumfundamentu  m eltdefeftus volutatis  : 
namlic^t  Princeps  habeat  potelf  atem  non  prgfum;  - 
turhabere  voluntatem  obligandi  populum  per  le- 
gem,donec  illam  acceptet;  effe<5ius  autem  agentium 
non  excedunt  voluntatem  eorum , &ideo  fuppofita 
illa  voluntate,  certum  erit,  non  oriri  obligati  onem 
anteacceptationem  , quia  conditio  non  eft  impleta, 
& confcquenternecvoluntasificut  votii, vel  pactum 
conditionatum  ante  impletam  conditionem  non 
obligat.  Maiorpropofitio,leu modusille conditio- 
natte  voluntatis  Principis  alferitur  ab  auctoribus  ci- 
tatis,prxfertim  Felino, Nauarr.Couarr.  & Domini- 
co,& Gerfon.tom.3.traCt  devita  fpirit.leCt.4.  Cord. 
1 j.  &licetabeisnonprobetur,c5ieCturaefTe  poteft, 
quia  lex  debet  elfe  communis  regula  ; ergo  creden- 
dum eft,legislatorem  nolle,vt  habeat  ftatum,<S:  vim 
communis  regulx , donec  a communitate  acceptata 
fit, quia  no  eft  veriiimile,vt  voluerit  obligare,  & co- 
gere totam  communitatem  inuitam , aut  aliquos  in 
particulari,dumalij  maiori  exparte  refiftunt.  Etad 
hunefenfum  poteft  etiam  accommodari  conieCtura 
Driedonis,quia  prf  Tumendum  eft,leg illatorem  nol- 
le obligare,fi  lex  non  fit  conueniens  bono  communi  •, 
fi  autem  non  acceptatur,magnum  fignum  eft,legem 
noneffeconuertientem  communibonojergo.  Con- 
firmatur tandem , quia  confuetudo  poteft  abrogare 
legem iam obligantem ; ergomultbmagisprxueni- 
re,  ne  obliget , maxime,  quia  videntur  populi  in  hoc 
iam  quafi  prxfcripfifre,  tSc  ita  acquifiuiffeius  nonpa- 
rcndi  legibus,donec  acceptentur. 

4*  Secunda  fententia  extreme  contrtria  eft,accepta- 

t. Opimo  ae  tionem  non  effeneceflariam  ad  legis  obligationem, 
velperfeCtainftitutionem,  fed potius efTeeffeCtum, 
exlegeiaminftituta  Tufhcienter,  & 
obligante.  Hanc  fententiam  tenet  aperte  Cardinalis 
Zabarellus  in  prooemio  Clement.  verb.  vniuerfttati, 
quxft.  i.  ait  enim, non  receptionem  indiftinfte  nihil 
operari , nifi  tranfeat  in  confuetudinem  alegiflatore 
nonignoratam,&Turrecrem.in§.(i/e(»,dift.4.dicens 
cum  Archid.  & Hugone,legislatorera  pofTe  compel- 
lere fubditos  ad  acceptandam  legem  , quiaaliaspo- 
teftaseiusefTetilluforia,&in§.  leges^eod.  dicit,leges 
accipere  ex  moribus  firmitatem  habilitatis , non  ve- 
ro firmitatem  auiftoritatis,  vbi  etiam  refert  Lauren. 
& Archid.  dicentes , leges  firmari  moribus  de  fafto : 
nam  de  iure  fatis  firmatx  funtab  ipfa  inftitutione. 
Idemcpfentitibi  Prxpofit.  & inclinat  Sylueft.  difta 
q. 6. quatenus  fentic,non  receptionem  non  tollerele- 
gem,nifi  per  modum  confueeudinis,  quando  Prin- 
ceps fcit,&  tolerat.  Tenet  etiam  Gregor.Lop.ini.  16. 
tit.i.p.  i.n.4.  vbi pluresrefert,& dicit effe commu- 
nem intentionemDoftorum  loquen  tium  in  hac  ma- 
teria,& idem  tenet  Medin.Cod.dereftit.q.36.ad  5.& 
fi  attenti  legatur, idem  tenet  Caftro  lib.  1 .de  leg.pce- 
nal.cap.i. 

Fundamenturnhuiusrentcntixeft,quialexrufli- 
cien ter  promulgata , propofita  ab  habenteaudlo- 
ritatcm,obligatadfui  obferuationemj  ergo  & ad  fui 
acceptationem ; ergo  non  eft  pofsibile,vt  acceptatio 
lit  conditio  necefianaad  obhgationemlegis.Confe- 

quentix  funt  clarx , quia  ficrinon  potell , vt  effeftus 

caufx fit  conditio  neceflaria in  ipfa  caufa,vel  ad  efie. 
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deeffe  voluntas,  & iudicandumeft,nondee(Tc,quan- 
doabfolut^fertlegem  j tantum  enim  ex  his  duobus 
principijs  hxc  obligatio  pendet,  vtreift^  Tumebat 
contraria  opinio.  Vnde  cotra  duo  fundamenta  eius 

probandx  funt  duxpartes  affumptx. 

In^rimanountcr dixi /mfupremolegulatore i quia 
inferior  Magiftratus  poteft  habere  facultatem  limi- 
tatam fub  tali,  vel  tali  conditione.  Imb  in  aliquibus 
prouincijs,  licet  per  Reges  gubernentur,  dicitur  non 
efie  translata  in  Regem  abfbluta  poteftas  ferendi  le- 
ges , fed  foliim  cum  confenfu  regni  in  publicis  comi- 
tijseius,  vt  dicitur  efie  in  regno  Aragoniat.  Et  tunc 
verum  eft , requiri  aliquo  modo  acceptationem  re- 
gni ad  valorem  legis  3 tamen  etiam  in  eo  cafu  non  eft 
illa  acceptatio , de  qua  nunc  traftamus , quia  non  eft 
cofequensadinftitutionem  & promulgationem  le- 
gis,nec  eft  a fubditis , vt  tales  funt , fed  eft  confenfus 
regni  fimul  cum  confenfu  Regis  concurrens  ad  con- 
dendam legem, in  quo  regnum  fe  habet  tanquam  af- 
feffor  cum  Rege  ad  legem  inftituendam,&  pofteaft- 
qui  debet  promulgatio , ac  deinde  acceptatiofubdi- 
torum.  Et  ita  cum  proportione  etiam  in  tali  modo 
regiminis  eft  verum , in  fupremo  legislatore  efie  po- 
teftatem  ad  obligandum  fubditos  , vt  acceptent  le- 
gem : nam  ibi  fupremus  legislator  non  eft  foius  Rex  , 
fedRex  cum  regno.  Vbi  autem  talepa6f  um  no  inter- 
cefsit  inter  Regem,&  populum, nec  de  illo  poteft  vfu 
aut  feripta  lege  conftare , non  eft  data  Principi  pote- 
ftas cum  illalimitatione,  fedabfolute  conftituitur 
caput  reipublicf  .Et  ita  feruatur  regulariter  in  perfe- 
cta monarchia , in  qua  fuprema  poteftas  eft  in  Impe- 
ratore,velRege,vclquocunqjalio,quiin  temporali- 
bus non  habeat  fuperiorem:  nam  in  illum  transtulit 
populus  fuampoteftatemabfoIute,<Scfimpliciter,vt 
ex  ordinario  modo  regiminis  conftat,nec  aliud  veri- 
fimiliter  affirmari  p6t,nifi  vbi  ex  confuetudine  con- 
ftiterit.  Idemcp  eft  cum  proportione  in  republica  fu- 
prema, quantum  ad  Senatum,  in  quem  eft  translata 
poteftas  abfolute , nifi  de  alia  limitatione  ex  confuc- 
tudine,velaliomodoconftiterit, 

Sic  ergo  declarata  illa  pars  facileproba  tur.Primb;  7J 
Vbicuncp  regimen  non  eft  democraticum,  populus  Inommttp 
transtulit  fupremam  poteftatem  in  Principem , fiue  mme  mi 
ille  fit  vnaperfonajvt  in  Monarchia  j fiue  fit  confili-  mecratiufe 
um  procerum,  vt  in  Ariftocratia,fiue  fit  mixtum  ali- 
quod  ex  vtro^ , vt  eft  Dux  cum  fenatu , vel  Rex  cum 
comitijs  regni  5 ergo  i n his  omnibus , is  qui  de  fa^o 
fupremam  poteftatem  habet  ad  ferendam  legem, 
habet  etiam  poteftatem  ad  obligandum  omnes  de 
regnc) , vt  illam  acceptent.  Probatur  confequentia  , 
primo  ex  illo  Paul.Rom.  13.  Omnit  anima potejiatibus 
jubltmtortbiu  fubditaftt.  Secundo,  quia  alias  inefficax 
valde  eflet  illa  poteftas , & plane  inutilis,  fi  non  pof- 
fet  cogere  fubditos  ad  acceptandam,  & obferuadam 
legem.  Tertio,  quia  vfu  conftat  Reges  ftatim  ac  lex 
fufficienter  eft  conftituta,promulgata,& propofita, 
puniretransgrefrores,nullapopuliacceptatione{pe- 
ftatafimbpcEnis  cogunt  adobferuanda,&acceptan. 

dam  i hxc  autem  correftioiufta  eft,  vt  conftat;  ergo 
fupponit  obligationem.  Vnde  lich  fortaffe fuerit 
confenfus  populi neceffarius  ad  condendam  legem, 
quando  aliqua  ex  parte  regimen  reipublicxfuitdc- 
mociaticum;  translata  tamen  poteftate in  verumo- 

narcham,  non  eft  talis  confenfus  populi  neceffarius* 
cScconfequenterneceiusacceptatio,fiPrincepsvelit 

vti  fua  poteitate.  Im  6 fiformaliter^  & proprielo- 


fubdititenenturacccptarelegemexvi,&ob?igatio-  - ^tem,  nunquamfuitnouaac- 

ne  ipfiuslegis,cS:  fic  etiidens  eft,acceptationem  n5  re- 


quiri ad  legem,fed  fequi  ex  lege : vel  eft  liberum  fiib- 
dit  is  acceptare , dc  fic  non  obligabuntur  ad  legem  ac- 
ceptandam,cuius  contrarium  in  primo  antecedenti 
uinpfimus. Probatur  ergo  illud  antecedens,  quia  in 
fupremolcgijlatore  non  decft  poteftas, & poteft  non 


ceptatio  neceflaria 
ba  :,vt 


lo  neceflaria , fed  in  fola  democratia  continge- 

limul  &ideo 

Iam  verb  fuppofita  poteftate,  qubd  voluntas  non 
deh  t,quando  lex  hmplici  ter  fertur.  Probatur  primb 

apofterioriind.c.oallato,qu.aPrincipescoguntper 

Fo?namad  legis  execu tionem  , vtvfu  ipfoconlbt. 
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Neqj  in  principio  quando  lexfertur,audebuntfub- 
diti  coram  ludice  excnfationemafisrrej  quod  legem 
non  fei  uauerintjqiiia  recepta  no  fuerit : nam  hoc  eftj 
quod  tunc  agitur5& ad  quod  direfte  cogunt,  & pro- 
pter quod  puniuntur,  fcilicet,quiaillam  non  obfer- 
uantjcS:  obferuando  acceptantjnequealiaprseuiaac- 
ceptationcceflariacenfctur.Secundbidconftatexvi 
verboru  legis, qux  (impliciter  funt  praiceptiua : prx- 
ceptuni  autem  abfolute latum  no  obligat  (i  fubditus 
velitacceptaretquseenim  eirethsecobligatioifed  ab- 
folute induci  tneceGitatem, tefte  Paulo  Rom. 13. quia 
fufticienter  indicat  abfolutam  Principis  voluntate  . 
Quam  enim  ipfe  non  limitat, quomodo  po(Tunt  fub- 
dinlimitare  < Tertib,lih2ecpoteftaseft  in  Principe, 
certe  non  eft  vana,  necfuperflua,  fed propter  yfiim 
neceiTarium  , autfaltemconuenientemreipublics’, 
ergo  quoties  Princeps  (impliciter  legem  fert  , cen- 
fendusefthacpoteftatevti  , quando  aliud  non  de- 
clarat , nec  ex  alijs  canieftuns  morali  certitudine 
condarepoteft. 

Quocirca  pofterior  fententia  (impliciter  alTereda  > 
Pufertur  P^o  regula  habenda  eft  , quia  folidu  habet  funda- 
fo^tmtopi  mentum, diplane  dilToluit  contrarium  fundamentu, 
„10  vt  ex  proxime  diCfisconftat.  Ethoccotirmaripoteft 

dHthm.  ex  Authentica,  vt  fadtse  nous  coif  itutiones , vbi  poft 
publicationem  legis  , <Sc  lapfum  temporis  delignati 
precise  exigitur  obferuantia  legis,nec  de  acceptatio- 
ne fit  mentio.  Et  idem  in  aftu  exercito(  vt  (ic  dicam) 
feruatur  in  modo  feredi  lingulas  ciuiles  leges.  Dein- 
de hoc  confirmari  potefi:  ex  dido  §./egej  ( quauisnon 
habeat  canonis  audoritatem :)  naibi  dicitur  lex  in- 
ftitui  cum  promulgatur.ergo  (i  iameft  lex,iam  habet 
vim  obligandi.  Dicitur  autem  firmari  non  fola  acce- 
ptatione, fed  moribus,  dcvfu  , non  vt  obligare  in- 
cipiat , quia  ipfe  vfus  ex  obligatione  nafeitur  , fed 
vt  (labilior  (it  , & non  facile  abrogetur,  vtfuprata- 
ftumeft. 

Vnde  confequenter  dicendum  eft , poli  legem  fuf- 
ficienter  promulgatam, &propo(itamprc  eo  tempo- 
re, pro  quo  poteft  obligare,  peccare  fubditos  , quiin 
principio  illam  non  obferuant , folum  quia  illam  ac- 
ceptare nolunt.  Hoc  d ocent  communi  ter  Dodores , 
&fequiturnece(Tarib  ex  didis  ; nam  lex  obligat  ad 
fui  acceptationem : ergo  qui  legem  (latim  violat,c5- 
tra  illam  delinquit,  <k  quinon  acceptat,  etiam  in  hoc 
legem tranlgreditur.  Nihilominus  tamen  fieri  po- 
te(l,vt  (i  illa  non  receptio , feu  violatio  legis,valde  fit 
freques,  & in  maiori  parte  populi,  & legislator  fciens 
difsimulet,  «&non  cogat  ad  obferuationem  legis , lex 
facile  delinat  obligare : non  quia  acceptata  non  fuit , 
fed  quia  ex  tacito  confenfu  Principisreuocata  fuit,in 
quofereomnesDodoresconfentiunt  , vtvidereli- 
cetinFelinofuprik,&latiusdiduri  fumus  , infralib. 
7.  tradandodeconfuetudine  , vbi  etiam  dicemus, 
quod  tempus  fufficiat  ad  reuocationem  legis,  & quse 
feientia  , tum  in  Principe  , tuminfubditisnonfer- 
uantibusillam  requiratur. 

Hscautem  regula  generali s pati  potell  nonnullas 
exceptiones.  Vna  eil,  fi  lex  fit  iniu(la,fed  hxc  re  vera 
non  eft  exceptio : nam  lex  iniufta  non  eft  lex.  Prxfer- 
tim  quado  ex  parte  materise  eft  iniufta , quia  rem  ini- 
quam praecipit ; tunc  enim  non  folum  ad  acceptandu 
non  obligat,  verum  etiam  necjj  fi  fit  acceptata,  Q.iia 
non  folum  non  tenentur  fubditi  acceptare  illam,  ve- 
rum etiam  non  polTunt , quandoeft  clare, dc  manife- 
lle  de  re  iniqua.  Quando  vero  tantum  eft  iniufta  re- 
Ipedufubditorum , quiaillisinfertgrauameniniu- 
ftum,  etiam  fi  ab  eis  fine  peccato  feruari  pofsit : tunc 
etiam  non  obligat,  vt  acceptetur  , tum  quia  excedit 
poteftatem legislatoris  , tum  quia  nemopatiensin- 
iuriam  per  legem,poteftperiIlam  obligari.  Imo  etia- 
fi fubditi acceptent,non  obligabuntur lege,vt lex  eft: 
an  vero  pofsintobligari,velper  modum  padi , aut 
promifsionis,  vel  donationis  , auttandemprsfcri- 
SuarezdeLcgib. 
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PiU  legem 
(afficient  er 
p omulgata, 
fio  tempore, 
ptoiiuopo- 
tejt  ohl  gare, 
fucatefub- 
iitot  qutin 
prtncifio  ii' 
lamnon  eb~ 
fetuant  fo- 
tum quia  il- 
lam acce- 
ptate nolit. 


^elinui. 


II. 

Lex  iniufta 
noneftkx. 


ptionis,quxflioeftalteriusloci,quamfortafliattin- 
gemusinfequentibus. 

Alia  exceptio  eft , fi  lex , quamuis  non  fit  iniufta,fit 
tamen  mmium  dura,dc  grams,d<  talis  communiter  a 
populo,feurepublica  indicetur : tunc  enim  verifimi-^^^^/^  yj/^,(. 
le  videtur,  non  obligare  populum  ad  acceptandum 
nec  peccare  eos  , qui  incipiunt  non  feruare  legem,  grauiijttet 
Quia  tunc  verifimihterpr^fumitur  , non  e(Te  latam  ntninutfti*. 
legem  illam  a Principe  cum  intentione  abfolute  ob- 
ligandi, fed  folum  experiendi,  quomodo  talis  lex  a 
populo  recipiatur.  Vnde  etiam  fubditi  videntur  ,fi- 
mili  intentione  pofTe  incipere  non  feruare  legem,  ne 
fibigrauamen  inferant,  vel  certe  vnufquifip  poterit 
licite  expedare,  in  quam  partem  communitaspopu- 
liinclinet,&interimnon  feruare  legem.  Qux  exce- 
ptio eft  probabilis  , prtHertim  vtendoinhoclenfu 
priori  fententia , quia  falcem  fub  hoc  praetextu  vide- 
tur multum  vfu  recepta.  Tamen  in  rigore  iuris  aliud 
vfidebaturdicendum,quia  filex  cenfetur  ita  dura , vt. 
excedatpoteftatem,  iain  eft iniiifta,  6c  procedit pri- 
malimicatio  : (iautemilladifficultasfempereftin- 
tra  latitudinem  iuftx  legis  , videtur  parendum  legi, 
iuxta illud  Vlpiani ini. pro/^r.Mif.ff. qui , &a,quibus. 

Quod  quidem  pc i quam  durum  eft  , (ed  tta  lex  [cripta  eft, 
Namlicetdiirumfitfuperioris  mandatum  , obedi- 
endumeft,vt  dixit  Glolfa  in  capit,  ex patte,z.  de  offic. 
delegat.  Quapropter  in  huiufmodicafuconfultius 
erit  inftare  coramPrincipe,vt  legem  auferat, vel  mo- 
deretur, interim  feruandoillam,li  tempus  vrgeat,& 

Princeps  interdum  tenebitur  conniuere  ,fi  tamen  in 
fententia  perfiftit  , feruanda  eft  lex,  & acceptanda, 
quia  in  rigore  fupponicurelTe  valida  , cumnonfup- 
ponaturiniufta. 

Tertia  exceptio  e(Te  poteft  , fidefadomaiorpars  I3. 
populi  non  ferua  t )egem:nam  licet  forte  illi  peccaue-  Tertia  txee- 
-rint,  qui  inceper  u nt,&  qui  primum  fequuti  funt : ta-  P^**}fidef4'^ 
menpoftquamresad  eum  (latum  peruenit  , vt  de 
fado  a maiori  parte  non  feruetur  i tunc  ali  j fine 
cato  poterunt  maiori  parti  conformari , & excufari , 
hcet  forte  lex  nondum  plene  reuocata  fit  , quia  pro  * * 
tunc  n5  polTunt  pauciores  commode  feruare  legem , 

&habent  commodam  caufamexcufationis  (vtNa- 
uar.  ait)  quia  obferuantiapriuata  talis  legis  iam  non 
pertinet  ad  commune  bonu , nec  videtur  velle  Prin- 
cepsobligarevnum,  vel  alium  , quando  communi- 
tas  non  obferuat  legem.  Verumtamen  hoc  etiam  in-  ligarevnuta 
diget  magna  moderatione  , alioqui  multae  leges  hu-  vel  aliHoe  ” 
manae  non  obligarent  timoratos,  &iuft  os , quia  ma-  quando  c3- 
ior  pars  reipublicx  eas  nonferuat : quodabfurdif-»»«”'^*<»«» 
fimum  elTet ; folum  ergo  poteft  hoc  habere  locum,  le- 

quandononfolumnonferuatur  lex  a maiori  parte,  d»- 
fed  etiam  eius  obferuantia  perturbationem  generat  **^"<'* 
in  republica  cum  periculo  feditionis  , vel  fcandali : 
tunc  enim  merito  exculabuntur  particulares  perfo-  ^ 
nx,  quia  iam  talis  obferuantia  non  elfetvtilis com- 
muni bono  , Sc  Princeps  ip(e  tenebitur  tunclegera 
tollere, faltem  propter  maiora  mala  vitanda.  Quan- 
do vero  cenfenda  fit  lex  derogata  per  hanc  fubdito- 
riim  reliftentiam  ; dicemus  commodius  in  libro  (e- 
quenti  capit.  16.  quia  in  hoc  communis  eft  doftrina 
vtriq^Iegi  canonicx,tVciuili. 

C A P V T XX. 

Vtrum  intentio  legisUtorii , jeu  ratio  legis  fit 
intrinfecaforma  eius. 

Explicuimus  ea,  qux  externam  formam  legis  co-  j, 

cernere  vifa  funt,fupereft  dicendum  de  his, qux 
ad  formam  eius  internain,dcquafi  fpiritualem  perti- 
nent lic  enim  duoinlegeeffe  diUinguendaTuprapo- 
fuimus.  Sumiturqjexcommunimodcloquendilu-  Uethafunt 
rifperitorum,dillinguunt  enim  in  lege  verba, d:  me-  matena^ 
tem  legislatoris, & primum  dicunt  efie  quali  mate-  torptu  l.-g}s 
riam,i^  corpus  legis ; fecundum  effefpiritum,&  ani-  - 


f 


i62> 


Lib  IlI.<Dcle2:ehumana,&ciuili. 

I-ID.I  5 f.r^r.^i'oremeflfvtitadicam)direa^ , ac 

mamlegisTraditBalddnl/ct^c/wWJsffdcexcuf.tut.  jg^ia^ 

Rogeriusintraa.deiurdmer.q.».n..6.&fequenti^  tem  obligandi  eft  nece  (Tana  , vtlex  inducat  obliga- 

.A^c^r.r.ilpsnonoDcranturvltrain- 


tham. 
TirtKjVtL 


a. 


Battel. 


Decit*i. 


BJdM. 

Rogentu  , 

ste;>h»nM  Stephan.de Freder.traaat.de interpretat.leg.p.i.rf». 

irnUr.  2.Georg.Nathamintraa.deftatut03q.4-nu.j46.1i- 

Gforg  Na-  raqiitUnlftvnquam,vcrh{tlibmu6M^-4^'^ 

tem  fupra  in  verbis  iptis  duo  diftinximus , fciic.  ma- 
terialia verba  &dgnihcationem  , per  quam  fcnlum 
reddunt , & mentem  legislatoris  declarant , a illa 
duo  inter fe comparando, diximus,  fignihcationeni 

elTeformale  refpeau  materialium  verborum  j nunc 

autem  A'erba  ipfa  etiam  vt  figniheantia  comf^ra 

mus  ad  interiorem  mentem  legislatoris,  & 

mus , fe  habere, vt  corpus,  & materiam  refpeau  tor- 

mx,feu  foiritus.  • j j- 

Prx  ter  hxc  vero  in  ipfa  mente  legislatoris  duo  di- 

llinguimus,fcil.voluntateni,dcrationem,qux  Bald. 
&au<aoresfupi.Uitatividenturconfundere  , & x- 

qua  deilhs  indicare.  Quod  etiam  docet  Bart.  mleg. 
cum  wa/ier, fF.folut.matnm.per  textum  ibi.  Idem  ve- 
ro Bart.inl.3.§.  ftparem,  ff.delegit.tut.prxter verba 

diftinguit  inlege  mentem, &rationem,dicens, exra- 

tione  colligi  mentem , non  tamen  effeidem  fequitur 
Dec.in  l.i.C.de  edendo,nu.u.&optime  in  cap.  (ecti- 
do  rfi2«ir»,de  appellat. num.i. in  hne.  Etfine  dubio  in 
animo  legislatoris  hxc  duo  diftinfta  funt , fcil.  volu- 
tas,feu  intentio  eius  ,fecundiim  quam  vult  prxeipe- 
re , & ratio  , ob  quam  mouetur  ; hxc  enim  in  omni 
perfona  ex  voluntate  , & ratione  operante  diftinfta 
£unt,vt  per  Ie,&  ex  Philolbphia  conllat,&  ideo  de  v- 
tracp  dicendum  eft  , quomodo  in  ea  confiftat  anima 

legis  , feu  quomodo  pertineant  adintrinfecam  for- 
mam legis.  Hincenim multum pendetfenfus,&in- 
terpretatio  legis,vt  poftea  videbimus. 

3*  Dico  ergo  primo : Voluntas  legislatoris  eft  intrin- 

CMuJi»  af-  (gj-g  forma,&  anima  legis.  Probatur  quia  lex  eflTen- 
firmAitm.  tiaJitgj.  pendet  in  fuo  elie,ac  inftitutione  ab  intentio- 
ne legislatorisjnam  lice  t ille  proferat  verba  de  fe  fuf- 
heientia  ad  prxcipiendum,di:  cum  omnibus  exterius 
requiiitis  ad  conftitutionem  legis  , fi  non  habeat  in- 
tentionem ferendi  legem, non  feret  illam, nec  illa  erit 
OmriiaBu*  ygj.^  jgjj.  Ratio  eft,quia  oinnis  aftus  moralis pendec 
motAupen  efl-gncialiter  ab  intentione , fine  quanoneft  verusa- 
htirab^m*  ^^us,fedri(ftus  in  fuo  ordiiie,feu  in  fuafpccie.  Sic  vo- 
tum  exterius  faiftum  fine  intentione  non  eft  votum, 
nec cehfura  lata  fine  intentione  eft  cenfura,necfacra- 
mentum  hne  intentione  colla  tum  eft  facramentum, 
& iir  de  aliis  j idem  ergo  eft  cum  proportione  in  lege. 
Atque  hoc  modo  recle  intelligitu  r illud, Prtnapi 
pUeutt legis bubet vigorem.  Inftit.deiur.natur.gent.  & 
ciuili.  fed&,  quia  ex  beneplacito  Principis  tota  lex 
pendet^  & ideo  etiam  in  L.non  dubium. C.dc [egih. di- 
citur ^:n  legem  peccare)  qui  veiba  legis  amplexus  comr  a legis 
muitur  voluntatem.  Vti^,quia  voluntas  eft  anima, & 
quali  fubftantia  legis. 

4.  Duo  autem  poflumus  in  hac  voluntate  legislato- 
TSuoinvo-  ris coiifiderare, vnum eft , quod vclitlegem  ferre, <Sc 
luotaule-^  per  illam  fubdi  tos  obligare,aliud  eft, quod  velit  obli- 
^'idermda’'  B^^^^dliocvelillud,adhunc,vel  illum  modum,tali 
^ tempore, vel  occalione,«S:c.  Ex  quibus  primum  com- 

rfiune  cftomnilegi  ;fccundumautempertinetquafi 
adrpecicm,reu  determinationem  legis,  & ideo  vtru- 
queelfcpoteftdefubftantialegistanquam  forma  ge- 
netica, dc  fpecilicajqux  eft  vna,  <Sc  eadem , fecundum 
diuerfas  habitudines  fpeftata.  Sic  enim  idem  eft  aift’ 
voluntatis, quo  legislator  vult  obligare  fubditum,(S: 
quo  vult, illum  hoc,vel  illud  facere ; vtrumque  ergo 
pertinet  ad  hanc  formam  intrinfecam  legis.  Prgterea 
in  priori  aiftu  generali  duae  voluntates , feu  intentio- 
nes di  ftinguipoflunt,  vna  eft  intentio  ferendi  legem  , 
alia  eft  intentio  obligandi  per  legem, quas  in  lib.  i.  te- 
tigimus,^: de  illis  quxripoteft  , an  vtracjj, vel  altera 
tantum,«5c  qux  illarum  Iit  de  cfientia  legis  hiiinanx. 
<iuT  interrogatio  folet  in  fimili  de  voto  ferri,  & eo- 
dem modo  hic  dehniendaeft.  Vndebreuiterdicov- 
rramque in tcntionem  clTedclubllantia  legis  , quia 


tionem,quia  adus  morales  non  operantur^ 

tentionemagentium  : repugnat  autem  efielegera,& 

non  inducere  de  fe  obligationem , qma  intrinlece  elt 
vinculum  quoddam,  & obligatio  eft  quali  formalis 
effeiftus  eius. 

Addendum  vero  eft , intentionem  ferendi  legem , p 
& obligandi  per  illam,  efie  vna,  & eandem,vel  vnam 

includere  aliam,faltem  implicite  ,ideocp  quamlibet 
fufticere  ad  conftituendam  legem. Probatur  ex  diiftis 

inhb.i.quiaelTentialisaiftusrequifitusinvoluntate 

legislatoris  ad  ferendam  legem , eft  voluntas  obliga- 
difubditos:  namhsceftvoluntasprxceptiua  , hne 

qua  non  poteft  intelligi  obligatio , nec  etiam  alia  vo- 
luntas cogitari  poteft  , qiixperfeneceflarialitadle- 
gem.  Igitur  in  lege  humana  hxc  voluntas  eft  necena- 
ria  ■ ergo  voluntas  ferendi  legem  non  eft  alia,nifi  vo- 
luntas infinuandifubdito  voluntatem  obligandi  il- 
lum: ergo  voluntas  ferendiveramlegem  , includit 

voluntatem  obligandi ; dc  e conuerfo  voluntas  obli- 
gandi, fi  eflicax  fit,  includit  voluntate  infinuandi , dc 

fignificandi  exterius  feipfamfubdito  , quia  fine  hac 
fignificatione  no  poteft  efie  obligatio  : ergo  illae  dux 
voluntates,  velin  vnam  coincidunt,vel  mutuole  in- 
cluduntiergo  fiue  legislator  proferat  verba  legis  cum 
intentione  obligandi , fiue  cum  intentione  conftitu- 

endilegem,illa  intentio  fatis  eft. 

Dices,  quidfi  habeat  intentionem  ferendi  legem,  6, 
cum  intentione  non  obligadiper  illam.  Refpondeo, 
fi  omnem  excludat , pofteriorem  deltruere  priorem. 

Imo  intentiones  illas  adeo  elfe  contrarias  , vtlimul 
haberi  non  polsint , nifi  interueniente  ignorantia  , 
quia  in  ipfis  obieiftis  contradiiftionem  inuoluunt. 

Quod  fi  per  ignorantiam  habeantur  , nihil  facient  , 
tum  quia  fint  contrarix,  & ita  le  impediunt , <Sc  nihil 
efficiunt,  tum  etiam  quia  ignorantia  caulatinuolun- 
tarium,P<  ita  impedit  effectum, tum  maxime,quiain 
illa  intentione  ferendi  legem  inuoluitur  repugnan- 
tia,quia  eft  intentio  ferendi  legem,  c]ux  nullam  obli- 
ganoneminducat,quod repugnat , quiaillanoneft 
lex,fed  confilium.  Etideo  illa  intentio  non  fufficit  ad 
ferendam  veram  legem,  quia  per  illam,  vel  nonin  te- 
ditur  lex  nifi  folo  nomine, vel  quia,lice  t lex  non  obli- 
gans pofsit  per  ignorantiam  imendi,non  tamen  fieri, 
quia  intentio  fertur  in  rem,vt  apprehenfam,  effeiftio 
autem  terminari  debet  ad  rem , vt  in  fe  pofsibilis  eft. 

Qux  omnia  in  materia  de  voto  in  fimili  declarata 
funt. 

Tandem  eft  in  hocpunifto.iddendiim  , intentio-  7* 
nem  hanc  legislatonsfemper  prf  fumi,quoties  verba  intenimm 
legis  illamfufficienter  indicant,  nili  aliunde  contra-  h^buctis 
ria  intentio  manifefte  conftet.  Hoc  certum  eft,  tum-^'”^”^'* 
quia  non  pofiumus  melius  intentionem  Principis  , 
cognoIcere,quam  ex  verbis  eius , tum  etiam,  quia  ad 
hocferturlexfenfibilis,  vtpcream  voluntasPrinci-  almdt»»- 
pisinnotefeat, tum  denique,  quiafemperprxfunii-y?rt, 
turfuperiorlegitime operari,  neccredipoteftfinge- 
re,nifi  manifefte  id  aliunde  pateat , ali^sfruftra  fer- 
rentur leges ; vnicuique  enim  liceret  fiinilem  excufa- 
tionem  fingere.  Quin  potius  fi  verba  legis  clara  funt, 
lic^t  ex  aliis  coniedluris  intentio  prxcipientis  redda- 
tur dubia, parendum  eft  legi,  dcrecognofceda  eft  ob- 
ligatio , tum  quia  hxcparsfecurior  eft  : tum  etiam 
quia  quando  lex  in  verbis  eft  clara, quafi  pofsidet  ius 
obligandi, quonon  poteft  in  dubio  priuari,quia  me- 
lior eft  conditio  pofsidentis.  Si  autem  quxratuf  , 
quando  per  legem  fufficienter  explicetur  talis  inten- 
tio. Rcfpondetur,nonefrenecefrarium,vtdeclare- 
tiirquafiinaftii lignato, id eft,vtfuperiordicat  , fc 
velleobligare,  fedfatisefic,  vtabfoluteprxcipiat, 
quia  prxeeptum  latis  hgnificat  voluntatem  prxei- 
picndi,dc  voluntas  prxeipiendi  includit  voluntatem 

obligan- 


Cap.  X X.  An  intentio  legislatoris  fit  ihtrinfeca  Tormalegis. 


Cip  Jtpofi- 
quam. 

L cum  mu- 
lur. 


9. 

Occurritur 

cbitHioui, 


'diifi. 


obligandi, vtdiftum  t>eni'q5  fi  contingat, in  re  i- 

pfa  legislatorem  non  habere  intentionem,  cjuam  in- 
dicat, <S;  ideo  non  condere  veram  legem,  ipfa  qui- 
dem defenonobligabiti  nihilominus  tamen  Ihbditi 
facile  poterunt  obligari  ex  conficientia  erronea, quia 
( vt  didum  eft ) tenentur  credere  elfie  veram  legem , 
donec  oppofiturri  confief.ex  hac  vero  exiftimatione 
oritur  obligatio  in  conficientia, licet  erronea,  vt  con- 
flat. Ideocy  talis  obligatio  cefTabit  ftatim  ac  confti- 
terit  de  intentione  tidia  legislatoris.  Et  tunc  fi  aliqua 
peena  fit  addita  tali,in  reipfia  rion  incurretur,etiamli 
fit  aliqua  cenfiura  ipfio  iure  latd  quoad  exteriora  ver- 
ba, nec  poffiet  poftea  iufte  per  indicem  imponi,  etiafi 
elfiet  ceminata  in  lege,quia  re  Vera  no  prgcefisit  culpa 
Condigna  tali  peena, vt  fiupra  in  fimili  rtotauit  Caftro 
i.i.delcge  pcenali,c.<7.docuni.5. 

Circa  alium  aftum  , fieu  circa  determinationem 
huius  voluntatis  ad  talem , vel  talem  materiam,  ad- 
dendum occurrit,in  voluntate  illa  vt  fic  fipeftata  c6- 
flftere  proprie  mentem  legislatoris  conftituentem 
talem  legem  in  rationeprfcepti  obligantis  ad  talem, 
vel  talem  a(flum, vel  modum  eius.  Namficutlexco- 
ftituitur  in  rationelegis  humana:,quatenus  eft  lignfii 
V oluritatis  prseceptiuse,  fieu  obligantis,  ita  conftitui- 
tiir  in  ratione  talis  legis,  quaten’  feft  fignum  talis  vo- 
luhcatis  legislatoris  de  tali  aft  11  afiubdito  exhibendo, 
& ita  h.Ec  dicitur  proprie  mens  legislatoris,  quia  illa 
eft.qux  immediate  infinuatuf,  & notiheatur  per  ta- 
lia verba. Haec  ergofipecialis  mens  eft  in  vhaquacp  le- 
ge propria  forma,&  anima  eius,quia  fieruata  propor- 
tione,tota  virtus  & efficacia  legis  in  voluntate  legis- 
latoris polita  eft.  Atque  hoc  docerit  iura,quando  di- 
cunt,legemnon  obligare,nififiecundum  mentem  le- 
gislatoris,cap.  ft  poftquam,  de  eleftione  in  6.  ibi,  Q^uo- 
niam  nonfotkin  vt  quit  veniat , jed  etiam  ex  fui  mente  exi- 
git,quod  vfq^  ad  fine  negotium  profeqaatur.  Et  idem  pro- 
batlex,c«wi WK/i?r,ff.  fiolutomatrimohio,ibi,  Sita- 
men  ex  mente  legit  fumat  altquit,  vt  nec  accufare  pofiit,qui 
lenociniumvxori  prabuent,  audiendus  eft.  Hoc  etiam 
probant  iura  citata, quae  docent aduersiis legem  co- 
mittere,  qui  facit  contra  mentem,  quamuis  verba 
cuftodire  videatur,di(fta  lege,«<m  dubium, <k  h fcire  le- 

lf.de  legibus. 

Dices,per  haec  omnia  fiolum  probari  polfe,  volun- 
tatem legislatoris  elfie  caufiam  efficientem  legis  j non 
verd  formalem.  Item  lex  confiftit  in  ligno  fienlibili , 
cui  voluntas  legislatoris  valde  extrinfieca  eftjnon  er- 
go habet  rationem  formae,fied  efficientis.  Denirp  in- 
trinfieca  forma  tantum  eft  vna;  haec  autem  eft  fignifi- 
catioipla  verborum,  vt  fiupra  vifium  eft  : ergonori 
voluntas  legislatoris.  RelporideohuiufimodiformS 
non  elfie  phyficam,fied  moralem,  & ideo  nihil  repu- 
gnare , vt  fecundum  diuerfias  rationes , aftus  impe- 
rans lit,&  forma  aftus  imperati . Sicut  aftus  exterior 
phylice  Ipeftatus  procedit  efficienter  ab  interiori 
voluntate  , & nihilominus  in  elfie  aHus  moralis  per 
illam  formaliter  conftituitur , & cum  illa  componit 
vnumaftum  humanum,  qui  ab  interiori  aftu  habet 
totum  fiuum  elfie  morale.  Ita  ergo  Iexfcripta,aut  vo- 
ceprolata  poteft  phylice  procedere  efficienter  ab 
imperiojfeu  ab  influxu  volimtatislegislatoris-.nihil- 
ominus  autem  per  illam  moraliter  conftitui  in  elfie 
!egis,qui^ab  illa  conftituitur  in  ratione  talis  vinculi 
obligantis.  Vnde  quemadmodum  Ariftoteles  dixit , 
vbieftvnum  propter  aliud,  ibi  elfie  vnum  tantum  : 
ita  dici  poteft  in  pr§fienti,lignificationem  verborum 
legis , & voluntatem  legillatoris  tanquam  vnum  re- 
putari ; quoriiain  & voluntas  legislatoris  eft  in  lege 
tanquam  in  figno,  lex  in  tantum  eft  vera  lex,  in 
quantum  mentem,<&;  voluntatem  legislatoris  attin- 
git,&  ideo  in  difta  lege,«on  dubium,  voluntas  legisla- 
toris, legis  voluntasappellatur,  & ftatim  eadem  vo- 
luntas appdiatur  legis  fiententia , quse  eadem  eft  cum 
mentelegislatoris.  Quoniam  vero  vbi  eft  vnii  pro- 
^teraliud,  illud  eft  praecipuum  , <S:principale,pro- 
SuarezdeLegib, 


pterquod  aliud  eft  , fecundum  commune  axioma, 

P,  oput  qtioil  vnumqmdque  t ale, & illud  magti'-,\dto  in  o- 
mni  lege  pr.vcipiu  eftmens  legislatoris,  atcijitailla 
eft  intrinrecaforma,rdiquum  vero  eft  quali  corpus, 
dc  materia. 

Dico  fecundo;  Ratiolcgishon  eft  formaintrinfie- 
ca  legis  humanxjfied  eft  quali  forriia,autmenfiura  ex-  * 

trinfieca  tenens  fie  quodammodo  exparte  obiedivo- 
Imitatis fiuperiori,s.  Suppono, fiermonem  elfie  delegc^^^^^^^^^^,,.. 
propria  conftituente,  &indiicente  obligationem  ; „ 

quoniam  li  lex  fit  tanturii  declaratiua  iuris  diuini,  nentem  fe 
aut  naturalis , illa  tota  dependet  ex  ratione , fieu  ex  quod^mmi- 
priori  Icgemam  ab  illa  eft  tota  ratio  obligationis.  Sic  do,^c. 
ergo  conclufio , praifiertim  quoad  priorem  partem , 
fiiimiturexBart.&Deciofiupraallegatis.  Et  declara- 
tur  primo  a fimili  de  ceteris  3(ftibusmoralibus;nali- 
cet  procedant  a libero  arbitrio,  quod  eft  voluntatis, 

& rationis  ; nihilominus  exteriores  adiis  morales 
Hon  conftituuntur  formaliterex  ratione  operandi, 
fied  ex  Voluntate  libera , Sc  operatione  ab  illa  proce- 
dente ; ratioverbfiehabetvtmouensexparteobie- 
(fti,&  vt  regula, ac  menfiura  talis  operationis . Sic  et- 
iam votum  , licd  prxrequirat  rationem  aliquani 
monentem  ad  vouendum  , tamen  formaliter  non 
confiftit , nili  in  prbmifisione  vt  cortiunda  voluntati 
fe  obligan  di,fieu  promittendi. Ita  ergo  de  lege  fientie- 
dum  eft.  Ratione  item  fiuadetur,quia  ratio  mouehs 
legislatorem  eft  qUidantecedensad legem,  dcperle 
non  habet  rationem  m buentis  alium , ficilicet  fubdi- 
tum,fed  ad  fiimmum  monet,  & inducitipfiumlegis- 
latorem,vt  legem  ferat,quamoueatfiubditumj  ergo 
ratio  legis  intrinfiece  non  conftituit , nec  componit 
ipfiam legem.  Confirmatur,&  declaratur  amplius, 
quia  fiubfiftente  tota  rationelegis  , flat  non  fiequi  le- 
gem,quia  Princeps  non  vult  fecundum  rationem  o- 
perari  e contrario  vero  ftante  voluntate  principis 
efficaci,  ftatim  ponitur  lex,  quia  ii  voluntas  eft  effi- 
cax,ftatim  fie  ihfinuat,fiuiqj  lignum  exhibet:  ergo  ra- 
tiolegis  nonita pertinet  adformamlegi^  licutvo- 
luntas. 

• Dices  : de dfientia legis eft,vt fit  fecundiim  ratio-  iu 
nem;  nam  fi  fit  irrationabilis,non  eft  lex,vt  fiupra  vi-  obteSliunm 
fum  eft  : ergo  ratio  aliqua  legis  eft  de  elfientia  eius  , U cum  ton- 
Confirmatur,ac declaratur  ; namduplex elfie pbtefti^tw«hV»«, 
ratio  legis , vnam  polfiumus  appellare  tantum  moti- 
uam,alteram  non  tantum  motiuam,  fcd  etiam  cori- 
ftitutiuam  legis.  Prior  eft  extrinfieca,  &dici  poteft 
quali perfionalisratioipfiuslegislatoris  j &deilla 
clarum  eft  non  pertinere  ad  formam  legis , quia  nec 
per  fe  eft  neceflaria  ad  illam.  Huiufimodieft  v.  g.  in 
pcepto  iciuriij  corporis  maceratio , vel  mortificatio, 
vdfatisfadibpropeccatis,  defimilia,  qusmouere 
polfiunt  legislatorem, per  fie  tamen  hon  fiunt  necelfia- 
ria  ad  conftitutionem  talis  legis.  Vnde  eadelex  pofl- 
fet  ferri  fine  his  motiuis  , & ab  vno  legislatore  ferri 
poteft  propter  vnum , & ab  alio  propter  aliud , cum 
tamen  lex  fit  eadem.  Imb  interdum  poteft  legislator 
moueri  ex  motiuopriuato,  vel  rationabili,  lex  ni- 
hilominuseritvalida , fi  ex fua materia,  &obie(fto 
rationabilis  fic  ; de  hac  ergo  ratione  extrinfieca  reft^ 
procedunt  oirinia  difta.  Alia  vei oratio  eft  intrinfe- 
ca,  & conftitutiua  legis,  qux  poteft  dicii'atio  iuridi- 
ca,&hxc  videtur  elfie  de  elfientia  legis  , aefubindei- 
pfius  forma , quia  conftitui t illam,  ita  vt  fine  illa  elfie 
non  pofisit.  Vt  in  dido  exemplo  de  lege  ieiunij  ratio 
in  trinfieca  eft,quod  ille  act  us  eft  per  feconueniens,& 
continens  mediocritatem  virtutis  temperantiae , <Sc 
ficdealijs : ergononeftinvniuerfiumverumratio- 
nem  legis  non  elfie  formam  eius. 

Refipondeo,hacbbicdionedeclararipoftenorem  ti. 
partem  aflertionis.Nam in  hacrationeintrinfiecale-  Reffodetui 
gis  duo  fipedari  polfiunt,  vnum  eft  honeftas,  vd  con-  dubiolu. 
uenientia , quae  fiuppbnitur  m materia  illa , vel  adu , 
quem  praecipit  lex  praecipiens,  fieu  malitia,  autdifi- 
conuenientia ; quae  fupponiturin  materie  legis  pro- 
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hibentis;aliudcft lumen  ipfumj&  difcurfus  intelle- 
ftus  oftendens  talem  conuenientiam , vel  difconue- 
nientiam  in  tali  materia, vel  ailu,& vtroq;  modo  fa- 
temur,rationem  eflTe  neceffariam  ad  legem,  quia  de- 
bet elTcrationabiliSj&iufta.  Veruntamen  neutro 
modo  concurrit  ratio  per  modum  form®  conftitu- 
tiu2  legismam  priori  modo  fe  habet  vt  obieftum,& 
Veluti  ratio, fub  qua  materiz  proximae  legis : pr^ci- 
pitenimlexa^um  conuenietem,  & prohibet  dilco- 
Uenientem;  illa  autem  ratio  conuenientif  vel  difco* 
lienientiaeobieitiuaefupponiturin  illa  materia  , <Sc 
fub  illa  praecipitur, vel  prohibetuneft  ergo  ratio  ob- 
ieftiua  legis,  non  tamen formaliterconllitiiens le- 
gem.Pofteriori  autem  modo  ratio  folum  eft  oftenii- 
ua  talis  materiae,&proprictatum  eius,&confequcn- 
ter  eft  dircftiua  voluntatis  legislatoris , & ita  fe  ha- 
bet,vt  rcgula,fcu  metifura  extrinfeca  legis  quoad  iii- 
ftitiam  , & honcftatem  eius, non  vero  vtintrinfeca 
forma.  Af  c;p  ex  his  multa  polTunt  inferri  de  modo, 
quo  ratio  legis,velm6s  legislatoris  conferre  polsint 
ad  intelligendum  legis  vigorem  , & obligationem. 
Sed  hae  tra(ftabuntur  commodius  in  lib.S.traiftando 
de  Interpretatione  legis. 

CAPVT  XXL 

Ffrum  lex  ciuilufofit fibdites  obligarem 
ineonfcientuforo* 

Explicatis  caulis  legis,&omnibus  conditionibus 
requilitis  ad  plenum  valore,  & efficaciam  legis, 
fequitur  dicendum  de  illius  effeftibus  , qui  fere  o- 
mnes  ad  obligationi retiocanturiuxta  fuperius  di- 
fta  de  lege  in  communi,  & ideo  haec  obligatio  legis 
ciuilis  potifsimi  a nobis  explicanda  eft.  Qina  vero  ex 
tatione  communi  legis  conftat , obligationem  elfe 
quali  formalem  effeftum  legis,  neepofle  elTe  veram 
lcgem,qum  aliquam  obligationem  inferat , 6c  in  fu- 
perionbus  oftenfumeft,poteftatem  ciuilem  efte  ve- 
relegislatiuam,acfubindelegem  ciuilem  efte  veram 
Icgemridco  non  dubitamus  in  genere  de  obligatio- 
nc,fedillamfupponimus:  inquirimus  autem  modii 
feufpecicmeius  , & in  hoc  fenfu  quierim us,an  hu- 
mana lex, przfertimciuilis,pofsitmconfacntia  ob- 
ligare. 

Ratio  autem  dubitandi  eftcpoteft  , quia  forum 
*•  confeientia:  eft  forum  Dei , fed  homo  non  poteft 
obligare  in  foro  Dei  : ergo  nec  in  foro  confeien- 

' tiit.  Maior  declaratur  explicando  metaphoram  vo- 

cis,/om  ; nam  ex  primxua  impolitjone  fignificat 
locum  , in  quo  iudiciimi  exercetur,  cap.foriu,  dc 
verb.lignificat.inde  vero  translata  eft  ad  fignifican- 
dumipfumiudicium,(5cita  diftmguitur  duplex  fo- 
rus,internus, & externus  , de  externo  fit  mentio  in 
cap.tam  E/n/copw,deoffic.ordin.in  6.  & innuitur  efte 
t n4mv.pift,  duplex,Ecclefiafticum,  & ciuile.  Internum  autem 
FtrS  dutltx  intus  in  mente  hominis  vbi  conficientia  re- 

EcclifufltcH.^  fidet,exercctur,«Sc  ideo  forum  confeientiae  appella- 
ti Ctmlt.  Auguftino  dicitur, , feu  Dei , cap. 

vlt.i7.q.4.crgoidem  eft  forum  confcientix  , quod 
forum  Coeli, (eu  Dei. Minor  autem  probatur  primo, 
quia  inferior  non  poteft  obligare  in  foro  fuperioris. 
Secundo  hoc  maximi  probatur  de  hominevtha- 
bentefolam  potcftatcm  temporalem  , quia  ab  illa 
non  poteft  procedere  fpirituale  vinculum , fed  obli- 
gatio in  conficientia  eft  fpirituale  vinculum:  lex  ante 
ciuilis  eft  ^poteftate  temporali , vt  talis  eft  ; ergo. 
Tertio  leges  ciuiles  folum  ordinantur  ad  externam 
politiam : ergo  fatiseft,quod  in  foro  exteriori  obli- 
gent. Quarto, quia  nemo  poteft  obligare  in  eo  foro, 
in  quo  non  poteft  cognofccre,  quia  non  poteft  obli- 
gare,vbi  non  poteft  ludicare , argu  mento  l.vlt.ff.de 

lurifdift.omni.iudic.Sedhomononpoteft  indicare 
fccrre^^go"^'^  ^J«”us,quia  non  poteft  illam  cogno- 


humana,&ciuili.  ^ 

Quinto  , quta  nemo  poteft  obligare  ad  poenam  j. 
quam  infligere  non  poteft, argumento  l.vlt.lf.  de  of- 
ficio eiusjcui  mandata  eft iunfdiftio  j licut  iudexle- 
cularis  no  n poteft  prscipere  fubpeena  excommuni- 
cationiSiergo  legislator  humanus  non  poteft  obliga- 
re fub  poena  inferni,velpurgatorij  , quia  non  poteft 
illam  infligere  , fed  obligare  in  conficientia  eft  obli- 
gare fub  reatu  huius  pcens  : ergo  excedit  hoc  effica- 
ciam legis  humanae.  Sexto  nemo  poteft  ligari  in  eo 
foro,  in  quo  non  poteft  Ibluere  , quia  illa  duo  (unt 

connexa. & quali  correlatiua,vtfumitur  ex  cap.quod  ^ 

autem  , de  pcenit.cStremils.led  legislator  humanus 
nonpoteftfoluereinforoconfciemiae,  necremitte- 
reculpam,quae  fit  vera  culpa  coram  Deo  : ergo  non 
poteft  legKlator  ciuilis  obligare  fub  reatu  ver»  cul- 
pae coram  Dco:ergo  neque  in  conficientia.  Septimo 
Auguftin.az. contra  Fauft. cap. 27. definit,  peccatura  D 
efle  faiftum  contra  legem  Dei  : ergo  faftum  contra 
legem  hominis,  vt  lic,  non  eft  peccatum  : ergo  lex 
hominis, vt  fic  non  obligat  in  conficientia  :nam  fi  ita 
obligaret,tranlgrelsio  eius, quatenus  talis  eft , fuffi- 
ceret  ad  conftituendam  veram  rationem  peccati, 
Oftaudjferuare  diuina  mandata  fufhcit  ad  vitam  g- 
ternam  obtinendam,  Matth.  jp.ergo  quiillaferua- 
uerit,quamuis  non  feruet  leges  humanas  , faluabi- 
turjergo  lignum  eft,  illas  leges  non  obligare  in  con- 
ficientia. 

In  hac  re  fuit  lententia  negans  , polle  Magiftratus  4> 
ciuiles  per  leges  fuas  in  confcientia  obligare.  Itafen-  Smmku 
tiunt  a fortiori  haeretici,qui  negant  efle  in  Principi- 
bus  veram  poteftatera  ad  leges  ferendas  : led  contra 
hos  fatis  dilputatumeft.InterCatholicos  ergo  vide- 
turitafentireGerfonin  3. p. traft.de  vit.fpintu.ltft. 
4.Alphab. 62. vbi  dicit, folum  Deum  pofle  dare  prx- 
ceptaafhrmatiua,vel  negatiua, obligantia  fub  pcena. 
mortis  aetcrnje.Vnde  infert  corollar.5^.&  fequentib. 
quotiespeccari  videtur  contralegem  huraanam,no 
incurri  culpam  ex  tranlgrelsione  legis  humanas , fed 
diuin», quas  ibi  coniungitur.  Vndenon  videtur  ali- 
quid tribuere  legi  human»,  nifi  explicationem  eius 
obligationisquascontineturinlegediuina  , vt  pa- 
tet ex  exemplo  medici, quo  vtitur.  Nam  cum  medi- 
cus imperat  alicui, Ne  bibas  vinum  purum, alias  mo 
rierisjftatim  oritur  obligatio  non  bibendi,  non  quia 
illam  medicus  imponat,  fed  quia  in  ipfa  lege  diuini 
continebatur.  Et  quamuis  de  culpa  mortali  lemper 
loquatur, rationes  tamen  eius,ft  omnia,per  qu§  difi- 
curritjfi  quid  valcKt , »quc  probant  de  omni  culpa^ 

& de  omni  obligatione  in  foro  Dei , dequanunclo- 
quimunnam  in  fpecialide  obligatione  fub  mortali 
culpa  infra  dicemus.Eandcmfententiam  quoad  le- 
ges ciuiles  tenet  Almain.de  poteftat.Ecclef.capit.  12. 
inter  Canoniftas  inclinare  videtur  in  eam  fienten- 
tiam  Decius  in  ca.n4Wto«r«/n,'ie«tirffB, de  conftit.cir- 
ca finem leftionis prim»,  &Ioann.Impl.capit.2.dei»,»l.  ’ 
maiori t,<Sc  obedient.de  in  cap. cum de  iure- 
iur.de  Roman.in  1.«  c[m  bonus, de  verbor.  fignificat. 

yndeMencha.iib.i.illuftr.qu?ftionum,cap.i9.n.i.de  Memh, 
Soto, Caltro,deahjnoncenfenttam  certum, leges  ci-som. 

uiles  obligare  in  conficientia  ficut  Ecclefiafticas.  Cafiro. 

Et  rationes  in principio  faft?  de  illismaximeproce- 

Dicendum  vero  eft, legem  humanam  ciuilem  ha-  e. 
ere  vim  , Sc  efficaciam  obligandi  in  confcientia.  Legem  hu'> 
vce  t entcntia communis  Catholicorum,  vt  vi- 
aere  licet  in  Diuo  Thoma  cum  expofitoribus  j.  2. hahetu 

qu3sft.96.artic.4.Anton.i.p.tit.i8.cap.vnic.§.2.Soto 

lib.i.deiuftitia,quasftio.6.artic.4.ad8.  Caftrolibui 

dclcgepoenali,capit.4.&^.SaImer.tom.4.inEuaiic’^''.”'^“”"'^ 

part.  3.  traft.  12.  Bellarmin.  tom.  2.  libr.  j.  dc 

cis,cap.ii.Turrian.Iib.5.aduerf.Magdeburg.capit.o. 

Couarr.m  regula  ?^c^a«»i.,p.2.§.j.Nauarr.in  fumm. 

cap.23.num_^4.der€qiientib,Fdin.incap.i.defpon- 

denn ^nchar.l  loan. Cii^ 
dwin.  de  Gloir.mcapit.  quxinEcclefiarum , decon- 
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ftit.  ibij  iurepoU.  IdemTiraquel.quialiosrefertin 
praEfatione  ad  librum  de  vtroqtie  retraftu,nu.74.Et 
videtur  aflTertio  vel  de  bde,vel  proxima  tidei  ; nam 
fereapertecoUigitureiiilioPauliad Roman.iz.  Qui 
potefia(inftfit,Dei  ordinationi  reftftif.qui  autem  refijlutj 
fbi  ipfis  damnationem  acquirant.  Quod  de  damnatio- 
ne etiam  apud  Deum  intelligit  ibiChryfoft.hom.2 
Item  additur  ibi  ratio  his  verbiSjD«e»wJ  mmjicrejti 
vnde  coli  igitur,illi  efie  obediehdum,non  tantum  pro- 
pter iram, fedetiam  propter  eonfcientiam  : ac  fi  aperte  di- 
ceret>nonfolum  proptfir timorem pcenaej  fedetiam 
propter  vitandam  culpam  :hoc  enim  in  rigore  figni- 
hcat  particula  iW^iptopter  eonfcientiam .vt  Ambrofius 
Anfelm.D.Thom.Theodor.dferealijintellexeruntj 
Et  fumit  ur  ex  illo,j.Pet.  i.Yiat  eji  enim  gratia,  fi  propter 
Dei  confeientum  fufiinet  quis  prius  ihidem  dici- 
tur,fubiectiejlote  omni  humana  creaturapropterDeum,ft^ 
ne  Reg;,&.c.quta  fio  eft  voluntas  Dei , & facit  illudProUi 
S. Per  me  reges  regnante 
6.  Ex  quibus  teftimoniis  , &fimilibusfupra  citatio 
Leris'at<ir  ci-  fumiin  tiir  Variae  rationes  huius  veritatis.  Prima  eli, 
w.  jert  Uge  gtiam  legislator  ciuilis  fert  leges  Vt  minifter 
imiter  Oeipei-potgftatefn ab jpfo  acceptam  : ergo  obligat 
eonfciehtia  ad  parendum  ; patet  confequentia  j 
f 'Mptam.  <1  qiurenlhtmimitro  Regis meojin  quo  minifter 
'eftjdc quatenus reprxfentatperfonam Regis,  plane 
cenfeturrefiftereipfi  Regi , vt  patet  ex  confenfii  o- 
mniumhominiim,&exilIo  I.  Reg.  S.  tionteabiece- 
runt  jed  me : ergo  in  tranlgrelsione  talis  legis  interce- 
dit Deioffenlio,&  iniuria : ergo  laeditur  conlcientia: 
ergo  lex  ipfa  in  confeientia  obligabat.  Dicet  aliquis> 
poteftas  ciuilis  non  eft  immediate  a Deo,  fed  a com- 
munitate hominum : ergo  potuerunt  homines  con-> 
ferre  hanc  poteftatem  limitatam , nempe  ad  feredaS 
leges  cogentes  alio  modo, non  tamen  in  confeientia 
obligantes.Refpondeturprimum,etiamadmiiro  il- 
lo cafu,non  deefle  in  tali  republica  poteftatem  ad  fe- 
rendas leges  obligantes  in  confcientia,fed  illam  per- 
manfiffeintali  communitate,  & non  fuifle  transla- 
tam in  principe. Inde  vero  potius fequitur,in  illo  ca- 
fu  eum  no  elfe  principem  perfeftum , nec  habere  po- 
teftatem gubernatiuam  abfolute,&  fimpliciter , fed 
tantum  fecundum  quid.  Et  ideo  quoties  relpublica 
conftituit  fibi  Regem  cum  vera  poteftatefuprema, 
ncceflario  confert  illi  hanc  facultatem.  An  vero  poC- 
fit  talis  modus  poteftatis,  dc  aftus  eius  intelligi  fine 
aliqua  noua  obligatione  irt  confeientia, patebit  ma- 
gis exfequenti  capite. 

7*  Secunda  ratio  principalis  eft, quia  ius diuimim,dc 

](u  dntinum  naturale  di(ftat,feruandas  efle  iuftasleges  h.  legitimis 
ij  wrtr«r4le  principibus  politas  j ergo  qui  illas  non  feruant, agit 

Th  tri,H<ec  eft  enim  voluntas  Dei,6c  iuxta  verbum  Chrifti, 

frmiplbM  «c  dixerint  vobis,  facite ; ergo  illa  tranlgrefsio 

eft  vera  culpa,&peccatum:atqj  adeo  contra  obliga- 
tionem in  confeientia.  Atcphocfenfu  dixit  D.  Tho- 
mas,legem humanam  obligarein  confeientia , qua- 
tenus participat  legem  aeternam, & naturale,  id  eft, 
qiiatenusinvoluntateDei,&in  diftamine  rationis 
naturalis  nititurhocenim  principium,  Ohedtendum 
Ouurtitur  efi iu/iispraceptisprirteipum ,namrahe^.T<iccycroind6 
duiiolt.  fequitur,vei  culpam  illam  efle  proprie  contra  legem 

naturae,vel  obligationem  ad aftum  praeceptum  lege 
humana  efle  naturalem, quia,  vtinfuperioribus  te- 
tigi,lexhumanafehabetvtcaula  proxima, &fecun- 
da  , quae  nititur  in  lege  aeterna  tanquam  in  caufa 
. prima  : elFeClus  autem,  qui  proxime  eft  Scania  fe- 
cunda, ita  vt  a prima  non  fieret, nifi  per  illam  , fe- 
cunda fimpliciter  tribuitur  , tS:  ideo  obligatio  haec,' 
etiamfi  fit  in  confeientia  , fimpliciter  eftalegehu- 
mana, 

• Tertia  ratio  fit,quia  haec  poteftaseftneceffaria  ad 

PridiLii,  pg.  conuenientem gubernationem  reipublicae humandi 
tefteuejl  ne  exfineaiuemreftecoliigimusefficaciamcaufae,prac- 
('Jfimtidu  fertiminmoralibus.Antecedens  patet, quia  etiam  m 
SuarezdcLegib» 
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infcrioi  ibus,&imperfeftis  communitatibus  eft  ne-  utnuntegu- 
ced.ifia  vis  praecipiendi,obligado  in  confeientia:  hac  bonatior, tm 
enim  rarioUepaterpoteftobligarefilium  , adeo  vt  ^ 

Deuteron.  ii.  dignus  morte  ludicaretur  filius  non  humant. 
obeditns  prxeepto  patris.  Etfimiliter  vxorincon-  Diut  ii. 
fcien tia  tenetur  obedirc  marito,iuxta  illud  Pauli  ad  ^dcelcj  j. 
Coi.  j.  ~Mnl:tres  jubdtta  eflote  viris,  ficut oportet inDd- 
t»ina,di;  ad  Ephef  ^.abfclutedicit  , Mulieres  viris  futi 
jubdits  fint,fuut  Domino . Et  reddit  rationem : Quo- 
niam vir  caput  eft  mulieris.  Multo  autem  magis  Rex 
eft  caput  reipliblicae  tempotalis.  Similiter  etiam 
femus  tenetur  in  cohfcientia  parere  Domino  , vt 
plane  docet  Paulus  locis  citatis  , & fumitur  ex 
Petri  i.excap.i.deconiugio leruorum,  & de  bmni- 
busfamulisineo  ,quodex  officio  facere  tenentur  i- 
demeftmanifeftum , & habetur  in  cap.  fi  Dominus 
ji.  quxft.  3.  «itinrcligionibusfinealiquaohligatio- 
nehiiiufmodj,nonpofletconfiftercperfefl:a  guber- 
natio :ergofigmimeft}multo  magis  efle  necelfariam 
in  communitateperfefta,  etiam  ad  ei’ temporalem 
gubernationem. Et  ratio  a priori  eft,  quia  guberna- 
tio fine  poteftate  cogendi  inefficax  eft , & facili  con- 
temnitur:coa(ftio  autem  fine  poteftate  obligandi  in 
confeientia,  vel  eft  mora  litet*  impofsibilis,quia  coa- 
ftioiuftafupponit  culpam, quod  eft  valde  probabir 
le,vt  magis  declarabitur  in  feq.&traftando  de  lege 
poenaIi,veI  certe  eft  valde  infufhciens,  quia  per  eam 
non  poflet  in  multis  cafibus  neceflariisfufficientet' 
reipubliese  fubueilire. 

Ex  his  facile  conftat,  quid  de  opinione  Gerfonis  9* 
cenfendum  fit.Etenim  fi  ille  intellexit,  vt  Soto,  Ca-  Gsrjonutp*  '' 
ftro,&  multi  alij  ex  eo  fatis  apparenter  colligunt,  ni-  *>io^»omodd 
hil  poflTe  praecipi  per  legem  humanam, feu  ciuilem^'^”*  sxpUee- 
qaod  per  legem  naturalemprsceptum  non  fit,  fal- 
temperdifeurfum,  dc  dediKftionemneceflariamex^*”^^^^ 

principiisnaturalibus,ficaflertioeiuserroneaeft,&^  ^ 
bonis  moribus  valde  contraria  , vt  conftat  ex  tefti- 
moniis tS:  rationibus  adduftis,  di  ex  communifen- 
fu  fidelium  in  praxi,&vfu  talium  legum  , vt  magis 
exfequenti  capite conftabit.  Si  vero  folum intelle- 
xit , leges  humanas  non  obligare  in  confeientia  , 
nifi  in  virtute  horum  principiorum  naturalium  , 
Obediendum  eft  principibus  humanis  in  licitis , & hone- 
ftis,  iuxta  illud  , obedite  prapofttis  r(/?r«,quodpr«- 
ceptum  naturale  eft,&  non  tantum  pofitiuum  , dc 
ideo  dicit , legem  humanam  non  obligare  vt  huma- 
na eft, fed  vt  pertinet  ad  quedam  gradum  legis  diui- 
naE,vt  aperte  dicit  difta  left.4.coroI.  4.  fupponendo 
ea,qu2E  dixerat  in  left.s.corol.y. fiefortafle  denomi- 
ne  difputat.Verumtamen  non  fine  fcandalo  difcedit 
a communi  modo  loquendiTheologoru,&introdu- 
cendomodu!oquediambiguum,quipoteft  fenfum 
' erroneum , & bonis  moribus  contrarium  inducere. 

Et  pr:eterea  femper  indicat, obligationem  talium  le- 
gum non  fundari  im mediate  in  poteftate  legislato- 
rum , fed  in  dediuftione  aliqua  ex  principio  aliquo 
euidente,vel  reuelato , fubfumendo  propofitionem 
dubiam, pie  tamen  creditum, & ad  morum  aedifica- 
tionem pertinentem  , & in  hac  deduftione fundat 
prafticamobligationem,vt  patet  ex  diftaleft.2.  co- 
rollar.  7.  iunfto  corollario  lexto  leiftionis  quartae. 

Hoc  autem  in  rigore  falfum  eft, quia  nifi  lex  humana 
addat  obligationem,illaprobabilitas, vel pietas, qu^ 
apparetintalimateria,  non  fufficeretadobligatio- 
nem.V t in  exemplo  de  obferuationeQuadragefimg,' 
qUovtitur  , etiamfi  tale  ieiunium  per  le  Ipeftatum 
conferatad  pietatem  , non  fatis  eflet  ad  obligatio- 
nem , nifi  poteftas  Ecclefiaftica  illam  imponeret , 
idemque  cum  proportione  eft  in  omni  materia  legis 
humanae,etiamciuilis.Itaque  licet  verum  fit  obliga- 
tionem legis  humanx  fundari  aliquo  modo  in  prin- 
cipiis legis  naturae, cSc  fupponere  aliquam  naturalem 
honeftatem,velfufficiensfundamenturn,  dc  mate- 
riam,nihilominus  ipfa  lexhumana  immediate  addit 
obligationem  in  confeientia  non  contentam  inf 
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principiis  legisnaturxjiiifi  medio  imperiopoteftatis 
humans. 

jo.  Tandem  intelligi  poteft  ex  diftis,  quomodo  in 
omni  legehumana  quoad  obligationem  eius  locum 
D.jhtmM.  habeat  quod  D.  Thomas  docet  q-9>.art.  a.  &4.0- 
mnem  legem  humanam  a lege  naturali  deriuari. Du- 
plex enim  elTe  poteft  lex  humana  etiaciuilis,  vnaeft 

declaratiua  tantum  obligationis  naturalis,  vt  eft  lex 
ciuilis  prohibes  furtumjvel  homicidium, velvfuras, 

& invriiuerfum  omnis  illa,quxprscipit,  vel  prohi- 
bet aliquid , quod  per  neceflariam  illationem  dedu- 
citur ex  principiis  legis  naturalis  taquam  neceflariu 
ad  morum  honeftatem,v’^tnotauit  Sotolib.  2.  deiu- 
ftit.qusftionc  quinta,articulo  fecundo ; alia  lex  hu- 
mana eft  qus  addit  obligationem  Ipecialem , qus  ex 
Iblis  principiis  naturalibus  deduci  non  poftet,  nec 
euidenter,necprobabiliter  , vt  eft  lex  prohibens  ne 
arma  nofte  deferantur,vel  ne  res  tales  e regno  extra- 
hiihtur,& limiles.  Item  duplex  eft  deductio exlege 
{ito  txlegLj  naturali, vt  idem  D. Thomas  notat,  vnaeft  per  mo- 
nAtu  »1.  <Jutonc!u(ionisexprincipiis,qus  fatis  nota  eft,  alia 
eftpermodu  determinationis,quialexnaturalis  fo- 
lumprscipitaliquidingenerali  , vtv.g. tributa efte 
foluenda, maleficia  efte  punienda,  cfcc.ex  hocautem 
principio  colligit  prudens  ratio , oportere  determi- 
iiare  certam  quantitatem  tributi,autpcens,  «Secst. 
quam  determinationem  addit  legislator  humanus 
^rudetiarbitho,(Scperpoteftatem  fibi  aDeo  datam, 
niedia  ratione  naturali  quoad  ciuiles  leges , vtfupra 
oftefum  eft,&  ideo  refte  dicitur  talis  lex  humana  de- 
tiiiariiriaturaliper  modum  determinationis.Prio- 
ris  ergo  leges  deducuntur  priori  modo,fcil.  per  mo- 
dum'conclufionis  ex  lege  naturali,quia  re  vera  , fe- 
cundum fe  continentur  fub  tota  latitudine  legum 
naturalium,vt  ex  lib.z.conftat , & ex  vi  rationis  na- 
.turalishabet  obligationem  fuam  primariam,  quam 
magis  inculcat, feu  proponit  legislator  humanus,  & 
eJe  parte fua  aliquo  modo  auget  obligationem  illam 
faltemextenfiue.Pofteriores  autem  leges , quspro- 
priifsim^  humans  funt,deriuatur  a lege  naturali  fo- 
lumpofteriori  modo, fc.per modum  determinatio- 
his,&fecundumillamdeterminationeobligantim- 
mediaf^ex  vipoteftatislegislatius  humans  , qus 
obligationem  illam  in  confeientia  poteft  addere  fu- 
pra  obligationem  legis  natufalis,veldiuins,vt  ofte- 
fum eft. Et  quia  illa  poteftas  quoad  leges  ciuiles  deri- 
uatur  ad  hominem  media  rftione  naturali,  vt  fupra 
oftenfum  eft,ideo  refte  dicuntur  tales  leges  humans 
deduci  ex  naturali  per  modum  determinationis,feu 
additionis,  fafts  perpoteftatemdcriuatamabipfa 
lege  naturali. 

Supereft,  vt  argumentis  in  principio  politis  re- 

umtntu  diftin- 

utrfAntibm  relpondetur  , etiamfi  forum  externum 


humana,  6i'ciuili. 

fpirituali,velperfe,acdireaein  ordine  ad  fpiritua- 

lemactum,veleffeaum. Nihilominus  tamen  quate- 
nus in  materia  temporali  poteft  reperiri  honeftrs,  & 
obligatio  ad  illam  feruandam , eatenus  poteft  lex  ci  - 
uilis exparte  materis  hoc  vinculum  ponere,etiamh 

aliquo  modo  fpirituale  videatur, quatenus  confeie- 
tia  quidfpiri  tuale  eft,quia  fafta  mutatione  in  mate- 
ria temporali , ipfa  confeientia  ahterdiaa  de  hone- 
ftate,vel  turpitudine  talis  materis.  Poteftas  autem 
ciuilis  poteft  facere  illam  mutationem  in  materia. 
Adde,poteftatem  illam  efte  participationem  diuins 
po  teftatis,  & fub  ea  ratione  pofie  includere  vim  qua- 
dam,qus  Ipiritum  ipfum,&  rationem  liget. 

Ad  tertium  refpondetur,leges  ciuiles  etiam  inten-  jj, 
dere  honeftatem  morum  infua  materia, <Sc  in  ordine 
ad  fuum  finem, & hac  ratione  pofTe  in  confeietia  ob- 
ligare. Deinde  dicitur,ipfam  obligationem  in  con- 
feientia effenecellariam  , vt  poteftas  ciuilis  per  fuas 
leges pofsit  efficaciter  confequi  finem  fuum  ,quiani- 
ficiuesin  confeientia  teneatur  ea  facere,  vel  vitare, 
qus  lex  ciuilis  efficaciter  prscipit,aut  prohibet,  non 
poterit  pax,&iuftitia  reipublicf  conferuari,quia  ho- 
mines proxime  per  confeientiam  dirigutur  in  aftio- 
nibus  fuis,«&;  ideo  necelfe  eft,vt  ex  lege  ciuili  redun- 
det obligatio  ad  confcietiam.Ad  quartum  de  cogni- 
tione talis  obligationis  refpqndetur , aliud  efle  aftu, 
de  quo  fertur  lex,  elfe  debere  fubieftum  cognitioni 
humans;  aliud  vero  obligationem  ad  talem  aftum 
debere  efle  eodem  modo  cognofcibilem  ; primum 
eft  verum  per  fe  loquendo,ac  neceflTarium : dc  hacra- 
tione  fupra  diximus,has  leges  folum  dari  de  aiftibus 
externis;fecudum  autem  non  eft  per  fe  neceflTarium, 
quia  vt  lex  humana  imponat  obligationem  in  con- 
fcientia,non  oportet,vt  per  fe , ac  direft  e de  ea  iudi- 
cetjfeu  de tranfgrelsione milio  foro  , fed  folum  de 
externa  aftione, vel  omifsione.  Nihilominus  tamen 
verum  eft  , etiam  legislatorem  humanum  poifeco- 
gnofeere  , & iudicare,fuam  legem  obligare  in  con- 
feientia in  tali  materia  , etiamfi  m particulari  igno- 
ret , an  fubditus  operetur  contra  confeientiam  nec 


ne  r 


quoad  executionem,(5c  iudicium  diftinftum  fit  a fo- 
rdinterno  , deconfeientis, nihilominus  ex  lege  ex- 
terius pofita  de  aliquo  aftu  redundare  diuerfum  iu- 
dicium in  foro  confeientis  de  eodem  aftu,  quiata- 
lislexhabet  vim  conftituendi  talem  actionem  , vel 
omifsionem  in  materia  neceffaria  virtutis  vel  vitij, 
qua  morali  mutatione  fafta,confcientia  difiat  ,hoc 
facert,vel  omittere  efle  peccatum.  Item  habet  vim 
lex  humana  applicandi  fuomodo  voluntatem  Dei, 
6c  conftquenter  efficiendi  obligationem  in  foro 
confcientii.Vnde  fimpliciter  negandum  eft , homi- 
nes non  pofle  obligare  in  foro  Dei  , quia  quando  o- 
pcranturvtminiftri  Dei,  in  foro  eiufdem  Dei  obli- 
gant.Ncceftinconuenicns,quod  inferior  obligat  in 
foro  fuperioris,quando per  poteftatem  ab  ipfomet 
fuperiore  datam  operatur;namipfefuperiorvult,vt 
ci  obcdiarur,iuxta  illud.  Qui  vos  audtt , me  audit , vnde 
etiam  fubiungit,  qui  vo< (pernitime [ptrnit.  Adfecun- 

dum  rcfpondetur,poteftatem  ciuilemdici  tempora- 
lem ex  pane  materis, & hoc  modo  eft  verum  , non 
polTc  ponere  vinculum  lpiricualc,lcilicet,in  maceria 


Ad  quintum  de  obligatione  ad  pennam  refponde-  ij. 
tur  , dupliciter  poflTe aliquem  fieri  reum  pcens 
tranfgrefsione  legis.  Primd,quia  lex  illa,vt  eft  a pro-/"# 
ximo  legislatore,direfte  imponit  talem  poenam.  Se- 
eundo  inferri  pot  reatus  pcens  folum  confequutio- 
ne  quadam.  Priori  modo  verum  eft,nonpolTe  legis- 
latorem  obligare  ad  poenam,  quam  nullo  modo  pot 
infligere-,pofteriori  autem  modo  falfum  eft.  Lex  au- 
tem ciuilis  non  obligat  fub  pcena  inferni , vel  purga- 
tori] prion  modo, fed  tantum  pofteriori  modo,  & i- 

deo  ratio  nonprocedit.Vt  aut  huius  reiratioa  priori 
intelligatur,  aduertendum  eft,  interdum  polfe  fupe- 
riorem  Principem,  feulegislatoremimpouerc  pcena 

fibi  propriam , feu  r eferuatam  fus  iurifdiftioni  pro 
tranfgreflbribus  legum  fuorum  gubernatorum  j dc 
tunc  quamuis  gub  ernator,fcu  legislator  inferior  per 
fuam  legem  direfte  non  imponit  talem  poenam;  ni- 
hilominus ex  tranfgrefsione  illius  legis  per  neceffari- 
am  confequutionem  incurritur  reatus  illius  pcens 
in  virtute  legis  lats  a fuperiori  Principe : ita  ergo  eft 
in  prsfenti.  Nam  Deus  voluit  obferuari leges  afuis 
miniftris  latas,  etiam  fub  pcena  alterius  vits,  qiiia 
tranfgrelsiones  earum  continent  veram  culpam*,  <St 
inofftnfionem  ipfius  fupremi  legislatoris  redun- 
dant. 

Adfextumde  remifsione  culpsrelpondetur,  in  14. 
rigore  falfum  effe  principium  affumptum  : nam  illa  Obl>g<trt^ 
duo, obligate  fcihcet,  & remittere,  no  funt  per  fe,acne-  remftttrtnS 
ceffario  connexa  : nam  homo  poteft  fe  voto  obliga- 
re,&  non  poteft  obligationem  fibi  auferre : maxime 

autem  hocverumeft,quandoobligatio  non  direft^ 

ponitur,fed  confequitur  aliunde ; nam  tunc  non  in- 

duc.tiirpnncipaliterexporeftatefoliusproximile- 
£islatoris,fedmaximevirtuteDei.  Nilulominiista- 

men 
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men  ih  propri  jslegibus , & legislatoribus  poteft  ali- 
<}uem verum fenfum habere  illapropolitio.  Qmpo- 
tuit  ebli^Jtionem  Itgu  ponere^poteji  & auferre  i quia  pen- 
det eius  volutate,«S:  ita  ficut  legislator  humanus  po- 
teft ponere  obligationem  in  confcientia,ita  et  poteft 
illam  auferre,  difpenfando  vel  abrogando  leges,  vt 
poftea  dicetur.'  Hoc  aiiteni  procedit  ante  tranfgref- 
fionem legis : nam  poftquam  tranlgrefsio  legis  fafta 
eft,nonoportet,vtlegislatorhumanuspofsitremit- 
tere  culpam  illa  ttanfgrefsione  comiffam , quatenus 
contra  Deum  eft , quia , vt  fic , eft  alterius  ordinis,& 
maximerepugnat  legi  xttrnx.  Poterit  autem  idem 
legislator  remi  trere  illam  tranlgrefsionem,  quaten** 
in  fuamoffenfionem,«Sciniuriamcedit,&  confeque- 
ter  etiam  poteft  remittere  reatum  poena:  per  fuale- 
gemdire<fteimpofitg,quiaha:comniapermanent  in 
eodem  ordine,  & pertinent  ad  proprium  iusipfius 
proximi  legislatoris. 

rU  dlrgan-  Adfeptimumde  definitione  peccati  folutiopatet 
dil/gUhu-  ex'di(ftis.  Nam  quia  vis  obligandi  legis  humanae 
jnan<tprdti~  principaliter  nititur  in  lege  a:terna,  ideo  qui  illam 
fui  funda-  tranfgreditur,  virtuteviolatlegemsternam,&di- 
turrn  hgs  a-  uinum,  &hocrnodocomienit  etiam  illi  tranlgrefi- 
urna.  fioni  definitiopcccati.Eademcpeftrelponiioad  vlti- 
mum  : vnumenim exdiuinisprxceptiseftobedire 
fuperioribus,(S;principibushumanis,&ideoquinon 
feruat  leges  humanas , necp  omnia  Dei  mandata  fer- 
uat,  ac  fubinde  damnationem  fibi  acquirit,  vt  dixit 
'Uatt.i9.  Paulus,  quia  re  vera  ho  implet  conditionem  a Chri- 
fto  pofitam,5t  vis  ad  vitam  ingredi/erua  mattdata.QuA- 
uis  polsint  optim  everba  vniuers^  intelligi  de  omni- 
bus legitimis  mandatis  tam  diuinis,quam  humanis. 

CAP  VT  XXII. 

ytrnm  omnis  lex  humAna, , [eu  ciuilis  obliget  in 
confctenttA , aut  poj^it  ejje  'vera  lex  (ine 
tali  obligattofte. 

*•  <^Iximus  pofle  humanam  legem  in  conficientia 
JL/  obligare,  nunc  autem  inquirimus,  an  fit  hoc  in- 
trinfiecum  tali  legi.  Supponimus  autem  fiermonem 
eflfe  de  vera,  6c  valida  lege , quia  vt  lex  obliget,  opor- 
tet, vt  fit  vera  lex,  quia  qua:  non  eft  vera  lex,  necp  ob- 
ligare poteft  per  modum  legis.  Vt  autem  aliqua  fit 
vera  lex , oportet  vt  habeat  conditiones  effentiales 
legis  r.  1.  politas, «Scpraefiertim  vt  iufta,&  rationabilis 
fit, quia  lex  iniufta  non  eft  lex,&  confiequenter  neque 
obligare  poteft  in  conficientia,  iuxtadifta  in  eodem 
libro  primo.  Nccclfiarium  etiam  eft,vt  lata  fit  ex  vo- 
luntate prscipiendi  , & cum  intentioneobligandi, 
^uia  praeceptum  eft  de  ratione  legis,  & verba  fine  in- 
tentione non  operantur , & ita  etiam  lex  lata  fine  in- 
tentionenon  eft  vera  lex , fied  fifta , vel  apparens , vel 
ad fiimmum  erit  fimplex  ordinatio , & direftio , per 
modum  concilij.  Item  oportet  vt  fit  fiufficienter 
propofita,  & non  abrogata , & caetera , quce  fiupra  di- 
ftafiunt. 

2.  Hinc  ergo  naficitur  ratio  dubitandi ; nam  videtur 
\atiodubi-  repugnare ferriab homine veramlegem^  &non  ob- 
ta':di,quia  ligare  in  conficientia.  Probatur,  quia  fi  eft  vera  lex 
•hlrg.tiofe-  fertur  cum  intentione obligandi,&  expoteftate  j er- 
^wturtn-  gQ  ygj.^  obligatrquia  ad  obligandum  fiufficit  poteftas 
cum  volutate;  ergo  repugnat  talem  legem  non  obli- 
gare  in  conficientia.  Probaturhaecvltimacofiequen- 
tia , quia  hxc  obligatio fiequitur  intrinlece , «S:  ex  na- 
tura rei  ex  veritate  legis,ita  vt  licet  fit  in  poteftate  le- 
gislatoris velle  ferre,au  t non  ferre  legem, non  tam  en 
fit  in  eius  poteftate  velle  legem  ferre , & in  conficien- 
tianonobliget.  Sicutde  voto, &promifisione  alias 
diximus,e(Tequidemliberum  vouenti  velle, aut  nol- 
le promittere,fieu  vouere,  fi  tamen  vult  vouere,  non 
efle  in  poteftate  eius  nolle  obligari  in  conficientia;  ita 
ergo  eft  in  prsfenti.  Et  ratio  a priori  eft, quia  fi  fiupe- 


rior  vult  legem  ferre,  vult  prscipere  ; cxprxcepto 
autem  fiequitur  obhgano  in  conficientia  ex  vi  diuini 
iuris.  Obedite prjpcjitti  Vfflris , atqjadeoex  vidiuinx  j j 
voluntatis  vt  obediatur  ininiflris  finis  prxcipientib. 
ergo  non  poteft  voluntas  hominis  talem  obligatio- 
nem impedire.  Confirmatur  primo , quia  fi  lex  eft 
pofita,illa  eft  regula  honelix  operationis  ; ergone- 
ceffiarib  obligat  fiubditunt , vtiuxta  talem  regulam 
operetur  , necab  illa  deficiat,  quia  deficere  a regula 
intrinfiec^ malum  eft,  in  moralibusatftionibus ta- 
lis malitia  moralis  eft  ; ergo  repugnat  dari  legem , & 
non  ita  obligare , vt  deficere  ab  illa  fit  turpe , & mo- 
rali ter  malumjhoc  autem  eft  obligare  in  conficientia; 
ergo.  Confirmatur  fiecundd,  quia  vera  lex  differt  a 
confilioi  non  habet  autem  in  qiio  differat,niii  in  hoc 
quodnecefisitatemin  conficientia  imponit, quam  no 
ponit  confiliunr,ergo  hoc  eft  de  ratione  legis. 

incontrarium  autem  eftprimo,  quialexfundata 
inprxfiumptioneeft  veralex,&iufta,  &.  cuminten- 
tioneprascipiendi  pofi:a,dc  tamen  non  obligat  m c6- 
ficientia,  vt  communiter  Dodoresfientire  videntur 
in  capite  primo,  de  conftit.  Secundd,lexpcenaliseft  Cap.idt 
veralex , vt  conftat , & tamen  poteft  non  obligare  m 
conficientia  ; ergo  non  eft  de  ratione  legis  , vt  ob- 
liget in  conficientia.  M inor  pa  tet,  tum  quia  vt  fit  lex, 
latis  eft,vt  aliquo  modocogat:tum  etiam  quia  ita  vi- 
debimus obfieruari  in  multisregionibus,inquib  .ve- 
r2leges,fieuftatutaferuntur,&  in  eis  declaratur  non 
obligare  ad  culpam, fied  ad  pmnam.  Tertio  licet  ob- 
ligatio aliqua  fit  de  ratione  legis,modus  tamen  obli- 
gationis pendet  ex  intentione  praecipientis.  Vn^  fit, 
vt  licet  materia  legis  granis  fit,pofsitlegiflator  nolle 
obIigarefiubmortali;ergo  eadem  ratione  poteft  nol- 
le obligare  in  conficien  tia,fied  tantum  fiub  alio  modo 
necefisitatis,feu  coaflionis. 

Propter  rationes  prioriloco  pofitasaliqui  exifti- 
mant , non  pofle  dari  veram  legem  humanam,quin 
inducat  obligationem  in  conficientia  materix  pro- 
portionatam.  Ita  videntur  fientireoranesau«ftores, 
qui  neganr,poffedarilegem  obligantem  ad  pcenam, 

& non  ad  culpam,  quod  fientit  Sylueft.  verb.  tnobedt-  %ylnejii 
emia^xn  fine,&  Socolib.  i.  de  iult.q.  6.a.3.Idem  fientit 
loan.Efielius  in  expolitione  Decalogi,prxcep.4.c.36. 

Qu i confiequenter  videtur  a(Terere,regul as  religionu 
non  poffe  obligare  ad  pcenam,  quin  obligent  ad  cul- 
pam,quia  p^na  di  cit  in  trinfiecam  relationem  ad  cul- 
pam,nec  poteft  effeiufta , nili  fit  proportionata  cul- 
px,itavti«x;<t  meniuTamdeltcltfit  & plagatum  modus  y 
vtdiciturRuth.25;.&c6fionatillud  Apoc  tS.quantum  ^ 

fuit  indelitiuytantuiu  date  et  tormentum.  Vnde  eft  illud 
Aug.l.i.deBapt.c.  6.Quisdubitauerithoceffeficcle-  {xuguft^ 
ratius  commiffuni;quod  eft  grauius  vindicatu. c.«o« 
afferamus.  24. q.  i.ac denicp in cap.e.de  conft.dicitur , c non afferai 
Kem,qu<tcutpa(aret,tndamnumvocarinonconuentt.  l-mut 
demqjfientiuntquicxiftimant,  non  efle  in  poteftate  ' ap.z.decS- 
legislatorishocvelillo  modo  obligare  , led  tantum 
prxcipere,aut  ncn  prxcipere : nam  ex prxcepto  na- 
turaliter fiequitur  obligatio  in  conficientia  propor- 
tionata materix,quidquid velitlegislator.  Etaddi- 
turconieftura  quia  alias  dareturoccafiohypocrifis, 
quia  fieruarent  homines  regulam, vel  legcm^quando 
videri  poffent  ab  alijs ; non  autem  vbi occulte  polsec 
illam  tranfigredi. 

In  hoc  vero  punffo  aliquid  pertinere  poteft  ad  5'. 
quf  ftionem de  re,<S:aliquidad  modum  loquendi.De  « bae  jua- 
re  quxftio  eft, an  ordinatio fiuperioris,  quocumqueT^^^^^^jj^^iW 
nomine  appelletur,pofisit  aliquo  modo  inducere,vel  T’*'dde  mo-. 
obligare  ad  affumfiubaliquaalianecelsitate,  noob-  tantum 
ligando  in  conficientia,ita  vt  tranlgrefisio  illius  ordi- 
nationis  per  fie,  & in  rigore  fiumpta  non  fit  peccatum 
coram  Deo.  De  modo  autem  loquendi  erit  contro-  , 

uerfia,an  talis  ordinatio,fi  detur, vocanda  fit  lcx,nec 
ne  ? Quoadprioremergopartemnegarenonpoffu- 
mus,quin  polsint  fi'eri  tales  ordinationes, vel  ftatiita 
qux  immediate  non  obbgent  in  conficientia  ad  aflus 

O 4 qu  os 


l6i 


6. 


quos  prxcipiuntjVcl  prohibent.  Ita  docuit exprefse 

D.Thom.;.i.q.jS6.ar.9.3d2.SequiturAngel.verb.(« 

ohediintu,n.\.  Henric  quodiib.3.q.i.a.  Caftro  lib.i. 
de  lege  pcenali  jcap.5^.  S.&  9.  Et  fiimitu  r ex  Clenient. 

txnut  depJtradtfo,verr.nontanie»)devcThor.fignihcaz. 

condat  etiam  ex  vfu  multarum  religionum  afum- 
mis  Pontificibusapprobato  5 in  quibus  fundatores 
tradentes  regulam  diferteexplicantjfe  nolle  obliga- 
re ad  culpam  mortalemjvcl  venialem.  Sed  folum  ad 
poenam ; eft  autem  certum  illa  ftatuta  fanfta  eflcj  & 
confentanea  rationi , Sc  tranfgrelTores  eorum  iufte  , 
& rationabiliter  puniri. 

Quod  autem  illi  tranfgrelTores  perfe  loquendo  j 
non  peccent, probatur, quia  prudenter  conformant 
dicdamen  fux  confeientix  intentioni  fuilegislatoris; 
ille  autem  declarauitinilla  tranlgrelsione  non  elfe 

culpam  ex  vi  illius  legis;  ergo  prudenter  fubditi  for- 
mant ludicium  confeientix , quod  nullum  ibi  inter- 
ucniatpeccatum  : ergo  re  vera  non  peccant,  quia 
q.:  V,  ' c ex  legitima  cofcientia,peccatumn6eft.  Di- 
coaucen  A , quiaaliundefxpifsime,  tSefortade 
frequentius  poterit  ibi  milceri culpa,  quia  difhcile 
ed  ex  motiuo  honefto,&  cum  omnibus  circumftan- 
tijs  requiiitis  id  operari,  quod  ed contra  regulam. 
Sed  hoc  eftaccidentariumrelpefturegulxjcuius  Ib- 
lamvim  nosconlideramus,  &abfoIute  loquendo , 
non  repugnat,  aefum  fieri  cum  omnibus  illis  cir- 
cumdantijs,etiamfi  aliis  difeordet  a regula.  Ident 
contingere  poted  fine  dubio  in  multis  legibus  ciui- 
Iibus,feu  politicis,  qux non abfolute  aliquid prxei- 
piunt , fed  quali  fub  conditione  ftatuunt , vt  qui  hoc 
fecerit,  foluat  hanc  vel  illam  pcenam,de  quibus  lati- 
us infra  dilputando  de  lege  pcenali.  Prxterea  non 
repugnat  fieri  votum  merepcenale  , quod  abfolute 
non  obliget  in  cofcientiaadaftum  immediate  pro- 
mifiiim;  ergo  idem  facile  intelligi  poterit  in  ordina- 
tione fuperiorum.  Ratio  deniqj  eft, quia  hxcobliga- 
tiopendetexintcntionemandanris  : ergofiillein- 
tcndit  non  obligare  in  confeientia  ,re  vera  non  obii  ■ 
gat.Quod  autem  pofsit  ita  intenderc,patet  ex  vfujtSc 
quia  non  iniioliiitrepugnantjam,dummodo  non  o- 
mnis  obligatio  etiam  ad  pccnam  excludatur.  Qiiod 
patebit  magis expunftofequenti,  & exrelponfioni- 
bus  argumentorum. 

lam  ergo  fu  ccedit  alia  quxdio,  an  talis  ordinatio 
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Thoma  citato  loco:dicit  enim,  non  omnia,  qux  po- 
nuntur in  lege, poni  per  modum  prxcepti,fed  aliqua 
elfe  per  modum  limplicis  ordinationis,vel  ftatuti,<S: 
ideo  non  omnia  obligare  in  confeientia.  Significat 
ergo,  quidquid  ponitur  per  modum  prxeepti  obli- 
gare in  confeientia,  <Sc  h conuerfo,  quod  non  obligat 
in  confeientia,  nortclleprxceptum,&confeqiiencer 
non  elfe  legem, quia  prxeeptum  eft  de  elfentia,feu  de 
fiibftantialegisjvtinfuperioribusvifumeft.  In  con- 
trarium autem  eft,quia  fi  illa  non  eft  lcx,erit  tantum 
confiIium,n5enimpoteft  intelligi  medium  aliquod 
inter  hxcdno,  quiaperquandamcontradiftionem 
inter  fe  diftinguunturinon  polfunt  autem  illa  ftatuta 
reputari  tantiim  confilia , quia  alias n5  magis aftrin- 
gercturreligiofus  adobferuantiam  fuarum  regula- 
rum quam  aliorumcon filiorum,  qux  in  regula  non 
continentur,  nec magiselfct  dignuspeenartonfer- 
uans  regulam, quam  non  exequens alia  cdfilia, quod 
eft  plane  falfitmiergo. 

Dico  igitur  jhuiufinodi  ftatuta,  «S:  leges  pcenalesy 
beet  quoad  proximum  actum, de  quo  difponunt,no 
lint  abfolute prxeepta , 6c  conlequenter  etiam  non 
fintproprixIeges;tamenrefpe(ftuomnium,quxin- 
cluduntjveram  rationem  legis  habere.  Primam  par- 
tem probat  ratio  defumpta  ex  D.Thoma,&  quia  ta- 
lis lex  non  eft  fim  plex , vt  fic  dicam , fed  quali  hypo- 
thetica,<5c  conditionata.  \'ndciicucinpropo(itione 
condicionali  antecedensnon  affirmatur  fimpliciter, 
fed  illatio ; ita  necy  hic  prxcipitur  fimpliciter  talis  a- 


Lib.  III.Delegehumana&ciuili. 

ftus.  Quod  optime  declarat  exemplum  de  voto: 
Quivouet,iiluferitdareeleemofynani,non  promit-  Pfohatwd 
tit  abfolute  non  ludere,fed  illam  conditionalem.  Et  Jufioexm- 

ex  hoc  exemplo  declarat  ur , & probatur  facile  altera  pio  vot*  fa- 
pars  alfertionis,  quia  refpciftu  illius  comunai  illa  eft  nalis  ,oni, 
vcrepromifsio  , quxlicet  non  obliget  abfolutead/i«»«»«. 
priorempartem,  obligat  ad  fecundam;  itaergoeft 
inprxfenti  : namlicethxckx,dequaagimus,non 
oblicet  ad  hoc  faciendum.  Vel  omittendum  abfolu- 
te,obligat  tamen  vel  ad  hoc,  vel  ad  fuftinendam  poe- 
nam, aut  alium  efferum  legis,  fi  in  priori  parte  lex 

nonferueeur.  . 

Vltimb  hinc  concluditur  refolutio  quxltioms.  9. 

DicO  enim  omnem  veram  legem  humanam  necefia- 
rib  refolui  in  aliquam  confeientix  obligationem. 

Probatur,  quia  necelfe  eft,vt  lex  vel  abfolute  obliget 
adaftum-.velfaltemfubaliquapoena.  Prionmodo 
late  obligat  in  confeientia  ad  talem  aftum,  vt  often- 
fum  eft.  Si  autem  feratur  pofterion  modo,  ita  vt  fit 
lex  pure  poenalis,  obligabit  vel  ad  foluendam  pexna  , .. 

fuppofita  tranfgrefsione , fi  cum  eo  rigore  polita  fit , 
fi  cut  obliga  t votum  poenale, vel  ad  fuftinendam  px- 
nam,  vtreifteexplicuitD.  Antonin.  j.  parte,tit.i6.D'*”'‘’*« 
capite  vltimo,  in  fine,  & tandem  confenticloanncs 
Efelius  fupra  8c  patet,  quia  nili  teneatur  in  confeieM- 
tia  fuftinere  poenam , qui  tale  ftatutum  tranlgrelfus 

eft  , non  poterit  fuperior  habere  ius  ad  puniendum 

illum , vel  polfet  dari  bellum  iuftum  ex  Vtraque  par- 
te. Atquehoc  modo  facik  explicantur  leges  omnes, 
qux  dicuntur  puripcenales.  Idem  vero  dicendum 
eft  cum  proportione  de  legibus  irritatorijs , vel 
qux  dant  formam  fubftantialem  contraiftibus,  et- 
iamfifupponatur  non  obligare imn.ediate  incon- 
fcientiaad/taleni  formam,  velmodum,  quod  qui- 
dem in  eis  rarius, & difficilius  eft,quia  efficere  aftura 
finehisconditionibus,quxnecelfarixfunt  ad  finem, 
dcvalorem  eius  contra  prudentiam,  &confequen- 
ter  contra  honeftatem  elfe  videtur  : cafuillotameri 
admilfo  ( dequoinfra)  femperlexilla refolueturin 
aliquem  effeftum,  ad  quem  obliget  in  confeientia. 

Nam  qui  fecit  contracftum  iure  humano  irritum, 
ipfo  fafto , confeientia  tenetur , vel  rem  apud  fe  non 
retinere,vel  alium  non  obligare,  vel  denique  non  v- 
ti  illo  contraiftu  ad  alios  effeftus , quos  haberet  fi  ir- 
ritus non  fuifiet.  Idem  cenfeo  dicendum  de  alijs  le- 
gibus,qux  ex  intentione  legislatoris  dicuntur  obli- 
gare in  foro  exteriori , & non  in  interiori:illx  enim  fi 
referantur  ad  ipfos  indices , illos  obligant  in  confei- 
entia , vt  fecundum  tales  leges  in  foro  exteriori  iudi- 
cent , dc  conlequenter  obligare  polfunt  fubditos , vc 
in  eodem  foro  pareant  ijfdcm  legibus  , &nonrefi- 
ftant,dc  hoc  modo  femper  lex  obligat  in  confeientia, 
fi  fit  propria  lex  prxceptiua , feu  ordinatiua.  Quod 
ideoaddo  , quia  fi  fit  tantiim  lexpermilsiua  > ta- 
lis lex  refpeftu  illius  perfonx,  ad  quam  fpeiftatper- 
mifsio , non  eft  propriblex , vt  in  fuperioribus  vidi- 
mus, & ideo  mirum  non  eft,  quod  fecundum  eam 
rationem,  &refpeitueiufdemnoninducatobliga- 
tionem  in  confeientia  : inducetautem  illam  refpe- 
ftualiorum,  qiiibusimperat,  vttalemaftumnon 
puniant,  vel impediantiuxta  fupra diifta deetfeftu 
talis  legis.  Etidem  cum  proportione  dicendum  eft 
delegeconcedentepriuatumpriuUegium,  quia  re- 
fpeftueius,  in  cuiusfauorem  fit,  non  habet  ratio- 
nem legis , & ideo  ilium  non  obligat  in  confeientia  , 
led  obligat  alios  , vt  contr.a  illius  priuilegium  non 
agant.  Atque  ita  invniuerfum  omnis  vera  lex  hu- 
mana aliquam  obligationem  in  confeientia  in- 
ducit. 

Exhisergo  faciU  patet  rcfponfio  ad  primam  ra-  10, 
tionem  dubitandi  priori  loco  politam.  Poteftenim 
veialexferri  iineintentione  obligandi  ah^o\uth  in  tntntucfi^ 
confeientia  adaftum,  velomifsionem  immediateA^»- 
ordinatam  perlcgem  : quamuis  non  pofsit  ferri  lex 
nnein;entioneitaobligandi,vt/altem  refolui  pofsit 
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in  obligationem  confcienti*,  faltem  quoad  poenam 
aliq  uain,vel  coactionem  fubftituendam,vel  aliquid 
fimile.  Atqj.inJioc  lenfu  dixerunt  multi  auCtores  le- 
gem non  obligare  in  confeientia , quando  legislator 
fufhcientcr  declarat,  hanc  efic  intentionem  fuam,vt 
traCtatlateCaftro  fupra,&admittuntSylueft.vcrb. 
/ex,q>9.cafu  i.Sotofupra  diCtaq.6.3.4.  &Nauarr.ca. 
I3.num,48.  &49*  Couar.inregul./>«a<*raw,p.a.  §. 
Dried.l.j.delibert.  Chrift.c.3.  Quia aClus agentium 
non  operanturvltra  intentionem  eorum  , maximi 
quando  non  operantur  naturaliter,  fed  voluntarii.. 
Hi autem DoCtoresfupponunt , pofle legislatorem 
habere  voluntatem  ferendi  legem  line  intentione 
obligandi  in  confeientia. Quod  eft  verum  quoad  ab- 
folutam  obligationem  proximi  aCtus  j n5  vero  quo- 
ad obligationem  quafi  difiunCta  velconditionatam 
faciendijvel  patiendi  illud,li  hoc  non  fecerit . Ethoc 
probat  ratio  dubitandi,  dc  exemplum  de  voto, & n5 
aliud.  Vnde  etiam  refticoncluditur,non  pofle  intel- 
hgi  veram  legem  line  obligatione, vel  ad  culpam,  vel 
faltem  quoad  poenam  relpeCtu  aftus  immediati  in- 
tenti. Quomodo  autem  interdum  pofsit  lexpeenam 
iniungere , licet  non  fupponat  m tranfgrefsione  ve- 
ram culpam , quod  referendo  con  trariam  fententi- 
am  tetigimus , traftabimuslate  agentes  de  legepoe- 
liali , nunc  latis  iit  dicere , ad  humanam  poenam , vel 
Iquali  pcenam , leu  coaCfionem  aliqua  interdum  fuf- 
Hcere  caufam  iuftam, licet  culpa  no  Iit.  Propter  quod 
cum  tali  limitatione  diciturinca.  43.  de  regulis  iuris 
in  6.  Sine culpaynififuhfit  caufaiOontft aliquii puniendus. 
Haecautem  caufalicitinterdum  nonfit  culpaapud 
Deum , tamen  apud  humanam  cdmunitatem , qua- 
tenus pars  difeordat  4 toto,  faltem  in  exteriori,  feu 
ciuili  obferuantia  ,dici  potefl:  quxdam  culpa  ciuilis , 
feu  humana , ac  proinde  fuffi ciens  ad  leuem  poenam 
humanam  infligendam. 

Att;p eodem  modo  refpondendumeft  ad  primam 
confirmationem  ibi  poli  tam , quod  lex  eft  regula  o- 
perationis:talis  enim  eft regula,qualis  eftlex,&  ideo 
lifitlexabfolutC  praecipiens aftum  , erit  limplicitcr 
regula,&  de  ilia  procedent  omnia,qu2  ibi  dicuntur : 
namreveraobligabitin confeientia  : fiverohttan- 
tumlex  cum  limitatione  praecipiens  fub  tali  condi- 
tione ad  tale  onus,  & non  maius,  diftinguendum  eft 
inter  fi  mplicem  aCtum,  quem  primblex  intendit , & 
intertotamlegiS  , feu reguls obligationem.  Nam 
refpeClu  folius  aftusnoneft  illa  lexabfoluta  regula 
hoiicllatis,  nec  folus  defeCius  d tali  regula  in  tali  aCfu 
eft  m alus  moraliter , fed  eft  de  le  onerofus,  quatenus 
reddit  obnoxium  tali  oneri,feupcen*  : refpeClu  ve- 
ro totius  materiae  talislegis  , cenferi  p5t  regula  ho- 
neftatis , quiaitaobligatadtotumdifiunftum,  vt 
non  pofsit  io  vtraqj  parte  committi  eontra  talem  le- 
gem,quin  turpiter,&  contra  bonos  mores  peccetur, 
puta,  fi  non  folumlexin  priori  adu  non  impleatur, 
ftd  etiam  nolit  quis  parere  pcenx,&  illi  refiftat. 

Et  per  hoc  etiam  patet,  quomodo  talislex  differat 
4 confilio : nam  confilium  per  fc  nullam  coaftionem 
habet,  nec  obligationem,  etiamfinonferuetur  ,vt 
conftat.Aliterver6Angelusverb.t«9te<fie»tjtf,diftin- 
guitduplexconfilium,vnumvocatpcrfeftioiiis,  vt 
eft  confilium  paupertatis,  &c.  Vade,&  vende  omniay 
qu4habes,&c.  & aliud  reuerentiae,  quale  efle  dicit, 
quando  fubditus  deberet  facere , & nihilominus  fu- 
periorfolumconfulit.quod  pofletprsccipere.Quam 
diftinft  ionem  habet  etiam  Glofla  vlt.in  c.ad  4«m,de 
JEtat.&  qualit.  & Panormit.  in  c.  J.  de  conftit.  n.  4.  & 
citaturetiam  Archid.inc.  tefiamentufn)6i.6.  Ait  ergo 
Angel.  in  omifsionc  confilij  Perfeftionis,nullam  efle 
culpam, iuxta  c.qiiifquUit^.  q.  1.  confilium  autem  re- 
uerentise  non  piMEtermitti  fine  aliqua  culpa , faltem 
veniali.  Hsce  tamen  diftinftio  nobisneceflaria  non 
cft,quia  non  de  voce, Icd  de  re  traftamus  5 confilium 
autem  reuerenti3c,fi  reft^  explicetur,  re  vera  non  eft 
confilium  ,prout  aprxeepto  diftinguitur,fed  eft  de- 


claratio quaedam , <Sc  iudiciumderealiisneceflaria 
ex  praecepto,  quod  confilium  daripoteft  ab  eo,  qui 
iurifdiiftionem  non  habet ; quando  vero  datur  ^fu- 
poriore, dicitur  confilium  reuerentiac,vt  bene  expo- 
fuitPanormit.Et  tunenon  feruando  tale  confilium, 
peccabitur  quidem , non  tamen  ratione  confilij , nec 
contra  fuperiorem , qui  illud  dedit , fi  d ratione  ma- 
teriae, quaealiundefupponiturneceflaria,  vndepro 
qualitate  ilhus  poterit  ibi  interuemre,  ficut  veniale 
peccatum , ita  & mortale.  Eft  ergo  tale  confilium 
quoadmodum  (vtficdicam)  non  quoad  rem , feu 
materiam. Nosautemhicloquimur  de  confilio  quo- 
ad rem,  feu  exparte  materiae , de  quoinvmuerfum 
verum  eft, nullam  coaflionem  inducere,  nec  obliga- 
tionem ,ideoiynullameflcculpam  jilludnonfequi, 
aut  exequi , dc  in  hoc  partim  conuenire  cum  regula  ^ 
feu  lege  non  obligante  ad  fui  obferuationem  fub  rea- 
tu alicuius  culpae : partim  vero  differre, qiiia  talis  c6- 
ftitutio  addit  aliquam  coaftionempcenx,  & obliga- 
tionis exequendi,vel  patienter  fuftinendi  illam. 

Supereftrefpondendum  ad  argumenta  pofterio- 
riloco  in  contrarium  obiefta.  Veruntamen  fecun- 
dum illorum , quod  erat  de  lege  poenali , ex  didlis  fo- 
llitum eft  , & plura  dicemus  in  particulari  difputan- 
do  de  illa  lege.  Pr-;mumaiitem,&  tertium  poftulanc 
prolixiora  dubia,quf  in  fcquentibus  capitibus  com- 
modius tractabuntur. 

CAPVT  XXHI. 


H 


Vfmm  lex  ciuilU  in  prajhmptiene fundat* 
ohhget  m ccnjctentta. 

Anc dubitationem  poftulabat  primum  exargu- 
mentis  fecundo  loco  propofitis  in  prscedenti 
capite  j & in  ea  frequenterDoCtores  docent  quando-' 
lex  fundatur  inpraefumptione  non  obligare  incon-^^ 
fcientia,fi  veritas  non  concordet  prg fumptioni  quia  w/c»- 

confeientia  nititur  veritati,  i&quianon  eft  intentio  ventu 
legislatoris  tuncobligare. Ita  Sylueft.  verb./ix.  q.9.  temneotur- 
cafu  z.  Adrian.quodlib.6.  SotodiCfolib.i.q.6.art.4.  d^nteprt- 
in  finc,&  in  4.  dift.zz.  q.i . art.3.  Richard.in  4.dift.z8.  , 

art.i.q.3.&  4.Caftro  diCto  cap.5:. Indicant  Nauarr.in f " 
fum.e.i7.n.z84.(S:Couar.in  c.i utn ijfes.de  tedatn.n.p, 
&inEplcom.4  p.i.ca.4.§.i.n.9.  IdcmfentitB.-ild.in 
Authen.I«^r^/(.defacrof  Ecclef  n.49.vbiait;,difpo-  sotut 
fitionem  iuris  ciuilis,  quae  non  fundatur  in  praefum-  Kiihard. 
ptione,  procedere  etiam  in  confeientia , 6c  refert  Di-  C«Jire. 
uum  Thomam  : exprefsius  id  docet  idem  Bald.  in  N^uarr, 
Uutn  quis,  C.  deiur.&  faft.igno.n.j9.Iafin  rubr.lf.de  Ce«4>r. 
acqui.haered.n.z5.vbi  alios  refert.  Idem  Panorm.in 
cap.i.deconftit.n.io.& ibidem  Felin.n,3.&4o.Deci. 
left.i.n.il  &fumiturex  Innoc.incap.^MMpr(?pttr,de 
eleCt.Ioan.  Andr. in cap.B</tti^<f«rrt,defponfal.quos 
cum  alijs Felin. fu pra refert.  Alleganturquepro  hac  sndr. 
{ementiacap.  is  qui  fideWidccapit.  rM4«o.(,defponfal.  Cu.i»  quefi* 
Quaten’ in  priori  dicitur,  per  copulam  fubfccutam  dem 
poftfponfalia,pr2lumi  matrimonium  contraftum,  C tu»n$td» 
&nihilominus  dicitur  in  pofteriori , fi  revera  non 
adfit  confenfus  , talematrimonium  in  re  ipfanon 
efle  validum.  Haec  tamen  iura  nihil  ad  rem  praefen- 
tem  facere  videntur , quia  ibi  non  praecipitur , vt  in 
eocafu  matrimonium  valeat , fedfolum  dicitur, 
quod  praefumitur  valere  j certum  eft  autem, aClunt 
non  ftatim  fieri  validu , quia  in  iure  praefumitur  va- 
lidus,nifi  forti  talis  fit  aft us,  vt  fola  iuris  auftoritate 
pofsitvalid’  fieri, vtftatim  magis  declarabitur.  Ma- 
trimonium autem  non  eft  talis  aftus , qui  pofsit  fieri 
fola  efficacitate  canonis  fine  confenfu  contrahenti- 
um , & ideo  merito  in  illis  iuribus  dicitur  ,fponfalia 
cofummata  per  copulam  tranfire  in  matrimonium 
prasfumptione  iuris,&  de  iure, illam  tamen  prf  fum- 
ptioncmnonfufficctead  valopfm  matrimonij  erra 


,70  Lib.Ill.  Dclegc humana, 

Deo, fi  re  vera  defuit  confenfus.  Non  poteft  tame  m-  li  ( ferr»  > vc 

de  inferri, legem  in  prxfumptionefundatam  no  o - totum  fium  eifcaum, etiam  in  ca- 

OOllgv  3 r.-Uitaif  in 


ligare  in  confciencia , quoties  veritas  non  concordat 

^trio"rarerolucioi„teUi6at„r,aduere.ndu.n 


fibus,in  quibus prxfumptio  non  fubliilit, quando  in 


VtercGverareioiutiointeiiigatui  ,duu6ii.fciiu.^w-  nertinere  ^ vt talis 

Lfsim.nf,.  eft  p^Kptum  nipcrioris.vcl  Icgtmm  prsfumptio-  cjiiia  poteft  ad  coramu  p j , j 

f^r^^nefandatamduplieemeirepolTe.  Vnaeft,  qutefer-  lexabfoluteferatur.&obhget.et.amUm  parne  _ 
dmUiem  K-  poteft  fine  peccato,quandqprxfumprio  le 


'Auguflintu. 

c.vtrstutt-). 


Jiimpttontj 

/ . a.- . 

alia  eft 

ft  paejl  fine  quando  licet  i esipfa  non  lit^vtprjefumitur  ^nihilo- 

peccito , alia  minus  lex  poteft  fine  peccato  feruari.  In  priori  cafu 
qud  non  pri-  vera,tS:  neceftaria  eft  difta  lententia , quod  talis  lex, 

ruptiiflob-  ygi  prxeeptum  , ndnpofsit  in  conficientia  obligarej 
Itgi  econfii-  jtnoveronecpofisitinconficientiafieruari  , vt  reiTte 
enim . i.  ve-  tonuincit  di^lum  cap.lttrf  «oi,de  fiponfial.&cap.iw^Mi- 

(ithn’hdefcntent.excommumc.6cratioe&chra,ciuii 

‘ni,'  nemo  poteft  obligari  ad  peccatum  committendum, 
fed  illud  potius  vitare  tenetur  , non  obftante  quo- 
cumque prxcepto,cS:prxfiumptione  humana  , quia 
potentior  eft  lex  veritatis  naturalis, aut  diuina , qux 
tuncobligatadvitandumtalemaftum,  vt  infimili 
Auguftin.tradit,& habetur  in  cap.p«rira/e,dift. 8.  Ex- 
emplum commune  eft  ; namEcclefiaiufteprxfiumit 
elTe  veros coniuges illos,  qui  in  facie ipfius legitime 
contraxerunt , & nullum  verum  impedimentum  ir- 

rltans,autdefeftumconfienfiusoftenderepoflunt,id- 

eoqj  illos  filis  legibus,&  cenfiuris  cogit  ad  cohabitan-. 
dum,&  vtendum  matrimonio , «St  nihilominus  in  eo 
cafiujli  re  vera  defuit  confenfus  , vel  adfuit  impedi- 
mentum irritans,non  pofllint  copulari  coniuges  fici- 
entes  poftea  tale  impedimentum , quia  agerent  con- 
tra veram  conficientiam. Idem  ergo  eft,quotiesprx- 
fumptio  eft  contraria  veritati  neceftarix  ad  horiefta- 
tem  a^us. 

Auctores  vero  allegati  non  fiolum  loquuntur  in 
illo  cafu,  fed  etiam  in  alio,  quando  non  obftante 
falfitate  rei  prxfiumptx,lex  poteit  tine  peccato  lerua- 
ri  , bcindiftinfte  docent  ( prxfiertim  Abb. &Eelin.) 
etiam  in  eo  cafu  legem  non  obligare.  Vndeinferuntj 
qtiamfi  lex  humana  irritet  talem  aftumjfcilicet  ven- 
ditionem,eleftionem,velfiniilem,exfimili  prxfum- 
ptione,nihiJominusa(ftumeire  validum  , fi  re  vera 
habeat  illas  conditiones,  qux  cxiurenaturxfuffici- 
iintadvaloremeius  ; fed  de  legibus  irritantibus  in 
lib. 5:.ex  profelTo  dicemus,  nunc  vero  defola  obliga- 
tione legum  traftamus.  Elfe  autem  poteft  vulgare 
exemplum  huius  fentcntix  de  lege  ciuili,  qux  iubet 
hxredem adeuntem  hxrcditatem  , nonconfeftoin- 
uentario,foluere  debita  etiam  vitra  vires  hxredita- 
tis,&nihiioininus  communis  interpretatio  eft, illum 
non  teneri  in  conficientia  foluere  debita  in  ea  quanti- 
tate,qux  re  vera  fiuperat  vires  hxreditatis.  Quia  leX 
fundatur  in  prxfiumptione,qiiod  ille,qui  neglexit  fa- 
cereinuentarium,vfurpare  voluitpingueni  hxredi- 
tatem,&  non  integre  foluere  debita  , qusprxfiuni- 
ptio  in  eo  cafu  celTatj&confiequenter  celfiat  etiam  ob- 
ligatio in  conficientia  , vt  eft  communiorfiententia 
Bartoli,&Baldi,{Sc  aliorum, quos  refert,  & fieqiiitur 
lafonin rubrica ff.  deacquiren.  hxredit.  a num.  23. 
Idem  ergo  entinomnibusfimilibus.Fundamentum 
n.gcneraleeftjquod  veritas  prxferturpr^fiumptioni, 
4;  ideo  intctio  legislatoris,qui  in  prifiumptione  fun- 
datur,non  creditur  extendi  ad  calum,in  quo  veritas 
nonfiubliftit. 

Sed  nihilominus  doftrina  hxc  non  poteft  indi- 
fiin(fte,d:  generaliter  approbari , quia  fine  dubio  ali- 

qua  ex  addiuftis  exemplis  falfia  fiunt,vt  infra  hbr.^.di- 
cemusdealiquibus.  De  renunciationeautem  filiae’ 
dote  contentx  , & de  alienatione  fundi  dotalis  ab 
vxorefafta  , dcdelimilibusaftibusperlegeshuma- 
nas  irritos  efre,quamuis  fiant  cum  vero  confienfiu,  & 
altis  conditionibus  ex  vi  fiolius  iuris  naturalis fiuffi- 
cientibus  , in  tom.  2.  de relig.  tratft.de luram.latius 
diximus.Dcniquc(quidquidlit  de  particularibusex- 
cinplis)ccrtum  videtur, polfie  legem  ciudem,  etiam- 


Haft. 

Baldiee, 

^afon. 


cafu  ratio  eius  deficiatxrgo  non  poteft  generaliter,<St 
indiftinae  defendi,  quod  lex inprxfiumptione fun- 
data nunquam  obliget,  vel  habeat  effeaumincon- 
feientia,  quoties  ventas  non  confonat  praefumpti o- 

ni,licetfortairefiintaliqu2eleges,qu3einhocfenlu  fe- 
rantur. . 

Quapropterdiftintftione  vtendum  videtur, quam 

fumerepoirumusexDiuoThoma2.a.qu-6o.art.  4.  D Jhomu, 

ad  g.  vbi  ipfie  loquitur  de  interpretatione  alicuius 
reideteriorem  partem,  quam  dicit,  pofle  dupliciter 
heri,ficilicet  prxfiupponendo  poflTe  ita  efle  3 vel  defini- 
endo ita  efle.  Ita  ergo  inprxfienti  duplicem  prxfum-  BHploxjte. 

ptionemlegis  diftinguo  , vnam  vocare  polfiumus 
prxfumptionis,aliam  dcfinitionis,vel  vnamfatfti,a-  vnafaai,tl. 
ham  periculi  moralis  fecundum  id  , quo4frequen-  tera  pentkli 
tius accidit,fi  tamen hxcpofterior prxfiumptio  , 
non  potius  certa  fcientia  dicenda  eft  ; loquimur  ta- 
men vulgari  modo.  Prior  ergo  modus  eft,quando 

prxfiumituropustali,veltalimodoefrefa(ftum  , vt 

in  cafu  illo  de  matrimonio  per  fiponfialia  confiuni- 
mata,prxfiumitur  copula  fafta  affectu  maritali  , Sc 
cum  vero  confenfiu  contrahendi  matrimonium.Po- 

fterior  autem  erit, quando  fiolum  prxfumitur  in  ta- 
li modo  contrahendi  v.g.ineffe  dubium,  aut  timo- 
rem,vel  imperfeftionem  confenfus  ex  defeiftu  ludi- 
cij,quia  plerunque  ita  accidit  in  fimiii  euentu.  Vnde 
femperineft  periculum  morale,  quod  ita  fit  , ficut 
prxfiumitur.Ethocmodofundatur  in  prxfumptio- 
nelexirritansprofefsionem  ante  legitimum  tempus 
xtatis,autprobationis,&  fimiles. 

. Dico  ergo  primo,  leges  fundatas  in prsfumptid-  5. 

ne  ratione  folius  moralis  periculi  obligare  in  con- 1.  Ctnclx/u] 
fcientia,<Sc habere fuos efferus,  etiamfi  in  particu- 
lari cafiujfaiftum  non  fit  confentaneum  periculo,  nec 
revera  interueniat,quod  timeri  poter  at.Hoc  probat 
qua  vltimo  loco  adduximus.  Nam  lex  prohibens 
fieri  profefsionem ante  decimumfextum  annum  ex- 
pletum,obligat,etiamfi  puer  fit  doli  capax, &habeat 
effeftum  irritandi  profefsionem  antea  faftam  , ita 
vtin  conficientia  nullam  obligationem  inducat.  Si- 
militer lexftatuens  , vt  totum  faftum  a filio  impu- 
bere  ante  decimumquartum  annum  pofisit  irritari  k 
parente, fiuam  vim  habet,etiam  in  conficientia , qua- 
uis  certo  conftet,talem  puerum  in  tali  ^tate  habuiffe 
perfeftumiudicium.  Etficdealiis.  Ratio  vero  eft,- 
quam  notaiiit  D.  Thomas  2.  2.q.88.art.9.qtiialeges  D.Ttmiu. 
humanx  attendunt  ea,qux  frequentius  accidunt , & 
id  fatis  eftjVtgeneraliterobligent.Confirmaturpri- 
mo,  quia  ob  hanc  rationem  , deficiente  fine  legis  in 
particulari,noceffat  obligatio  legis:  ficautemfeha- 
bet  in  prxfenti  defectus  prgfumptionis  in  particula- 
ri cafu,  quia  ibi  tantum!  ceftat  ratio  legis  in  particu- 
lari,demere  negatiue,  quandoquidempoteftlexfi-  ' 

neiniuftitia,  vel  alia  maiitiaferuari,  vtfupponi- 
tur. 

Sed  contra  hoc  obiici  poteft  , quia  quando  lex  7. 
aliquid  prohibet  propter  vitanda  aliqua  incommo-  QhitSiti 
da, ii  in  particulari  cafu  ceffant,  feu  non  inueniantur 
illa  commoda, non  obligat  talis  lex,  etiamfi  poffet  fi- 
ne incommodo  exechtioni  mandari  , vt  fentit  Pa- 
norm.in  c.qHaniatncontra,deprohat.tiumer.6.  Oam- 
tno^o  (ait)  lex  non  contemnatur,  fit  idem  fentit  Na- 
iiarr.in  fum.cap.i6.numer.  37.  cum  Caietan.  tom.  1.  ^^***‘- 
Opufe.  tratft.  12.  q.  2.  dematrimon.quifpeciaiiter 
traftant  de  lege  prohibete  clandeftina  matrimonia, 
quam  dicunt  non  obligare  , quando  ceffant  omnia 
Illa  incommoda,quxlex  illa  vitare  intendit.  Et  ra- 
tio reddi  poteft,  quia  tuncinutifis eft obfieruantia 

talit 


Cap.  XXIV.  An  lex  obligare 

taljs  legis, nullainqjhoneftatem  habeticrgo  fimiliter 
inprxienti  , quando  lex  fundatur  inpraelumptione 
generali  ratione  periculi,potiusquimfaai, non  ob- 
ligabit in  particulari  cafu,vbi  conltiterit, nullum  efle 

tale  periculum ; eftenim  eadem  ratio. 

8*  Refpondetur  negando  antecedens  generaliter 
fumptum.  N am  lex  prohibens  deferre  arma  no^u 
propter  incommoda  iurgiorum,veliniuriarum;quf 
indefequifolent  , obligatomnes,etiamfi  nulla  rixa 
timeatur.  Item  lex  prohibens  habere  plura  officia 
reipublicar,  propter  vitandum  incommodum  inde- 
bitsadminilirationis,  obligat  etiam  illum,  in  quo 
taleincommodum  celTat  , quia  fufficienseft  ad  illa 
pet  feciifsim^adminilhanda.  Vndepotiiispotell  re- 
torqueri argumetuni  ad  confirmandam  alfertione. 
Nam  fi  lex  prohibeat  aliquid  propter  incommoda 
vitanda  , obligat  in  particulari cafu  , etiamfi  inillo 
noninuenianturiergo  fimiliter, &c2t.  Pr^terea  re- 
torquetur ratio  illius  fententiat,  quia  licet  ceflent  pe- 
ricula,vel  incommoda , femper  efi  honeftum,  ferua- 
re  legem,  &ellvtile  ad  maiorem  legis  vigorem  , & 
obferuantiam.Item  quia  vt  lex  vniuerfaliter  obliget, 
fatis  eft , quod  vt  in  plurimum  fequantur  incommo- 
da ex  contra  no  aftii.  Quocirca  , vt  in  aliquo  cafu 

ceffet  obligatio  legis  latx  ad  vitanda  incomoda,  non 

fatis  eft,vt  incomoda  celfent , fed  oportet,  vt  occur- 
rant aliqua  grauia  incommoda  , quae  in  taMcafufe- 
quantur,filexferuetur  , <&  ideo  per  modum  epiikiae 
Kau/ir.  celTare  cenleatur.  Et  i ta  videtur  interpretari  Nauarr. 

fuam  fententiam  , de  quopundo  plura  dicemus  in- 
fra,tradando  de  interpretatione, vel  ceffatione  obli- 
gationis legis. 

9.  Dicofecundb:  Quando  lex  fundatur  in  praefum- 
ptionedefinitiua  , feufafti,  non  obligat,  non  fubfi- 
Itente  prasfumptione,  leu  veritate  fafti.  luxta  hanc 
afiertionem  procedere  poteft  communis  fententia 
fupracitata,  eam^lignificare  videtur  Felinus  difto 
nu.40.  verb.  hanc falletitiam  , vbi  numerat  tres  cafus 
in  quibus  lex  non  obligat  in  confeientia  , & omilsis 
fecundo  de  lege  iniufta,  & tertio  de  lege  poenali  quo- 
ad folutionem  poenae  , qui  ad  rem  praefentem  non 
pertinent, primus,&vnicusapudillum  eft  , quando 
lex  fundatur  fuper  pafumptii  ,&  non  fuper  certis , vtille 
loquitur.  Vtquandolex praecipit  obedirefententiae, 
quampraefumitiuftam;  namficonftet,nonefTeiu- 
ftam  , non  obligat  talis  lex  obferuandam  illam  fen- 
tentiam , quia  fundatur  inpraefumptione  talis  fafti 
inindiuiduo,  fcilicet,  quod  talis  fententia  iufta  fit. 

fignificat  Baldus in  difta  Icg.  cum  quis , in  ex- 
emplis omnibus,quae  adducit.  Quamuis  alij  vtantur 
aliis  exemplis,  quae  plus  indicant,&  admittenda  non 
funt,vt  in  libro  quinto  latiiis  dicam.  Exemplum  au- 
tem de  haerede  no  faciente  i nuentarium,  admilfa  illa 
opinioneadhunefenfum debet  accommodari.  Et 
habet  fundamentum  in  Authentica  de  haeredibus  & 
falcid.cap.2.  ibi.  Et  non  per  ea^qua  forte  furtipmnt , vel 
malignanter  introducere  pertentant.  Et  infra,  vtique 

finihtlmalignatifpnt,  non  forte  competeret , velforte 
illa  lex  quali  poenalis  eft  propter  neghgentiam  faci- 
endi  inuen  tarium,  & ideo  n on  obligat  in  confeientia 
anteiudicis  fententiam  j poterit  autem  tunc  iufte 
cogi  haeres  per  iudicem , 6c  tunc  tenebitur  in  confei- 
entia parere.  Neque  aliud  difponi  videtur  per  illam 
legem.  Omifsis  verb  exemplis,  ratio  aflertionis eft, 
quia  quando  lex  fundatur  hoc  modo  in  praefum- 
ptione , deficiente  veritate , tollitur  omnino  funda- 
mentum legis  , & ideo  necelfeeftjvtcelfet  obligatio 
eius.  In  quo  eft  magna  differentia  inter  hanc  legem 
& illam  , quat' fundatur  in  praefumptione  periculi , 
quia  in  priori,  ceffante  veritate  , deficit  fundamen- 
tum legis ; in  pofteriori  autem  minime,  quia  femper 
eft  verum  dicere  , aftumeffepericulofum  , etiamfi 
noneueniateffeftus.  Vnde  proprieloquendo  , illa 
ratiopericulinontamexpracfumptione  , quam  ex 
vero;<^certoiudiciode  tali  periculo  timetur  ; fecus 
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verb  eft , quando praefumptio  eft  de iplb  fafto , quod 
fimpliciter  incertum  eft,licet  pr^fumat  ur,vnde  cum 
non  tantiim  periculum  , fed  etiam  ipfuminet  faiftum 
fit  fundamentum  t..hslcgis,niericbceffanteveritate 
factijceffacobligatiolegis.  Accedit  quod  etiam  tunc 
ceiratmateriakgis,v:ir.  cafudematnmonio  , filex 
prscipiatpiermanere  cum  muliere  cognita  poft  Ipo- 
falia,  cSt  contingat,  non  fuifle  cognitam  affeclu  mari- 
tali, ceffat  in  confeientia  obligatio  talis  legis,  quia  re 
vera  ceffatmateria  eius : nam  intentio ilhuslegis  eft: 
prxeipere  acceffum  ad  fuam  conitigem,&  illa  non  eft 
coniux : ita  ergo  eft  in  omnibuslimilibus. 

Solumpoteft  vlteiiusinterrogari,quomododif-  . 
cernendumfit , quandoltxfundetur m prteiudicio 
periculi  tantum, feu  in  eo, quod  frequentius  accidit, 
veietiaminprcefumptionefafti , quoditainreipfa  doneDo- 
effefupponatur.  De  hoc  verb  non  polTumus  certam  , j. 

regulam  in  particulari  afsignare.  Dicimus  ergo  ex gerd’...^ 
materia,  & verbis  legis,  aduinfto  vfu,&:  interpreta-  doU?^  v.A  . 
tione Doftorumideirecolligendum.  Alteradubita-  tur.r.p.-d/ 
tiodeintentionelegislatoris,quaeinalioargumenro  fni,u  - 
fuperioris  capitis  petebatur,  poft  feques  caput  com- 
modmstraftabitur.  fu^pttont^ 
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Vtrum  lex  ciui  lis  obliget,  vel  obligare  pojftt fub 
reatu  mortalis  culpx, 

PRa:ceptum(vtnotatCaiet.2.2.q.io4.artic.2.(S:in 
fum.verb.prrfcepf«)«)interdum  generahterfumi-  Caiet. 
turpro  imperio  imponente  necefsitatem  obedien- 
di  ,ita  vt  peccetur,  fi  non  impleatur,  luxta  illud  Hie-  Buien. 
ronym.lib.i.  contra  louin.  fsjjodpractptturmperaiurj 
quodmperaturniC£jfeejtfieihcap.vh.i4.<i.i.aliquando 
verb  accipitur  antonornaftice  pro  imperio  impone- 
re necefsitatem  mortaliter  peccandi, fi  non  pareaturj 
6c  vtroque  modo  prseceptuni  includit  obligationem 
in  confeientia  , & ita  vtraque ratio  praecepti  fufficit 
ad  veram  rationem  legis,  & aliqua  earum  neceffaria 
cftiuxtafupradifta.  Hinc  ergo  oritur  quseftio,  an 
lex  ciuilis  foliim  includat  rationem  prxeepti  large 
fumpti,  vel  etiam  pofsit  ex  fu o genere  magis  obliga- 
re, &necelsitatem  imponere  velparendi , velmor- 
taliterpeccandi.  In  quo  punifto  claniis  videntur  lo- 
qui Gerfon,  &Almain.fupra  citati  cap.  20.  negantes 
Magiftratui  ciuili  hanc  poteftatem.  Idemque  k for- 
tiori  tenentquidelegibusEccleliafticishoc docent, 
quos  libro  fequenti  cap.  18. commemorabimus.  Ali- 
qui etiam  Canonifta:  docuerunt  , non  effe  peccatum 
mortale , non  parere  legibus  ciuihbus  leclufo  conte- 
ptu.  Imol. in  repet. cap.r«»J£o««»^4r,  deiur.iur.col. 

17.  cuius  doftrinam  in  hac  parte  valde  commendat 
Felin.inca.i.defponfal.nu.19.  vnde  videntur  fuppo-  Eelinml 
nere,  ex  vi  talium  legum  non  fequi  per  fetalem  obli- 
gationem. Hi  vero  auCfores nullam  nouam  ratio- 
nem,vel  probationem  afferunt, qua  offendant , exce- 
dereefficaciampoteftatis,aclegisciuihs  , attingere 
hunegradumprxeepti  , feu  obligationis,  & omnes, 
quxafferri  poflunt,reducuntur  adeas , quae  in  ca.20. 
politae  funt.  Quibus  omifsis. 

Dico  primo : Lex  ciuilis  ex  genere fuo  obligare  po- 
teft  fub  reatu  mortalis  culpae.  Dico  autem.,  ex  genere 
^H0,quia  certum  eft,in  indiuiduo,  feu  in  lingulis  legi-  fuo 

bus  non  femper  elle  tam  grauem  obligationem  , 
tranfgrefsio  legis  ciuilis  reatum  aeternae  poenae  indu-  mortJi\c»t 
cat.Quia  nec  lex  diuina,&  naturalis  omni  materia  & hacnonjem^ 
aftione  cum  tanto  rigore  obligant,  vtexi.2.q.88.&^«,^„,,j^,_  ' 
89.  nunefuppono.  Diciturergolexciuilisexfuoge- 
nere  obligare  fub  mortali,  quia , fi  ex  parte  materiae  tiniat. 
fit  capaci  tas , & voluntas  legislatoris  intenieniat , ex 
partelegisnondeeftefficacia  , feu  poteftas  ad  obli- 
gandum. kadocetaperteD.Thom.2.2.q.i04.art.6.  D.Tham] 
iun<ftoartic.i.q.i05.(&q.i47.ar.3,Sotolib.i.deiuftit,  Setui, 

q.(5.art. 
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q.6.art.4.  Caftro Iib. t Ac leg.pcen.cap.4-& ^ Dried. 

irD.i.dchberr.Chriiiian.cap.i.Aledin.C.depoenuen. 

tra(ft.4.deieiun.c.7.  Adria.cjuodiib.6.art.2.f'laior  4. 

di:c.!).q.4.  prjefertim  adi.  Aauar.infum.cap.23.nu. 
55.C0uarr.in 

alios  refert.  i-  '.|  1 - bari  poteft  ex  Auguft.epitt.50. 

nonlonga aprincipiojUiceJice ; (~}';HUKcjucleg.bus Itn- 

peratonttn,quipro  D.j  vti  it .ite  fttuh  ut  iouiempcr Are  non 

YultiAcqatritgraudeJuppli.tum.VtiqueapudDeumiVt 

cx  contextu  conftat.  Oftendi  etiam  poteft  alfertio  o- 

muibusteftimonijs&ratiombus  adductis  in  cap.20. 
nam  obligatio  mconfcientia  fimpbciter  difta  exte- 
ditur  ex  genere  fuo  ad  obligationem  fub  mortali. 
Vnde  ratio  propria  eft  , quia  lex  humana  ex  fe  obli- 
gat mconfcientia:  ergo  ex  fe  etiam  inducit  ; obliga- 
tionem materixproportionatam  5 fi  circaillam  ao- 
folute  feratur  : ergo  exfeinducerevalet  obligatio- 
nem fub  mortali.  Conhrmaturjquia  ratio  naturalis 
diftat  talibus  legibus  effeobediendum  , ficutdiftat 
elTe  obcdiendum  parentibus , & ficut  diiftat  promif- 
fionemDeofaftamefleferuandam  : ergo  ficut  non 
fcruare  vota , vel  non  obedire  parentibus  ex  fuo  ge- 
nere eft  peccatum  mortale , ita  etiam  non  feruare  le- 
ges ciuilesjfeu  (quod  perinde  eft)  non  obedire  Prin- 
cipi feculari ,ex  fuo  genere  eft  peccatum  mortale : er- 
go leges  ciuiles  ex  genere  fuo  polfunt  obligare  ad 
mortale. 

A ’ hinc  infertur,  poteftatemhancficprajcipi- 
endi  CUI..  , rigorofa  obligatione  non  conuenire 
Principibus lecuianbusexfpeciali  Dei  , aut  Chrifti 
concelsione  , fed  exnacurareiconfequiadillampo- 
teftatem,quam  habent  a Deo  ad  gubernandam  rem- 
publicamin  fuo  ordine.  Probatur  primo  a fimili  de 
poreftate  , quam  pater  habet  ad  imperandumfilio, 
imponendo  ei  grauem  obligationem, quando  mate- 
ria illam  poftulat : illa  emnipoteftasnoneftexfpe- 
ciali  concefsione  , fedfequitur  lurenaturse  ex  vi  do- 
mini) paterni, 6c  illius  naturalis  principij,obediendu 
eft  parentibus  iufteprtecipientibus.  Idemqjeftcum 
- proportione  de  obedientia , quamferuusdebetdo- 
mino  ; ergo  idem  eft  de  obedientia  debita  legibus 
Principum.Secundb,quia  poteftas  Principis  ad  cor- 
ftituendumaftum  vtnecelfariumadhoneftatem  il- 
lius virtutis, in  cui’  materia  verfatiir,veladpraEfcn- 
bendum  medium  in  tali  materia  virtutis,  non  eft  ex 
fpeciali  concefsione  diftinfta  a poteftate  regendi  re- 
publicam,  fed  eft  indufa  in  illa  ex  ipfa  rei  natura ; fed 
cxhacpoteftatc,  (icadueiusfequiturintrinfece  , & 
ex  natura  rei,  vt  fit  peccatum  mortale  tranlgredi  ta- 
lem legem:ergo  etiam  poteftas  licprxcipiendi  eft  in- 
clufa  ex  natura  rei  in  tali  poteftate , & non  eft  addita 
perfpecialem conccfsionem.  Minor dcclaratur(cje- 
tera enim  clara  funt ) inmateriaiultitix,quandolex 
taxatpretiumrei  ; nam  eo  ipfo  illud  eft  medium  i u- 
ftitixjiS:  tranfgrcfsio  eft  iniuftitia , qux  ex  genere  fuo 
peccatum  mortale  eft , 6c  confequen  ter  etiam  viola- 
tio talis  legis  eft  ex  fu  o genere  peccatum  mortale , & 
idem  eft  cum  proportione  in  reliquis. Tertio  proba- 
tur,quiahxcconcefsion6eftfpccialiterdataaChri- 
fto,aliase(Tct  propria  legis  noux,  quod  eft  friuolum 
6c  fine  fundamento,  Sc  aperte  repugnat  Paulo  Rom. 
13. dicenti , ow««4«i?«4,&c.&traditgeneralemdo- 
ftrinam  communem  etiam  Ethnicis,vt  in  fuperiori- 
bus  vifum  eft , & conftat  aperte  ex  liniili  loco  Petri  1. 
Canon. cap.i.  (5cSapient.6.  Audit  e regeitdcc.  quoniam 
data fji aDcviino poteftas vobii.  Quod  verbilla pote- 
ftas, quxcommiiniseft  Ethnicis  , nonfitexfpeciali 
concefsione  addita  naturx  , m fuperioribusoften- 
fumeft,  (Scperfeefteuidens  , tum  quia  in  Scriptura 
nulla  fit  mentio  talis  concefsionis  , fed  illi  poteftati 
naturali  tribuitur  tanta  vis  imperandi,  vt  qui  ei  reli- 
ftunt,  fibi  damnationem  acquirant,  Rom.  13.  tum 
etiam,  quia  talis  poteftas  inuenta  eft  in  legitimis  re- 
gibus infidelibus. nullam  reuelationem  vel  fuperna- 
tujralcm  notitiam  habentibus  ; eft  ergo  intrinfeca 
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doniconnaturalis , non  per  modum  fpeciahs  con 

^^Contra  hanc  autem  veritatem  videtur  fenfifieMe-  4- 

dinatraft.deieiunio,  cap.7.  fentitemm  , feculargs  MeUm. 
Principes  habere  hanc  potcftatem  ex  fpeciah  Dei  co-  ^ 
celsione : ratione  cuius  dicit,eos  vti  audoritate  Dei, 
quando  imperant  fub  reatu  pmnx  xternx.  Et  in  hoc 

xquiparat  Principes  fecularesPrxlatisEcclefix,  qui 

poteftatem  fuam  habent  ex  fpeciali  concefsione 
Chrifti.  Nititurque  in  illo  fundamento  Gerfonis, 
quod  nemo  poteft  fub  reatu  pcenx  xternx  impera- 

re,nifi  qui  illampceiiam  poteft  infligere  , <Sc  ideofo- 

lus  Deus  id  poteft  , vel  t]ui  ab  illo  habet  talem  pote- 
ftatem fpecialitercommiftiim.  Almain.vero  d.c.12.  Almain, 
Moral.lickin  principali  affertionediffentiat  aMcdi- 
na  , tamen  in  hoc  fundamento  conuenire  videtur. 

Putat  enim,ad  prxeipiendum  fub  reatu  pmnxxter- 
nx  necelTariam  elfe  audoritatem  fpecialiter  a Deo 
concelfam,&  quia  putat, hanc  efle  datam  Chrifti  Vi- 
cario,non  autem  Principi  temporali,  ideo  negat , le- 
ges ciuiles  obligare  fub  mortali,  licet  de  Eccleliafticis 
id  concedat. 

Sed  profeifto  idem  eft  cum  proportione  de  vtrolg  '*• 
fuperiori  feculari , & Ecclefiaftico  in  hac  parte  fen- 
tiendum.  Nam  licet  in  hoc  differant,  qubdpoteftas 
gubernandi  aliter  data  eft  Vicario  Chrifti, quam  Im- 
peratori : illi  enim  data  eft  perfpecialem  concefsio- 
nemfupernaturalem,  huieper electionem hominu, 
velalium modum  dimanantem  a Deo  , vt  auCtore 
naturx  ex  vi  naturalisluminisrationis;  nihilominus 
inhocconueniunt  , quod  neutri  data  eftpeculiaris 
poteftas  imperandi  in  fua  materia , eSc  foro  fub  reatu 
pcenx xternx perfpecialem  concefsionem  , fed  fo- 
lum  quatenus  ex  natura  rei  includitur  in  poteftate 
gubernandi  vnicuiqj  conceffa.  Nam  Petrus  non  ha- 
buithancpoteftatem  (vt  infra  videbimus)  nifiex  vi 
illius  conceliionis,?4/rea«M»;f4<,&  aliam  fpecialio-  Uanu, 
rem  fingere  vanum  eft,&  fine  fundamento.  Idem  er- 
go cum  proportione  eft  de  Rege,  feu  Imperatore, 
quia  in  latitudine  fux  materixpoteftas  eius  inclu- 
dit hanc  vim,  & efficaciam  imperandi,  vt  declara- 
tum eft. 

NequefortaffeMedinaaliud  fenfit : nunquam  e- 
nim  dixit , hanc  effe  fpecialem  coiicefsioneni , fed  fo- 
lum  voluit  explicare,  non  potuiffe  quamcumque  ex 
his  poteltatibus  extendi  ad  obligandum  fub  reatu 
pcenx  xternx  , nifieffet  vtraque  aliquo  modo  diui- 
na, «Sepeream  operaretur  homo  , acprxciperet , vt 
minifter  Dei. Quod  eft  verifsimum,tum  quia  id  ftjtis 
indicauit Paulusloco citato,  tumetiam,  quiaalias 
tranfgrefsio  talis  legis  non  redundaret  in  Deioffen- 
fionem  , eSeconfequenter  non  mereretur  xternam 
pcenam.  Alniain. autem  immerito  conftituit  in  hoc 
differentiam  inter  poteftatem  laicam,  dcEcclefiafti- 
cam  : namlicetinmultisalijsdifterant  , inhoefer- 
uantproportionem,nonxqualitatis , fedcuiufdani 
proportionalitatisjvt  fatis  explicatum  eft. 

Secundo  ex  diClis  infertur,  non  folum  poffepec- 
cari  mortaliter  contra  legem  ciuilem  , quando  ex-  "'*^*^* 
contemptu  formali  non  feruaturj  fed  etiam  quoties 
cu  fufficienti  cognitione,  ac  deliberatione  violatur, 
fiueid  fiat  exnegligentia , fiue  ex  quocumcp  alio  pra- 
uo  affeCtu.  Hoc  aduertimus  contra  aliquos,  qui  et- 
iam de  Eccleliafticis  legibus  dixerunt , non  peccari 
contra  eas  mortaliter  ,riifi  formahter  contemnatur, 
qui  afortiori  idem  e.fient  diifturi  de  legibus  ciuilibus. 

Sed  contra  illos  ex  profeffo  traftabimus  libro  feq. 
Nuncprobaturillatio  ,quia  fine  contemptu  formali 
datur  plena , & confummata  tranfgrefsio  legis : ergo 
fi  lex  de  fe  obligat  fub  reatu  xternx  pcenx  in  tranf- 
grefsione  eius  committitur  peccatum  mortale  , et- 
lamiinonfiatex contemptu  formali.Loquorautem 
femperdeformalicontemptu  ; namvirtualis  , feu 
potius  materialis  , m omm  traiifgrefsionelegis  in- 
cluditur 
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:,vt  pa- 
tet indudione:  nam  ad  peccandum  conti  auUlitiam, 
vendendo  rein  carius,  quam  lege  taxatum  lit  , non 
cit  neceflTarius  formalis  contemptus  legis, fed  fatis  efl 
id  facere  voluntarie  exafFeftupecunix,veIalio  fimi- 
ii. Item  vtiudex  peccet  grauitertranlgrediendoiuris 
ordinem  in  ludicio, non  eftnecefle,vt  excontemptu 
id  faciat,  vt  conflat.  Etidemelf  inlimilibus,qu2  la- 
tis conflant  ex  communi  vfu,&fenfuiidelium.  imd 
hinc  obiter  infero  pofie  peccari  mortaliter  contra  le- 
gem humanam  per  vnum  adhim,vel  omifsionem,o- 
mnibus  iliis  modis , quibus  potefl  peccari  contra  le- 
gem naturakm,veldiuinam,fcilicet,  velpermaliti- 
am  , feu  ex  certa  feientia,  & prauovfu  libertatis, vel 
ex  pafsione  , qiisfufhcientem  deliberationem  non 
excludat,vel  per  ignorantiam  craflam  , &fupinam, 
feu  ex  notabili  negligen tia  profedlam . Patet,quia  o- 
mnibus  his  modis  potefl  effeaftus  fufScientervolii- 
tarius , & nihil  aliud  requiritur,fuppolita  obligatio- 
nelegis.  Et  quoad  hoc  eadem  ell  ratio  de  humana, 
qute  de  naturali,  veldiuinaiege.  Quapropterfano 
modo  intelligendum  efl , quod  Caietanus  verb. pr.e- 
ceptutthin  fine  ait,in his  quas  fun t politiui  iuris,fi  abf- 
qiie  contemptu  peccetur  ex  pura  ignorantia , vel  ap- 
parenti excufatione  j cum  animo  non  confentiendi 
contra  praeceptum  obligans  admortale,non  peccari 
mortaliter.  Hoc  enim  intelligendum  eft  de  ignoran- 
tia inuincibili,&  non  craflTa  , & de  probabili  exilli- 
matione  excufationis.  Vnde  idem  dici  pofTet  de  re- 
bus iuris  diuini  politiui , licet  inhumano  plures  ad- 
mitti pofsint  fiimiles  excufationes.  Atep  ita  explicuit 
illam  doftrinam  Sylu.  verbo , inobedunna)  vbi  D.Th. 
alios  refert. 

GAPVT  XXV. 

ytmm  lex  humana  vt  obliget fuh mortali  culpa , 
^auem matenamrequirat 3 ^qu£ 
illa  (it. 

QVoniam  di«5lumefl , legem  pofie  de  fe  obligare 
fub  mortali,  licet  non  femper  ita  obliget , & ideo 
neceffarium  eft  declarare  , quando  obligatio  legis 
pertingat  v%  ad  illum  gradum, in  quo  tam  rigorose 
obliget. Quantum  autem  ex  communi  doflrina  Do- 
riorum in  hac  materia  colligi  poteft,  tria  capita  defi- 
gnarifolent  ad hanegrauitatem  obligationis  in  lege 
difeernendam , nimirum  qualitas, feu  quantitas,  aut 
grauitas  materias , in  qua  lexprzecipit ; verba  quibus 
lex  profertur  , fub  quibus  poenam  in  lege  additam 
comprehendimus : &c  intentio  praecipientis , de  qui- 
busfigillatim  dicendum  eft.  - 

Circa  primum  certum  eft  , grauitatem  materix 
prxceptieflenecefiariam  adgrauemlegis  obligatio- 
\ne,  ita  vt  noh  fit  in  poteftatelegislatorishumani  ob- 
ligare fub  mortali  in  materia  leui  , etiamfi  maxime 
id  velit,&  intendat. Ita  docuit  Driedo  lib.'3.de  libert. 

Chrift.c.s.ad^.&hacrationedixiridemauftorlib.z 
cap.  indifcurfiifecundxpropofitionis  , Temeraii& 
mandantitlnt' intentiones  pro  quibuslibet  rebus  paruipon- 
deris  non  obligant  fubditas  *,  vt  teneantur  obedire  fub  poena 
criminit  illius  3 quod  ipfivolunt  fubditos  incurrere.  Idem 
tenet Caftro d.lib.i.deleg.posn. c.5. docum. 4.  incli- 
natCord.infum.q.iiS.p.i.  quatenus  ait,  noneflein 
poteftatefuperioris  obligare  fubmortali,  aut  venia- 
li , fed  hoc  pendere  ex  quanti  tat  e materix.  Et  pro- 
batur primo, quia  primum  fundametum  huius  ob- 


mortaliin  materia  leui:  ergo  multo  miniis  poteft  ici 
facerelex humana.  Quarto,quia talis lexnon efiet in 
xdificationem , fedmdeflructionem,&fcandalum, 
&occafionemruinx,  «konusimponeretgraue  , dc 
importabile  : non  ergo  poteft  talem  imponere  obli- 
gationem. Quintb,quiaaliaspofient  Principes, aut 
Prxlatipro  fuo  arbitratu  imponere  graues  obliga- 
tiones'circa  res  minimas,quod  efl  abfurdura,<St  con- 
tra Chrillireprehenfioneni  , Alligant  onera grauia3& 
importabilia  Matt.z3.  Sexte, quia  lilexciuilispeenam 
mortis  imponeret  pro  leui  crimine,  iniufta  efiet , <Sc 
nulla  quoad  illam  partem^  ergo  multo  magis  erit  in- 
iufta  lex  humana,  qux  imponeret  reatu  pcenxxter- 
n.r  apud  Deum  in  materia  leui,fecundum  reftam  x- 
ftimationem  apud  eundem  Deum.  Vnde  merito  di- 
xit Aug.d.lib.i.deBapt.  c.  6.  iniquas  efle  Hat  eras  eo- 
rum,qui  pro  arbitrio  fuo  dicunt, hoc  graue,  hocleuc 
cfl.Ex  quibus  rationibus  conftat,hocefTeverum,fiue 
materia  leuis  fit  totalis  materia  legis  , fiue  partialis; 
nam  eft  eade  proportio,dc  ratio.  Sicut  alias  diximusj 
votum  de  re  leui  no  obligarefub  mortali , fiue  mater 
ria  fit  totalis,  fiue  partialis.  Et  in  lege  naturali  idenj 
reperitur.  nam  lex  non  mentiendi  per  fe  obligat  tan-  • 
tum  veniali  culpa , dc  eodem  modo  obligat  lex  no  fu- 
randi in  materia  leui, licet  in  priori  lege  materia  leuig 
& totalis  fit;inpofterioriautempartialis.  Solumque 
eft  dilfereiuia,qubd  in  priori  lege  obligatio  eft  per  fe, 

^ ex  genere  legis : in  pofteriori  autem  foliim  ex  acci- 
denti,& in  tali  indiuiduo.  Idem  ergo  cum  propor- 
tione in  lege  humana  obferuandumeft. 

Contra  hanc  verb  fententiam  referri  pofllint  varij  3* 
auftores,  qui  frequenter  dicunt,  ex  intentione  legif-  \ 
latoris  pendere,quidprxceptum  obliget  fub  morta-  ‘ 

li  , etfiillafciaturfufficere  , quia  ex  illa  pendet  legis 
vis.Itafentiunt  Angel.verb./fXjn.g.Sylu.verb.pritfe- 
p/MW,q.9.Armil.veib./fX.nu.4.&Caiet.verb.p?<e(fpri 
rr(*»/^rf/w,quiaddit,inueniri  quxdamprxcepta  hu- 
mana obligantia  fub  mortali.  Idem  fentit  Cord.d.q. 
iS9.p.i.ratioi.2.& 3.  & confirmat , tum  quia  in  reli- 
gionibus ponuntur  prxeepta  obedientix , &.  fub  ex- 
communicatione de  rebus  minimis , qux  vere  obli- 
gant, quia  poteftasfuperioris  timenda  eft  , tum  ex- 
emplo Dei  , qui  leue  prxeeptum  Adximpofuitfub 
obligatione  xterni  reatus.  Citari  denique  folet  An- 
gel.in  Moralib.cap.9. & 1 o.  in  prin c.  ex  quo  folum  vi- 
deo pofie  induci , quod  in  d.cap.i  o.in  princ.concluf. 
5.dicit,fuperiorespofieprohiberediledliones  remif- 
faseiufdemobieftifub  maiori  obligatione  , quam 
intenfas. 

Sed  nihilominus  alfertio  pofita  verifsimaeft  , & 4^ 

communis,  fufhcienterqjdemonftrata.  Etfortafle 
difti  auftores  contrarium  non  fenferunt ; nam  Sum-  auHerif, 
miftx,cifm  dicunt  intentionem  fufficere , intelligen- 
•difuntdeintentionerationabili,  &iufta;  naillaeric 
-commenfuratamaterix  , & ideo  fi  fuerir  de  obliga- 
tione fub  mortali, fupponet  materiam  capacem  talis 
obligationis.  Et  ita  videtur  inteilexifleCouar.inreg.  conar', 
pec(<tt«w,2.p.f.5.num.2.infine,  &.incap.quamuupa- 
^fK»j,2.p.§.a.«iumi7.SicetiaminteJligunt  communi- 
ter Doftores  dnftum  illud  legis  1.  ff.de  conftit.  prine. 

Ouod  printtpipiacutt, legis  habet  vigorem  ,vtiquedepla- 
^o  rationabili,&iufto.  Addo  etiam, voluntatem  le- 
gislatoris declaratam  grauiter  obligandi  fecum  af- 
ferre prxfumptionem,&  quafi  declarationem,qubd 
materia  fit  capax  talis  obligationis  , &ideo  morali- 
ter , ac  regulariter  timendam  efie,vt  dixit  Corduba. 
Denique  addo,fxpe  materiam, qux  nude  fpeftatale- 


baturprimo,quiaprirauiiiiuuudiiictuiii  nuiuo  j..  _ r,udeAicia- 

ligationis  eft  materix  capacitas,  nec  poteftlegislator  uis  apparet  , prout  in  tali  occahone,  &in  ordine  ad 
facere  vtaftus  excedat  potentiam  , id  eft,  obligatio  talemfinemprxcipitur,eflregrauem  , vtmoxexpli- 


capacitatem  materix.  Secundo, quia  elfet  iniuftum, 
imb  ftultum  prxcepttim  quoad  illam  partem.  ‘Quid 
enim  magis  inordinatum , quam  propter  rem  leuem 
obligare  ad  poenam  xternam?aut(quod  perinde  eft) 
in  re  leui  conftituere  falutis  viam,leu  medium  ad  illa. 
Tertib;quia  lex  naturalis, & diuina  non  obligant  fub 
SuarezdeLegib. 


cabimus,  &dixilatHntom.5.decenfur.difp.4.fecl.)„^,,^^^ 
6.n.i.  quia  fxpe  poteft  latere  fuperioris  motiuum,  cafiont.^in 
proillo  prxfumitur.  Nihilominus  tamen  fi  veritas  ord>neA(iu~ 
obftaretprxfumptionijdc  clare  conftaret, materiam  lem  fimm 
noneflegrauem,  nec  dignam  tali  obligatione,  tunc/”’'*'^*/”^»»’ 
non  induceretur  obligatio.  Neque  amplius  probat 
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Lib.UI.  De  lege 


exemplum  religionum:  nam  doftrinadataineiser- 
iam  locum  habet  de  neceisitate  materix  grauiS;Cjua- 
uis  in  illis , propter  altiorem  finem  perfectionis  j fi  e- 
quentius  pofsit  accidere  , vt  res  in  Ipecie  leuis  in  ta  i 
ftatu,  & in  ordine  ad  fin^  ei confentaneum , grauis 
mento  cenfeatur. 

5-  Ad  exemplum  autem  de  prscepto  Ads  impolito 
refpondet  Corduba  fupra, illud  pr§  ceptum  obligaiie 
fub  mortali  ratione  llatus,etiamfi  materia  eflet  lems. 
Rationem  autem  rtatusin  hoc  ponit , quod  in  illo 
non  poterat  peccari  venialiter  prius  qua  mortalin;r. 

Sed  hxc  ratioprobabilis  non  clt.  Alias  etiam  prxee- 
pta  naturalia  de  rebus  lenibus  obligarent  fub  mor- 
tali in  illo  ftatu,&  ita  verbu  otiofum,.^  mendacium 
ofnciofum,aut  iocofum , elTent  ibi  peccata  mortalia, 
quod  incredibile  eft , quia  illa  peccata  funt  venialia , 
ctiamli  plena  libertate , &abrque  pafsione,vel  igno- 
rantia fiant;  cur  ergo  in  illo  ftatueflent  mortalia:’  Vel 
quam  circumftantiam  adeo  grauem  adderet  ille  fia- 
tus  ? Quamuisenim  excontemptupofsintillapec- 
cata  fieri  mortalia , tamen  etiam  in  illo  ftatii  pollent 
fieri  line  conteptUjli  tamen  fieripolTent.  Quid  enim 
ibi  erat  , quod  ad  contemptum  cogeret  ? Quocirca 
fupponendo  primum  peccatum  in  illo  llatu  non  po- 
tuilTeelfe  veniale, ratio  non  eftreddenda  ex eo,qu64 
omne  peccatum  in  omni  materia  quantumuis  mini- 
ma ibi  elfet  mortale  j fed  ex  diuina  prouidentia,  quae 
cuftodiret  hominem  in  leuibus  , quamdiu  grauiter 
non  caderet , ne  vel  felicem  illum  flatum  propter 
peccatum  veniale  amitteret, vel  in  eo  deordinatione 
aliquam,  vel  pcenam  fuftineret.  Aliter  vero  refpon- 
deripoteft  , lick  legislator  humanus  no  pofsit  obli- 
gare fub  mortali  in  materia  leui , Deum  ipfum  poffe. 
Verumtamen  cum  diuinum  praeceptum  non  pofsit 
non  elfc  iuftum, fieri  no  potelt,  quin  fit  materia:  pro- 
portionatum,ita  fi  fub  mortali  obligat,  cadat  in  ma- 
teriam capacem  talis  obligationis  , acfubindegraue 
faltemformaliter,&vtordinaturadrinem  a Deoin- 
tentum.  Alias  peccatum  mortale, veniale  dilferret 
tantum  ex  volutare  diuina, (S:  no  ex  natura  rei,  quod 
^artino-  faifurneft.  Dicoergo,  praeceptum  Adse impolitum 
htdttnttaA-  j-e  graui  , qiiiaillaabftinentiaacibo  vetito 

difuttgm-  (impolita  fuit in  recognitionem  obedientise  Deo  de- 
***'  bita:  , (Scquafiin  tubiuumhumansefubietfionisad 

Deum,(Sc  ad  reprimendam  hominis  elationem,  quo- 
dammodo fubijciendo  illum  inferiori  creaturae  in 
obfcquiumDei  , fub  quibus  rationibuspraeceptum 
illud  grauifsimum  erat. 

Sed  quaeres  , an  prxeeptum  fub  mortali  impofitu 
frtceptitm  jn  re  leui , obliget  faltem  fub  Veniali.  Videtur  enim 
fojitMm  fub  nihil  omnino  obligare, quia  eft  iniulfum.  Nihilomi- 
tnAteri»  leui  ^“^''^'■"^videtur  obligare quantum  materia elt  ca- 
obhgate  fub  P3^,ac fubinde fubveniali.Duo enim  funtin  illoprg- 
viuuli.  cepto  diftinguenda,  vnum  eft  talem  rem  praecipi , a- 

iiud  eft  praecipi  fub  tali  obligatione  ,velpcena  : pri- 
mum ( vtfiipponimus)  non  eft  iniuftum,  quia  po- 
nimus materiam  praecepti  ilmpliciter  honeftam  elfe, 
cScinfuograduiuftam,(Sccapaccmpraecepti  ; fecun- 
dum autem  iniuftum  eft.  At  vero  non  obftanteiniu- 
ltitia,<Sc  nullitate  , quoadfccundum,poteft praece- 
ptum valere  quoad  primum , quod  iuftum  eft  5 tum 
quia  illud  eft  prius  natura(vt  licdicam ) & ex  fe  fepa- 
rabile  a fecundo,  tum  etiam,  quia  in  his, quae  huiuf- 
VtiUptfw-  modi  funt, vtile  per  inutile  non  vitiatur.  Meqjinten- 

utilintnvi-  ■ 11-  rr  ■ ■ 

tu$tur  praecipicntisintelligitur  eue  conaitionata , ita  vt 

nolit  pr.Kcipete  quod  poteft  , fi  non  poteft obligare 
quantum  appetit , fed  potiiisabfolute  intendit  prae- 
cipere, «5c  volendo  obligare  plus  quam  poteft , confe- 
quenteretiamvult  obligare  quantum  poteft.  £t  ita 
cenfeo  tale  prxcepttim  elfe  validum  quoad  obliga- 
tionem commenfiiratam,  «Sc  proportionatam  mate- 
rii  eius , quia  quoad  illam  non  deeft  intentio  praeci- 
pientis,<N:  nihii  aliud  ell>quod  ibi  defideretur. 

Secundo  dicendum  el^grauitatem  materi*  fuffi- 

Crjit  Ituum 


humana,  &ciaili. 

cientemad  grauem  legis  obligationem  prudenti  ar- 
bitrio  indicandam  eile, non  poftb  certiorem  regulam 


tradi.  H*calfertio  in  materia  de  peccatis  traitanda 


df:nameftpropriailliusloci,eademqueregulapro^^-^;^^^^ 

lege  naturali,  diuina  foletalsignari,vtinmateiia 
etiam  de  Votojdc iuramento  diftum  eft,  eSc dici folet  a,b:trmn 
in  materia  deFurto,<S:  fimihbus.Quia  re  vera  nopo-  inkiutii., 
teft  alia  fpecialior  cogitari , qu*  vel  rem  declaret, vel  quamEui^ 

certa  fit;  eadem  autem  ratio  eft  de  materia  legis  po-y»<i/Z/M. 
fitiu*,fiue ciuilis,fiue  etiam  Eccleliaftica  : na  quoad 
hoc  eandem  rationem  participat, v t conftat,dc  aper- 
tefiipponuntCaiet. &Sylueft.  locis  citatis  , & alij 
ftatim Citandi.  Adferendum autem hocprudentiale 
indicium  duo  prjecipue  in  lege  conlideranda  funt  , 
vnum  eft  finislegispraefcrtim  proximus,  ratione  cu- 
ius materia  prxeepta  cenfetur  conftitui  per  legem  in 
hac,  vel  illa  Ipecie  virtutis ; aliudxqualitas , feu  pro- 
portio medijprxcepti  in  ordine  ad  talem  finem  , & 

ex  his  duobus  prudenti  arbitrio  fpedtatis  colligenda 
eft  materi*  grauitas.  , . . S. 

Itaque  in  primis  neceffarium  eft,  vt  finis  legis  per-  q 
tineatad vircutemaliquam exgrauioribus.  Multiqj^J^^f, 

indicant,huiufmodi  virtutestantum  elfeillas  , qua: 

refpiciunt  Dei  amorem, & cultum,vel  etiam  illas,  ex  tutediqti 
quibus  pendet  moraliter  loquendo  amicitia  inter 
proximos,vel  pax , dc  commune  bonum  reipublic*,  CT inutpn- 
vt  funt  religio, iuftitia,&charitas.  Ita  fentit  Anton.  tor  qntm 
z.p.tit.4.  c.2.§.j.  vbi  folam  illam  materiam  praecepti/''*"^*’ 
cenfet  elfe  grauem , qu*  eft  necelfaria  ad  charita  tem, 
veliuftitiam,veldiuinamreuerentiam.  Idemfequi- 

Sylueft.verb.pr<2fcpf«m,q.3.Parumcpdiffertregu'^>*V' 


tur 


la  Caiet.tom.i. Opufc.traift. 25. q.i. dicentis, tunc  ma- 
teriam elfe  grauem,  quando  pertinet  ac  necelfaria  eft 
adcharitatem  Dei,vel  proximi. 

Sed  h*c  non  fatis  rem  explicant.  Quia  fi  di^fiau-  9* 
«ftoresfentiant,folas  illas  materias, quarum  honeftas 
forraaliter , acproximepertmetadhas  virtutekelfe 
grauesfalfum  docent,  alias  tantum  prxeepta  chari- 
tatisDei,velproximi,velreligionis,&iuftiti*,velad 
fummumtantuea,  quxformaliterdirigunt  ad  De- 
um, vel  proximum,  haberent  materiam  grauem,  dc 
polfent  obligare  ad  mortale , confequens  eft  falfum  , 
quia  etiam  virtutes,qu3E  non  funt  ad  alterum,  habet 
materiam  graue,  vteft  ieiunium  in  materia  tempe- 
ranti*: nam  iuxta  communem  fenfum  Ecclefi*  pr*- 
ceptumieiunij fub  mortali  obligat  , &grauemha- 
bet  materiam.  Idem  contingit  in  materia  caftitatis, 
dcfortitudinis,vtconftat.  Sivero  illi  auftoresintel- 
guntillam  materiamelfegrauem,qu*faltem  virtu- 
te repugnet  charitati. Sic  vera  eft  fententia,quia  om- 
nepeccatum  mortale  eft  contra  charitatem  , faltem 
virtute,feu  vltimate  ; tamen  non  deferuit  ad  decla- 
randum,qiiando  maceria  prxeepti  eft  grauis : na  hoc 
eft,qiiodinquirimus  , quando  fcil.  materia  eft  talis, 
vt  cius  tranfgrefsio  repugnet  faltem  virtute  charita- 
ti Dei. 

Eandemque  difficultatem  habet  quod  Caiet.  fen-  1«. 
tit  infum.verb.pricaplttw  ,dumait,tuncpr*ceptum 
obligare  fub  mortali , quando  aift  us  contrarius  pr*- 
cepeo  tollit difpofitionem animi  virtuofam  , &ne- 
celfariam ad falutem.  Quia deftrui tur finis,ad quem 
o-rdi  nantur  omnes  leges.  Licet  enim  hoc  verum  fit, 
tamen  rem  non  declarat : cum  enim  difpofitio  vir- 
tuofa  necelfaria  ad  falutem  non  fit,  nili  charitas , hoc 
eft , quod  inquirimus , qualis  fcilicet  materia  legis  fit 
necelfaria  ad  hanc  difpofitionem  conferuandam 
vel  quando  aftus  contrarius  illam  deftruat.  Dico  pofm 
ergo  , materiam  legis  pofitiuxpolfeelfegrauem  inpojfeejjegri- 
omnibus  virtutibus,pr*fertimprincipalibus,<Sccar-/<«/» 
dinalibus;  iuxta  doctrinam  D.Thom*,dc  Caiet. 2. 2. 
qu*ft.i04.ar.i  ad  i.  In  vnaquaqueautem  virtuteil- 
lamelfegrauem, cuius  omifsio, vel  violatio notabi- 


lem  habet  deformitatem 


/ib  ^ r^rdi- 


feu  turpitudinem  in  fua  , - 
Ipecie,  di  tunc  illa  turpitudo  virtute  repugnat  chari-  q jhom. 


tati  C4«;, 


Cap.X  X V I.  An  Sc  quomo  J6  ex  verbis  legis  colligatur  oblig.grauis. 

tati  Dei : gradus  autern/eu  grauitas  talis  turpitudi- 
nis prudentiarbitrioiudicanduseft  , fpeftata  com- 
muni seftimatione  hominum , Ck  grauiorum  Do(5to- 
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rumjVirorumcpprudentiumienfu,&  opinione. 

Secundo loco.diciinus  conliderandam  eflepro- 
portionemmg<iy^dhnemIegeintentum  ; oportet 
ctjnferat  ad  illum:namiileuiter  il- 
]^(ircamt-  him  impediatyautdiminuatjquamuishnisinfegra- 
WwOT  i/«-idslitj  lacfioeiuspertalemediurnnonpoteftgrauis 
Itniu  fi  TO«/reputari.Sicut  finis  iuftitise  in  fegrauisell, &necefla- 
tun,vdpa-  riusreipublicie  j fi  tamen  in  re  minima  lsdatur,nec 
tu?n  piodefl  jnuJtum  perturbat  r empublicam  j nec  amicitiam  in- 
finidUgein  terhommesmoraliterdifroluit,  &ideonon  confti- 


tenio. 


jz. 


CMi 

fico. 


tuit  materiam  grauem,&  e conuerfb  fi  defeftusin  a- 
liqua  materia  grauiter  Ijeditfinem  intentum  a lege  j 
lick  in  fe  aliquid  minimum  efle  videatur,  nihilomi- 
n’  in  ratione  medi  j eft  quid  graue , & ideo  vt  eft  ma- 
teria talis  prxcepti,eft  materia  grauis.  Et  in  hoc  fen- 
fu  dixit  Caiet.  fupra,  interdum  de  re  minima  dari 
praeceptum  obligans  ad  mortale  j intelligit  enim  de 
re  minima  abfblute  fpedlata , non  tamen  refpe£iiue 
in  ordine  ad  fine  legis.  V t v.g.ingredi  talem  domum 
abfolut^  quid  leue  efle  videtur , tamen  in  ordine  ad 
vitandam  occalionem  peccati  graue  quid  eft.  Et  in 
materia iuftitisB  , aliqua abfolutcfpeftatalcuis eft, 
quxrefpeftu  talis  perfonse  pauperis  eft  grauis,  quia 
multum  illa  indiget , vel  ex  carentia  eius  fequitur  illi 
nocumentum  graue.  Sic  ergo  ex  proportione  mate- 
riae adfinem  legis  conieiftari facile  poterit  grauitas 
materiae^caeteris  paribus. 

. Dices,finis  legis  non  cadit  fub  lege;  ergo  licet  finis 
non  obtineatur , imo  impediatur, fi  materia  ferue- 
tur,non  violatur  praeceptum,  vt  fupra  de  naturalib. 
oftenfum  eft,  &c  eft  eadem,  vel  maior  ratio  de  pofiti- 
uis  j ergo  ex  maiori , vel  minori  laefione  in  ordine  ad 
finem,  non poteftconfiderarigrauitas materiae,  vel 
Tmeextrin-  praecepti,velpcccati contra talepraeceptum.  Refpo- 
ficum  legi^  dco,aflumptum  efle  verum  de  fine  extrinfeco  lcgi,& 
tnmru  etw>  n^atgriae  eius.  Nos  autem  hic  loquimur  de  fine  in- 
trinfecojfiue  ille  includatur  in  ipfa  materia,  Vtqua- 
do  propter  fe,  & fuam  honeftatem  praecipitur , vt  eft 
in  lege  ciuilivendere  rem  tanti , &nonpluris,  &in 
Ecclefiaftica  audire  Miflam,ieiunare,&c.fiue  proxi- 
mi refpiciatur  per  praeceptum,  vt  quando  materia 
foliim  praecipitur,  vt  medium  ad  talem  finem,  vt 
quando  prohibetur  ingreflus  in  domum  propter  vi- 
tandum fcandalum,vel  quid  fimile. 

CAPVT  XXVI. 


An  ex  verhis  legis  colligcitur  obligatio  ad  mortale,^ 
qua  verba  ad  hoc fufficiant. 

SVppofita  docftrina  capitis  praecedentis , clarum 
eft , nulla  verba  pofle  fufficere  ad  hunceffeftum , 
nifi  fupponatur  materia  capax ; nihilominus  tamen 
verbaipfa,  fiexpartefuafufficienter  ^roponantta- 
!em  obligationem ; etiadeclarant  materiam  eflegra- 
«em,d:  illis  ftandum  eft,vt  dixi, fi  aliud  manifefte  no 
conftet , & ideo  inquirimus,  an  ex  verbis  legis  pofsit 
hoc  interdum  colligi.  Poteft  autem  lex  declarare  ob- 
ligationem fuam,  aut  oratione  aliqua  complexa, au  t 
verbo  fimplicipraecipiendijdevtroqj  modo  breuiter 

dicemus. 

Circa  primum  clarum  eft,  pofle  legislatores  hu- 
manosexplicare  in  fua  lege  fe  velle  obligare  fub  reatu 
pcense  2tern3c , vt  fit  interdum  in  Ecclefiafticrs  legib. 
vt  infra  videbimusjin  ciiiilibus  autem  hocnon  eft  in 
vfu,quia  non  fpeiftat  ad  temporales  principes  difeer- 
nereinter  peccatum  mortale,  tS:  veniale,  vndead 
fummum folent explicare,  fe  velleobligarequatum 
poflunt,  vel  interdum  etiam  declarant  Chriftiani 


i. 


eSefimilia  verba  generalia  funt,  & exparte  fuauon 
declarant  obligationem  efle  grauem  abfolute,  fed 
folum  quali  fub  conditione , li  materia  fit  capax,  id- 
eol^modus  , & grauitas  obligationis  ex  qualitate 
materisE  determinari  debet.  Solent  autem  in  legibus 
humanis  addi  cdminationes  pojnarum,  quas  iilpiri- 
tualesfint,indicare  folent  modum  obligationis  legis 
in  confeien  tia,fed  ills  funt  proprix  Ecclefiafticarum 
legum,de  quibus  libro  fequenti  dicemus.  Alix  funt 
teniporales,vel  corporalespcenx,dequib.hicdicen- 
dueft,quiainquibufcunqjlegib.  humanis  addi pof- 
funtjprxfertim  verb  in  ciuiUbus. 

Multi  ei'go  cenfent,  huius  pcenx  adieftionerh  non  j ' 
foliim  non  efle  lignum  grauis.obligationis  legis , ve-  Proponitur 
riim  potius  efle  fignum , legem  non  obligare  in  foro 
confcientix,(ed  tan  tiim  in  foro  externo  ad  talem  pf  - mrri,  ^ u- 
nam.ItafentitNauar,di<ftoc.Z3.n.5^5:.cumalijs.  Ego  ijettur, 
vero  cum  communi fententia,  quam  infra  traft ab o, 
fuppono , adieiftionem  pcenx  etiam  temporalis , vel 
corporalis  non  efle  fignum  legis  pure  pcenalis  ,nifi  in 
ipfamet  lege  fufficienter  explicetur,  vel  aliundefatis 
conftet,quia  non  obftante  tranlgrelsione  legis  in  co- 
feientia,  &pcena  illi refpondente  apud  Deumiufte 
legislator  humanus  adijcitpcenam  per  homines  in- 
fligendam. Et  ideofilcxabibluteprxcipiatlicetad- 
ijciatpoenam  temporalem,  nihilominus  in  confer- 
entia obligat. 

EIoc  ergo  fuppofito  dicendum  eft,grauitate  pceng 
per  fe  loquendo  magnum  fignum  effegrauitatisma- 
terix,  de  qua  lex  fertur,  & grauis  obligationis  eius. 

Ratio  eft , quia  grauis  pcena  non  imponitur  pruden- 
ter nifi  pro  re  graui  ; prxfumitur  autem  legislator 
prudenter  adijcere  poenam;  ergo.  Vnde  refte  docuit 
Scot.in  4,d.i.q.  6. prope  finem,quoties  lex  vetus  c6-' 
minibaturillis  verbis,  ammailladepopulofito,^(*f' 
ideft,  quoties  pcenam  mortis  imponebat  tranlgref-  ^tcedti} 
foribus  alicuius  legis  materiam  illius  legis  fuiflegra- 
uem,&defefufficientem  ad  peccatum  mortale.  Cui 
confonat fententia  Auguftinil.2.deBapt.c. 6.  yiffera- 
mus  (inquit ) diuinam fiateram  de  Scrtpturu /anilis  j&in 

illa  quid  fit  grauius  appendamus. &.'mfrh,Tetnporeillo3quo 

Domitius  priora  deltila  recentibus  poenarum  exemplu  ed- 
uenda  monjirauiti  & idolum  fabricatumiatqueadoratt^ 
eft)  & propheticus  liber  it  aregis  contemptoris  incener  & 
fchi/ma  ten  tatum : idololatria  gladio  punita  eft,  eXujUo  li- 
bri,bellica  ude,& peregrina  c^tiuitate,fchtfma  hiatu  ter- 
ra, fepultis  auiloribus  viuis  & ceteris  coele fii  igne  confum- 
ptis.  Quisiam  dubitauerit hoc ej/e [celer atius  commijfum  j 
quod  eftgrauius  vindicatum.  In  fta  tera  ergo  diuina  col- 
ligit Auguftinusgrauitatemdelifti  exgrauitatepce- 
nx,non  tantum  vitxfuturx,fcd  etiam  prxfentis;er- 
go etiam  inftatera  legishumanx  , qux  debet  efle 
quoad  fieri  pofsit  conformis  rationi  diuinx,  exgra- 
uitatepcenxreft^colligiturgrauitas  tranlgrefsionis 
legis,  &confequenter  etiam  grauitas materixdefe 
fufficientis  admortalem culpam.  Etquamuisnon 
femper  grauior  culpa  apud  Deum  puniatur  grauiori 
pexna  huius  vitx,  maxime  per  iudices  humanos,  ni- 
hilominus , quando  lex  ciuilis  imponit  grauioremt 
poenam,fignumeft,materiamtalislegishumanx,(fc 
cuftodiam  eius  efle  magis  neceflariam  adfinem  legis 
6c  poteftatis  ciuilis, quam  fit  alia  materia  alias  hone- 
ftior.vel  excellentior  apud  Deum,  6c  ita  in  ordine  ad 
obligationem  legishumanx,  femper  illud  eft  opti- 
mum fignum  materix  fatis  grauis , &fufficicn  tis  ad 
culpam  mortalem, quando  alias  ex  tenore  legis  con- 
flat,non  efle  pure  pcenalem;  & ita  docent  Summiftx 
verb.pirw4,&  Couar.  in  reg./iMM/ttw.s.p.S.^r.n.j.in  fi- 
ne,& Medin.difta  q.y.  deieiunio,&  Armil.verb.pr<«- 
cr;t«»i,n.6.& verb./rx.n.4.& Caftro  1.  j. de leg.  pcen. 
cap.5.docum.4. 


Circa  fecundum  punftumde  verbis  fimplicibus  y. 
dubitari  poteft,  an  fit  aliquod  fimplex  verbum  prx-  Dubium  ^ 
n • r II  1 1-  • * cipiendi,  feu  ferendi  legem , quohxcobligatiofubruiio^/w^j- 

Principes  fe  velle  obligare  in  cofcientia.Hxc  tamen  J mortali  fufficienter  fignificetur.  Et  ratio  dubitandi 
SuarezdeLegib.  p ^ 
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Clement. 


Cap  eni<t. 


ittU4- 

Sylui/l. 

AtmiL 


Medii?». 

Cadro, 

liAte/tr, 


C»iett 


Mtnsauci»' 

ru, 


Ji/ ve*h» 

fimpltttfr» 

etfitAeU. 


fuiiiitur sx Cfement.«*jtf ijde vcrb.fignihcat.  & cap. 
fxifr,eod.  tit.in  6.  vbi  ex  hocjquod  lex  fertur  per  ver- 
bum pr/tapwuU}  vel  squiualens , colligitur  obligatio 
legis  fub  mortali.  Vnde  multi  fentiunt  v'erbum  pr^-j 
cipiendi , veljequiualensfufhcere  ad  obligationem 
legis  fub  mortali  culpa.Ita  Soto  lib.i.de  iuif  it.qusft.' 
6.art.4.& idem  fentiunt  Sylueft,verb.pr^«p^aw.qu. 
i.  Armil.num. 7.  Ali)  vero  licet  hoc  admittant  in  legi- 
buscanonicispropter diftacanonicaiura  , nonta- 
racn  ciuilibusj  quia  in  iurc  ciuili  talis  declaratio  non 
habetur , nec  ex  confuetudine  conftat , lic  effe verba 
illa intcUigenda. Ita  Medin.diftocap.7.deieiun.  Ca- 
ftro  dido  libr.  1.  delege  poenali, capit.5.  & idem  in  re 
fentitNauar.didocap.Jj.  num.  50,  nam  licet  prius 
abfolute  dicat , verbum  praecipiendi  de  fe  non  ligni- 
. ficare  fatis  prajceptum  obligans  fub  mortali,  nihilo- 
minusfubiungitin  legibuscanonicis  habere  hanc 
vim  ex  vfu,&  ex  dida  Clement.  vbi  oppolitum  len- 
tit  de  ciuilibus.  Alij  denique  exiftimant,  in  nullis  le- 
gibus nec  ciuilibus, nec  Eccleliafticis  ex  verbo  preci- 
piendipofle  colligi  talem  obligationem.  Ita  Caict.  a. 
a,qu3:ft.i86.artic.9.  circa  ad  3.  Quin  potius  ibi  gene- 
ralius loqui  videtur,  & negare , verbum,  pracipmtu  , 
fufiicienter  indicare  legem  obligantem  quocumque 
modo : namaliqus  coniedurae,quasadducit,ex  viu 
illius  vocis  in  Euangelio , & in  regulam  Auguftini , 
huc  tendere  videntur  , quatenus  inde  elici  poteftj 
fimplices  ordinationes, ac  regulas  Eepe  ferri  per  ver- 
bum prxeipiendi  , 6c  vocari  pr*cepta,  fed  nihilomi- 
nus eius  mens  folum  fuit  loqui  deprgeepto  obligan- 
te ad  mortale : poftea  vero  quaii  per  antonomaliam 
hoc  folum  vocat  fimpliciter  prf  ceptum,&ita  negat> 
mendacium fimplexprohiberipraecepto,  &fimilia. 
Fundamentum  ergo  illius  eft,  quia  verbum  preteipto  j 
f que  ponitur(adde  & cum  eadem proprietate)in  re- 
bus peccati  venialis, ac  mortalis. 

Mihi  tamen  dicendum  videtur, aliud  effe  iriquire- 
. re,  anlexvialicuiusverbiineapolitiabfolute  , & 
fimplicitcr  obliget  fub  mortali  culpa , lemper , acin- 
dependenterab  omni  alia  conditionclegis:aliud  ve- 
ro effe  quatrere  , an  ex  parte  verborum  legis  lit  ali- 
quqdverbum  limplex  , quod  hanc  obligationem 
fufUcienter  indicet.  Loquendo  priori  modo  vera  eft 
lententia  Caietani , nullumfcilicet  effe  tale  fimplex 
verbum,  &fufricientcrprobatur  fundamento  eius. 
Nam  li  aliquod  eflet  tale  verbum,  maxime  effet  ver- 
bum,pt<e/;ip/o  ; ledhocnon,quia etiamresleuisper 
illud  verbum  proprij (sime  prateipitur^ergo  non  ob- 
Hanteillograuitas  , vel  lenitas  obligationispendet 
€xmateria,vtoftenfume(f ) ergo.  Etcontirmatura 
fortiori;  nam  etiam  verba  complexa  ad  hoc  non  fuf- 
ficiunt , etiamli  dicatur  fub  interminatione  aeternx 
poenx,  6cc.  nifi  fupponatur  capacitas  materis,  vt 
oftcnfum  eft  ) ergo  fnultb  miniis  (ufficiet  fimplex 
prxcipiendi  verbum.Qum  potius  in  hocpoteft  con- 
ftitui  differentiajquia  quando  verba  funt  complexa, 
A in  illis  Ht  illa  exaggeratio  , velaliafimilis,exillis 
fumiftur  magna  probatio,  quod  materia  fitgrauis, 
nili  aliud  fatis  clare  conflet : ex  iimplici  autem  verbo 
prxapiendinon  fumitur  talis  prolatio,  necfufhci- 
ensprxfumptio,  quia  defe eft  indifferens,  &xqui 
proprii, acvniuoce  { vtficremexplicem  ) caditin 
materiam  grauem  , & leuem  , quantum  eft  ex  vi 
verbi. 

A t vero  fi  in  altero  fenfu  loquamur  , dicendum 
ccnfeofimplex  verbum  pr.xcipiendi;quantum  eft  ex 
forma  lcgisdlifficicnscff'c  ad  obligationem  fub  mor- 
tali indicandam, fi  materia  legis  fit  capax  illius.  Et  in 
hoc  fenfu  exiftimo  loqui  auftores  primxfententix. 
Et  probatur,  quia  eo  ipfo,  quod  lex  eft  vera  lcx,&  no 
rc(  ringiturad  pure  pamalem , vel  alio  fimili  modo, 
obligat  in  confcientia  , «Sc  quantum  poteft  pro 
capacitate  rnaterix  j ergo  obligat  fub  mortali , fi 

materiaeftcapax,fedexviverbiprxcipiendiconfti- 

xt"  f rprxeeptum  in  ratione  verx  legis, quantum  eft 
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exparte  formx  feu  verborum , quia  ex  vi  illius  lati* 
exprimit  Princepsfuum  imperium , & voluntatem 
obligandi,  nec  extrahi  poteft  ab  hac  propria  fignifi- 
catione, nifiattenta  aliqua  confuetudine,  & aliquib. 
circumftantijs id fufficienter  colligatur  i crgoexvi 
talis  verbi  abfolut^  propofiti  obligat  fub  mortali , fi 
materia  eft  capax.  Confequentix  funt  clarx,&  fecu- 
dumantecedens  oftenfum  eftfupr^  c.i3.Primum  ve- 
ro antecedenspatet , tum  quia  obligatio  eft  effeiftus 
quali  naturalislegis  i ergo  eo  ipfo  quod  lexabfoluf^ 
conftituta  eft,  obligat  quantum  poteft  j tum  etiam 
quia  lex  naturalis  diiftat, effe  obediendum  fuperiori- 

busprxcipientibus  ; hxcauteni  lex  naturalis  ex  fuo 
genere  obligat  fub  mortali  ,&ideo  fi  materia  prxee- 
ptihumani  grauis  fit , & humanum  prxeeptum  ab- 
foluteferatur , etiam  obligatio  illius  legis  naturalis 
eft  grauis, & ex  ri  illi  us  etiam  prgeeptum  humanum 
grauiter,&  fub  mortali  obligabit.  Deniqj  quia  alias 
non  haberent  leges  ciuiles  verba, quibus  pollent  gra- 
uem obligationem  declarare,  & regulariter  illam  no 
fatis  declarent,quia  non  declarant  exprefse,ft  prfci- 
pere  fub  mortali,  vel  fub  interminatione,  &c.  nec 
hocad  eas  pertinet,  vt  dixi  ; confequens  autem  eft 
abfurdum,vt  conftat. 

Vnde  colligo  immerito  fecundam  fententiam  di-  S. 
ftinguereinhocinterlegesciuiles,&canonicas  quia  i.ccw/, 
difeurfus  faftus  etiam  in  legibus  ciuilibus  procedit : 
nam  deillis  oftenfum  eft, verbum  prxeipiendi  abfo- 
lute prolatum  eflefufficiensad  conftituendam  for- 
mam legis.  Itemdeeifdem  oftenfum  eft,obligare  in 
confcientia  quantum  adid , quod  abfolute  prxeipi- 
unt.  Denique  de  eifdem  etiam  verum  eft, quod  obli- 
gant quafi  naturaliter, quantum  poffiint  iuxta  ca- 
pacitatem rnaterix  3 ergo  in  cis  verbum  prxeipiendi 
abfolut^  pofitum  de  fe  indicat  obligationem  fub 
mortali , fi  materia  eft  capax  illius.Secundb  infero  i-  * Cerel. 
dem  dicendum  effe  de  verbis  prohibendi  , feruata 
proportione  , &deomnibusxquiualentibus iuxta 
doftrinam  fupra  datam  de  forma  legis  humanx , feu 
ciuilis,qux  hic  applicanda  eft.  Nam  primo  6c  prxei- 
pue  fpeiiandum  eft,  qux  verba  conftituant  legem  in 
effe  legis  ; nam  illametconftituunt  illam  in  ratione 
prxceptihabcntisvim  obligandi  in  confcientia  , & 
confequenter  exparte  verborum  talis  legis,  fi  abfo- 
luta  fint,  & non  limitentur,  obligabit  talis  lex  quan- 


tum poteft  iuxta  rnaterix  capacitatem,  &confeque-  f 

ter  etiam  fub  mortali, fi  materia  fit  capax.  Tertio  in-  ^ ‘ 

fertur , quomodo  intelligenda  fint  diifta  iura  in  Cle- 

ment.f.-nttir,*^  c.  fxiir,cumdicuntverbaprxccptiua 

in  regula  fanifti  Francifci  indicare  obligationem  fub 
mortali  3 intelligunt  enim  hoc  quantum  eft  ex  fe,fed 
fuppofita  rnaterix  capacitate,  quamibi  Pontifices 
fupponere  vifi  funt.  Et  ita  regula , qua  ibi  vtuntur 
Pontifices,  generalis  eft  ad  alias  leges,  non  tantum 
canonicas,(ed  etiam  ciuiles  : non  enim  vtuntur  illa 
regula  propter  fpecialem  rationem  , qux  in  regula 
fanfti Francifci inueniatur  , necpropter  aliquam, 
quxrepcriaturin  legibus  Eccleliafticis , fed  propter 

proprietatem  verborumprxcipiendi.Neqj enim  illa 

decreta  confti  tutiua  funt  noui  iuris , fed  declaratiua 
tahs regulx exiure antiquo , naturalipotius,  quam 

poimuo  canonico.  Nunquam  enim  Pontifices  addi- 

der  unt  fpecialem  vim  verbis  illis  pro  legib  us  canoni- 
cis,fed  ex  pnmxua , & propria  fignificatione  talium 
verborum,&  ex  communi  vfu  illam fupponunt. 

c A P V T XXVII. 

/ 

Vtrum  obligatio  legis  humana , quoadgraui- 
eius  ex  intentione  legis-^ 
latoris  pendeat, 

C Vpponimus  intentionem  obligandi  c-Ta  A ■ 

'^nelegis,vtfupr4  oftenfum  eft;inquir,m‘^^^'*^'°' 

€ciam 


t* 
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etiam  pendeat  ex  legislatoris  intentione.  Deinde  vt 
intclligaturpunftumquxftionisjfupponimusvarijs 
modispolTe  legislatorem  fehabere  inferenda  lege, 
primo  vt  (impliciter  intendat  legem  ferre  circa  ta- 
lem materiam, (5c  non  amplius.  Secundd,vt  dehnite 
velit  ferre  legem,  & per  illam  in  confcientia  obliga- 
re, non  determinando  quantitatem  obligationis. 
Tertio,  vt  velit  ferre  legem  mei  e pcenalem , &non 
obligantem  in  confcicntia.  QuartbjVt  velit  definite 
obligare  fub  peccato  mortali, & non  tantum  fub  ve- 
niali, &; e contrariovtvelit tantum fub veniali,  6c 
nullo  modo  fub  mortali , & de  hoc  vltimo  membro 
tantum  eft  aliqua  controuerfia , extera  enim  clara 
funtexdiftis.  Nara  in  primo  modo  fine  dubio  lex 
obligat  in  confcientia,quia  vera  lex  natura  fua  habet 
hunc  efFeftum,fi  non  excludaturjvnde  eo  ipfo,qu6d 
intentio  fertur  ad  veram  legem,  6c  hiceffeftusnon 
excluditur, (Xifufficienter  intentus, & efficitur  per  le- 
gem. Nequeeftfempernecefiariaformalis  intentio 
obligandi  in  confcientia,vel  fub  mortali  •,  imb  vero 
hoc  vix  venit  in  mentem  legislatoris  ciuilis,&  maxi- 
me in  infidelibus,  de  quibus  eft  eadem  ratio.  Item 
idem  eft  in  voto,&  promifsione,quia  fi  fiant,  ftatim 
obligant  in  conficientia  , licet  promittens  nihil  de 
conficientia  cogitauerit  : idem  ergo  eft  in  lege,  ne- 
que eft  vlla  ratio  , cur  exprefisior  intentio  necefla- 
riafit. 

2.  Et  idem  cum  proportione  eft  dicendum  in  fecun- 
do modo  intentionis-.nam  ibi  etiam  eft  implicite  in- 
tenta grauitas  obhgationis,<S:  non  impeditur,vel  a- 
liter  excluditur  efficacia  illi  us  intentionis : ergo  fiatis 
eft.Et  ideo  fiupra  notauim’  quod  fi  materia  fi  t capax, 
6c  lex  feratur  abfioluto  verbo  praecipiendi,  cSc  cum  fi- 
mili  confufia  intentione, obligatio  eft  ad  mortale, ar- 
Clenent  g>^i^*ci’^oClemsnt.  exi«tf,quod  etiam  tradit  Sotol. 

ixnit  f.deiuft.q.  6.3.4. versusfinem,quiafilegislator vult 

Sot0.  obligare, &;  non  determinat  modum,  ex  materia  de- 

terminatur,quia  in  re  non  poteft  fieri  fine  aliqua  de- 
terminatione,&hxcnonpoteftaliundefumi  : tunc 
ergo  talis  intentio  fiufficit,  quia  materiae  accommo- 
datur,acper  illam  determinatur. 

3'  Praetereaidem  dicendum  eft  cum  proportione  in 
tertio  modo , quando  intentio  legislatoris  exprefise 
eft  de  ferenda  lege  pure  poenali:nam(vt  fiupra  dixi)il- 
la  intentio  mutationem  facit  in  materia  legis  , quae 
mutatio  eft  in  poteftate  legislatorismam  poteft  hanc 
vel  illam  materia,  aut  determinate , aut  difiunftim , 
aut  abfiolute,aut  fub  conditione  prxeipere, licet  non 
pofisitatota  materia  omnem  obligationem  in  con- 
ficientia excludere, fi  veram  legem  ferre  vult.  Quan- 
do ergo  dicitur  intendere  non  obligare|in  conficien- 
tia , fied  ad  puram  poenam , hoc  intelligitur  relpeftu 
aiftusimmediateprxcepti,vclprohibiti  : tamen  eo 
ipfio  talis  acftus  non  eft  adaequata  materia  illius  legis , 
ied  velhoc  difiunftum , aut  facere  tale  opus,  aut  fu- 
ftinere,  vel  exequi  talem  pcenam , vel  ( & in  idem  re- 
dit)eftlex  coditionata  fioluendi  talempcenam,fi  hoc 
fiat,&  tunc  a toto  difiunfto  no  excluditur  obligatio 
in  coficientia.Imo  eo  iplb  quod  legislator  vultveram 
legem  ferre , & non  vult  determinare  obligationem 
in  conficientia  ad  talem  aftum , vult  obligare  in  con- 
ficientia ad  difiunftum,  de  quo  adxquate  fertlegem, 
& tunc  grauitas  obligationis  fic  impofitx , & modus 
eius  ex  materia  determinanda  eft,  iuxta  proxime  di- 
fta  de  quacumtu  aha  lege  indefinite  lata  cum  fiola  in- 
tentione ferendi  legem.In  quarto  etiam  modo  res e- 
rit  clara , fi  intentio  legislatoris  fit  conformis  condi- 
tioni materisE,id  eft,  fi  materia  fit  grauis,&  ipfie  velit 
grauiter,  & fub  mortali  obligare  : vel  fi  materia  fit 
parui  momenti,(S:  iple  velit  tantum  fub  veniali  obli- 
gare : tunc  enim  nihil  eft, quod  impedit  effieftum  vt 
conftat.  Item  fi  indefinite  v^elit  legislator  obligare , 
determinatur  obligatio  ex  materia , & ipfie  cenfietur 
velleobligareiuxtamaterix  conditionem  : ergo  a 
fortiori,  quando  intentio  eft  determinata,  &con- 
SuarezdeLegib. 


formis  capacitati  materix, habebit  effeftum.  Diffi- 
cultas ergo  fiiipereft,quando  eft  difformitas  inter  in- 
tentionem, 6.  materiam,  qux  diftormitas  poteft  efle 
duplex , vna  per  exceflum  quia  intendit  obligare  fub 
mortali in  materialem  , &dehaciam  diftumeft  , 
non pofte habere  ettedum  adxquatum  intentioni  , 
quia  excedit  poteftacem  agentis,  <Sc  tunc  intentio  o- 
peratur,quod  poteft,  non  qUod  vult.  Alia  ergo  difi- 
proportio  elfc per  defeiftum , quia  legislator  intendit 
obligarefiub  veniali  tantum  in  matenagraui.  Et  de 
hoc  tantum  punCto  dicendum  l'upcreft,an  pofisit  le- 
gislator in  materia  capaci  obligationis  fub  mortali  > 
temperare  obligationem  per  incentionem  fiuam,qua 
vult  cantum  obligare  fub  veniali. 

In  quo  pundto  fiunt  opiniones  contrarix.  Prima  sintfntmat 
negat,  elfie  hoc  in  poteftate  legislatoris,  fiednecefta- jirtnsnonej' 
rib  obligare  fub  mortali  ferendo  legem  in  tali  mate- mpetejla- 
ria.  Ita  tenet  Vafiquez  1.2,  difiput.  J58.cap.4.rium.j2‘.Vg/«^«/4/o- 
&fiequentibus.&tribuitDriedonidiftolib.  3.  deli-  tummate- 

bert.  Chriftian.  cap.3.ad  ^.exquoreferthxc  verba,  »5 

Practpieittis  inteniio  non  Jacit  praceptum  habere  maiorem^  obligate  grum 
vel  minorem  obligandi  rjjiiactam^jecl  nectJ!itaS)dignitas  rei 
Vtilitai  eouitn^quApracipiumnr.  Sed  in  originali, 
vtor,eftdi(ftio  exclufiua,  qux  poteft  fienfium  mutare: 
fic  enim  ait,S’o/a  praapttntu  intentio  non  facit  i & c.  Sed 
& necifuae.dic.  Vn  de fienfiuseftepoteft,non  pendere 
quantitatem  obligationis  legis  ex  fiola  intentione  le- 
gislatoris , fied  etiam  ex  ali  js  principijs,&  ita  non  fa- 
uet  diiftx  fiententix,  fied  fioltim  confirmat  ea,  qux  fiu- 
pra didlafiunt.Nihilominus  fi  fienfius  fit,quod  fiola  in- 
tentio prxcipientisnd  fiufficit  ,vtprxceptum  habeat 
minorem  obligandi  efficaciam  , quammateriapo- 
ftuletificfauebitdidgfiententig. Eandem  fiententiam 
exprefise  tenet  Salmeron,tomo  4.  Euangel.p.  3.traift.  Salmmni 
J2.§, differt  autem. 

Primaratiohuiusfiententixeft  , quia  licet  ferre, 
vel  non  ferre  legem  pendeat  ex  voluntateprf  cipien- 
tis,  tamen  fiuppofitoprxcepto  vis  ipfia  obligandi  ex 
iure  naturx  naficitur , quia  ius  naturx  diiftac  paren- 
dum efie  fiuperioribus  prgcipientibus,fied  ius  natur^ 
in  materia  graui  grauiter  obligat;  ergo  non  poteft  il- 
la obligatio  minui  per  intentionem  prxcipientis.Se- 
cundb , quia  fiuperior  non  poteft  rem  ieuem  ita  prx- 
cipere,vtfiub  mortali  obIiget,etiamfi  velit : ergo  nec 
rem  grauem  fiub  veniali.  Probatur  confequentia  , 
quia  ficut  eftftulta  voluntas  legislatoris  in  priori 
cafiu,itainpofteriori  : tam  ftultum  enim  eft  velle,vt 
tranfgrefisio  prxeepti  de  re  magni  momentileuisfit, 
ficut  quod  de  re  leui  tranfgrefisio  fi  t grauis , fied  in  v- 
no  cafiu  non  habet  effeiftum  illa  voluntas , quia  ftulta 
eft:ergo  necin  altero.  Tertib,differentia  venialis,& 
mortalis  peccati  ex  natura  rerum  oritur , non  ex  vo- 
luntate alie  uius  legislatoris ; ergo  non  pendet  ex  vo- 
luntate legislatoris,  quod  tranfgrefisio  legis  fit  venia- 
lis,!! materia  ipfia  ad  mortalem  fiufficit.  Quarto  , ob- 
ligatio prxeepti  non  eft  effentia  prxcepti,fied  effeftus 
eius  : ergo  pofita  lege  neceffiarib habet  effeiftum ob- 
ligationis proportionatum  materix  , neque  in  eo 
pendet  a voluntate fiuperioris.  Antecedens  patet, 
quia  prxeeptum  confiftit  in  intimatione  voluntatis 
fiuperioris , qux  eft  diftinifta  ab  obligatione,&  prior 
illa.  Confequentia  vero  probatur , quiaftanteea- 
dem  materia  prxeepti  cum  eifidemcircumftantijs, 

& eodem  fine  rei  prxceptx,non  poteft  prxeeptum 
non  effe  idem  ; ergo  non  poteft  non  inducere  ean- 
dem obligationem,  quia  non  liberi, fied  naturaliter 
illam  inducit. 

Secunda  lententia  eft, poffe  legislatorem,  fi  velit, 
in  materia  graui,& capaci  obligationis  fiub  mortali, 
ferrelegem,quxtantum  fub  veniali  obliget  , fiolum 
quia  non  intendit,  nec  vult  amplius  obligare , atque 
ita  obligationem  legis  politnix  effe  fiub  mortali,pen- 
dereabintentionelegislatoris,vtacaufianecefraria, 
licet  fiola  non fiufficiat.  Hanc  fententiam  docetex- 
prefise,<^IateC3ftrodiftolib.i.ca.5:.docum.4.  Ean-  Cajlrt, 
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dem  tenet, vel  potius  fupponitNauar.  in  Manuali  c. 
ij.n.4S.49.<Jcfequentibus.  IdemfentitMedin.traft. 
de  ieiun.q.7,  § .luptYefiy&.  in  eodem  fenfu  videtur  lo- 
qui Caiet.  inram.verh.praceptitranfnrifito.  Acdenic^ 
hic  videtur  efle  communis  (enfus  Doftorum  in  hac 
materia  : omnes  enim  ciim  de  hac  obligatione  tra- 
^lant  5 primum  omnium  requirunt  intentionem  le- 
gislatoris : nam  fine  illa  elTe  non  poteftjlicetfola  illa 
non  fufhciat;quod  etiam  intendit  Driedo  loco  cita- 
to. Et  h.-Ec  fententia  mihi  videtur  vera,quam  feque- 
tibus  alfertionibus  declarabo. 

^ Dico  primotQuantumuis materia  legis grauis  fit, 

Mintauil$  ^^^S'®^^^‘^*'^*^'fdcicnter  declaret,fenolle obligare  fub 
mortalijtalis  lex  non  obligat  fub  mortali.  Probatur 
primo, quia  hxc  obligatio  cft  elfeftus  moralis  ab  ho - 
minefaciendus,qui  non  poteft  fieri  fine  confenfu  vo- 
luntatis humanxjled  ibi  non  adeft  confenfus  volun- 
tatis fuperioris  , quia  ipfe  potius  vult  n5  obligare  ad 
mortale, vt  rupponitur^ergo  non  inducitur  talis  ob- 
ligatio. Probatur  confequentiajquia  ibi  non  inter- 
uenit  alia  voluntas  humana  , qu.T  pofsit  illam  obli- 
gationem inducere,  «Sc  voluntas  fuperioris, licet  pofi- 
fit,nonvult,&non  operatur  quod  non  vult,  quiaa-. 

us  agentium  non  tranfeendunt  intentionem  eorii, 
\tCixmkurexlfiquiineccaafam,&.lnoomnii,ffAicen. 
petat. Dicitur  forte, voluntatem  ferendi  legem  ruffi- 
cere  : namillapofitaius naturale cogit,vt obligatio 
grauis  fit.  Sed  con tramam  illa  voluntas  ferendi 
legem  non  eft  abfoluta,  fed  limitata,^  quafi  fub  hac 
conditioneimponendi  obligationem  fub  mortali  j 
ergo  vt  ex  illa  voluntate  lex  imponatur, oportet,  Vt 
conditioimpleaturjtum  quia  impofsibile  eft  volun- 
tatem conditionatam  habere  elfeftum  non  impleta 
conditione , cum  nihil  ponat  in  efle , tum  etiam  quia 
alias  illa  voluntas,  inuolueret  repugnantiam  in  ob- 
iefto,  (Sc  confequenter  eftet  dereimpolsibili,  & eo  i- 
pfo non  pofTethabereefFeiftum.  Vnde argumentor 
fecundd,quia  vel  eftpofsibile,in  tali  materiadarilc- 
gem  humanam,  <S:non  obligantem  fub  mortali,  vel 
eft  impofsibilistalislexifi  eft  polsibilis,in  eo  cafu  fiet, 
quia  ha:c  eft  voluntas  ferentis  illam  ; fiveroeftim- 
pofsibilis , eo  ipfo  ex  vi  talis  modi  ferendi  legem  ,ta- 
lifque  voluntatis  nulla  lex  valida  conftituetur : ergo 
talislex  non  obligabit  ad  mortale, quod  nunc  inten- 
dimus. Probatur  hxc  vltima  conlequentia,  quia  le- 
gislator talem  legem  vult  facere, & non  aliamifi  ergo 
illa  eft  impofsibilisjvult  legem  impofsibilem,  <Scc5- 
femienter  nihil facir.  Confirmatur  afimili : namfi 
vellet  ferre  legem  circa  materiam  gi  auem , au  t leue , 
&.  quod  nullo  modo  obligaret , necad  culpam  mor- 
talem neque  ad  venialem  , nequeadpo;nam,profe- 
ao  non  ferret  legem,  fed  con  filium,  autfimplicem 
ordinationem  ,&cenferetur  errare  in  nonfine  legis ; 
quia  fi  ille  non  ignorat  naturam  legis , non  poteft  fi- 
mul  velle  contraria , 6c  fi  ignorat  naturam  legis,  eo  i- 
pfonon  f*Jcit  legem,  quia  habet  repugnantem , con- 
tra quam  non  poteft  prxualere  voluntas  ex  igno- 
rantia procedens:  ergo  idem  cum  proportione  erit 
inpr.vfenti. 

S.  Harum  autem  rationum  efficacia  oftendeturme- 
husdifcurrendo  per  rationes  m contrarium  faftas 
f"'*" fO"'’^lerandum eft , quodlicet 
, obhgatiolegishuman.T  radicaliter  oriatur  exlege 
naturali  niliilominiisimmediatecft a voluntatehu 

mana  legislatoris  : vndetuncobligatlexnaturaiad 
parendum fuperioripra^cipicnti,  quando  fupponi- 
rurhomofufficienter,i<l-validepraiciperc.Atin  pre- 

fenti  fuperior  aut  non  validepr-rcipit,  quia  vult  re- 
pugnantia, & incompofsibilia,  vel  non  pr.vcipit  fuf- 

hcientcr,jdob!igandumadmortale, quia  non  prte- 
cipitnih  media  fua  voluntate  , & ipfc  non  vult  tali 
modo  pratcipere,  quia  non  vult  tal;  modo  obligare 

\ndcconucrtiturargumentum,quiaob]igatiolegis 
human.-c  radicatur  milio  orincipio  naturali,  obedi- 

endum  efic  fupenonb  ,fed  hic  fuperior  non  vult  ob 
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ligare  ad  mortale  : ergoneciusnaturaleqbligat  ad 
mortale,quia  inprsfenti  non  operatur, nili  mediate 
voluntate  fuperioris , 6c  quafi  dando  illi  efficaciam  : 
non  dat  autem  efficaciam  contra  ipfam  , fed  vt  ipfa 
impleaturinhis,qusevult. 

Ad  fecundum  negatur  confeqiientia:eft  enim  Ion-  9 
gediuerfa  ratiointer  voluntatem  prxeipiendi  rem 
leuem  fub  mortali,  vel  grauem  fub  veniali.  Quia 
prior  voluntas  eft  ad  imponendam  obligationem,& 
ideocum  obligatio  fit  iniufta  , &excedenspotefta- 
tem  humanam nonhabet efficaciam  : pofteriorau- 
tem  voluntas  ad  minuendam,  vel  potius  non  impo- 
nendam talem  obligationem  , fcilicet  fub  mortali 
( quoad  hanc  enim  partem  nunc  illam  cdfideramus ) 
ad  hocautem  non  eft  necefle , vt  aliquid  efficiat , fed 
latis  eft  vt  no  efficiat:  non  efficit  autem  eo  ipfo, quod 
non  vult, vnde  fi  non  vult  obligare  ad  mortale, plani 
non  obligat.  Neqj  refert, quod  talis  voluntas  ftulta 
fit (jhoc enim perraiftb , &non  concelfo,  vt  infra  di- 
cam)nonefteodem modoftulta-,  quoprior  : nant 
prior  eft  ftulta,(Sciniufta:pofterior  autem  non  eft  in- 
iufta,efto  fit  imprudens  :prior  enim  eft  ad  imponen-r 
dum grauamen  vitra  poteftatem,  pofteriorfolum 
ad  non  imponendum  totum  grauamen , quod  pofi- 
fetjinquo  nonfacitfuperioriniuriam  fubdito,efto 
alias  male  gubernet.  Vnde  hic  etiam  retorquetur 
argumentum;  nam  vt  voluntasnon  imponedi  onus 
de  fafto  illud  non  imponat , fatis  eft,  quod  de  faifto 
habeatur,  eftqueimpertinens  , quod  prudenter  , 
aut  ftulte  habeatur.  VtfiRex  ferat  legem  fine 
caufaiufta, nihil  facit : fi  vero  auferat  legem  iuftam 
finecaufaiufta,fa<ftumtenet,licet  malefaciat, quia 
plusad  ponendum  , quam  ad  non  imponendum  , 
vel  non  confer  uandum  onus  requiri  tur.  Sic  ergo  in 
prxfenti. 

Ad  tertium  de  differentia  venialis  , & mortalis  10« 
peccari,  dato  antecedente  in  bono  fenfu , negatur 
confequentia.  Nam  inhis,quse  non  funt  per  fe  mala, 
fed  tantum  quia  prohibita , licetratio  peccati  mor- 
talis, aut  venialis,  non  pendeatimmediateexvo- 
luntatehominis  , necelfarib pendent  remoti  , in 
quantumavoluntatehominis  pendet  ponere  , vcl 
non  ponere  praeceptum  prohibens  , & ponere  tale, 
vel  tale prxceptuin. Non  eft  ergo  fatis,quod  materia 
fitgrauis,  quando  tota  illa  dele,  & non  prohibita, 
effet  indifferens  : oportetergo,vtprohibeaturfim- 
pliciter,& adxquate  (vt  fic  dicam  jfccundixmtotani 
capacitatem fuam,  & pofitatah prohibitione,  iam 
non  pendebit  ex  voluntate  hominis, quod  peccatum 
fit  mortale,  vel  veniale,  fed  ex  natura  obiefti  iicpro- 
pofiti  id  lequitur , & ita  in  fuperioribus  diximus  oc- 
cidere , quando  materia  eft  capax  obligationisfub 
mortali , <&  legislator  non  limitat  modum  prsecipi- 
endi,fed  fimpliciter  vult  prxeipere.  At  vero  in  noftro 
cafu  non  fupponitur  prohibitiofufficiens , vt  mate- 
ria illa  Iu  mala  , quia  prohibita  , ingradupeccati 
mortalis, quia  non  fic  prohibetur  ;ergo  exhypothefi 
t^is  praicepti  impofsibile  eft,aaum  ilh  contrarium 
cHepeccatum  mortale.  Nam  vel  eft  tale  per  fe  , & 
vt  fupponitur , vel  eft  tale , quia  prohibi- 


hocnou; 

tum , & hoc  etiam  non , quia  non  eft  ifa  finipliciter 
prohibitum.  ^ 

Ad  quartum  refpondeo , obligationem  quafi  paf- 

luiam,quaeinfubditomoraliterconfideratur,noef- 

tur  w" •egis,fed effeaiim, quam uis  fi  cofidere- 
turvteffeauscaufieefhcientis,  fedformalis,  pofsit 

nonimme_r,tointrinfecus,&eirentialisreputari.O- 
miffa  ta^me  objigatione  pafsiua : deaftiua  obligatio- 
ne,quspotiuUftquafiaaiuitasobligationispafsi- 

ux,  dico,  hanc  effe  de  eflentia  legis,  & infeparabilein 

ab  ftla  , quia  lex  effentialiter  eft  vinculum  obligatio 
msinductiuum.  contra  hoc  obftat,quodkx  fic 

priorobligationepafsiua,  quod confiftatininti 
matione  voluiuatislegislatonl : nam  potiS^^ 

4u.tur,talemeftelegem,quali5eftvolLtas,qu^per 

ilian^ 
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iliam  intimatur,  quia  tlia  voiuntaseftcjiiafi anima 
eius,tS:abillaqiia(i  formaliter  habet  vim  obligandi; 
fed  m noltro  cifu  i!la  lex  non  intimat  voluntatem 
.obligandi  fub  mortali:ergoncc ipfa  poteft  fub  mor- 
tali obligare  na:n  intimatio  vtfic, tantum  eft  in  ge- 
rere figni  , quod  foliini  habet  efficaciam  ratione  li- 
gnati. Vnde  ad  primani  confeqiientiam  quod  polita 
legeexeanaturaliternafcitur  obligatio  proportio- 
naca  materiacjrefpondeo  diftinguendo  confequens: 
nam  pofica  lege  adiequata  materiat,  verum  eft:in  no- 
ftro autem cafu nonponituriexadaequata  materiae, 
vt  fupponimus.  Vnde  polita  huiufmodi  lege  inadse- 
quata  materiat  falfum  dl  illud  confequens. Quapro- 
pter fi  confequens  illud  vniuerse  intelligatur  de  qua- 
cunquelege, negatur  confequentia,quia  vel  inuoluic 
repugnantiam, vel fupponit  probandum,  nimirum 
quod  lex  neceflTarib  fit  adtequata,  etiam  contra  Vo- 
luntatem ferentis  ill.am.Hoc  enim  haftenus,proba- 
tum non ell, neque  etiam  eft  oftenfum,quod  circa 
eandem  m.ateriam,cumeifdcmcircumftantiis,non 
pofsintelTediufrfg  leges  magis,veIminusprohiben- 
tesiuxta intentionem  prateipientis.  Et  quamuis  id 
gratis  daretur, adhucnon  probaretur  indein  eo  cafu 
ferri  legem  obligantem  fub  mortali , fed  potius  nu  1- 
lam  legem  ferri , quia  legislator  nec  vult  ferre  quam 
poteft, nec  poteft  quam  vult. 

Vnde  ad  maiorem  rei  explicationem  dico  fecundb: 
tComUiJio,  Quarnuisiiico cafulexnonpofsitobligarc  ad  mor- 
tale,vtoftenfumeft  j nihilominus  non  eftomnino 
nulla , po  teitque  obligare  ad  veniale  iuxta  volunta- 
tem legislatoris,  quas  non  femper  irrationabilis  eft. 
Hancaftertionem  intendunt  audores  citati,  proba- 
turquepriorparsexvfureligionumjin  quibus  plu- 
res  funt  c5ftitutiones  cadentes  in  materias  de  fe  fuf- 
ficientes  ad  obligandum  fub  mortali,fi  rigorofa  prg- 
cepta  de  illis  imponeremur,  vt  funtv.g.conftitutio 
audiendi  Mifiam  quotidie, vel  ieiunandi  tali  die,&c. 
Et  nihilominus  quiafiniplifmet  declaratur  non  elfe 
intentionem  religionis  obligare  ad  mortale  ,non  ita 
obligant,  fub  quacuncp  forma  verborum  ferantur. 
Etnihilrepugnat obligaread veniale  , fi  hocetiam 
inipfisconftitutionibusdeclaretur,ficutpoteft:nul- 
!a  enim  afferri  poteft  repugnantia  fuppofitJS  priori 
negatione.  Et  fortaffe  in  aliquibus  religionibus  ita 
obligat , vtfentitD.Thomasz.i.q.  iS6.  articulo  9. 
ad  i.  Addo, quod  vbineutro  modoobligant,vtrum- 
queexprimiturinipfisconftitutionibus  , vt  defua 
religione retulitD.Thom.citatoloco  , &innoftrsE 
Societatis  conftitutionibusidemhabetur.In  hoc  au- 
tem ipfomododcclarationisfatis  fignificatur , po- 
tuiffe  tales  coftitutiones  in  illis  eifdem  legibus  obli- 
gare fub  veniali, & non  fub  mortalifideo  enim  vtru- 
que exprimitur, ne  folo  mortali  exclufo , ccnfeantur 
obligare  fub  veniali.  Atque  hinefumitur  argumen- 
tum aliud  ex  lege  pure  pcenali, quo  vtuntur  Nauarr. 
<S:alij:  nam  lex  ex  intentione  legislatoris  poteft  non 
obligare  ad  culpam, fed  tantum  ad  pcenam, etiam  in 
materia  de  fegraui , 6c  fufficiente  ad  obligationem 
fub  mortali, vt  ex  eifdem  conftiturionibus  Prsedica- 
torumconftatj&infequetibusgeneraliter  difputa- 
bitur.ergo  per  eandem  intentionem  legislatoris  fieri 
poterit,vt  lex  obliget  fub  veniali , etiamli  materia 
capax  effet  maioris  obligationis.  Refpondcri  poteft, 
legem  pcenalem  tandem  refolui  in  aliquam  obliga- 
tionem confcientix.Sed  contramam  efto  hoc  verum 
fit, poteft  refolui  in  folam  obligationem  fub  veniali, 
vtfipcenaefTetIeuis,quam  omitterenon  elfet  mor- 
tale ; tunc  enim  quali  mediateresgrauis  prxcipirur 
fub  culpa  veniali  incurrenda, nili  talis  pccna  implea- 
tur : ergo  etiam  immediate,  &fimpliciterpolTetfic 
pr.^cipi. 

A prioriverb  probari  hoc  poteft  primo,  quia  ta- 
lis lex  non  eft  iniuftameque  illicita  ex  parte  materis: 
nam  prscipit  rem  honeiiam, neque  excedit  potefta- 
tem  ferentis  legem, fed  potius  eft  quali  iuadsquatua 


'D^Thm. 


KAHMr. 
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aftuseius;  cur  ergoeritnulla  ? Vndeparum  refert» 
quod  fit  indifcreta  , quia  imprudentia  in  lege  feren- 
da,non  facit  illam  nullam, nili  reddat  illam  turpem, 
inkoncftam,  aut  iniuftani  vitra  poteftatem  ferentis  .. 
illam.  Isec etiam elt,curtaljslex  reputetur  impofsi-  . 
bilis,quia  fi  materia  eft  capax  obligationis  maioris, 
curtionerit  minoris  ? quandoquidem  vtraqiie  eft  ru  ejl  etiam 
quali  extrinfecus  aduemens  illi  perliberam  Volun-  minerk. 
tatem  imperantis,  licutin  cenfuris  v.  g.  Licet  pro 
contumacia  in  furto  grauipolsit  rationabiliter  im- 
poni excommunicatio  ir.aior:nihilorninus  fi  feratur 
excommunicatio  cum  intentione  noninferendi  ma- 
iorem,non  inferetur  maior, inferetur  autem  minor, 
fi  Prsiatus  eam  intendat , etiamli  forte  negligen- 
ter  , imprudenter  faciat,  non  ferendo  maiorem; 
ita  ergo  inpropofitoprsceptum  quali  recipit  mai**, 

& minus  ex  parte  voluntatis  legislatoris  volentis 
grauiter,autleuiter  obligare.  Qiis  dici  etiam  pof^ 
funt  prsceptum  limpliciter,&  fecundum  quid,licuc 
D.Thomas  dixit,  peccatum  veniale  non  elfe  contra 
prsceptumlimpliciter,  fed  fecundum  quid  , d:in- 
nuitfspeCaietan.  2.  2.qusft.io4,artic.2.qUsft.iS6. 
articul.9.tom.i.Opiifc.traft.25.qusftion.i.  Sicergo, 
licet  materia  fit  capax  prscepti  fimpliciter, poteft  le-; 
gislatorpro  fua  liberta  te  velle  i mponereprsceptum 
fecundum  quid,Csc  non  fimpliciter  , 6c  ficut  illa  vo- 
luntas efficax  eft  quoad  obiettumnegatiuum  , ficut 
eft  oftenfum,ita  etia  quoad  afrirmatiuum,  quia  nul- 
la eft  repugnantia , nec  rationespriorisfententis  il- 
lam oftendunt,vt  ex  didis  patet.  Et  confirmatur: 
nam  perfefe  videtur  fatis  credibile  , quod  ficut  Ec- 
clefia  prscipit  ieiunium,vel  Milfam  fub  mortali, po- 
tuit etiam  prscipere  fub  folo  veniali , fi  expedire  in- 
dicaret. Quia  ieiunare  , & audire  Milfam  dele ell 
opus  honeftum,<Sc  graue,(S:  nihilominus  non  eft  fub 
neccfsitatefalutisanteprgceptum,fedvoluntasPrf- 
lati  imponitnecefsitatem  : ergo  poteft  non  omnem 
necefsitatem  imponere,cuius  opus  eft  capax, led  mi- 
norem,ita  vtnonfimpliciteradfalutem  , fedadea- 
uendam  omnem  culpam, etiam  leuem  fit  necelfanu, 
fiue  ponendo  folum  prsceptu  obedientis  in  eo  gra- 
du,fiue  intralatitudinem  religionis, vel  temperati?, 
faciendo  talem  determinationem , fii.e  circumftan- 
tia  temporis  fub  leui  obligatione  imponendo,  vten- 
do  illo  medio  ad  finem  talis  virtutis, non  vtgraui.ac 
necelfario,fedvtleuidilpofitioneadgrauiorapr?ce- 
pta,iuxtadodrinamD.Thoms,dida  qusft.io8.art. 

7.&9- 

Addidi  tandem,talem  voluntatem  ,talemc]^  prs- 
cipiendi modum, non  femper  elfe  irrationabilem, 
aut  habere  malitiam  aliquam. Id  enim  etiamperfua- 
det  confuetudo  religionum, &ratio, quia  in  tali  mo- 
ri oprscipien  di,  nulla  intrinfeca  indecentia  oftendi 
poteft,  nec  tranfgrefsio  alicuius  obligationis  , quia 
fuperiornon teneturprsciperefemperquatum  po- 
telt  5 neq?  etiam  tenetur  abftinere  a prscipiendole- 
uiorimodo,quando  nonvult  toto  rigore  prsciperc. 

Vbi  enim  eft  talis  prohibitio, aut  in  quo  fundari  po- 
? Alioquiverbpotefthaberefinem  , & caufam 
rationabilem  ad  non  prscipiendum  cum  rigore,  ne- 
que omittendum  omnino pr?ceptum,quia  impone- 
re aliquammoderatam  obligationem  ,finepericulo 
granis  lapfus,poteft  elfe  vtile  ad  fpirituale  direftio- 
nem  fubditi.Nhhil  ergo  obftat,quin  modus  hic  prs- 
cipicndi,etiam  in  materia  grauipofsitelfevalidus,& 
prudens.  Confirmatur , quia  eadem  materia  grauis 
prudeter  poteft  elfe  aliquando  fub  confilio,  vel  fim- 
plici  ordinatione  ad  nihil  obligantis,  aliquanc^  fub 
lege  tantum  pcenali,  aliquando  fubgraui  prscepto 
obligante  quantum  poteft  fub  mortali : cur  ergo  elfe 
etiam  non  poterit  fub  leui  obligatione  , qus  timo- 
ratam confeientiam  pungat  , & in  difcrimen  gra- 
uis lapfus  non  adducat  ? Neque  contra  hoc  video 
rationem  vrgentem.  Solet  autem  fieri  argumen- 
tum } 6i  comparatio  fumpta  ex  obligatione  voti, 

P 4 <S:iu- 
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6c  iuramenti.  Sed  de  his  inlibris  de  Religione  traft 
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CAPVT  XXVIII. 

Vtrum  lea  hummx,  ciuilis  obliget fuh  mori  di. 
•vt  ex  contemptu  non  violetur retiam 
mmmimii. 

Vamuis  hsc  quxftio  traftari  pofsit , non  folum 


C^de  lege  humana  j fed  etiam  de  naturalij  nihil- 
ominus j quia  prxeepta  humana  facilius  contemni 

pofflmt  , &c  ita  moduspeccandiexcontemptu fre- 
quentius in  eis  committi  poteft  ? ideo  de  iliis  folet 
hxc  qu^jeftio  (pecialiter  traftari.  Et  prxfertim  fum- 
ptaoccalione  ex  opinione  afferente  j tranfgrefsio- 
nem  legis  humang per  feleue  effejfaftam  vero  ex  c6- 
temptu  effe  mortalem  \ nam  huius  opinionis  aufto- 
res  fu pponunt  aperte  , contemptum  effe  talem  cir- 
cumftantiamtranfgrefsionelegis  5 vt  de  veniali  fc- 
ciat  mortalem.  In  quoalijauftoreseisnoncontra- 
dicuntjetiamii  in  priori  parte  dilfentiant , dicentes, 
contemptum  non  effe neceffarium  , vttranfgrefsio 
prxcepti  humani  fit  peccatum  mortale, fi  materia  fit 


grauis. 


D.  ThtmM. 
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Ad  ian. 


Iilin. 


' itaejj  omnes  in  hoc  conueniunt,quod  tranfgrefsio 
i-  legis  humanf  ex  contemptu  faftaeft  peccatum  mor- 
Stnttntm  af  tale,etiam  in  materia  minima:imd  idem  fentiunt  de 

Jirmatiua  ea  tranfgrcfsione  regulse  alias  non  obligantis  ad  aliqua 
que  icmmu-  culpam, vel  etiam  de  confiliorum  contemptu.  Ita 
docetD.Thonl.i  -.qa2ft.i86.art.9.ad  3.  Bonauent. 

;n.L.diui,aino.lib.a.cap.44.GerfonAlphab.34. 
liter.M.dc  tertia  parte, traft.de  vita  fpirituaUeftion» 
Adrian.quodiib.  6. art.;. Panormitanus  in  cap.W4f» 
concupif(,ent'um,deconA.itut.numcr.<).6cin  cap.  rela- 
taw,ne  cleri. vel  monach.numer.6.Feliii. in  cap.  cum 
^«itfaWjdeiureiur.nu.y.Archid.incap.i.d.zj.  quxft. 
J.& incap.q«ic«n^Me,i8.dift.&Domin.in  cap.  nuUiesj 
5vdift.Nauarr.infum.capit.23.num.4i.&42.Dried. 
Iib.2.delibertat.Chriftian.cap.i.iCouar.incap.  alma 
wafer,i.p.§.7.numer.6.& in  regula, ;>erc<*fMOT,  2.part. 
§.5.nu.3.infine,  Caiet.&Caftro  locis  infra  citandis, 
<St  plura  congerit  Henric.traft.de  Syno.poft  3.  part. 
artic.i.concluf  i6.num.2^7.  Fuite^  aperta fententia 
D.Bernard.ljb.j.depraEcep.&difpenf capit.ii.  »2.  & 
fequentib.  vbi  de  leuiorib.  prteceptis  in  primis  ait, 
Non  (ontmni fine crtmtne.  Deinde fubdit , Porrbeon- 
temptus  in  omni  fpecie  mandatorum  pari  pondere  grauUi& 
(ommuniter damnabilueft.Et  ittrum  dicit  de  contem- 
ptu , Conuenit  in  crimen  grauif  rebelUonu  culpam  leuit 
tranfgrefhenis. 

Sedlicethaicdoftrina  vera, & communis  fit  , ni- 


Kauar. 

Dried. 

Coaar, 

Caiet. 
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Ratioziei  du  hilominus  difficultate  non  caret, quia  ex  ea  fequitur, 
huandutrea  contemptum  ipfum  fempereffepeccatum  mortale* 
frtiitc  amio  videtur  admittendum. 


TTiunen.  ien 


teanam. 


Sequela  patet, 
quia  propter  quod  vnumquodq;  tale,&  illud  magisj 
fi  ergo  tranfgrefsio  prxeepti  leuis,feu  in  materialeui 
fit  femper  mortalis  ratione  contemptus, multo  ma- 
gis ipfc  contemptus  erit  femper  mortale  crimen.Mi- 
norautem,feufalfirasconfequentisprobatur  , quia 
contemptus  non  eflmaiuspeccatuni,  quam  inobe- 
dientia,vel  facrilegium,(&:  fimilia  : fed  haec  non  funt 
femper  peccata  mortalia : ergo  nec  contemptus. De- 
claratur przterea  exemplis : nam  fiquis  jfcroximo  di- 
ca t leue  conuicium  ex  contemptu  eius,  non  ideo  fla- 
tim  peccat  mortaliter,quia  tota  illa  aftiocu  illa  for- 
malitate  contemptus  non  tranfeendit  rationem  in- 
iurixjquxin  illa  materia  leuiseft.  Itcmfiquisnolit 
obedire  Prxlato  in  re  minima,folum  vt  oftendat , fc 
parui  pedere  ilIum,non  videtur  peccare  mortaliter, 
quia  tota  illa  poteft  effe  leuis  iniuria  ;item  fiquis  me- 
dacium  proferat  ex  edtemptu  quodam,  quia  pro  ni- 
hilo reputat  illam  deordinationem,no  ideo  videtur 
peccare  mortaliter , quia  in  illo  contemptu  non  ap- 
paret tam  grauis  deordinatio. 


Lib.  ni.Dclegehumana,&ciuili. 

Ad  foluendam  hanc  difficultatem,  «Stintelligen-  4. 

dumfenfum,&rationemcommunisfententiae,pri- 

mumgeneratim  explicandum  eft  quid fittranfgredi 

legem^contemptu,deindequid,  &quotuplexfic 
contemptus,acdenifi;  quando  ad  peccatum  morta- 
le fufficiat.Circa  primum  quidam  dixerunt , pecca- 
re ex  contemptu  effe  peccare  ex  certa  fcientia  , 

& fine  pafsione,vel  caufa,cui  opinioni  videtur  faue- 
reCaiet.infummaverb.co«mwp^«^  j condiftinguens 
peccatum  ex  contemptu  contra  peccatum  exigno- 
rantia,&expafsione.  Vnde  videturfentireeflepec- 

catum,  quod  vocatur  exmalitiamam  hoccommu- 

niter  contra  illa  duo  membra  diftinguitur,&dicitur 
effe  ex  certa  fcientia.  Fauet  etiam  Gloffaincap.  Me- 
tropolitanumii.quxA.y.  quatenus  ait,  non  parere  ex 

contemptu  idem  effe,quodiion  parere  fine  caufa  D. 
Thomasetiamin 2.dift.24.q.3.art.^.  argum.  2.  cura 
folutionevidetur  fupponere,peccare  ex  contemptu, 
effe  peccare  ex  deliberatione  perfefta.  Indicat  etiam 

Bernard.fupra  dicens, aliud  effe  non  obedire  , aliud 

velle  non  obedire , hoc  pofterius  dicit  effecon- 
iemnere,(Sclignificat,femper  effe  peccatum  mortale: 
vocat  enim  , blajphemiam  repugnantiam  non jeren-- 
dam. 

Sed  hxc  explicatio  contemptus  non  poteft  prx- 

fentiinftituto  accommodari, &in  eo fenfufalfaeffet,  Jranf^rtdi^ 

& contra  omnes  auftores  citatos  , & referendos,  ‘g^rnexd- 
Quamuis  enim  (vt  ftatim  dicam)  contemptus  inia- 
tiori quadam  fignificatione  interdum  ita  fumatur, 
tamen  in  prxfenti  non  poteft  in  eo  fenfu  accipi , quia 
etiam  peccatum  veniale  poteft  fieri  ex  certa  fcientia, 

& perfefta  deliberatione,neque  inde  fit  mortale,  et-  cau/a. 
iamfipafsio  non  intercedat,fed  mera  libertas.  Nam 
carentia  pafsionis  nondat  per  fe  nonam  fpeciem  ma- 
litix,vtperfe  notum  eft  , nec  poteft  infinite  augere 
malitiam  ex  fuo  genere  , vel  ex  aliis  circumftantiis 
leuem;  imo  ipfaperfenonauget,fedfoIumnonmi- 
nuitculpam,&quamuismaiorlibertas,qu2eindere- 
linquitur,augerepofsitpeccatum:non  tamen  adeo, 
vt  faciat  effe  mortale, quod  alias  tale  non  effet,  cum 
plena  libertas  pofsit  etiam  m leui  peccato  reperiri. 

Ergo  ratione  huius  cirCumftantix  non  poteft  efle 
peccatum  mortale,quod  ex  proprio  obiefto,  Ama-, 
teria  tale  non  effet.  Et  idem  argumentum  fieri  poteft 
de  circumflantia  fcientix  perfeftxifolum  enim  ex  fe 
excludit  ignorantiam, & ideo  ex  fe  no  auget  fpeciem 
malitixiquatitatem  vero  peccati  auget , folum  qua- 
tenus auget  libertatem  : hoc  autem  augmentum 
nunquam  excedit  capacitatem  materi*  , & obiefti 
perfeloquendo.ergo  nunquam  ex  illo  capite  prxei- 
fe  fum  pto  peccatum  fit  mortale,quod  alias  effet  de  le 
veniale. 

Quod  etiam  induftione  patet  in  mendacio  leui, 
velparuofurto  j quantuncumque  enim  fcientia  & 
voluntatefiant,fiineorumobieftis  , 6c  materia  fi- 
ftatur,non  addendo  circumftatiam  mutantem  fpe- 
ciem,nuquam  erunt  peccata  mortalia : ergo  hic  mo- 
dus peccandi  non  eftpeccare  ex  contemptu  proprio, 

& rigorofo.de  quo  traftamus.  Et  hoc  prius  docuit 
D.Thom.loco  proxime  citato  , quatenus  concedit, 
peccatum  veniale  ex  genere  non  fieri  mortale,  licet 
fiat  experfefta  deliberatione  , neque  id  fatis  effe  ad 
contemptum,&  ideo  quxft.i  5:.de  verit.artic.  y.  ad  z. 
dixit  per  peccatum  veniale  non  contemni  Deum  , 
eciamfi  ex  perfefta  fcientia  fiat.  De  fenfu  autemBer- 
nardi  infra  dicetur.AdGloffam  autem  refpodet  Na- 
uar.in  capit.uo»  ttiferendaiXium.t^.  Quando  peccatur 
contra  legem  fine  caufa ,pr*fumi  contemptum , non 
tamen  effe,  etiamfi  ex  caufa  iniqua  peccetur  , vtex 
voluptate,vt  fumiturex  Gloffa  in  cap.cww  j//er«»j,de 
fententia  excommunicat.verb.m  contemptu. 

Secundo  dixerunt  alij  , tranigredi  legem  ex  con-  - 
fuetudine  effe  illam  contemnere,  ac  fubinde  pecca-  rj„}eredi 
tum  ex  confuetudine  effepeccatumexcontemptu.i«J««;»- 
Vndejnferuntjtranfgrefsionem  legis  de  fe  venialem  fLudineni 

fieri 
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Cap.XX  V f i I.  An  violatio leg. in 

fieri  mortalem  ex  confuetudine.  Htcc  autem  opinio 
dupliciter intelligipoteft.PriinojVtadarqiiata  c4ufa 
contemptus  litconfuetudo.  Et  hoc  ajneminealTeri- 
tur,&  clt  plane  falfunijquia  contemptus  poteft  aliu- 
de  oriri, quiim  ex  confuetudine , nimirum  ex  fuper- 
bia,vel indignatione,aut  alio  limili  vitio.  Item  quia 
cotemptuseftfimplexaftusjVtftatim  explicabimus, 
& Ita  poteft  concipi  per  aliquem  primum  aftum  an- 
te confuetudinemjvtfuperbia  , & alia  fimilia  vitia. 
Secundo  intelligi  poteft, quod  licet  confuetudo  nori 
fttneceffariaad  contemptum,nihilominus  illa  iit  v- 
nus  modus  peccandi  ex  contemp  tu,&  hoc  modo  in- 
dicat hanc  fententiam  Glofla  in  cap.  vnum  orarium, §. 
nuncaurem,verh.criminale}diti.z^.&Ang.verb.inol)e- 
<i(««ti4,vbi  hanc  vocat  contemptum  interpretatiuu 
cum  Richard.quodlib.j.q.ip.dc  citatur  pro  hac  fen- 
tentiaColleiftar.incap.i.deconft.  Fauet  etiam  Pa- 
nornan.incap.namcontupifcentiam  , dcconftitut. in 
fine, dum  ait,  nullum  efie  veniale  peccatum  , quod 
confuetudinenon  fiat  mortale ; nam  hoc  verum  effe 
non  poteft,nifi  ratione  contemptus.  Denique  Ber- 
nard.  difto  libro  deprsecep.  &difpenf.  cap.  14.  di- 
cit, quaedam  efte  venialia  peccata  , excepto  , cum 
per  contemptum  vertuntur  in  vfum,<St  confuetudi- 
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Sedhsc  fententia  falfa  eft,vt  merito  docuit  Diuus 

Thom.&cumeoCaietan.2.2.qu2eft.i86.  artic.  9.  ad 
3.&fcquitur  Aiigel.vcrh.contmptus,Schenc  Nauarr. 
in  cap.rrejyr*»r,depceni.diftin(ft.i.num.i3.  & Archid. 
in  cap.  quicunque,  8i.diftinftione,&ratioeft  , quia 
confuctudo  non  eft  contemptus  j ergo  peccare  ex 
confuetudine,non  eft  peccare  ex  contemptu,forma- 
liter,  acperfe  loquendo.  Quod  ideo  addo,  quia 
confuetudo  poteft  difponere  ad  contemptum , & il- 
lum paulatim  generare,vt  D.Thomas  fupra  dixit, ex 
illoProuerb.  i8.  Impius  cum  in  profundum  venerit pec~ 
catorum, contemnit.  Propter  quod  folent  luriftae  dice- 
re,vt  notatNauar.fupr^, ex  confuetudine  indici  prg- 
fumptionem contemptus, licet ipfa  contemptus  no 
(it.  Probatur  ergo  antecedens , quia  contemptus  per 
feconfiftit  in  vnoaftu;confuetudo  autem  folumdi- 
cit,velmultiplicationem  talium  aftuum , vel  habi- 
tum inde  genitum : conftat  autem  habitum  non  effe 
cotemptum,  nec  etiam  multitudinem  aftuum  tnam 
illi  aftus  per  fe  loquendo  funt  fimiles  , vnde  ficut 
primus  non  eft  contemptus  legis,licet  fit  trafgrefsio 
iegis,ita nec fecundus,nec tertius,  nec  defignari po- 
teft , in  quoaftu  incipiat  contemptus  ex  vi  confue- 
tudinis.  Prsterea  peccatum  ex  cofuetudine  ad  fum- 
mum  augetur  quoad  pronitatem  , vel  facilitatem, 
autaffeftum  peccandi, nonverb  quoadmalitiam  di- 
uerfte  rationis,vel  fpeciei : contemptus  autem  addit 
malitiam  fpecie  diftinftam,vt  oftendemusjergo  c5- 
fuetudo  per  fe  non  fufficit  ad  contemptum. 

Vnde  infertur,falfum  omnino  effe  quod  Panormi- 
tan.  ait  , nullum  effe  peccatum  veniale,  quod  per 
confuetudine  non  fiatmortale.  Alias  omnis  confue- 
tudo peccandi  venialiter  , conftitueret  homines  in 
ftatu  peccati  mortalis , & ita  confuetudo  mentiendi 
leuiter,vel  loquendi otiofe,&  fimiles,conftituerent 
homines  in  morali  periculo  peccandi  mortaliter , 
quia  peccatum  illudrationeconfuetudiniseflTet  pec- 
catum mortale.Et  cum  defignarinon  pofsit  nume- 
rus aftuum,  in  quo  tale  peccatum  incipiat  elfe  mor- 
tale ratione  frequentire,feu  confuetudinis , fequitur 
peccari  mortaliter  ex  vi  talis  confuetudinis  , & pe- 
riculi perueniedi  ad  numerum  aiftuum,in  quo  pec- 
catur mortaliter.  Confequens  autem  eftabfurdifsi- 
mum,&contrafenfumtotiusBcclefi$,  & omnium 
piorum,&c6tra  omnes  Doft  ores,  qui  etiam  in  ma- 
teria deluramento,  dicunt  confuetudinem  iurandi 
verum leuiter,  & fine  caufanonconftituerehomi- 
ntfilin  ftatu  peccati  mortalis , & idem  dicunt  de  lu- 
do fuperfluo  , non  tamen  perniciofo,& aliis  fimili- 
Ratio  vere  i priori  eft,quia  confuetudo  pec- 


minimisfiatmort.percontempt.  i8i 

candi  venialiter  per fefolum auget extenfiue nume- 
rum peccatorum  venialium, dc  volutariorum  in  po- 
fterioribus  peccatis  ; ex  neutro  autem  argumento 
poteft  colligi  peccatum  mortale, quia  multa  peccata 
venialia  non  faciunt  vnum  mortale,  vt  ex  pnma  le- 
cundxjfuppono , nec  maior  voluntas  fufficit  ad  pec- 
catum mortale,fi  materia, obieftum,d; alis  circun- 
ftantis peccati  eadem  funt,  vt  in  pra:fenti  fupponi- 
mus.  Confuetudo  ergo  non  transfert  aftum  de  ve- 
niali in  mortale.  Et  ita  inde  etiam  concluditur  pec- 
care ex  confuetudine,n6  effe  peccare  ex  contemptu. 

Neqj  Bernard.id  dixit,fed  potius  dixit, contemptum 
folere  elfe  caufam  confuetudinis , & tunc  verum  eft, 
aftum  de  fevenialem  pofle  fieri  mortalem  non  ratio- 
ne folius  confuetudinis  , fed  ratione  contemptus  a 
quo  procedit. 

Dices  5 confuctudo  furandi,etiamfifingulafurta  to.' 
leuiafint,  conftituitpeccatum mortale  , vtomnes  obieSliutu^ 
fatentur.ldemque  eft  li  contra  legem  politiuam  ta- 
xantem  pretium  aliquis  frequeter  delinquat  Ituiter,/*'''''*! 
aliquid  paruum  vitra  iuftum  pretium  accipiendo. 

Item  confuetudo  communicandi  ciuiliter  cum  ex- 
communicato eft  peccatum  mortale  , licet  linguli 
aftus  communicandi  per  fe  fumpti , fint  peccata  ve- 
nialia : ergo  idem  erit  in  omnibus.  Refpondeo,fiin 
his,«5cfimilibuscafibus  tandem  committiturpecca- 
tum  mortale, non  eft  ratione  contemptus,vt  conftat 
ex  didis, «Scratione,quiapofruntfingulia(ftus  ex  eo- 
dem motiuo,feu  affeClu,autpafsione  fieri,  vt  expe- 
rientia conftare  poteft  in  paruis  furtis:  multiplican- 
turenimex eadem cupiditatefine  contemptu  , fed 
poti’  ex  quadam  vi  pafsionis,&  interdum  cum  qua- 
dam imperfecta  difplicentia,&limpliciaffedu  , feu 
velleitateleruandi  legem.  Item  fiper  illam  confue- 
tudinem peruenitur  ad  peccatum  mortale  , non  eft 
prxcis^,acformaliter  ratione  confuetudinis,alioqui 
in  omni  confuetudine  idem  effet,quod  plane  falfura 
eftjvtoftendi. 

In  primo  ergo  cafu  de  furtis  leuibus  ideo  eft,  quia  ^ 
materia  prxcedentium  furtorum  retinetur  femper 
contra  eandemlegem,<Scfemper  augetur  per  fequen- 
tia  furta, & ita  tadem  peruenitur  ad  aliquod , in  quo 
licet  materia  prxfens  fola  fit  Ieuis,coniunda  praece- 
dentibus conftituitvnam  materiam  grauem,  & ita 
eft  illud  peccatum  mortale  , quantum  eft  ex  parte 
materiae.  Vnde  etiameportet,vtexpartepeccanti8 
voluntas  feratur  aliquo  modo  inillam  materiam  vt 
grauem,&  congregatam  ex  multis  leuibus , dc  tunc 
peccabit  mortaliter  ratione  materiae  grauis.  Quado 
autem  materiae  leues  non  ita  copulantur,  multipli- 
catio venialium  non  efficit  vnum  peccatum  morta- 
le, vt  late  dcclarauimus  in  lib.^.de  voto,capite  quin- 
to , vbi  de  confuetudine  committendi  leues  tranf- 
grelsiones  votiloquuti  fumus , diximufque  eandem 
effe  rationem  de  lege.  Neque  refert,  quodtunevi- 
deaturfinislcgis,ac  voti  fruftrari  magis, ac  magis,ac 
fubinde  grauiter  laedi  per  plures  illos  aftus : ex  illo  e- 
nim  augmento  non  confurgitvnum  peccatum  mor- 
tale,fed  multitudo  venialium,  vt  multis  exemplis,^ 
rationibus  ibi  oftenfum  eft.  De  alio  vero  exemplo  de 
communicatione  ciuili  cum  excommunicato  , dixi 
in  5^.to.decenfur.difp.i5.fe(ft.2.n.ii.ibiefrelpecialem 
rationem,quia  communicatio  humana,  licet  fuccef*  < 
fu  temporis,&  per  varios  aiftus  fiat  :tamen  per  exco- 
municationem  prohibetur  per  modum  vniusaiftus, 
feu  riiateriae  grauis, &ideo  fiquis  ita  frequenter  aclus 
leues, vt  animo, & voluntate  exprelfa , vel  virtuali  in 
perfeueratemcommunicationem  feratur,  violat  le  • 
gemin  materia  graui , & illi  aftus  leues  non  fpeftan- 
tur  tunc  vt  diftinfti,fed  vt  partes  vnius  materi?  gra- 
uis per  illos  intenta:  ,&  vt  fic  cenfenturgrauiter  pro- 
hibiti , & per  legem  ex  fuo  genere  obligantem  fub 
mortali.Et  ita  nunquam  ratione  folius  confuetudi- 
nis veniale  peccatum  efficitur  mortale. 

Picendumprjgo^ft;  tunc  committi  contra  legem  jz, 

hums- 


,So  Lib.III.  Dekge 

humanam  ex  contemptu,  quando  ipratranfgrefsio 

exteriorlegisoricureximperiocontemptusintcrio-- 

ns,itavc  illa  exterior  tranfgrelsio  ex  vi  talis  imperij 
Caut.  fi  it  quidam  contemptus  exterior.  Ita  Caietartus  in 
fiim.verb.conf«/>-pti«3<Si  1.2.  loco  proxime  citato, vbi 
D.Thom,  D.Thom.idem indicat, & attigit  Bernard.in  difto  c* 

J4.dicens,T  -enonpeccutiJpecieS)  fed  peccantis  intentio 
penfatur.K^uo  vero  generalis  eft,quiaaftus  exterior 
accipit  malitiam  formalem,  & prxfertimextrinle- 
cam,&accidentalem  ab  aftu  interiofi;fed  tranfgref- 
lio  legis  in  re  minima, neque  in  aftu  exteriori,  necp  in 
voluntate,qua:  illum  refpici t vt  obieftum , habet  de 
fe  malitiam  mortalem  ; ergo  fi  excontemptuillam 
recipit , ideo  eft , quia  imperatur  ab  aliquo  interiori 
aftu  habente  malitiam  mortalem,qui  aftus  cotera- 
ptus  appellatur,^  ideo  trafgrcfsio  illa  dicitur  effe  ex 
contemptu. 

13.  Sed  tunc  reftat  inquirendum  quod  fecundo  loco 

f^uinam  // propofituni  eft,quifnam  fit  hic  adus  interior  , qui 
m^iu  tntert-  contemptus  appellatur,&  cur  tam  graue  malum  re- 
tr  <jui  dici-  putetur,vt  reddat  mortale peccatum  , quodleue  e- 
tuT  conttni  j.3t^ve]et,arnquod  de  fe  nullum  erat.  Circa  hoc  D. 

Bernard.rupracap.i2.indicat,hunccontemptum  ef- 
fe  aftum  fiipcrbijc, dicens , Contemptus  tumor fuperbid 
efi.Sumi  etiam  potell  exDiuoThoma  citatoloco  2.2. 
quxftion.iS6.art.9.ad3.dumait,Co«few»«e/'Cfjfre  noB,e 
j : '/  v^.  Et  peccareexcontemptueflepeccareex 

volunta  te  non  fe  fubiiciendi  alteri.Docet  autem  ide 
D.Thom.2.2.quxft.i6i.art.  2.  ad  3.  officium  humili- 
tatis prx  cipuum  elfe  fubiici  Deo,quod  repetit  art.3* 
<Scq.i62.art.>.tS(:irt  6.inde colligit  fuperbias  grauita- 
tem:ergo  fi  contemptus  eft  voluntas  non  fe  fubiicie- 
di  formaliter,id  eft,folum  propter  fugiendam  fubie- 
itionem, eft  plane  aftusfuperbite.  Et  hanc  interpre- 
tationem fequuntuffereCanoniftae  in  principio  ci- 
tati , 6c  Adrian.  ac  Gerfbn  difta  lefl. 5r.de  vita fpir. 
Angel.Sylueft.&alijSummiftxverb.towtrwjprw.  At 
DThttn.  veroCaiet.2.2.q.io4.art.2.&q.io5:.art.^.ad  2.  hanc 
t)  .Thom§fentetiam  videtur  interpretari  de  forma- 
liinobedientia , qus  confiftit  in  voluntate  non  fer- 
uandi  lc'gem,prnpter  non  obediend  um,  & hanc  vo- 
luntatem figniricat  efie  contemptum. Quod&  aliqui 
moderni fcquuntut-,&  fauet  D.Thom.  diftaquasft. 
aoj.artic.i.ad  J.  Exhocverofequividetur,contem- 
pcum  non  pofleverfari  circa  conlilia  , quod  eft  con- 
tra omnes,&  plane  falfum.  Probatur  autem  lequela, 
quia  obedientia  tantum  eft  circa  pr^cepta,  ergo  et- 
iam inobedientia. 

»4.  Poteft  ergo  elfe  alius  dicedi  modus, contemptum 

effe  iniuftitiam  quandam.quia  contemptus  eft, 
matto  mtnus  i«y?o, vt  definit  Altifiod.  lib.  2.  fum.traift. 
2o.c.2.q.i.Diminuere  autem  gftimationem  alterius, 
contra  iuftitiameft.Vnde  de  contemptu  proximi  ita 
fentit  Caiet.in  Cum.vcrh.  contemptus,  videtur  autem 
elfe  eadem  ratio  de  contemptu  legis, vel  legislatoris, 
Nsutr.  £t  ita  Nauarr.fupra,&  in  fum.cap.23.nu.42.ait,pec- 
care  ex  contemptu  e(re,moueri  ad  peccandum  , eo 
quodlcgem  , vel  legislatorem  aliquisparui faciat: 
hocautem  adiniuftitiam  pertinere  videtur.  Ex  his 
ergo  incertum  manet  quodnam  vitium  fit  contein- 
ptus,quia fuperbia, formalis  inobedietia,&  iniufti- 
tia  vitia  funtfpeciediftinfta.  Quod  fi  contemptus  in 
omnibus  illis  Ipeciebus  elfe  poteft,&  ideo  vox  xqui- 
Alnfitd  uoca  eft,vt  AJtifiod.fuprafentit,  ambiguum  manet 
quomodo fumcnda fit , cum  diciturelfepeccatura 
mortale , tranfgredi  legem  ex  contemptu. 

Ad  hoc  ergo  explicandum  aduerto,  contemptum 
partimeflepofieinintelleiftu  , partim  in  affectu  in- 
terno,partimin  opere  externo  , fubopereomifsio- 
nem  includendo, quod  fere  notauit  Altifiod.  fupri. 
Prirnusergo  cotemptus  dici  poteft  inte/leffnalis,  <5: 
confiftit  in  indicio,  quo  res  aliqua  , velperfbnain 
minori  aeftiinationehabeturjquam  par  fit , ac  digni- 
tati cius  debeatur.  Quamuis enim  minus  afftimare 
vnamrcm,  quam  aiiam  , foleatgcncraliter vocari 


humana, &ciuili. 

contemptus  ilhus  : fit  tamen  aeftimatiofiprudens, 
non  erit  conteptus  vitiofus , de  quo  folo  traftamus: 
tunc  ergo  eft  inordinatus  contemptus  , quando  re- 
fpeiftuipfiufhietrei , aut  perfbns,confiderataeius 
qualitatej&dignitate, inordinata  eft  talis  aeftimati*. 
Namfi  vnaresfitvtilioralia,illam  contemnere  pr^ 
alia  non  eft  vitium,fed  virtus,vt  continere  diuitias, 
vel  honoreSjpropter  virtutem.  In  affeftu  autem  c6- 
tem'ptus  eft,aut  velle  habere  hanc  vilem  sftimatio- 
nem  de  alio,aut  certe  velle  illam  verbo  , aut  opere 
oftendere,& in  aliis  generare  : in  opereautem  con- 
temptus erit  quidquid  exterius  fit  intentione  defpi- 
ciendi  alium, vt  ab  aliis  parui  :Eftimetur , vel  vt  ope- 
rans oftendat,fe  pro  nihilo  illum  asftimare.  Qux  o- 
mnia  non  aliter  probatur, quam  ex  ipfius  vocis  pro- 
prietate,& communi  fenfu,&  conceptione,ac  inter- 
pretatione Doiftorum,pr2efertim  Altifiod*  Caie- 
tanifupra.  / 

Vlterius  autem  aduerto,cotemptumpoffe  refer-  ’ • 
ri  vel  adperfonanijid  eft , ad  Deum, aut  proximum, 
vel  ad  res  alias,vt  diuitias,t&:  honores,aftiones , &c. 

Si  fumatur  hocpofteriori  modo  non  videtur  habere 
certam  fpeciemvitij.  Imd,vtdixi,fi  debita  propor- 
tionem feruet  ad  rein,qu$  contemnitur  , poteft  effe 
aftuslaudabilis  modo  explicato:!!  vero  fitvltra  pro- 
portionemdebitamtalimateris,velobie(fto,perti- 
nebitadvitium  contrarium  illi  virtuti,qux inclinat 
adferuandummedium  , & moderandum  affei^ium 
circa  talem  materiam.  Vt  v.  g.  nimius  contemptus 
honoris  , vel  fams  poteft  effe  vitiofus,  & contra  il- 
lud,C«r<2W  habe  de  bono  nomine,  habebit  ergo  ille  con- 
temptus malitiam  contrariam  magnanimitati  , vel 
humilitati , qujE  conftituunt  medium  in  affeftu  ho- 
noris. Sic  etiam  contemnereplusiuftodiuitiasne- 
ceffarias  vitae  humanae  effe  poterit  contra  liberalita- 
tem,&  in  prodigalitatem  declinare  , & fic  de  aliis. 

Hic  autem  modus  contemptus  non  eft  proprie  qui 
ad  rem  prgfentemfpeftatjvtftatim  dicam. Contem- 
ptus autem  perfonae  videtur  mihi  formaliter,&pro- 
pne  pertinere  adiniuftitiam  cumproportionefum- 
ptam.  Quod  ideo  addo,  quia  contemptus  Dei,erit 
formaliter  contra  religionem:nam  illa  eft  iuftitia  ad 
Deum,qualis  in  nobis  effe  poteft  : fi  verb  fit  con- 
temptusparentis,erit  contra  pietatem  , fi  Praelati, 
contra  obferuantiam,  dereuerentiam  illi  debitam.fi 
contra ahosproximos,contra  communem  iuftitia, 

& hoc  vltimum  docuit  Caietan.fupra:ex  illo  autem 
fequutur  caetera  cum  proportione.Et  ratio  eft,  quia 
per  talem  contemptum  agitur  contra  ius  altcrius,& 
quantum  eft  ex  parte  contemnentis , infertur  illi  in- 
iuria,vel  etiam  nocumentum.  Quia  vnufquifqj  ha- 
bet ius,vt  in  ^ftimatione  debita  habeatur,vt  conue- 
nienter  ad  illam  traiftetur;nam  hoc  ad  honorem, vel 
cultum  vnicuique  debitum  neceffarium  eft,  & inter 
homines  habere  poteft  magnam  vtilitatem,ideo^ 
huiufmodi  contemptus  non  parua  iniuria  reputa- 
tur,ac  fubinde  peccatu  m mortale  eft  ex  genere  fuo. 

Eft  tamen  animaduertendum  tertio,  huiufmodi 
contemptum  dupliciter  committi poffe,fcilicet,roa-  Conmfm 
terialiter,velformaliter ; cum  enim  de faffo aliquid  dup.txtnm 
fit,  quo  aliqua  perfonaaliispoftponitur  , licet  hoc 
dire<ftenonintendatur,materialitercontemnitur:fi»‘'"'”'"^ 
vero  id  etiam  intendatur,tunc  efteonteptus  forma- 
lis.  Priori  modo  committitur  contemptus  contra  ^*‘^'*^*;f^**? 
Deum  per  omnia  peccata  mortalia  , vt  notaurt  D. 
lhom.in4.dift.9.ar.3.qu2ftiunc.3.& eodem  modo 

tranfgrefsiohumanipr;£ceptivoluntaria,etiamfiex  D fi-®. 

pafsione  hatjfolet  interdum  vocan  contemptus , vt 
loquitur  Gregor.incap./;o«or.uto.74.dift.Ecfortaffe 
hoc  fenfu  dixit  Auguft.  14. deCiuitate,cap.vlt.  Amo- 
rem  fui  vfque  ad  contemptum  Dei  sedificare  oiuita- 
tem  Babylonis,lic  etiam  lib.de  natur.de  grat.cap. 29. 
refert  idem  Aug.  ex  quadam  obieftione  Pelagiano-  ow»».»/'' 
rum, lentent, amdicetem,Oi.*i  epeuatumef  contem-  caun»i\ 
p;«wDfi,quamipfcnonreprobac,feddeclarat,  non/eoww*''’ 

omne 
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omnc  peccattim  effc  formalem, feu  propriam  fuper- 
jia.Um,ntn  biam,aiit  cojitemptiini  fiiperbix.Atq;  in eodem fen- 
ftrmttlem-  fu  videcur  dixjlie  ilidor.iib.i.dedifferent.ipirit.cap. 

vlt.  Vnumgsniu  juperbut  tjjecoymiyqmpn  trinjgrefione 
culpi-ycomemfiut  habent  diuwu pncepta,  Idenity  habet 
latiiis  lib.i.fcntent.c.  jS.  Denu|^  hoc  modo  tranfgreC- 
foresprarceptoriim  diuinorum  dicuntur  cotempto- 
rec  in  Iaera  Scriptura  Leuit.  26.  dclxpealias.  Sicet- 
iam  contra  proximum  peccatur  hoc  modo  per  om- 
nia peccata, qu3E  diminuunt  a:ftimationem eius , et- 
iamii  id  non  intendatur,vt  per  detractionem, quani- 
cumcp  inhonorationem,  dcc. 

Formahterautem  commitriturhocvitiumquart- 
(iaf  do  ex  directa  intentione  ad  hoc  aliquid  ht  , vt  alter 
frAnpatm  delpiciatur,autdcfpici  credatur,feu  oltendaturmam 
formttlitaie  intentio  eli,  qua:  dat  praecipuam  formalitatem  aCti- 
aSibfti  hu-  bus  moralibus.  Quapropter  quando  hoc  vitium  tri- 
tnanii.  bmturfuperbi2e,inteliigiturcaufaliter,quia  loquen- 
do morali  ter.ac  regulari  ter,  contemptus , praefertim 
formalis, ex fuperbianafcitur  , & ita  numeratur  ab 
Ilidoro  inter  tilias  fuperbix  , vt  refert  Altiiiodor.  & 
Altijied.  fumitur  exlib.de  conHiCt  .Vitiorum,  dcvirtut.cap.de 
fuperbia.  At  vero  e conuerlb  dicitur  aliquando  con- 
temptus formalis  ifiobedientia,quia  hxc  nafeitur  ex 
contemptu,tS:eft  quali  medium  , quofubditusini- 
quus  v titiir  ad  contemnendum  Prcelatum  fuum:  di- 
refte  enim  vult  non  obedire,vt  per  hoc  oftendat,  ni- 
hili fe  .xft imare  Prxlatum.  Atejj  hoc  modo  accipien- 
Stm,  dum  videtur, quod  Bernard.fupradixit,  Nolle obedire 

fjfeintQlerabdtm  bUJpbemiam  •,  id  enim  maxime  habet 
locum  in  inobedientia  formali.  Quia  tamen  nemo 
intendens  ad  malum  operatur,<Scininobedientia,vt 
lic, nulla  apparet  ratio  boni  per  fe  appetibilis,femper 
illa  formalis  inobedientia  nafeitur,  aut  ex  fuperbia  j 
dc  appetitu  excellentia;,  aut  ex  indignatione,  6c  abie- 
fta  seltimatione  Pr.vlati,quam  fubditus  habet,  6c  ra- 
tione illius  praeceptum  eius  contemnit,  depropterea 
illinon  vult  parere.  Atqj  ita  facis  explicatum  cft,quo- 
tuplex  fit  cocemptus,  6c  quomodo  exilio  legis  tranC» 
grefsio  nafcatur. 

19.  Supereft  tamen  explicandum  , quod  tertio  loco 
propofuimus  ,an  tranfgrefsio  legis  humanse  ex  con- 
temptu femper  , & in  quacumqj  materia  minima  fit 
peccatum  mortale.  Et  ratio  dubitandi  eft , quam  in 

principio  pofuimus. Propter  qua  Caiet.infum.verb. 
raw/fmptw, in  fine,  aperte  concedit,dari  cotemptum 
prxeepti , Sc  tranfgrefsionem  praecepti  ex  cotemptu, 
quae  fittatiim  veniale  peccatum  exleuitate  materiae , 
Ontemptm  ^ ^^leui  modo  contemnendi,vt  fic  dicam , quia  fciL 
noncontemnitfimpliciterpr2ceptum,fedhocpr2- 
Ler.ey^cS-Ceptuminrcminima.Et  ideo  diftinguit  contemptu, 
iumqHtd.  etiam  proprium,  & formalem  in  contemptum  fim- 
ftvemt  tux-  ;f  liciter,  & fecundum  quid,  & priorem  dicit  elfepec- 
uCmetan  catum  mortale;  pofteriorem  autemeife  tantum  ve- 
mmal  1.  niale  peccatum.  Eandemque  fententiam  fequitur 
•vm-alti  Barth.deMedin.j.s.q.  SS.art.q.infine. 

40,  Huic  autem  fententiaeobftat , quia  videturrepu- 

gnare  communi  fententiac  , quam  fupra  retulimus. 
Namomnesauftoresibi  citati  indiftinfte  damnant 
peccati  mortalis  inobedientiam  praecepti  excotem- 
ptu,etiam  in  niinimis,«Sa  Bernard.exprefse  dixit,  co- 
temptum tn  omni  (pede  pacat  orum  pan  pondere  grauem 
tjfe : & loquitur  de  minimis  praeceptis,vt  fupra  expli- 
cuimus. Refponderi  tame  poteft  ex  mente  Caietani, 
Bemardum  , & alios  aucTtoresintelligendoselTedc 
contemptu  fimpliciter,non  fecundum  quid.  Et  ita  fi 
contemptus  fit  fimpliciter  talis  , id  eft, contemptus 
obedientiae,vel  praecepti , vel  fuperioris  abfolu  te , Sc 
tranfgrefsionem  femper, d:  in  quocunque  maridato, 
etiam  minimo  efie  peccatum  mortale,dcita  procede- 
re dictum  Bernardi,&  aliorum  fine  vlla  limitatione  , 
vel  exceptione.  Sivero  contemptus  fit  fecundum 

quid,tuncillum  efiepofle  tantum  venialepeccatum, 
'Rtfiiiurdi»  daconfequenter  etiam  tranfgrefsionem  leuis  mada- 
aijiinciit  ti  ex  inten  tione,feu  imperio  illius.  Sed  hoc  non  vide- 
Caiet, 


tur  fatisfacere , tum  quia  nec  Bernardus , nec  alij  au- 
ftores  cognofeunt  medium  inter  haecduo,fcil.trani- 
gredi  ex  c6temptu,vel  fine  ilio, quomodo  dixitGlof- 
fainc.^OMaMn:m,dift.io.  Mtud ejt conteu-.ncujaUndnon 
parere  , da  pnmumabfolute  damnatur  peccati  mor- 
talis ; ergo  indiftiniTte  id  accipiendu  eli  tum  etiam 
quia  eodem  modo  dicere  poflumus  , tranfgredi  le- 
gem humanam, per  fe,da  feclufo  contemptu  elfe  fem- 
perpeccatum  mortale,  quia  dicenuisintelligendum 
cfledetranfgrefsionelimpiiciter  , nam  tranfgrefsio 
inleuimateria,feufe(.unduriiquid , imbpra:ceptum 
in  leui  materia, non  elt  praeceptum  fimpliciter,fed  fe- 
cundum quid:  licenim  DiThom.dixit,peccatuni  ve- 
niale non  elfe  contra  praeceptum,  vtique  fimpliciter. 

Nullum  ergo  erit  difcrimen  inter  nudam  tranfgref- 
fionem  praecepti , 6c  tranfgrefsionem  ex  contemptu, 
quod  elt  contra  communem  doftnnam. 

Mihi  ergo  vtendum  videtur  diftinftione  infinua- 
taiiCallrodiftocap.  5.intine  , licet  alio  modo : ille 
enimdiftinguitcontemptumlegis  , dc  legislatoris  ; 
quia  vero  in  prxeepto  duo  funt , fcil.respra’cepta,dc"^ 
prxceptumipfum;  ergo  potius  diltinguo  inter  con- 
temptum perfonae , feu  legislatoris , dc  contemptum 
operis,feurei  praecepta.  Neque  oportet  addere  ter- 
tium membrum  de  contemptu  praecepti  , feu  legis  , 
quia  lex  folum  contemni  poteft  , vel  per  refpeftum 
adlegislatOrem,cuiuspoteftascontemnitur  , dcfic 
ad  contemptum  legislatoris  reducitur;  vel  poteft  lex 
contemni,  quia  res  praecepta  parui  aeftimatur,  dcfic 
reducitur  ad  contemptum  operis. 

Dico  ergoprimo:Tranfgredileg<m  ex  contemptu  22. 1 
rei  praeceptae  non  femper , & in  indimduo  eft  pecca-  Tranfgredi^ 
tum  mortale , dc  in  hoc  poteft  habere  verum  opinio 
Caietani;d:  ratio  eius,quia  res  contempta  poteft  elfe  fempturet 
minima,  vel  pertinens  ad  infimam  aliquam  virtute , t ^ 
dequia  tuneperfe  nec  fit,nec  intenditur  iniuria  p gestum 

latoris.  Duplici  ergo  ex  capite  poteft  elfe  hoc  pecca-  ffjpft.jedtdi 
tum  mortale.  Primo,fiinuoluat,velfnpponaterro-  tumexgta- 
remin  dodtrina.  Sic  peccant  grauifsime,  qui  conte-  uitattmau- 
mnunt  confilia  ,quia  exiftimant illa  effe inutilia,  aut  rid,velerro~ 
infimabona.  Sic  etiam  peccaret  grauiter, qui  conte-  remdeStri- 
mneret  tranfgrefsionem  ex  fe  leuem , quia  exiftima- 
ret  , peccatum  veniale  non  elfe  dignum  poena  apud 
Deum,vel  quippiam  fimilc.  Secundo  poteft  hoc  elfe 
mortale  ex  materia;  grauitate  , ficut  in  alijs  vitijs 
contingit. 

Dico  fecundo  ; Tranfgredi  legem  ex  contemptu  2j. 
Deilegislatoris  femper  eft  peccatum  mortale , etiam  Tmnfgrtdi 
inindiuiduo,dcfinevlladiftin(ftione.  Ethocfaltem  exeo- 
modo  indiftinfte  procedit  communis  fententia  , iSc^^rnptulegtf> 
itaexprefseBernard.  cap.i2.  (quemalijfequuntur) 
diftinguit  mandatum  a man dante, dc  grauitate 
ftituit  in  contemptu  mandantis.  Et  quidem  refpectu  ^tpote 
Dei  videturresmanifefta ; agimus  enim  de  contem-  quod  indicat 
ptu  formali,  vt  dixi;  eft  autem  magna  irreueretia  di-  quoddam 
refte  intenderecontemptumDei  , feuquocumc^fi-  Deicdium, 
gno  oftendereindignam  de  Deoaeftimationem.  Vn- 
de  licet  talis  tranfgrefsio  in  fe  quid  minim  um  videa- 
tur;imd  licet  per  fe  non  fi  t culpa, fed  conlilij  omifsio: 
nihilominus  in  ratione  figni  imperari  ab  interno  c5- 
temptu, habet  grauem  inordinationem. Sicut  omit- 
tere cofilium , quod  fcimus  per  fe  magis  placere  Deo, 
ex  obiefto  non  eft  peccatum  ; tamen  fi  quis  illud  o- 
mitteret  ex  hac  formali  intentione  deliberata,  ne  fa- 
ciathoc  beneplacitum  Deo , plan^  elTetgraue  pecca- 
tum, quia  indicat  quoddaDei  odium , quod  exleui- 
tatematerif  nunquam  poteft  elfe  venialepeccatum. 

Et  fimiliter  contemnere  praeceptum  minimum , vel 
conlilium  , folum  quia  a Deo  datum  eft  , dc  ex  illo 
contemptu  illud  omittere  , grauifsima  inordinatio 
affeftuseft,  etiamfi  materia confilij  , vel  pracepti 
minima  fit.  Et  quamuisille  affeiftus,vel  contemptus 
reftnngatur  ad  tale  praeceptum  minimum  , femper 
retinet  grauem  inordinationem.  Sicut  dicere  leue  \ 
mendacium  ea  formaliintentione  offendendiDenm 

gtiprrj 
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14. 

Ttanfgrtdt 
legem  r.uma 
nam  ex  con 


eaamleuitcr,eftprofefto  peccatum  mortale  , quia 
ilJamet  intentio  dlgrauisirreuerentia , 6i  continet 
deliberatum  Dei  odium.  Quomodo  intelligipoteil 
iilud,quodex  Auguil.refert  Gratian.  in  cap.  vnum  0- 
r,irtum.§.nunc autem , dilt.45.  ~Nullumpeccatumt/iadeb 
ventuli, quod nonjut  crim:nul:,uum pUce: , v tuj;  ex  con- 
temptu Dei. 

Dico  tdtio  : tranlgredilegemhumanamcxcon- 
temptu  formali  humani  legislatoris , etiam  videtur 
eiie  icmper3&  in  indiuiduo  peccatum  mortale.  Hoc 


XXiX. 


& 


non  videtur  a:que  certum,  quialegislatorhumanus 


non  eif  periona  tam  cxceiles , quia  aliquod  odium 


temptu  for 

nmliligii  X - ...  ^ 

toTif  lUctuT  poteuctle  veniale.  Diitinguereergopollumus 
/emper^fm  fup£riorem,velformaliterquatenusPrxiatus  , vel 
tndtuiduo  fupenoreiijvel  quatenus  quidam  homo.  Tralgredi 

peccMiumor-  ergo  iilius  legem  ex  contemptu  eiufdem  , quatenus 
tale  vtpote  Prxlatusehjrempercenfeojeirepeccatum  mortale. 
^Httunc  10  Ht Ita  procedit  coclulio polita.  Ratioautemeft,quia 
temnitur  vt  eit  Contemnere potclfatem  eius  , 6c  quia  tunc 
'imemgeuns  (-Qj,jg[j,j|ij.uj.quatenusrepra:fentatD£um , &vices 
eius  gen  t,  dc  ideo  talis  contemptus  redundat  in  con- 
temptu Dei, iuxta  verbum  Chrihi  Domini,  Lue.  10. 
Clpt  vosaudit, t/te  audit, & qui  vos ipermt.mejpernti.  Cui 
conronatilludBernardilococitato  , SlueDeus  , fiue 
homo  mandatum  quod  jwique  tradiderit , pari profeUo  ob- 
Contemptii  Itquttidum  ejt  cura, pari  reuenntta  deferendum.  Si  vero 

'^taten^‘^1  quatenusho- 

quidam eft, d: habere poteft aliquem defec'tum, 
en  non  repit-  repugnat  elTe  veniale  peccatum  ex  leuitate 

gnat  ejfe  ve-  iiiJiterix,6c  hoc  etiam  voluit  Caiet.Prabaturqj  fufti- 
nultm  exle-  cienter  exemplis  eius.Et  in  idem  redit  alia  diftinftio, 
uitate  ma-  quam  ibidem  indicat , dicens , aliud  elfe  nolle  fubdi. 


c A P V T 

VtYiim  lex  humanti  ohl ad  modum  w tutis 
confequenter  quo  aBu  impleatur. 

OVarhionembancrupra  libro  fecundo  traftaui 
delege naturali , vbi  notam folurnhaberelo- 
cum  , proprie  loquendo  inpr.vceptisafbrmatiuis  , 
quia  negatiua  non  dantur  de  actibus,(ed  de  negatio- 

neaiftus, d:ideopcrfenonrequiruntabtum  , fedo- 
mifsionem,vtimpleantur  ;in  omilsione  autem  , vt 

lic,  non  inuenitur  modus  virtutis  , licet  in  politiua 
voluntateabftinendiab  adtuprauoelfepofsit ; perfe 
autemnecelfarianoneftad  miplendum  praeceptum 
nega  tiuum,vt  a fortiori  patebit  ex  dicendis.  Prxter- 

ea  in  eodem  loco  diftinxi  in  actu  mortali  tres  modos,  Tres  ctndi. 
feu  condicionesnecelfariasad  modum  virtutis,  vna  jf^ 

elf  operari  ex  cognitione  , acfcientia  ; aha  operari 


Voluntarie,  terna  operari  intcntionehonelta,dt  cum 
omnibus circumllantiisneceffariisad bonitate  mo-  . ' 


Luc.io. 


D Bern. 


una. 


leuformaliter nolle  obedire  , aliud  nolle  confolari 
fuperiorem  , «Sjiocpolleriusdiat  elTe  polfefolum 
venialepeccatum,etiamfiobeamformalemcaufam 

voluntas  fuperioris  non  impletur  , quia  non  conte- 
ninicureiuspotellas,  fed  circa perfonam  eiusqux- 
dam  amaritudo  animi  oftenditur.  Cauedum  elt  au- 
tem,ne  talis  amaritudo  erga  perfonam , redundet  in 
contemptum  poteftatisetia  circa  minina,  quia  tunc 
iam  erit  contemptus  formalis  Prselati,  depeccatum 
mortale,  iuxta  priorem  partem,  <&;  quia  hoc  valde 
contingens , acpericulofum  eft,  ideo  talis  modus  re- 
fllcndi  prxeepto  fuperioris  ex  indignatione  aliqua , 
VelinterioridelpeftuperfonjB  illius , diligentifsime 
cauenduseft. 

Malitiam  ex  Ex  diftis  fequitur , malitiam  mortalem  quam  ha- 

coHtemptu  bet  tranfgrefsio  leuis  prscepti  ex  contemptu, elfe  di- 
difiinguijpe-  llinftxfpeciciabilla  , quam  habet  talis  tranfgrefsio 
cxobicdtofuo,  vel  fadta  fine  contemptu  , vtliegre- 

b 


tlo  veUb  , habebit 

• t ‘,T-**babe  ^**^^^’®‘'™P^*citerfadta  venialem  malitiam  , vel 

utr /int  ton. 

Umptu. 


otiolitatis  , velinobedientix  5 li  tamen  liat  ex  con- 


temptu , habebit  mortalem  malitiamirreuerentix 
contra  Deum, vel Prxlatum.  Probatur,quiailla  cir- 
cumftantia  elf  alterius fpeciei,<S:  contra  aliam  virtu- 
tem. Item  contemptus  ipfeeif  peccatum  fpecie  di- 
ftiiuTtum  ab  otiolitate,vel  inobedientia,vt  oifenfum 

Cii  ,6c  illam  tantumparticipataftioillaquatenusa 
contemptu  imperatur, vt  etiam  oftenfumeft.  Deni- 
que illa  malitia  grauis  ex  cotemptuadditur  adiioni, 
«tiamhex  dbiedto  mala  non  clTet , vt  patet  in  omif. 
lionecomilij:  ergo  lignum  cft  addere  malitiam  fpe- 
cfCdiftindtam.  Et  ideo  ex  hoc  principio  rectdfupra 
collegimus,'  peccatum  ex  certa  fcicntia,  feu  exraali- 
tia  line  ignorantia,  vel  pafsionenon  elTc peccatum  ex 
contemptu,  quia  ille  modus  peccandi  nonaddit  ma- 
ntiam  diuerfx  rationis,feu  fpecici , & ita  non  potefl: 

augere  malitiam  circa  materiam  leucm  vfqj  ad  gra- 
uitatetn  mortalem  , liante  eadem  materia  leui , & 
iion  addito  alio  line,  vnde  talis grauitas  fumi pofsit. 

demque  intulimus  de  peccato  commilfo  ex  con- 
fuetudine,liperfe,acprxcisein  confue- 
«udine  liHatur,vt  fatis  expili- 
catumell.- 


ralem adlus,  Ce  omili quartum demodo  deledtabili-  (jcumfini 
ter  operandi  , quia  conltat,  non  cadere  fubprxce-  (^arcHm- ' 
ptunijVt  ibi  generaliter  oftendi.  Omitto  etiam 
modum  operandi  ex  dilectione  Dei  luper  omnia , de 
quo  ibi  etiam  dixi,quia  multo  certius  elt, etiam  hunc 
modum  non  cadere  fub  legem  humanam.Imo  etiam 
de  prima  , & fecunda  fonditionenihilferehicad- 
dendum  occurrit : habent  enim  eandem  rationem  m 
lege  politiua,  quam  in  lege  naturali , quialegeshu- 
manx  etiam  dantur  de  adhbus  humanis  , qui  a vo- 
luntate, &rationeprocedere  debent  , &ideonilili- 
antvoliintarie,&confequenter  ex  fcicntia  , non  vi- 
dentur fufhcercjVt  per  eos  lex  humana  impleatur,  in 
quo  Doftores  omnes  conuenire  videntur. 

Soliim  video  obijcipofre,hinclequi,eum,qui  to-  j, 
todieieiunij  dormit , noniniplereprxceptum  , ac  obitdm- 
fubinde  ii  excommunicatio  iit  lata  contra  non  ler-  euU, 
liantes  illud  pi’xceptum,incurri  a lic  dormiente.  I- 
demque  argumentum  fieri  poteft  de  illo  , qui  dor- 
miens recitat  integre  Pfalmiim,velhoram,  & de  hoc 

certus  fi  t a circumllantibus;  nam  lequi  tur,illiim  non 
iinpleuifleprxceptum, &;  incurrere  cenfuram.  Illata 
fit,nifi iterum  recitet.  Tertibpotellfieriidem  argu- 
mentum de  illo  , qui  nefeiens  elfe  diem  felium  Mif. 

fam  audit;  nam  fequitur  non  impleuilfeprxceptum, 

fed  teneri  ad  iterum  audiendam  , &fimiliter  incur- 
rere cenfuram  latam, nili  iterum  audiat. Quarto  pp- 

tefl  obijei  deillojqui  coaftus  detinetur  audiens  Mil^ 
fam,  interius  non  vult  audite  fi  polfet , fed  pomis 
ablblute  cupit  non  audire,  6c  habet  propofitum  non 
audiendi , nili  cogeretur,  veJ  duceretur  timore fer- 
uili. . 

HxcfereargumcntaproponitMedin.q.iooart.p. 

& in  prion  decet , qui  per  folam  vim , <5e  coaftionem 
^ v! violenter priuatiir cibo , ciim  ipfenon 
abftineat voluntarie  , noniniplereprxceptum  , 6c 
ideo  cenfuram  incurrere, fi  impolita  fit.ldemque  ea- 
dem rationediceretdedormiente  , quando  cum  ea 
voluntate  luit  dormitum.Sed  quodad  cenfuram  at- 

tinetjhocprobabile  non  ell,  quia  pi-xceptumieiunii 

negati  uum  ell,  vt  fuppono , & i deo  licet  morali  mo- 
do non  nnpleatur,  quando  voluntas  deeft  , tamen 

quoadeffeftum  externum, veifubllatiamimpletur, 

velfaltemnonvioiatur  , &hocfatisell  ,vtnonin- 
curratus  excommunicatio , quia  ibi  non  ell  traferell 
loexteriorprxcepti , qux  ad  incurrendam  excom- 
municationem necelfana  ell.  Nec  fufficit  voluntatis 

conatus  con tra  prxceptum,fi  eifedus  non  fequatur  , 
etiamhlu materialiter  (vtficdicam)  vtcxmateria 
K ell  in  alio  exemplo.quod 

foluente  decimas, aut  deb?tura 
habens  propohtum  non  foliiendi,  fi  polTet, 
etiamh  habeat  prxeeptum  foluendi  fub  cenfur^a  ipfo 

culpamcoramDeo , &moraliter  non  implJ^atprx- 

ceptuni> 


3' 
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«8j 


ccptum,fed  potius  peccet  interius  contra  illud,nihi 
lomuius exterius  non  tranfgreditur  , deliberatura 
debito,  & materia  prtEceptiin  pofterum  fublata  elV, 
dt  confequenter  non  incurrit  cenfuram,  quia  cum 
effedu  non  omifit  exterius,  quod  lex  prxcipiebat, 
quod  latis  eft  ad  non  incurrendam  cenfuram  qua- 
cum(]5  ratione,  & modo  id  acciderit,  Secusveroeft 
In  exemplo  iccitandi  polito  in  fecunda  obieCtione: 
nam  qui  dormiens  profert  verba  precationum  ,non 
orat : pra:ceptum  autem  eft  de  orando , & ideo  in  ta- 
li cafuprsceptum  non  impleretur  ,&  incurreretur 
excommunicatio,  non  recitando  iterum  in  vigilia, 
fi  lata  elTet  contra  non  orantes,  quia  ille  vere  non 
orauit . 

^ Etitaadfecundani  obiectionem  concedo  feque- 
lam,necj;in  conlequ^nti  eft  aliquod  inconueniens. 
Ad  tertiam  vero  dico,  non  elfe  timile,  quia  is , qui  au- 
dit Milfam,lic^t  ignoret  elfe  diemfeftum,  vere  audit 
Mifiam  quia  attet^  audit : imo  etiam  liberi , &fpon- 
tanee  audit.  Et  ita  ille  aftusfufficit  ad  implendum 
prxeeptum,  vel  faltem  ad  non  tranlgrediedum  il- 
lud exteriiis,  vnde  a fortiori  etiam fufhcit  ad  vitan- 
dam cenfuram.  An  vero  ille  poftea,fciens  elfe  diem 
feftum  tempore  habili,  teneatur  aliam  Milfam  au- 
dire, vel  faltem  habere  animum  fatisfaciendi  pra:- 
cepto  per  priorem  auditionem  jtractaui  late  int5. 
2.derelig.lib.4.deorat.cap.i6.  Denicp  idem  cum 
proportione  dicendum  eft  ad  quartam  obieftione, 
in  eo  cafu  excufari  materialem , &.  exteriorem  tranf- 
grcfsionemprxcepti,  quod  fatis  elfet  ad  excufanda 
cenfuram, non tamenferuari mente, dc animo  tota 
obligationem  praecepti,^  conlcqucnter  non  excula- 
rigrauem  culpam.  Et  ita  eft  inuUigendus  Antonin. 
ftatim  citandus,  dicens,  non  implere  pr^ceptuni, 
qui  Jiant  ad  fodandum  dominos, alius  non  audtiun . Et  de 
his  conditionibus  hxcfufiiciunt , de  quibus  in  citato 
ioco  de  religione , multa  dixi. 

Difficultas  ergo  folum  fupereft  de  proprio  modo 
virtutis , qui  conliftit  in  bonitate  morali  aftus  con- 
furgente  ex  integra  caufa,  id  eft,  ex  bono  obiefto, 
refta  intentione,  & aliis  circumftantiis.  Aliqui  enim 
fentire  videntur,  pr®cepta  humana  non  impleri,  per 
impleri  pra-  huiufmodi  a<ftus,  nifi  includant  reiftam  intentione, 
' tpiahuma-  fine  qua  inquiunt  non  impleri  humanam  legem , et- 
nn  finerecia  iamfi  a<ftus , prsceptus  fiat.  Ita  tenet  Dionyf.  Cifter. 
intentione.  t.dift.i7.art.3.Idemlentit  Anton.z.p.tit.p.cap.  io.§. 

i.  quatenus  ait , non  implere  praeceptum  audiendi 
Milfam , qui  accedunt  ad  Ecclefiam,  vt  videant,  vel  videa- 
V tur  ab  amat  oribus  fuit:  fed  debent  (ait)  accedere  ad  orandu, 
& tuncdje  remouere  debent  cogitationes  temporales  ad  De- 
um orandum.  Fundari  poteft  primo  haec  fententiain 
regula  S.Extrauag.  de  regul.iuris.  Qui  ex  tmore  facit 
praceptum,  aliter  qudm  debet  facit,  &fdeoiatn  non  facit. 
Ex  qua  argumentatur  a limili,vel  a paritate  ratio- 
nis : nam  qui  aftum  prgeeptum  mal^  facit , aliter  qua 
debet  facit : ergo  non  facit , feu  non  ita  facit , vt  fer- 
uet  praeceptum.  Et  confirmatur  primo,  quia  lex  prae- 
cipit aftum  bonum : ergo  fi  non  fit  aiftus  bonus,  non 
fit , quod  lex  praecipit:  ergo  non  feruatur . Confirma- 
turfecundo,quialexpraecipitv.g. Dei  cultu,  vel  te- 
perantia,  dac.  Aftus  autem  non  bonus  non  eft  cultus 
Dei,  nec  aiftus  temperantiae,  vel  alterius  fimilis  vir- 
tutis: ergo.  Deniqj  lex  humana  prfcipiendoaftum, 
conftituit  illum  in  certa  fpecie  virtutis, iuxta  mate- 
riae capacitatem,  & rationem  fub  qua  prxeipitur, 

• vt  eft  receptum  dogma  Theologorum:  ergo  nili  verd 

fiat  aftus  virtutis  in  tali  ipecie,  no  fiet  quod  lex  prae- 
cipit , nec  feruabitur  lex : fi  aute  a<ftus  non  eft  bonus, 
non  eft aftus  virtutis:  ergo. 

Nihilominus  dicendueft,  fufficienter  impleri  le- 
gem humana  peraiftumprfceptufecudum  fubftan- 
tia  illius,e tfi  non  fit  iimpliciter  bonus  moraliter,  nec 
honefta  intentione  fiat.  Ita  fumitur  exD.  Thom.q. 
joo.art.9.  vbi  idem  docentCaiet.Conr.Medin.  & a- 
hj,Sotolib.t.deiuftit.q.3.ar.9.&4.dift.)3.q.2.art  t, 
Suarezde  Legib, 


Sententia 
a ferens, non 


6. 

ententia 
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in  fine,  loquens  fpecialiter  depraecepto  Miflae, Maior 
j.clift.jy.q.  f.  &ibiPalud.  q.  3.  da  Almain.  4.  dift.17. 
q.  vnica  circa  finem : vbi  refert  Gerfonem  eSa  Martin, 
additi;^  in  hanc  fententiam  fere  omnes  Doiftores  co- 
fpirare.  Medin.  tradf.de  orat  .q.i  6.  de  horis  Canoni. 

Nauar.  cap.ii.num.7.  6c  latius  in  Enchir.  de  brat.ca» 

20.11.29.  vbi  refert  etiam feipfum  in  ca.iwtcrmiiajU. 
q.3.(ScIoan.Andr.dc  Abbatem  inc.  quod  quidam,  de 
pcenit.  da  remilf.  Sed  illi  loquuntur  de  bonis  operib* 
prxceptorumfaiftisinftatu  peccati  mortalis,  quod 
longe  diuerfumeft  ; nam  opus  factum  in  peccato 
mortali  poteft  efle  Iimpliciter  bonum,  quod  eft  cer- 
tum de  fide,  & ita  eft  aeque  certum  per  illud  ftruari 
praeceptum.  Alias  quomodo  effet  opus  iimpliciter 
bonum  ? At  hlcloquimur  de  opere  malo,  fiuefit  in 
peccat  ore  da  iit  peccatum  mortale  ex  praua  intenti- 
one, liue  iit  in  homine  iufto,dalit  peccatum  venia- 
le, da  vtro^’ modo  dicimus, impleri  praeceptumpo- 
fitiuum . 

Haec  autem  alfertioduob’ modis  probari  poteft,  7« 

fcilicet,  vel  de  farto  , vel  etiam  de  polsibili.  Prior  eft  ^mispttet- 
facilior,  fundaturljj  in  illo  principio,  quod  finis  prae- 
cepti  non  cadit  fub  praeceptum,  quod  tradunt 
rtores  allegati, da  fumitur  ex  D.  Thom.  1.  z.q,  96.  art. 
3.q.ioo.art.9.da  lo.z.z.q.  44.art.i.daar.S.adi.daCa- 
iet.  2.2.  q. 122.  art,  4.  da  patet  clare  in  praecepto  ieiu- 
nij,  cuius  finis  eft,vel  latisfartio  pro  peccatis,  vel  cor- 
poris maceratio , da  tame  fi  quis  formam  ieiuni)  fer- 
uet,  licetlauteiScdelitiose  comedat,  &in  ftatupec- 
ca ti  ieiunet,  ita  vt  nec  fatisfaciat , nec  maceretur , ni- 
hilpeccatcontraieiunij  pr^ceptum,  vt  eft  conftang 
apud  omnes,  dc  idem  eft  in  fimilibus  . Ratio  autem 
eft,  quia  artus  foliim  cadit  in  obiertum,  'da  circa  illud 
operatur  eo  modo,  quo  poteft:  ergo  etiam  lex  folum 
obligat  ad  id,  quod  praecipit:  folum  autem  prxcipic 
materiam,  in  quam  cadit,  dc  non  finem;  ergo  obli- 
gat ad  materiam,  non  ad  finem;  ergo  fi  materia  exc- 
cutioni  mandetur,  feruatur  lex,  quidquid  aliunde 
peccetur  . Probatur  vltimum  antecedens  ( reliqua 
enim  per  fe  nota  funt)  quia  folu  idprxcipitur,  quod 
in  lege  exprimitur  per  modum  imperij : lex  autem  huma’ 
humana  non  imperat  fieri  hoc  propter  illud,  fed  vt 
fiat  hoc.  Quod  fi  aliquando  in  lege  exprimitur  finis 
legis,  non  eft  per  modum  obierti  legis,  fed  folum  per  erifedvti- 
modum  rationis,  vel  motiui,  propter  quod  modus  athee. 
prxeipitur,  dc  hxc  quidem  ratio  fufficienter  conuin- 
cit de  farto. 

Auftores  vero  allegati  etiam  dc  pofsibili  loqui  vi- 
dentur ; nam  commune  illorum  fundamentum  eft, 
quia  lex  humana  no  poteft  prxeipere  interiore  artu: 
ergo  nec  poteft  prxeipere,  vt  artus  exterior  tali  inte- 
tione  fiat . ergo  fi  homo  facit  artu  externum  ab  Ec- 
clefia  prxeeptum,  licet  praua  intentione  id  faciat, 
implet  prxeeptu  hominis,  licet  alia  ratione  peccet: 
ergo  eadem  ratione  vndecunlp  artus  fit  malus , fi  ex- 
terius habet  quidquid  lex  humana  iubet,  fufficit  ad 
non  peccandum  contra  legem  humanam . Sed  obiici 
poteft  contra  hanc  rationem , quia  fi  eft  efficax , pro- 
bat non  tantum  de  farto,  fed  etiam  de  pofsibili:  non 
videtur  autem  elfe  fupra  poteftatem  humanam  prx- 
ciperevt  artus  externus  bene,  &exhonefta  intenti- 
one in  generali, vel  in  lpeciali,tali  intetione  fiat.Pro- 
batur,  quia  illud  non  effet prxeipere  dirert^  artuin- 
ternum , fed  externum , vt  manantem  ^ tali  interno, 
quod  videtur  cadere  fub  humanam  poteftatem , et- 
iamfi  finis  iplecxtrinfec’,  dcaccidentariusfit  refpe- 
tu  artus  externi  prxeepti.  Quod  patet  ex  lege  prohi- 
bente: nam  lex  humana  poteft  prohibere,  ne  artu* 
humanus  fiat  ex  intentione  praui  tinis  extrinfeci,vc 
exodio,  vel auaritia,vt fupra  dirtum  eft:  ergo  poteft: 
prxeipere,  vt  artus  bonus  fiat  ex  intentione  intrinfe- 
ci finis honcftijVtexamore.  Eftque  accommodatu 
exemplum,  fi  fiat  conftitutio  dicendi  Milfam  ex  hac, 
vel  illa  intentione,  qucE  plane  eft  extrinleca  ipfifacri- 
ficio , vt  facrificju  eft , & nihilominus  talis  conftitii- 

- tioob- 
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etiam  quoad  illam  intentio- 


11. 


1S(? 

tioobliga.tfubditOS 
nem.  ^ 

Nihilominus  probabilius  cenleo , hoc  non  pol  e 
cadere  fub  legem  humanawi}  quando  intentio 
raeft  omnino  extrinfeca  ipfi  operi  externo,  vt  cadit 
fub  praeceptum,  proutplane  docet  Dd.  allegan.  Ra- 
tio aute  poteft  duplexreddi  ex  diftis.  Prima  eft,quia 

tunc  prxcipereturdirefteaftusinternus.Patet, quia 

vel  per  tale  prxceptum  prius  prxciperetur  intentio 
talis  hnis , vt  tandem  6x  illa  lequeretur  eleftio , quia 
intentio  linis  ex  fe  antecedit  eledliopemmedij , vel 
certe  fi  aftus  externus  primo  prxcipitur,&  additur, 
vt  fiat  ex  tali  intentione,  quxad  complementum  i- 
pfius  aftus  ncceflaria  non  erat , plane  per  feprxcipi- 
tur  aftus  ille  interior  , qui  addendus  eft  exteriori. 
Secunda  ratio  eft, quia  lex  humana , vt  dixi , non  po- 
teft prxcipere  omnem  bonitatem,  ftd  illam, quxfuo 
fini  & exteriori  gubernationi  accommodata  eft  : 
quod  autem  aiftus  exterior  fiat  hac  vel  illa  intentio- 
ne extrinfeca, non  pertinet  ad  bonitatem  accommo- 
datam illi  fini,£edad  Deum  pertinet,  qui  fcrutatur 
corda ; non  eft  ergo  illa  materialegis  humanx.  Et  ita 
relpdfum  eft  ad  fundamentum  contrarium , negan- 
do afllimptum. 

Ad  exemplum  autem  de  prxceptonegatiuo,  pri- 
mum nego  paritatem  rationis.  Nam  poteft  multum 
pertinere  ad  commune  bonum, v.g.  ad  iuftitiam  fer- 
uandam  in  iudicio,vt  nemo  ex  odio, vel  propter  for- 
des  illud  munus  affiimat,  & ideo  in  malis  prohiben- 
dis poteftilie  modus  habere  maiorem  proportione. 
Deinde  fupra  dixi,revei.inonprohiberi,aut  puniri 
malitiam  prouenientem  a tali  intentione,  Icd ipfum 
aftum  externum  abfolute:  poenam  vero  non  impo- 
ni ipfoiure,  nilidependenteri  tali  coditione.  Vnde 
eft  etiam  differentia  fupra  infinuata,  quia  fi  per  affir- 
matiuum  prxceptum  addatur  intentio  extrinfeci  fi- 
nis, extenditur  iurifdiftio,  & augetur  obligatio  ad 
nouum  aftum  interiorem,  quado  vero  punitur  afl’ 
exterior,  fi  a tali  interiori  procedat,  potius  reftringi- 
tur  prohibitio,  <Sc  iurifdiftionis  vfus , quia  non  pu- 
nitur omnis  aft  us  exterior,  qui  puniri  polTet.  Ad  ali- 
ud pro  hac,  vel  illa  caufa,  aut  perfona,  dicitur  in  pri- 
mis, obligationem  illam  regulariter  loquendo  non 
fundari  in  folaiurifdi^lione,  fed  vel  in  voto  obedie- 
tix,  vel  in  aliqua  obligationeiuftitix,  per  quam  po- 
teft aliquis  fe  obligare  ad  fa  ciendum  aliquid  fub  hac, 
vel  illa  intetione  maxime  fi  adeffeitum  aftionisne- 
ceffaria fit.  Vnde  dicitur  fecundo,  illam  intentione 
non  effe  omnino  extrinfecam  illi  aiftioni,  ficut  fupra 
dicebamus  de  intentione  conficiendi  lacrametum: 
namlicetinprxfenti, illa  intentio  nonfit  de  neceffi- 
tate  facrificij  vt  fic,eft  tn  neceffaria  ad  completa  obla 
tion6  facrificij,  &.  ad  fruftum  eius,  & ideo,  qui pote- 
ftatemhabetprjcipiedifacrificium,  totum  idprxci- 

pere  poteft. 

Adrationes  alterius  (ententix  rcfpddetur,  in  pri- 
mis iniliaregulaiurisfermonemeffe  de  timore  fer- 
uilipeccaminofo,  quando  quis  ita  voluntarie  facit 
opus  prxceptum,  vt  animum  habeat  non  faciendi, 
fi  polfetpcenam  effugere;  nam  in  illo  modo  operan- 


Lib.III-  Delege  humana &ciuili. 

tinentem  cultum  Dei,vcl  mediocritatem  aliquam 
temperantix,autalterius  Virtufis;illam  autem  po- 
teft habere  aaus,etiamli  ex  par  te  operantis  malefi- 
at ex  alio  capite,  quod  per  fe  non  prohibet , nec  pr.-«- 
^ipitlex  humana* 

confirmationem  admittimus  com— 
munem,  & veram  doctrinam,  quod  per  lege  huma- 
nam aftus  prxeepti  determinanturad  certam  fpe- 
ciem  virtutis.  Non  eft  autem  fenflis,  quod  lex  hu- 
mana prxeipiat  illam  virtutis  fpeciem  effe  per  fe  in- 
tentam ab  operante,  aut  quod  pur^  fiat  fine  admifti- 
one alicuius malitix: fed fenfus  eftlegem  humanam 
prxeipiendo imponere  folum  obligationem  obedi- 
entix,qux  generalis  eft,  & in  omm  prxeepto  inclu- 
ditur, fed  etiam  prxcipere  de  fe  aitus  fingularura 
virtutum,  quia  vt  fupra  dixi,  leges  humanx  inten- 
dunt facere  homines  honeftos  in  omni  genere  vir- 
tutis, & ideo  prxcipiun t fecundu  omnes  fpecies  vir- 
tutum . Non  tamenindefit,  vt lexhumana  prxeipi- 
at aiftum  ftudiofum  fimpliciter,  & vt  ftudiofefiat, 
fed  fatis  eft,  quod  prxeipiat  ftudiofum  ex  genere,  & 
tonftituendo  tale  medium  intali  fpecie  virtutis/vc 
patet  clare  in  materia  iuftitix  j prfcipitenimaftum 
ei  us,  conftituendo  medium  in  materia  illius,  quo  fer 
uato , non  peccatur contraillam lege  etiamfi  ex aua- 
ricia,  vel  alio  vitio  quis  operetur. 


GAPVT  XXX. 


lex  humAna  dr  cittilu pojjit  ohligm  ad fiti 
objerrntionem  cum  periculo  cuiujcun^  nocu  - 
menti  temporalU, etiam  mortu. 


DEcIarauimus  modum  obligationis  legis  huma- 
nx quoad  grauitatem  eius  , nunc  explicandus 


eft  quoad  rigorem, vt  fic  dicam, vel  lenitatem  eius,& 
confequenter  explicabitur  quoad  durationem  eius  , 
vel  ceffationem  ratione  occurrentis  occafionis , qux 
maxime  effe  folet,  quando  damnum  aliquod  graue 
<Sc  periculum  eius  imminet  ex  obferuatione  legis, 
& ideo  inquirimus, an  in  huiufmodi  occafione  ceffec 
obligatio  legis;itavtnullum  peccatum  fit, illam  non 
feruare. 


Prima  fententia  abfolute  docet,  legem  humanam 


2. 

Sentatiiu 


rionpoffe  obligare  cum  morali  periculo  vitx,  vela-^^,,^^|^ 


lio  fimili.  Tenet  Almain.in  moralib.traft.  i.  capit.  3. 
Inclinat  Sylueft.  verb.me’tus,q.7.  Fundamentum 
eft,  quia  dare  vitam  propter  opusper  fe  non  neceffa- 
fiu  ad  falute,  vel  honeftatem.eft  opus  difficilimu,  & mtrulift- 
fupererogationis ; lex  autem  humana  non  poteft  hu- 
iufmodi  opera  prxcipere : ergo.  Confirmatur,quia 
Conferuare  vitam  eft  delege  naturx  , ergo  nulla  lex 
humana  poteft  contra  hoc  prxcipere.  VndeD.  Tho- 
mas  2.  z.q.  104.  art.  dixit  m his,quxadconferua- 
tioneni  corporis  fpeiftant,  hominem  non  teneriho- 
miniobedirc. 


Altera  fententia  eft,  legem  humanam  in  vniuer-  ?• 


dideeft  voluntas  neceffaria  ad  implendum  prxcep-  fum  obligare  , non  obftante  quocunque  periculo  Secunitlt 


tum,  apud  Deum, etiafi  exterius  impleri  videatur 
Et  ita  negatur  fimilitudo:  nam  qui  facit  totum  id, 
quod  lexhumana prxcipit,&  cum  omnibus  exter- 
niscircumftantiis,quasprxcipit, licet  praua  inten- 
tione  id  faciat,  non  facit  aliter,  quam  debeat  facere 
exvi  illius  legis  humanx,  licet  faciat  aliter,  qua  alia 
lexdiuina  prxeipiat,  & ideo  non  peccat  contra  lege 
humanam,licet  alias  peccet.  Vnde  ad  primam  con 


mortis.Ita  docet  Caiet.  1.2.  qu.  9 6.  artic.  4.  & 2.2.  qu. 


u^-.art.j.  Idemfentit  Adrian.in  4.q,  3.declauibus,^"”^^ 
Henric.  traift.  defyno.  Epifc0p.p0ft3.part.  artic. 


n. 271. in tomo  13.  tractatuum, p.  2.  Fundamentum 
eft,  quia  quod  eft  contra  legem  humanam  eft  ma-y«,*»mi»| 
Ium  & peccatum,vt  ex  fupra  dictis  patet:  ergo  etiam 


propter  mortem  vitandam  faciendum  non  eft,  cap. 
ita «f,  3 2.  quxft.  3.  ex  Aug.  Confirmaturprimb,quia 


firmationcm  refpondctur  legem  humanam  prxei-  bonum  communeprxferendumeftpriuato,&ho- 
pereaCtum  de  fe  bonum,  feu  qui  de  fe  poteft  benefi-  moteneturprocommunibonovitamperdere;  fed 
en,  non  tamen  prxcipere  omnes  modos  neceffarios,  humana  lexpropter  commune  bonumponiturier- 
vtbenehat.  Et  itafererefpondctD.Thom.i.2.q.9<s,  goferuandaeft,  non  obftante  vitx  periculo.  Tan- 
a.3adz.  Et  eade  eft  refponfio  ad  fecundam  cofirma-  dem  confirmatur  induClione,  quia  non  poteft  quis 
tionem.  NamlexhumanaprxcipitaCtum  infe  con-  propter  metum  mortis  contrahere  cum  confangui- 


nea^ 
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nca,  in  gradu  prohibito  per  legem  humanam,  nee 
potell  aiiquisproptervitandammortem  (aerum  fa- 
cere fine  vehibuslacris  , cumtamcnidfolumlit  de 
lege  humana.Deniquenonpoteftquis  communica- 
re cum  excommunicato  propter  vitandam  mortem 
c.y<n.rfe,deiis,qu2E  vi.  &c. 
Nihilominusdicendumeftprim6,nondeelTepo- 
in  magiliratu  ciuili,  <Sc  idem  i fortiori  de 
Uininmxgt  Eccleiiallico  ad  obligandum  fuislegibusj&cum  pe- 
pr*if(ciut:i,  nculo  vita::,rinccdrefit.  Sententia  eft  communis, &; 
(y  cAnonifo  mihicerta,<Scpr2Eterauftoresfecund2opinionis,tc- 

»lcbl-gm. 

nent  eam  Soto  lib.  i.  de  iujftit.  q.6.  art.  4.  in  fine,  <Sc  in 
*'T  S '-  art.4.  Sc  Ledefma  2.  p.  q.io. ar.5. & qu. 

g!  25.ar.3.Couar.quialiosrefert,incap.4/iH<*j«dter,i. 


f tiiculi  vi- 


. qui  alios  refert,  in  cap. 

p-§-3-i^-9.  & ali)  infra  citandi.  Ratio  eft,quia  in  repu- 
bhea  ert  poteftas  neceflaria  ad  fuam  coferuationem, 
j^inttpu-  ‘^commune  bonum : (ed  ad  hos  fines  eft  moraliter 
necti-  neceffarium  prxeeptum  obligans  ad  aliquid  agen- 
jvta  pote-  dum,vel  ad  perfeuerandum  in  aliquo  loco,  nonob- 
fim  Adjunm  ftante  peri  culo  mortis:  ergo  cadit  hoc  fub  humanam 
conftruxttc-  poceftacem.  Minor  conftat,  quando  neceflarium  eft 
n (ycom  agere  periculofumbellum  ad  defendendam  rempu- 
mune  btttii.  blicam,  vel  perfeuerare  tempore  peftis  in  aliquo  lo- 
co ad  procurandam  communem  falutem,  velfine- 
cefte  fit  propter  fidei  honorem  aliquid  agere  cum  vi- 
tx  difcrimine.  Maior  autem  per  l'e  nota  videtur  ex 
terminis,quiaaliasinfufficieterprouifu  e(Tet  guber- 
ohuiatur  nationi, & conferuatioiii  reipubl.  Sed  dici  poteft» 
Htoni.  in  his  cafibus  legem  naturalem  obligare,  ideo  non 
eiTehanc  obligationem  prxeepti  humani,  fed  quali 
coadionem  ad  feruandam  naturalem  obligatione. 
Refpondeturprim6,licetfortalTe  prxeeptum  natu- 
rale tunc  obliga  trempublicam,  vel  ciues  in  commu- 
ni, non  tamen  hunc,  vel  illum  determinate;  ergo  ap- 
plicare obligatione  ad  has,  vel  illas  perfonas,  eft  po- 
teftatishumanx,  & ita  ibi  interuenit  verum  prxeep- 
tum humanum.  Dicimus  etiam,  no  (emper  efle  cer- 
tam obligationem  naturalem, fed  fxpc  eftepoffe  rem 
dubiam,  & dependentem  ex  iudicio  prudentix,an 
fcilicet,  communi  bono  expediat,  hoc  vel  illo  medio 
vti  in  tanto  periculo:  tunc  autem  interuenienteiu- 
dicio  Principis, feuPrxlati,  eiufque  prxeepto  indu- 
citur certa  obligatio,  qux non  poteft  dicilegis  natu- 
rx,  fed  humanx  Et  confirmatur  tandem,  quia  hic 
aift’  eft  fortitudinis;ergo  fi  neceflarius  fit  reipublicx, 
vel valdeconueniensjpoteftlex humana  illum  prx- 
cipere;  nam  humana  lex  circa  aftus  omnium  virtu- 
tum verfatur,  vtinfuperioribus  docuimus  cuArift. 
3.  Ethic.qui  in  (pccie  loquitur, de  a<ftu  fortitudinis. 

Dico  fecundo,  legem  humanam  tunc  maxime,  & 
quafiper  fe  obligare  cum  periculo  vitx,  quado  illud 
legem  hu-^  periculum  per  fe  eft  annexum,  feu  coniunftum  aftui 
tn*n»mtnc  przcepto,  fi  alioquilex  iufta  fit  vt  prxfumi  debet, 
h^Atecum  H“®*^°ooppohtumnon  conltitent.  Declararipote- 

depericulofa  nauigati- 
qtiuo  tUud  one,de  curatione  proximorum  tempore  peftis,  & 
]trkulum  fimilibus.  Ratio  autem  eft, quia  tunc  periculum  no 
pofesTan-  reputatur  accidentarium , led  veluti  de  fubftantia 
aftusmoraliterconfiderari.  Itemnon  poteft  cenleri 
pticeptt.  prxter  fcientiam,  vel  intentionem  prxeipientis,  cu 

fitperfe  coniuniftum  aflui;  ergo  eo  ipfo,  quod  prx- 
cipitur  talis  aftus,cen(etur  prxeipinon  obftante  ta- 
li periculo,  & poteftas  non  deeft , vt  oftenfum  eft:  er- 
go nafeitur  obligatio.  Addi  vero  conditionem  iufti- 
tixlegis,  quia  hxc  generaliter  neceffaria  eft,  & in  hu- 
iufmodiprxcepta multa  requiruntur,  vt  feruetur, 
quia  non  poteft  res  adeo  difficilis  iufte  prxeipi,  nifi 
exiuftifsimacaufa  pertinente  ad  commune  bonum, 
ve!  ad  aliquam  perfonam  valde  necelfaria  communi 
bono.  Quia  refpublica,  vel  magiftratuscius  non  ha- 
bet dominium  vitx  ciuiu,  fed  conuenientem  vfum, 
<S:  ideo  non  poteft  ex  leuib’,  vel  ordinariis  caufis  co- 
gere ciues  ad  perdendam  vitam.  Quod  etiam  patet 
ex  his, qux  fupra  diximus  de  lege  humana,  fcilicet, 
debereeflemoraliterpoffibil6m,«Scfacilcm.Deniquc 
SuarezdeLegib. 


hoc  confirmant  fundamenta  prioris  fententix.  Ni- 
hiiomliius  tamen  hic  eft  etiam  vera  generalis  regula 
in  fupehoribus polita,  quando  non manifefte  appa- 
ret temeritas  in  lege,  prxfumendum  efte  proiuftitia 
eius,  quia  femper  lusfuperioris  prxfertur  6c  licet  ho- 
mo ius  etiam  habeat  invitam  fuam,  tamen  in  eande 
maius  ius  habet  refpublica,quia  {vt  in  3.  Politi,  dixit 
Philofophus)  ciuis magis elt reipublicx,  quam  fui-  GiuismagU 
ipllus.  Itacj;  in  dubio  xquali  feruada  eft  lex,  licet  pro-  eRttipublie. 
pter  periculum  proprn  detrimenti  curandum  fit,  vt  juirf- 

certitudo  aliqua  de  itiftitia  legis  habeatur. 

Dico  tertio:  Si  mortis  periculum  non  eft  per  fe 
coniunftum  aflui  prxeepto,  fed  contingenter  adiu-  6. 
gitur,lexhumanaperfenonobligat,adfuiobferua-  §luid dietn- 
tionem  cum  tato  periculo  vitx,  imb  nec  alteri’ gra- 
uiffimi  nocumenti,quale  eftgrauisinfamia,autma-  do  periculi 
gna  iaflurabonorum:exaccidetivero,feuin aliquo 
cafu  obligare  poteft.  Priorem  partem  fcquuntur 
fortiori  auflores  allegati  in  prima  opinione  , 
repugnant  allegati  in  affertione  prima,  fed  fauent^ 
maxime  & Gabr.in  4.d.  iS.  q.3.  &Ochaminfuo  Di- 
alog. i.p.lib.  7.C.5S.  quatenus  dicunt,  Ecclefiamnon 
polle  fuis  legibus  regulariter  imponere  ta  rigorofam 
obligationem;  nam  idem  e ft  rf^tt/4r«er,  quod  perfe. 

Et  idem  fentit  Maior  in  4.  dift.  iS.q.4.infinuat  etiam 
Nauar. in  fum.  c.25:. n.S4.  Sumitur  deni^ exmultis, 
qux  congerit,  & allegat  Felin.  in  c. i.  de  conftit. n.4s>. 
Probaturautempnmo,priorpars  inductione,  quia 
lexdiuina,qux  grauioreft,  non  folet  obligare  in  fi- 
milieuentu.  Exemplum  comunc  eftde  Dauide,qui 
propter  neceffi  tatem  manducauit  panes  propofitio- 
nis.  1.  Reg.21.quos  laicismanducareno  licebat,  iux- 
ta  legem,(Sc  tamen  faflum  defendit Chriftus  Matth. 

12.  Vbi  eodem  modo  exculatdifcipulos,  qui  dieiab- 
batifpicas  colligebant.  EtitaexpofuitetiamD.Tho. 

3.p.q.  4o.ar.4.  ad  3.  Sc  eodem  modo  declarat  faflum 
Machabf  orum  pugnantium  die  fabbati.z.z.q.ioo. 
ar.  8.  Idem  conftat  in  prxeepto  diuino  de  integritate 
confeffionis:  nam  graue  periculum  interdum  excu- 
fat  ab  illius  exequutione  quali  materiali  (vtficdica.) 
Inprxceptisetia  Ecclefiafticis  poteft  fieri  fimilisin- 
duflio:nam  prf  ceptum  ieiunii  non  obligat  cum  de- 
trimeto  falutis,^» explicatum  in  c.confilium,de  obfer. 
ieiun.  & ide  conftat  de prxeep.  aud.  Miflam, recitan. 
horas,&c.Similim6,ppternecefsitatefamislicetco 
municare  cum  cxcomunicato  ,pcurando  fubfidiu , c. 
quoniamultosju.q.  3.  c.  inter , defent.  excommun.  ea- 
dem autem  ratio  eft  in  reliquis.  Generalis  autem  ra- 
tio conclufionis  eft,  quia  talis  necefsitas  oftendit,  no 
fuilfeinlegiflatorevolutatem  obligandi  in  talieue- 
tu,  vel  etiam  non  fuiffe  poteftatem:  quacunlp  autem 
illarum  deficiente,  ceflat  obligatio  legis:  ergo.  Vtra- 
(pprxmilfa  conftat  ex  fupra  diflis,  prxfertim  tracla,- 
do  de  Epiikia,  quia  poteftas  humana  non  fe  extendit 
ad  omnia  fine  menfura,  voluntas  etiam  prudens  n5 
vult  obligare  quatum  poteft,  fed  cum  moderatione, 

& benignitate.  Obligare  autem  ad  quemcunlp  aflu 

prxcepti,non  obftante  quacuncpaccidentalineceffi- 
tate  infurgente,  elfet  fupra  poteftatem  legislatoris 
humani,  quia  talis  obligatio  comuniter  non  eft  ne- 
celfaria  ad  commune  bonum  reipublicx,  vt  in  com- 
muni obleruatione  talium  legum  contingit ; dc  qua- 
uis  aliquando  non  fit  aperte  iniufta  obligatio,  vel  fu- 
pra poteftatem, fifitnimisgrauis,&  dura,  cenfetur 
efte  prxter  voluntatem  legislatoris,  quod  maxime 
in  diuinis legibus  pofitiuis  obferuatur,  vt  commu-  7. 
niter  Doflores  interpretantur : ergo.  Probtitiut/t^ 

Altera  ver  6 pars,  fcilicet,  per  accidens  fieri  pofle,  peut 

vt  etiam  in  eo  cafu  obligetur  homo  ad  feruandam 
legem,comraunis etiam  eft ; talifque  necefsitas  efte 
cenfetur,  quando  violatio  legis  propter  talem  me- 
tum cederetin  contemptum,  vel  iniuriam  religio- 
nis, aut  graue  fcandalum  pufillorum:  tunc  enim  bo- 
num commune  6c  religionis  prxfercndum  eft  pri- 
uaso etiam proprix  vitx. Item  quia  tunc  tranfgrcdi 

a prx- 
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prxcepfumkumanurnjefiretveldehcere  in  confefsi- 
one  lidei  tempore  debito,  vel  cooperari  ad  aliquid 
intnnrece malum.  Exemplumiit,  ii  tyrannus  cogat 
ad  comedendam  carnem  die  prohibito  in  contemp- 
tum illius  obleruantijeEccleiiaftica::  tunc  enim  co* 
fentireiili,e(Tetligniiicare,fei<lem  fentire,  <S:  conte- 
nereiimo  etiam  exterius  dilsimulare,  «Jx  non  plane 
relillere,  ad  minimum  eflet  aliis  1'candalum  dare,  & 
ideo  nunquam  licet,  iuxt^  illud  Auguftini  lib.  debo- 
iioconiiig. Sitius islfitwemott)  quini  idolothj- 
tis  vefci}  (vtique  cum  fcandalo,  vel  iniuria  religionis ) 
t.Connth.  IO.  Et  ideo  h^c  obligatio  non  folu  in  Ec- 
cleliallicis  legibus  locum  habet,  fed  etiam  in  ciuilt- 
bus,  quia  etiam  illa:  contemnendx  no  funt,nec  ma- 
giftratus  ciuilis,  & in  earum  etiam  violatione  fcan- 
dalumcaucndumeft.  Neclatiseritin  huiufmodica' 
fu  habere  interius  intentionem  non  fcandalizandi, 
vel  non  contemnendi,  dexterius  agere  contra  lege 
ad  vitandam  mortem.  Hoc  (inquam ) non  ell:  facis, 
quia  tenemur  exterius  non  contemnere,  nec  conte- 
nentibus  confentire,vel  cooperari,  dc  limiliter  ad  vi- 
tandum fcandalum  maxime  neceirariumelTe  folet, 
aftum  externum  vitare:  h autem  poteilatio  aliqua 
cxteriorfufliceret  ad  tollendum  fcandalum,  tiiccef- 
faret  illa  necefsitas,vt  notauit  Bonau.in  4.d.  33.  dub. 
S.  cir  ca  Iit. latius  in  materia  defcandalo  traftatur; 

Dices:  ergo  in  huiufmodi  calibus,  licet  obligatio 
talis  aftus  quali  refultet  occafione  legis  politius,  ni- 
hilominus proprie  non  oriri  ex  illa,  fed  alit  prscep- 
toaffirmatiuo  confitendi  fidem  tempore  opportu- 
no, vel  ex  prscepto  negatiuonon  prsbendi  fcanda- 
lum aliis.  Vel  non  contemnendi  legem, aut  fuperio- 
rispoteftatem.  Quslunt  obligationes  legis  natura- 
lis,pertinentqueadlegemcharitatis,aut  religionis, 
vel  confefsionis  fidei,  vel  luftitis  legalis,  no  ad  par- 
ticularem legem  pofitiuam.  R.efpondeo,  licet  pro- 
babile hoc  fit,  probabilius  tamen  videri, etiam  inii- 
!o  cafuobligarelegemhunwnam.  Itacjj  nonnegam% 
in  illi*  euentibus  obligare  prscepta  illa  naturalia,  feu 
aliquod  illorum:  dicimus  tamen,  obligaread  ferua- 
dam  ipfam  legem  pofitiuam,  & ita  etiam  legem  ipsa 
pofitiuam  obligare.  Sicut  in  occafione  neceflfaria  c6- 
fitendi  fidem,  obligat  fides  ad  fuftinendum  martyri- 
umpropterfidei  confefsionem,  & nihilominus  tunc 
etiamobligat  fortitudo  quali  imperata  a fide : ita  er- 
go eftinprsfenti.vnde  e contrario  fi  quis  in  eo  cafu 
violet  legem  pofitiuam  in  contemptum  religionis, 
non  folum  peccat  iii  Ipecie  contemptus,  fed  etianvin 
'fpecievitij  contrarij  illi  morali  virtuti,  ad  qua  petu 
tirietprsceptum,vtin  cafuMachabsorum,fi  illico- 
ederent carnes  porcinas,  non  folum  contra  religio- 
nem, fed  etiam  contra  temperantiam  peccarent,  co- 
medendo cibum  vetitum. Etficde  aliis. 

^ Sed  qusret  tandem  aliquis  quomodo  polsit  cer* 

2J./4»<4»,,ii;/^^>^iudicium  ferri  ad  difeernendum  tempus,  & oc- 
indiUdum,  "cafiones,  in  quibus  obligat  lex  humana  non  obftante 
qu*ndo  obtt  periculo  mortis.  Refpondeo,  vix  pofie  certam  aliqua 
regulam  defignari,  fed  prudenti  arbitrio  vtenduin 
Mdl,[imjuh  e(fe  Duo  tamen,  ad  hoc  prudens  ludicium  ferendu 
obreruaripoflTiint.Primfieft  dupliciter  polle  homi- 
nes incidere  in  hoc  periculum,  feu  in  metum  mortis. 

Viriculum  ^'’^'”^‘^°^^*"^^*'ih:co,feuexnaturali,&  ordina- 
^'^‘^^"^‘'^'«"ehumanx- conditionis  fragilis,  fiueo- 
tnAb  tntrin  hiatur  ex  xgritudine  mmnfecajfiue  exnecefsitatefa. 
ito, vtUb  Illis,  au t litis, liue  ex tempeftate maris, liue ex occafi-^ 
onebellialiadecaufa  occurrentis,  fiue  ex  quacuncjj 
alia  caula  extrinfeca , quae  dired^  non  intendat  f ranl- 
grcfsionem  legis.  Alio  modo  poteft  hoc  malum  im- 
minere ab  extrinleco,  id  eft  ab  homine  comminan- 
te tale  malum,  vt  extorqueat  legis  transgrefsionem, 
vndeprior  dici  poteft  quali  per  accidens  relpeftu  ta- 
lis effeftus:  hic  vero  pofteriorquofi  perle,  motaliter 
loquendo,  6c  ex  parte  cauli  inferentis  talem  metum. 
Qiiando  occafio  eft  prioris  modi,  regulariter  lex  po- 
fimia  non  obligat  cum  tali  periculo, lic  Machabxi 
pfoccllcrunc  ad  bellum  die  fiibbati  ratione  periculi 


titrtn.ic». 
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..Machab.  2.  quia  periculum  erat  prioris  generis,  <St 
intellexerunt, in  illolege  fabbatino  obligare.  Quan- 
do vero  metus  infertur  pofteriori  modo,  regulariter 

non  excufat,  quia  cedit  in  contemptum  fidei,  vel  re- 

lif^ionis,  & lic  Machabaei  mortem  iulimuerut,  nele- 

gem  violarent, hb.  2.  cap.  7.  quia  metus  ille  direde 
adhocinferebatur  a tyranno.  Dixia.  invtrac^  par- 
te nv«/amer,  quia  non  eft  regula  adeo  generalis,  dc 
infallibilis,  quin  pofsit  aliquando  deficere,  dc  ideo 
femper  funtparticulares  circumftantias  conlideran* 
dx  ad  vltimum  indicium  ferendum.  Prxfertim ei  d 
in  pofteriori  modo  contingere  poteft,vt  licet  direfta 
inferatur  metus  ad  extorquendam  aiftionem  legi  co- 
trariam,  non  tamen  id  fiat  propter  legis  tranlgrefsi- 

onem  in  eius  contemptum,  velreligionis,  fed  prop- 
ter alias  caulas  humanas,  voluptatis,  aut  commodi, 
Vtadnotauiin  5.  tom.dilp.  6.&c  tunc  talis  met®  per- 
inde reputatur,  ac  quilibet  alius  proueniens  ex  cau- 
fis naturalibus, vel  extrinfecis,  quia  non  parit  con- 
temptum legis,  vel  aliud  iimilemaliim.  ^ 

Secundo  obferuandumeft,  aliud  elTe  obligari  ad 
obferuationem  legis  humanx,  non  obftante  mortis 
periculo,  aliud  verdpolTe  liciti  eam  obferuare,  eo- 
dem periculo  non  obftante.  Plus  enim  ad  pri®  requi- 
ritur, quam  ad  pofterius:  licet  enim  ad  vtrumcp  ne- 
ceftaria  fit  aliquaracio  valdegrauis,  &i  lufta,  quia  no 
poteft  homo  pro  qiiacunqj  leui  occafione  vitam  pro- 
digere: nihilominus  multo  maior  caufa  requiritur, 
vtadhoc  pofsit  obligari  per  legem,  vel  prxeeptum 
fuperiox'ishumani,quam  vtidpofsit  homo  fuafpo- 
tanea  voluntate  honefte  facere,  quia  non  omnia  ho- 
neftapolfunt  nobis  prxeipi,  quando  funt  valde  ar- 
dua, nifi  ex  fpeciali  necefsitate , fine  qua  nos  polfum® 
illa  libere  facere.  Sic  poteft  quis  in  cafu  necefsitatis 
extremx famis,  vel  naufragi»  licite  cedere  fuo  com- 
modo, & dare  panem,  vel  tabulam  amico  xquali,ad 
quod  tamen  non  poftetlegc  humana  obligari.  Item 
propter  vtilitatem  publicam  poteft  aliquis  aggredi 
opuscummagnopericulo  vitx,etiamfi  non  fittanta 
necefsitas  bohi  comunis,  in  qua  pofsit  obligari.  Pro- 
pter hoc  ergo  ad  difeernedam  occalionem,  in  qua  lex 
humana  obligat  cum  tali  periculo,  non  tantum  pon- 
derandum eft  an  bohum  commune  tuncprxponde- 
ret  vitx  proprix , fed  et  an  tale  fit , vt  redundet  in  ex- 
tremani,yel  grauem  necefsitatem  boni  communis 
veleconuerfo,  an  ex  tranfgreftione  legis,  graueda- 
num  commune, quale  eft  c6temptusreligionis,fidei, 
aut  ipfarum  legum  fequatur;in  his  n.  tantum  calibus 
obligat  lex  humana, vitra  non  extenditur. 

Ad  fundamentum  prioris  fententix  refpondetur,  ii. 
dupliciter  polTc  aliquod  opus  dicifupererogationis. 

Primo:  quia  lex  naturalis,  vel  diuina  illud  non  prx- tw-; 
cipit,  (Schocmodononeftin  vniucrfum  verum  ,le- 
gem  humanam  non  polfe  prxeipere  opera  fuperero- 
gationis,  vt  fupra  centra  Gerfonem  late  oftenfum 
eft.  Alio  modo  dicitur  opus  fupererogationis,quod 
cx  fuo  genere  ita  eft  fub  confilio,  vtde  fe  non  pofsit 
habere  necelTariam  connexionem  cum  fine  vltimo, 
vel  cuin  commuhi  bono  reipubiicx  temporali , vel 
fpirituali,Vteft  v.g.  cuftodia  virginitatis,  & in  hoc 
fenfu  verum  eft,  bonum  fupererogationis,  non  polfe 
prxcipilegehiimana.Sicautem  negamus,  dare  vita 

prorepublicaelfeopus  fupererogationis,  aliquando 

enim  cadit  fub  prxeeptum  naturale.  Et  iic  etiam  po- 
teft mterdii  prxeipi  lege  humana.  Nec  refert,  quod 
lit  difficile:  nam  circa  hoc  verfatur  virtus  in  adibus 
neceftariisj^iuxta  finem  proportionatum,<Sc  ad  idem 
extenditur  poteftaslegis  humanx,quando  non  ob- 
ftante illa  difficultate  obferuantia  legis  humanx  ad 
commune  bonu  necelfaria  eft.  Ad  confirmationem 
autem refpodetur, in  prxeepto  confcruationis  vitx 
duo  includi, vnum  eft  negatiuum,  euod  obligat  fem 
per,  & pro  femper,  fcilicet , non  fe  occidendi,  &cotr4  , 
bocnihilpotcftprxcipere lex  humana.  Aliudeftaf-  ^ 
hrmatiuum,  faciendi  aliquid  ad  conferuandi 
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ad  euitandarii  mortem , Sc  quoad  hoc  no  ob- 
ligat pro  femper,fed  prstermittifepepdteft, non  fo- 
lum  propter  obferuatttiam  legis  > fed  et  propter  bo- 
num amicitix  i vel  propter  alias  honeftasaftiones, 
feu  rationes.Et  ita  etiam  poteft  lex  humana  obhgare 
ad  prxtermittendam  vit§  cuftodiam  propter  obfcr- 
uantiam  legis  ad  commune  bortum  neceirarii;. 

Ad  fundamentum  Caietani  refpondetur , illatio- 
nem heri  afenfu  compofito ad diuifumj  ftante  enim 
obliga  tione  legiSjrepugnat  contta  illam  agere, vt  re- 
itk  probat  illa  ratio  : non  autem  hoc  dicimus, fed  m 
cafunecefsitatisceirare  obligationem  j &ita  etiam 
celTare  rationem  culpse  in  illa  materiali  tranfgrefsio- 
ne,vclpOtius  in  materiali  no  executionelegis.  Quod 
plane  confirmat  regula  luris,  dicens  , necefsitatem 
facerelicitum,  quod  alias  non  efiet.  Dequavideri 
potell  Alexand.yzexmo,!?.  de  legibus.  Ad  primam 
confirmationem  fatemur,  propter  bonum  commu- 
ne contemnendam  elfe  vitam  propriam  , quando 
hecelfariumeftjnegamus  tamen  fernperneceffarium 
ad  bonum  commune  materialiter  ( vt  fic  dicam) 
exequi  legem.  Nam  licet  illa  propter  bonum  comu- 
ne  polita  Iit,  fatis  confequitur  finem  ^ fi  regula- 
riter, acperfe,  & extra  hos  cafus  extremos  obfer- 
UetUr. 

Ad  fecundam  confirmationem  , <&induftionem 
Caietani , primum  exemplum  erat  de  matrimonio 
contrahendo  cum  confanguinea , in  quo  primo  fup- 
ponendum  eft,quod  licet  obligatio  legis  celTet  ex  oc- 
currente periculo  grauifsimi  nocumenti,  fi  tame  lex 
eft  irritans  rtoncelfat  irritatio  propter  metum  J vt 
infra  dicemus,  tS:omnesaudoresfupponunt,& con- 
fiat ex  praxi  Ecclefise.  Et  ratio  reddi  poteft , quia  ad 
vitandum  periculum  latis  eft,  exteriorem  aiftum  fa- 
cere, etiamfi  propter  refiftentiam  legis  validus  non 
fit.  Quod  fi  fortalfe  illa  occafione  incurratur  aliud 
periculum  violandi  aliquam  legem  naturalem , aut 
moriendi , id  eft  valde  remotum,  & accidentarium  j 
& ideo  id  non  attenditur  in  facienda  abfoluta  irri- 
tatione adus.  Accedit,quod  fi  in  tali  cafu  ceffaret  ir- 
ritatio propter  metum , liceret  poftea , vel  etiam  ne- 
cclfarium  elfet  in  tali  adu  perfiftere  tranfado  metu : 
hocautem  eft  valde  contrarium  bono  communi , 6c 
fini  talium  legum. De  qua  re  plura  dicemus  infra  tra- 
dando  in  Ipecie  delege  irritante.Hoc  ergo  fuppofito 
refpondemus,  in  cafu  de  matrimonio  licitum  elTe,il- 
lud  exterius  contrahere , quia  vel  hoc  non  eft  prohi- 
tum,velfi  eft, pro  illo  cafu  ceffat  prohibitio.  Nihilo- 
minus tamen  dicimus , in  eo  cafu,non  obftante  me- 
tu , manere  obligationem  abftinendi  a matrimonij 
vfu  ,non  propter  fpecialem  obligationem  legis  pofi- 
tiujB,  fed  quia  cum  non  fuerit  validum , elfet  contrd 
naturalem  legem  illud  confiimmare,  quia  elfet  forni 
cari,quodintrinfcce  malum  eft» 

Dices  ; etiam  primum  videtur  includere  aliquid 
eontra  legem  naturxj&intrinfece  malum  : nam  in 
primisfi  matrimonium  confidereturin  ratione  con- 
tradus, illud  eft  fidum  matrimonium, &ita  includit 
malitiam mendacijfaltemofficiofi : fi  veroconfide- 
retur  in  ratione  facramenti, videtur  includere  mali- 
tiam grauis  facrilegi  j,  quia  miniftrare  facramenturti 
perfonsE inhabili,  vel  tentare illud  conficere  finere- 
quifitisadvaloremeius,facrilegiumeft.Refpondeo 
breuiter  neutrum  elfe  necelfarium , quia  talisperfo- 
ha  poteft  vti  amphibologia , & non  habere  intentio- 
nem conficiendi  facramentum,fedfolum  illum  ma- 
terialem adum  faciendi  ad  vitandam  mortem  & ita 
facile  poteft  a peccato  graui  excufari , de  quo  in  pro- 
prio loco,&  videri  poteft  Sanci. lib.y.dematrim.  di- 
^11.7.  Solum  in  praefenti  aduerto,etiamfi  inillo  cafu 
committatur  aliqua  culpa ; nihilominusnon  incurri 
excommunicationem  latamin  Clement.vnic.de  c5- 
fangiiinit.  6c  affinit.  vt  bene  norauit  Nauar.  in  fum.c. 
27.  n.  41.  quia  fi  aliquid  ibi  peccatur  etiam  confum- 
mandojcft  contra  legem  naturalem,  non  contra  Ec- 
' SuarezdeLegib. 


clelia:  pra:ceptum, cenfuraautsm  lata  eft  contra  con- 
tumaces inEcclefiafticam  legem. 

Secundum  exemplum  erat  de  celebratione  fine 
veftibusfacris,in quorcgulanterloquendo  concedi 
poteft,quodCaietan.affumit,quia  talis  adus  vix  fie- 
ri  poteft  fine  contemptu  rerum  facrarum  , "CC  talis 
hietus  folet  incuti , nili  propter  hunc  finem,  vel  in  o- 
dium  religionis.  Si  tamen  fingamus  cafum , in  qUo 
hec  metus  fiat  propter  illum  finem  , fed  propter  alia 
indilcretam  deuotione,vel  exiftimationem,(5c  quod 
res  fieri  pofsit  fine  irreuerentia,  cSc  fcandalo,  non  erit 
ille  adus  culpabilis  ex  vi  folius  legis  pofitiux, 
titLedefm.fupra,&  Medin.i.J.q.  96.  a.  4.&infinuat 
Nauar.  dido  c.i^.  nu.  84.  dicens,oppofitum  effe fatis  Hamitr, 
durum.  De  hoc  etiam  exemplo  videri  polfunt  dida 
in  j.tom.j. partis. 

Tertium  exemplum  eft  de  communicatione  cum  1^, 
excommunicato  proptermetum  ■>  quod  integram  De  cof?jmk- 
poftulabatdilputationem,led  eft  alterius  loci.  Bre-  nicuticne  tH 
uiterergorefpondeo,negandoairumptUm  ; feclufis 
enim  circumflanti  js  didis  de  fcandalo,  contemptu 
clauium , feclufo  etiam  quod  communicatio  non  fit  *®*^**^* 
in  crimine,nec  in  adu  alias  per  fe,  Sc  intrinfece  malo j 
non  peccat,  qui  exmetu  graui  communicat  cum  ex- 
communicato , quae  eft  magis  recepta  fententia  fun- 
data in  principio  pofito  in  hacqug ftione,quamuis  a- 
lijfentiantoppofitum  fundati  in  dido  cap./rfan»  Ad  Caf 
quodrefpondetSoto,  loqui  de  communicatione  in  fXpontt»r> 
crimine  criminolb,Sylueft.  vero  ait, loqui  de  comii- 
nicatione  j quae  cedit  in  iliiuriam  clauium , ali)  dev-  ^ •*  ' 
tracp  exponunt:ali  j limitant  textum  ex  parte  metus* 
ita  vt  loquatur  de  metu  leui,  grauem  comprehenr 
dat  fub  nomine  violentiae. Qux  omnia  in  fe  vera  sut, 
difficile  tamen  ad  textum  acc6modantur,quia  Pon- 
tifex fimpliciter,&ablbluteloquitur,(Sc  non  affertur 
tatio,cur  hoc  alio  modo  limitetur,&  ideo  alibi  dixi , 
Pontificem  non  afsignare  regula  m vniuerfalem , fei- 
licet, metum  in  illa  materia  no  excufare  a culpa  mor- 
tali,fed  conftituere regulam  indefinitam,  ftilicet,  no 
femper  metum  excufare , ita  vtin  hoc  ponat differer 
tiam  inter  vim,&  metum,quod  vis  femper  excufat  t 
metus  autem  noft  femper;  quado  a.  excufat, vel  qua- 
do  non,  id  non  declarat,  fedrelinquitgeneralfdo- 
drinje,qux  in  alijseXpofitionibus  continetur.  Tan-'  • 

dem  dici  pofsit , Pontificem  folum  effe  loquuturo  fe- 
cundum  prxfumptionem  quoad  forum  externum: 
lednonita  placet , quia  etiam  in  foro  externo  |ad- 
mittenda  eft  probatio  metus,d  exculationisfufficiT* 
entis.  Videantur  dida  in  5.  tom.de  cenfur.difp<6.n» 
ao.fed.3.&difp.i5.fed.2.n.J3. 
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yimm  teges  humante  generaliter , indijferentet 

omnes jubditesobiigent.  .^v 

' ot'  ■ ■ 

QVoniam obligatio  legis refpedum  dicitad.tp&,  - 
qui  legibus  obligantur,ideopoftquam  explicui- 
musea,  quae  ad  hanc  obligationenfabfbluteperti-^'* 
nent,neceffarium  eft,hucrefpedum  declarare,quod 
fiet  eius  terminum  declarando  J id  eft , !perfonas  ad 
quas  talis  obligatio  pertinet.  Poffunt  autem  hae  per- 
fonxinquatuorordines,feu  claffes  diftingui;  quida 
enim  funt inferiores  legislatore,id  eft,fubditi : hic  e- 
nim  tantum  modus  inferioritatis  ( vt  fic  dicam ) ad  „ 

praefentem  confiderationem  refert;alij  funt  fuperio- 
res  eodem  modo,  id  eft , praelatione , feu  iurifdidio- 
ne,ali  j funt  indifferentes , feu  liberi  ex  natura  fci , id 
eft,nccfubditi,necfuperiores,quifub  ea  ratiorjepoP- 
funt  dici  aequales,  quibus  quarto  loco  addi  poteft  le- 
gislator ipfc.  Ex  quibus  omittimus  fuperiores:  de  il- 
lis enim  nihil  dicere  neceffe  eft,cum  fit  per  fe  notum, 
eos  non  obligari  legibus  inferiorum  , fi  vt  tales  (pe- 
dentur, an  vero  fub  aliqua  ratione pofsint  obligari , 
explicando  alia  membra  dicetur.  Igitur  de  reliquis 

Q^  3 ordini- 


tpo  Lib.IIl.Delege 

ordinibus  perfonarum  dicendum  eft , & primo  fub- 
ditis. 

Inpropofita  ergo  quseftione  tres  errores  notari 
*•  pofTunt. Primus  hsreticorum  dicentium, fideles, feu 
ChrLftianos  homines  non  obligari  Icgib.  humanis, 
quia  per  Chriftum  liben  fa<Si  funt.  Vnde  dixit  Paul. 

».adCorinth.6.  Pretio etnptieftif»noltte ferutfieTi  homi-* 

nu>n)&.  Chriftus  ipfe  Match.  »3.  reprehendit  ftruan- 
tes  mandata  & traditiones  hominum.  Sed  hic  error 
generaliter  refutatuseftlib.  I.  cap.  j8.  «Sclpecialiusin 

principio  huius  libri , vbi  oftendimusefle  in  princi- 
pibuspoteftatem  legislatiuam  ciuilem,  &.  hancper- 
ieuerare  in  Chrilli  Ecclefia,&  circa  fideles  veriari.  I- 
demque  cum  proportione  oftendemus  in  libro  ie- 
quenti  dcEcclcfiaftica  poteftate,&  ideo  hicplura  di- 
cere non  eft  ncceffe.  Nam  quod  Paul. monet, ne  effi- 
ciamur feruihominu,inteiligit,  qua  homines  funt, 
id  eft,  ncillis  pareamus  in  ijs,  quae  Deo  repugnant, 
*■  necferuitutem  illorum  feruitutiDei  proferamus. 

Qui  autem  fubijcitur  legi  humanoiufta  ddegitima 
poteftatelatae,magis  Deo  feruit,quam  homini, quia 
& homo  non  fert  legem, nifi  vt  minifter  Dei,&  Deus 
ipfe  procipit  obedire  Principibus , & Prolatis, vt  ide 
Paulus  alijs  locis  docuit.  Et  eodem  modo , ac  fenfu 
mandata  hominum  dicuntur  per  antonomafiam, 
quo  repugnat  mandatis  Dei,  ficut ^ppria voluntas 
dicitur,  quo 4 voluntate  Dei,  velfupcriorisdifcor- 
dat,  & ideo  reprehendi  folet , quamuis  alias  conftet, 
propria  voluntate,  &libertatevtcndum  effeado- 
bediendum  Deo.  Sic  ergo  mandatis  hominum  o- 
bediendujtneft  , quando  funt  confentanca  diuin* 
voluntati. 

Secundus  error  eft  horeticorum  huius  temporis 
x.trretfal-  dicentium,  faltem  iuftos  non  obligari  legib.huma- 
tim  iujtos  nis,qui  vtuntur  eifdem  fundamentis,propter  quo  i- 
nen  0blig»ri  dem  aflerunt  de  omni  lege,iftis  vero  fatis  refponfum 
UgihiuhH-  eftindiiftoc.  iS.lib.  1. &ideoinhocnihilhicaddere 
tn^nu,  necclTeeft.  Videri deindepoteftAuguft.  in  Epift.ad 
Rom.c.7Z.adfinem,quilatehuncerroremiamolim 
confutauit.Tertius  error  fuit  non  quofcunqj  iuftos, 
fedeximi^  perfeftos  exemptos effe  ab  obligatione 
tegMtdi(^  legis  humano , quod  fenlerunt  Begardi , & Beghini , 
Beghint  y j colligitur  exClement.4if  nejiram,dc  horet.Funda  - 

Clem.  m banturautem,quia  putabant,iuftos  perfeftos  in  hac 
flrum,  * 'yif^  pgruenire  ad  ftatum  beatificum, in  quo iKMiob- 
ligantur  beati  legibus  humanis.  Sed  hoc  fundamen- 
tum plan^  eft  horeticum , necp  eft  hoc  loco  traftan- 
dum,habet  enim  proprium  in  i.p.q. 12.  & i.z.q.  j.  <Sc 
4. ideo  contra  hunc  etiam  errorem  fufficerepoffunt 
Tridini.  fyperius  difta  in  allegato  c.i  6.  & dcpoteftatc  ferendi 

leges  humanas,& definitio  Concilij  Trident.fcir.6.c. 
I1.&  Cano.  19.  «Sc  20.& videripoteftSotolib.  3.de  na- 
tur.&  grat.cap.  i.  Vcg.lib.  1 1.  in  Concil.  Trident.cap. 

6.(&7. 

4.  Dicendumergo  eft,omncm  hominem  viatorem , 
ItgithumM  &fuperiorcm habentem, pofteilliuslegibusobliga- 
«ktgl*  0-  ri , ac fubirtdc  leges  humanas  obligare  omhcs  fubdi- 
tnntsfukdt-  tos,ad  quosloquuntur.  QuoalTcrtiofumiturex  D. 

omnino  certa  cft,&  de  fide.  Probature^ fufficie- 
terex  verbis  Pauli  Roman.j.Siiww^ttomaw^accHw^ 
^ UxioqaituriiM,quim[egefnnt)loquttur.lllosergoctiAni 
obligat  ,quialoquiturimperando,  & imperium  ob' 
ligat  fubditos,vt  fupra  oftenfum  eft,<Sc  conuincit  et- 
iam  illud  Pauli  Roman.  13.  Omnis antmapottftxubm 
Jublmimbm  fubdtta  fu,  cum  fimilibus  teftimonijs  fu- 
pricitatis.  Ratio  autem  generalis  eft,  quia  rayo  na- 
turalis docet  feruandas  efte  leges  iuftas  abhominib. 
latas,  <Sc  Deus  etiam  in  Scriptura  fope  hoc  procipit } 
ergo  maxime  afubditis  ; nam  illi  funt,quifuis  fupe- 
riorib.obcdicntiam  debent  j ab  hac  autem  generali 
regula, nulla  exceptio  nobis  data  eft,  vel  de  fidelibus, 
vel  de  iuftis,  feu  de  pcrfeiftis,  liue  de  cuiufcuncp  alte- 
rius conditionis  hominib.ncl]?enim  per  ftript  uram, 
vcl  per  traditionem,Ycl  per  aliquam  probabilem  ra- 
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humana, &'ciuili. 

tiontm  de  tali  exceptione  conft« : ergo  n«  reeondu 

fidem, nec  fecundum  rationem  admitti  poteft;  ergo 

omnes  fubditi  obligatione  legis  humans  tenentu  ^ 

Notanda  vero  eft  particula , adquoi  loquuntur, 

quapendetintelligentiaconclufionis:nonenimliu- 

fiulx  leges  humanae  vniuerfos  homines  obhgant,nec 

finguli homines  omnibus  his  legibus  onerantur,  fed 

vnufquifcp  obligatur  legibus  ad  fepertinentib.  nul- 
lus vero  eft,  qui  ad  aliquas  leges  humanas  feruanda* 

non  teneatur,!!  in  terris  recognofcitfupenorem.  Et 
ita  omnes  quidem  fubijciuntur  humanis  legibus,no 

tamen  abfolute,&  indifterenter,fed  refpeam^.  Ex- 
plicandum vero  fupereft  , quomodo  hic  relpeCTU^ 

feudiftributio  huius  obligationis  facienda  lit  , ad 
quod  explicandum  duf  ali^  reguls  generales adden- 

dsfunt.  , 

Dico  ergo  fecundbiVnaqux^  lex  humana  obligat 
omnes  perfonas , qux  fimt partes  illius  comtam- 
tatis,  pro  qua  lex  fertur,  fi  c.xtera  concurrant.rianc 

vltimam  particulam  addo,quiafupponendae  funt  in 

lege  omnes  alise  conditiones  ad  obligationem  legis  tU  pro  jua 
requilit£,qu^ in  fuperioribus  tra^at^  funt.namhic  Uxftriur,^ 
folumagimusde  conditione nccelTariaexparteper-  cdter^u», 
fonz,qu2  obliganda  eft  perlcgem.Deinde  et  fuppo- 
nimus,  verba , & rationem  legis , quantum  eft  de  !c  , 
habere  locu  in  tali  perfona:  nam  fi  lex  ipfa  determi- 
nati feratur  ad  certa  membra  reipublicas  , non  ob- 
ligabit reliqua, quiatunc  non  fertur  ad  totam  cornu- 
nitatem,fed  ad  partem  eius,quatenus  fub  alia  ratio- 
ne minorem  quandam  commutationem  conftituit, 

& ita  feruata  proportione  ad  illam  etiam  poterit  re- 
gula polita  applicari.Sic  ergo  explicata  aftertio,com- 
munis,&  certa  eft,fumiturc|j  ex  Paulo  priori  loco  al-  corulufit, 

legato.Rationedeclaratur,quialex,vtinfuperiorib. 

vidimus,  per  fe  primo  fertur  in  comunitatem,  & in- 
de defcendit  eius  obligatio  ad  fingulos:ergo  per  fe,& 
quantum  eft  ex  vi  legis,defcendit  ad  omnes,qui  funt 
partes  communitatis,  quia  nec  poteft  effe  aha  ratio 
huius  obligationis,ne(^  eft  diuerfa,  aut  maior  in  his, 
quam  in  illis  membris,  quando  materia  vniformis 
ert.Confirmatur,quialex  habet  poteftatemobligadi 
fubditos , vt  dictum  eft , fed  membra  communitatis 
funt  fubiefta  toti  communitati,cuius  virtute, & po- 
teftate  lex  fertur  j ergo  lex  obligat  membra  omnia 
communitatis. 

Quatret  vero  aliquis, quinam  fint  cenfenda  mem-  7* 

bra  communitatis  quantum  ad  praeiens  Ipeftat.  Re- 
fpodetur,ingeneraliloquendo,iicutin  naturali  cor- J*”*'”*’”/* 
pore  actualia  membra  conftituuntur  per  vnionem 
proportioiiatam  tali  corpori,  qua  mediante  fubijci- 
imtur  motioni  toti  us  corporis,ita  in  corpore  politi-  ‘ 
co  membra  conftitui permoralem  coniun6tionem , 
qua:  non  eft  eiufdem  rationis  in  omnibus  communi- 
tatibus, fed  cum  proportione  fumenda  eft.  Nam  in 
ciuilirepublica,poftquamfemelconftituta  cft,ordi- 
nari^  conftitui  folent  membra  per  naturalem  origi- , • 

ne, l.i.ff.ad municip.de l.eji/ei,  C.  deincolis,lib.io.In  ^ *-^'*^**‘ 
Ecclefiaverd  vniuerlalicoftituunturmebra  perlpi- 
ritualem  originem,nempeBaptifmum,in  particula- 
ri vero  per  mutationem , vel  acquifitionem  domici-  g 
lij,argurnento  c.3.  detempor.ordin.in  6.  & fumitur  J, 
exi.  i.deincol.Inalijs  verofpecialibuscommunita- 
tib.folent  conftitui  membra  per  fpecialem  receptio- 
nem,feu  acceptationem  in  collegam , & per  aliquani 
promifsioncm  > veliuramentum , vt  conftatin  vni- 

uerfitatibus,ccl!egijs,capitulis,religionib.&fimili- 

bus.hsc  autem  intelligenda  funt  de  vnione,&fubie- 
ftione  quali  permanentejnam  tranfeunter  (vt  fic  di- 
cam) poflimtdarialij  modi  contrahendi  fubieftio- 
nem,vt  inferius  explicabitur. 

Tertib  dicendunj  eft,  obligationem  legis  per  le  no 
extendi  ad  eos,  qui  omnino  funt  extra  communita-  ^f2"”*** 
tem,  cui  lex  imponitur.  Eft  etiam  communis  ex  D. 

1 horna  fupra , &.  Commentatoribus , & Summiftis 

omnibnsverb./fx,&pluribusalijs,quosreferemus 

cap. 


tt6r,e. 


Cap.  XXXII.  Anleg.propr.alic 

reqasnti.  Et  eam  confirmant  verba  Pauli  j.  adCo- 
Jnnch.)..Oe/;«J^a^/br»/M»r,n)/^/4^/no^;qu2eratioi^o- 
mnibus  communitatibus  cum  proportioneproce- 
,.Lhom.  dit5& ita  poteftconclufioinduftionc  confirmari -.nS 
Sttirmiflt,  ob  hanc caufamjneclegesHilpania: obligant  Gallos» 
i.ccr.y  nccp  h conuerfo , &ftatuta  vnius  communitatis  non 
Tnbifttir  r»  obligant religiofos  alterius,  neqj e conuerfo,  & fic dg 
alijs. Ratio  denii:;^  eft,quia  nulla  potentia  extrafuam 
Iphsram  operatur:  poteftas  autem  vnicuiusqj  com- 
munitatis habet  profphxra  adaequata  ipfam  com- 
munitatem ; ergo.  Minorpatetinpoteftateciuili, 
quia  ciuilis  poteftas  manat  i communitate , & fic  no 
poteft  vitra  illam  extendi;  vbi  vero  poteftas  manat  ^ 
ilipcriori  principio,datur  cum  proportione  refpeftu 
illius  comunitatis,  cuius  caput,  vel  Princeps  aliquis 
conftituitur,  ficut  depoteftate  Ecclcfiaftica  infra  di- 
cetur.Et  confirmatur, quia  lex,vt  dixi,eft  aftus  fupe- 
risj  nullus  autem  legislator  eft  fuperior,nifi  illius  c6- 
1 munitatis, cui prspofituseft : extraillamigitur non 

* poteft  obligare.Et  facit  illud  C.2, de  conft.in  6.  Exrr<# 

■ ’ utT’uonumtusdiundlmpunenonparetm.Oh'\t^\oA\x- 

tem,  qui  hic  fieri  polfet  ab  excommunicatione  ad  le- 
gcm(quia  excommunicatio  obligat  non  fubditos  ad 
non  communicandum  cum  excommunicato  afuo 
fuperiore  ) facile foluitur  negando  fimilitudincm, 
quia  excommunicatio  id  operatur  in  viiuris com- 
munis, potius  quam  ex  vi  iurifdi(ftionis  priuati  Epi- 
fcopi,autruperioris,vtlatiusdixiinf.  tom.  decenf. 
dilp.i^.feft.i. 

CAPVT  XXXII. 

1 

‘ Vtrum  leges proprU  alicuius  regni,vel  territorif 

obligent  homines  lUtus  terrttorij  quando 
extra  illud  verfintur* 


I. 


QVatuor  modis  poteft  aliqua  perfona  compa- 
rari ad  territor) um,fcu  dioecefim.  Prim6,quia 
ibi  eft  incola, «Sc  ibi  etiam  aftu  exiftit,  & habitat.  Se- 
cundo per  contrarium  extremum,  quianeutrum 
habet  in  tali  territorio.^'  ?rtio,quia  cum  fit  incola  il- 
lius territorij , & in  eo  habeat  domicilium, in  alieno 
aftuverfatur.  Quarto,  quod  in  territorio  habeat 
praefentiam,non  tamen  domicilium , aut  originem. 
De  primo,&  lecudo  nulla  eft  dilputatio:  nam  in  pri- 
mo maxime  locum  habent  difta  in  capite  prscceden- 
ti , quia  ibi  occurrunt  omnia  neceflaria  ad  aftualem 
fubieftionem,  &confequentcrad  obligationem  le- 
gis : in  fecundo  vero  clarum  eft , non  polfe  obligare 
legem,  quia  nullus  eft  titulus  fubieftionis  : in  tertio 
autem,&  quarto  pundlo  occurrunt  duf  difficultates 
traftand*. 

1.  Prima  difficultas  eft  ih  titulo  propofita. Ratio  au- 

dubi-  tem  dubitandi  eft , quia  quamuis  fubditus  aftu  ver- 
t4ndt.  fetur,  feuperegrinetur extra  territorium,  femper 
manetfubditus,dumn5  mutat  domiciliu.Seddiftu 
^ eft  legem  obligare  omnes  fubditos , & omnes  partes 

communitatis;  ergo  etiam  obligat  in  illo  cafu.  Con- 
firmatur  primo  fumpto argumento  4 c6trario:nam 
incola  alterius  regni  dum  in  hoc  verfatur,  non  cogi- 
tur feruare  praecepta  huius  regni , vt  in  legibus  cano- 
s.a»ehU.  nicis  videtur  exprefse  definiri  in  c.4«o6«,i. de  lentet, 
excommunic.  ergo  obligandus  eft  feruare  praecepta 
fui  territorij , alioqui  propter  folamabfentiam  ma- 
neret liber  ab  onere  vtrarumque  legum,  quod  vide- 
tur abfurdum. Confirmatur  fecundo:  nam  fiEpifeo- 
pus  huius  dicecefis  faciat  ftatutum  , vt  omnes  fui 
fubditihabentesbeneficium  infuo  Epifeopaturefi- 
deant  tali  tempore fub  tali  paena,vel  cenfura,obligat 
illos  vbicunque  exiftant,i  ta  vt  fi  prgfcripto  tempore 
nonveniant,incurrantpoenam,velcenruram,perfe 
loquendo,(Sc  feclufa  ignorantia, & impotentia;  ergo 
ftatutum  prouinciale  obligat  dicecefanos,etiam  ali- 
bi  peregrmantes ; ergo  ide  eft  de  quacu ^ lege  fimiji. 


.terne  ligent aduen.dum  exift. 

Nihilominus  dicendum  eft  , legem  non  oblig.ire  g, 
extra  terminum  territorij  illius  fuperioris,vel  Prm-  cendffjio 
cipis,aqiio  fertur, dc  ideo  incolas  illius  territorij,per  rtegatmuiia 
feloquendo,nihil  pcccare,etiamfi  contra  illam  agat, 
dum  extra  territorium  exiftunt.  Hsce  eft  communis  »«• 
fententiaDoftorumin  c.t.  deconftit.in  6.&in  diifto  c.x  dteen^, 
cap.iMl’H,J.defentcnt.excom.Sylu.VBrb.f^tfofwwa-  mi. 
«if4tio,2.n.7.vbiAng.&aIijSummifta:verb.iex,Co-  « dncbisi^ 
uac.inc.<i/t»4»J4rrr,i.p.§.ii3.n.j.fumitur(:pex difto c.  '^•**<‘*®* 

2.  vbi  dicitur,  flon  incurrere  fententiam  latam  per 
ftatutum  Epifcopi,qui  extra  territorium  exiftens  il- 
lud non  feruat.  Refpondereautemquifpiam  poteft  > 
ibi  nonefleferrhonem  de  obligatione pr^cepti , fed 
de  cenfura,«X:  in  ea  di uerfam  elfe  rationem,  quia  im- 
pofitio  cenfur*  ttort  pertinet  ad  vim  dire«ftiuam,fed 
ad  coaftiuam  legem  , & ideo  non  extenditur  extr* 
territorium,  quia  fuperior,  vel  iudex  non  poteft  ex-  / 

tra  territorium  punire,  licet pofsit praecipere,  &ob-  ' 

ligare.  Ethunclenfum videturindicancPontifexia 
ratione,  quam  Cubdit,  quia  extra  territorium  ttudietn^  ' •[  / 

tinsn  paretur  impunk.  Nam  lus  dicere  idem  eft, quod  - 

fententiam  ferre.  Nihilominus  mens  Pontificis  fine 
dubio  fuit , declarare,  tale  ftatutum  non  violari  4 
fubdito  in  illo  cafu,  & ob  eam  caulam  non  incufrert 
cenfuram  ; ergo  etiam  quoad  vim  direftiuam  non 
obligat  in  eo  cafu . Item  qui  in  eo  cafu  non  feruat  fta- 
tutum,non  eft  contumax  contra  obedientiamEccle- 
llae;ergofignumeftnon  obligari  perftatutum,etiam 
quoad  vim  direftiuam.  Antecedens  patet,  quia  fi 
tunc  fubditus  elfet  contumax , polfet  etiam  excom- 
municari,<&  confequenter  incurrere  cenfuram  legist 
nam  excomm  unicatio , iuxta  veriorem  fententiam  a 
ferri  poteft  in  abfentem , etiamfi  in  alieno  territorio 
verfetur,  dummodo  fufficienscaufa  ccnfurjcfuppo- 
natur  : contumacia  autem  eft  fufficienscaufa,  iu- 
xta illud , Si  Ecdeftam  non  audierityftt  tibi  tanquam  eth- 
nicusy& publicanuSfMittb.  i8.  ergo  ficut  cenftiranoQ 
ligat  abfentem, ita  necpraeceptum.  Vnde  aperte  fit  > 
quod  lic^t  tale  ftatutum  fimpliciter  latum  effetfiwc 
cenfura,velpoenain  vi  cuiufdam  legis  direftiuae  ob- 
ligantis in  confeientia , non  obligaret  abfentes , tum 
quia  eius  obligatio  in  cofeientia  non  magis  extendi- 
tur ratione  cenfur^-.nam  potiiis  cenfura  fupponit  iu- 
rifdiftionem,&  potcftatem  ad  obligandum,  & qua- 
do  additur  cenfura,  rationeillius  non  extenuatur^ 
feu  coarftatur  iurifdiftio.  Atque  ita  ex  illo  textu 
optimum  fumitur  argumentum  de  quacunque  le- 
ge prodeunte  a poceftate  limitata  ad  definitum  ter- 
ritorium, fiue  illa  canonica  fit,  fiue  ciuilis  3 feruats 
proportione. 

Ratio  autem  alfertionis  non  eadem  redditur  ab  4^ 
omnibus. Quidam  enim  eam  referunt  ad  intentione 
legislatoris, quia  tantum  intendit  obligare  fubditoa 
in  fuo  territorio,  vnde  confequenter  aiunt , alfertio- 
nem  pofitam  folum  procedere, quando  lex  folum  lo- 
quitur generalib.  verbis : nam  per  ea  non  explicatur 
alia,feu  maior  intentio  ftatuentis. Quapropter, fi  cx- 
prefsis  verbis  legislator  de  claret  fe  velle  obligare  ftib 
ditoSjVbicunij  fint , tunc  aiunt,  legem  obligare  illos 
etiam  extra  territorium,&  ita  limitant  dictum  ca.r. 

Pro  qua  opinione  communiter  citaturBartol.in  leg» 
l.C.defum.Trinit.n.44&fequentibus.  Hanc  vero 
rationem  vt  ex  Bartol.  fumptam  reprehendunt  Pa-  Bartel. 
normitindiftocap.rfwoi^ij.  Nauar.cap  27.n.»y2.Syl-  Pamrmit^ 
ueft.Couar.fupra,&  omnes.Etconuinciturplan^ex  tlanar. 
difto  c.z.vbi  Pontifex  rationem  fuae  alfertionis  red- 
dit,  quia  extra  territorium  ius  dittndinonpareturitnpu- 
ne.  Quae verbanonfignificant tantum  defeftum vo- 
luntatis ,led  etiam  poteftatis , vt  per  le  conftat  ex  1, 
vlt.ff.de  iurisdiff . omni  iudift.a  qua  defumpta  fuht, 
vbi  etiam  communiter  interpretes  inhocconueni- 
unt.  Ratio  ergo  propria  alfertionis  eft,quia  iurifdi- 
ftio  vnius  cuiufcunqueciuitatis  , vel  particularis 
Principisnon  extenditur  quoad  leges ferend as eX- 
sra  duitatem,  feu  territorium,  vt  latius  explicaui  in 


Lib.  H!.Delegchumina,&ciuili. 

tom.f.dc«nruris,dirpm.?.feft.4.vbidehocpu..ao  ronalUctemporaii^quiailteradferentiahincnaf- 


alia,qu^  ad  cenfuras  magis  pertinent, traftaui.  Neq; 

ifta  ratio  eft  aliena  a mente  Bartoli  mamillam  attigit 
illo  num.44.Eamc^  colligit  exi.  otnttes populi iu- 
ftit.(5c  lur.vbi  lex  dicitur  ius  proprium  ciuitatis.  Si- 
cut ergo  in  Philofophia  dicere  folemus , extra  Iphs- 
ram  aftiuitatisnonleqUi  aftionemjnimirum  exde- 
feftu  poteftatis,non  voluntatis : ita  iutifdiftionis  a- 

ftiuitasinfereridalegelimitaturadterritoriurn , & 

ideo  lex  extra  illum  non  obligat.  Vnde  aperte  c5clu- 
ditur,  etiamfi  legislator  maxime  velit,  & Tuis  verbis 
exprefse  id  explicet , hon  pofle  obligare  fub  ditum  e- 
xtra  territorium  cxiftentem . 

Hoc  autem  intelligendum  eftdepropriaobliga- 
tione  legis  direftiua,  & in  Confcientia  : hiceftenim 
/it  pTtnctps  propriuSjCximmediatusefFeftuslegis.  Atverofifer- 

Zwn/V#  ^xrr<»  m o iit  de  coaftione  per  poenam, eft  opinio  luriftaru, 
territorium  poiTe  Principem  punirefubditum,qui  deliquit  extra 
/Hlrditum  territorium  psena  impolita  perlegemfuam, delatam 
pro fuo  territorio  , quando  pcena  non  eft  ipfo  iure 
impolita, led  imponenda,  6c  deli«ftum  extra  territo- 
rium commiffum, intra  illud  poftea  punitur.  Ita  do- 
cet Abbas  in  c.  J.de  raptorib.num.  S.  & re  vera  hoc  fo- 
lum  intendit  Bart.  in  loco  citato,  li  attentMegatur. 
E.t  ratio  eft  , quia  tunc  poena  non  imponitur  extra 
territorium,fedintraillud,quiafupponiturperho- 
ininem  imponenda  ,&  iudices  non  puniunt,  nec  in- 
ferunt vim  forenfibus  extra  territoriurn  exiftentib. 
fed  quandoad  illudredeunt , &itahoc  nonrepu- 
gnat  difto  cap.  i.  tum, quia  loquitur  de  ftatuto  fere- 
te  fententiam  cenfurx , per  quam  lententiam  cenfu- 
ra  ipfo  iure  fertur , tumetiarh  , quiataleftatutuni 
neceflario  fupponit , & requirit  propriam  vim  obli- 
gandi in  confeientia , vt  pofsit  tranlgr efforem  red- 
dere contumacem, & capacem  cenfurae.  Et  ob  eande 
caulam  nonobftatprsediftx  limitationi  ratio  illius 
c.  i. quia  per  tale  legem  delignantepf  nam  ferendam, 
etiam  pro  delifto  extra  territorium  commiflb  , 6c 
per  exequutionem  eius  , non  dicitur  ius  extra  terri- 
toriurn. 

Etkinc  etiam  coftat  ratio  differentix  interlegent 
ferentem  poenam  ipfo  fafto , aut  folum  ftatuentem 
ferendam , quia  prior  lex  debet  extendere  fuam  effi- 
caciam quoad  obligationem,  & exequutionem  ex- 
tra territonum,quia  per  feipfamexeqiiitur  poenam, 
quod  non  poteft  aliter  facere nili  obligando  delin- 
quentem,vt  infepgnam  exeqUatur  quod  facerenon 
poteft,vt  probatum  eft,quia  li  n5  poteft  obligare  ad 
adlum , vel  prohibere  illu , multo  miniis  poterit  ob- 
ligare ad  exequutionem  pcenx.  At  verb  lex, qiix  im- 
ponit pcenam  ferendam  per  iudice , per  fe  magis  ob- 
ligat iudicem  , vt  fecund.um  ipfam  iudicet,quam  re'- 
umdudexautem  intra  territorium exiftit.  Dices,ct- 
iamfubditus  obligatur  in  confeientia  ad  fuftinenda 
talem  pcenam.  Refpondeo  fubditura  delinquentem 
preprie  non  obligari  per  illam  legem, nili  poft  fente- 
^iam,quando  iam  in  territorio  elfe  fupponitur.  Vn- 
de refteadnotatPanormit.  neceffariumelTe,vtdeIi- 
ftumillud,quod  per  talemlegem  punitur,ri6  fft  tan- 
tum malum,quia  illa  lege  prohibitum, fed  vt  fuppo- 
natur  per  fe  malum,  aut  alias  fufficienter  prohibitu , 
quialex illa  non  poteratprohibere  illudopus  extra 
territorium,  vt  probatum  eft;  ergo  nec  poteft  pro  il- 
lo poenam  delignare,nili  alias  opusfupponatur  ma- 
lum,vel  fufficienter  prohibitum. 

7.  , Ad  rationem  dubitandi  in  principio  politam  re- 

RtlpoJetur  fbondetur  exdi<fti3,fubditum  extra  territorium  exi- 
MrgumtHtu  hentem,  licet  no  amittatfubieftionem  in  habitu,  vt 
radicalem, amittere  tamen  adualera, 
feu  eius  vfum  in  ordine  ad  leges  territori  j,  quia  con- 
ftituitur  extra  terminos  earum.  In  cdlirmationeau- 
c a rnhis  ex-  petitur  difficultas  de  intelligentia  illius  c. 

ponitur.  * •id  puniftum  fequens  magis  pertinet,  & i- 

deo  breuiter  dico,ibj  non  elfe  lermonem  de  ftatuto  , 
de  fenttntia  generali  j feu  prxeepto  per- 


t 


catur,&  qux lit  ratio  eius, dicam  ftatim. 

Propter  fecundam  confirmationem  addunt  Do- 

aoreslimitationesaliquasaffertionipolitgjVtvide- 

relickinSylueft.  fupra,&Angelo  verb.  fxcommttm- 
catfO)i-Ti.  lo.quiadhocprincipium  illas reducunt,vt 

extra  territorium  nonligetur  quis, quando  &perfo- 

na  operans,  & res,  circa  quam  operatur ,&  aftio  ipfa 
omnino  funt  extra  territorium.  Vnde  fi  perfonalit 
extra,  res  autem,  circa  quam  peccatur , fit  intra,  po- 
terit obligatiolegishaberelocum.  Couar.autema- 
lijs  verbis  limitationem  explicat , licetfortaffcini- 
dem  redeat , fcil.  legem  non  obligare  extra  territori- 

um,nifimateriaeiusrefpiciatbonumipfiufmetter- 
ritorij,fcilicet,vt  vitetur  iniuria,  aut  nocumentum 
eius,velaliquidlimile.Quam  doftrinam  veram  cen- 
feo,&  eam  latius  explicui  in  diifto  loco  de  cenfur.  <Sc 
ex  ibi  diiftis  colligo  , per  eam  in  rigore  non  limitari 
alfertionem , quia  delufta  contraria  tali  legi , non  ex- 
tra,fed  intra  territorium  fieri  cenfendafunt.  Namfi 
prxeeptum  v.g.  fit  affirmatiuum  mandans  aliquid 
fieri  in  territorio , omifsio  eius  ibi  cenfetur  confum- 
mari,  vbi  aftusprxceptus  fieri  debiiiffet,  quia  ibi  vi- 
detur quis  delinquere , vbi  non  facit,  quod  debet,fi- 
cut  econtrario  ibipeccari,vbi  facit, quod  non  debet, 
iuxta  lcgem,5Mi  no«/4cif,ff  de  regul.iur.  Si  auteprx- 
ceptum  fit  negatiuum , <k  commifsio  contra  illud  , 
cedat  in  iniuriam  territorij , ibi  plane  confummatur 
deli(ftum,vt  fi  quis  corpore  exiftens  extra  terminum 
territorij , vel  regni  emilfa  fagitta  occidat  hominem 
intra  territorium  exiftentem , plane  cenfeturpecca- 
rein  territorio , ideotjj  conrra  legem  ageret,(5e  fic  c£- 
furam,  fi  in  eo  lata  effet,incurreret , vt  in  citato  loco 
dixi.  Ita  ergo  contingit  in  cafu  illius  confirmationis  , 
cui  per  hoc  eft  fufficienter  relponfum. 

Dubitabit  vero  aliquis,  an  idem  dicendumfitde  9* 
locis  exemptis,  quando  alias  inter  territorium  con- 
tinentur.  Sedhoedubium  , & frequentius  locum 
habet  in  legibus  canonicis,  quaminciuilibus, &il- , 
lud  fufficienter  traiftaui  in  diifto loco  de  Cenfuris.Et^,^  ^ 
ideo  breuiter  dico , idem  cum  proportione  dicendu 
elfe  de  huiufmodiloco,qux  eft  communis  refolutio,/«,,rt«,«( 
vtibidixi.  Quam  tenent  etiam  Paludan. 4. diftinift.  cQr.um». 
i8.quxftion.2.in2.parte,illiusarticul.i.d:ibi  Gahti- Pdud.  ' 
elquxftion.2.articul.2.concluf  6.  Antonimj.parte,  ‘ 

titul.24.cap.75-  §.i.  &Sum.  Rofel.verb.ma»JfWtt«i- 
wno.y.S.j.Armil.num.’©.  Canoniftx  in  cap. Epi-  \ 

JcopuSide  bffic.ordin.in  6.&  'inChment. ArcbupifeopOi  n 

de  priuil.&  ex  illis  iuribus  hoc  comprobari  p6  t,qua-  * 

tenus  ex  eis  colligitur,  Prxlatum  non  poffe  exercere  ' 

iurifdidlionem  fuam  in  loco  exempto, quod  in  omni  “ 

fuperioreprocedit.Inde  ergo  colligimus, locum  exe- 
ptum  quoad  iunfdiftionem  elfe  extra  territorium, 
quia  exceptis  cafibus  a iure  exprefsis , non  poteft  or- 
dinarius fuperior  territorij  iurifdiftionis  aftus  ibi 
exercere : obligare  autem  per  ftatutum,vel  legem  in 
loco  exempto,  eft  iurifdiftionem  ibi  exercere,  vt  c5- 
ftatexdiiftocap.  2.deconftitut.in  6.  ergo  eft  eadem 
ratio  de  illo  loco,  & ad  illum  optime  applicatur  illud  4 

principium,  extra  terntorium  m dkendt  rton  paretuf 
impune.  h 


CAPVT  xxxm. 


Vtrum  leges  proprU  altzmm  territer^  obligent 
aduenasduTT/ibiexijiunt, 


QVxftionem  hanc  tra^aui  late tom.  I.  derelig.  ,, 
traft.2.1ib.2.de  feftis  c.t4.occafioneprxcepti  fer- 
uandi  fefta,  & ideo  in  prxfenti  abfcjp  repetitioneper- 
ftringam  breuiter  qux  ibi  tradidi , & nonnulla  adda 
huicloco  magis  accommodata.  Tria  ergo  in  lege  di^  7, {4 
ftingui  polTunt,  vis  obligandi  in  confeientia,  qaam  di/lingua 
direftiuam  Voco, & vis  coaftiua,per  quam  fit,vt  ali-  dn. 

quis 


Cap.  X X X 1 1 1.  Anleg.  propr.  alicuius  tetric.  lig.  aduen.  dum  exifl:,  7^3 


\jiiis  puniri  poflit  fecundum  legem,  ct  vis  ponendi 
formam  in  contraftibus,  Sc  aliis  actibus  foreniibus, 
per  quam  interdii  m ht,  vt  actus  aliter  faftus  valfdus 
non  iit,  6c  quoad  h:EC  tria  explicanda  eft  propofita 
qu:Ellio,quia  propriashabent  difficultates. 

i.  Circa  primum  pundum  varisfunt  fentetix,  quas 
citato  loco  retuli.  Prima  cft  abfolute  negans,  alique 
o.ttuifun-  obligari  legibus  loci,  nili  in  eo  habeat  hxum,cS:  per- 
fertum  domicilium.  Pro  quaibiallegauiPaliid.  Me- 
din.  Archid.  Hoftienf.  & alios,  fcd  illam  tanquam 
improbabilem  rtfutaui.  Secunda  dicit  leges  loci  ob- 
ligareextercs,  ita  ibi  permanentes,  vt  faltem  quali 
domicilium  contrahant:  non  vero  alios  bi  eiii  tem- 
pore ibi  exillentes,  vel  illae  tranfeuntes,  Pro  qua  Fe- 
iin.  Anton.  Sc  alios  adduxi.  Vtriufque  autem  lenten- 
tix  idem  fere  eft  fundamentum  , fcilicet,  quia  pe- 
regrini non  funtfubditi  ; namfubiectio  quoad  mo- 
rum directionem  6c  obligationem  non  acquiritur, 
niliper  domicilium,  vel  faltem  per  quafi  domiciliu 
fnlAtur  ex  Prxterhanc  rationem  afferunt  exempla  de  infideli- 
bus, qui  non  obligantur  legibus  Cbriltianorum,  li- 
cet inter  illos  viuant  &de  reiigiolis  refpeftu  fcculariii 
«Scdenouitiisreipeftuprofefibrum.  Sed  bxc  omitto, 
quia  non  fiintad  rem,  cum  bxc  exempla  non  foium 
in  trafeuritibiis,  fed  etiam  in  habentibus  ibi  domi- 
cilium locum  habeant,  & in  fequenti libro  capite  vl- 
timojdehisdicemus.  Confirmatur  ab  incommodis 
quia  alias  tenerentur  infideles,  dum  tranfeunt  per 
prouincias  fidelium, feruare leges,  feu  ritus  eorum, 
abftinendo  a carnibus  diebus  prohibitis,  &c.  quod 
eft  abfurdum.  Item  obligarentur  monachi  habitan- 
tes feruare  ieiuniafynodalia,  quod  effet  graue  onus, 
cum  ipfi  habeant  plura  alia  ieuinia  propria,  ad  quX 
non  obligantur  laici  propter  ipfbrtim  regularium 
ftatuta.  Item fequitur, teneri  religiofuni  vniuspro- 
tiincix  ad  feruanda  ieiunia,  feftiuitates,  6c  limilia  fta 
tuta  propria  alterius  prouinci^,  quando  eft  hofpes 
imlla  , etiamfinon  fint  communia  toti  religioni. 
Et  fimiliter  nouitius  teneretur  feruare  leges  religi- 
oni, quamdiu  ibi  moratur,  qux  admittenda  non 
funt. 

Nihilominus  dicendum  eft  legem  terfitorij  obli- 
t.(gemmn-  aduenas,  cS:ho(pites,  quamdiu  ibi  conimoran- 
toig  ohligM-  tur,in  confeientia,  bc  eo  modo,  quo  obligat  incolas. 
t.e^duenas  Mxc  eft  corrimunis  fententia  interpretum  in  1.  un^os 
qumdiu  ibi popK/oSjC. de fumma Trinitate,  <Sc in  cap.  i.de 

lomotantur  fgntent.  excommunicat.  Prefertini  Innocen.  Hofti- 
enf.  <St  Panormiran.  dc  m cap.z.  de  conftitution.  in  6. 
o-  eo  modo,  Gemin.  Svlueft.  verb.  excottanunnatio 

nu.4.&pluresaliosincitatoloco  allegaui.  Lamque 
Auguftiniauftoritate  cStEccIeiix  confuetudine,  va- 
riiscprationibuscomprobaui. Propria  verb  ratioeft 
quia  lex  generaliter  fertur  pro  tali  territorio,  vt  fup- 
ponimus,  ergo  obligat  omnes  actu  ibi  degentes  pro 
tempore,  quo  ibi  commorantur.  Probatur  confe- 
i quentia  primo  ex  parte  caufx  finalis,  quia  ad  bonani 

gubernationem  prouincix , loci,  feu  territorij  , eft 
moraliterneceffariujVt  leges  pro  illo  lat.x  hanc  vinu 
habeant,  quia  ad  pacem,  &.  bonos  moresloci  neceffe 
lo/josmoies  eiq^ytaduenx  conformentur  moribus  populi,  qua- 
up^^eH^due  ^erfantur,  Vt  fxpe  in  iure  infinuatur,  cap.i/- 

nui  dtm  ibi  (o»na,  dift.S.c.i»  nou  t,  1 6.  q-7.&  ex- 

‘ve>’iimt»r.  perientia  id  fatis  docet,  quia  fi  aliter  fiat,  fequuntut 
tonfo^m*ti  diffidia,&rcandala.Cum  ergo  leges  ferantur  propter 
moribrn  po-  cOmmune  bonum,  & pacem,  6c  bonos  mores  loci 
fuli,  ne /e-  prxcippe  intendant  ,neceffe  eft,  Vt  hanc  vim  habeat. 
quAnturfed  Secumib  idem  probatur  ex  parte  caufx  efficientis, 
d»U.  poteftatis legislatoris, quia  vnufquifcp  guberna- 

tor reipublicx  habet  poteftate  heceffaria  ad  confer- 
uatione  fux  reipublicx,  & ad  eius  bonos  mores  tug- 
dbs,  ergo  habet  poteftate  ad  ferendas  leges,  quas  oes 
ibimorates  feruare  tenetur.Hac  etiim  ratione  habet 
t poteftate  puniendi  aduenas  ibi  delinquentes:  ergo 

l earum  ratione  habet  poteftatem  obligandi  per  fuani 

/,  . 
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legem  omnes  ibi  operantes, quatenus  ad  bonum  fu^ 
reipublicx  neceffarium  eft. 

Terno  idem  patet  ex  parte  perfonarum  aduena- 
rum,qui  j non  deeft  in  iliis  fiifnciens  mulus fubiefti- 
onis, ratione  CUIUS  obligari  pofsint  legibus  territo-  aduc'- 
rij.  bxc  autem  fiibiectio  tantum  defideratur:ergo> 

Maior  patet,  tum  quia  poteftas  in  vno  & fubieftio 
in  alio  funt  corrdatiua  : oftenfum  eft  aiuem,in  Prin 
cipeeffe poteftatem:  ergo  iili  refpondet  fubieftio  ex 
parte  alterius  extremi:  tum  etiam  quia  ficiit  illa  ob- 
ligatio eft  quafi  tranfiens,&  fecundum  quid,  itaad 
illam  fufficu  quafi  tranfitona  fubicbtio , ad  qua  latis 
eft  adualis  commoratio  &prxfcntia, licet  diuturna 
futura  non  fit.  Nam  ficut  is,  qui  transfert  domicili- 
um in  aliquem  locum, eo  ipfo  vult  obligari  legibus 
loci  permanenter : vel  ex confequenti  obligatur,  eti- 
amfinolinita  qui  alicubi  vult  ad  breue  tempus  mo- 
rari, eo  ipfo  vult, aut  velle  debet,  fubdi  pro  tunc  re- 
gimini illius  loci  quoad  ea, qux  ad  generales  mores  <Sc 
leges  fpeclant.  Quod  confirmatur  a contrario:  nara 
incola  difcedens  a territorio  ad  breue  tempus,  fta- 
tim  pro  eodem  definit  obligari  legibus  territorij  : 
iuxta  difta  capite  prxcedenti,  & conlequenter  pro 
tunchtnon  fubditusin  adu:  ergo  idem  erit  e con- 
trario: nam  eft  eadem  ratio,  <5c  xqiiita.s  poftulat,  vt 
in  vtroque  paritas,  feu  proportio  feruetur.  ^ 

Fundamentum  contrarixfententix  ex  didis  folu-  iatisfitfati- 
tum  eft:  Ita  enim  oftenfum  eft,  quomodo  hic  nec  iu-  d*v,entoc9t 
rifdidtionecfubiedio  defit,  & in  citato  loco  decen-  trarie, 
fur.  figillatimoftendimus,  ad  hac  obligationem  fuf- 
ficere  in  primis  quafi  domicilium,  deinde  latis  effe 
breuem  moram  aliquorum  dierum,  & hanc  exten- 
dendam elTe  cum  proportione  ad  viatores,  qui  ad 
breue  tempus  in  hofpicio  commorantur,  & qux  ibi 
diximus  de  lege  feruandi  fefta , poffunt  facile  ad  om- 
neslegesetiam  ciuilesapplicari,dequibus  etia  mul- 
ta obiter  tetigim  us.  Addo  etiam  obiter , eandem  do- 
drinam  applicandam elfe  ad  religiofos  peregrinos, 
feu  hofpites  in  aliis  prouinciis,  vel  domibus,  quoad  ^uomoeu 
peculiariaftatuta earum.  Quod  ideo  aduerto,  quia 
aliqui  excipiunt  religiofos  peiegrinantesab  bac  ob- 
ligatione, quia  non  habent  territorium  propriumj 
eo  quod  per  totam  Eccletiam  poteft  diffundi  religio. 
Sedhocnon  obftac,  quia  nihilominus  poffunt  reli- 
giofi  habere  fua  domicilia  propria,  argumento  cap. 
i.depriuileg.in  6.  Et  quoad  hoc  poffunt  peculiaria 
monafteria,  & prouincix  habere  proprias  obferuan- 
tias,&  ad  has  dicimus  obligari  aduenas,  quamdiu 
ibi  funt,  feruata  proportione,  quia  eft  eadem  ratio, 
nifiiprametconfuetudoreligiofa  aliquam  exempti- 
onem illis  tribuat. 

Tandem  ex  didis  conftat , hon  rede  aliquos  di-  g, 
xiffe,teneri  aduenas  ad  has  leges  leruandas  folu  pro-  Nonohfian 
ptervitadumfcandalum.  Hocenim  verum  non  eft,  dAlumttin- 
aliasceffantefcandalo,  ac  per  le,  & in  occulto  non  tum  teneri 
obligarentur  bis  legibus.  Dicendum  ergo  eft,  licet  ad 

interueniente  aduali  fcandalo  crefeat  accidentarie 
obligatio, non  tamen  efiefcandalum  propriumfun- 
datum obligationis, fed  ad  fuinmum  effe  occafione 
feu  motiuum,  quod  legislatorem  mouet  ad  feren-  bntemjubtt.* 
damlegenl  , cuius  obligatio  non  ceffat,  ctiamfiin  {ii$ntm, 
particulari  ceffetmotiuum.Sicutprohibenturarma 
tali  loco,  vel  tempore  vt  vitentur  rixx,  & prohibea- 
tur fceminx  hoc  vel  ilio  modo  ornari,  vt  non  prxbc- 
antfcandalum:  & nihilominus  poftquam  leges  pofi- 
tx  funt,  obligatio  non  eft  tantum  fcandali,  fed  per  le 
ratione  talium  legum.  Sic  ergo  eft  in  prxfenti,necef- 
fitas  enim  vitandi  fcandala,  & conleruandi  bonos 
mores  reipublicx  mouet  ad  ferendas  leges  pro  om- 
nibus, quiin  tali  loco  verfantur:  & ideo  poftquam 
iexeft  conftituta,  tenetur  aduena  illi  conformari, 
nonfoliim ratione  fcandali  vitandi,  fed  etiam  pro- 
pter ipfam  legein,dfufricientem  fubiedionem  vt  ex- 
plicatum eft. 

Scdquxrcspanpofsic  ferri  Jex  pro  aliqua  ciuitate,  7* 

aut 


Dubium, 
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aut  terriforio,  quje  folos  aduenas  in  illo  exiftetes  ob- 
liget. Nam  Innoc.  indicto  cap.  auobis,  dicit  talem 

lege  non  polTe  obligare  peregrinos,  fed  folum  quan- 
do generalis  eft,&  per  fe  obligat  incolas  & quali  co- 
comitanterperegrinos.  Et  forte  motus  eft, quia  tunc 

habet  locum  ratio  vni formitatis,  & acceflbi  ij,  quo 
fequitur  principale:  hsc  autem  ratio  non  habet  lo- 

cum,quadolexIoquiturad folos peregnnos,qui  per 

fe,  ac  direfte  non  funt  fubditi  talis  reipublics,  vel 
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mitan.&  fequitur  Sylueft.  Ratio  autem  eft  eadem 

Vojft  ferri  It  cum  proportione  applicata,  nam  ad  bonum  ciuitatis 

gtm  pro  ait  ■ ygj  reipublicx  fpeftat  ordinarie, quomodo  peregrini 
quo  territo-  fg  jbi  gerere  debeant,  (Stftatuere  qux  ad  hunc  hnem 
rio.tfui/olos  neceflaria  fuerint,  alioqui  non  fuilfet  fufhcieter  pro- 
sduiriM  tntl  reipublics,  nec  talis  poteftas  efle  poteft  in  alio 

quaminipfa,  vel  eius  gubernatore,  quia  illi  proui- 
hoe  adbonfi  dentia,  £<.  cura  illius  loci  commiffa  eft.  Sicut  ei^o 
- peregrini  habent  peculiarem  modum  viuendi,  feu 
att.  exiftendi  in  tali  loco,  ita  in  multis  poftulare  poffunt 
peculiaria  fta tuta:  ergo  polTun  t per  illa  obligari,  quia 
quoad  hoc  efficiuntur  fubditi  per  folam  illam  mo- 
ram, vt  declaratum  eft.  Supponimus  autem,  debere 
leges  effeiuftas,&  accommodatas  non  folum  loco, 
fed  etiam  ipfis  peregrinis,  proportionem  inter  eos 
feruando:fic  enim  nihil  deeft  in  illis  legibus  ad  pe- 
regrinos obligandos. 

5^  Circafecundum  punftum  de  vi  coaftiua,an  etiam 

D<  vi  ctacli  fecundum  illam  lex  obhget  aduenas , feu  peregrinos, 
«4.  fpccialis  ratio  dubitandi  fumitur  cxca./iwo/'»,  i.  de 

Ktttodubi-  fentent.excomun.  vbipropofitaqiixftione,  an  Epi- 
tandi,  fcopus  ferensinfua  dioScefi  generalem  fententiam. 
Si  quis  furatus  fuerit,  excommunicatus  fit,  obliget  foren- 
fes.  Refpondet  Pontifex  tantum  obligare  fubditos, 
cuius  rei  ratio  alia  elfenonpoteft,nifiquia  talis  Epi- 
fcopus  non  habet  potcftatem  coaftiuam  in  forcnfes, 
Rti/citur  fed  tantum  in  fubditos.  Relpondct  GlolT.  ibi,  etiam 
Qlojfa.  aduenas  comprehendi  illa  excommunicatione,  non 
quatertUs  tale*  funt, fed  quatenus  funtfubditi  ratio- 
ne deli(fti,&  ita  putat  eflie  textum  intelligendum  de 
fubditis  quocunque  titulo.  Sed  revera  euertitrefpd- 
lionem  Pontificis,  & friuolam,  ac  ridiculam  illam 
reddit.  Nam  hocipfum  eft,  quod  quxrebatur,  an  illi 
forenfes  fiant  fubditi  ratione  delifti:  non  ergo  loqui- 
tur hoc  fcnfu  de  fubditis,  fed  prout  incolx  limplici- 
ter  fubditi  appellantur.  Prxterea  inuoluitur  in  illa 
refponfionequxdam  repugnantia:  nam  in  poena  ex- 
communicationis no  poteftproxima  ratio  fubiefti- 
onis  elTe  deli(ftum  in  tali  loco  commilfum,  fed  necef 
fariofupponi  debet  obligatio  parendi  Prxlato  illius 
loci,  quia  ad  excommunicationem  neceflaria  eft  co- 
tumacia  relpeflu  Ecclefif,  & non  fufficit  deliftum 
contra  legem  naturalem,  vt  lic  ( quod  fuppono  ex 
propria  materia)  ergo  ante  deliffum  fupponi  debet 
fubieftio,ex  qua  oriatur  obligatio  parendi  prscepto 
prohibenti  aliquid  fub  poena  excommunicationis^ 
ergo  cum  in  illo  textu  fit  fermo  de  hac  cenfura,  non 
pofluntaducna: ratione  delifti  comprehendi  fub  no- 
mine fubditorum,(cd  fubditi  vocantur,  quia  perfe 
ante  talem  legem,  vel  dcli<ftum  huiufmodi  erant. 
Atque  ita  intellexerunt  textum  illum  Panorm.i&a- 
lij,  qui  confequenter  fatentur  aduenas  non  compre- 
hendi fub  illa  cenfura  per  fententia  generalem  lata. 

Nihilominus  dicendum  eft,  legem  pro  territorio 
UitrttauSo-  latam  comprehendereperegrinosibi  morantes, etia 
quoad  vim  coaiftiuam,  id  eft,  puniri  ibi  polTe  propter 
tranfgresfion^  talis  legis,  vel  per  iudicem,velperi- 
pfam  legem,  fi  poenam  ferat  ipfofafto.  Ita  fentiunt 
auiftores  fupra  allegati,  & interpretes  in  eodem  c.<i 
«dliif.  Et  ratio  eft  manifefta,  quia  idem  titulus  fubie- 
ftionis,  feu  poteftatis  interuenitquoad  vim  coaftiua 
quia  demonftratus  eft  de  vi  direftiua:imo  direftiua 
non e(rctefficax,nifihaberetadiunftam  coaftiuam. 
Accedit prsterea,quia fi  aduena  tenetur  per  le^in 


Lib.  III.  Deleffchumana&ciuili. 

confeientia  feruare  legem  huius  reipublicx,  trant- 

crediendo  illam  delinquit  mhocloco,  «Scin  «a^cre- 

pubheam:  ergo  etiam  ratione  dehaimanetfubiea 
coaiftioni  talis  reipublicx,  iuxta  authenticam,  qua  lo 

»rcttimw,C.vbi  de  criminib.  agi  oporteat. 

Addi  vero  folet  limitatio,  nifi  peregrinus  ht  lupe- 
rior  refpeft  u au<ftoris  talis  legis , quia  nullus  fuperior 
poteft  fubdi  inferiori  quoad  vim  coaftiuam  , vt^fi 
Epifcopus  hic  prohibeat  aliquid  Clericis  fub  ptena 
excomunicationisipfo  fafto,  metropolitanus  ,etia- 


ift. 


Principis.  Nihilominus  contrarium  cenfeo  verum,  talem  legem  agat,  non 

quodten:t  Hoftienf.  ib.cu.  magis adhxretPano^,  auod  notauit  Syl. 


poterit  incurrereilla  cenfuram.  Quod  notauit  Syl» 
excominunuAtit,\,n^9-^  Panor.incap.i.de  raptorib. 
n.ii.  qui  idem  attigit  in  ca.  vlt.de  foro  compet.  Idem 
fentit  Soto  in  4.  dift.  ii. q.  i.  vbi  etiam  ad  xqualem 

hoc  extendit, dicens, neque  Archiepilcopum,  neque 

alium  Epifeopum  delinquentem  intra  dicecefim  luf- 
fragenei,  vel  Epilcopi  polle  ligari  cenfura  eius.  Pa- 
norm.  autem  refte  hoc  declarat  de  fuperiore  quoad 
iurifdicftionem.  Nam  licet  aliquis  fit  xqualis,  vel  etia 
fuperior  in  dignitate,  dum  exiftitin  tali  Epilcopatu 
obligari  poteft  legibus  eius:  ergo  etiam  poterit  liga- 
ri ccnfuris,  vel  puniri  propter  deliiftum  ibi  commif- 
fum.  Quod  tam  in  Ecclefiafticis  legibus,  quam  in  ci- 
uilibus  verum  eftjVtfenlit  etiam  Innoc.  in  cap.  cum 
inferior,  de  maiorit.  & obedien.  & fumitur  exL3.fF.de 
offic.  Prxf  cSiratio  eft,  quia  dignitas  fine  iurifdiiftio- 
ne  non  impedit  fubieiftionem  ratione  deliifti  ficut 
non  impedit  obligationem  feruandi  talem  legem, 

Vnde  illa  dignitas  eft  quafi  per  accidens  ad  ordinem 
iiirifdiiftionum  Hoc  autem  procedit  fecundum  or- 
dinarium ius,&  nifi  perfona  ratione  talis  dignitatis 
fit  exempta:  nam  ob  hanc  rationem  vnus  Epifcopus  Vnm  Iflju 
non  poteft  ab  alio  xquali  puniri.  At  vero  quando 
perfonaeft  iurifdiftione  fuperior,  tunc  clarum  eft,  ^baluqi,» 
non  poffe  ligari  ab  inferiori,cap.  cum  inferior,  de  ma- 
iorit.  &.  obedien.  Tunc  autem  ficu  t fuperior  non  fub 
iicitur  quoad  vim  coaftiuam,feu  quoad  peenam,  ita 
nec  quoad  vim  dire^fiuam,feu  obligationem  quan  - 
tumeftexviprxcepti,quiaefteaderatio,  cum  etia 
hocpendeatexiurifdiftione.  Anv.  poflit  alia  ratio- 
ne obligari , dicemus  infra  difputantesde  ipfbmet 
legislatore:nam  quoad  hoc  eft  eadem  fere  ratio. 

Ad  obieftionem  igitur  faftam  ex  ca.a  nobis,  dicen-  il. 
dum  eft,ibi  non  effe  fermonem  de  lege,  vel  ftatuto, 
fed  de  prxeepto,  feu  fententia  hominis,  etiam  gene- 
raliter  lata,  vt  ex  textu  conftat  & omnes  interpreta- 
tur.Oportet  tamen  differentiam  reddere  inter  ftatu-^*’’* 
tum,  & prxeeptum  feu  fententiam  generalem  horni-  J 

nis.Panorm.ibihancreddit,quod  fententia  horni- 
nis  operatur,  cum  fertur , & ideo  tantum  ligat  illos,  inter  hum 
quos  tunc  inuenit  habiles,  lex  vero  femper  ligat  eos,  ttrtU* 
qui  de  nouo  efficiuntur  fubditi.  Sed  hoc  non  placet, 
primo  quia  iuxta  cap.  talis  fententia  genera- 
lis non  comprehendit  extraneos,  etiamfi  aftu  exiftat 
in  territorio,  quando  profertur  talis  fententia, & ta- 
men, fi  prxeeptum  ,&  fententia  ferretur  perflatu- 
rum comprehenderentur  : ergo  etiam  fuppofita  ae- 
quali fubieftione,  feu  prxfcntia  eft  reddeda  differen- 
tia, <&  non  tantum  in  ordine  adfuturum  tempus.  Se- 
cundo ,quia  etiam  in  ordine  ad  futurum  illa  differe- 
tia  non  fubfiftit:  na  fi  per  prxeeptu  ab  hominefente- 
tia  fertur  pro  futuro  delitfto , etiapro  illo  tepore  du- 
rat  ,dc  pro  illo  femper  loquitur,  & comprehendit  eos 
qui  de  nouo  ibi  nafcuntur,&  eos  qui  domicilium  dc- 
nuo  illuc  transferunt,  etiafi  non  effent  fubditi  tepo- 
re prxeepti  impofiti.  Item  quia  ftatutum  non  folum 
prxeipit,  aut  prohibet,  fed  etiam  perfe  punit ipfo  fa- 
fto,d:  in  fe  continet  fententiam  iure  latam,  & nihi- 
lominus ta  obligatio  prxeepti,  quam  vis  fententix 
iuris  extenditur  ad  eos, qui  poft  prima  editionem  ta- 
lis ftatuti  veniunt  ad  territoriu,  ibi  delinquunt: 
ergoqiioad  hoc  eadem  eft  ratio  de  generali  prxeepto 

hominis  includente  fententiam  generalem  impone- 
rem posnam  ipfb  fatfto  contra  futuros  tranfgreftbres 

talis 
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t5’ii6 prsccepti.  Nam  fi  in  ftatuto  colideratur  illa  per- 
inanenna,de  qua  lemperloquiturj&  ideo  femper  ob 
ligat,  cur  non  cofiderabitur  in  prsecepto  hominis , gf 
etiam  durat  iuxta  intentionem  eius,  quandiu  ipfe  vi 
uit,feu  in  officio  perfeuerat.Qubd  fi  in  itatuio  fictio- 
ne iuris  intelligitur  ferri  fententia,quando  fit  deliftu 
in  territorio,  etiamli  fiat  ab  extraneo,  qui  denuo  il- 
luc venit,  cur  non  eadem  hftioiuris  habebit  locum 
infententialataperhominisprxceptum. 

Dicoergo,  differentiam  fumendamefle  ex  natura 
T>iferehtia  legis,  <S: puri prxeepti hominis  : namlex  perpetua 
legis, eli,vtlib.  I.  dixi : prxceptumautemhoministranfi- 
torium,  & facile  mutabile.  Vndefit , vt  lex  ratione 
viin.  fux  perpetuitatis  xquiparetur  confuetudini,  & cen- 

featur  nota  omnibus,  <Sc  omnibus  propofita,  vtab 
eisferuetur  ; prxeeptum  vero  non  ita  aequiparatur 
confuetudini,  necillara introducit , ciim facile mu- 
tetur,nec  ita  folet  efle  notum,  & ideoprxeeptum  de 
fe  folum  obligat  incolas  terrx,  & fubditos  vere  ac 
permanenter  : ftatutumverb  omnes  ibi  degentes. 
Vnde  confideratur  alia  differentia , quod  lex  fertur 
pro  territorio,  eftenim  ius  vtconfiderauit 

Bart.  feu  lex  territorij,  vt  dixit  Panormit.&  ideo  obli- 
gat peribnas,quafi  mediante  loco,  id  eft,  quatenus  in 
tali  loco  verfantur , ad  eum  modum , quo  interdiftu 
locale  ligat  perfonam  in  tali  loco,  propter  quod  et- 
iam ftatntum  non  obligat  extra  territorium  perfo- 
ras alias  fubditas,vt  fupra  dicebamus:at  verd  prgee- 
ptum hominis, feu perfonale  direft^  cadit  in  perfo- 
ras fubditorum,  ideoqj  prxrequiritfubiedionem, 
iSc  ideo  non  obligat  extraneos,  etiam  in  loco  exiften- 
tes,  & e contrario  poteft  obligare  fubditos  etiam  ex- 
tra territorium,  vt  dixi  in  5.  tom.de  cenfur.  difp.f. 
feft.  5'.  vbidehac  difficultate  plura  dixi:  hic  autem 
folu  indicare  volui,  quomodo  illa  doftrina  ad  om- 
resleges  humanas,  etiam ciuilesapplicari  poteft. 

Tertium  punftum  fupra  pofitum  eft,  an  efficacia 
legis  dantis  formam  iudiciis,  contractibus,  aut  alii» 
fimilibusaClionibus,&  irritantis  aliter  faCtas,exte- 
datur  intra  territorium  etiam  ad  non  fubditos.  In 
quo  breuiter  dicendu  eft, etiam  quoad  hoc  feruanda 
effelegemin  fuo  territorio,  6c  fecundum  illam effe 
deaCtu  iudicandum.  Ita  Bartol.  lafo,  & alij  in  diCta 
I.  cunitospopuloS) Felin.  cap.  1.  de  fpofal.  num.  2.  <Scnu. 
2 j.  (5c  fequentibus  & optime  Panormit.  2.  part.Con- 
filior.  in  52.  Tiraquel.  de  primogenitis,  quxftion.4<5. 

Aduinam  & 4S.Senfus  autem  affertionis  eft  aduenam,  qui  in 
fattmttm  hocloco facit  teftamentum,aut  contraCtum,  debere 
ufiumentA  inillis  feruare  formam  prxfcriptam  per  leges  huius 
proinde  fi  forma  illanon  feruata  contraCt* 
fit  irritus  ex  vi  eiufdem  legis,  etiam  faCtusab  extra- 
igttforn.am  neoeritirrit’,  «Scficde  aliis.  Ratio  eft,  quia  illa  lex  eft 
fuferiptam  regula  talisaftus  quoad  vim  obligandi  ratione  loci, 
loci,i»qu0  vt  dixi:  ergo  etiam  ibi  obligat  ad  feruandam  forma 
tSi.  operandi, quaprxfcribit,  & ficut  ibi  habet  vim  pu- 

niendi, ita  etiam  vim  irritandi.  Patet  confequentia 
ex  paritate  rationis,  6c  quia  aCtus  ille  fimpliciter  eft 
fubieCfus  illi  legi,  ergo  eft  fubditus  quoad  totam  ef- 
ficaciam eius.  Et  confirmatur,  quia  hi  aCtus,  qui  cer- 
Ccafimat.  tam  formam, &folemnitatem  requirunt,  no  habet 
valore  line  adminiculo  iuris,  1.  legttma,  ff.  de  paftis: 
tunc  autem  ius  non  concurrit,  fed  potius  refiftit:  er- 
go acfus  non  habebit  valorem.  Denicp  in  huiufmo- 
di  rebus,  «XraCtionibus  confuetudines  locorum  fer- 
uandx  fune;  ergo  etiam  leges.  Et  hocipfa  etiam  iu- 
ra  ciuilia  docent,  qux  late  referunt  allegati  auftores, 
ad  quos  proprie  pertinent,  & ideo  non  immoror. 

Hinctamen  nobis  inferre  licet,  valore  taliu  aClu- 
um,  & obligationem  in  foro  confcienti.x  iuxta  hu- 
»«M«o^fljibhifmodi  leges  fpeCfandam  effe,  quia  ius  pofitiuum 
impediendo  valore m aCtus,  confequeter  impediuit 
endo  obligationem  eius.  Idem  dicendum  eft  de  iudiciis: 
aitM,co  fi-  nam  agenda  funt  iuxta  forma,  6c  modum  prxfcrip- 
qutneer  m-  tum  perleges  loci,  in  quo  fiunt,  quib’  proptereade- 

pedit^bli^a-  jjgj  forenfis  litigans  accommodari:  alias  nihil  vali- 

tmem, 


j.  D/iiium, 


, ^4. 

Sincinfer- 


dum  efficiet,  fi  per  leges  loci  irritatum  fit,  Sc  fic  de  a' 
liis.  Semper  autem  fupponimus,  <Sc  leges  elTe  iuftas  j 
&refpicerebor:ain  tali  loco  exiftentia,  feu  aCfiones 
ibi  faftas,  quia  ratione  loci  debent  fubdi  iurifdiCfio- 
ni illius  territorii,  etiamfi  perfona  fecundum  fe,  Sc 
quoad  conditiones perfonales, feu  abftrahentcs  a lo- 
co, non  fit  fubdita,v  t latiiis  diifti  auCtores  profequu- 
tur.Hic  occurrebat  qufftio  de  Tributis, an  peregri- 
nus teneatur  ea  foluere:  ex  eifdem  tamen  principiis 
definienda  eft.  Nam  fi  debeaturtributumrationer  ei  tie 

exiftentisinloco,vela«ftionisqu3ein  tali  loco  fit,  et-  unentur  ei 
iam  aduena  illud  foluere  tenebitur,  per  fe  loquendo, 
<Si:fuppofitaiuftitia  tributi  j non  vero  alia,  qux  per- 
fonaliafunt.  Dequaretotaplurainlib^.  dicemus, 

CAPVT  XXXIV. 

Vtrum  leges  ciuiles  iujl^  Eccle(iajlicas  per~ 
fotm  obligent» 

^Vxftiohxc pertinet  ad  materiam  dcimmunita- 
te  Ecclefiafticarum  perfonarum : nam  illamjfup- 
ponit,&infolailla  fundatur,  non  poteft  tamen  hic 
omnino  prxtermitti,  quia  neceffana  eft  ad  explican- 
dam limitationem,velextcnfionemIeguraciuUiura 
<Sc  efficacitatis  earum  circa  perfonas  extraneas  a iu- 
rifdidioneciuili.  Ratio  ergo  dubitandi  eft,  quia  le-  • j f 

ges  ciuiles  procedunt  4 iurifdiiftione  temporali : cie- 
rici  autem  exempti  funt  aiurifdiiftione  temporaliu 
Principum  j ergo  Sc  ab  eorum  legibusjergo  illis  non 
obligantur,quia  leges  folum  polfunt  obligare  perfo- 
nas publicas  fubditas  poteftati  legislatoris.  Confir- 
matur,  quia  fi  clericus  obligaretur  lege  regia , inobe- 
diens  elfct  regi,  illam  tranlgrediedoj  ergo  ab  ipfo  vel 
ipfius  miniftro  , ac  iudi^e puniri  polfet propter  hu- 
iufmodi  tranlgrefsionem , quia  vnufquiscp  Princeps  _ 

vindex  eft  fuar  um  legum,  & ideo  omnis  lex  fecum  af  fetum 

fert  vim  cogendi,  vtAriftot.dixit,quiaalioqui  valde 
inefficax effet  ad  finem  fuumaflequendumiatcoftat 
clericos  non  pofle  puniri^  regibus,  velfecularibusiu  ” 

di  cibus,  etiamfi  leges  feculi  non  obferuet:  ergo  fignn 
eft  iliis  non  obligari. 

Vtdifficultatem.hanc  expedire  pofsimus,fuppo-  2. 
nendum  primo  eft,  perfonas  ecclel^fticas  exemptas  Eximi  eetle^ 
elfe  a poteftate  ciuili  quoad  iudicia  feu  tribunalia 
caufarum,  non  folum  Ecclefiafticarum  (quod  indu-  '**fi*^* 
bitanter  pertinet  ad  ius  diuinum ) fed  etiam  tempo- 
ralium  tam  ciuilium,  qu4m  criminalium,  atque  etia 
^folutiohe  tributorum  :fiue  haec  exemptio  fit  abfo- 
lute  de  iure  diuino,fiue  ab  illo  trahat  originem  , Sc 
per  Pontificem  confummetur.  De  quo  fundamen- 
to inter  vere  Catholicos  non  eftcontroucrfia , Sc  in 
praefenti  non  reuocatur  in  dubiu , Sc  in  proprio  tra- 
dtatuexprofelfodcmonftratumeft,&  ideo  in  illius 
probatione  non  immoramur,  fufficit  cap.  2.cap./s 
dUigent'hcap.figmficaftt}defot.  c5pet. & optimi Co- 
cil. Trid.  felT.  cap.  20.  de  reformat.  Nec  folu per- 

fonae  Ecclefiafticae,fed  etiam  bona  earum  exempta 
funt  a temporalibus  tributis,  & oneribus,  vt  cdftat 
ex  cap.  non  minuS}  Sc  cap.aduerfus,  de  immunitat.Ec- 
clefiar.  cap.  nouerit,  de  fentent.  excommunic.  Sc  cap. 
qnanquaniidcctnGh.m  6. 

Secundb  ex  hoc  fundamento  fequitur  , htc  non 
moueri  quaeftionemde  legibus  ciuilibus,  qua;  huic 
immunitati  perfonarum  Ecclefiafticarum  contra- 
riae funtdirefte,velindiredfe,  quia  traiftamus  delc- 
gibus  iuftis,  vt  in  titulo  explicuimus:  tales  autem  le- 
ges iniuftas  funt,  & reprobatae,  vt  iniquae,  non  folu 
in  iure  canonico,  cap.  Sc  cap.  qua  in  Ecclefittru^ 

de  conftit.  Sc  cap.  nouerit,  de  fententia  excommun.<Sc 
capitulo  vltimo , de  immunitatib.  Ecclefiaftic.  in  6. 

Sed  etiam  in  iure  ciuili , Codic.  de  facrofanfta  Ec- 
clefia  } per  plures  Leges.  Eft  autem  lex  ciuilis  UxcMh 

dirc- 
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direfte  contra  immunitatem  Ecclefiafticam , qnan- 
riBevehnd,  materia fpirituali  aut  Ecclefiaftica  direde 

tor.tra  j pg^fonas  Eccldiafticas  iH  particu- 

larijVel  direftcj  aut  exprefse  verfatur:  indirede  aute 
eft  contraria  j quando  in  propria  materia  ita  diipo  - 
nitjVtexeius  obferuatione  redundet  aliquid  coti  a 
propria  iuraEcclefiarumj  aut  Eccleliaftici  ordinis  j 
vel  contra  priuilegia  libi  a DeOjP ontihcej  aut  Impe- 
ratoribus concelTa}  vt dixit  Innoc.  in  cap . nouttlty  de 

fentcnt. excommun.  & lequuntur  alii  Doclores  fta- 
tim citandi.  Quia ficut non poteft lex ciuilis  impo- 
nere direfte  tale  onus  clericiSjita  necindire£t^>  tum 
quia  in  mortalibus  vnum  alteri  squiualetj  tu  quia 
VtrumqUe  per  (aeros  canones  reprobatum  eftj  vt  ex- 
plicui late  m difto  traft.de  immunit.  Eccleii.  lib.i. 
cap. ly.  & attigi  in  tom.5^.deCenfur.dilput.  2i.feft.2. 
n.  89  .&fequentibus. 

4.  Omifsis  ergo  his  legibus  iniquis,  fermonofter  eft 
^uefiionem  delegibusciuilibusiuftis,  acneceflariis,  quarproto- 
ejjg  dtlegib.  ta  communitate  populi,  (eu  ciuitatisponutur  5 qua- 

queferunn  j-um  materia  communis  eft  clericis  cu  aliis  ciuibus, 
& arquepoteft  ab  omnibus  feruari  line  vlla  indecen- 
tia, vcliniquo  grauamine  clericorum . In  quibus  le  - 
gibus  duo  diftinguere  polTumus,  fcilicet , vim  dire  - 
ftiuam,  feu  obligatione  in  confeientia,  ad  feruandas 
lales  leges,  & vim  coaftiuam,  (eu  reatum  adpeena, 
quem  legis  trangrelTores contrahere  folent,liue  illa 
lit  per  legem  impolita,  liue  arbitrio  iudicis  impone- 
da,  & de  vtraque  parte  dicendum  eft. 

Quo  ad  Priorem  partem  de  vi  direftiua , & obii  - 
gationein  confeientia, Nauar.  conlil.  3-deconftitut. 
^ n.4. conci. 3. fentit, legem  ciuilemloquenteperver- 

reBtua  Te  u praecipiendi,  vel  prohibendi,  non  obligare  in  co- 

‘ fcientia clericos,  ctiamli in  materia  fauorabili,  vel 

generali,  & omnibus  conuenienti  dilponat:  nullu 
vero  fundamentum  adducit,  fed  dicit  e(fe  magis  re  - 
ceptamfententiam,folimi  vero  allegat  Dcciu  in  cap. 
E«ft^4,de  conftitut.  n.  27.  quilicetid  dicatargume- 
tando , poftea  in  illa  fententia non  perliftit . Adducit 
tamen  aliqua  illius  fententiae  fundamenta. Primum, 
ac  prg cepuum  eft,  quod  in  ratione  dubitandipropo- 
fuimus:  quia  praeceptum  non  obligatin  confeientia 
nili  ex  poteftateproccdaf.legislator  autem  ciuilis  no 
habet  poteftatemin  clericos  : ergo  quotiefeunque 
praecipiendo  fert  legem,  non  obligat  in  confeientia 
clericos.  Ac  fubinde  nunquam  obligabit,  quia  lex  no 
obligat,  nifi  quatenus  verbis  praeceptiuis  fertur , vt 
fupradiftumeft.  Vndeiuxtafententiam  hanc  lex  ci- 
uilis folum  quaten*  commodum  aliquod,  vel  priui- 
legium  concedens  habere  poteft  effeft  um  in  Eccleli- 
afticisperfonis,  non  vero  quatenus  praecipiens,  vel 
a.  Tundam,  prohibens.  Secundo  adhoc  inducit  Decius  diftum 
cap.  Ecclefia )xhi  ftatutum  prohibens  alienare  bona 
Eccleliarum  a quodam  Balilio  laicofaftu,  licet  bo- 
num , &.  vtile  de  fe  Eccleliae , reprobatur,  quia  n5  fu- 
erat a Pontilice  approbatum:  ergo  generaliter  idem 
dicendum  eft  deomnilegeeiuiliad  perfonas  Eccleli- 
afticas  comparata.  Paru  enim  refert,  quod  infpecie 
de  clericis,  (eu  reb^Ecclehafticis,  vel  in  genere  de  ci- 
uibus, aut  agris  feratur : quia  etiam  lex  generalis  ap- 
plicata ad  clericos  ht  (pecialis,  & in  eo  vt  lic  inueitur 
3 Fundam  *‘^^‘^®fcftus  poteftatis.  Tertio  inducit  iura  canoni- 
ca, qux  generaliter  dicunt,  laicis  fuper  perfonas , vel 
res  Ecclellafticasnullamelfeattributampoteftatem 
in  c.  bmt  ifuidenti  dift.  96.  & fpecialitcr  allegat  cap.  in- 
ttrhtcy  33.  q.  2.  vbiait  Nicola’Papa  fanfta  Dei  Ecclc- 
(ia  mundanis  nunquam 

^ Nihilominusdicedumeft,  clericosteneriin  con- 

Ctmreun'  feruandas  huiufmodi leges  ciuiles.  Hxc 

fintFtiaaf-  communi  confenfu  recepta  eft,  vude  illam 

firmant  ile-  certifhmamMedina i.2.q.96.art.  vbiil- 

rtcis  ttnitt  Litenet  Vafquczdifp.  167, cap.  4.&  exteri  Theolo- 
ad  feruadm  g* moderni, Cardinalis  Bellar. libr.  i.declericis,cap. 
Ugctcmilu  I.  Viftor.releft.i.de  poteft. Ecclef.  q vlt.  Soto  lib.  j. 

dciuft.q.  6.art.7.inprincip . <^in  4.  dift.  25-q.  2.art. 


itntim  Na ' 


Jiafiicos, 


J Fundam, 


e humana , & ciuili. 

2.infine,Medin.Cod.dereftitut.  qu.  36.  Caftro  lib. 
i.deleg.pcenal.  cap.  vlt.  qui  in  fpecie  loquuntur  de 

legibusrerum pretia  taxantibus.  Confentiunt  etiam 

Summiftx  Tolet.  lib.  de  feptem  peccatis  morta.cap. 
21.  Silueft.  verb.  leX}  cj.  1 6.  Angel.  num.  f.  & lati’  plu- 
res  referens  Sayrus  in  claui  regia,  p.  i.lib.3.  cap.  4. 
num. i6.idemdocentiuris  canonici  interpretes c5- 
muniterincap.  EcclefUidc  conliitution.  vbi  Panor- 
mi. num.  13.  Deci.  num.  27.  in  (ine,Eelin.  a 11.37.max- 
ime  vero  in  81.  & 85".  qui  Cardin.  & alios  refert,  <Sc 
Salzcd.  referens  alios  m Praft.  crimin.cap.  55^.  & de 
aliquibuslcgibusciuilib’in  fpecie  loquens.  Etlirni- 
liter  Couar.inPraft.capit.33.  Ac  denique  legift.vin 
Ican^ospopulos.C.dcliim.TnnitAZ. prxfertim  Bart. 
anum.  28. 

Probaturautemprimpcxiurecanonico  difpone- 
te  huiufmodi  leges  ciuiles  ab  Eccleliafticis  feruari,  vt 
primo  colligitur  ex  cap.  primo  de  noui  operis  nunti- 
atione, vbi  Papa  vult,  caufani  inter  clericos  fuper  ca- 
pellx  conftruftionem  poft  noui  operis  nuntiatione , 
fecundum  leges  terminari,  quia  hoc  non  eft  contra 
bonum  Eccleliarum,  fed  in  earum  iuuamen,inquo 
textu  eft  valde  confiderandumnon  videri  in  eo  in- 
ftituiiusnouum,fed  antiquum  proponi,  declara- 
ri, alias  caufaprxterita  non  e(fet  (ecundum illud ius 
decidendum,  quia  ius noiiu  non  exceditur  ad  prx- 
terita;  fupponitur  ergo  in  illo  decreto  e(fe  regulam 
antiquorum  Canonum,  vt  ius  ciuileferuetur  in  Ec- 
cleliafticis, quando  fauorabile  eft,  & toti  communi- 
tati feruiens,  & canonibus  repugnans.  Atque  ita  ex 
illo  textu  colligunt  alfertionem  Panorm.  6c  Decius 
fupra.  Item  Panormitanus  in  idem  cap.  Idemque  fu- 
miturexc.  innotuit  }ihi,  cum  legali  fit  prouifione 
tum)  de  arbitriis, & ex  c.  t.Scc.fitn  adiwtoriw;», dift. 
to.  cum  limilibus,  dicentibus,feruandas  e(fe  leges  ci- 
uiles in  bis,  qux  nec  funttontra  canones,  nec  clericis 
prxiudicant.  Vnde  in  cap.  de  capitulis , dift.  10.  ait  Po- 
tifex , {e  curare  vt  imperatoris  leges  [eruentur ) Et  in  c.  cum 
ad  verum)  dift.  96.  dicit  Pontifices  pro  curfu  tempo- 
ralium rerum  temporalibus  legibus  vti.  Qux  iura 
confuetudine  optima  legum  interprete  confirmata 
funt.  Nam  communis  Ecclefixvfus  habet,  vthuiuE. 
modileges  ciuiles  a de  ricis  feruentur,non  propter  ti- 
morem, fed  maxime  propter  confcientiani , contra 
quam  omnes  timorati  Eccleliaftici  agere  credunt,  (i 
tales  leges  non  obferuent,  dc  alij  ciues  graue  fcanda- 
lumpaterentur,li  viderent  tales  leges  a clericis  non 
feruari,  vttriticum  camisvendi,  quamlegetaxa- 
tumlit,  vel  quid  (irnile.  Quam  confuetudinemanti- 
quifsimam  elfe  colligitur  ex  Theodoret.  lib.4.hift. 
cap.  7.  vbi  de  fanftis  Epifeopis,  & facerdotibus  ait 
Imperator,  San^e,  & fincerk)  tum  mandatum  prapoten-^ 
tislUgis Deiobferuantitummeis legibus obfequantur.  Ra- 
do verb  non  facile  redditur.  Prima  eft,  quia  lex  ci- 
uilis  per  (e  non  obliget  clericos,etiam  quoad  vim  di- 
reftiuam  ex  defeftu  poteftatis,  vt  videtur  probare 
obieftio  fafta , nihilominus  polita  lege  ciuili , oritur 
obligatio  id  (eruandi,  quod  ilia  lege  prxfcriptum  eft, 
ex  VI  rationis  naturalis  diftantis,  partem  non  debe- 
re difcordare  a toto,  Et  explicatur  vis  rationis,  quia 
membra  reipublicx  ratione  naturali  obligantur  ad 
eaferuanda,quxad  conuenientem  ordinem,  & pa- 
cem reipublicx,  funt  neceffaria, fed  clerici  funt  me- 
brareipublicx  ciuilis,  funt  enim  ciues,  vtlate  difpu- 
tatFelin.indiftocap.  EcclefU)  num. 69.  quia  etiaip- 
(iindigent  communitate  ciuili,  & politica  ad  huius 
vitxconferuationem,  &adhunc  finem  vniunturcu 
laicis  in  vnocorporepolitico,  feu  in  vna  duitate:  fuc 
ergo  ciues:  ergo  etiam  ipfi  tenentur  iure  naturx  ad 
ea,  quxeomuni  bono  talis  corporis  necelfaria  funt. 
At  verb  talium  legum  communis  obferuatio  etiam 
in  clericis  eft  necelfaria  ad  prx  diftum  finem,  quia  cu 
materia  talium  legum  communis  fit  omnibus,  vni- 
foi  niitas  in  illiseft  necelfaria  ad  bonam  gubernatio- 
nem,pacem,  imb  <S:adiufticixxquitatem.  Napoft- 

quam 
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quarti  lex  ciuilis  taxat  V.g.reipfetium  , iJIa  non  plus 
valet-,  ergo  naturalis  iullitiaiam  obligat  omnes  et- 
iam clericos  au  illam  legem  feruandam.Item  li  lex  ci- 
lulisirritet  teltamencum  miirusfclcmnejoportetjVt 
extra  legata  pia, in  omn  ibus  etiam  clericis  loeum  ha- 
beat , quia  alias  non  ellet  laudibus, & litibus  fufria- 

enterprouifum. 

S.  Hxc ratio  ell  probabilis , 6c  in  aliquibus  materijs , 

ratio  praslertim  in  rerum  pretijs taxandis pofiet  forte  fuf- 
ticere, tamen  in  vniuerfiim  non  videtur  pofle  eflTe  ad- 
aquata.Primb;quiaratio  naturalisnonabfolute  di- 
fta , partem  corporis  politici  teneri  confirmari  in  o- 
mnibus  , feu  incommunium  legum  obferuatione  > 
fed  fub  aliquibus  conditionibus  , nimirum,  nililit 
legitimi excufata, vel difpenfata  , &eademratione 
addipoterit,  nili litlegitime exempta  , quiaexem- 
ptio  veleJflquxdamdifpenfatio  , velaliquidmaius : 
licucergo  difpenfatus  non  tenetur  conformari  toti 
in  legis  obferuatione, ita  neq;  exemptus.  Item  quan- 
do in  aliquo  membro  intercedit  ratio  , vel  conditio 
diuerfa,non  tenetur  conformare  toti, vt  nobilis  non 
tenetur  propter  vniformitatem  obferuare  leges  , a 
quibus  propter  nobilitatem  cenfetur  legitime  ex- 
emptus : alias  ruperdua,  & nullius  momenti  effet  ex- 
emptio ; ergo  limiliter  clerici  li  propter  flatum  , Sc 
fpecialem  fanftiheationem  exempti  funt  a legibus 
ciuilibiis  , non eruntproptervniformitatemadeas 
feruadas  obligati , quia  funt  membra  alterius  ratio- 
nis, feu  conditionis  , in  quibus  illa  vniformitas  non 
eft  necelTaria.  Accedit,qubd  licet  daretur  in  clericis 
obligatio  feruandi  has  leges  propter  folam  vnifor- 
mitatem,illa  non  efletgrauis  ex  fuo  genere, quia  non 
conformari  toti  communitati  in  his  rebus  , in  qui- 
bus alias  homo  non  tenetur , non  eftgrauis  culpa  fe- 
clufo  fcandulo  , & ideo  dilpenfatusin  lege  humana 
line  iulla  caufa , non  cenfetur  peccare  mortaliter , v- 
tendo  dilpenfatione  6c  conferuando  legem , etiamli 
abfquecaulanonconformeturtoti  5 ergo  idem  erit 
Afortiori  in  clerico,  qui  ex  caula  rationabili  cenletur 
exeraptus.Prxterea  tranfgrefsio  illius  legis  in  clerico 
non  erit  inobedientia , quia  non  obligatur  ex  vi  prx- 
cepti , (5cconfequenternoneft  contra  virtutemlpe- 
cialern , in  cuius  materia  verlatur  lex , quia  folum  ex 
vi  legis  ciuilis  ailus  erat  necefiarius  in  tali  materia 
virtutis,&  lexciuilis,vtfupponitur,nonhabetillam 
virtutem  fuam  refpedu  clerici,  neque  etiam  eft  con- 
tra charitatera  , quiafupponimusvitanfcandaium 
nec  contra  iuftitiamlegale,quia  nullum  fequitur  no- 
cumentum commune;  ergo  non  eft,  vnde  culpa  illa 
fitgrauis. 

9.  Vnde  vlteriiisfequitur,  clericum  vendentem  tri- 
ticum carius,  quam  lex  ciuilis  priferibat , non  teneri 
adreftitutionem,  quod  eft  falfum,  & contra  prsedi- 
dfos  audtores.  Et  fequela  patet,quia  non  peccat  con- 
st,-  traiuftitiam,vt  probatum  eft.  Quo  argumento  vr- 
iiqiterum.  gentur  Caftro,  & loan.Medina,  & relpondet,pecca- 
re  contraiuftitiam,quiafuppofitalege,iam  triticum 
non  valet, nili  tanti  in  tali  loco,&  ideo  nullus  fiue  ex- 
emptus , liue  exterus  poteft  iufte  carius  illud  vende- 
Sedcontrajquialicettriticumlaicorumtaxetur 
per  eflicaciam  talis  legis  , non  tamen  triticum  cleri- 
corum , tum  quia  etiam  bona  clerici  funt  exempta  , 
tum  etiam  quia  non  videtur  limitari  pretium  rei  per 
legem , nili  quatenus  dominus  obligatur  per  legem, 
ne  carius  vendat ; at  clericus  non  poteft  ita  obligari 
lege  ciuili , vt  fupponitur : ergo  nec  eius  triticum  po- 
tefthmitari  quoad  valorem  per  talem  legem. Ne^  eft 
fimile  de  extcris,quia  illi  non  funt  exempti , fed  dum 
verfanturin  teli  regno,  legibus  illius  regni  obligan- 
tur, cuius  contrarium  fupponitur.  Denicp  limiJear- 
gUmentum  vrgeripoteftde legibus  ciuilibus  irrita- 
i tibuscontra(ftus,velteftamentaaliterfa(fta  , quam 

leges  difponant , non  enim  poterunt  irritare  tales  a- 
^us  faftos  a . lericis,  confeques  eft  falfum,vt  omnes 
fatentur, & fumitur  dare  ex  difto  c.  arbi- 
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tris,  ihiiTAlemfententiamdenuTtctcs  penitus  nullam ‘ffc  ; innotuit. 
ergo;  fequela  patet , quia  fi  lex  non  poteft  obligare 
clericum, prohibendo  adum  , mulco  mimis  poterit 
irritare  illius  voliitatem  circa  talem  a<ftum,quia  ma- 
ior efhcacia,vt  lic  dicam , maior  iurifdictio , eSepotc- 
ftasdireftain  voluntatem  requirmiradirritanduni 
confenfumeius,quam  ad  prohibendum  illum.  Neqj 
folaillaturpitudo,qu2Einhocreperitur  , qubdpars 
non  conformetur  toti,  fuflicit  ad  irritandum  adtum, 
vt  patet  clare  in  eo , qui  difpenfatus  valide,  licet  line 
caufa,  6c  iniufte  in  gradu  irritante  contrahit  matri- 
monium ; namvalidecontrahitlicetturpiter  agar, 
difeordandoatoto.  Deniqjnon  eft  contemnendunT 
argumentum  , quialipolitalegeciuiliclericusobli- 
gateturgrauiter  ex  vi  folius  rationis  naturalis  , dif- 
penfatio  illi  concelfa  aPrincipe,vel  Prslato  in  tali  le- 
ge , fi  daretur  line  caufa  , eflet  nulla,  licut  infra  de 
Principe  dicemus.  Atque  ita  in  hoc  effent  peioris 
conditionis  clerici , quam  laici,  quod  non  videtur 
verifimile. 

Propter  hsc  alij  reddunt  ratione  huius  obliga  tio- 
nis,  quia  clerici quoadhanepartenonfuntexempti 
a iurifdiftione  temporalium  regum  , dc  ideo  per  has 
legesciuilesitaobligantclericos,  licutaliosciuesra-  * 

tioneobedientixpoteftaiibusfublimioribusdebitf.  ' 

Ita  fentit  Bart.vbi  fupra,dcPanorm. quem  imitantur 
Sylueft.de  Angel.  licet  immerito  foleant in  contra-  p.,f,crm' 
riumallegariinamdiftinguuntdupliceslegesciuiles  %yluefl^  * 
fauorabilesEcclelia;,qu2edadifponentesinparticu-  An^el. 
lari  de  rebus,velperfonisEccleliafticis,ali2E  generali- 
ter loqucntes  pro  tota  cdmunitate  ciuili,  dede  prio- 
ribus dicunt  non  obligare  ex  defedlu  poteftatis  fere- 
tis illam.  Quod  videtur  exprelfumindi(ftoc.E«/f)?^  c EccUfu.: 
S.Mariit)  de  conflit.  Addunt  verblimitationem,niii 
talis  lex  fit  fundata  in  rationenaturali,qu6dparsde- 
beteonformari  toti,quiahaecnonhabetlocumin  ta- 
libus legibus  , fed  loquuntur  de  ratione  naturali  dir- 
ftante  in  tali  materia  idem , quod  lex  ciuilis  prsrfcri- 
bit , &.  tunc  illa , non  eft  limitatio,  quia  illa  obligatio 
non  eft  legis  ciuilis  , fed  rationis  naturalis  , qux  ^a- 
deme(fet,etiamiilex  ciuilis  lata  non  eflct.Dealqs  ve- 
ro legibus  communibus,  deomnibusvtilibusabfo- 
lute  dicunt  obligare  clericos  ; intelligunt  ergo  in  vi 
legis,dc  non  tantum  in  vi  alicuius  rationis.  Et  idem 
fentiunt , Viftor.  Soto,  Medin.  dealij  dicentes  obli- 
gare quoad  vim  direftiuam , licet  non  quoad  coafti- 
uam.  Denique  alij  multi  ex  allegatis  modernis,  di- 
eunt , clericos  quoad  hanc  partem  no  effe  exemptos  , 
vtpofsint  obligarihislegibus.  Et  hanefententiam 
videntur  fuadere  omnia, qua:  circa procedentem  ad- 
duximus. 

Ac  denique  fuaderipoteft  a priori  hoc  fententia  , h. 
quiaexemptioclericorumaiurifdiiftioneciuili,  fiue  ^ofirmttttf 
fi  t iuris  diuini  pofitiui,  aut  naturalis , fiue  non : nihi-  didla^ 
lominusnonhabetomnem  determinationem  a folo 
iurediuino,vtfuppono.  Etfaltemhancnon  habet, 
quia  nec  ratio  naturalis  diftatelfe  indecens,  clericos 
fubijcipoteftati  ciuili, quoadhasleges  , cum  potius 
didet, effehoneftum  ,vt eas feruent , necexdiuino 
iurepofitiuo  poteft  colligi  talis  determinatio  , feu 
particularisexemptio  , quia taleiusnec traditione 
conflat,  nec  ex  Euagelio  colligitur.  Quia  potius  ver- 
baiilaChriftiMatth.17.  Ergo  Uberi  funt  pltj, non  pof- 
funt  hic  accommodari , quia  leges  Regum  omnibus  ^ 
ciuibus communes  etiam  filios  eorum  obligant , fi 
eorum  flatui  fpecialiter  non  repugnant.  Neque  et- 
iam inuenitur  hoc  exemptio  quoadhasleges  exiure 
canonico  : tum  quia iurafiipra  citata potiiis appro- 
bant has  leges,  & feruari  a clericis  volunt : tum  etiam 
quia  canones  folum  illas  leges  ciuilesreijciunt , qiue 
funtcontrariie]ibertatiEcclehaftic:e,&  clericis pr.v- 
iudicant , vt  patet  ex  Concilio  Tridentino  dido  cap. 
ao.  Scexc.nouerit  3 de  fent.excomm.d  eodem  modo 
loquiturl.irf/rf.  C.defacro.EccIef  ergo  nihil  obftar,  ConcTrid. 
quominus  clerici  virtute , & efficacia  taliiimlcgum 
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Ctrji  mia.  «obligentur.Etconfirmaturjquia  per  fe  congruum  eft 

vt  clerici  quatepus  ciues  fune , laicis  etiam  direft  e,  <Sc 
per  fe  obligentur , ficut  ali)  ciues ; cur  enim  Aib  ea  ra- 
tione ime  lege  relinquentur;  ergo  obligatur  hoc  mo- 
do his  legibus  ciuilib’>quia  non  dantur  aha:  per  quas 
obligentur  ; nec  poflunt  in  hac  obligatione feparari 
ab ali)s ciuibus  j cum  fub  hacrationevniim  corpus 
componant;&  in  eundem hnem  tendant;  tum  deni- 
que quia  nullsE  funt  leges  Ecclefiaftica: , quib.  pofsint 
fub  illa  ratione  gubernarijquiapoteftas  Eccleliaftica 
nihil  in  materia  ciuili  direfte  difponit  nec  pro  cleri- 

cis^nec  pro  laicis  vt  conftat. 

Sed hxc etiam fciuentia  no  eftfimpliciter  admit- 
lmfug>.aitir  tenda.Erimbjquia  multi  canones  line  limitationejcSc 
titum  hte  vniuerfaliter  dicuntjlaicis  fuper  Eccleliisj&  perfonis. 
dt-  nullam eflepoteltatem  tributa  , vtha- 

beturin  difto  c3pic.Ec£/^//4y4W^?i£  AlJr/<f5  & capit,  bene 
cEccUr  (j«i^/em5diftinCt.96.cap.Ctt»J^4!(«jderebusEcclcfnon 
' , aUenan.cumlimilibus.  Prxfertim  in  Concilio  Late- 

inc.  fubLeoneX.  exprefsiuslic dicitur  ; Cim  aiure 

tam  dmno , quam  humano  lauispotejids  nulla  in  Ecdefia- 
Jtuoi  perfenas  a{tributafit,mnouamuS)dcc.  At  poteftas 
obligandi  in  confdeiitia  per  fuas  leges  aliqua,  dc  ma- 
gna poteftas  eft : ergo  neqjilla  relida  eft  laicis  Princi- 
pibus in  Ecclefiafticas  perfonas.Secundb,quia  li  Rex 
pofletfualegediredte  ,&  ex  vi  fuaepoteftatis  obliga- 
re clericos  fuis  legibus,  eadem  ratione  poifettranf- 
grelfores  earum  punire , quod  n ullus  concedet.  Se- 
quela probatur , qiita  tefte  Arift.  Poteftas  direfta  in-> 
efticax  eft  fine  coadtiua,  & ideo  vel  eft  vna,&  eadem, 
vtrumcp  aftuni  comprehendens  tanquam  finem , <Sc 
medium,velmoraliternonfeparantur.  Eteofirma- 
tur , quia  faltem  polTet  legislator  ciuilis  obligare  iu- 
dicem  Ecclefiafticum , vel  clericu  fux  legis  tranfgref- 
forem  puniat  tali  poena  eadem  lege  ciuiii  defignata  , 
quia  hocetiam  poteft  reduci  ad  vim  direftiuam  tan- 
quam pertinens  ad  bonum  commune  ciuitatis  , 6c 
pacem  ciuium : cofequens  autem  admittendum  non 
eft,vt  infr^  dicam.  Tertio  eft  moralis,  & praftica  ra^ 
tio , quia  Princeps , Sc  iudices  temporales  valde  affe- 
dant,&:  extendunt  iurifdiftionem  in  clericos,  & id- 
eo fi  dicantur  habere  propriam,&veram  iurifdiftio- 
nem  in  clericos  ad  obligandos  eos  fuis  legibus , facile 
illam  extendent,vel  ad  coaftionem  aliqua  tranfgref- 
forum  talium  legum,vel  ad  plures  leges,  quam  ftatui 
clericorum  conueniat.Ergo  non  eft  verilimileEccle- 
iiamreliquilTe,feupermifiire  laicis  fimilem  in  cleri- 
cos poteftatem.  Adde  hsreticos,&  fchifmaticos  hu- 
ius temporis  in  odium  Pontificis , & ftatus  Ecclefia- 
ftici  vehemeter  defendere,  & exaggerare  hanc  pote- 
ftatem temporalis  Principis  in  clericos , ideoc^  vt  o- 
mnem  occationem  illis  auferamus,longiufque  ab  cis 
difcedamus  , fatius  e(fe  omnem  Ecclefiafticarurn 
perfonarum  obligationem  ad  poteftatem  Ecclefia- 
Iticainreiiocare. 

Eft  ergo  tertia  ratio, feu  tertius  modus  explicandi 
originem  huius  obligationis,clericos  obligari  ad  ler- 
uandas  leges  ciiiiles  ,quia  per  canones  approbantur, 
<5c  quali  canonizantur  quoad  hunceffeftum.  Hanc 
rationem  imienio  apertius  explicatam  in  Decio  di- 
tftocap.£ct/f/ia,num.27.  quam  in  caeteris.  Ibi  enim 
poft  rationes  , quas  contra  communem  opinionem 
<3biccerat,fubiungit,Sfdr4>wc«ne  vutuerfalis  machina 
hum  matenaultenterquodlexcmlU approbata  videatur 
jifauorabilu  (it.&  canonibus  non  contradtcat.Quod  pro- 
bat ex  iuribusin  probationem  aftertionis  , & com- 
munis fcntenticK  addiiftis,  prxfertim  ex  dido  c.  i.  de 
rioui  oper.nunciat.  Vbi  rede  expedit  ,ibi  decidi  ca- 
fum  cxdifpofitione  legis  ciuilis,non  per  lingularem, 
vel  nouam  approbationem, «S:  extentionem  legis,  a- 
lias(  vefupra  dicebam ) non  decideretur  per  eam  ca- 
fuspixterituSjdc  ideofupponi  in  eo  textu  tales  leges 
approbari  a iiirc  canonico,  eoipfo  quod  non  repro- 
bantur,d  de  fe  vtiles  funt,»S:  conuenientes  Eccleliae , 
iuc  clci  icis . vt  ex  aliis  luribus  (ait)  efhcacitej'  colligi- 
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tur.  Optimeqj declarat, hocintelligendiim efiedele- 
gibus  in  comuniloquentibus  abftrahendo  a clericis, 
& laicis  : nam  fiinfpeciedifponat  circa  res,  vel  per- 
fonas  Ecclefiafticas , fatis  reprobata  funt  in  dido  c. 

Et  ratio  differentis  eft, quia 


Vttior  mo- 
dti»  dtundt 

Detim. 


Eci/r^4,cum  fimilibus 

quando  difponuntin  particulari  circa  Ecclefiaftica  , 
prxfeferunt  , ac  fupponunt  poteftatem  laicorum  in 
illa,quod  repugnat  Ecclefiafticae  libertati.  Qiiando 
vero  in  communi  loquuntur , tantum  procedunt  ex 
poteftate  gubernadircmpublicam  in  temporalibus, 
in  quo  libertas  Ecclefiaftica  non  offenditur.  Et  ideo 
fi  aliunde  leges  ilis  fauorabiles  funt , Ecclefiaftica 
poteftas  pro  fuisrebus,veiclericisillasacceptat , eo 
ipfo,qubd  eas  non  reprobat.  Deniqueaddit,cenferi 
fauorabiles  tales  leges , eo  ipfo , qubd  funt  vtiles  toti 
communitati , & non  nocent  clericis  per  fe  loquen- 
do ; imo  decet, ab  eis  feruan, quomodo  explicant  et- 
iam hunc  fauoremPanorm.  Sylu.Angel.&alij.  Et 
hanc  fententiam  exprefse , & in  propriis  terminis  fe-  Syluefl, 
quuntur , 6c  approbant  hanc  Decij  dodrinam  in  eo- 
demc.Ea/e^<*,MarcusMantua.n.2j.&Pet.Greg.nu,  M.rtw. 

1 6.  Tenet  etiam  Fortun.  Garc.de  vltimihne,illat.io. 
principali , nu.  1 5:5.  d lati  us  illat.i  j.num.  iaj.Maranta 
difput.8.num.i7.&47.  Rebuff.inComm.adconftit.  Rthuf. 
Galli.tom.i.in  Procem.  Gloff.i.num.  6z.  qui  addit  li- 
mitationem , vt  dodrinaintelligatur  de  legibus  ci- 
uilibusiuriscommunis,  non  tamen  de  legibuspar- 
ticularium  regnorum  , quia  illas  non  folet  Papa  ap- 
probare,cum  earum  notitiam  no  cenfeatur  habere, 
iuxtac.i.deconft.in  6.  QuodfequiturValaf.deiure 
emphyt.p.i.quaeft.2q.num.6.§.ire/M^tt^fo.  Hoctunc 
cum  limitatione  intelligedum  arbitror  ,vt  procedat 
quando  lex  regni  eft  contraria  iuri  communi , tunc 
enim  lex  luris  communis  c^nfeturiure  canonico  ap- 
probata: at  vero  quando  lex  regni  eft  folum  vitra  ius 
commune,  tunc  etiam  cenfetm  approbata,  non  qui- 
dem abfolute(vtfic  dicam  )bcin  particulari  , fedin 
generali , Sc  fub  illa  conditione,vt  fit  lexiufta,  Sc  toti 
communitati  ciuium  conucnicns,&Iibertati,ac  de- 
centiae clericorum  nihil  derogans , ad  hanc  enim  ap- 
probationem non  eft  neceflaria  talium  legum  noti- 
tia,vt  per  fe  patet. Et  ita  fentiunt  etiam  Thom.  Zero- 
Ia  Epifeopus  Benauentan.  in  Praxi  Epiftopor.  verb. 
pragmauca.num.^.§.ad  prmum , Sc  Petr.MorIa  in  em-  j,  , 
porioiur.p.i.tit.i.num.J4. 

Probatur^hxcfcntentiaficexplicata.  Primo  ex 
dido  capite  I.  de  nouioper.  nuntiat.  Nam  licet  in 
particulari  cafu  loquatur , fupponit  tamen  iusgene- 

rale,vtfuprailludinduximus,  & Decius  etiamindi- 

cauit.  Idemque  probat  optimi  dido  capi. innotuit yde 
arbit.  vbi  non  folum  caufa  canonica  fecundum  leges 
deciditur , fed  etiam  prior  fententia  ab  Ecclefiafticis 
iudicibus  non  fecundiim  leges  lata , nulla  denuncia- 
tur  : quod  aperte  fupponit  leges  in  eo  cafu  obligare. 

Secundo  idem  probant  antiquiora  decreta , quae  ge- 
neraliter loquuntur  :vtcap.i/ec4pfttt/«,diftin.  10.  vbi 

Leo  Papa  I V.  ad  Imperatorem  feribit,  effedurum,  Le$Pap». 
vt  conftituwones  eius  ferpentur  , quantum  valuimus  ^ 
(inquit)&  r^/mw.Et  NicoLPapa  cap.i.eiufdem  dift. 
lolum  dixit,  Etge  Imperatorum  non  in  omnib.EcUeftafii- 
cu  controuerfiu  vtendum  efl,  Vbi  non  dixit , in  nullis  ef- 
fe  vtendum , fed  non  in  omnibus.  Quod  in  fine  decla- 
rans , ait , non  quod  Imperatorum  leges,  quibus  fapeEccle- 
fiavtitur , dicamus  penitus  renuendas , /edquodeis  Euan- 
gelicis Apofteiicu , atque  canonicis  decretis  , quibus  poftpo- 
nenda  funt , nullum  pojfe  infene  praiudicium  afftramus. 

Et  in  cap. quoniam , ait  G eJaf  Pap.  Pontifices  vti  legi-  GeUfVsp*. 
bus Imperatorum  tantummodo  pro  curfu  tepora- 

lium  rerum,  vtique  vbi  canones  Ecclefiafticidcfunt 

Neque  obftat , quddhxc  decreta  de  legibus  Impera- 
torum, feu  communisiurisciuilisloqui  videantur 

Tum  quiaintcrdum  generaliter  loquuntur  de  con- 
Itmitionibus , feu  legibus  Pnneipum , vt  in  cap.  con- 
ftitutiones.Sc  c.quu  autem,  dift.  i o.  & quoad  hoc  Reges 

Imperatoribus  comparantur  ind.c.(^«o/«„;.Vnde  le- 
ges vni- 
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ges  vniuerfales  alicuius  regni,  tanquam  lus  commu- 
ne ibi  reputantur.Tum  etiarrf  quia  naturalis  ratio,<Sc 
aequitas  , obquam  tccleila  vult,  hasiegcs  a clericis 
feruan  , eadem  in  legibus  regnorum  ealdern  condi- 
tiones habentibus  locum  habet.  Tum  prsEterea  quia 
eadem  confuetudo  in  his  legibus  repentur,  videnti- 
bus Eccleliafticis  Praelatis.  De  qua  Doiftores  allegati, 
quiindiuerfisregnisfcripferant , teftificantur  ; eft 
ergo  fufhciens  lignum  approbationis  talium  iegum , 
faltemtacitx. Sic  ergo  facile  intelligitur.legesciuiles 
nunquam  obligare  clericos  vir  tu  te  iua  , fedquoties 
eIeriaadeasobferuandastenentur,virtute  canonu, 
«S:  rationis  naturalis  obligari.  Atcy  ita  facile  foluun- 
turobieftiones,&  conciliantur  omnia.  Nam  quod 
ad  primam  rationem  attinet , admittinaus  quidem 
illam  decentiam , & conuenientiam  in  obferuationc 
talium  legum  tanquam  fundamentum  obligationis, 
qujE per  confenfum ,&  approbationem  canonum  co- 
fummatur  Sc  ita  facile  fatislit  obieftionibus  contra 
illam  rationem.  Et  ex  eodem  principio  refpondetur 
adea,quxinfecundaratione adducebantur.  Nega- 
mus enim  has  leges  obligare,  quia  exempti  non  lint  a 
iurifdiftioneciuili  quoad  hanc  partem,  fed  quiaius 
canonicum  tales  leges  approbat , & dat  illis  eam  vim 
obligandi , qux  conuenienti  gubernationi  politicx 
fufhciat. 

1^.  Secundo  loco  dicendum  eft  de  vi  coaftiua  talium 
Uies  miles  legum.  In  quovera,&  certa refolutio eft  , has  leges 
hp<i»estd  non  comprehendere  clericos  quoad  vim  cogendi  il- 
vim  coaUi-  ios,nec  quoad  hoc  per  canones  approbari , licet  traf- 
•**''*^'*^”  greffores  earum,  afuisPrxlatis  , & eorum  arbitrio 
puniri  pofsint  propter  talia  deliiTta.  Prior  pars  duo 
" ' includit,vnum  eft  autores  talium  legu  non  pofle  co- 

gere clericos  ad  illarum  obferuationem  i aliud  eft , 
non  polFe  punire  tranlgreftbres  , vnum  fcquitur 
manifefte  ex  alio, quia  vtrumqj  fundatur  in  potcfta- 
teiurifdiiftionis  coaiftiua , quam  non  habent  Princi- 
pes, vel  iudices  laici  in  Eccleliafticas  perlbnas.  Quod 
eft  certilsimum , quia perfonx  Eccleliafticx  gaudent 
immunitate  fori,  maxime  in  criminalib’,  quam  im- 
munitatem hiefupponimus  ex  alio  traftatu , & eft 
per  fe  nota  in  lacris  Canonibus  , atque  etiam  in  iure 
Imperatorum  & Regum  Chriftianorum.  Si  autera 
ratione  huius  immunitatis  iudicari  non  pofllint  cle- 
rici a Magiftratibuslaicis  propter  delifta  contra  le- 
gem naturalem,  ita  neque  propter  delifta  contra  le- 
ges humanas,  quxcumqjillxfint,  quiapriuilegiura 
fori  abfolutum  eft,  & iura  generaliter  loquuntur,  & 
eft  eadem  ratio,&  decentia  ftatus  clericalis  in  omni- 
bus.Et  in  hoc  cernitur  clara  differentia  inter  vim  di- 
reftiuam , & coaftiuam  legis : nam  in  priori  nulla  eft 
indecentia , in  pofteriori  autem  effet  maxima. 

Alia  differentia  effepoteft,  quia  lex  quoad  vim  di- 
reftiuam  fertur  in  ciues,vt  tales  funt,  & per  fe  eft  ne- 
ceffariaadcommunebonum  , 6c  ideo  quoad  hunc 
effeft  um  ftatim  acceptatur  per  ius  canonicum : coa- 
ftio  autem  fit  ciuibus,vt  delinquentes  funt,  idcoque 
non  eft  per  fe  ita  neceffaria , nec  acceptatur  per  cano- 
nes quoad  clericos,  neque  id  decebat,  fed  rnultb  ma- 
gis,vtfuorumtamiimPrxlatorumcoa<ftionifubda- 
tur.  Item  coaftio  non  fit  in  communi, ficut  fit  difpo- 
fitio  legis, fed  fit  in  particulari  circa  perfonas,  6c  ideo 
non  poteftvllo  modo  fieri  apoteftatelaica  circa  cle- 
rici perlbnam  , nec  per  legem  difponentemdeillain 
particulari  obligari  poffet,vt  diftum  eft;  ergo  multo 
miniis  per  lententiam.Poterantverb  hic  moueri  dif- 
ficultates de  clericis  delinquetibus  contra  leges  pro- 
hibentes deferre  arma  tali  tempore,aut  loco,  aut  ta- 
lis generis , an  pofsint  clerici  illis  priuari  per  potefta- 
temlaicam.  Item  an  cuftodes  montium  pofsint  ab 
eis  poenam  exigere.  Sed  hxc  remitto  in  traiftatum  de 
immunit.  & fimpliciter refpondepnegatiue  ftando 
prxeise  in  rationepoenx.  An  vero  fub  alus  rationi- 
bus pofsit  talis  aftio  fatis  confutta;iuftificari;ibi  tra- 
Aacumeft. 

SuarezdeLe£ib, 
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Atquehinc  obiter  colligitur,  qubdlicetlexciuilis 
obligans  clericos  quoad  vim  direiitiuam  , interdum  colitge- 

addacpcenamipfo  iure  incurrenda, nihilominus  cie- 
ricustranfgreflor  legis,  licet  peccet , non  tenetur  in 
confcientia  poenam  foluere  , nili  per  fuum  iudicem 
ad  hoc  cogatur , vt  fieri  poteft  niocio  ftatim  declara- 
do.  Probatur,quialicecpa’naimponaturperipfam 
legem,nihilominus pertinet  advim  coaiftiuam.item 
illa  lex  prout  fert  pcenam  continet  fententiam  eo  i- 
pfo  a legislatore  latam  contra  dehnquetem  : fed  nul- 
la poteltaslaica  poteft  per  fententiam  punire  clericu 
propter  aliquod  deliflu  : ergo  nec  perlegem.  Dices,  ohumur 
hoceffe  verum  de  fentetia,qux per  hominem,  & fer-  ebiecUtthcu- 
uatoiuris  ordine  ferenda  elt  ; nam  illa  prxrequirit  It- 
coaftionem  per  hominem  inferendam  :fecus  vero  de 

fententialataperIegem,quxproceifum;aut  iuridica 
cognitionem  raufx  non  requirit ; fed  tantum  cofum- 
mationem  delift r,  qux  ipfi  delinquenti  in  confeien- 
tiainnotefeat.  Vndefincpropriacoaftioneimponi- 
tur  per  obligationem  in  conficientia  ad  exequendam 
talem  poenam , fi  delidum  fiat,  vt  infra  traiTtando  de 
lege  poenali  videbimus.  Refpondetur  de  vtracp  fen- 
tentia  procedere  rationem  factam  : tum  quiavtraijp 
pertinet  ad  vim  coacliuam , <St  quodammodo  m^ior 
coa6tio  fit  per  fententiam  legum  latain,  quia  fecum 
affert  exequutionem,  6c  non  datur  locus  defenfioni  j 
tum  etiam , quia  omnis  fcientia  lata  a no  iudice  nul- 
la eft  : illa  vero  fertur  a noii  iudice  refpeftu  clericit 
Quare  licet  legislator  ciuilis  pofsit  imponere  obliga- 
tionem in  confeientia  quoad  morum  direftionem 
communem  omnibus  ciuibus  , non  tamen  quoad 
pcenarum  inflictionem, quia  hx  per  alios  competen- 
tes iudices  imponi  poffunt. 

Et  ideo  addidimus  alteram  partem  affertionis  , i8. 

fcil.  poffe  Ecclefiafticas  perfonas  a fuis  Prxlatis  puni- 
ri propter  tranlgrefsiones  talium  legum  : qux  facili 
probatur,  quia  illa  trar^refsio  eft  deliftum  contra- 
rium bono  communi  : ergo  poteft  per  poteftatem 
aliquam  puniri,  non  per  ciuilem  : ergo  per  Ecclefia- 
fticam.  Item  illa  punitio  eft  moraliter  neceffaria  ad 
commune  bonum ; nam  adillud  expedit, ne  talia  de- 
lifta  maneant  impunita  ; ergo  per  legitimum  fupe*- 
riorem  fieri  poteft.  Dixi  autem  tunc  effe  imponen- 
dam pcenam  arbitrio  Prxlati,  vtinfinuarem , licet 
per  leges  ciuiles  fit  pcena  defignata  pro  tali  deliifto, 
non  teneri  Prxlatum  Ecclefiafticum  illam  imponere 
clerico tranfgredientilegem.  ItanotauitCouar.lib. 
Prafticar.quxftion.cap.33.1n fine , ftSalccd.inPra- 
ftic.crimin.cap,  66.  Aratio  eft,  quialex  illa  quoad  il- 
lam partem,  qux  pcenam  delignat  , iam  pertinet  ad 
vim  coaftiuam,<Sc  ideo  non  habet  vim  in  Clericum. 

Et  explicatur  amplius , quia  iudices  Ecclefiaftici  non 
tenenturiudicare  fecundum  leges  ciuiles,  fed  fecun- 
dum canones  , &vbi  illi  defiunt  poffunt  fuo  arbitrio 
vti  5 accomodando  poenas  canonicas,  & non  ciuiles ; 
vnde  quia  canones  non  ponunt  determinatam  pce- 
nam pro  tali  delifto , vt  conftat , arbitrio  iudicis  Ec- 
clefiafticiimponendaerit.  Quinimo  nonnulli  luri- 
ftx  dicunt  , non  poffe  tunc  iudicem  Ecclefiafticum 
imponere  fubdito  pcenam  legis  ciiiilis , ne  videatur 
clericum  iudicare  m ore  laicorum , aut  iuxta  laicoru 
iudicium, contra  cap.  j.deiudic.  Sed  in  hoc  nulla  eft 
prohibitio, necobligatioperfeloquendo  : nam  po- 
tius eft  prudens  conlilium  , <&  canonibus  confenta- 
ncum,,  vt  iudices  Ecclefiaftici  imitentur  leges  iuftas 
ciuiles , vbi  canones  defunt.  Soliim  ergo  id  habebit 
locum, quando  poena  effet  corporalis , dc  non  decens 
Ecclefiafticamperfonam  , vel  quando  per  accidens 
fequeretur  fcandalum  , vel  fufpicio  agendi  contra 
Ecclefiafticam  immunitatem. 

Et  iuxta  hsc  facile  eft  refpondere  ad  alteram  par-  19* 
temrationis  dubitandi,  feuobieftionispolitxcotra 
priorem  affertionem.  Negatur  enim  fequela  qux  fit 
a vi  direftiua  ad  coaftiuam , vel  e contrario , de  quo  ^ 
plura dicemuscapitefequenti.  Negatur  etiam,  effe 

R % impof- 
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impofsibile  aliquem  tcnen  prxceptis  ali  cuius,  a quo 

_ nonpofsitcogiperpcenam,autpuniri,hinobediens 
li^uumtene  Namlic^tvtraquepoteftasneceflariafit  adefti- 

rip  i tptu  caciam legis,  non eft  tamen necelTari uni,  vtfemper 
mAcunuk  vtraque  Iit  in  eadem perfona.  Quamuisenim  regu- 
^«4  ntquit  latiter, (Sc  atteto  folo  ordinario  iure,ita  lit,nihiIomi- 

iogiperpa~  nus  propter  commune  bonum  polTunt  interdum  fe- 
n*m.  parari,  & ita  faftumcH  in  huiufmodi  legibus.  Nam 

legibus  ciuilibusrelida  eft  direftio  necelTaria  etiam 
quoad  perfbnasciericorum  in  his  , qux  recundunl 
communem  rationem  ciuium  necelTaria  funt  ad  co- 
munebonum  ciuitatis,&omnibusciuibus  commu- 
nia funt.  Et  nihilominus  coaftionecalTaria  etia  pro 
talibus  legibus  feruandis , referuata  eft  Eccleliafticis 
indicibus,  propter  honorem,  & decentiam  Ecclelia- 
fticiftatuSjiS:  maiora  mala  vitanda.  Vndead  magi- 
ftratusciuiles  pertinebit  implorare  auxilium  Prx- 
latorum  Ecciclix , vt  cogant  fubditos  fuos  iuftas  le- 
ges feruare  , quodiplipro  fui  muneris  obligatione 
facere  tenebuntur. 

Interrogabit  autem  fortalTe  aliquis,quibus  lignis, 
^aniofi-  j j-gguiij  cognofci  pofsit,  quando  leges  ciuiles  tales 

Vtles^alts'  fint,vtEccleliafticasperfonas  obligent  ad  fui  obfer- 
'vtahUgtnt  uationem.Dehacenimremukafcribuntlurilperiti, 
X.ecUfi»ili-  & uon  tam  generalem  regulam  tradunt , quam  per 
€»s.  varios  cafusdifcurrunt , vt  videri  poteft  in  Bartolo, 

Panormit.  &Felin.  fedilludpene  inhnitum  eft,  & 
prxterea  difficile  eft  ex  illis  aliquid  certum  colligere. 
Quantum  ergo  ad  nos  Ipeiftat, videri  poteft  vtilisdi- 
ftmiftio  legum  fupra  data  : nam  quxdamrelpiciunt 
bonum  publicum  immediate  & fecundum  fc  , aliie 
bonum  lingulorum  , ex  quo  tandem  refultat  com- 
mune bonum.  De  prioribus  ergo  legibus  generaliter 
affirmari  poteft  obligare  clericos  , quando  materia 
earum  communis  eft  omnibus  ciuibus.vt  tales  funt, 
& eft  iufta,  & honefta,  6c  nihil  continet  contra  dece- 
tiam,  vel  exceptionem Ecclefiafticiftatus  , fed po- 
titis illam  fouet,etiamli  interdum  non  iuuet  ad  vtili- 
tatem  temporalem  , qux  intalicafuconlidcrabilis 
non  eft.  Hoc  patet  exemplis,in  lege  taxante  pretium 
tritici,&  limilium  rerum,in  lege  prohibente  extrahi 
a regno  res  necelfarias  reipublic§ ,vel  prohibente  de- 
Cemmune  fgrre  arma  noftu,&  fimilibus.  Et  ratio  eft  clara,quia 
*^^'^^’^’’^^°'^^‘^c''^*^3^'®>vttaleeft,maxime  cadit 
4-  ^“bobligationem,(S:omnibusalijspr§ferendumeft. 
titnt  ^om-  Vnde  quia  per  has  leges  per  fe  primo  procuratur  , Sc 
itthu6  al  u alloqui  non  funt  contra  fpecialia  iura,  vel  priuilegia 
fTAftrtdum . clericorum , vt  fupponitur  j ideo  in  eis  nulla  eft  ratio 
exemptionis , fed  omnia, quxdiximusinillis  maxi- 
mi locum  habent. 

21.  De  exteris  ver6  legibus  no  eft  tam  certa  fimilis  ge- 

neralis regula : nam  audores citati  varijs  diftinftio- 
tiibus  vtuntur  , dtprxcipue  videntur  requirere  , vt 
talesleges redundent  in  commodum  Ecclefiaftico- 
rum : nam  fi  prxiudicium  afferant, non  valebunt.  A- 
liqui  etiam  poftulant  , vtlegesverlcntiircircacon- 
traftuslaicorumfaltem  ex  parte  , ideft  , laici  cum 
clerico , aut  ^ conuerfo  j non  vero  fi  fiant  inter  ipfos 
clericos  interfe.  Mihi  tamen  videtur  quoad  priorem 
partem cauendumeffe  , nelexdirefte,  velindireftei 
tendat  ad  imponendum  onus  clericis  , vel  priuan- 
dum  illos  aliqua  libertate, aut  iure  fibi  conceffbmam 
Si  axfitm-  tunciameffetlexiniufta  , & contra  immunitatem 
Ecclefiafticam ; fi  autem  lex  re  vera  fit  iufta , Sc  gene- 
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eurandum  > noneltcurandumdeparticularibusincom- 
temporalibus  , qux  funtper  accidens  : nam 
fMrticuUri-  t^lcs  Icgcs  interdum  iuuant , interdum  impediunt 
ii4i.  temporalia  commoda,  Vt  quod  teftamentum  minus 
folemne  non  fit  validum  , fxpe  erit  contra  volunta- 
tem tcftatoris:  ftpius  ver6eft  illi  vtile  propter  frau- 
des,quxcommittilblent.  Vndemeritd  aPanormi- 
tano  , «5c alijsadnotatumeft  , non  poffcdici  legem 
* oncrofam,qux  fecundum  varias  occaliones,  dcfaifti 
accidentiapotefteflrcvtiIis,veldamnofa,&ineage- 
ncfaUutc  lata  eft  , proutmoralitcr.&frequenuHs 


humana  j&ciuili- 

exoedit  bono  communi , atque  etiam  ftngulormn 
ad  euitandas  fraudes,  «Stlites  5 ergo  quoties  lex  talis 

fuerit, &habueritaliasconditioneshoncftatis  , Sc 
iuftitix, ac vniuerfalitatisjoblipbit clericos  , non 

obftante  particulari  temporali  incommodo  acci- 
dentaliter  occurrente.  Qyoad  alteram  vero  partem 
non  exiftimo  effe  neceflariam  limitationem, li  in  ex- 
teris iuftitia  legis  (eruetur.  Quia  etiam  clerici  quan- 
do illo  modo  interfe  contrahunt  , non  (egeruntvt 
clerici  , fedvtciues,  & communi  iureciuilivtide- 
bent.  Vtreifteexplicaturinlegetaxante  triticum  : 
nam  licet  clericus  vendat  clerico  , (eruare  debet  le- 
gem , Sc  idem  credo  e(Te  in  teftamento , licit  clericu» 
inftituathxredem clericum;  debetenimtcftamen- 
tum  efle folemne,  vt  valeat  , feclufa  (peciali  ratione 
pix  caulx,«&  ficdealijs. 

Tandem  interrogari  poteft  , de  quibus  perlbnis  14. 
Ecclefiafticisintelligendafit  refolntio  prxdnfta.  In  ^ 
quobreuiterdico  , excipiendam  in  primis e(Te per- 
fonamfummi  Pontificis  , quxiurediuinoniomni- 
bus,  & per  omnia  exempta  eft  lipoteftateciuili  , vt^^ 
nunc  fuppono  , vnde  nullas  leges  ciuiles  alterius  niutisettu. 
principis  feruare  tenetur, ndfolum  quia  nunc  ipfe  eft  fiajihiufj 
fupremus  in  temporalibus  infuisterris,fed  etiam  ex  piaUuqm. 
vi  fux  dignitatis  fpiritualis  , vt  in  diifto  traftatuo- 
ftenfum  eft.  Vnde  licet  Pontifex  verfaretur  in  alieno  JpecUltiu. 
regno,  non  teneretur  leges  ciuiles  illius  regni  (erua- 
re , quod  exiftimo  verum  non  foliim  in  vi  prxeepti , 

Sc  obedientix,  vtprobatratiofaifta  ,led  etiam  ex  ti- 
tuloferuandivniformitatemcutali  communitate 
quia  eft  perfona  adeo  excellens , vt  ex  vi  rationis  non 
cogatur  fefe  accommodare ftatutis,  & legibus  fuoru 
inferiorum  , vt  in  capite  fequenti  iterum  dicemus. 

Deinde  excipiendx  funt  Ecclefix,  feu  communitates 
Ecclefiafticx  , acpialoca,  quatenusaliquofpecialt 
priuilegiogaudent,ratione  cuius  difpofitio  legis  non 
poteft  ad  illa  accommodari, vt  eft  de  inftitutione  mi- 
nus  folemni,  Sc  fimilia.  Nam  tunc  eft  peculiaris  ra- 
tio exemptionis,  & ita  non  procedunt  omnia  , quae 
diximus.  Idemcp  erit  de  quacunqueperfona  in  (piri- 
tuali  dignitate  conftituta  , cui  annexum  fitfimile 
priuilegium : quodidem  e(Tet  in  perfona, & dignita- 
te laica,fi  talem  dari  contingat.T unc  autem  ficut  ta-» 
lis  communitas, vel  perfona  non  obligatur  lege  ciui- 
li  ex  vi  prxcepti,&  obedientix,ita  etiam  necpropter 
confiderationem  vniformitatis  tenetur  illas  ferua- 
re, quia  iufta  exemptio  tollithanc  obligationem,  vt 
fupraargumentando probatum  eft.  In  reliquisau- 
temEcclefiafticisperlbnisdoftrina  generaliter  pro- 
cedit , non  tantum  in  fecularibus,  fed  etiam  in  reli- 
giofis , ncctantuminperfonisvcris,fedetiaminfi- 
ftis  , id  eft,  communitatibus  contrahentibus,vel  o- 
perantibusper modum vniusciuis.  Namdeomni- 
bus  eft  aqualis  ratio, feruando  proportionem,&fup- 
ponendo,qu6dob(eruatio  talis  legis  vnicuique  iufta 
fit , & non  repugnet  decentix , Sc  immunitati  vniuP* 
cuiusc^ftatus. 

GAPVT  XXXV. 

Vtrum  legijlatorjuis  legibus  obligetur: 

Vplex  poteft  c(Te  legislator , fcilicet , communi-  *» 
1-^tas aliqua  , vel  lingularis  perfona  vnius  Princi- 
pis,aut  Prxlati.  Etquamuisrelpeftu  vtriu(quepo(^ 
fit  quxftiolocum  habere  cum  proportione  , tamen 
potifsimum  verfatur  in  pofteriori  fenfu.  Na  in  prio-  LtgemUii 
ri  certum  eft  , legem  latam  a communitate  obligare^ 
poftea  omnes perfonas  illius  communitatisjvt fumi 

tur  ex  c.cum  o»«.’»e;,de  conftit.  Et  ratio  eft, quia  com- 
munitas  eft  fupra  quafcunq?  perfbnas  eius. Et  hacra-  * 

tione  lexlara  in  capit,  generali  v.g.  obligat  ipfum  ge- 
neralem,&  ficdealijs.  Si  autem  talis  lex  comparetur 
ad  ipfum  fenatum, feu  Capitulum  , (iceademeftra- 
tio  de  illo , Sc  de  quocuncp  Principe  legem  ferente. 

Secu  n- 


Cap.  XXXV.  An  legislator  fuis  legibus  Obligetur. 

Secundo  fuppcncndum  eft , fermoneni  e(Te  de  le- 
gibus ,qua:  habent  rationem, & materiam  dele  vni 
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i. 

a,ti[lienem  Ufrihiem,&  communem ipfi  Principi,  vteftlexv.  g. 
tjp  de  Vito  taxans  pretia  reruni,&  limiles,  in  quibus  ratio  iufti- 
frtnc:pe,vcl  tix,vel  alterius  virtutis  eadem^ell  in  Principe , &.  re- 
Tu-at  liquisreipubiicte membris  : nam  fimateria,veiratio 
" *'*'  legisnon  fit  coramunisjclarumeft-non  comprehcn- 
r; ^ dere Principem. Conimune  exemplum  cll,fi  feratur 
KiM  vMKcr  ^ no6lu  arma  deferat , illa  non  obligat 

‘^mprin  Principem, quia  nec  decet,nec  eft  accommodata  fta- 
Mvtinpn-  tuieius,  dcideoexintentionePnncipis,  dcqualiex 
m,nonve-  naturaiislegis imponiturcommunitati,vt diltindtx 
10, neu  m a Principe,(S:  ideo  illum  non  obligat. Sicut  etiam  po- 
^wbuinon  tcft  fieri  lex  pro  communi  plebe  , qux  nobiles  non 
gjleademra  obliget,  quianon  eft  illis  accommodata,vt  per  fec5- 
tio.vtin  lege  tradit  Ariftotel.  3,  Ethicorum  c.9.  ergo  multo 

dtnon'feren  n_; j; 

du  armis  n» 

Ru. 


?• 


magis  id  fieri  poterit  refpeftu  Principis.  Tertiddi- 
ftinguendafuntinlegeillatria.fcilicetjvisdireiftiua, 
- & coaiftiua,& irritans,  leu  dans  formam  contraiftib. 
& iudicijs , & de  lingulis  agendum  eft,  licet  prima  fit 
prscipue  intenta. 

Dubium  fi  ^/Otioadvim  ergo  diredUuam  difficultas  eft  ^antc- 
latiodubt  Princeps  in  conficientia  (erua  re  legem  a fela- 

tandi  Et  ratio  dubitandi  eft, quia  Princeps  dicitur  ef- 

yfefiolutuslegibusinl.Prinfep;,ffi.delegib.  Et  adiungi 
.'poteft  ratio, quia  velPrinceps  obligat  ficipfium  fiua  le- 
ge, vcl  obligatur  ab  alio.  Non  primum,  quia  nullus 
poteftfibiipfiprsEcipere , inducendo  obligationem: 
-perpromifisionem  enim  vel  votum  poteft  quis fiei- 
pfium  obligare, non  autem  per  praeceptum, quod  fibi 
imponat.l.penult.ffi.derecept.arbitr.Et  ratio  eft  cla- 
ra, quia  praeceptum  poftulatiurifidiiftionem,  vel  do- 
minium : nullus  autem  poteft  iurifididlionem  in  (e 
haberemecfibiipfieftefiubicdtus.  Secundum  etiam 
dici  non  poteft , quia  legislator,  vt  ficj  non  eft  fiubdi- 
tus,quia  vd  eft  princeps  non  habens  fiuperiorem,vel 
li  fit  alias  inferior,nihilominus  vt  legislator  non  im- 
peratur ab  alio, fied  ipfie  alijs  imperat  ■,  ergo  vt  fic  non 
poteftabaliohomine  obligari.  Necverd  dici  poteft 
obligari tuncab alio, ficilicet Deo  : namfbqueretur 
non  obligari  lege  humana,  fied  diuina,  quod  videtur 
abfiurdum:tum  quia  non  poteftlex  illa  oftendi  ■,  tum 
etiam,  quia  alias  non  poflet  per  hominem  dilpenfiari 
in  ea  obligatione,  efietque  peioris  conditionis  iple  , 
quam  omnes  fiubditi. 

4.  — - Nihilominus  communis,(S:conftansfiententia eft, 

S.t/cluti$  teneri  Principem, ftti  legislatorem  tam  ciuilem,qua 
Ecclefiafticum  adfieruandasfiuasleges , quando  ma- 
teria communis,  &.  eiufidem  rationis  eft  in  ipfio , & in 
alijs.Doc€tD.Thom.i.z.q.96.a.5:.ad3.  &lib.3.Polit. 
Ieiftion.9.in  fin.  Conrad.  Caiet.  & eseteri  expofttores 
diftoart.5'.Soto  i.deiuft.qusft.  6.artic.7.Vidtor. re- 
lcft.de  poteftate  ciuil.num.zi.&depoteftatePapsc, 
&Concilij.num.7.  Anton.2.part.tit.^7.num.5^.Syl- 
ueft.verb.^^■A:.q.»4.  Couarr.  in  cap.<*/?«(t  W4fcr.i.p.§. 
j.num.5^.  Nauarr.  incap.y? 7i<4«(io,der£ficrip.  exce- 
ptio.i.  ftinApolog.  deredditib.  £cclefiafticis,q.  J. 
num.3z, &confil.  iS.  depoenit.  &remi(fi.  Abulenfi. 
Matth.Z3.qu2Bft.  14.  Dominic.  Tufrecrem.&alij  in 
cap.  eJi,diA.p.  & ali  j Canoniftjein  cap.  c/m  om~ 

w«,deconftitut.  Gloflaetiam,  &Doftoresindifta 
legePr/Wf^pj  , ftCuiacius  libro,  15:.  obfieruat.  ca- 
pit.3. 

Probathocprimb  D.Thom.exilIoMatth.23.A/Z/- 
Prelatrtr  tx  gant  onera,  & dtgito {uomlunt  ea  tnoutre.  Vbi  Chriftus 
Scriptura,  reprehendit  Prolatos,  qui  multa  iubent,& non  faci- 
unt. Et  quamuis  Chriftus  fipecialirer  loqueretur 
cotra  pharifiaeoSjqui  per  falfias  interpretationes  ea  o- 
nerapopulo  imponebant,tn  non  fiolum  reprehendit 
eos  ex  deceptione,fed  etiam  ex  inaequalitate.  Vnde 
refte  facit  illud  Prouerb.  20.  Po»£f(«,c^  po«rff«,W2ew/M- 
ra,  & men(urA,abominabileeji  Domino.  & illud  Michae. 

6.  tiHnqUidiujhficaboftateramtmpiji  Secundo  proba- 
tur ex  vtrocp  iure:nam  in  difto  c.  cum  omnes, de  conft. 
refertur,  jirobatur  illa  fiententiaCatonis,P4fm  le- 
SuarezdeLegib, 
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ge,quamipf  e tuleris, Si  illud  Praetoris  ediftum,fF.  quoi 
qt  uquc  iuiu  tn  alterum jiutuerit  , iple  eodem  iurevtatUTr 
De  quo  aitVlpian.ibi  in  l.t. jimniam  habere aquttatem. 
Quistnm  {a\t)ajpernabiuir,idemiusfibt  dtct,quod  spfea- 
Im  d'xer\tl Sc\n  c.tufiam  efi,d.  p . exliidor.hb.  3.  fent.c. 
5l.i^^//«/we//(dicitur)Pr^«^^/)^w  legibus  obtemperare  fuu» 

(&  infra  dicttur,Pn«iip«w  tenert J uu  legibus.  Sic  ad  Va- 
lentinianum ficribitAmbr.  epift.3  z.alifislib.z.  epift. 
J3.vel  alias  3.  loquens  de  quadam  eius  lege.  Quod  curn 
prd  jeripfilh  altu,  prajtripftjh  etiam  tibi, leges enm  \mpera~ 
tor fert ,quaspt mus  ipjeiujlodtat.  Vndein  cap.wow  liceat 
]?iipa.  11.  q.i.  Pontifex  ipfe  legem  fert,  quaever- 
bis  etiam  cxpreftisipfum  Pontificem  comprehen- 
dat,&inl.  dignavox ,C.  delegib. dicitur,  Dignavox 
matejiaterignamii  ejl,  legibus  alligatum  fe  Principem  pro- 
fiteri. Idem  fiumitur  cx  imperfecto, C.  de  teftamen- 

tis, &  ex  §.  vlt.  Inftit. quibus  modis  teftamenta  infir- 
mentur. Idemq;  habetur  in  Legib.  Hi{paniaelib.j6, 

tit. a.p.i. 

Vt  autem  propriam  rationem  huius  veritatis 
reddamusj&timulexplicemus,  quam  grauis  fit  haec 
obligatio,  oportet  inquirere,  an  haec  obligatio  ih 
Principe  intrinfiece  oriatur  a lege  ab  ipfio  lata  tanqua 
ab  immediata  ratione  operante  ; an  ver  6 ex  aliqua 
principio  extrinfieco. Nam  ratio  dubitandi  in  princi- 
pio polita  videtur  probare , non  pofle  affirmari  pri- 
mum,&ideo  auftores  hanc  obligationem  deducunc 
exprincipijs  extrinfecis  , vt  videre  licet  praecipue  in 
Caietano,dc  Soto  fiupra,  Vnum  tld,Quod  tibi  non  vii» 
alteri  ne  fadas,  qu  o vtit  ur  Soto,  fied  non  videtur  refti 
accommodari.  Nam  fienfius  illius  principi)  eft, vt  ne- 
mo alteri  inferat  iniuriam , quam  non  vult  ab  alio 
fuftinerej  non  autem  eft  fienfius,  vt  nemo  alteri  faciat 
quod  fibi  ipfi  non  facit : nam  iudex  furem  iufte  con- 
demnat, «Sainterficit , fieautemipliim  nontenetur 
condemaare,etiamfifurfit.  Aliud  principium  eft» 
quia  turpis  eft  pars,  qua  dijcordat  d toto,  fiumptum  ex  au- 
guft.lib.3.confefl'c.S.habeturincap.7«.f  contramoreSf 
dift.  8.  legislator  autem  pars  eft  reipublicae,  cum  fit 
caputeius,  & ideo  turpiter  agit,  fi  in  legumobfer- 
Uantia  a toto  dificordat.Veruntamen  (vt  capiteprf- 
cedentiargumentabar)exhocprincipio  non  colligi- 
tur maior  obligatio  quam  fub  veniali, vt  declaraba- 
mus exemplo  alterius  ciuis,  qui  vtendo  dilpenfiatio- 
ne  valida, iniufte  tamen , & finecaufia  concelfia , difi- 
cord^t  a toto , Sc  tamen  ad  fummum  venialiterpec- 
carecenfietur  : '■.  gofimiliter  fi  Princeps  fiolum  obli- 
gatur hoc  titulo,erit  leuis  obligatio.  Quod  fi  fortafle 
in  eo  augeatur  propter  circumftantiam  perfionae , aci 
fummum  id  erit  ratione  ficandali,  in  quo  interdum 
fundari  fiolet  haec  obligatio,  vt  patet  ex  l.i  tit.  z.  p.i, 

^ Greg.  Lop.ibi.  Haec  autem  obligatio  eft  per  acci- 
dens,vnde  ceflante  ficandalo  non  tenebitur  Princepi 
fuam  legem  feruare,fhltem  obligatione  graui.  Con- 
fequens  autem  eft  Sc  cotra  bonos  mores  reipublicx, 

& contra  Doftores  fiipra  citatos : cenfent  enim  hanc 
obligationem  non  efle  minorem  in  Principe , quam 
infiubditis.  Quod  de fiummo  Pontifice  notauit  Cq- 
uar.mc.(dMJ4W»4ter.p.i.§.i.n.9.cumDecioinc./4n£.  t. 
de  officio  deleg.  <Sa  idem  notat  Viftor.  releft.  defi- 
mon.num.39, 

Alia  principia  fiunt  illa,  7; 

rts:  & quod  ius  in  alium  quifque ftatuit, illud  feruare  debet, 
Veruntamen  hxc&  fimilia  axiomata  aut  petunt 
principium,  aut  non  refte  accommodantur  : nam 
varijs modis  pofluntinfelligi.  Primo  deiurefieude 
lege  humana  declaratiua  legis  naturalis, & fic  infalli  - 
bile  eft,  talem  legem  xqueobligarePrincipem  , Sc 
fiubditum,  quia  tunc  ius  naturale  eft,  quod  prxeipue 
obligat,  Sc  illa  vis  direftiua  legis  humanx,  quatenus 
eftoftenliuaiurisnaturalisjxqueoperatiirin  princi- 
pem,ac  in  alios , de  quo  punfto  videri  pofliint  aliqua 
ex  iurifiperitis  apud  Tiraquel.de  vtroque  retraft.lib. 
t.Glolfi.J. §.3.0.39.  Secundo poteftintelligi, aliquem 
patilegemafielatam,  quando  in  ftatu  fubieftionis. 

R 3 confti- 


2o; 


Lib  11*1.  Deifge 


coafiitultur,vt  contingit  in  eo,  qui  fert  legem , non 
vt  caputjfed  vt  vnum  fuffragium  communitatis ; na 
poftea  vt  perfona  pnuata  pati  debet  legem , vt  dixi- 
mus , in  quo  fenfu  videntur  afFerrulla  principia  m 
iiiclocap.(«/»  omnis*  Deinde  habent  locum  illa  prin- 
cipia)!! contingat  eum, qui  magidratum  gerebat , il- 
lum deponere,vel  illo  priuari ; nam  poftea  fubieftus 
erit  legiquamiple  tulit , quia  ver^  tunceft  fubieftus 
communitati , «Scconfequenter  legibus  eius  non  fq- 
liim  quoad  vim  direftiuam,{ed  etiam  quoad  coadti- 

uam,&videturilludaxiomaconuenienter  Ita  expo- 
ni i nam  illud  verbum, p<*/m  / indicat  fubieftio- 

nem  quoad  vtramcp  vim.  Tertio  vero  modo  poteft 
intelligi  in  fenfu , quem  traftamus  de  legislatore  fii- 
prcmoinfua  dignitate  permanente  , dc  fic  continet 
illud  principium  conclulionem,dequa  difputamusj 
non  vero  in  eo  redditur  ratio, quam  inquirimus, nec 

explicaturtitulus  huius  obligationis. 

8.  Dicendum  igitur  cenfeo  , Principem  obligari  ad 
Trincipem  feruandam  fuam  legem  proximi  ab  ipfamet  lege , & 
ad  virtutc,& efhcacia eius.Quod ita  explicat?ur,quia 
fetuandam  jranfgrediendo  illam,committitpeccatum  eiufdem 


humana  j&ciuili. 

fi  autem  eft  regula  necefTaria  , non  poteft  ab  illa  ex- 


fpeciei cum fubditis  peccantibus  contra  illam.  Ita 


g^,j^^,,'^’^.  fentitD.Thomasfupra,& reliqui Doftores  , neque 
pf^ legis.  . enim  exiftimo,Caietanum,dc  Sotum  aliud  voluifle , 
r>  T hom.  Vt  explicabo.  Hoc  etiam  indicant  lura  citata , quia 
C»iet.  dicunt,talem  legem  obligare  ipfum  Principem^  ergo 

Setm.  ponuntipfamlegem  pofitiuam  tanquam  proximam 
Prohatur  ce-  rationem  illius  obligationis.  Hoc  etiam  confirmat^ 
difcurfus  proxime  faiftus,  quiaperprincipiaextrin- 
feca  non  poteft  fufhcien  ter  explicari  hsc  obligatio.  A 
pofteriori  etiam  declaratur,quia  fi  R.ex  ftatuit  legem 
taxantem  pretium  rei  , &ipfevtpriuatus  dominus 
rem  carius  vendat,  peccat  contra  iuftitiam,&  tene- 
tur ad  reftitutionem,ex  communi  fentetia,  quia  hoc 
poftulat  naturalis  aequitas ; ergo  fignum  eft, illam  le- 
gem pofitiuam  habere  fuum  effeftum  etia  refpeftu 
legislatoris.  Similiter  fi  abfque  caufa  comedat  car- 
^esdieprohibito,aut  non  ieiunet  in  die  praecepto, 
agit  contra  temperantiam-,  ergo  obligatio  eius  im- 
mediati nafcitur  ex  ipfa  lege  politiua.  Atque  hinc 
tandem  concluditur  ratio  , quam  indicauitSoto,: 
nam  lex  pofitiua  habet  efficaciam  conftituendi  ma- 
teriam fuam  in  tali  fpecie  virtutis , &praefcribendi 
medium  neceffarium  ad  honeftatem  talis  virtutis  j 
ergo  polita  lege  , Princeps  ideo  cenfetur  peccare  , 
non  fcruando  illam  , quia  non  feruat  medium  vir- 
tutis : poftquam  enim  illud  medium  conftitutum 
«ft  , abfolute  in  illo  confiftit  virtus  , 6c  ideo  ab  illo 
recedere  peccatum  eft : ergo  proxima  ratio  illius  ob- 
ligationis etiam  refpe(ftu  Principis  nafeitur  ex  ipfa 
'iege. 

9,  Adhuc  vero  manet  difficultas , quialexhumana 
ViJflcuUai.  non  conftituit  medium  virtutis  abfolute , & fimpli- 
citer  refpeftu  omniurn , fed  refpeft u fubditorum  : i- 
pfe  autem  Princeps  non  eft  fubditus.  Refpondent  a- 
liqui,  legem  dupliciter  confiderari  polfe , fcilicet,vc 
pr2Eceptuni,<Scvt  regulam  rationis  , depriorimodo 
Eieejte.  folum  referri  ad  fubditos  : pofteriori  autem  modo 
etiam  ipfum  legislatorem  obligare , quia  tenetur  fe- 
cundum rationem  viuere , 6c  confequenter  regulam 
oimUture-  rationis  feruare.  Sed  hoc  non  expedit  punftumdif- 
leafitni,  ficultatis,qiiia  regula  rationis  duplexeirepotcft,vrfca 
confulens>feuoftendensaliquid vthoneftum , non 
tamen  vt  omnino  neceffarium  ad  honeftaem  , & fi 
de  hac  regula  fitfermo,nonfufficit,quiadifcordarc 
ab  hac  regula  non  eft  peccatum  ; fic  enim  laicusv.g. 
nonvtensregularationis  , quareligiofus vtidebet, 
non  peccat,  quamuis  bene  faceret,  illa  vtendo.  Alia 
eft  regula  rationis  neceffario  fequenda  ad  honefta- 
tem, dchxc  non  feparatur  a praecepto,  quianeceffe 
eft,  vt  habeat  vim  obligandi , aliasnoninducetne- 
cefsitatem.  Si  ergo  lex  non  habet  rationem  praecepti 
refpeiftu  legislatoris, ad  fummum  eritregula  confu- 
Icns,d;  ita  non  peccabit  legislator  non  fcquens illam: 


10. 


cludi  VIS,  feu  ratio  prxcepti. 

Dicunt  ergo  alij , legislatorem  obligari  fua  lege  ex 

voluntate  totius  reipublicx,  dcexvirtualipaaoin-  . 
ter  principem, dc  rempublicam  : nam  ea  conditiooe 
accepit  poteftatem  legislatiuam , vt  ipfe  etiam  obli- 
garetur legibus  ifelatis : d:  ita  indireae  quidem  ob- 
ligatur ifeipfo  , quatenus  obligando  alios  compre- 
hendit fe : direifte  autem  cenfetur  virtute  obligari  ab 
ipfa  communitate  , aqua  habet  poteftatem  fub  ea  ^ 

conditione.  Haec  refponfio  eft  probabilis,  fed  ilhob-^^^^  ^^  ^ ^ 


ftantduo.  Primum  eft,  quia  illud  genus  pafti  often- ^ 

di  non  poteft , neq;  eft  neceffarium : nam  licet  refpu-  “«W* 


blica  vellet,vtlexnon  obligaret  legislatorem , fi  abf- 
que caufa  id veliet,nihil efficeret.  Vndeetiam,fi  fin- 
geremus a principio  interueniffe  cotranum  paftum 
inter  rempublicam,  dc  Principem  , nimirum  quod 
ipfe  non  eflet  obligandus  fuis  legibus  , nihilominus 
obligaretur,  quia  paftum  illud  eflet  iniquum , dc  c6- 
tra  bonum  commune  , dc  ideo  nullius  effetvaloris 
Secundum  eft, quia  illa  ratio  non  habet  locum  in  po- 
teftate  Ecclelialtica , quia  non  manat  a communita- 
te , fed  a Chrifto , dc  tamen  affertio  etiam  in  Ecclefia- 
fticis  legislatoribus  vera  eft.  Quod  fi  quisrefpon- 
deat, Chriftum  dediffe  poteftatem  fub  illa  conditio- 
ne , oftendereoportet,vndeid  colligatur,  quia  ipfe 
illam  non  exprefsit , necpoflumus  dicere  ibi  paftum 
interueniffe. 

Refpondco  igitur,  Deum  , qui  eft  principalis  au- 
(ftor  huius  poteftatis , illam  conferre  fub  conditione 
prxdifta,  d:  non  aliter,  &.  hoc  ipfum  colligi  ex  ipfa- 
met rationenaturali,abfque  alia  reuelatione,velpa- 
fto  humano.  Declaratur  in  hunc  modum : nam  om- 
nis poteftaslegislatiua  eft  a Deo  principaliter  , vel 
immediate, vt  in  poteftate  Ecclefiaftica,vel  median- 
te republica,vt  irrciuili.Vnde  licet  homo  immediati 
legem  ferat , in  eo  aftu  fe  gerit  vt  minifter , & difpen- 
fator  Dei,vt  ex  Paulo  in  fuperioribus  attulimus : er- 
gointentio,dc  voluntas  Principis  ferentis  legem,de- 
bet  conformari  intentioni  Dei  dantis  poteftatem  : 
imd  efficacia  legis  ad  obligandum  magis  pendet  ex 
intentione  Dei,quam  particularis  legislatoris.  Deus 
autem  non  folum  vt  audtor  gratiae , fed  etiam  vt  au- 
dior naturae  vult, legislatorem  humanam  non  habe- 
re poteftatem  ad  ferendasleges  , nificumvniuerfali 
obligatione  illarum,qua  totam  rempublicam  vt  c6- 
ftantem  ex  corpore,  dc  capite  comprehendat:  ergo. 
Probatur  minor  ex  ipfa  necefsitate  communis  boni, 
ad  qnod  haec  poteftas  ordinatur : datur  enim  in  aedi- 
ficationem, non  in  deftrudfionem.  Quod  autem  ad 
huiufmodi  bonum  communepertineat,  poteftatem 
hanc  Ita  effe  datam  Principi , vt  licet  in  voluntate 
cius  fit  , legem  ferre:  fi  tamen  feratur,  vniuerfaiis  fit 
dc  ipfum  comprehendat,  declarant  fufficientertefti- 
monia  Scripturae,dc  rationes  addudlae,&  communis 
confenfus  non  folum  Patrum,fed  etiam  Philofopho- 

runi.Propter  quam  caufam  dixit  optime  Arift.g.Po-.  ..  - 
lit.c.7.circa finem, legem  debere  inrepublicadomi-  2 J- 
nari.Nam(vt  ibi  reae  explicat  D.Thomas)dum  non  D 
occurrit  fufficiens  ratio  excipiendi  aliquid  a lege,  et- 
iam ipfe  Princeps  debet  illi  fubijci  , dc  fecundum  il- 
lam legem, vel  operari, vel  iudicare , quia  alias  inuti- 
lis redditur  lex , refpublica  perturbatur. 

fix  quibus  intelligitur , quomodo  accipiendaefiint  \i> 
rationes  extrinfecaj,qua:  ad  offendendam  hanc  veri-  Deeatietii- 
tatem  afferuntur,fcilicet,fcandali,deformitatis  mo-  sxinnftiu 
rum,  dcc.  Sunt  enim  optimse  ad  declarandum,  quo-y^*”^^’^ 
modo  pertineatad  commune  bonum  , vt  poteftas 
Principis  fit  limitata  modo  fupradiao.  Sicut  cnim^‘^'”TIi 
in  fuperioribus  traasdo  de  obligatione  aduenarum  trdJpn* 
ad  feruandas  leges  territorij,  dicebamus , fcandalum 

efle  exmnfecum  motiuum,n6  proximam,  & intrin- l/fl 

fecarn  rationem  obligationis.  Ita  in  praslenti  obliga-  afferurmet,^ 
tionooriturproximeexillisrationibus  extrinfecis, 
fed  ex  ipfa  lege:  ilJx  vero  rationes  indicant  neceftita- 

tem 


Cap.XXXV.AnIegislato 

IcmconftitKendi  legem  ita  regularem , & inflexibi- 
lemjvclicdicara>vt  totum  corpus  cum  capite  obli- 
get. Et  hoc  plan^  leniit  Caiet.  cum dixitjhanc  obli- 
gationem Principis, & fubditorum , fequi  ex  princi- 
puslegisnaturalis,diuerli£'tamen.  Naminfubdito 
iequitur  ex  illo  principio  , Okdiendum  eft  (upenofhm 
Principe  vero  ex  illo, Patere  legem, quam  tpfe  tw/er»;  ta- 
men licutin  fubdito  obligatio folum radicaliter  fe- 
quitur  ex  dieto  principio  : proxime  vero  ex  lege, ita 
proportionaliter  in  Principe  intelligendum  eftv 
Exquoetiamconftat,anhxcobligatio  in  Princi- 
pe  dicenda  iit  naturalis,velpofitiua,diuina,  vel  hu- 
ligatio  efi  »<»mana:eft  enim  naturalis  in  radice,  quia  fequitur  ex 
'■'‘ipfa ratione  naturali,quomodo  dixitBald.ini.  z.  C» 
dict,  zrpote  de  feruit.num. 40. Principem  obligari  ad  feruandam 
hiam  legem  ex  difcurfu  rationis.  Q^od  etiam  habet 
Tfanam»lr.  Dcc.in  cap.i.de conftit.kft.i.num.i^.  Proxime  vero 
Vmr>»lt‘er  & formaliter  illa  obligatio  eftpofitiua  > quia  ex  lege 
ivero ijlfofi  politiuanafcitur,vtdiftume(l,& eodem  modo  dici 
tiuathuma.  poteft  obligatio  humana  abfolute  , licet  dicipofsit 
7>»  abfolute  diuinaexhypotheii,idcft,fuppofito,  quodlexfera- 
i/Mus/i  txhy  tur,&.  ob  illam  caufam  in  ea  poteft  per  hominem  di- 
foth'ft.  fpenfari,etiamrelpeftu  Principis  , vt  infra  videbi- 
mus. 

14.  Qusretverb  aliquis, an  Princeps  ftiperiof  tenea- 

Dubium  di  tur  etiam  feruareftatuta,feulcges municipales  pro- 
uijiCiarum  libi  fubicft  arum  , faltem  quando  in  illis 
(tpalibui.  proumciis  moratur,  vel  in  eis  peregrinatur.  Videri 
enim  poteft,tunc etiam  elTe  obligandum  propter  v- 
forniitatem  morum, & ad  vitanda  fcandala,  <5ccst. 
Nihilominus  dicendum  eft,non  teneri, qu£  eft  com- 
munis refolutio,vt  videre  licet  inFelin.cap.i.decon» 
ftit.num.3o.quxrefertCard.conf.i,Idem  Tiraquel* 
referens  alios  loco  fupra  citato  nu.  j 8.  Ratio  eft,quia 
talia  ftatuta  lata  funtab  inferiori  poteftate,  &iurif- 
diiftione  , & ideo  non  habent  vim  obligandi  eum, 
qui  in  eodem  locohabet  fuperiorem  iurifdiiftionem. 
Quarationedicuntetiamcommuniter  Canoniftat , 
legatum  Pontificis  , dum  eft  in  aliquo  Epifcopatu, 
non  obligari  peculiaribus  legibus  illiusEpifcopatus. 
Imo  addicTiraqueLfupra  cum  aliis,  licet  taleftatu- 
tum  particulare  approbatum  fit  ab  ipfomet  Princi- 
pe,nihilominus  non  obligare  illu.Et  ratio  reddi  po- 
teft,quia  non  approbat  illud  pro  tota  fua  republica, 
fed  tantum  pro  determinato  loco,&ideo  nulla  ratio 
cogit  caput  totius  reipublicae,  vt  illi  fubdatur.  Hoc 
vero  ego  libeter  limitarem,nifi  talislocus  eflet  qua- 
fi  propria  habitatio  iplius  Principis.vt  eft  Roma  v.g. 
refpeftuPoritificis,vel  propria  curia  refpeftu  Regis; 
nam  qu*  ibi  generaliter  feruanda  ftatuun  tur  per  fu- 
premam  auftoritatem  ipfiufmet  Principis , eum  et- 
iam obligare  videntur,quiafpeciali ratione fe  habet 
tanquam  ciuilis,<^  membrum  illius  loci, 
t^'.  Circa  fecundum  punftum  de  vi  coaftiua  legis  co- 

ttgtr.onob-  mUnis,refolutio  eft , legem  non  obligare  Principem 
ligare  pritt-  quoadvimcoaftiuam.ItadocetDiuusThomas,di- 
ftafolutione  ad  3. & ita  exponit  legem  , Pnnceps,fu- 
•vim  ccaSt-  pracitatam,& alias, quse  dicunt  , Principem  non  li- 
ftMnpqutde  gari leeibus,fcilicet, quoad  vim  coa^liuam  , quam 
fuperior,m  kntentiam,&  interpretationem  alij  fequuntur.  Ra- 
D.Tholntu  tio  vero  eft  , quia  coactio exintrinfecarationefua 
tptinceps.  poftulat,Vt  ab  extrinfeco  proueniat,vt  coftat  exPhi- 
lofophia.  \ ergo  Princeps  non  poteft  cogere  feipfum 
per  fua  legem. Nec  etiam  cogi  poteft  k fubditis,  quia 
nullus  inferior  poteftviolentas  manus  iniicere  in  fu- 
periorem,nec  etiam  poteft  cogi  ab  jcquali , quia  non 
habetinilloiurifdi(ftionem,nec  denicy  a fuperiore, 
quia  agimus  de  Principe  , qui  fuperiorem  non  ha- 
bet; ergo.  Confirmatur  hxc  ratio, quia  vis  coafti- 
Ua  pertinet  ad  pcenx  impofitionem,&  infliftionem: 
pcena  autem  per  fe  , &exrationefuaferturininui- 
tum.&ideo  ferri  non  poteft,  nifi  ab  habente  fupe- 
riorem poteftatem  in  alium  tanquamfibifubditum; 
ergo  non  poteft  imponi  a legislatore  relpeftuiyuii- 
pfiusjfed  tantum  relpcftu  fubditorum. 


r Tuis  legibus  obligetur.  ' 

Vt  autem  hiec  fententia,qu«  vera  eft,  Sc  ratio  eiu  s j 
amplius  explicetur,obncitur,quia  ex  illa  ratione  ad 
fummum colligitur,non  habere  legislatorem,  qui 
in  ipfo  pcenam  exequatur , non  vero  non  elfe  obno- 
xium pcenx,quantum  eft  ex  vi  legis ; hsc  autem  duo 
valde  diuerfa  funt,vtper  feconftat ; nam  vnum  per- 
tinet ad  ius,alterum  adfaiTtum;  vt  autelex  vere  ob- 
liget quoad  vim  coacti  uam,fatis  eft,  quod  quantum 
eft  ex  fe,reddat  tralgrelforem  obnoxium  fuae  peenae, 
etiamfi  contingat, tunc  non  pofte  exequutioni  man- 
dari.Vt  interdum  fupremusPr^latus  in  aliquo  ordi- 
ne,v.  g.  Generalis  alicuius  religionis,Iicet  tranlgre- 
diaturleges,tuncnon  punitur,quia  non  habet  fupe- 
riorem,poftea  Vero  finito  officio  folet  puniri,  quia 
tunc  iam  habet  fuperiorem  : ergo  lignum  eft, an*-ea 
fuilfe  de  fe  fubieiftum  legi,etiam  quoad  vim  coa^i- 
uam. 

Relpondetur  negando  primurrl  alTumptum.Narn  1% 

legislatoritaeftexemptusa vi  coaftiuafuaelegis,  vt  ReJptndetM 
non  teneatur  fuftinere  pcenam  in  illa  fta tutam,  quia 
licet  fimpliciter  fit  reus  poens  , faltem  apud  Deum 
(quia  hic  reatus  necelfario  fequitur  ex  culpa)  tamen 
illud  erit  refpeiftu  poenx  ftatut.v  a Deo , non  vero  de 
pcena  polita  ab  ipfomet  legifiatore.  Quod  patet, 
quia  ipfe  non  intendit  feipfum  ad  pcenam  obligare, 
necp  etiam  obligatur  ^ republica  per  modum  alicu- 
ius contraftus,feu  in  virtute  eius,tum  propter  fupri 
difta,tum  maxime  quia  quoad  hanc  partem  nullum 
eft  indicium  talis  conuentionis  , nec  per  aliquen) 
vfum,nec  per  iudicium  lapientumv.,' Denique nelp 
a Deo  ipfo,neque  a lege  naturae  obligatur , vt  probat 
idem  commune  iudicum  fapientum.  Et  ratio  etiam 
differentis  eft  optima , quia  v;s  direftiua  ordinatur 
ad  bonos  mores, & ideo  comprehendit  etiam  ipfum 
legislatorem  ; pcena  vero  folum  per  accidens  inten- 
ta,aut  neceffaria  eft,  & cumaliasexfepoftulet  vio- 
len  tiam,non  fuit  conueniehs  illi  fubdi  legislatorem, 
effet  etiam  fuperflua  illa  obligatio  cum  moralitet 
non  poffet  ad  exequutionem  perduci. Declaratur  de- 
nique quia  vel  legislator  habet  in  terris  fuperiorem^ 
qui  polsit  illum  punire  pro  deliftisfuis , vel  non  ha- 
bet , fi  non  habet,nulli  hominum  tenetur  parere  in 
exequutione  talis  peensE  circa  feipfum  ; ergo  neque 
eft  obnoxius  ex  vi  fuae  legis  tali  peenae  , quiamhil 
aliud  eft  efle  obnoxium , quam  teneri  ad  parendum 
in  fuftinenda  tali  pcena , fi  infligatur  ab  homine  ha- 
bente poteftatem.  Nam  fi  infligatur  a Deo  ,iam  ori- 
turobligatioexaltiori principio.  Si  verolegislato< 
habet fuperiorem,vteft,v.g.  Epifcopus,poteritpu- 
niria  Pontifice,etiam  propter  indebitam  tranlgref- 
fionemfuae  propriae  legisjtamen  non  eritneccffariu, 
illi  imponere  poenam  in  fua  lege  ftatutam  , fed  hoC 
arbitrarium critPontifici,quia  non  tenetur  iudicare 
fecundum  legem  inferioris;ergo  fignum  eft , poenam 
illam  ex  vi  legis  non  comprehendere  ipfum  legisla- 
torcm,ficutinfimilidicebamusin capite  praeceden- 
ti de  clericis refpeftu  poenarum  ciuilium  legum. 

Sed  inftabit  aliquis  : nam  licet  hoc  verum  fit  de  1^. 

poena pcriudicemimponenda  , non  tamen  deiUa,  RepticeU^tt 
quae  ipfo  iure  per  legem  imponitur  5 ergo  faltem  illa 
lex  habebit  effeftum  virtutis  coaftiuae  etiam  in  ipfo 
legislatore. Antecedens  patet,quia  illa p(Ena  non  re- 
quirit alteriushominis  exequutiohem,fed  ipfiufmet 
rei;ergo etiam exhaeparteab  ipfo  legislatore  pote- 
rit exequutioni  mandari ,vt  fi  poena  fit  v.g.  pecunia- 
ria,vel  de  aliquo  aftu  virtutis,eieemofyna , ieiunij, 

6cc.  Aliunde  verb,quatenustalislex obligat  incor»*- 
feientia  ad  talem  pcenam  abfque  alia  cond^mnatio- 
ne,videtur  ex  vi  dirediua  virtutis  obligare  adpoeni  , 
illam  : quia  obligatio  in  confcientiapertinetad  vir- 
tutem direftiuam.Vnde  videtur  effe  eadem  ratio  de 
obligatione  in  confcientiaadhanc  pcenam,&adpri* 
mampbferuantiamlegis.Propterquoddixerunt  a- 
liqui,non  repugnare  fimpliciter,  legislatorem  fubdi 
Jegi  quoad  vim  coaftiuam  , fed  tantum  quandoex 

R.  4 parti 


iia  Lib.  III  De  lege  humana &c!uili. 

(,ar«p«n*  eft  aliqua  repugnantia  , vel  indecentia,  etiam  fatpelexpricipit^  & ver  J obligat 


vtsiTet  plane  in  pcEtiis  corporalibus  j tum  quia  eflTec 
indecens  Principem , aut  legislatorempcsna  corpo- 
rali afhci  : tum  etiam  quia  in  his  pcenis  nemo  potell 
obligari  ad  cxequendam  pcenam  in  le  ipfum  3 vt  in- 
Mdicetur,  Sc  ab  alio  cogi  non  poteft  Princeps  , vt 
probatum  eft.Idem  etiam  certum  eftdealiquib.lpi- 

ritualibuspcenisiomncsenimfatenturnonpofle  le- 
gislatorem incurrerecenfuramafeimpolitam  3 vt 

eft  communis  fementia  3 de  qua  in  propria  materia* 
piatio  autem  non  videturfufticienterfumi  ex  inde- 
centiaiquia  cenfurxin  Epifcopis  non  funt  indecen- 
tesifxpe  enim  contrahunt  illas3<Scin  Potiiiee  fpfo  vo- 
luntaria quxdam  fufpenfio3&  feparatio  a diuinis  in 
Tindiflam  fui  criminis  publici  non  effet  magna  in- 
decentia; meli''  ergo  dici  poteft, in  his  poenis  effe  fpe- 
cialem  rationem  3 quia  ciTentialiter requirunt  cotu-- 
maciam,&inobedientiamrefpe(ftuPrsiatiEcclelia- 
fticisd  ideo  non  poftiihtcontrahiabeojqui illas im- 
ponitsquia  non  poteft  libiipfi  efleinobediens.Atve- 
rb  in  pcenis pecuniariisjvelqujeconliftunt  in  operi- 
buspietatis,&virtutis3noneftindecentia3necrepu- 
^nantia, (SridcoquanCum  ad  has  non  videtur  impoC- 
libile^legem  obligare  Principem* 

'Sed  nihilominus  de quacumquepoena  dt  de  quo- 
Omnupeen*  cumque  modo  imponendi  illam3vera  eftdiftarefo- 
ferttnttad  I1U103& coinmunis*  Ratio  verb  generalis  eft  squia 
vimco.icit-  omnispxna quomodocumqueimponatur3pertinet 
nam.  advim  coaftiuam3Vt  fuperiori  capit.explicatum  eft, 

dccoadtioexruogcnerc,  cSc  ratione  petit  diftinftio- 
tiem  inter  agens  inferens  coaiftionem  , & qui  illam 
patitur,  dc  fecundumhacgeneraiemrationemiudi- 
candum  eft  dc  virtutelegis  circa  legislatorem  ,etiali 
in  particulari  irt  cxequutione  alicuius pcen*  illa  ra- 
tio ceftare  videatur.  Deinde  addi  poteft  alia  ratio, 
quia  in  lege  ferente  pcenam  ipfo  fafto , diftinguenda 
•eft  ratio  legis3&  ratio fen  tentis, quam  virtute  inclu- 
dit.Namada^lumdireileprsceptum,  vel  prohibi- 
tu obligat  vt  lex,  <Sc  ita  comprehendit  legislatorem, 
ad  poenam  vero  cogit  vt  fententia , qus  formaliter  a 
judice  ferri  debet , dc  ideo  non  comprehendit  nifi 
eumjquipofsiteflTciudexintali  caula,  vt  indicauit 
Glolfain  cap.  licet  canon-  verb.  exequHttene,  deeled* 
in  6. Nullus  autem  effepoteftiudexin  fua  caula, cap. 


) ticetnuf- 

lam imponat pcenain.  Denique  illi  aiftusfuntjvtfic 
dicam,realiter  diftin(fti,dt  non  habent  inter  feeften- 
tialem connexionem  : poteft  ergo  vnus  line aliofie- 
ri.  Ad  efiicaciam  igitur  legis  humans  fatis  eft , vt  re- 
gulariter vcramque  vim  exerceat,  vbifpecialis  ratio 
exceptionis  nonmteruenit;hsc  autem  ratio  in  prs- 
fenti  mamfefta  eft,quia  cum  legislator,  vel  limplici- 
ter,  vel  vt  exercet  illud  munus  3 non  litfubiedtush- 
bi,no poteft  conuenienter  fubdi  legifus  quoad  vim 
coaiftiuam:fatis  ergo  eft,quod  apud  Deum  pofsit,  dc 
debeat  timere  poenam.Nihilominus  addendum  eft, 
vim  direcftiuam  feparatam  etiam  a coaft  iua  polfe  in- 
ducere grauem  obligationem  3 vtcxdiclis  in  capite 
prscedenti conftat.Et  ratio  eft,  quia  obligatio  pro- 
ueniens  ex  vi  direiTtiua  legis  non  ideo grauis eft, quia 
habet  coniundlamcoaiftionem  ; namhsCpofterior 

eft,  &potius coaiftio grauis fupponit obligationem 
grauem  , quia  ex  materia  , & ex  line  legis  prscipue 
nafcitur  ; ergo  li  lexquoad vim  coaiftiuam exparte 
materis,(&  linis  ha|iet  lufhciens  fundamentum  gra- 
uis obligationis,  illam  inducet,  etiamlifeparetur^ 
coaftione.Exemplum  autem  illud  de  religiofo  Epi- 
feopo  quoad  veritatem  rei  incertum  eft  : apud  illos 
autem auiftores,qui ita  fentiunt,ibi  vis  dire^iua no 
proprie  fumiturpro  legis  obligatione, fed  folum  pro 
quadam  decentia, dthoneftate morali.  Sed  deiUo 
pumfto  alibi  latius* 

Vltima  obicelo  fieri  poteft, quia  Princeps  obliga- 
tiirciuiliter  ; ergo  poteft  etiam  ciuiliter  cogi  ; nam^,  0W« 
h*Bceft efficacia  obligationis ciuilis , ergoetiampo-  ’ 
terit  ad  pcenam  cogi»  Antecedens  patet  ex  priori  aC- 
fertionemam  Princeps  obligatur  fuis  legibus  ciuili- 
bus  : obligatio  autem  ciuiliseft,qu3eprouemt  ex  le- 
ge ciuili  §.i.inftit.deexceptionib.  Circa  hanediffi-  mhttmtu. 
cultatemlurilperiti interfe contendunt, anPrinceps  »« futhin. 
obligetur  ciuiliter  ratione  fuse  legis.  Deci,  eniroin^*"»' 
dift.cap./aiWjdcalij  propter  argumentum  faiftum  id 
negant, atlpita facile expediuntobieftionem.  Felin. 
autem  ibi  num»  3.  & in  cap.  Ea/e^4,deconftit.eum 
Baldoj&aliisaffirmatiqui  confequenter  negabit  ad"*'^*”^- 
ciuilem  obligationem  fequi  necelfario coariiionem: 
namipfametciiiiJisobligatiopoteftefte  tantum  di- 
recftiua»  Et  hsec  fententia  mihi  placet  fimpliciter. 


i«rcr7^ifre/4f.aimGlofr.ibi23.q.4.neciigaturaliquis  quamuispofsiteflejequiuocatioin  verbis.  Ad  quam 

nili  a proprio iudice,cap.4fy?C/friri,  deiudiciis,&  tollendam aduerto  , quod  obligatio  in  confcientia 


id» 
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ideo  legislator  ad  talem  pcenam  noiiligatur.  Accedit 
tandem  congruentia  fupra  tafta,  quia  pcena  non  eft 
‘perfeintcnta,neqiieperfeneccflariaad  honeftatem 
morum,& ideo  obligatio  ad  illam  , etiamfi  in  con- 
feientia  oriturrelpeftu  aliorum, ribh  eft  tam  vniuer- 
falisjficut  obhgatio  ad  materiam  per  fe  intentam  in 
•lege. 

Tertio  inftaripoteft,quiavisdire(ftiuafiuecoaai- 
tia  eft  valdeinfirmaj&inefficax , propter  quod  non- 
nulli cerifcnt,non  polfe  feparari,quia  eft  contra  na- 
turamlcgis  ; alij  vcrbcenlent,  quando leparantur 
adeo  elTc infirinam  puram  virtutem  diredtiUam , vt 
non  fufficiat  ad  obligationem  fub  mortali. Vnde  Ca- 
ict.tom.2.  Opufe.  traft.ij.q.z.quemfequiturSotus 
lib.i  o.de  iuftitiajq-s^.art. vlt.in  fine  , dicunt  religio- 
fum  faftumEpifcopnm  non  peccate  mortaliter  traf- 
grediendoprxeepta  religionis diftinfta k tribus  vo- 
tis,lic^ttaliafint, vt  ante  Epilcopatum  obligent  fub 
mortali, & rationem  reddunt , quia  Epifeopusiam 

..<r«,npr.ra,t„<,uo<len-ecv»ld»bfi.rd„«,.  ■'»-fiaa,omiudido,e„d«'d“ura^^^^^^^^ 

bitorem  - 


vocari  poteft  interdum  ciuilis,qui4  non  oritur  ex  fo- 
la  lege  naturali,led  ex  lege  ciuili  adiunfta,vt  v.g.fi  ex 
contra^u  cum  minori  faifto  non  acquiritur  domi- 
nium ratione  legisciuilis, tenetur  quisinconfcicnria 

rem  reltituerejiUavero  obligatio  non  ex  fola  natur^ 

reijied  ex  ciuili  lege,  & ideo  ciuiJis  dici  poteft  : idem 
videre  licet  in  prxfcriptionibusj&fimilibus.  Alio 
modo  dicipoteft  obligatio  ciuilis, ex  qua  orituraftio 

in  ciuih  ludicio , vt  debitor  cogatur  foluere  obliga- 
tionem,quomodo  faspe dicunt  luriftaE , ex  aliquibus 
ftipulaiionibus  , vel  aliiScontraftibus  oriri  obliga- 
tionem naturalem, & fton  ciuilem. 

Priori  ergo  modo  fine  dubio  Princeps  obligatuf 
ciuiliter,qiiia  tenetur  in  confcient  ia  ftare  contraftui 
habenti  vires,&valorem  ex  adminiculo  iurisciuilis, 

Vnde  non  poteft  ab  alio  auferre  rem  legitime  pr*- 
feriptam  contra  ipfummer  juxta  ius  ciuile,  etiamii 
antea fuilfetipfiufmet Principis.  Et  ratio  eft, quia 
totum  hoc  nafcitur  ejevi  directiua  legis, qu§  in  ipfum 
rmeipem  cadit,  vt  diiftum  eft.  At  verb  loquendo 


Rcfpondeo  vim  direftiiiamlegiseirefeparabilem 
i Vi  coacliiialegisielpcftu  aliquarum  perfonarum, 
vt  capite  prsr edenti  diftumeftdelegibusciuilibus 
relpt-fti:  . lerif  Turnj&deftatuinnoccntix  vniuer- 
fiilitcr  A:  probabiliter  aliqui  lentiunr,  quodlicetin 
eo(!i  diiranet 'futura  fiiiflent  pr.Tcepta humana  ob- 
ligantia;non tamen cogcntiaperpo.*na's,  licutnunc 


itorem  : fic  dari  non  poteft,aduerfus  Principem, & 
lic  dici  poteft  non  obligari  ciuiliter.  Si  vero  tendat 
loJum,vtperiudicisfententiam  declaretur  ius  cre- 
dmonisaduerfus Principem  , vtiuridiceconftet,i- 
plum teneri  ad  feruandu  illud, necpofsit  fine  iniufti- 
ti4 1 u negare. ficdarietiSpoceftiiftiocontr^Prin- 
cipem,ita  vtin  confcientia  teneatur  illam  permitte- 
re,feu 


Cap.XXX  V . An  legislator  Tuis  legibus  obligetur. 

Mjieu  admittere.  Atqjin  hoc  etiam  fenfu  ciuiliter  ob- 
ligatur line  coai^lione,  per  quod  obieftioni  fatisfa- 
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ftumeft. 

14.  Supereftexpediendum  tertium  pumSiii  de  alio  cf- 
y Puncium  feftulegisjquieftirritarecontraduSjfeuaftiones.Et 
(UirtnxtKne  rano  dubij  eflfepoteft , quia  hiceffeftus  videtur  pos- 
cof  &ctui/eu  dcitafiepsinterpoenascomputaturaiurisin- 

r»itouu  1 cipcdtanecpliiceffeftus.Conhrraaturcxl.r^iijwpfr/f- 
dfo.C.deteitam.vbi  diditur,  Imperatorem  iure  im- 
perij  efie  exemptum  a fokmnitatibus  iuris,id  eft  (vt 
exponit GloflT. ) quialicetinaftibusfuisnonobfer- 
uetfolemniaiuris, nemo  iit,  qui  eapofsitinhrmare. 
Aliunde  autem  videtur  oppolitum  colligi  ex  eadem 
1.  tx  i nptrfecio, vhi  etiam  de  Imperatore  dicitur , non 
confequi  hxreditatem  ex  imperfedto  teftamento  , 
quia  fc.iure  ciuili  irritum  eft:ergo  ille  elfeftus  htale- 
ge, etiam  refpeduPrincipis.Idemfumi  poteft  ex  cap. 
r,.tnc*i>jis  j„f^j<^jjdefent.i&:reiudic.  quatenus  Pontifex  dicit, 
etiam  in  fuis  iudiciis feruandam  elTe  indiciorum  for- 
mam a canonibus  ftatutam. Ratio  deni^eft, quia  hic 
effeftus  magis  pertinet  ad  vim  direftiuam,  <Sc  eft  per 
fe  intentus  in  lege,& maxime  refert  adb  onum  com- 
mune , vt  Princeps  etiam  in  illo  concordat  cum  toto 
corpore  , vt  v.  g.  quod  facerdos  inhabilis  ad  matri- 
monium,effeft^eftlegis  Eccleliaftic2E  irritantis,  ma- 
xime autecxpedit,vt  illum  habeat  , etiam  circa  per- 
fonamfummi  Pontificis. 

Breuiterdiftindfionevtendum  cenfeo.  Nam  hic 
trritatu  a'i-  effecfus  aliquando  eft  pur^,&  proprie  pcsenalis,  quia 
qHadoeflpH-  folum  in  pcenam fit,vt  quando  limoniacus  per  fuuin 
ttpanalis.i^  contraftum  nihil  operatur , vel  quando  beneficiatus 
froprti:  /4-  non facitfrU(ftusfuos,quia non recitauitboras ; ali- 
ptut  vere  e(l  quando  verb,  &f$piushic  effedluseftperfeintent’ 
t^Hutpetfe  propter  honeftatem  morum  reipublicx,vt folemni- 
tnttnttti  ob  teftamenti  requiritur  ad  valorem  eius  ,vt  fecuri’ 
lerueturiuftitia.Priores  ergo  leges  non  comprehen- 
dunt Principem  propter  primam  rationem  fadlam. 
Pofteriores autem legcs,perfe loquendo,  & nilicx- 
prefse  derogetur,vel  dilpenfentur,Principem  com- 
prehendunt.Ethoc  probant  poftericra  motiua.  Ni- 
hilominus tamen  quandoPrincepsipfe  facit  feienter 
aiftum  fine  folemnitatibus  iuris,cenietur  fecum  ipfe 
difpenfare,&aftum  facere  validum, iuxta  diftam  le- 
gem, tx  imperfeilo ) quod  fecus  eftdeaftufeu  tefta- 
meto  ab  alio  fafto, etiam  refpeiftu  Imperatoris,  quia 
tunc  non  eft  vlla  ratio  difpe(ationis,&  ideo  aftus  eft 
inualidus.Et  ita  conciliat  illas  duaspartesGlofta  ibi, 
6c  confonar  optime  §.vlt,Inftitut . quibus  modis  te- 
ftamenta infirmentur.  Quid  autem neceflarium fit, 
vt  derogatio  , vel  difpenfatio  quoad  hunc  effedium 
fit  valida  refpeftu  Principis, infra  dicemus : nam  Ide 
inhoccenfendumeft,  quod  de  difpenfatione  in  ob- 
ligatione legis  quoad  eundem  Principem,de  qua  di- 
Ipenfatione  in  lib. S.dift uri  fumus. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principio  politam 
Tit  f»tii  ra-  exdi(ftispatetfolutio;iam  enim  declaratum  eft, pof- 
tioni  duei-  fe legislatorem fua  lege  obligari  , quia  fertlegem  vt 
tgndi.  mimfterDei,  cuius  auftoritasinillaobligationein- 
teruenit.Et  quamuis  non  pofsi  tPrinceps  obligarile- 
gefua  tanquam  praecepto  direfte  libi  impolito , po- 
teft  nihilominus  obligari  praecepto  a fe  lato  pro  tota 
communitate, cuius  ipfe  eftpars,quia  per  taleprg ce- 
ptum  conftituitur  certa  regulavirtutis,quam  ipfe  ex 
virationisnaturalislequi  tenetur  , quia  ita praeferi- 
ptumeftabauftoretalispoteftatis , vt  declaratum 
eft.Vndeali)  dicunt,  quod  licet  idem  non  pofsit  libi 
ipfi imperare,  tamen  idem  vtminifter  Dei poteftfe 
vthominem  obligarelege  afelata,quia  operatur  per 
iurifdiftionemaliquomododiuinam , ideft,a  Deo 
acceptam,qu2E  poteft  habere  hac  efficaciam  in  ipfum 
habetem.quatenus  innititur  diuinaipoteftati,a  qua 
manat, quod  in  idem  reditmam  eodem  modo , <Sc  ex 
iifdem  principiis  explicandum  eft. 

17.  Adlegem,Pn»(f/)j,qui\iammodernirclpondent; 
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ibi  non  dici.  Principem  elTe  folutum  omnibus  legi-  Re^or>de‘ar 
bu6,fed  indefinite  legibus  , intelligendumelfe iuxta  aUiegiPtin- 
rubricam  legis,quaelichabet,Iilewj  VlpUnustn  lib.  14. 
ad  legem  luiiarn Papiam  .Cum  ergo  ibi  diciturPrin-  Vlpianm> 
Cepsfolutus  legibus,  intelligendum  folum  eft  de  le- 
ge lulia,  & Papia, qux’ dicitur fuilfedecaducis lega- 
tis, a qua  folutus  erat  Princeps  ,idque  non  iure  fuo, 
fed  beneficio  fenatus.  Hanc  ego  interpretationem 
non  improbo  quoad  omnia,qu3Ea(rumit,  qiiia  nolt 
mihi  conftatjelfe  falfa  omnia, ipfaverb  in  fe  non  pro- 
bo , tum  quia  noua  eft,<^  contra  communem  inter- 
pretationem , tum  quia  eft  parum  confentanea  <Sc 
verbisilliuslegis,& aliislegibus.  Probatur  primo, 
quia  illa  indefinita  in  rigore  doiftrinali  aiquiualet  v- 
niuerfa!i,& coiunifta  cum  vtrh.folutiu  e/?,habet  ma- 
iorem vim, quia  verbum  illud, folintts  f/l,includi  t ne  j 
gationem,  fcilicet,  noneftfubieftuslegibus  , &in 
virtute  eft  ille  termin  Us  diftributusitum  etiam  quia 
licet  illalexfueritfumptacx  libro  Vlpiani  ad  legem 
Iuliam,&  Papiam,non  ideo  fequitur , in  illa  fenten- 
tia,  6c  verbis  illius  legisloqitutumfuiffedeillafola 
lege  : potuit  enim  illud  principium  generale  afferri 
occafione  alterius  legis, de  qua  traiftabat.  Quod  de- 
claratur accommodatifsimo  exemplo  lumpto  ex  §. 
vlt.Inftit. quibus  modis  teitamema  infirmentur;  v- 
bicumdiftumfuilTet , Imperatorem  non  admilTu- 
rum  aliquid  libi  reliiftum  per  teftamentum  non  le- 
gitimum, &c.fubditur  , Secundum  hoiD.Seuerw,&  ituertts^ 
Antonin.fdtp-fimeicripferunt-,luetenm (inquit) Ugibus  Anten* 
foluti fimus, attamen  Ugibus  viuimm, \hi  non  polfunt  il- 
la verba  limitari  ad  lola  teftamcntaimperfefta,  vel 
fimilialegata,quorum  occafione  ibi  afferuntur,cum 
referantur  tanquam  ftepifsime  in  refcriptislmpera- 
torum  repetita.  Ita  ergo  potuit  cotingere  in  Vlpiani 
libro.  Item  inde  colligo , fententiam  illam  tanquam 
vniuerfalem,«&  non  limitatam  ad  certam  quandam 
legem  receptam  fui(fe,quandoquidem  ablmperato- 
ribusfgpifsimerepetebanturquacumcpoblataocca- 
fione.Deinde  colligo, Imperatorem  intellexilfe,feel^ 
fe  folutum  Iegibus,nonpriuilegio,aut  beneficio  Se- 
natus,fed  fuo  iure  , & ex  vi  fupremte  po  teftatis  fuae, 
aut fubindefententiam illam  Vlpiani  intelligendam 
clfe de fupremo Principe,  quiexfe,&fine  priuilegio 
folutus  legibus  elfe  dicitur, quod  in  altera  parte  eiufi- 
dem  legis  fignificatur, dum  dicitur, PiUgujiam,ltc  'et  /f- 
gibus  foluta  non fit,viio^  ex  vi  fuae  dignitatis , mlnlomU- 
nus  beneficio  Principis  ejfefolutam.  Denil^ hoc  maximi 
confirmant  verba  legis,fx  tmpeifeiio,C.de  teftamen- 
tis,licet  Icxlmper^  ( ideft,dignitas,&fupremapote~ 
ftasjfolemnibus iurislmptratorem foluit,nibUtamen  tam 
proprium  Imperatoriefi,quam  legibus  viuere. 

Veraergoeftcortimunisinterpretatio,  quseleges 
has  intelligit  de  eXemptionePrincipis  a vi  legum  co- 
aftiua,a  qua  non  eft  exempta  Regina  , leuAugufta, 
quia  fimpliciter  eftinferior,<&p6tperPrincipem  co- 
gi,&punija,tamen  gaudet  illo  priuilegio  , beneficio 
Principis  propter  lingularem  digni tatem,&coniiin- 
ftionem  cum  Principe.Cum  autem  in  proxime  cita- 
tis iuribus  Imperatores  addunt.  Attamen  Ugibus  vtui- 
w«i,recognofcunt  direftiuam  obligationem  legum, 

Sc ideo  eas feferuare profitentur. Vnde ini. ex  imper~ 

^fdfo,ff.de legat. g.fic dicitur.  Ex  imperfecto  teftamento 
legata , vel fideicommiffa  Imperatorem  vindicare  verecun^ 
dum  efi, decet  enim  tanta  maiefiati  eius  feruare  leges, quibus 
ipfe  folutus  effe  videtur. Et  ita  intellexerunt  illam  legem 
non  folum  D.Thom.«ScTheologi,fed  etiam  lurilpe-  i) 
riti  in  principio  allegat.  Supererat  hocloco  dicedum 
de  mutationelegisciuilis.  Sed  hoc  commodius 
tractabitur  infralib.  8.  generaliter 
de  omni  lege  humana. 
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De  lege  pofidua  canonica. 

An  fit  in  Ecclefia jjjiritualis  fotefias  ad  Canonicas  leges ferendae  ^ 

%An  hac  patefias fit  propna  legis  gratia. 

^mbusperfonis  data  filent^  quomodo  deturnunc  hacpoteftas. 

Fofiitne  quims  Bptfcopus  m fua  duxcefi  leges ferre  ^ quo  lure^ 

Alia  dubia  in  maiorem  explanationem  fuperiorts  doSirma. 

communitates  Ecclefiafitca  habeant  pote  flatem  condendi  leges. 
Vtrum  petefias  condendi  leges  Ecclefiajhcas ex  moribus  y an fidepen- 
deat. 

Vtrum  pote  fias  Ecclefiafiica  ad  leges  ferendas  fitfxcellentioYciuili. 
Vtrum  petefias  E cclefiafiua fit  ita fuperior  cmiliy  illam fibt fubteUam 

habeat. 

Vtrumpotefias  Ecclefiafiica  ad  leges  ferendas  pojfit  ejfe  in  eadem  cum 
ciuili. 

An  lex  Canonica  habeat  propriam  materiam, 

Vtrum  pote  fias  Ecclefiafitca  efficaciam  habeat  in  aSius  mere  internos, 
Vtrum  lex  Canonica  pojfit  concomitanter praciper  e ^aut prohibere  aElus 
internos. 

^ua fit  firuanda  forma  in  legibus  Canonicis ferendis. 

promulgatio  tn  legibus  Canonicisjufficiat , ytyim  obligandi  ha- 
beat. 

Vtrum  lex  Canonica  obliget  fideles priufquam  ab  eis  acceptetur. 

Vtrum  leges  Canonica  obligent  in  conficientia. 

Quando  lex  Ecclefiafiica  obbget  fub  mortali  culpa, 

^uas  perfibnas  obligent  Eccl^afitca  legos. 

An  leges  fy nodales perfonas  religiofas  exemptas  obligent. 
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LIBER  IV. 


DE  LEGE  POSITIVA 

CANONICA. 


Iximus  de  lege  ciuili  in, 
particulari,  6c  quatenus 
interChrlUianos  vimfua 
habere  poteft,  reliquum 
eft,  vt  de  Canonica  lege 
difleramus.  Dcquafup- 
ponimus  omnia  j quseilli 
cum  ciuili  lege  commu- 
nia eflepoffunt,  & iniib. 
3.  traftata  funt,adquem 
illa  remittemus,quando- 
cunique  occurrerint  i fo- 
lumcp  explicabimus  ea,qux  legi  Canoniese  funt  pro- 
*LtUb  ***  P*'*^?*^  quibus  a ciuili  diftinguitur.  C^oniam  ve- 
rototaratiohuiuslegis  , eiufque  cognitiomaxime. 
pendet  cxpoteftate,  aqua  procedit,  ideo  prius  dei- 
pfapoteftate dicemus  ; tum abfolute,  tum  compa- 
rando illam  ad  potellatem  ciuilemjpofteavero  de  a- 
^Iu,feu  lege  ipfajd::  conditionibus  illi  propriis  diffe- 
remus. 


C A P V T T. 

Jit  in  BccUJia  JJiritualis  potejlas  ad 
Canonicof  Uges ferendas. 

^ T TEtus  fuit  error  negans  effe  in  Ecclefise  paftori- 
Imntgati-  ^ bushancpoteftatem.  Poteftque  tribui  Aerio 
Maefi  trror 
Attij. 

I-fiphan. 

AuguU. 

AUrf  Pad 


Ug. 

fttttdui. 


quatenus  dixit , ieiunia  E^cleiiae  non  effe  feruanda, 
ne  fub  lege  effe  videamur  , vt  fumiturexEpiphan. 
hsref.75.Auguft.in  55.SoIet  etiam  tribui  Marlil.  Pa- 
duan.  vt  indicat  Albert.Pighi.Iib.^.deEccleliaft.hie- 
rar.VerumtamennequeAluarus  Pelag.lib.i.deplan- 
jilb.Pigh.  ftuEcclef  cap.  68.  neque Caftro, neque Prateol.re- 
‘^TUiie  feredo  Marlili  j errores  huius  meminerunt.  Ille  enim 
abftulit  quidem  fundamentum  huius  poteftatis,ne- 
gandopoteftatemPaps,  & Vicarij  Chriftiinterns: 
negamt  etiam, habere  Epifcopos  maiorem  potefta- 
tem,quam  habeant  Presbyteri , inde  tamen  non  ne- 
ceffari61equitur,quod  negaiierit,effein  clero  pote- 
ftatemadleges ferendas.  Refert  tamen  Anton.4.p. 
Theol.tit.ii.c.y.^.^.Extrauagantemloan.ai.qusin. 
c\^\t,Dudum  ad  audtentfam,c^ux  in  corpore  iuris  non 
habetur,in  qua  Petrus  de  Corbaria,  & alij  damnan- 
tur propterdiftoserrores,quibus  addebant, omnem 
iurifdi<Ttionem,quam  quidem  Prslati  habent  maio- 
xem,quam alij,effe ab  Imperatore,<5c  nullam  habere 
a Chrifto,quod  eft  negareEecleliafticam  poteftatem 
ad  leges  ferendas. Fuit  autem  Mariilius  Paduan.  eo- 
dem tempore,<S:  fautor  illius  Petri,qui  fuit  Antipa- 
pa,cS:  ita  line  dubio  ille  fuit  principalis  author  illius 
erroris. Eundem fequuti  funt  Vualdenfes, alias  dufti 
Pauperes  de  Lugduno , quorum  meminit  Anton.4. 
p.ti  1. 1 i.ca. 7. §-2..1icet  hunc  errorem  non  referat  ;eum 
tamen  refert  Prateo!.verb.P4«/>erc5  de  Lugduno , n.8. 
dc ii.ex/Enea.Sylu.deorigin.Bohemor. c. 33.  Idem 
fequuti  funt  Vnicleph  , d:loan.  Hus,  vtconftatex 


Concilio  Conftan.  feff.  8.  & 15.  vbiiftorum  errores 
referuntur.  Idem  poftea  Luther.quem  lequuti  funt 
Melanchton  , Caluin.  loan.  Vueftphalus.&alij,de 
quibusapudPrateol.  & Bellarmin.lib.  4,  defumm. 
Pontili. cap. 13. 

Fundamenta  huius  erroris  partim  fumuntur  ex 
his  teftimoniis  Scripturs,quslib.3.cap.i.adduxim’ 
adfuadendum,hominesprsfertimChriltianosnon 
deberefubiicihominibusinamillapoffunt  etiam  ad 
PrslatosEccleliafticos applicari,  cum  ipfi homines 
lint  : fed  ad  illa  eifdem  locis  fatis  relponfum  eft. 
Prsterea  hic  maxime  accumulant  hsretici  illa  tefti- 
monia,qus  funt  de  libertate  Chriliiana , ex  quibus, 
qus  ad  iuftor  um  exemptionem  a lege  pertinent,in  i . 
Iib.cap.i6.tra(ftatafunt:  alia  verb,quspertinent  ad 
libertatem  legis  gratis,inferius  de  illa  traftando  ex- 
pendentur.Illisergoomifsis,  poffumus  in  fauorem 
huius  erroris  argumentari  primo, quia  in  lege  veteri 
noneratlicicum  addere  humana  prscepta  diuinis, 
quia  Dominus  fuerat  illius  populi  proprius  legisla- 
tor,vt  dicitur  IfaijE  33.  ergo  neque  in  noua  lege  licet. 
Confequecia  fupponitur,quia  maior  eft  dignitas , & 
libertas  prasfentisftatus,  quam  veteris.  Antecedens 
autem  probatur,  quia Deut.  4.  &i2.  xque  prohibet 
Deus  aliquid  addere  legi , ficut  & minuere.  Vnde 
Ifai.zp.conqueriturDeusdeludjeis  ; quod  colerent 
ipfum  fecundum  mandata  hominum.  Et  4.  Reg.  2,1. 
reprehendit  Manaffem,  quod  nouas  aras  in  templo 
Dei  fine  eius  mandato  addidiffct.Et  fimiliter  4. Reg. 

1 6.reprehenditur  Achaz,quia  altarein  templo  addi- 
dit. Secundo  Chriftus  abftulit  a fua  Ecclefia  iugum 
legis  veteris  ; namlaltem  de  hac  libertate  legis  gra- 
tijenon  eft  inter  Catholicos  , dc  nouos  haereticos 
controuerfia  : ergo  mulco  magis  abftulit  iugum  le- 
gum Ecclefiafticarum  ; non  ergo  deditpoteftatem 
ad  illas  condendas.  Probatur  prima  confequentia  , 
quia  onus  tot  legumCanonicarum  non  minus  repu- 
gnatlibertati  Chriftianae,nec  minus onerofum  red- 
dit iugum  Chrifti, quod  ipfefuaue  effe  dixit , quam 
id  faceret  onus  veteris  legis.  Vnde  Auguft.  Epift.  119 . 
dicit  voluiffe  Chnftum  religionem  quam  pauctfmu 
fakrameniutjfeltberarn,&-fnhdit,hanc  libertatem  premi 
humanti  objeruantiii.de  cxtera,qux  ibi  videripoffunt. 
Tertio  poffumus  argumentari, quia  vel  hgcpotcftas 
dirigit  homines  ad  naturalem  finem,yel  ad  fuperna- 
turalemiad  primum  neceffaria  non  eft : fufficit  enim 
poteftaspolitica  ; ad  fecundum  autem  impofsibilis 
eft:excedit  enim  humanam  capacitatem,  quia  nemo 
poteft  efficaciter  mouerehoniinem  ad  finem  fuper- 
naturalem,nififolusDeus  : ergo  nec  leges  condere, 
quzadillum  finem  perducant  :'nam  eiufdem  eft  fer- 
relegcs  ordinatas  ad  aliquem finem,cuius  eft  effica- 
citer mouere  in  eundem  finem„ 

Dicendum  vero  eftprimbielfeinEcclefia  peculia- 
rem poteftatem  adregendam  , d:  gubernandam  il- 
lam.Hxcaffertioeftdefide,qua:  probatur  prxeipue 
exverbisChrifti didis  Petro Matth  .16.  TibidoUa- 
ueS)& qttodfunique ligaueriSjdcc.dc  loan.  21.  2.ijieoties 
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ioS  Lib.IV.  Delege 

verba  inferiusIutiiisexpendemus»DeimIe 
probatur  ex  verbis  , qua:  generarim  dixit  Apoilolis 
Luc.  )c.  (y^ii  vos  audit}  au  audit ,& ijuivos jp<.ni  }We 
[p.,  n.t.  verba  non  folum  quancum  ad  doctri- 

nam , fcd  etiam  quantum  ad  prjeceptainteUigenda 

enepr.-etercxpolicoresibi  , dcciarauitoptimeCy- 
prian. epift. 69. Datil. in  conflit.  Mooaft.  cap. 

13.  famitur  ex  aliis  verbis  eiurdsnaChriftUoann,. 
zo.Stc-.jriiifh  rae  viuer,s Pater } & egotnittovos : miflus 
cfl  auccmChrifliis  non  fblum  vt  doCtorjfed  etiam  vt 
legJslatorjOv' gubernatorjiuxtaiJlud  fl/alm.  i.  Dabo 
iibi gentes  baredit.vem  uiavihregeseos  in  virga  ferrea.  Ec 
latuisjnlib.  10. videbimus : ergo  etiam  mifit  fuos 
poflulos  cum  fufncienti  participatione  illius  pote- 
flatis. Regnum  enim  j & regimen  Chnfti  in  Ecclefia 
militante  non  erat  liniendum  cumvita  mortali  eiusj 
aut  cum  prxlentia  vilibili,& eorporaliin  terris , fed 
perpetuo  erat  durarurumjiuxta  illud , Dabit  iUi  Do- 
mmmfedem  Daiud  Patris  cius } & regnabh  in  aternum } 
Luc.i.ergoneceffariiimfuit.vt  relinqueret  in  terris 
poteftatem  vicem  eius  tenentem , per  quam  hoc  re- 
gimen Ipiritualeperpetuo  duraret. 

Secundo- principaliter  hoc  probatur  ex  vfu  huius 
poteftatis.Nam  primus  aCtus  huius  poteftatis, qui  in 
Scriptura  legitur,videtur  fuifle  decretum  Apoltoli- 
cum  Actor,  ij.  ptfum  eji  S^intui  fanctO}&  nobts, nihil 
rltra  imponere  vobis  oneris , quam  hac  neceffaria , vt  abfti- 
neatis.  Vbi  duo  continentur  humana  prxeepta  Ca- 
nonica,vnum  imponens  illud  onus, vt  neceflarium, 
qu3E  duo  verba  clarC  indicant  prohibitionem  fub 
prgeepto.  Aliud  vero  fuit,vel  declaratiuum,\*el  con- 
liitutiuum,  vt  ex  tunc  nihil  aliud  ciremoniale  legis 
Moyliobferuareturvt  neceflarium  onus.  Et  in  fine 
capitis  dicitur  dePaulo^Perambulabatpracipienscufio- 
direpracepta  Apofiolortm,&feniorum.  Fuerunt  ergo 
illa  vera  prxcept  a humana, de  quibusplura  dicemus 
infra  traftando  de  ceflatione  legalium.  Vnde  confta- 
bit,illudpriusnonobligafletuncex  vi  legis  veteris; 
conflat  autem  non  obligafTeexpropriaprohibitio- 
neChriftiifuit  ergo  pro  illo  tempore  mandatum  A- 
poflolicum.DeindePaulus  in  fuis  epiftolis  flepe  com- 
memorat poteftatem,quam  ait, 
in  idificai tonem iHon  in  dejhucltenem , i.  ad  Corinth.13. 
dc  i.adCorinth.q.  interrogat , Vultis  viinvirgave^ 
fiiamadvos  ( Vttga  autem  fignificat  poteftatem  gu- 
bernatiuam,qu.r  quatenus  direCtiuaeft,diciturVi?'^ 
ga dircC]fio«(i,PfaJm.44.  Quatenus  verd  eft coaCliua, 
dicitur  Virga  ferrea } Pfalm.z.ex  Augufl.  Exponente 
vtrumque  locum. Nam  in  priori  ait,Dtrec7io»«  virg* 
ell}quitdtrigit  homines }6c  infra.  Accede  adiflamvirgamy 
fu  ttbi  Rex  Chriftiu , regat  te  ipfa  virga  , ne  frangat  te, 
Vtrgatnim  eft illainfl  xibilis.  Et  in  pofteriorilocoex- 
poruerac,P'ir^.4w  ferream  effe  inflexibilem  iuJlitiam.Vnr- 
deinprioriaddit,A/ioirf^it,4//ff5  conterit , regit (pirt- 
tuaUS}Content  carnales.  Talis  ergo  erat  virga  Pauli  a 
Chrifto  participata  : vnde  ftatim  cap>. 5:. virga  illa  vt 
ferrea  vtens,  ait , lam  ludicaui  vt  prafens  eumyqui/ic 
operatus  eft  tradet  e huiufmodi  homines , vt  expendit  Au- 
guftin.lib.  3,  contra  EpiflolamPar.cap.  i.de  virga  au- 
tem direftionisait  idem  Paul,  loquens  de  Epifeopis 
ACtor.  20^  Quos  Spiritus  [anflus  pojuit  regire Ecclefiam 
Dei,bc ad iubdicosfideles ait Heb.  13.  Obe%te prapofi- 
tisveJirU}&  fubucete  lUts.  Denique  i.  ad  limoth.  5, 
licait,  Aduerjus  Presbyterum' accufationem nolireciperet 
ni  fi  fub  duobus  }aut  tribus  teflibus. \n  cpaihus  verbis  fiipr 
ponit  efle  inEcclelia  indicium  proprium, detribunab 
ex  quo  etiam  poteflas Icgislaciiia  colligi  facile  poteft. 

\ erbaetiam  illa,quateniisconflituunttalem  forinS 
Icru.indain  in  iiidicio  ]'resbyceri, legem  a Paulo  lata 
contmenr.Item  quod  in  eadem  Epifl.cap.3.dicit , O- 
ponct  Ppifcopu  ti.jf- vnius  vxoris  legem  Apofto- 

heam  connnet  de  ii  regiilantatcbig4mix,vt  eft  con- 
itans .ipud  omnes. 

Tertio  confla  t hxc  veritas  ex  Ecclefix  traditione, 
confuc:udine,quam  ex  Conciliis ; & Pontificibus 


pcficiua  Canonica. 

ftatim  oftendam.Ex  Patribus  videri  poteft  Clemens 
Rom.Epift.i.adIacobiimfiatremDominiadfinem, 
B.IgnatiusEpiftol.6.adMagnefian.circ.'iinitium,<S: 
inEpiflol.adXrallian.HieronymusEpift.  ad  Rufli-  tiitrsx 
cum  Monachum. Origeneshom.2o.in  Lucam,  Cy- 
prian.Iib.i.Epift.3.<5clib.3.Epifi.i.alias  Epift,  55:.  & Ong,„:' 
5S.Epiphan.hxrer2i.Leoferm.2.deIeiun.Chryfoft. 
Hom.S3.inMatth,&  Epift.  1.  adlnnocent.  &Hom. 

70. ad  Populum, Auguflin.ferm. 42.  dc46.  de  verbis 
Domiiii,&Epiftol.76.adCafulanum  , Bernard.lib, 
de  prxeeptoj^  dilpcnAatiRatio  deniep  maqifefla  eft,, 
quia  Ecclefia  eft  vn.a  tanquam  vnum  corpus  Qlirifli 
myfticumiVt  ex  Scripturis,<§:  ex  Symbqlo  fupp.ono;^ 
ergacumaDeofitconftituta.perfeifte , & ordinate 
inftitutaeft,iuxtailludadRom.)3.Q«<tiD^Ojftt«r,or- 
rii»4U/«n^5nonefletauEemre(fte  inftituta,nifi  habe-. 
retpoteftatemproportionata,qua  regeretur,  & gur 
bernaretur,vtafortiori  conflat  ex  diftisfupra  in  fl- 
mili  de  politica  communitate  : elTetenim  corpus  li- 
necapite,&multitudo  fine  ordine  , qux  non  poteft  p 
non  efle  confufa.Etitaadhocpropoluum  dixit  Leqt 
PapaEpift.S^.alias  87.  In  domo  Dei  nihil inordinauitu 
ejfedebet}refertur(quc  in  cap.miramur.diff.  61.  ergo  eft 
inEcciefialpiritualisprincipatus,adquempertinear 
Ecclelixgubernatioinfpiritualibys.  Ergo  eft  etiair^ 
ineoprincipatupoteftasprxcipiendi.flrobaturhxQ 
vltimaconlequentia,quiaimpofsibileeft  intelliger^ 
principatum, & poteftatem  gubernadi  fine  potefta- 
teprfcipiendi,quiafutulisefletgubernatio,nifieflet 
neceftitas  obedi  endi.  Quia  vero  lex  aliquid  addi  t fu- 
praprxeeptum  , vtdcproprialegeidQftendamus^ 
ftcundamalTertionern  addemus, 

Dico  ergo  fecundo  ; Poteftas  hxc  vere,aepropri^ 
legislatiuaeft.Hxcalfertio eft xque certa,  ac  prxee- 
dens  ; nam exeifdem principiis  conftat,<S:requituti 
ex  illa  manifefte, quia  poteftas  JegislatiManihiJ  aliud 
requirit,quam  poteftatem  direftiuam,&coa<ftiuan^ 
ordinariam, aede  le  perpetuam  fupra  communitate 
aliquam  perfe^am:hxcautemo«mi«in  didlapote-^ 
ftate  inueniuntur,vt  facile  conftabitapplicadoqux 

addujtimus.Item  gubernatio  perfera  talis  commu^ 
nitatis  debet  fieri  per  leges, vt  fupr^  oftenfum  eft,  fed 
hxceftpoieflasgubernatiua perfera 3 ergo.  Iten? 
poteftas,qux  poteft  talia  prxeepta  ponere, vt  durent 
ctlamiiperfonaprxcipiensrnoriatur,eftlegislatiuai 

vtconftatexdiftisinlib.  i.  led  talis  eft  poteftas  gUr 
bernatiuaEcclefix3ergo.Minorprobatur,  tumqui^ 
eft  nobilior,quam  poteftas  cimlis,  & ciuilishoc  ha- 
bet,vtdi(ftumeft  ; tum  etiam  quia  ilJa  poteftas  tali§ 
eft,vtnonmoriatur,etiamli  moriatur  perfona,qux 
illam  habet ; prxeeptum  autem  fi  feratur  iuxtaeffi, 
caciam  poteftatis,imitatur  illam  in  duratione  3 tun| 
denique  quia  Chriftus,cuius  vicem  gerunt, qui  hanc 
poteftatem  adminiftrant,feniper  viuit,&ideo  pote- 
ftas non  deficit,licet  Vicarius  Chrifli  moriatur , cfe 
hmihrationelegeseiusfemper  permanent , doneo 
rcuocentur.  'TandemhxcalTertioeuidenter  confir- 
matur  exyfu,ficut  prxcedens.Nam  Apoftoli  per  por 
teftatemillam,quam habebant adgubernadam  Ec- 

cleham  , leges  tulerunt  Aftor.  j^.  vt  fatis  declarat 
tumelt.  Qux  ex  parte  confirmatx  funt,cS:  cenfuris 
munitx  m canon.  6i.  Apoft.  vt  bene  expendit  ibi  * 
Tuirec.  hb.  I.  pro  Canon.Apoftol.cap.7.&lib.6.m  al''' 
on  .Apoft.  Clem,  capit.  13.  vbiaucioritatePa- A«i 
* quibus  additur  Concil.  Au-  Chyfcft. 
in  T capite  20.  Chryfoftom.  Homil.  33.  leofafi 

A(fta.LeoPapaEpiftoI.79.capite7.Auguftin.Epi  hKiHlf, 

flol.  iv  Aliud  exemplum  eft  de  prxeepto  , quod  ^ 

creditur  a 

aulo  ,.adTinioth.3.&  ad  Titum  n^traditlnnoci  t Thf 

.i2piit.4^cap.2.\  t autem  in  materia  de  irrcgularita- 
t^eiatius  diximus,prxceptum  illud  diuinum  non  eft. 
DcnTvT"  f d.fpenfationemadmittit: 

ftprxceptaaDomjncquxdam  veroabipfo  Paulo, 


Cap.  1 . An  fu  in  Ecclefia  fpirit.poteft.ad  canonic.Ieg.fcrend.  lop 


Att^  fimilia  exempla  inulta  habemus  ex  canonibus 
Apoftolorum,&omnibus  decretis, qug  in  uire  cano- 
nico,dcin  omnibusConciliis  habentur,qus  nunc  re- 
ferre fuperuacaneum  eft. 

7*  Dico  tertio  ; Hxcpoteftasfpiritualisj&fuperna- 
yContlttf  turaliseft.  Quaiveritaseftcertadehdc, dummodo 
termini  refte intelligantur.Eft  enim  aduertendum, 
poteftatem  hanc  non  efle  char afterem  aliquem , vel 
qualitatem,aut  phyli  cani  entitatem  inditam  homi- 
mbus.Non  enim  datur  hgc  potellas  per  confecratio- 
nem  aliquam  eius  perfonx, cui  confertur  : nam  licet 
requirat,  vel  fupponat  ordinem, non  coiififtitinipfa 
ordinatione,nec  per  eam  datur , fed  per  electionem, 
vel  deputationem  volutate  hominis, aut  hominum 
faCta,liue  detur  ab  homine, tanquam  a miniftroDei, 
fiue  immediate  ab  ipfo  Deo,ad  pra{entiam(vt  fic  di- 
cam)ele£tionis humanae  , de  quo  poftea  videbimus. 
Et  ratio  eft , quia  poteftas  haec  iurifdiclio  quaeda  eft, 
pertinens  ad  externum  forumEccleliafticum,&ideo 
data  eltaChrifto  Domino, iuxta  modu  iurifdiftio- 
niaccommodatum.IurifdiCtio  autem, ficutdc  domi- 
nium n5  coniiltitin  qualitate phyfica,  fediniure,cS: 
potedate  moralidta  ergo  data  h§c  eil  poteftas. Et  id- 
eo quando  fpiritualis,<Sc  fupernaturalis  dicitur , non 
eft quasrendaentitas  aliqua  ordinis  Angelici,  fed  ex 
finc,& mediis,in  quibus haecpoteftasverfatur,  illas 
proprietateSjVel  denominationes  recipit.Sicergo  in- 
tellecta concluiio  facile  probaripoteftma finis  huius 
poteftatis  eft  aeterna  felicitas,&:  confequenter  etiam 
huius  vitx  fanCtitas,qu3emaximefpiritualesfunt  Sc 
rupernaturales;ergo  poteftas  ipfafpiritualis  , & fu- 
pernaturalis  eft.Maior  eft  Nicolai  Papx  inEpiftol.ad 
Nictt.  Pupa.  MichaelemImperatorem,vbi  inter  alia  inquit,Ii/i/;£- 
ratores  tndigsre  Ecclejiafticu  legibus  pro  <tterna  vita.  Ha- 
betur in  cap.cum  ad  m«w,9  6.dift.  vbi  multa  alia  de- 
creta idem  continent,pr2ecipue  ca.duo junt,  & cap.  ft 
Imperator, vhi  hxc  poteftas  ad  ciuilecomparatur,  fic- 
ut  animaad  corpusdicut  coeleftead  terrenum  ,xter- 
num  ad  temporale.  Idem  fumitur  ex  cap.JoUta  ,de 
maiorit.de  obedient. 

8.  Et  ratione  patet , quia  poteftasChriftiDomini 
prjecipu^  ordinata  eft  ad  finem  fpiritualem,d:  fuper- 
naturalem,propter  quem  in  mundum  venit,d:  ideo 
ipfedicebat,  Kegnum  meum  non  tfi  de  hoc  mundo  •,  ergo 
etiam  hxc  poteltas,qu§  eft  participatio  illius  ad  eun- 
dem finem  tendit,&  propterea,  c]rf«»c<r/or«»»  5 ap- 
pellatur, vel  fub  ea  continetur.  Idem  argumentum 
heri  poteft  ex  parte  mediorum, qug  funt  veluti  obie- 
ctum,dceffeCtushuiuspoteftatis  ; media  enim  funt 
proportionata  fini,  de  ideo  ad  finem  prxdiClum  fpi- 
ritualia,defupernatur.alia  media  ordinantur.  Pote- 
ftas autem  h.xc  circa  huiufmodi  media  verfatur.qii^ 
polfunc  ad  nonnulla  capita  reduci , fcil.  ad  veram  de 
Deocognitionenifupernaturalem , verum  cultum 
prxcipueSiicramentorum,d;faciihcij:d:adresalias, 
qii.T  per  fe  pertinent  ad  honeftos  mores  , devitanda 
peccatahominum  ; tota  autem hxcpoteftasin hac 
materia  verfiuur,vt  infra  dicemus,  de  ex  ipfo  vfu  fa- 
tis conftat.Vndc  quatenus  dircCtiiia  eft,ordinat  bo- 
minemad aCfiones maxime fpirituales,de  quatenus 
eft  coerciiia  prxcipuevckur  gladio  fpirituali , fpiri- 
tuales  pcenas  imponendo,vt  in  tom.aeCen.late  tra- 
Ctatumeft.  Atque  in  tota hacdoCtrinaconueniunt 
Catholici  auCtores,prxcipue  videri  polTunt  ViClor. 
releCi.i.de poceil.  Ecclelix,  Bellarm.lib.q.defum- 
moPontifice  , cap.i^.defeq.  Salmeron.tom.4.inE- 
uangel.p.j.traci.iz.vbidehacmateriaeruditejCa- 
ftrolib.i.deleg.pcenal.c.q.Dried.li.i.delibert.  Chri- 
ftian.Medin.Cod.depcen.traCl.j.q  denecefsit.  ieiu- 
nij,Adrian.quodIib.6.Anton.3.p.tit.i2.  deiuris  Ca- 
nonici interpretes  in  rubr.de  conftitut.prxfertim  in 
c.£Ci7-/I(«/4»CI«  Al4ri«, de  in  Decreto  dift.iv&  9d. 

9*  Ad  primum  igitur  argumentum  fumptum  ex  co- 

iatiiftt  firgu  paratione  legis  veteris, quidquid  fit  de  antecedente 
tnintMoppc-  ^ qyQ  in  capite  feq.  dicendum  eft  ) negari  poteft 
SuarezdeLegib. 


confequentia.Eft  enim  magna  differentia  inter  veic  - 
rem  legem, de  nouam  j nam  in  illa  lege  Deus  iple  non 
folum  dederat  prxeepta  legis  naturx,vel  gratix,  ipfi 
gratixconnaturalia  j fed  etiam  dederat  innumera 
prxeepta pofitiua,prxfertim  iudicialia,  ik.  exremo- 
nialia  , de  ideo  inilla  lege  minus  necefiarux  erane 
leges  pofitiux,prxfertim  ad  religionempertmentes 
(qualesfuntcanonicx)  quia  omnes  cetremonialese- 
ranthuiiiffnodi,de  illx  erant  quamplurimx.  In  lege 
autem  gratix  Chriftuspaucifsima  dedit perfeipfum 
pofitiuaprxcepta,vtinfrafuoloco videbimus  , fed 
hoc  reliquit  dilpofitioni  fuorum  miniftrorum,quos 
reliquit  vt  difpcnfatores  myfteriorum  Dei  , vtait 
Paul.  1.  Cor.  4.  qui  vtens  hac  poteliare  dicit  in  ea- 
dem Epift.Citrera  autem  tum  vtnero  dtjponam,  in  prin- 
cipio laudat  eos  dicens , Laudo  vos , quod  per  omnia  mei 
memores  eftis,  & fuut  tradidi  vobis praceptameatenetis. 

Hoc  autem  feciffe  videtur  Chnftus  Dominus,tum 
propter  maiorem  perfeftionem  huius  legis  , de  ma- 
ius lumen  Spiritus  fanfti  ad  beneconuementerque 
omnia difponedum,quod  Vicario fuo  communica- 
turus erat;  tumetiam,quiaChrifti  Ecclefia  vniuer- 
falioreft,&diuturnior,quam  Hebrxorum  propuP. 

Ille  enim  populus  in  angulo  terrx  cocltifus  facile  po- 
terat eifdemlegibusparticulanb^  gubernari;  Eccle- 
fia vero  per  vniuerfum  orbem  diffufiadicet  in  fide,<Sc 
ritibus  fubftantialibus  religionis  conueniat , in  reli- 
quis accidentalibus  varietatem  admittit,qux  ad  ei’ 
pulchritudinem,^  amplitudinem  pertinet,  dcideo 
talium  rerum  difpofitionemChriltusfuis  miniftris 
commifit. Deinde  vero  addimus, etiam  alfumptum 
elfe  falfum , dc loca  Scripturx  explicabimus cap.feq. 
exempla  vero  Achaz , dcMenaffeineptifsinieabhx- 
reticis  ad  hanc  caufam  afferuntur;nam  vterqj  idolo- 
rum cultor  fuit,dc  cultum  ilIorum,ac  ritum  getium 
in  templum  introducere  voluit,vt  ex  S criptura  eui- 
denter  conftat, dilate  exponit  Abul.d.c.i  6. q.  12.de  ca«  AbuUnf: 
23. q.i. 3. dc  6. 

Ad  fecundum  refpondetur  negando  confequen-  10, 
tiam  j d;  probationem  eius  : nonenimeftfimilede 
prxeeptis  legis  veteris  dc  prxceptis  Ecclefiafticis 
pofitiuis;  nam  illa  erant  innumera  pro  toto  populo: 
hxc  autem  pro  vniuerfali  Ecclefia  folum  funtqua- 
tuor , vel  quinque  qux  folum  funt  determinationes 
quxdam  iurisdiuini , moraliter  necelfaria homini- 
bus , vt  patetdeprxceptoannuxconfefsionis  , 6c 
communionis deieiuniis  , & feftisdiebus  , acfol- 
uendis  decimis.  Reliqua  enim  omnia  velpertinent 
ad  particulares  ftatus,qui  voluntarie  ab  hominibus 
fumuntur,veladordinemiudicialem.  Prxeepta  ite 
legis  veteris,prxfertimcxremonialia  , erant  figurx 
futurorum,d  ideo  veniente  veritate,c  effare  debue- 
runf.erant  etiam  valde  onerofa,d:  quafi  carnalia, vt 
late  Aug.Iib.  19. contra  Fauftiim.Prxcepta  alitem  Ec- 
clcfiaftica  feruntur  quatenus  conuenientia  funt  ad 
bonos  mores  componendos,vtres  facr§  cum  debito 
honore  fiant;  confequen  ter  vero  interdum  habet  fi- 
gnificationemmorale.qux  homines  excitet  ad  vir- 
tutem,dc  fpem  glorix,vt  latiusin  3. tom.de  exremo- 
niisEccleftafticis  tradfaui ; Auguftiniis  autem  dimi- 
nute ibi  citatur  ; nam anreilla  verba hxcprxmittit. 

Omnia, quanequefanctartm  Scripturarum  auHoritatem 
continent, necin  Conctltis  Epifcoporumjiasiitainueniutv.r, 
nec  confuetudinevniuer/aEccle(t<eroborata(unt,vb' facul- 
tas fuerit, refecandaexiflimo.Ex  quibus  verbis  euideter 
conftat,Auguft.admittere  Ecclefiafticas  Ieges,dc  fta- 
tuta  conuenientiauftoritate  lata;  folum  ergofufpe- 
(ftoshabet  peculiares  ritus,  vel  Confuetudines  parti- 
cularium locorum^  quando  non  funt  fufficienti  ra- 
tione,<&  audloritate  fundatx  ; non  ergo  ait  depote- 
ftate,fed  prudentem  eius  vfum  requirit. 

Ad  tertium  refpondetur  homines  fua  virtute  non 
poffe  dirigere  alios  in  finem  fupernaturalem;adiutos 
autem  ab  Spiritu  fanfto , a quo  habent  poteftatem, 
poffe  id  prf  ftarejdcquainuis  lemperDeus  fit,  qui  per 
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Lib.  IV.  Delegcpoficiua Canonica 


ita- 


gratiam  Tuam  dat  efficaciam  ? & incrementum , 
men  homines  etiam  poirunt  plantare  , & rigare>at- 
que  Ita  dirigere  per  leges  in  finem  fupernaturalem, 

Cm eadem  ratione polTunt per fpiritualespcenas,  vel 

alias  congruentes  eos  cohibere  a peccatis  in  ordine 

ad  sternam  falutem,qua:  per  peccata  impeditur.  Et 

quanuis  humans  coactiones  j vel  coertiones  per  le 
non  pofsint  mutare  internam  voluntatejin  qua  pec  • 
catum  proprie  exiftitjnihilominusnecellariaeft  hsc 
coaftiojtum  quia  vexatio  folet  dareintelleftum  ^ tix 
etiam  quia  fublata  occalione  j vel  commoditate  ex- 
ercendi aftii  externum  multo  facilius  voluntas  deli- 
ftit  ab  interno  alfeftu : tum  denicp  quia  ipla  exterior 
obferiiatio  adbonum  EccleliSj&  vitadalcandalajdc 
dilTenliones,  acfimilia,  necelTariaeft.  Ideorp pallo- 
res Ecclelisvtraquepotellatediretaiua,&coaftiua 

vtuntut}  & non  lolum  interiorem  luftitiam  jled  etia 
exteriorem  honeftatemjdecentianij  & ornatum  per 
^omdoin  fuas  leges  procurant.  Et  iuxta  hscintelligendafunt 
tellfgedtfunt  aiiqua^qusEhicexPatribusobiicifolentjqus  omit- 
difficultatem  non  habent : non  enim  negant 
tlTii  potellatem  pallorum  Ecclelisadprscipiendum,  dc 
* vindicandum, fedconfuluntmodumfuauem  illa  v- 

tendij&prudentem.ita  vt  prscipua  cura  Iit  de  inte- 
riori correftione,quamuisexteriornonlitomitten- 
ChTyftfitm.  da.EtitafacileintelligesChryfoftomiimlib.2,deSa- 
cerdo.&alia,qustraClatTurrecrem.lib.i.deEccle- 
lia,cap.45:.<Sc  47. 


tin  videtur 
contra 
Hat»  pete- 
fiat  em 
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C A P V T JI. 

\^n  htec potfjias fit  propria  legis  gratu^vel fit  et- 
tam  de  lege  natura,  fuent  in~ 

firtpta, 

RAtio  dubitandi  ell,quia  Ecclelia  antiquior  ell  le- 
ge gratis,  ca-pit  enim  ab  Abel,& perpetuo du- 
rauitjergo  femper  indiguit  hac  potellate.  Probatur 
confequentiajqiiia  Ecclelia  ell  , femperl^fuic  vnum 
corpus  mylticum,dillin(5tuformaliter(vtlic  dicam) 
acorporepolitico, ordinatum, fcilicet,  addiiierfum 
finem, nimirum  felicitatem  fiipernaturalem,&  vni- 
tiim  diuerfo  vinculo,fcilicet,vnitatefidei,<&  exerces 
diuerfasacTtioneSjillasfcilicet,  quspertinent  ad  cul- 
tum Dei, (Scfandlihcationem  anims;ergofemperin- 
diguit  propria  potellate, qua  in  hisomnibus  accom- 
modate regeretur, alias  no  elTet  bene  infti  tutum, fed 
effet  corpus  truncum, dtconfufum.  In  contrarium 
autem  ell, quia  hsc  potcllas  ell  fupernaturalis  , vt 
olledimus,vndependetex  rupernaturali  reuelatio- 
ne,vt habeatur,  tk  peculiari Spii itus fandli influxu, 
vt  cxerceatur.C^iiiod  lignificauerunt  Apolloli  Adlor. 
ktier.  15.  ivdicentes,ri,«i«  ejt Spmtui lanito,& nobis  ;non  con- 
llatautem  detali  rcuelatione,  & afsiUentia  ante  le- 
gem gratif;ergo.  Accedit, quod  hgcpotellas  pertinet 
ad  claues:claues  autem  regni  ccelorunifunt  propris 
legis  gratis,Matth.  16. ergo. 

Relpondeo , veftigium  aliquod, feu participatio- 
Re/dut.  mu-  *^cm  aliquam  huius  potellatisantelegem  gratis,  at- 
asfu.  queadeofemperin  Ecclelia fuifle ; perfcftam autem 
potellatem, prout  nunc  ell  in  Ecclelia, propriam  efle 
legisgratis  , & a Chrillo  Domino  fuiflecollatam. 
Hanc  aflertione  fumo  ex  communi  fententia  Theo- 
logorum in  materia  de  clauibus.in  4.d.  iS.Quam  di- 
yuleri».  ^‘“'^fffSj&copioliustradlauitViftoriareleft.  1.  de 
potcll.  Eccleli.s,  q.j.iS;  4.  Vtautem  lingulas  partes 
probemus  oportet  difcurrere  per  omnes  liat’  gene- 
ns humani, prsfertin  legis  naturs,fcnpts,<Scgratis, 
3.  legem  ergo  naturs  recolendum  ell  , quod 

Duplexcoji  fspedixi,  fpeclari  pofle  vel  in  ordine  ad  puram  na- 

deratto  Ugn  turam,feu  ad  rationem  naturale  nude  fumptam,  vel 
'***'  pfofft  illuminatam luminefidei.  Priori modointcl- 
ligi  potell  in  humano  genere  veftigiu  quoddam  hu- 
ius potellatis, non  quidem  fupernaturalis,  vt  perfe 


notum  eft,  quia  natura  exfenihilfupernaturale  ht» 
bet,fed  naturalis  cum  quadam  proportione  ad  hanc 
potellatem  Ipiritualem.  Quodita  declaro,quia  na- 
tura hominis  per  fe  requirit  veram  Dei  cognitionem 
intra  ordinem  naturf  ,vt  in  eodem  ordine  fuam  per- 
feftionem,  & beatitudine  naturale  obtinere  pofsit, 
cui  cognitioni  accedere  debet  cultus  Deo  debitus,ne 
incidatur  in  reprehenfionem  Pauli , Qncumcogno^  1 
uijent  Deum, non  JicutDeumglorifieauerunixrgordpu^ 
blica  humana  etia  inpura natura fpeftata indigeret 
vnione,&conformitate  in  huiufmodi  cognitione, <& 
cultu  veriDeijergoindigeretetpotellate,qusillam 
gubernaret  in  ordine  ad  huncfinem,&  prsfcriberet 
facrificia,csremonias,&  alias  circunllantias  necefla- 
rias  ad  verum  Dei  cultum  : ergohscpotellasexi- 
pfaratione naturali couerithominibus, non  minus, 
quam  potellaspolita. Et  confirmatur;  nam  in  omni 
natione,etiamfalfosdeoscolente  , femper  fuit  po- 
tellasfacerdotalis  , vel  pontificia  dillinfta  a regali, 
falteminfuaformalirationcpotellatismoralisjlicet 
non  lemper  eflent  indillinitaperfona.  Dequovfu 
videri  poffiint  multa  apud  Alexandrum  ab  Alexan- 
dro cumTiraquello  ibidem  lib.z.genialium  dierum, 
cao.S.Hscautem generalis confuetudo  declarat  in- 
llindlumnaturs  : ergohicmultomagis  inucnitur 
circa  cultum, dc  cognitionem  veri  Dei , ad  quem  na- 
tura intrinfece,&  per  fe  ordinatur. 

Vnde confequenter  fit,ita elTelentiendum de  ori- 
gine , &fubiedoiiliuspotellatispr.scisefumptsin 
eogradu,ficutdepoteflate  ciuili.Eflet  enim  radica- 
liter a Deo, medio  difcurfu  rationis,&  exfola  rei  na- 
tura eflet  immediate  in  fola  communitate  perfefta, 
per  illam  vero  conferri  poflet  vel  vniperfons  , vel 
multis  in  vnum  congregatis  , vt  adminiilraretur, 

Qus omnia  eifdemrationibusprobandafunt , qui- 
bus fimilia  de  potcftate  ciuiJi  oliendimus.  Vnde  et- 
iam fit,  potuilTehancpoteftatem  , &ciuilemcon- 
flituiindiuerfisperfonis  , & in  eadem  pro  arbitrio 
hominum,quia natura  , velrationihilinhocnecef- 
fario  determinat.  Semper  autem feruatum  videtur 
abhominibus,vtlicetparticuIaresmagillratusciui- 
les,&facerdota!esdiuerfis  hominibus  tribuerentur, 
quiavarietasaftionum  illam  dilliniflionempollula- 

batmihilominus  fupreina  potellas  vtriufq;  ordinis, 

prsfcrtimquoadlegesferendasinvnoprincipe  col- 
locaretur. Et  ita  Regibus,<&:  Imperatoribus  femper 
fuittributajVelfubordinatahgcpoteflasinRomana 
vrbe,&imperio,vt ex hilloriis conflat  ; idemque de 
aliis  communitatibus  verifimile  ell , vt  videbimus 
etiam  infequenti  membro.  Rationem  verbattigit 
D.Thoniasi.a.q.99.art.3.dicens,  femper  humanam  0 

rempublicamvtetemfolapoteftatenaturalihabuif-  ' 
fecuramdiuinicultus,&rerum  omnium  adrcligio- 
nem  pertinentium  in  ordinead  communem  pacem, 

& politicam  giibernationem,<S;  quiahic  eft  finis  re- 
gig  poteftatisjideo  cgtera  omnia  ei  fubordinata  fuif- 

fe.VbiCaieran.fignificat,hocnonfolumhabuifrelo- 

cum  in  his  gen  tib  us,qus  falfos  deos  colebat , de  qui- 
bus mirum  non  eft, quod  cultum  Dei  ordinarent  ad 
commodum  humanum,fed  etiam  in  colentibus  ve- 
rum Deum  folo  lumine  naturali  i QuUiUudiinquh) 
non  eft  mnm(ecemalum,tjuiti  non  Deus  tpfe  -.[ediultus  Del 

ordinatur  adpacein,&vmonemhommm  inter  fe,quodna 

eft  malum, eitamft  nonfiiperf  aum.  Vnde  quia  homo  in 

piira  natura,velabfolu  te  non  poteft, vel  difficile  po- 

teft  diligere,&  colereDeu  perfeae  propter  feipfum. 

Ideo  potellas  haec  in  pura  natura  conliderata  femper 

haberet  illam  imperfc(5lionemadiu(ftam,propterea 

in  fupremo  Magiftratu  no  eflet  feparata  aciuili, mo- 
raliter,feu  regulariter  loquendo. 

Loquendo  autem  delegenaturx  in  ordine  eratis,  4» 

conlequenter  dicendum  videtur  , femper  habuilTe 
coniunc-fam  potellatem  aliq  uam  facerdo  talem,in  fe 

quidemfupernaturalem,&fpiritualem:connaturale 
autem  iplisrati»’.ItafentitVi<ftor.fupra,&probatur 
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Cap.I  i.  An  hxcpoteftas  fit  propria  legis  Gratiae. 


cfhcacitcrrationedubitandiin principio  pofita. Ite 
«X  proportione  inter  natura  nudefumptam  ad  na- 
turalem finem  coparatanijdc  naturam  eleuatam  per 
gratiam  collatain  cum  fupernaturali  beatitudine. 
Denit^quia  in  illo  ftatu  eflTet  in  communitate  huma- 
na exterior  fidei  profefsio , 6c  cultus  Dei  j vt  fu  perna  ^ 
turalisfiniSjquxnociTentdetcrminataex  folo  diui- 
no  iurejquantum  ad modumjtempus,(5<:  alias  circu- 
liantias  : determinanda  ergo  erantiurehumapojcr- 
goneceflariaer^tinEcclefiapoteftasj&magiftratus 
EcclefiafticiiSjad  quem  illa  cura  pertineret. 

Hinc  autem  fitjquoadfubieftunij  tScmodumpo- 
tcftatisitaefleiudicandumdeilJapoteftate^ficut  de 
alia  naturali  cum  proportione.  Habuit  enim  origi- 
nem aDeoauftoregrati^jnon  tamen  per  diftinftam 
donationem  (vtfic  dicam)  velreuelationem  , fed 
media  infufione  ipil’ luminis  fupcrnaturalisj(Sc  qua- 
tenus exilio  fupernaturaliter  fequiturjlinealia  pofi- 
tiua  determinatione.  Ideoqj  per  fe  primo  talis  pote- 
ftasellet  in  communitate  perfecta  , 6c  per  illam  iu- 
xta  arbitrium  , vel  traditionem  humanam  colloca- 
retur in  aliqua  perfona^vel  congregatione  plurium, 
per quaadminiltraretur.  Solum fupereft in hocad- 
iiertendum,Eccleiiam  in  illo  ftatu  non  habuifte  tam 
perfedam  vnitatem , quam  nunc  per  Chriftum  ha- 
betjfolum  enim  habebat  vnitatem  fidei,  6c  habitu- 
dinis ad  eundem  finem  fupernaturalem , & eundem 
mediatorem  Chriftum ,non  tamen  habebat  vnitate 
fubieftioniSj& obedientis ad  vnum  caput  in  terris, 
ftee  neceffariohabebat  conformita  tem  ui  externis  li- 
gnis facramenti, aut  facrificij  , aut  aliarum  caeremo- 
niarum. Vnde  fit,  vt  hxc poteftas  non  fuerit  tunev- 
iia,& eadem  numero,  aefupremaprotota  Ecclefia, 
fed  in  vnaqua  Ip  republica  perfefta,  & totali  poterat 
effe  fuprema  poteftas  in  hoc  ordine, ficut  erat  fupre- 
ma  ciuilis,  quiahoctotumpendebatexdetermina- 
tionehominuj&ideovnaquaeqj  communitas  ab  alia 
independens  in  fubieftione  ciuili , etiam  in  hac  fub- 
ieftioneeflctindependens  , quanquam  fi  homines 
vellent,pofTcnt  alio  modo  conferre  hanc  poteftate, 
feudeterminare^de  qua  re  nonnulla  attigi  in  i.  tom. 
3.part.difp.47. 

Supereft  dicendum  de  tempore  legis  feriptx  , de 
quo  certum  eft  fuiffe  a Deo  iniuftum  peculiare  fa- 
cerdotium  diftiniftum  a dignitate  regali, &ab  illo  fa- 
cerdotio , quod  erat  in  lege  natur;e,vc  confta  t ex  lib. 
Leuiticij&:  ex  tota  Epiftol. Pauli  ad  Hebraios. Quan- 
quam illud  facerdotium  non  erat  vniuerfale pro  to- 
ta Ecclefia, qu2  tunc  efte  poterat  in  Iudxis,dc  in  gen- 
tibus,redfolumprofynagoga.  Secuiiub  eft  certum 
ptinuifTc  ad  illud  facerdotiuin  poteftatem  guberna- 
di,&  dirigedi  ea,qu3e  pertinebant  ad  res  facras,&:  ad 
declarationem  dubiorum  occurrentium  circa  lege, 
Shif.ij.  dc circa iudiciacaufarum  : ficenim Deut. 17. dicitur. 

Qjti  jupeibunt  nolens  obedne  fa,.ei dotis  imperio, morutur. 
Habebat  ergo  Pontifexpotcftatem  obligandi  impe- 
rio fuo,alias  non  imponeretur  ta  grauis  poena  tranf- 
grefloribusnonobedientibus.Etideo  dicebatChri- 
ft  us  M a t th.  23 . S«/>£r  cathedram  Moyft  federu  n tf mia , & 
V harif(t\,qu£Uim(jjdixetint  vobu,jtraati,& facite. 

Nihilominus  dubitari  potelt  , an  Pontifex  tunc 
habuerit  poteftatem  iegislatiuam-.namreifte  efte  po- 
terat lurifdiiftio  ad  gubernandum  templum,&iudi- 
candumdehis  , qux  fpeiftabantadobferuationem 
legis  Dei,finepoteftate  imponendi  nouas  leges : qux 
illo  tempore  non  videntur  adeo  necefiarix  fuiffe, 
quia  omnia  pertinentia  adfacramenta,racrificia , & 
caeremonias  fatis  in  partitulari  erant  determinata 
per  praecepta  diu'ina,qux  tam  multa  erant,vt  necef- 
larium  non  effet  alia adiicerc.  Etideo  videtur  hoc 
fuilfeprohibitumDeuter.  4.  dtia.vbirigorosepro- 
..  hibitumeftaliquidadderc,velminueredehis,  qux 
prxeepta erant.  VndeMatt.i^r.videturChriftusDo- 
minus  reprehendere  traditiones  feniorum , quas  vi- 
delicet ipfi  addiderant  tanquam  nouas  leges.  Quod 
SuarezdeLegib. 


ita  videtur  exponere  Chryfoft.  ibi  Homil.  52.  fen- 
tiens,  illos  Pontifices  non  habuiffe  poteftatem  con- 
dendi leges. Quod  fi  quis  obiiciat, apud  ludxos  fuif- 
fe nouas  aliquas  feftiuitates  ex  prtecepto  humano 
inftitutasEftherp.Iudith  vlt.i.jVlachab.4.  Refpon-  £j}f-gr  f. 
deripoffet  illas  non  fuiffe  proprias  leges  fola  auifto-  ludhhvlt. 
ritatePontificumlatas,fedqua:dam  vota  communi  u^Uih 
confenfu  totius  populi  emifla.Vnde  ibi  dicitur , Sta- 
tuit vniuerfa  Eccle(ia,6cc.  Ex  voto  autem  aliquid  ,vel 
aliquod  tempus  Deo  voluntarie  confecrare , femper 
licitum  fuit. 

His  vero  non  obftantibus, dicendum  eft , fuiffe  in 
illo  populo  poteftatem  legisIatiuam.ItatenetBellar- 
min.lib.4.dePontif.cap.i7.&Viftor.fupraq.4.nu.6.  htbna 
Salmeronto.4.in Euang.part.3.traft.u.&eftaperta  legtilatiuam 
fententia  D.Thomaeleft.2.&3.inEpi.ad  Galat.i.ex-  foteftuttm, 
Yionens  'i\lavciha,Abundantm amulator  exijiens  pater- 
narum  mearum  traditionum  iqux  intelligit  de  legibus 

humanis  iufte  latis  in  eo  populo.  Et  illud  Deut.4. 

• 1 ij-  ^ • 1 1 • D.Tbmas. 

exponit  de  additione  contraria, vel  repugnante  legi. 

Namc.<j.eiufdemDeut.itailluddeclaratur,NoHi/ef/i- 
nabis ne f^ad dexteram, ne ad  fimliram.  Additio  ergo, 
qu3E  non  declinat  a lege, id  eft,qux  illi  non  repugnat, 
non  erat  prohibita.  Atqj  ita  Chriftus  Dominus  Matt. 
j 5. reprehendit  Iudjeos,dicens,lmr«wfmy?K  manda- 
tumDeipropter  traditiones  veftras.  Et  affert  verba  Ifai. 
ip.quxftiperiori  capite  obiiciebantur,  dc  ita  illa  ex- 
ponit,Si«£f4«/4  celunt  me,docentes  doilrinam , &nhm- 
d4fa/;<?;«i««w,vtiqj  quibus  irritabantur,  & contem- 
nebantur mandata  Dei,vel  quas  fuperftitiofa  , <Scad 
verum  Dei  cultum  nihil  conducebant. 

Sed  licet  hxc  vera  fint,  nihilominus  non  conflat, 
facerdotem  Leuiticum,etiamfummumex  viPonti- 
ficatus , Si  folius  diuini  iuris  habuiffepoteftatem  le- 
gislatiuamfupervniuerfum  populum  , quia  nullibi 
legitur  effeilli  conceffam. Nam  Deut.  ly.folum  con- 
ceditur facerdotifummocuconfilio  alioru  poteftas 
maxima  in  decifione  dubioru  infurgetium  in  caufis, 
vel  circa  interpretatione  legis ; poteftas  au  te  legisla- 
tiua  eft  valde  diuerfa.  Vnde  probabile  eft, ante  tepo- 
ra regum,vel  illis  deficientib. fuiffe  illam  poteftatem 
in  populo,&  itaEfth.p.cotus  populus  communi  con  - E/lher  9 
fenfu  ftatuit legem  defolemnitatecuiufdamdiei.Ide  \udab  vlt, 
ludith  vlt.Nam  tuncpopulusdeftitutus  erat  rege,  fi 
vera  funr,qux  de  tempore  illius  belli  conieiftatBene- 
dift.Perer.lib.j.in  Dani.prxterea  li.i.Macha.c.4.  di-  pemius. 
c\tur,Etftutuitludai,(yfratresem,  &yntuer (a  Ecclefia  \.M»ch  4. 
I/r«/,&c. Tempore  autem  regum  in  eis  videtur  fuiffe 
poteftaslegisIatiua,vtfumiturexi.Reg. 30.  vbiDa-  i.Rtg  30, 
uidquandamlegem  tulit  , & inferius  cap.  10. magis 
conftabit.Erat  ergo  poteftas  facerdotalisjfeu  Ponti- 
ficalis longe  inferioris  rationis  ab  ca,qux  nunc  eft  in 
Ecclefia,nonfolumquialimitataeratquoadpopu- 
lum,  locum  tempus,  fed  etiam  quia  nec  in  fefu- 
peniaturalis  erat, fed  folum  quoad  modum , quia  ab 
ipfo  Deo  fuerat  immediate  inftituta,id  eft  ,quia  non 
era  t ex  fe  poteftas  illa  fu  pernaturalis  in  fubftantia(vt 
ficdicam)fedfoluminfieri  , «Sc  modo;quia  Deus  il- 
lam dedit,potuiffet  tame  populus  illud  facerdotium 
inftituere,fi  Deus  non  prxueniffet , vt  Corduba  do-  Corduha. 
ceteum  Viiftor.  releft.  1.  depotcftateEccIefix,  q.3.  ViHor, 
propofit.6.  Nec  etiam  erat  de  ratione  illius  potefra- 
tis,vt  effet  legislatiua,quia  finis  eiusnon  erat  guber- 
nare populum,fedminiftrareDeo  pro  populo.  Vnde 
ex  natura  rei  ad  fummum  includebat  poteftate  prae- 
cipiendi,qux  neceffaria  effet  ad  vfum  illius  minifte- 
ri),vtmagisfentitViftor.q.4.num.6.  Quod  autem 
Deus  fpecialiter  contulerit  Pontifici  legali  potefta- 
tem legesferendi  fola  fuaauftoritate  , non  conflat, 
necexMatth.i5;.aut23.autDeut.i7.velaliisfimilibus 
id  fufficienter  colligi  poteft. 

Vltimb  ex  didis  concluditur  principalis  pars  af-  10. 
fertionisj&prxcipue intenta,  fcilicet  , poteftatem  Vltim<€Con- 
hancfpiritualem,proutnunceftin  Ecclefia,effepro- Wm];». 
priam  eiusfingulari  dono  a Chrifto  datam. Hoc  cer- 
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tum  efl  ex  EuangcTiojin  quo  primum  promifi tChn- 
ftushancpoteftatemMatth.  i6.  TibitabocUuesregm 
(alorum, cr  quodcumciue  ltgauerif,Scc.  Deinde  impleuit 
promiflumloann.il.  vt  latius  videbimus  capite  k- 

quenti, Paulus  etiam  afhrmat  k accepifle  a Domino 
hanc  poteftatem  > &idem  eft  dealiis  Apoftolisj  vt 
itatim  latius  dicem’.  Declaratur  autem  ex  perfeftio- 
nibus  huius  poteftatis  & exmodo  eius.  Primo  enim 
«ft  vniuerfalirsima  pro  toto  mundomam  licutEccle- 

fia  Catholica  totum  mundum  complectitur  . itaet- 

iamhscpoteftaSjYtexillisChriftiverbis  j Pafcc  ou‘s 
colligitur  Innocent.III.in  c3-folit£  >de  ma- 
iori t.&  obedicn, quia  non  dixit  haSjVcl  illas  oueSjfed 
hmpliciterjOMfr  me/t(',\tavt  non  fit  ouis  Chriftijnec  in 
eius  grege  numeretufjqui  huic  potefthti  non  fubia- 

cet.Secund6,quia  data  eftjVt  perpetuo  duret,  quan- 

diu  mundus  durauerit quia  ficutlex  gratix  vltima 
elt,quam  Deus  eftdaturuSj&ficutEcclefia  perpetua 
eft;i  ta  etiam  hxc  poteftas,fine  qua  non  potefl:  Eccle- 
fia Tuam  vnitatem  retinere.  Et  hoc  figniricauit  Chri- 
ftus  cum  dixit  , fuper  batic  pitratn  dd  ficabo  Ectlefiam 
picamy&portainfai  no praualebunt aduerfus eani 
i6.&  cap.iS.adiecitjEccer^o  vebifcuni  fumvlque  adcon- 
fntnrfiiittovem  frcult • Terti  6,qu  ia  in  fe  maxime  fuper-r 
naturalis  eft,non  folum  per  conaturalitatem  ad  gra-r 
tiam,fedetiampeiTpecialemperfeCtionem,&excel- 
lentiam  a Chriitoliberaliter  additam  propter  perfe- 
ctionem praefentis  ilatus. 

Hoc  etiam  probat  VlCtoria  fupra  ex  effeCtibus  , 

quia  per  hanc  poteftatem  confecraturcorpusChrifti 
verum,<kfanftihcaturcorpusmyfticuni , cui  etiam 
per  illam  remittuntur  peccata,  4c  gratia  confertur. 
Sed  fi  quis  reCte  confideret  5 hi  non  iunteffeCtus  po- 
teftatis exterioris  iurifdiCtionis,de  qua  nunc  agim’, 
fed  poteftatis  ordinis, & quoad  reinifsionem  pecca- 
torum poteftatis  iurifdiftionis  inforopcenitentix. 
Hic  autem  agimus  de  iurifdiClione  in  foro  externo 
Ecclefiafticojin  quo  non  videntur  dari  effeCtus  , vel 
aCtusfupernaturaJesinfe.  Nihilominus  dicendum 
eft,hanc  poteftatem  eflefupernaturalem , primdex 
coniunCtioneadalteram,quiadaturvtannexa  , <Sc 
conninCla  illi , 6c  confequenter  ad  illam  iuuandam, 

<5c  quodammodo  exequendam.Vnde  per  hanc  pote- 
ftatem ponuntur  pnrcepta  , qusEverfantur  circa  fa- 
cramentajcV  facriticium  , quxfupernaturaliafunt. 
Secundo  eft  fiipernaturalisafiis,  quia  plures  effectus 
morales poteft  efficere  ex  concefsione  Chrifti  ,quani 
fine  illa  potuiffet.vt  eft  v.g  difpennirein  votis, aut  in 
matrimonioratOjCcfimilia;h|cautemperfe(ftio  col- 
ligitur ex  illis  vetlns  vniuerfahbus  ChnP.i,Quodcun- 
queligaaerb,c^  qrodcunajfulueris. Tandem  pertinetad 
perfectionem  huius  poteftatis , quod  ex  inftitutione 
liia  monarchia  eftjCc  hunc  modum  habet  ex  diuino 
Jure,& ideo  immutabilis  , vt  conflabit  ex  dicepdis 
capite  fequcnti, 


C A p V T I n. 


ferfofiU  data  fuerit , vel  nmc  etiam  detur 
hacpotejlaa  mmedtaie  a Chri- 
Jio  Domino, 


Mifsis  hsreticis  impugnantibus  pri m. 
y^tri  , contra  quosin  materia deClaui 


imatum  Pc- 
quosin  materia de(Jlauibus,<Sc de 
fidelatiusdifferitur,&  videri  poteft  Bellar,  libris  de 
/.  CoTnlufio.  ftomanoPontifice a principioidicendum  eftprimo, 
hanc  poteftatem  immediatC  datam  effePetro  aChri- 
fto  Domino, (Sc  fingulari,ac  fpeciali  modo.H^caffer- 
tio  eft  de  fide, quae  praecipue  f^undatur  in  illis  duobus 
fcflimoniis  Matth.i6.Cc  loan.ii.nam licet  Matth.iS. 

U*n.  ii.  8cneraliterdixeritChriftus,  i^uE£c/f/i4i«, id  eft, pa- 
llores tccIclixjfjoH  etiam 

S^ncraliter,Qjititwque/fgjf4erttu,6cc.  tamen  cap.i6. 

Ipcciaicin  pronaifsjoncmfecitPctro, dicens, 


pofitmaCaiionk^ 

ctaueiregni  calorum  A>Tu  es  Vetruty&fnptr  hanc  petram 
adtfiiabo  Ecclefiam  meam  5 ergo  fingulan,  &fpeciah 
modo  hancpoteftatem  illi  promifit.Pofteavero  mv 
p!endopromiffum,€tiamoftendithanc  fingularern 
concefsiotiem,&ideoprius  illum  publice interrog^M- 

uit  Chriftus,aP  k diligeret  plus  quam  csteri,  fignilr 
cans,plus  etiam  fuiHe  accepturam, & deinde  fubiu’ 
git,PafceouesmeM>  loan.i.vbim  verbop4/tW</i,  po- 
teftasregendi,& leges  ferendi  fignificatur , vtftipri 
tetigi,&  colligitur  optime  ex  2.RegT.T«prf/lfe?  pcp«-^ 

Ium  meum  l(rael,&  eru princeps fuper  eum.  Dum  auten^ 
indefinite  dixit, Oh«  >wf<^^,vt  lupra  dixi,oftendit  pot 
teftatem eflrefupremam , & monarchicam etiam  fu-i 
peraliosApoftolos  : nam  illi  etiam  erant  oues  Chri- 
fti.Et  ideo  dicitur  in  cap.inKOttoTfy?awento,dift.ii.& 

cap.ifit  DowinfUjdift. 19. Petro  effe  datam  poteftatern 
vt  capiti, csterisvtmembris.  Idem  habetur  incap, 
cum  beatiJhmuS}Sc  cap. loquitur, cum  multis  aliis, 14.  q, 

I.  Exquoloco,  &exdift.96.&multisaliislocisDe^ 
creti  colligi  poteft  euides  traditio  Pontificum,  Con^ 
ciliorum, & Patrum  hae  veritatem  confirmans, qua 
Bellarmin. etiam  fupra  copioseprofequitur , dc  ideo 
illam  omitto. Ratioverb  propria  fuit  voluntasChrir 
fti;congruentia  autem  ell,quia  oportuit, <Sc  decuit  in 
Chrifti  Ecclefia  effe  pcrfeClam  vnitatem  mylticam^ 
&perfeClifsimumregimen3&inftituitillampermQ.- 
dummonarchi2E,&fupremampoteliatem  vni  coi1(.r 
tulic,ad  quam  Petrum  elegit  fua  altifsima  pr*defti-i 
natione. 

Dicet  aliquisex  his  omnibusfolum  probari, Petra  ^ 

datam  efle  poteftatem  vmuerfalem  regendi  Eccle-  j 
liamjnonveromdefufficienter  probari  datam  fuiffa 
illi  poteftatem  leges  ferendi, quia  potuiflet  Chriftus 
vnam  poteftatem  dare  fine  alia. Refpondeo  vtrunq^ 
conuinciex  diftis. Primo, quia  verbaChriftivniuer* 
falia  fuere,  Quodeunque ItgautrU ; vinculum  autem  k-r 
guin  eft  vnum  cxprfcipuis,quodfupremusprincep8 
iniicerepoteft.Vnderupremapoteftasligandi  hune  'd 

etiam  aclum  potifsime  comprehendit. Ide  colligituf 
ex  verbo  ilio;Pa/ccpKfj»?eiij;  nam  ad  officium  parto^  ' 
rispertinetouescuftodire,(S: dirigere  , accoercere, 
quod  per  leges  maxime  fit  ab  humano  pallore.  Prae-  ^ 

terca  ex  natura  rei  includitur  ha:c  poteft  as  in  muner 
re  capitis,^  Principis  feufupremi  paftoris.  Et  idep  t 

etiam  Reges  feculi  , eo  ipfo  quod  a republicaadijr 
lud  munus  eligantur, poteftatem  legisJatiuamaccir 
piuntjfed  Petrus  accepit  fimile  munus,  & principa- 
tum fpimualem  ; ergo  & poteftatem  legillatiuam, 

Maior  eft  naturaliter  euidens  > quia  repugnat  5 
effe' ftiperi orem  , & gubernatorejn  , &npnpolk 
praecipere, & fuo  prsecepro  obligare  fubditum.  Alias 

poflet  fubditus  fine  culpa  nonfacereiufla  fuperioris, 
tS: confequenter poffetillireliftere,  & nonpofletiUr 
fte  cogi  ad  illa  impleifda  , & ita  non  effet  ordo, fed 
fumma confufio  , necilleefletfuperior niiinomin? 
tantum.  Et  ideo  principum  hoc, Oki/ieKiittw  eft  fu. 
pmcriiii«,naturaliliimineefteuidens  , imd&perfg 
notum  ex  terminis.  ^ 


Dices, hincadfiimmumprobaripoteftatem  pr»-  T 
cipiendimon  verd  leges  ferendi, ficutMagiftratus  m.j 


ferior  habet  poteftatem  priecipiedi;  non  vero  feren- 
di leges.  Refpondeo,licct  haec  fint  feparabiliain  infe- 
riori gubernatore;non  vero  in  fupramo.qui  fit  capuf 

totius  reipublic^,loquendoralte  ex  natura  rei,quid- 

quid  iit  depotetia  abfoluta  Dei.Probatur,tum  quig 
poteftasprscipiendi  eft  proportionata  principatui, 
vtdeRegibusdiximus  ; tum  quia  hoc  eft  ex  natura 
reineceffanumadconuenietiam  reipubJicx’,velEe- 
clefi^guhernationem.Namlexvltrapracceptum,m 
prxfenti  materia, non  poteft  addere,nifi  perpetuita- 
tem ; hsc  aiitem  eft  fumme  neceflaria  ad  bonum  re- 
gimen vniuerfiilc.quiaperpetua  mutatio, cS:  ceffatio 


kgum  ad  mutationem  perfonarum  regentium , in- 


litam  confulionem pareret , vt  per  le  notum  ert, 
& rupta  eft  utteurum,  Vnde  ipnncip.onarcentis 

Eccle- 


Citet- 

tituon. 


Cap.lII  Quibus  pcrfonis  data  fuerit 

'Ecclefix  ita  intellectus  eft  primatus  Petrij&poteftas 
eiuSj&idemconftatdefucceflbribus  Petri,  vt  mox 
dicemus. 

4*  Secundo  dicedumeftjhancpoteftatem  aliis  etiam 

i.Conduf-  Apoftolis  datam  elle  immediate  ab  ipfo  Chrilto , 5- 
uls  diuerfo  modo, & minus  per  feCto  , quam  Petro. 
DHfitni.  Priorem  partem  tener  Durand.iri  4.difl.z4.q.  z.  nu. 

5.  & fentit  Caietan.tom.j.Opufc.Anton.j.p.tit.  zt. 
cap.  4.  in  prine.  <5e  §.i.verf.7, licet  foleat  in  contra- 
rium referri, quia  inferius  dicit,  Apoftolos  non  fuille 
squales  in  iunfdiCtione  ; fed  hocdiuerfum  eft;  po- 
tuit enim  iunfdiCtio  non  efte squalis , & efte imme- 
diate a Chrifto;inxqualitas  enim  tantum  fuit , quia 
jn  Petro  fuit  tanquam  in  capite,  &vt  ordinaria  , ac 
perpetuo  duratura:de  quo  alias.  Pro  eadem  parte  re- 
fertur idem  Anton.traCt.de  fchifmat.q.  45:.  Tenet  et 
Fttrgm.  prancife.  Varg.  traCt.de  auCtorit.Pontif.axiom. 4.Vi- 

ftor.in  releCl.de  poteftate  Ecclefix,q.  z.Caftro  lib.  2. 
Cn/lre-  deiuft.lixret.pun.c.z4.Beliarmin.lib.4.de  Romano 
ftofitihce,cap.z3.(5e  Sotusin4.d.zo.q.i.art.z.&lib.i. 
deiuftit.q.i.art.j. 

Et  probatur, quiaMatth.iS. dixitCbriftusApofto- 
tUtth.ii,  Qu£cumque uU-guueritu jHpir terranr,6c tamcnvnus 
modus  ligandi  eftper  legem, <Scprxcepta,iuxta  illud 
Mitth.ii.  Mattii.  13.  A//i^.iwf  &c.  Chriftusautem 

cum  diftributione  dixit,  Et  li- 

cet probabile  fit,tunc  non  dedi(Te,fed  promilifte  po- 
Um  10.  teftatem-.tamenpoftealoan.zo.dixit  omnibus  Apo- 
ftolisj/icMf  mi  fu  me  viuensFater,&ego  mitto  vcj.Ex  qui- 
bus verbis  Patres  colligunt  , eos  fecifte  fu  os  legatos 
generalesprovniuerfomundo,iuxtaillud  Pauli, Pro 
Chn/ioleg-uionef ungimur, Sc ideo  adomnes etiam  di- 
xit Matth.vlt.EMnrrJ i«  mundum  vnmrjum,&.c.  Idem 
colligitur  ex  aliis  locis  Pauli,qux  fupra  citaui ; proh- 
tebaturenim  fehaberehancpoteftatem , cScillama 
Coryto  i accepifte.  1.  Corinth.4.z.adCorinth.io.Csc 

I5  ^i3-&»-adTkeiral.  4.  SiUis  qut  precepta  dedermvobu, 
thejfal  4.  &c.Sumitur  etiam  illa  pars  ex  diCto  cap.tH  nouo,  dift. 
Ci^.wnowo.  ai-&cap./o^«ifarDo»iw«<,cumaliis  Z4.q.i.6texcap. 
Cap  »oua.  no«<*,  de  peenit. &remiir.vbiInnoc.ait,  Chnftum 
Apoftolisclauesregni coelorum commilifle,  Sc  exc. 
Cap-ferve-  per  Venerabilem  , quihlijiintlegit.vbilnnoc.III.ait, 
nitabdtm.  Paulum  habuifle plenitudinem  poteftatis,eamc^  in- 
dicai^e  cum  dixit, Nefcuisquta&  Angelos  tudtcabtmus, 
t tor.6.  quanto  magis  fecularia,\ .C or. 6 . 

6.  Ratio  ver6,{eu  necclsitas  eft,quia  ad  exercendum 
titio  con.  munus  Apoftolicum  , dc  ad  fundandam  Eccleliam 
fhfumis.  neceffaria  erat  hxcpoteftas.Chriftus aut  immediate 
contulit  omnibus  Apoftolis  dignitatem  , & munus 
Apoftolicum,vtex  Euangelio  conftat  : ergo  etiam 
contulit  diCtampoteftatem. Hoc  autem  adeo  necef- 
fariumexiftimarunt  ApoftolijVtdehcienteluda,  6c 
prxuaricante,non fuerint  ^uli  alium  fubftituere  lo- 
co illius fua  auCforitate,fed  diuina,vt  coftat  de  Mat- 
thiaACt.i.&ftmiliterPau!us,nonabhominibus,ne- 
queperhominem,fedabipfo  Chrifto  Apoftolatum 
GaUt  I.  accepit,vtipfe docet  ad  Galat.i.&fentit  Gelaf  Papa 

G incap.ijMiO»M»,dift.  zi.  & habetur  etiam  in  cap./«»- 

Cap  funda-  damenta  , deeleCI.  in  6.  ergo  reliqui  etiam  Apoftoli 

fiienta.  abeodemChriftoacceperiitimmediate  iurifdiClio- 

nem  ad  fuum  munus  neceflariam.  Vnde  etiam  con- 
ftat , Apoftolos  non  tantum  colleCliue,feu  per  mo- 
dumvniuscollegijaccepifteillapoteftatem,  fed  di- 
uiftm,ac  perfonaliter,quia  exvi  fui  muneris,&voca- 
tionis  feparandi  erant,  Sc  dilpergendi  per  vniuer- 
fum  mundum:ergo  necefte  erat,vtlinguli  irent  cum 
poteftate  plantandi  Ecclelias , creandi  Epifeopos,  Sc 
ordinandi,acprxcipiendiomnia,quge(rentnece{Ta- 
, riajcrgo  etiam  cum  poteftate  legislatiua  in  folidum 

i accepta(vtficdicam.jEt  boclignihcant verbaChri- 

5 i\i^Euntes,Scc.Mittovos,Scc.  Quocirca lick A Ctor. 15:. 

^ Apoftoli  congregatifuerintinvnumadftatuendum 

j de  lega!ibus,non  id  fecerunt , quia  ad  vfum  iurifdi- 

t Ctionis  n.i^efretnecefi'arium,fed  ad  maiorem  fatisfa- 

1 ftionem  fidelium, prxfertimeorum;qui  cx  Hebrasis 

f Suarez  deLegib. 
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Conuerii  fuerant, item  ad  maiorem  vnionem  pa- 
cem,&:  ad  fummam  diligentiam  , & inquilitionem 
cxpartefuaprxftandam.SicutPaulusalcenditHie- 
rofolymam  ad  conferendum  fuum  Euagelium  cum 
Petro,<S:  aliis,  non  quia  illi  neceftarium  eftet  aci  non 
errandum ; habebat  emm  infallibilem  afsiftentiam 
Spiritus  fanCIi.fed  propter  exemplum  , & ad  maio- 
rem vnionem,  Sc  prxeipue  vtfubordinationem  ad 
Petrum  oftenderet. 

Pofteriorergoparsaflertionisfumltur  ex  capiti-  y, 
bus fupra  citatisaflerentibus  , hanc  poteftatemda-  Peftenof 
tam elTePetro  vt capiti,aliisvt  membrismam fub  his  p‘>rs  cenclu- 
membris  etiam  alij  Apoftoli  compreheduntur,quiay'‘’'»«C''‘^'>* 
vt  notaui,Chriftus  fimplicitur  dixit , P^/ce  etits  meas, 
vbi  inter  oues, Apoftoli  etiam  numerantur.Fuitque 
hoc  neceftarium  ad  vnitatem  Ecclefix  conftituen- 
dam  ,quia  nec  poterat  efte  vnum  corpus  fine  capite, 
nequecummultiscapitibus  ; illud  enim imperfe- 
ftum  , hocmonftrofumfuiftet,  quodnotauitCy-  Cyprian. 
prian.lib.de  vnitate  Ecclelix,feu  de  fimplicitate  cle- 
ricorum, (Sc  fumiturex  Auguftmotraft.>o.  (icvlt.  in 
Ioan.(5clib.i.dedo£lrinaChriftiana,c.  17.  cS: Hiero-  idteron. 
nym. lib.i. contra  Iouinian.(Sc Leone  Papa ferm. 3. af- 
fiimptionis  fux.  Ex  hac  autem  diuerfitate,cS;  fubor- 
dinatione colligit  Richard.4.dift.Z4.art.5:.q.3.ad4. 

Apoftolos  recepiftTe  immediate  a Chrifto  poteftatem 
clauium,nort  tamen poteftatem  iurifdictionis.  Sed 
hoc repugnatprioriparti,(Sc omnibus,  quxin  illius 
confirmationem  adduximus  : Sc  adconihtuendam 
differentiam,(ScdebitamfubordinationeminterPe- 
trum,cS;  alios  Apoftolos  necelTariuni  non  eft,vt  faci- 
le exdicendis  patebit. 

Confiftit  ergo  illa  diuerfitasprimo,cS:prxcipue  in  S- 
hoc,quodpoteftas  data  eft  Petro  , vtinillaeifucce-  F’im*diutr 
deretur,(Sc  ita  per  fuccelsionem  perpetuo  in  Ecclelia^'^ 
duraret:  aiiisveroApoftolisfolum  data  eft  per  mo- 
dum  cuiufdam  legationis  , Sc  perfonalis  muneris 
finiendi  cum  vita  eorum. Ita  fumitur  ex  Patribus  ci-  perpetua juc. 
tacis,(Sc  confirmabitur  pluribus  teftimoniisaffertio-  ctjfu. 
ne  fequenti,(S:  ex  ipfo  vfu  vtraque  pars  fatis  conftat  • 

Nam  Apoftoli  non  creabant  Apoftolos  , fed  Epi- 
feopos , neque  eis  fuecefsit  aliquis  cum  iurifdi(Ttio- 
ne  in  vniuerfum  orbem  ; at  vero  Petro  fuccefsit 
femper  paftor  vniuerfalis  , cuius  fedes  propterea 
femper  retinuit  nomen  Apoftolicx.  Ratio  etiam  hoc 
conuincit , quia  cum  Ecclefia  futura  effet  perpetua, 
eius  regimen,<&  principatus  ita  conditui  debuit , vt 
perpetuo  duraret.  Hic  autem  principatus  Petro  fuit 
promiflTus  illis  verbis.  Super  hanc  petram  adifif  abo  Ec- 
dejiammeam  , fed  xdificium  Ecclefix  perpetuo  erat 
duraturumjergo(S:fundamen  tum, quod  eraePetrus: 
fcu  fedes  Petri.  Quod  fatis  declarauitChriftusfub- 
iungens.  Et  porta  tnferi  non  pranalebunt  aduerUram. 

Vnde  dixit  eleganter  Innocent.IV.in  cap. 1. de  homi- 
cid.  in 6.  ChriftumafcenfutumadPatrem,«eEcde- 
fiam  fuam  ftnepajlotedefereret,  eam  Petro  commiiifte, 
cuius  fuccelforesfunt  Pontifices. Quia  nimirum,pro 
nullo  tempore  defer  uit  fuam  Eccleliam  Chriftus , Sc 
quantum  grex  durat,tatum  necelTe  eft  durarepafto- 
rem.Impleuit  autem  Chriftus  illam  promifsionem, 
dicesPetro,Pa/fe  wcitfjillo  ergo  tunc  con  tulit  po- 

teftatem in  fuisfucceftToribus  duraturam.  Aliis  vero 
Apoftolis,nunquam  ita  contulit,  quia folum  fuerut 
in  illo  initioEcclelix  neceftari), donec  in  omnem  ter- 
ram exiuit  fonus  eorum, & ideo  fufficienter  fundata 
Ecclefia,  ceflfauit  illa  dignitas  : perfeuerauit  autem 
Petri  primatus.Atqjita  hanc  differentiam  fatis  aper- 
te indicauitChriftusDominusin  eo  lingulari  modo, 
quo  Petrum  aliis  prxpofuit. 

Secunda  differentia  notanda  eft, quia  h^cpoteftas  9* 
quoad  aftum  ferendi  legesin  Petro  erat  fimpliciter  ^ Frtdtcl* 
fuperior,(S:  independens ; in  aliis  vero  inferi  ori  mo-  ^ Tof‘*le 
do,&cumnonnulla  differentia,  quantum  ad  valo-*' 
rem,vel  firmitatem aftus.Declaratur,quiaPetr’po-  ^eri ir-feno- 
teratfuislegibus;  vel  prxeeptis  alios  etiam  Apofto-r,CT(?(fA 
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eorum  leges  non  admitterejleu  reuocare. 


tum  fatis  probatur  ex  munere  paftoriSj  dcexfubor- 
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dinatione  necelfaria  ad  vnitatem.  Vnde  etiam  i 
verifimile  cftj  licet  finguliApoftoli  haberent  pote- 
ftatem  ad  ferendas  leges  obligantes  yniuerfalem 

Ecclefiamjtamen  ordinarie  illas  non  tulilfe  i nili« 
confenfu,dc  acceptatione  Petrijvel  certe  illas  tulilie 
ineisprouincijsjinquibusprzdicabant  , & poftea 

non  niti  feiente,*  confentiente  Petro^ad  totam  £c- 
cleliam  dimanafle.  Quod  ex  eodem  fundamento 
facile  conieaamus.  Quocirca  quando  legiturapud 

Cyprianum,vel  aliquem  alium  Patrem  j aut  Ponti- 
ficem exrelatis  3 velreferendis  3 omnes  Apoliolqs 
fuiiTepareSsintelligendum  hoc  eft formaliter  ( vt lic 

dicam  ) feu  quantumaddignitateniApoftolicam, 

<Sc  eam  iurifdiclionem  in  vmuerfum  orbem  3 qus 
prsciseex  vi  illius  dignitatis  data  eft.  Nihilominus 
tamenPetrusexcelluitin  Pontificia  dignitate.  Et 
juxta  haec  3 vel  declaranda  eft  3 vel  non  admittenda 
Glofta  in  dict  cap.!«»(Jtt03diftin<ft.  ;i.  liceteam  lim- 

plici  ter  approbat  Turrcc. in  fumma  de  Ecclef  lib.  z. 

capit.  74.  dum  fignificat3  alios  Apoftolosfuilfe pa- 
res Petro  eo  tantum  modo  3 quo  Epifeopi  funt  pares 
Pontifici3fcilicetin ordinC3  <Sc  confecratione.  Non 
eft  enim  in  omnibus  adxquataxquiparatio ; nam  de 
Apoftolis  conftat  ex  diiftis  fuilfe  etiam  paresPetro 
in  dignitate  Apoftolica3&  confequenter  in  vniuerfa- 
litate  iurifdi6tionis  in  vmuerfum  orbem.  MagiS 
vero  errarunt,qui  ex  illo  textu  intulerunt , Petrum 
ab  aliis  Apoftolis  fuilfe  eleftum  in  caput3quia  in  iplo 
Error  dicen-  textu  h.[)o[iohi dioquipareitn  honore,  & pote- 

ttum  Pttru  (late,  Petrum prtncipemftiumelfevoltrp.  llludn.  ver- 
iti bum  non  de  voIuntateantecedente,feu  eligentejfed 

/Idu  /«'jfo  de  voluntate  confequente3& acceptante  intelligen- 
sleiiutAtn  dumeft.  Quod dementePontificisineodemtextu 
c»put.  fatis  conftat. 

10.  Dico  tertibiSummus  Pontifex  immediate  accipit 
j.  Conilnjio,  abipfoChrifto,&  exviinftitutioniseiuspoteftatenl 
legislatiuamin  vniuerfam  Ecciefiam.  Conclufioeft 
omnino  certamam  quod  hac  poteftatem habeatjcft 
de  fide,vt  conftat  ex  traditione  3 & communi  fenfu 
EcclefiaE3&  ex  his,qu2E  ftatim  afierem^.  Qiiod  autem 
habeat  illo  modo  eft  concliiho  adeo  certa3  vt  fine  er- 
rore negari  non  pofsit.Colligitur  autem  ex  Scriptu- 
ra hocmodo-.nam  Chriftus  dedit  hancpoteftate  im- 
mediate Petro3Uon  pro  fua  tamu  perfona  3 fed  vt  per 
continuam  fuccefsioneiti  perpetuo  duraret  in  Eccle- 
lia. ergo  idem  Chriftus,quihancc6culit  poteftatem 
Petro  3 confert  fuccelforifuoex  vipl•^Edl(ft3einftitu- 
tionis3C^c.  illorum  verborum  3 Super  hanepetram  adfi- 
cabo  Ecilefum  meam, <Sc,P dee  oues  meas. Condat  amem 
ex  perpetua  fiiccefsione  , fummum  Pontificem  elTe 
fuccelToremPetriiergo  ab  eodem  Chrifto  immedia- 
Anaclem  te  habet  poteftatem.Vnde  Anaclet.Papa  in  c.z.d.zZ. 

Romarta  Ecdefianen  ab  Apoftolis , (ed  ab  tpjo  Domino  pri- 
matum obtinuit. Et  probat  ex  verbis  illis  3 T«  es  Pei  rus. 
Idem  Gelaf  Papam  cap.^«4?HttK3ii. dift.  Vnde  Innoc. 
I.in  c.quoties. 14. q.t.reipdun  Petrumappellat3dicenS, 
Non  ntfi  ai  Petrum,  ide(i ,adJuinomwu,& bonoruau- 
ctorem. 

Hinectiam  in  cap.fignificafti,de  eleft. dicitur  jleges 

s. ftgnificMjh.  Romani  Pontificis  non  pedere  a ConciliiS3  fedCon- 

ciliorum  ab  ipfo.Et  inllnuaturratiojquia  poteftas  il- 
eadem  eftcum  potdtatePetri3cX:  cap.noutt, 

deiudiciiSjdeeadePontificispoteftatedicitur, C«w 

f„  humana  idfi.tutiom,fed  diuina  innitatur , quia  poteftas 

t. noHit.  tiofiranonex  homine,', edex  DfOf//.Idemincap.  quanto, 

{.quanto.  & fere  toto  titulo  detranflat.  Epifcop.  Hinc  etiam 

in  eodem  textu  Pontifex  dicitur  Chrilli  Vicariussiio 
t.ndhonorf.  autcm  Petri,  fed  fuccelfor.  Dicituretiamfolusha- 
$d$rti0.  bercplcnitudinempoteftatir  : cap.  ad  honorem  , de 
aiuftoric.iSc  vllipallij , (Stcap.  deenio.  z'.q.6.eamque 
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fic  omnes, did..i9 -Sic  omnes /andtonts  Apoftolicajedts  acci- 
pienda funt  tanquam  tp(m  dmini  Petrivoiefirmaufint,  ‘'fittenu 

Aha  ex  Patnbus3&Concilijs  videri  polfuntjnBellar, 

fupra.  • 

Denique  veritas  haec  ratione  declaratur  inhunc 
modumjquia  hscpoteftas  fupernaturalis  eft,(S<pro- 
priaEcclefiasChrifti  ergo  nulh  conuenire  poteft, 

nifi  cui  Chriftus  illam  contuht3vel  confert  3 fed  non 
contulitvtperpetuo  duraturam  3 nifi  Petro  ergo 
idem  Chriftus  eft , qui  eam  confertfucceflbribus  ei’. 

Sicut  enim  a principio  dependens  fuit  a donatione 
Chrifti,  vtefte  inciperet , ita  perpetuo  pendet  ex  li- 
miliinfluxu3feu  donatione  eius,  vteonferuetur.  Di-  , 
ces,donari  quidem  a Chnfto,  non  tame  immediate, 
fed  mediishominibus.  Refpondeo,neceirarium  qui- 
dem efle  aliquem  hominum  concurfum  3 vtfucceE 
forem  eligant, quia  hgcfuccefsio  non  eft  lurefangui- 
nis,aut  hasreditariojfed  eft  morali  mod  o per  eleitio- 
Nihilominus  tamen  ipfa  poteftas  non  confer 


nem. 


turper hominestanquam per caufamperfe  , vtita 
dicam,quianemodat,quodnonhabet,  & Chriftus 
nunquam  contulit  hancpoteftatem  Ecclelix,  vela- 
liis  hominib.vt  illam  polfcntin  alium  transferrejer- 
go  Chriftus  ipfe  immediate  confert.  VndeAdrian. 
papa  in  Ep.adImperatorem,qiig  refertur  in  feptima  Adritnm 
Synodo,Adi. 2. inaddicionejquae incipit, vero,  6cc.  pafa. 
dicit,per  continuamfuccelsionem  in  fede  Petri , im- 
pleri verbum  Chrifti,r«  es  Petrus, Scc.  dc  infra  a\t.  Ab 
ip[o  Kedemptore  mundi  beato  Petro  Apoftolo  principatus, 
ac  pote  lias  dat  a eft , & per  eundem  Apoftolum  Catholua, 
&ApoftoHca  EccleftaKomana  vj^  haclenm  tenet  principa- 
tum & poteftatis  audoritatem. 

Atquehincfacile expeditur dubium3quodfblet  k 
Canoniftis  traiftari , an  Papa  folus  line  confilio  Car-  V’ 
dinalium,leges3pr^fertimgraues3(Scvniuerfalescon-^^J“"*’ 
derevaleat.Quodn.nonpofsitjtenuit  Laurentius  in 
cap./tt«t^aidjw.z5’.qu3Eft.i.  loan.  Monachusincap. 
/«/j£re(/3deha:ret.in6.vbiidemfentit.  Anchar.  cum  Am hau 
l>ald.inleg.i«/Hm«htt?a,C.debonis3qugliber,dicen--B«l<f. 
te  non  polTe  Papam  infeudarecaftra  pretiofa  Eccle- 
fia:  fine  confenfuCardinalium.  Et  late  hanc  fententia 

defenditAndr.  Sicul.  traft.de prseftant.  Cardinal. 

part.i.qu9ft.i.Fundamentumeirepoteft,velquiaiu- 

reconfuetudinisjvel  quafi  prxfcriptionis  Cardina- 
les habet  acquilitum  hoc  ius,vt  Pontifex  caufas  gra- 
ues  non  determinet  fine  eorum  confilio  , inter  quas 
caufas  merito  computaturlegumlatio.  Vel  quia  lure 
diuino  funt  ad  id  munusinftitutijft;  ideo  no  poflunt 
illopriuari,  ft  adhocaljfgaturcap.  per  venerabilem, 
qui  iilij  fint  legitimi, circa  finem, ibi.  Sunt  amem facer- 
dotesleumctgeiierisfratresno(iri,qm  nobis  ture  Icuitko  in 
exequutionemfacerdotalisofti  tj  ceadiutoresexiftum.  Co- 
firmathocAndr.  Sicul.excap.  At2aftafius,did.i9.vhi 
Anaftafius  arguitur  de  eo  , quod  fine  confilio  Cleri- 
corum hjereticiscommunicauerit. 

Nihilominus  certum  eft  , in  folo  Pontifice  elTc 
poteftatemabfolutam ferendi  leges  3 ideoquepolTe 


val.de  illas  ferre  fine  confenfu,& fine  confihreJrX  2 

nalium3licetexhoneftate3acdecentia  id  - ' ' ■ 


^ „r  ■ rr  n.  ■ regulariter unfuCarilu 

non  facat.Kxc  eft  communis  fententia  luridarum,  naiwv.valu 
vtafhrmat,&fcquiturTurrecremataincap.z.§.nfefl.«<f/««/«|<», 

artic.2.nunier.4.Eandem tenet  Abbasincapit.z.  def"''"^- 

Ckricisnonreiiden.num. 4. late  Felinus  . multa 


referens  inrubrica  de  conltitution 


numer.  s.  <^ibi 


Eelinm, 


Deciuslefhon.  j.  q.  3.  Piuraque  inhuiusfententi» 
confirmationem  adducit  Andr.SicuI.difta  quarftio- 
ne  prima.  Sed  res  danor  cft3quam  vtmujtis  proba- 
tionibus indigeat.Vndepriorpars  videtur  mihi  ad- 


tahs  eft  h*c  poteftas  in  Papa  , qual.sfuit  in  Petro, 
fed  in  Pet^o  fuu  ita  abfoluta,vt  poffetleges  condere 
ctiamlineconlilio  Apoftoiorum , ne  dL  ahorum 


infe- 


Cap.  III.  Quibus  pctfonis  data  fuentjVeiiiuncctiam  cietur  hxcpot^ 

inferiorum ; ergo  multo  magis  talis  erit  in  Pontifice, 

Vt  fine  Conlilio  Cardinalium  pofsit  leges  condere 
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Maior  certa  eft  , &iam  probata.  Minor  etiam  eft 
certa  exdiftisinaffertionepnma,  & fecunda,  &ex 
verbis  Chrilti ottei  meoi  •,  ibi  enim  dedit  illi  po- 
tellatem  etiam  fupra  alios  Apoftolos ; dedit  ergo  e- 
am  illi  foli,(5c liberam, ac independentem  ab  illis.  At 
inillapotcftateinduditurpoteftasleges ferendi , vt 
etiam  probatum  eft  j ergo  hanc  habuit  Petrus  libe- 
ram, & independentem  ab  aliorum  confenfu  , vel 
confilio , ficut  abfolute  illipromiflae  fuerunt  claues, 

Ttbt  dabo  clunes , & ficut  ipfe  folus  futurus  erat  Petra , 
inquaEcclefia  fundaretur.  Sic  ergo  habet  Papa  k 
Chriftohancpoteftatem  ; nullo  ergo  modo  poteft 
limitari , aut  minui  ab  hominibus.  Secundo  hoc 
conuincuntiurafspe  allegata,  prsefertim  cap.cunda, 
j.q.j.ibi , Apofiolku jedes fine  vllu jj/nodo pncedense  ,JoU 
uends,  ^ damnandi  habuit  potejiatem ; & hoc  quidem  pro 
fuopimcipatu , quem  beatui  Petrus  Apofiolus  Domini  voce 
tenuit  fempeX)&  tenebit  • Item  ex  cap.vlt.de  conflit,  v- 
bi  ablblute  dicirur  , Conftitutio  jedtf  Apofhlica  omnes 
ajhmgit,  cap.  funt quidam. Romano  Pontifici 

Jemper  licmff.  nouas  condere  teges,  Qiiibus  locis , & alijs 
limihbus  abfoluta  fupponitur  hsc  poteflas  in  folo 
Pontifice.  Vnde  tertio  pofliimus  hoc  confirmare  fere 
ex  omnibus  legibus  Pontificijsiuris  Canonici  : raro 
enim  addunt  illa  verba , fairi)  approbante  Condi  o^vel 
illa  i De  fratrum  no ftrorum  confilio  , quxflepein  Moti- 
bus proprijs , vel  Refcriptis  alijs  extra  ius  ponuntur  5 
in  iure  autem  minime  , fed  Pontifices  ferunt  leges 
propria  auftoritate  , &;infefolisagnofcuntabfolu- 
tam  poteftatem , ficut  Imperator , aut  Rex  fuas  leges 
ferre  folet.  Ex  quo  etiam  magnum  argumentum  a 
fortiori  fumitur.  Tandem  id  confirmare  pofliimus, 

quiadignitasCardinalium,nectameflantiqua,nec  - . _ 

ita  diuina,&  immutabilis , ficut  dignitas  Pontificia ; v/^^malius  modus  elt  magisper  accidens , <Sc  pendens 
ergo.  Ex  quibus  etiam  concluditur, fine  caufadixilTe  ex  voluntate^hominis  , & ideo  de  illo  in  fine  capitis 


gislatiu2E,feddecommunicationecumh2ereticis,ge- 
nerandofcandalum,&rufpicionemdereprauam,de 
qua  longe  alia  fuilfet  ratio,  fi  vera  fuilTet  hifloria , & 
non  fabulofa,  vt  re  vera  eft. 

Dico  quarto:  Chriftus  Dominus  per^eipfumim- 
mediate  nulli  alteri  contulit  vnquamhancpotefta- 
tem.  Hxcaflertioprobaturauftoritatc  negatiua  , 
quae  in  materiafupernaturaJij&fidei  eft  fufficiens.In 
Euangelio  ergo  non  legimus  alicui  alteri  illam  cotu- 
lifle  extra  Apoftolos.  Nalicet  elegerit  etiam  feptua  - fouflJctm. 
ginta  difcipiilos ; longe  tamen  diuerfo  modo , quam 
Apoftolos,  & nullibi  talem  poteftatem  eis  contulit , 
vtbeneexpenditBellarm.lib.i.de Clericis, c. 14.  Neqj 
etiam  ex  traditione  Ecilefiae  haberi  potelt,  Chriftum  ^eUatm 
vel  ante , vel  poft  i^Icenfionem  fuam  alijs  dedilTe  im- 
mediate hanc  poteftatem. Suppono  enim  inter  Apo- 
ftolos comprehendi  praecipue  Paulum  , &probabiJc 
eft,  etiam  Barnaba  numerandum  elfe,vt  fentit  GJof- 
fa in cap.  1» «oMff,  dift,2». ex cap.^«o»irfK.75.dift.  quod 
eft  Leonis  Papae, epift.79.cap.!.  Duae  tamen  hicoric-'"^^ 
bantur  difficultates,  vnadeEpifcopis:aliadeCon-  ^^^?"*^**'* 
ciliogenerali,  quae  in  duobus  capitibus  fequentibus 
melius  traftabuntur. 

C A P V T I y. 

TofitnevnuJquifqueEfiifcopHi  in  ftadtceceji 
leges  ferre , & quo  ture^. 

DVobusmodisfoletpoteftasiurifdiftionis,  qua-  i, 
lis  eft  poteflas  ferendi  leges, participari , fcihcet , 
iure  ordinario,  &per  delegationem.  Prioreft,  vc 
ita  dicam  , perfe  , dc  omnino  cadere  poteftfubfci- 
entiam  , acpropterea  de  illo  praecipue  dicemus  : 


Cardinalem, confil.i3S.conftitutionem  fallam  a Pa- 
pa fine  Confilio  Cardinalium  non  obligare  fucceflb- 
res  , quia  debeteorumconfenfumrequirere  : nam 
hxc ratio falfum  fumit.  Vndemrigorenonmagis 
obligatur  fucceflbrPapxvna  conftitutione  fui  prae- 
decelToris , quam  alia , loquendo  de  propria,  & rigo- 
rofa  obligatione,loquendo  vero  de  decentia,facilius 
mutabitfaftam  fine  Confilio  Cardinalium  , quam 
cum  illo  editam. 

Necfundamenta  alterius  fententiae  funt  alicuius 
momenti.  Ad  priorem  enim  partem  refte  refpodent 
Abbas,  & alij  ex  doftrina  innocent.  in  cap.bona.  2.de 
poftulat.Prflat.nonpoflfe  valere  confuetudinem,aut 
praeferiptionem  contra  fupremamPap?  poteftatem. 
Quod  eft  veluti  axioma  receptum  ab  omnibus  lurif- 
peritis,&meritb,quianonpoteft  confuetudohuma' 
na  praeualere  contra  ius  diuinum;  haec  autempote- 
ftas  integra,  & abfoluta,  feu  plena  ( vt  in  iure  voca- 
tur) eftdeiurediuino  j ergo  non  poteft  diminui  per 
humanum  vfum,  alias  etiam  poflet  auferri:  nam  in 
hoceadem  ratio  efttotius  , & partis:  diminueretur 
autemfiexabfolutafieretdependes  a Cardinalibus, 
vt  conftat.Vnde  tota  hsc  confuetudo  femper  pendet 
apoteftate,dcvoluntate Pontificis  , quipofletiura 
Cardinalium  immutare, vel  aliter  conltituere  > fi  ex- 
pedire cenferet.  Vnde  facile  refpondetur  ad  alteram 
partem  ( quidquid  fit  de  poteftate  Cardinalium  an , 
& quomodo  fit,  vel  manetaiurediuino  ) omnem 
poteftatem  eligendi  Pontificem , qu:e  in  eis  eft , efle  a 
iurehumano,  & pendere  a Pontifice,  vtfuoloco  la- 
tius oftendemus.  'Nec  cap.  per  venerabilem, alic[uid  m 
contrarium  probat  j folumenim  inde  habetur, Pon- 
tifices in  lege  gratis  inftituifleConfilium  Cardina- 
lium ad  imitationem  legis  vereris  j vnde  non  fequi- 
tur  hoc  pertinere  ad  ius  diuinum.  Minus  autem  pro- 
bat cap.  «5,  tum  quia  apocryphum  eft,<S:  nul- 

lius aui5i:oritatis,vtm  Decreto  Gregoriano  no  tat  urj 

tum  etiam  quia  ibi  non  agitur  de  vfu  potcftatis  le- 


quinti  pauca  fubijciemus.  Eft  autem  pro  generali  re- 
gula fupponendum, poteftatem  hanc  relpe6tu  totius 
Eccletisein nullo efleprjEter  Papam  , qma  non  iure 
ordinario,  vt  patet  ex  capite  procedenti , quianon 
pofllintefleinEcclefia  duo  capita,  nec  etiam  perde-  ' 
legationem  , quia  tam  vniiierfalis  delegatio  nun- 
quam fit  , necforte  conuenienter fieri poteft,vt in- 
fra dicam. 

Dicendum  igitur  cenleo,Epifcoposhaberepote-  t, 
ftatem  legislatiuam  in  fuis  dicecelibus  iure  ordina- 
rio,humano  fundato  aliquo  modo  in  diuino.  Tres  /><>/«- 
parteshabethocaflertio.  Primaeftabfoluta,qubd 
Epifcopihanchabeantpoteftatem.  Ethocfinecon- 
trouerliareceptaeft  , eainque tradunt Canoniftom'1''*^ 

, . „ . „ rr  , ture  or- 

rubrica,6cincap.cumomnes,&.cap.cumaecifi j[cnt,de  dimriohM^ 
conftit.vbi  Panormit.Decius,&  Hoftien.Item  Sum  manofun- 
mift2Everb./ex.  Poteftque  fundarim  cap.  i. de  confe-  datoaltquo 
crat.d.j.  vbiEpifcopifupponuntur,haberepotefta-  moro  m di’. 
tem  procipiendi  feltorum  , dcieiuniorum  obferua- 
tionem.  Iteminca.2.delocato,vbifupponitur,Epi-  ^-riotm. 
fcopospoflTeftatutafacere,vtibi  notat  Glofla.  Idem 
exprefsehabeturincap.2.demaiorit.<5cobedient.ca. 

2. de conftit.in  6.  Eftque hocpoteftas  valde  confen- 
tanea  muneri  Epifeoporum*,  quibus  dixit  Paulus  A- 
ft or . 20.  Pofmt  vos  Spiritus  (andus  E ptfeopos  regere  Eccle- 
ftamDei.  Item  de  illis  maxime  intelligit , quodHe- 
hrxor.xi.dicit,Obedite  prapofith  rr/?'»:  i tem  poteft  ad- 
duci id  Matth.18.  Quicumque ligauentif,6cc.  Namfub 
verbo /ig4«(ii,etiam  legislatio  includitur,vt  fupra  di- 
xi : loquitur  autem  ibi  Chriftus  ad  omnes  Apoftolos, 
quibusEpifeopi  fuccedunt , capit.m  notui, diftincf  .21. 
Trident.feir. 23. capit  quarto.  Ex  quibus  concluditur 
ratio , quia  Epifeopi  funt  paftores  ordinarij,  & prin- 
cipes Ecclelia;  poftfummum  Pontificem , 6c  ideo  ex 
vi  fui  muneris  egent  poteftate  ferendi  ftatuta  fuis 
fubditis  conuenientia  : ilia  vero  poteflas  compe- 
tit iure  ordinario,  qus  conuenit  ex  vi  proprij  mune- 
ris : ergo. 

S 4 Secun- 


IIS 


Lib.  IV.  De  lege  pofitlua  Canonica 


3.  Secunda  vero  pars  jCjue  afhrmatjhancpoteftatem 

StntmtiA  it  conueniretpifcopis  lure humanojiuagis  controucr- 
unttumEpt-  faeft.  Aliquienim  contendunthabereillamdeiure 
/‘'/^^^^^"'■«diuinOj&immediateaChnftojquamuiscumfubor- 

poteitAteit-  * dependentiaafummoPontihce.  Tri- 

urTd!‘’,Z  bultur Viftor.rdea.i.depoteliateEccleliajjq.a.in fi- 
ncifedre verajfi attcnt^egaturjnunquamidexpren- 
/e  achrifto  se  dicitjlicetfauerevideacur,vc  infra  dica.  Aperpus. 
Ytcletta.  dc nimia exaggerationeid  tradit  Cadro  deiuft.  ha:- 

Q*jlro.  ret.pun.cap.;4.dicens3oppolituelTe  contra  omniuirr 

facrorumPodtorumfententiam,nulluniver6  ded- 

fAjqutz^  gnat.  Ei  veroadhxfit  Gabriel  Vafqu.i.difp.i^i-c^.j. 

Poteftque  hxcfcnteima  fuaderi  ex  principqs  pofitis. 
Primo,  quia  Apolloli  habuerunt  hanc  poteftatem, 
immediate  a ChriiiOjfed  Epifcopifunt<^poftolorum 
fuccefibresjergo  fuccedunt  in  hac  poteftate  ex  vi  do- 
nationis Chrilti  , ac  fubinde  ab  illo  immediate  eam 


Nihilominus  dicendum  eft , hancpoteftatemle^ 


gislatiuam  non  dari  immediate  a Chrifto  , fedper 
fummum  Pontificem : neque  efie  de  iure  diuina;^ fed  * 


dehumano.  Similem aflertionempofuiin tomo 
deiurifdidtioneinforopcenitentix  , & in  tomo^,  ’ - ' 
depoteilateabfoluendiacenfuris:  conlequenter  er- 
go in  prxfenti  idem  alTero  de  poteftate  legislatiua. 

Quam  fententiam  ex  veteribus  Theologis  colligi- 
mus,quatenus  afferunt, poteftatem  clauium,  aut  iu- 
rifdiiftionis  , quatenus  ad  gubernationern  Ecclefise 
Ipeftat , ad  omnesalios  per  Petrum,  & fucceffores  e- 
ius  deriuari : nam  clarum eft,  hancpoteftatem  legif- 
latiuamlub  illa  iurifdidtione  contineri  : irnbmaiof 
eft  ratio  de  illa , vt  ex  dilcurfu.  patebit.  Illud  autem 
principium fumitur  ex  Diuo  Thoma  4.  contra  Gen- 
tes,cap.7  6.ratione  4,vbi  dicit,ideo  Chriftum  Ipecia- 
liter  Petro  promififfe , d^bo  olanes , vt  ojlmderttux 
potefiof  (Uutum  per  eum  ad  aitos  deriuanda  ad  conferuan- 
</.mi£cs/fyi<e  Idem  fentit  2. drftimft. 44. in  fin^ 

circa  expolitionem  literx,  Et  loquens  de  poteftate 
concedendi  indulgentias  in  4,diftinftione  zo.  quaift. 
vnic.articulo  4. quxftiunc.j. dicans,  pleni~ 

tudmemPotefiaiu^ontipcalUquali^exinrepno : Epif(g~ 
pi  vero  ttjfumuntur  in  pmem  foltcuudnif  quajt  mdfcesjitt- 
gulu-cimsatibus  pr<epo(iti.  Vnde  concludi  t habere  pqte- 
itatem  fecundum  ordinationem  Papae  , ^nonam- 
pliiis,  Idemfentitdiftin(ftionea4.artic.5:.q.3.ad  4.(% 


habent,  nonaPontirice.  Maiorpoiita  eft  in  capite 


4. 


prxccdenti:minor  autem  proxime  probata  eftexiu- 
re,(S:  ex  Concilio  Trident.  Confequentia  item  in  fi- 
miliprobataelrcapit.  3.  Confirmant  hoc  ex  verbis 
Mitth  18.  ChnlliMatth.iS.  ^acuH^Ugauertiii  jupet  terram, Sec, 
qux  non  tantum  adperfonasApoftolorum,  fed  et- 
iam ad  Epifeopos  eorum  fucceliores  difta  fuere,  I- 
Zuc.io  tem  inducunt  verba  Chrifti  Luex  10.  Oui  vos  audit  ^ 
mea  J,t,& qui  voijperm(,6cc.  Namillaad  Apoftolos, 
Cyprtan.  ^ eorum  fucceflorespertinent,  vt  tradunt  Cyprian, 
V Bajitm.  jio.^.epiif.^.jScBalil  .in  conftit.monaft.cap.z3.  & eo- 
demmodo  poffunt  induci  verba  Pauli  Roman.  1 3. 
Oinnu  ammapotejiutibusfublimmibus fabditafit.  Nam 
etiam  ibi  intelliguntur  poteftates  Eccleliaftica; , vt 
omnes  fatentur,  quia  funt  verxpoteftates : inter  has 
autem  maxime  intelliguntur  Epifeopi  fub  Pontifi- 
ce. DcniqjfimileeftilludadHebrxos  13.  Obeditepra- 
pojiUi  veJirUyScc, 

Secundo , quia  munus  Epifcopale  eft  de  iure  diui- 
no,  vtliippono;  ergo  quidquid  eft  intrinfece  anne- 
xum tali  muneri,eft  de  nire  diuinoffed  iurifdiftio  ad 
ferendas  leges  eft  neceffarib  coniunfta  cumEpifeo- 
palimunere , quia  non  potefl  conuenienterpaftora- 
le  munus  exerceri  fine  tali  poteftate;  ergo.  Ita  enim 
fupra  colligebam us , Chriftum  dedifte  Apoftolis i u- 
rifdictionem  immediate  , quia  dedit  illis  Apoftola- 
tum , cui  eft  intrinfece  neceflaria  iunfdiftio ; ergo  fi- 
mili  proportione  procedit  in  Epifeopis,  faltem  quo- 
ad iurifdi(ftionem eis proportionatam.  Dices,  Epi- 
Icopatumeffedeiurediuino  quoad  cofecrationem, 
c\;  poteftatem  ordinis ; non  verb  quoad  Epifeopatu 
ipium,vt  includit  curam, & gubernationem. Sed  c5- 
tra  hoc  obftat  pnmo;  nam  Paulus  dixit, In  quo  vos po~ 
fuit  Spintus  S.regere  EuUfum  Dri,<Stc.  Naregendi  ver- 
bum aperte  dicit  paftorale  munus,  Secundo, quia  E- 
pifcopalis  coiifccratioconfertperie  ipfaraEpifcopa- 
palem  dignitatem  ; ergo  confert  iunfdiftionem  fal- 
tem in  habitu, fcu  in  adtu  primo  , licet  non  conferat 
vfum  donec  applicetur  illi  materia.  Sicut  in  ordina- 
tione facerdotis  datur  poteftasabfoluendi  , qux eft 

iurifdi(ftio  in  habitu. 

'Icrtiopoffumusargumetariexvfuantiquifsimo 
Ecclclix,quiainprincipioApoftoli  creabant  Epifeo- 
pos, inconfulco  Petro  , <Sc  poftea  fiebant  per  eleftio- 
nenuleri,autpopu!orum,&ftatim  cenfebantureffc 
Epifeopi  line  fpccialirecurfu  ad  Pontificem  , vel  ali- 
um hominem ; ergo  fignum  elfpoteftatem  illam  da- 
ri immediate  a Deo , fafta  defignatione  perfonx  per 

eleftionem,vel  per  alium  legitimum  modum  , ficut 
de  fummo  Pontifice  diximus.  Et  confirmatur,quia 
* pifcopus , tu  m leges  fert , non  poteft  dicere,  fe  ferre 
illas  poteftate  libi  a Papa  conceffa  ; ficut  non  poteft 
hoc  dicere  quando  excommunicat,vcl  a cenfura  ab- 
foluit  : nam hocpertinctad  delegatum;  non  ador- 
dinariumiudicem  , fed  poteft,  tS:  debet  dicere  Epi- 
Icopus  , Ego  poteftate  a Clirifto  accepta,  vel  quid 
ergo  fignum  dt  liabere  illam  immediate  k 


Durand.quxft,4.num.i3.So^odift.J0.qux*ft.i.art.4. 


Caietan.tom.i.Opuftul.traift.i.cap.ip.  expreft^  An- 
tonin.3  part.tit.zz.cap.4.§.i.verb./£pfi»/(i,cumHer- 
uxo  traft.depoteftatePapx,latifsimeFrancifc.Var-  Httum, 


gas  traft.de auiftoritate Pontificis quxft.princ.  Bel-  Vargti^. 
larm.lib.  < .Oy-vtn  » A C.«f  AU  D 


. 4. de  Romano  Pontifice,  cap.24.  Salmeron  Bellnni. 
tom.4.part.3.traft.4.  Stilm»», 


limile 


Chrillo. 


Vtautemhancferjtentiam  fine  vocum  ambigui- 
tate probemus,aduertendum  eft,  contrariam  lente- 
tiam  duobus  modis  folere  explicari.  Prior  fupponif 
in  primis  id,quod  certum  efie  credimns,fcilic.confer- 
crationem  EpiIcopaIem,(& poteftatem  ordinis , quae 
ex  vi  illius  confertur  , effeexChriftiinftitutione,<S: 
itaex  viiurisdiuiniconferri , «S: reft e dici pofie im- 
mediate a Chrifto  dari.  Hoc  in  materia  de  ordine  ex 
profefibprobandum  eft.  Nunebreuiter declarantur 
fingulx  partes : nam  lieut  Chriftus  inftituit,vt  effent 
in  Eccleliafacerdotes  ; ita  etiam  inftituit  , vteffent 
Epifeopi , qui  in  gradu  ordinationis  fux  effent  fupgr 
riores  , (^potentipres  : vndemultapoffuntefficer!? 
perpoteftatem  ordinis, qux  non  poffunt  facerdotes 

vel  omnino,  vel  ex  VI  tantum  fux  ordinafionis  , vt 
conferre  ordinesprxlertimfacrps,  sStmsiiime  lacer- 
dotiumfonfirmare, dtalia.  , Hxcergopoteftas  non 
ppteftelle,nifiex  Chrift?  inftjtutione,  quia  per  illain 
datur  charafter,dc  poteftas  eonfecrandi  ,&  abfolu§- 

di } dt  gratia  lanftihcan.s , qux  nonpoffunt  efie  exin? 
ftitutipne  humana-  ErgoconlecratioEpifcppalisj 
perquam  talis  poteftas  datur,  de  infti  tu  t ione  Chrifti 
eft.  Item , qupdperfonx  fic confecratx  fietiir (pceja- 
hs  poteftas , de  iure  diuino  eft , necpoteft  falispote- 

ftas  impediri,  autlimitariper  homines,  fi  cofecratip 
valida  eft.  AcfiibindereftedicituraChriftoimme- 
diatedari,  quia  licet  intercedat  aftiominiftri  con- 

fecranris  alium  in  Epifeopum , illefolum  fe  gerit,  vt 
minifter,applicans,  feu efficiens  facramentum  ,feu 
conlecrationem : Chriftu.s  verb  ipfe  eft  & proximfi, 
xSc  principale  operans  propria  virtute : ex  vi  ergo  fux 

inituutionis  tantum  confert  illam  poteftatem  quafi 

deluo,yel(vtitadicam)defuocommunicatpartici- 
pationem  immediatam  fuxpoteftatis. 

Hocfuppofito  dicitCaftro,  hanc  poteftatem  fig  7, 
datam  Epiicopo  ex  vi  fux  confecrationis,  non  folun»  Expleatur 
eilc poteltate  ordinis, fed  etiam  iurifdiftionis.  Quia  epifi»  Ca^n 
exviilliuspoteft  Epifcopusconfecratqs  ius  dicere  & Namr!: 
h ei  applicetur  materia.  Ad  eum  modum , quo  Na- 
war.&ahquialij  dixerunt  , omnes  facerdotes  ex  vi 
ordinationis  fux  recipere  iurifdiftionem  in  habitu 

(vt  ipff 


C^p.J  V Po{sitricvnuf(jm(^^Epircop.in  Tua  diceccfilcg  fcrrc* 

(Vtipriloqnuntur)licet  ea  vti  valide  non  pofsint, ni-  uendum  ,&  principium  per  feabfoliitionis  Vnd6 

lieis^^phceturmatena.Itaetiamexplicathancren-  quiaabfolutio ‘eft  adus  dicendi  ius  , poteft  aliqua 
tentiamVafq.fupra,vres eadem hmilitudineApro-  niodoillapoteftasdiciiurifdictiua,vtlicdicani  Az  Ppifeopu.  r- 
portioneA  declarans, illam  applicationem  maten*  verbin  tpifcopo  nullus  eft  aftusiunfdiaionis  , qui 
non  efte per  folam  approximationem  prxexiftcntis  per  lependeat  a confecra tione,&  ideo  Epifcopus eie-  «3 

materixiiedeftepermoralemeffeaionemipriusma-  ctus,&c6hrmatuspoteftefficercea,quxiuriidiai*o- 
terix,qux(itnulht;& approximatur.  Quiamateha  nislunc,iiixtacap.i.&2.detranslat.tpifc  tSce  tranl- 
illa  funtfubditi,vt  tales  iunt  j mpnrfenti  ergo  tunc  tniffum,  deeleft.  vbi  id  notat  GlolTa  vlt.ab  omnibus 
applicatur  materia, quandoefhcnmturfubditi, nec  recepta, ibidem.  Vnde  etiam  indulgentias  concedere 
aliter  applicantur  , quam  faciendoineisfubieftio-  poteltnondum  confecratus  , imo^^nec ordinatus fa- 
nem.  Hanc  vero  fententiam  fic  declaratam , non  ali-  cerdos,  vt  docuit  Diu.Thomas  in  4.  diftmCtione  20. 
ter  probat  hic  auftor  , mh  quiaexiftimathancpote-  qua:ft.  vnic.  artic.  4.  qua;ftiunc.2.dc  Panormit.in  ca-  D.rPcm. 
ftatem  a^iiix  iurifdi(ftionis  fuifle  promilTam  Apo-  pit-‘iaec/^«jit«j,deexcefs.Prxlat.numcr.4.aim  aliis  ; 
ftolis  Matth.iS.  illis  verbis : ^«<c,H«^j4///^aHem«,<Xc.  cum  tamen  indulgentiarum  concefsio  videatur  a- 
Itemvltimaconhrmationefuprapofita,  quddEpi-  ftusmaximefpiritualis  inter  omnes,  qui  funt  iurif- 
fcopusnonpoteftdicere,£^omoffi»i««»coperporey/4-  diftionis.  Econtrario  vero  Epifcopus  confecratus, 
terna  Papa  acceptam.  l’cetnullosfubd!toshabeat,poreft  valide  efhcereo- 

5.  ' Mihiautemintom.4.dirput.KS.fe<ft.  s-opinioilla  rnnesactuspropriosordinisEpifcopalis.  Quamuis 

t utatur  Nauarri  (vnde  in  prxfentifumitur  proportio)  valde  enimvtredtehant,  neceftaria  iit  licentia  fusioris  ‘ 

Pc^uarrM,  difplicuit.Primum,quiain  re  foliiinmutat  loquendi  tamen  liabfque  tali  licentia  condrmet,  vel  ordinet: 

modum  contra  receptas  locutiones  Conciliorum, dc  valida  eft  ordinatio , & confirmatio,  •.  t eft  certum  a- 
fcholafticorum,  vt  ibi  ponderaui,  &conftabit  clare  pud  omnes.  £rgocharadter,feii  confecratioEpifco- 
intuentilocaD.Thom.dcfcholafticorum,  quxpro-  palis  non  eft  principium  per  fe  alicuius  aftusnirifdi- 
xim^citaui.  Qui  appellant  poteftatem  ordinis  eam  «itionis:  nullo  ergo  modo  dici  poteft,  quodlitiuril- 
quxdaturexvifacramenti  , & prster  illam  requi-  diaioadtiua,necp.iau,neTjbnbitu, quandoquidem 

runt  poteftatem  lurifdicTiionis  , qu.v  datur  extra  fa-  line  illo  principio  fiunt  omnes  aftus  iurifdictionis 

cramentum  per  hominis  concefsionem  nudam.  Illa  Epifcopalis , & quando  illud  ineft  cum  inrifdlctione^ 
autem iurifdi(ftioinhabitu,quamNauarr.ficnomi-  folumlehabet quali  concomitanter  refpeftu  adtio- 
nat  , non  eft  nili  poteftas  ordinis  in  corpus  Chrifti  num  purte  iurifdictionis,  vel  vt  conditio  quaedam  fi- 
myfticii,  nec  plus  poteft  operari  fine  alia,  quam  po-  gniricans  perfonam  , & conftituens  habilem  ad  alias 
teftas  illa , quam  fcholaftici  ordinis  vocant.  Deinde  adiones  magis  facras. 

quia  li  necelTe  eft,  vtpoftea  fiant  homines  fubieitita-  confirmatur  primo, quia  propter  hanc  caufam 

Cumfupe  liperfon^  j vtperillampoteftatcmpofsitinilloso-  tota  iiinfdiaio  Epifcopalis  committi  poteft  noiiE- 
fio>^iubdi.  perari,  vt  in  prsfentiVafquez  fatetur  j ergonecefie  piftopo,  non  folum  quoad  poteftatem,  fed  etiam  vt 
iu^finteor-  eft}  vtfacerdos,  vel  Epifcopus  confecratus  de  nouo  dlaperfeipfum  vtipofsit : nec  folum  poteft  delega- 

fiat  fuperiorrefpeiftu  talium  fubditorum, quia  fupe-  ri,fed  etiam  ordinaria  dari , vt  certum  eft  demultis  p ^ 

ihvHumn-  nor,  dcfubdituscorrelatiua  funt,  d:  ideo  non  poteft  Abbatibus  , 6c  de  Praelatis  religionum  , dequibus  tUAvuVftt. 
ntalionm  vnumfieri  prius, qu4maliud,neqiievnumfine4lio.  paulo  infradicemus  : ergo  lignum  eft,  confecratio- 

ptttfifiert.  Ergo  ciim  applicatur  materia,  & fiunt  fubditi,fiipe-  nemEpifcopi  non  darevllomodopoteftatemiurif- 

rioraccipitnouam  poteftatem,  cScius  , & quali  do-  didlionis, quia  dc  efte  poteft  line  vllaiurifduftione,  id 
minium  in  illos  , quia  per  talem  poteftatem  forma-  eft , lineEpifcopatu,  vt  dicitur  in  cap.  ime,-  >orporaliat 
liter  conftituiturfuperior  : ergo  illa  eftetiampote-  detranslat.Epifcop.  Et  e contrario  uirifdiftio  Epi- 
ftasiunfdicftionis  5 ergo  vitra  poteftatem  datam  per  fcopalis  poteft  elfe  , dc  exerceri  line  confecratione. 
ordinationem,  requiriturpoteftasiurifdiftionis  da-  Vnde  etiam  colligitur,  hanciurifduftionemnon  c6- 
taperhomines;ergoinidemreuoluitur,dcimmeri-  lifterein  applicatione  materix  , qux  fit  difi-,;(ftai 
tb prior  vocaturpoteftasiurifdiftionisetiam  ifhha-  poteftatcvera,  d:morali  , qux daturEpifeopo oer 
bitu  , quiaeftpoteftasomninoabfolutaafubdicis  , concefsionem  omnino  diftinftam  a confecratione: 
quod  repugnat iurifdicftioni.  Dicent  fortaffe,dice-  perhancenimpoteftatem  illefitfupcrior  , dtalijh- 
re  habitudinem  ad  eos , qui  poflunt  fieri  fubditi.  At  unt  fubditi,neque  alia  materia  ibi  cogitari , aut  defi- 

certe  hoc  modo  quilibet  homo  habebit  iurifdiiftio-  derari  poteft. 

nem  aftiuam  regalem  , quia  habet  rationem,  devo-  Tandem  confirmatur  , d:  declaratur  expoteftate  *** 

luntatem,quxhabetpoteftateniimperandieis,  qui  pontificia  , qux  eft veltiti primum exemplaromnis 
fieri  pofTunt  fubditi  , quod  ridiculum  eft  : lic  enim  poteftatisfpintualis  iurifdictionis  : nemoenimne- 
fimplexfacerdos  ex  vi  ordinationis  nihil  plus  habet  gabit, illam  elTe  veram  poteftatem  fpintualem  adti- 
fuperioritatis, veliurifdidionis,  quamveluticapa-  uxiurifdi<ftionis,imbfupremam inillc ordine, 
citatem  proximam  ad  fuperioritatem,d:iurifdi(ftio-  in  puris  hominibus  elTe  poteft;  illa  autem  non  datur  ^nttdam  * 
nem  in  foro  pcenitentis  exercendam,  fi  detur:  tunc  Pontificiper  vllamconfecrationem , fed  per  electio-  concefionerr» 
autem  licutfuperior  non  eft  , itaneciunfdiftionem  nem,  dc  nudam  concefsionem  Dei.  Quando  enim 
habere  dici  poteft.  dixit  Petro,Pa/tc om«  meoi , nullam  nouam  confecra- 

Verumtamen  licet  ille  modus  loquendi  in  illa  ma-  tionem,vel  charadterem  illi  imprefsit, fed  puran;  po- 
teria habere  pofiet  aliquam  verifimilitudinem  , in  teftatemiurifdidtionisilliprxbuit.  SicetiaPapa,cu 
prxfenti  nullam  habere  poteft  : idcirco  enim  illam  riteeligitur,ftatimeftverusPapaqi!oadtalcmpotc- 
partemhicrepctij,d:declaraui,vtexcomparatione  ftatem, dc nullam confecrationemmde accipit  : imo 
magis  innoteflat  failitas  illius  fententix.  Probatur  fi  non  fit  Epifcopus , vel  facerdos,  poftea  confecran- 

ergoalfumptum ; nam adus proprius iurifdidtionis  duseft,vel etiam ordinadus,d: intcrim nihilominus 
in  foro  pcenitentix  eftentialiter  pendet  a poteftate  poteft  omnes  a6tus  folius  iurifdic'tionis  externe  ex- 

ordinis,  fciIicet,abfolutio  a peccatis,  dcconfequen-  ercere.  ErgoeodemmodoconcedituralijsEpifco- 

teroninisactus  ligandi, &foiuendi  in  illo  foro,  ean-  pis  propria  poteftas  iurifdiftionis  per  eleftionem  , 

dem  dependentiam  habet.  Nam  licet  contingat,aIi-  Vel  puram  concefsionem , non  per  confecrationem : 
quem  habere  iurifdiftionem  per  parochiale  benefi-  eftenim  eadem  ratio.Tum  quia  Epifcopalispoteftas 
, cium,  fi  nonfitfacerdosnonpoteftperfeabfoluere:  non  eft,  nifi  participatio  quadam  Papalispoteftatis. 

vnde  tTt,  vtaftus  ille  fimuielTentialiter  fit  confecra-  1 umetiamqiiialicutin  conftitutione  Papx  non  eft 
tionis^vtficdicam)dcordinis,dcideopoteftasordi-  aliudapplicareilli materiam  , quam  facere  illi fub- 
iiislacerdotaliseft  poteftas  per  ferequifita  ad  abfol-  ditam  vniuerfam  Etclefiam:  nec  facere  illi  fubditam 

eft  aliud, 


j,8  Lib.lV.Delcge 

.eftahudjquamdareilliveramj&nouampoteftatem 

iupra  illam  i i:a  quando  Epifcopo  conCecrato  tatum, 

dacur  Epifcopatus, non  aliter  applicatur  ilh  matenaj 

nili  quia  aliqui  denuo  illi iiun t lubiei^tijnec  iiunt  fu b- 
lecti,  nifi  dando  ilU  nouam  poteftatem  fupenoris  di- 
ftindam  omnino  a poiellate  ordinis , feu  a conlecra- 
tione.  Tum  denique  quia  iicutaaus  Pontihcisiu- 
rifdiaionis , vt  lic,  non  funtaclus  orumis^vel  conle- 
crationis,nec  ab  illa  manant : ita  nec  adus  Epilcopa- 
lisiurifdiaionis.  Etlimileargumentumfumipotelt 
ex  iurifdidione  Apoftolorum , vt  conhderanti  facile 

*-•  ^ Quapropter  modus  ille  declarandij  & defendendi 

jjjarnfententiamverilimilisnonelE  Nec  recte  pro 

liio adducitur promifsioChrilfiMatth.  j8.  ^/<£cam- 

•pfofiu/en-  q^talligaucrttuAc-^^^'^^  verborum  i’pi  non  fuit 
promnla poteltas ordinis Epifcopalis  j iedfuitpro- 
rnilTapoteltasiudiciaria  , <Sciurifdid:ion]SCoa<5tiu2 
fpiritualis,qua;del‘cdaripoiret , <St  interdum  datur 
lineconlecrati'  neperlbnx.  Quamuis alias Cliriltus 
voluerit,  vt  per  fepnmo,  ac  principaliter  fit  in  £pi- 
fcopis.  Ratio  vero  illius fententix  non  vrget,  quia 
foluin  nititur  in  quodam  modoioquendi , dc  gratis , 
acfineprobationefumit,  non potuiflevfu introdu- 
ci , vt  Epifcopi  etiam  in  actibus  futeiurifdictionis  or- 
dinarix  dicerent,  audoritatemibt  A V tcario  Chrijinon- 
cejfa  , vel  quidpiamfimile,licut  ordinari]  iudices,& 
gubernatores  Regum  dicere  folcnt , prdctpttMAiejfas 
vel  aliud  xquiualens ; his  enim  ludidbusxqui- 
paratEpifcoposD.Thom.4.dift.20.q.vnic.ar.z.quf- 
Itiunc.  j.  Quod  ergo  hoc  non  fit  in  yfu,  non  elt,  quia 
non  pofsit  eife, nec  quia  iurifdic'tio  Epifcoporum  de- 
tur immediacH  Deo,  feu  per  confecrationem,  quod 
patct,quiadeinferioribusPiflatishabentibusiurif- 
didionemEpifcopalem  lineconfccratione  , nemo 
dubitat,qumhabeantillamiurehumano,  «StaPapa, 
& tamen  illi  etiam  non  vtuntur  illo  modo  loquendi: 
non  cft  ergo  quia  non  pofsint , nec  quia  habeant  iu- 
rifdidionem  immediate  aDeo.Igitunn  vtnfquc  eit, 
vel  propter  modeitiam  dc  moderationem  Pontificii, 
quilicet  dent  poteltacem,  intelligunt  illam  efie  prin- 
cipaliter a Chrillo , dc  m illum  cfle  omnia  referenda , 
quiailleeitpnncipaleoperans  , ipli  verofunt  Vica- 
carij  CIUS.  V'el  certe idfit,vtdiltindtiofcructur  inter 
poteitatem  delegata,&  ordinariam,  ne  confundan- 
tur,vel  ambiguitates  oriantur.  V el  certe,  quia  ordi- 
naria poteltas  ita  datur,  vtpolteaPrxlatusfuo  iure 
vtatur ad  modu  caulxpnmxprxcipientis,  ideone- 
ceirenoelt,vt  expnmatinluoactM,quddhabeatpo- 
teftatcm  ad  iHam ; nam  hoc  ipfb  lure  confiat, d:  con- 
fequcter : nec  oportet  exprimerea  quo  receperit  vir- 
tutem,quia  hccimpertinesefi  ad  elicctum.  Potefias 
autdelcgatafempcreftvclutiquidfadti,dcquii'lav- 
titurfe  habet  ad  modum  inft.rumentiadu  moti , <Sc 
pendentis  ab  influxu  caufx principalis,  & ideo  vt  de 
lurifdictione  confiet,  conueniensefi  exprimere  ope- 
rantem , fe  illamhabere,  dc  confequenter  vndeillarn 
habeat.  Qux differentia  efi moralis  tant.um  congru- 
entia,itavcDeccflanumnonfiitremperferuari.  Nam 
qui  vtiturpoteftatedelcgatajnofemperid exprimit, 
de  Prxlacus ordinarius potefi,  fi  velit,idexplicare,dc 
interdum  forte  propter  aliorum  ignorantiam  pote- 
nt elfe  expediens. 

ij.  Venio  admodum  alium  explicandi,&  defendendi 
Poiiuttr le-  priorem  fententiam, nimirum  Chriftum  Dominum 
cundm,  mo-  inftituilTe,vtefientin  Ecclefia  EpifeopatusfubPon- 
du-  ex^ltfAn  tifice , quia  non  po tcra  t tota  Ecclefia  immediate  gu- 
difr.d  dMm  bcrnanper  vnuni  Epifcopum  vniuerfalem  , qualis 
fiMtniiarr,  umimus  Pontifex ; voluitqueidem  Chriftus Do- 
minus,vt  ilii  imermedi)  gubernatores  effem  non  ta- 
tum delegati,  dc  quali  Vicarij  Papx,  fed  v.teflenc  veri 
l’afiores  ordinari], <Sc  Principes  Ipiritualesfub  Pon- 
tificefuinmo.  Hoc  enim  ofienditEcclcfiafiica  tradj- 
tiOjdcfumiturcxveibisPauiicitatis  , UquoSpmtus 
S.yoipjjuif  Epijiopostegtti:  EiUtfiAtnX^ei.  Hincergo  vU 


lofuiuaCanonica. 

teriusfitjVtEpifcopatusipfecxviinftitutionisChri- 
ftiiyrifdi(fiionem  ordinariam, & principalem  mclu- 

dgt ; imo  quod  totaiila  dignitas  vt  diftmguitur  aco- 
fecratione,in  poteltate  iqrifdiifiionis  conliftat,  qui^ 
cft  dignitas  praelationis,  <Sc  regiminis , qux  line  i urif- 
diftione  intelligi  non  potefi.  Et  confequen  ter,nec  fi- 
ne poteltate  prxcipiendi  : hxceqim  ( vtfupra  dice- 
bam ) adeo  efi  intrinfecafuperiori,vt  repugnet  ali- 
quem heri  fuperiorem,feu  Prxlatum,(Sc  non  recipere 
potefiatem  prxcipiendi.  Hinc  ergo  concludunt  didti 
autores , hanc  potefiatem  dari  immediate  a Chrifio, 
dc  ex  VI  iuris  diuini,  quia  datur  ex  vi  muneris  a Chri- 
ftoinftituti.  EtlicetPontifex,velperle  applicet  tale 
munushuic,velilliperfonf, vel  pofsitinftituere mo- 
dum applicandi  illud ; nihilominus  tali  muneri  ex  vi 
iuris  diuiniadhxret  talis  iurildiftio  , dcipfum mu- 
nus ex  vi  diuinxinfiitutionis  datur,&  confequenter 
Pontifex  folum  fe  habet , vt  delignans  perfonam  : 

Deus  vero  efi  , jqui  per  fe,  & immediate  tribuit  mur 
nus,<&  confequenter  potefiatem. 

Verumtamen  contra  hunc  modum  explicandi  M; 
hanepotefiatem  facilepotell recepta  veritas  demo- 
ftrari.  Nam  in  primis  licet  demus  Epifcopatumelfg'^'-'*'”?^ 
de  iure  diuino  , non  folum  quoad  dignitatem  ordi- 
nis , fed  etiam  quoadmunuspaftorale,nonindefe- 
quiturinftitutionem,veI  collationem  talis  muneris, 
veliiirifdiifiiQnis  elTe immediate  a Chrifio , quia  fieri 
reifiepotuit,vtChrifius  docuerit, dcprxcepcritApQ- 
ftolis  , de  prxeipue  Petro,  modum  regendi  monar- 
chiam Ecclefiafticam  medijs  Epifeopis  tanquam  pa- 
ftoribus  ordinarijs, dc  Principibus  fub  Pepro,dc  nihi- 
lominus quod  cqmmiferit  Petro  , d:  iqfiitutionem 
niunens  cum  tali iunfdidtione,  & collationem  eius, 
tantum  defignando  perfonam, fed  etiam  potefiaterq 
ipfam  impertiendo.  Hxc  enim  duo  valde  diftinifia 
fun  t,dc  feparabilia  ,prxcipere  aliquid  fien,vel  facere 
illud.  Et  fieri  etiapotuit,vcChrifiusApofiolisprx- 
ceperit,  vt  ordinarent  modum , dc  ritum  celebrandi 
facrificiumMiflx  quoad  accidentales  cxremonias  , 
dcnihilominuseiscommifentilJasordinare  , dc  in- 
Itituere.  Idemq;  dici  potefi  de  orationepublicaEc-  v 
clefixjdcfimihbus.Sic.ergopotuitChnfiusprxcipe- 
re,vteifccin  Ecclefia  paltoraJemunusEpifcoporiun, 
d:  nihilominusinfiitutionem  illius  muneris  comic- 
tere  Petro.  Hoc  autem  polico(in  quo  nulla  repugna- 
ti.'), nec  moralisincommoditas  ofiendi  potefi)  plane 
lequitur  , iunldidtionem  Epifcoporum  efledeiure 
humano , dc  per  homines  dari.  Qiiia  res  efi  talis  ex 
immediata mftitutione,nonexprxcepto,  quodad 
illam  mouit.  Nam  prxeeptumfemote  Ichabet-dc  efi 
generale , dx  non  determinat  particulares  circumfta- 
tiasrei,  line  quibus  res  i pia  non  fit  ; infiitutio  vero 
proxime  le habet, d:c6ftituit  rem  in  particulari  cum 
determinatis  cii'cumfianti]s. Sicut  in  exemplis  addu- 
(fiis  cxremc  n:.xMifl|funt  deiure  humano:  efloprx- 
ceptum  generale  ordinandi  illas  fuerit  diuinum',  vt 
re  \'^era  efi,fiue  fuerit  diuinunaturale  ,fiuepolitiuu : 
dclicin  limilibus.  Idem  ergo  erit  in  prxlenti  ex  didlg 
hypotheli  , quod  Epilcopatus  inferiores  pontificali 
dignitate  non  habent  a iure  diuino  nifi  generale  prg- 

ceptuminfiituendi,dcconferenditalem  dignitatem, 

vt  fi  Rex  mittens  proregem  in  Indiam , illi  prxeipiat 
conftituereinprouincqs  ordinarios  gubernatores  , 
illi  vero  committat , d:  modum  poteftatis  illis  con- 
ferendx  , dc  munerum  largitionem,  non  dicentur 
pcfteagubcrnatoresillihabuifle  munus  a Rege  im- 
mediate,fedaprorege,licetcxregisprxcepto , quia 
proxima  menfurapoteft.atis  efi  voluntas , aciudici- 

uni  protegis,  dc  ipfe  efi  etiam  proxima  caula,  quxex 
i fu2  poteftatis  aJia  ofnciaprouidet : ita  ergo  erit  in 
prxrenti,pofitaprxdifta  inltitutione. 

<.^iod  ergo  talis  fuerit  Epifcopatiium  infiitutio  , H* 

probatur  primo  ex  modo  loquendi  Canonum  : ait 
enim  Gregor.in  Q^pJeireto.  z.q.6. Komana  Ecdefia  vi-  Gregor inp 
(tsjuAs  tu  altu  unpertmt  Eukfiu , vt  in panem  fint  voca-  deirete. 

u folir 


Cap.J  V-PorsitnevnufquifqiEpifcop.inruadioecefilfg  ferre.  ii^ 


U folkUudinis.ngn  in  plenitudinem potejlatis. \hi  ponde- 
ro verba  illa,  : nam  plane  lignih- 

cant , aliarum  Eccleliarum  pallores  a Romano  ha- 
bere poteftatem  j Sc  ideo  fuo  modo  vices  illius  gere- 
re,licut  olim  Prgtores  vices  Imperatoris  gerebat. No 
intendit  autem  per  hoc  docere  Gregor.  Epifeopos  ef- 
fe  tantum  Vicarios  Pap.v  : & non  proprios  pallores, 
& Principes,  fed  folum  Voluit  explicare  emanatione 
vnius  principatus  ab  alio, a quo  creanturEpifcopi,vt 
leo  in  ca  ita  eius  coadiutores.  Item  Leo  Papa  in  c.tta  Donttmu.f  9. 
DmittM.  dill.loquens  de  potellate  Petri,  inquit  in  ipfofuiire  a 
Chrillo  principaliter  collocatam,  Vtab  tpjo  qtiafi  quo- 
^ dacapitedomlujivelut  in  omne  cor  pus  diffunderet.  Quod 

tellimonium  ita  eludit  Callro,  vt  particulam  illam , 
ab  ip/o,interpretetur,  dicere  ordinem  temporis,  non 
caufahtatis.Nrfi»  Chriftuse/i{in(]mt)quiimmediatede- 
Mdtt.ie.  di(  Apoliolifpoteftatetn  , fed  prius  Petro  Matth.  i6.  & 
iS.  poltea  reliquis  Apoilolis  Matth.  18.  Sed  in  primis 

lemper  ibi  fupponit  falfum,  fcilicet,Chrillum  dedif- 
fe  Petro  , vel  Apoilolis  potellatem  Matth.  16.  & iS. 
quia  tunc  non  dedit , fed  promiht,  vt  conllat  ex  ver- 
bis,^; communi  expolitione.  Vnde  falfum  etiam  efl, 
Chrillumprius tempore  dediffe  Petro  Apoftolatu  , 
vel  potellatem,  quam  c.vteris  Apoilolis  : namlimul 
omnib.dixit,y/'.«;  mijit  me  vitiens  Pater,}^  ego  mitto  vos, 
htn- 10.  loan.  20,  & cap.  fequenti  dixit  Petro : PaJ^e  oues  meas, 

quod  pertinuit  ad  lingularem  dignitatem  eius;  poll- 
ea  vero  iterum  quoad  munus  Apollolatus  dixit  o- 
mnibus  , Euntes inmundum rmuerfam prad’CJteEuan- 
Matthvlt  gfhtoWjcScc.Matth.vlt.Potellasergo  Apoilolorum,& 
iurifdidlio  illorum, vt  tales  erant,non  (iiit, ab  tpfo, Pe- 
tro , etiam  ordine  temporis  : nonergoinhocfenfu 
loquutus  ell  Leo.  Neq;  per  illam  particulam,  ipfo, 
refert  folam  perfonam  Petri,fed  etiam  cum  propor- 
tione adfuosfuccelfores,vt  collat  ex  contextu. Prius 
enim  dicit, C/;n/2tt?«Dor*»m<m  ita  ordmaffeApolioloram 
offcium,  vttnbeaitSimoPetroApojMoramommumfum- 
moprmcipaltter  collocaret.  Vbi  non  dixit  prius  tempo- 
re , fed  principaliter , quia  nimirum  in  illo  tanquam 
inc  apite , & ordinario  pallore , cui  fuccedendum  ef- 
fet , malijsverbtanquaminlegatisvitalitijs,  vtfic 
dicam,ofticium  illud  collocauit.  Et  addit  rationem, 
& caufam,vf  ab  tp  o, id  ell, per  ip£um,dona  fua  diffunde- 
ret, nonin  Apollolos ; iamenimdeillisnontrafta- 
bat , fed  in  corpus  omne , non  vno  tempore,  fed  perpe- 
tuo ; ideo  enim  voluit  dignitatem  illam  Petri  elfe 
perpetuam,vtper  Petrum,  Sc  fucceilores  eius  omnis 
aliapotellas  ad  alios  diffunderetur. 

1(5/  Secundo  potelladiungiracio-,&cogruentia,  quia 
TndiaJ  hicmodusinllitutionisellniagisconfentanciis  per- 
midiM  mfli-  fe£tx  m onarchix , qualem  elfe  Chriili  Eccleliam  Ca- 
tutionise/i  thoiici  intelligunt.  Item  ellcongruentioradmaio- 
ttagdw?)/*»  vein  vnionem  membrorumomnium,etiamprinci- 
cum  fuo  capite,  &perfeftiorem  fubordina- 
tioncm  , Sc  confequenter  maiorem  Ecclelix  pacem : 
chudfcon-  gj.gomerit6  credimus,  ita  fuilfe  Eccleliam  a Chrillo 
uTvni!^i'  in.^itutam.  Priefertim quia defupremi capitis inlli- 
mmbnrtim  tutione cum  plenitudine  potellatis,  «Stabfoluta  pa- 
mntjuoca-  ftorah  cura  line  vlla limitatione  conllat  exprefse  ex 
pttt.  Euangelio ; de  potellate  autem  immediate  data  ahjs 

Praelatis,  quibus  perpettibfuccedereturcxvieiufde 
donationis,  non  conllat  ex  Euangelio,  imo  necy  ali- 
quod eius  indicium  reperitur.  Et  aliunde  ex  vfucol- 

t.pafioralti.  adPx.omanum  Pontiticem  femperfpectalle,  vtlumi- 
timporaiff.  turexc.qttanto,  Sc  c.Safonita)H,(>i.di(t.  dc  c.paforalu, 
&c.rc»//)'jr£^,7.q.i.dcpluraaliarefertVargasfupra. 

»7.  Tertio  declaratur  eadem  veritas  ex  differentia  in- 
tapdifiii-  ter  pontificiam  digni tatem,(S:  officium  Epifeopi : na 
gmpji habet  pontificia  dignitashabet  certam,&immutabilequa' 
lit^item,  & potellatem  ex  vi  fu-vinllitutionis  in  his  > 
,^3jpc.bltantiameiiispertinet,&idebreaeintel- 
ligitureffepotuilfe  , acdehuilfeeximmediatainlli- 
inftitHtilnii  tntionediuina.Namexpartefubditorum,&territo- 

m his  qua  rij  habet  determinationem  per  modum  vniuerfaii- 


tatis,vtfcilicet  extendatur  ad  vniuerfum  mundum?  luhflitntiam 

&omnesChnllianosbaptizatos,dcaliquomodoad4^..jto«rr. 

omnes  homines  , quantum  netelTeelladfidei pro- 
pagationem, aciuftamreligionisChrillianteprote- 
ftionem  ; & limiliter  ex  parte  actionum foluendi, 

&ligandi  omnium  modorum  , dc  materiarum  , in 
quibus  verfari  polfunt , habet  eandem  determina- 
tionem per  vmuerfalitatem  , & in  omnibus  his  ha- 
betimmutabilitatem  , quia  necaiigeri , necminui 
ab  omnibus  potell , & ideo  illius  potellatis  origo 
immediate  in  ‘D  E V M fertur  , quia  non  ell  in 
hominibus  poteftas  nec  Ifinata  , nec  extrinfe- 
ciis  data  , a qua  tanta  cellitudo  potellatis  manare 
potuerit. 

At  vero  munus  Epifcopalc  n5  habet  certam  qua-  jf, 
litatem , aut  determinationem  ex  vi  iuris  diuini , ne- 
que in  territorio , nequein  perfonis  ftibdendishuic, 
vel  illi  Epifeopo  , neque  in  aiSlibus  regiminis,  neque 
in  materia  illoru.  Vnde  videbimus  quoad  territoria 
Epifcopatuselfe  inxquales  , & eundem  nunc  auge- 
ri,nuneminui,  vel  vnuminduosdiuidi  , velecon- 
uerfo  ex  duobus  vnum  fieri.  Quoad  perlbnas  etiam 
ex  eadem  dicecefi  aliqux  eximuntur  a fubieft ione  £- 
pifeopi , & immediate  fubijciun  tur  Papx , vel  alteri , 
iuxta  voluntatem  eius,&fepe  contingit  Epifeopum 
vnius  dicecelis  habere Ecclelias  fubieftas  libi  in  alte- 
rius dicecefi , & aliquam  exemptam  in  proprio  terri- 
torio. Impiis  etiam  Epifcopatibuseftordohierar- 
chicusEpifcoporum,Archiepifc.  &Patriarchar.  feu 
Primatuum  , qui  nullo  modo  potell  in  iusdiuinum 
referrijvt per fe  conllat.  Iteminaftibusiurifdidio- 
nis  fpiri  tualis  aliqui  funt,  quos  non  polfunt  Epifeopi 
exercere  vifuiofricij,vtinltituereirregularitates,  vt 
in  propria  materia  dixi , vel  prsfcnbere  impedimeta 
irritantia  matrimonium,vtexpropria  materiafup- 
pono,  vel  relinquere  TuumEpifeopatum  , aut  ad  a- 
liumtranlire  , iuxta  cap.  iotercsr/iora/w,  de  translat.  • 
Epifcopor.  £c  cap. nifi  cum  pridem,  derenunciat.&in 
vniuerfum  grauiorum  caufarum  definitio  iuxta  cap.  cnifteum 

»i<*wm,deBaptifmo.Inalijsver6a(5libusiurifdi(flio-^r,*OT. 

nis,quosEpifcopalis  poteftas  exercere  potell  , limi-  c materes. 
tationem,  & referuationemftepe recipit,  vel  certam 
menfuram,  vt  in  abfolutionibus , dilpenfationibus , 

indulgentijs,  & alijs  limilibus : ergo  non  potuit  con- 
uementercale  munus  habere  diuinam  inftitutione 
immediata,qusE debet  eftecerta,&pr2efcripta.  Qua- 
lis enim,  & quanta  hsec  fuerit, exiure  diuino  definiri 
non  potell:  ergo  necipfum  munus in  poteftatciurif- 
diftionis  conliftens  fuit  immediate  inftitutum  , dc 
datum  a Chrillo , fed  folum  praeceptum , & commif- 
fum  Vicario  fuo. 

Dicetur,ex  vi  iuris  diuini  habere  Epifeopum  ihte-  19* 
grampoteftatemiurifdiftionislpiritualis,  niliaPa-  cum 
pain  aliquibus  rebus  limitetur  , &foluminhacde- 
pendentia  elfe  inferiorem  potellatem  Papae  , atque 

hoc  modo  habere  certam  qualitatem, ctpr§fcriptum 

modum  ex  vi  iuris  diuini,  variabilem  tamen  per  hu- 
manum. Sedinprimishicmodusinftitutionisalie- 
nuseft  ab  inftitutione  diuina : decet  cnim,vt  ea,  quae 
immediate  aDeo  praeferipta  funt  , immutabiliora 
permaneant, &itavidemusleruari  ininllitutionib’ 
facrificij,&facramentoru.Deinde,cum  in  illo  mune- 
re tanta  futura  elfet  mutabilitas,ac  varietas,  & nun- 
quam retenturum  elTet  totam  illam  vniuerfalita- 
tem, necelfe  fuit , ita  diuinitiis  inftitui , cum  iamiam 
elfet  data  Ecclefisein  Petro  fufficiens  poteftas  , per 
quam  polfet  ordinari : Deus  enim  fuauicer  difponic 
omnia, operandoper  caulas  fecundas , quando  com- 
modepoteft.  Denique  exilio  modo  inftitutionis  vi- 
dentur fequi  aliqua  abfurda;  vnum  eft , Epifcopalem 
iurifdiftionem  defe,  & ex  vi  iuris  diuini  extendi  ad 
vniuerfum  mundum,  & ad  omneshoinines,  nili  per 
Pontificem  limitetur  admodum  iurifdidlionisApo- 

ftolicae , quod  per  fe  incredibile  eft.  Aliud  eft  polfe  E- 
pifeopos  ex  vi  iuris  diuini!  difpenfare  in  matrimo- 

niorato. 


Innoc  j.»» 
dt^oc  tn.tr 
(iTf.rAltu. 


Lib.  I V.  Delegcpofitiua  Canonica. 

niBi  P.cl  referu«ur,quodefl  etiam  incie-  Epifcopi : fuerunt  item  Apoftoli  Epifcopi  quali  vni-  «,^54. 
ratojnihal  aparei^ruec  ^ ^ ^gj-faies  totius  Ecclefiae  ex  immediata  concefsionef')»»?'?!}^. 

Chrifti  j & fecundum  hanc  rationem  non  habuerunt  /’'’M 

qui  altion  modo 


nio 


20. 


dibile.Tertium  elt  poffe  relinquere  Hpifcopauim  lua 

auaoritate,mliaiurehumanoefietprohibitu,quod 
eftcontrainnocent.ill.ind.c.iRftnorpow/w.  ttii> 

milia  poffunt  multa  inFerri ; non  fuit  ergo  tahs  initi- 
tutio  diuina , fed  fokmi  h.xc,  vt  crearentur  Epifcopi, 
qui  elfent  ordinari,  pallores  principales  animarum ; 
ergo  tdhil  aliud  immediate  per  ius  diuinu  politiuum 
inllitutuni  eft.  Ex  illa  vero  generali  ordinatione  fe- 
quitur  llatim,in  creando  illo  munere, feruada  in  pri- 
riiis  elfe,qux  IUS  diuinum  naturale  pollulat,fuppoli- 
to  priori  fundameto  ,fcil.vt  tale  munus  creetur  cum 
omnibus nece(fari,s ad conuenientem  vfum eius . in 
his  vere, quxprudetialia, vel  arbitraria  funt,res  tota 
commiHa  eltfetro , ergo  ab  iHo,  <St  per  illum  habent 
immediate  Epifcopi  omnem  luam  potellatem. 

Vnde  tandem  concluditiir,multd  magis  id  dicen- 
dum ciredepoteliate  ferendi  leges  , quianonfolum 
poteil  illa  limitari,  vel  ampliari  peiPomiticem  , vt 
quotidie  ht,led  etiam  polfeiit  particulares  Epilcopa- 
tus  inrtitui , non  conferendo Epifcopispotellatem 
condendi  leges.  Quia  bxc  poteltas  non  ell  per  fe  ne- 
ceflaria  in  omni  gubernatore , nec  in  omni  Principe, 
vt  patet  in  temporalibus  Principibus  habentibus  lu- 
penorem  in  illo  ordine.  Et  ratio  eft , quia  ad  huiuf- 

modiregimen,etiamordinarium,principaliusfufli- 

cit  poteltas  prxeipiendi  pro  tempore , pro  qua  durat 
regimen, & obligandi, cogendi,ac  iudicandi , qux  o- 
niniapolfunthaberi iinepoteitate  ferendi  leges  , id 
eft,  perpetua  prxeepta , dc  durabilia  poft  morte  prx- 
cipientis.VelfaltempoiretPontifexordinarc,vtfta- 
tuta Epifeoporum  non  elfent  hrma,dcdurabilia5nill 
ab  ipfo  conhrmaretur , vel  niii  approbaremur  a Co- 
cilioprouinciali,  vel  a Metropolitano  , autPatriar- 
eha-prout  iph  iuxta  regionum  varietatem , ac  difta- 
tiam  videretur  expediens.  Cur  enimhocnon  pote- 
nt Pontifex?aut  qux  eftinhis  omnibus  repugnatia? 
Irad  vius  ipfeoftendit,potefta  tem  hanc  fxpe  illis  c6- 
c vh.dtfer.  cedi  cti  aliqua  limitatione,  vtpatet  cxcap.vlt.de  fer. 
iht  Cur>.  cU-  \hi, iiim  clero,&populO)(k  ex  cap.noair , cum  toto  fere 
rofypDpHlo  titulo dehis qux hunt  aprxlat. line cdfen.Cap.  Ergo 
cnou-.t.  ex  diuinoiure  naturali  non  repugnat  Epifcopale  re- 
gimen cum  haclimitationeinftituti , quadoquidem 
Epifcopi  in  fuo  ordine  non  funt  fupremi  principes  , 
Icd  fu  periorem  habentes.  N ec  etiam  repugnat  ex  di- 
uino  lure  politiuo  , vt  a fortiori  conftat  ex  dictis, 
t^na  nullum  eft  verbiiin  facra  Scriptura,  nec  vllum 
vclligium  traditionis,  vnde  colligi  pofsit  talepoliti- 
uum  IUS  ,1  ii  ex  natura  rei  non  eft  illa  poteftasnecelfa- 
rio  connexa  cum  Epifcopali  munere. Habent  ergo  E- 
piftopi  hanc  poteftateni , quia  fupremusEccIelixle- 
gisEitor  humanus,  qui  eli  Pontifex , iJlam  eis,vel  ex- 
prcEe,vel  tacite c6cefsit,fu6ve muneri  adnixit.  Sic- 
ut liipra  dicebamus  de  Dynaftisfubieiftis  Imperato- 
ri,vel  alteri  Regi  fupremo  in  teporalibus , tuiicpolfe 
leges  ciuiles  condere,quando  eis  cocelfum  eft,dc  non 
alias.  Quod  autem  Epifcopis  iit  hxc  poteftas  concef- 
fa,ex  vlu,«Sc  ex  iuribus  citatis  conftat. 

Ad  primum  ergo  , & prxeipuum  fundamentum 
RrlpflnJeiur  ^ quod  Epifcopi  funt fuccelforcs  Apoftoloru , 
fun  An.eiu  lefpondetur  vno  verbo  fuccedere  illis  vt  Epifcopi 
fuerunt, non  vt  fuerunt  Apoftoli : funt  enim  hx  di- 
gnitatesdiuerfarumrationum  ; Paulus  enim  Apo- 
itoliis  fuit  , 6c  nefeimus  fuilfe  Epifcopumalicuius 
certx  dicecefis  , vel  liabuiHe  aliquam  propriam  Ec- 
ciefiamjtanquam  ordinarium, b«:  proximii  paftorem 
illius,  liccthaberct  folicitudinem  omnium  Ecclelia- 
I mn.  i.Corinth.i).  cStin  multis  creauit  Epifcopos,vt 
'J  icinnCierx  , 'I  imotlieum  Epheli,  Dionyfuim  A- 
taems.  De  loannectiam  Euangeliftalegitur,rexiire 
Yniuerfas  Eccletias  Orientis,  & in  eis  Epifeopos  con- 

ftKuine,non  tamen  propriam  alicuius  fedempriua- 
•^  ;''‘'=‘^P“'^'>«ccupa(re.  Fuerunt  ergo  omnes  A- 


fucceffores  prxter  folum  Petrum 
pontificatum  habuit. 

Ahqui  etiam  Apoftoli  ( licet  non  omnes  ) habue- 
runt determinatas  fedes  Epifcopales , 6c  quoadhoc 
non  habuerunt  Epilcopatum  immediate  a Chrifto , 
ledper  determinationem  humanam.  Sic  lacob.  Al- 
phxi creatus  eft  primus  Epifcopus  Hierofolymita-  Chjii» 
nusaPetro,vt  teftaturCh1yfoft.Hom.S7.1n  loan.  <Sc 
Eufeb.hb.2.Hiftorix,cap.i.Sic  etiam ipfe  Petrus pi- 
mus  Epifcopus  fuit  Antiochix,quam  fedem  non  im- 
mediate a Chrifto  habuit  , fed  fuaaucftoritateacce-  1 
pit,  & eadem  poftea  reliquit.  Quoad  hos  ergo  Epi- 
Icopatusfuccedunt  Apoitolis  Epifcopi , proprie  qui- 
dem,&in  rigore  folum  in  illis  Eccleli,s,qux  aliquem 
exApoftoIishabueruntin  primum  Epifcopum  , in 
reliquis  verdfoliim per  qiiandam imitationem  , vel 
participationem,  quam  habent  a Petro , non  imme- 
diateaChrifto.  AdverbaChriftiMatth.iS  iamdi- 
{ftumeft,foliimfuifiepromifsiua.Modusautemquo 
talispoteftas  elfet  danda  paftoribus  Eccldixjibi  non 
declaratur.  Vndelicet  Epifcopi  habeant  per  Petrum 
poteftatem,verilimile  in  illos  conuenit , Q^ojeunqut 
iigcmntu , &cxt.  cum  participatione  , <&  diftributio- 
neaccommoda.  Reliqua  teltinionia immerito affe- 
runt,quianon  folum  de  Epifcopis,  fed  etiam  de  om- 
nibus fuperioribus,feu  Prxlatis  inferioribus  verum 
habent.  Et  fuo  modo  etiam  in  Magiftratibus  , 6c 
principibus  temporalibus , quanniis  cert  um  fit,  non 
immediate  a Deo  , fed  per  concefsionem  hominum 
habere fuam  poteftatem.  Nam  poftquam illas  ha- 
bent,incipiunt  efte  miniftri  Dei , dc  ideo  illis  debetur 
obedientia. 

Adfecundumpatetrelponfio  ex  didis  ; concefta  *3 
enim  maiori  in  bonofer.fu , negatur  minor,quia  po- 
teftas  ferendi  leges,non  eft  dc  ratione  intrinfeca  mu- 


nens  Epifcopahs  fecundum  generalem  rationem  fu- 


diuttf^r.o 
rurn. 


X Ctir  ti. 


immediate  fadi  a Chrifto  quoad 
coiecra tionem , d quoad  hanc  fuccedunt  illis 


) omnes 


uni , fecundum  quam  habet  originem  aliquam  a iu- 
rediuino  ; dcideononeftapta  comparatio  , qux  dc 
ad  dignitatem  Apoftolatus:  nam  illa  fuit  dignitas  v-  hdectaft- 
niuerfalis  uirifdidionisrcfpectutotiusEcclelix  , & titafmi 
ab  ipfo  iurediiiino  fuit  determinata  ad  illu  gradum 
perfedionis.  Epifcopahs  autem  dignitas  quoad  lu- 
rifdidionem  non  eft  ita  dc  i iire  diuino , nec  habet  ab 
illocertummodumpoteftatis  , d;  confequenterrec 
infti  tu  tionem,  fed  folum  generale  prxeeptum  iiifti- 
tuendi,&  conferendi  illam.  Ethocmodofufficien- 
ter  explicantur  verba  Pauli , 1«  quo  voi  Spiritus  fandus 
pofujt  Epiftopos  regere  Ecdtfum  Det : eo  vel  maxime 
quddetiam  reges  dicunturregnareper  Deum, d ha- 
bere poteftatem  aDeo  , etiamii  per  homines  imme- 
diateilliscollacafintrcgna  : ita  ergo  licet  Epifcopi 
conftituanturaPetro,verifsime  dicitur,  pofitoselfe 
a Spiritu  fando  ad  regendam  Ecclefiam  , quiahxc 
eft  voluntas  Spiritiisfandi , d:  nonhneipfiusinfpi- 
ratione,dc  cooperationefit.  Reliqua,qux ibi  addmi- 
tur,iam  funt  expedita. 

Ad  tertium  ex  vfu  refpondetur  , poft  Apoftolos  24. 
femperfuiffe  Epifeopos  creatos  per  homines,  *<&  non 
immediate  a Chrifto  , daccepiflefliam  poteftatem 
mediante  Pontificefummoaliquo  modo  , licet  non 
femper  fuerit  idem  modus  feruatus.  Nam  in  princi- 
pio naicentis  Ecclefix  , licet  Petrus fliaaudoritate 
quamplurimosEpifcopatus  erexerit , vt  late  refert 

Baron.  ann.44.  num.  11.z7.6c  fxpealijslocis : tamen 
etiam  ah  j Apoftoli  per  poteftatem  fibi  aChrifto  con- 
celfarn  Ecclefias  erigebant , dt  Epifeopos  in  eis  con- 
iti tuebant,  vt  de  Paulo  didum  eft , 6c  defeipfe  tefta- 
tur,d:  de|Ioanne  Euangelifta ait  Hieron.de Scriptor.  O- 

£-cckl.TorasAfufundautt)rexitqueEceMas.  EtTer- 
tullian  hb.4. contra Marci.cap.  H^i«iK«^(inquit)I(j- 
anms  alumnas  Ecclefias  : nam  ctfiUarcion  Apocalypfm 
tius  Telpuit}  ordo  tamtn  Epifeoporum  ad  originfm  Tecenfus , 
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Cap.  IV.  Porsitnevhufquirq')  Epirc.infuadioEcefi leges  ferre. 

incap.z.§.pfir!c,diftinft  3 & i8.  dillind.ih principio.  § 
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*n\odnnew  flabit  au^orem.  Et  de  alijs  fimiliter  eft  no- 
tum-ac  neceffarium. 

Nihilominus  vero  credendum  eft, omnes  Epifeo- 
posab  Apoftolis  creatos habiiiftefucceirores,  media 
Petri  auctoritate, mediate, vei  immediate.  Nam  or- 
do Hierarcliicus  Epifcoporuhi,  Archiepifcoporum  , 
«iscPatriarcharum  a principio  Eccleli  5 incepit,&  quia 
in  Ecclelia  perpetuo  erat  dura  turtis,  non  line  aucto- 
ritate Petri  inftitutus  eft  , vt  alibi  Deo  dante  latius 
dicemus.  Tunc  ergo  in  Afia,  & alijs  regionibus  re- 
motioribus per  eleCtionem  aliquamvfu  , «S: tacito 
confenfu  Romani  Pontificis  fiebant  Epifeopi  & fti- 
periores  Prxlati , & Fortafte  Archiepifeopi  confirma- 
bant Epifcopos,ihOriehte  , & regionibus  remotis, 
Patriarchx  autem  Epifeopos , ipli  verb  Patriarchx  a 
principio  fuerunt  per  Petrum  inftituti,  & poftea  au- 
ctoritate Romanx  Ecclefix , vel  modo  aliquo  ab  illa 
prxfcripto  coftituebantur , & ad  huhc  modum  fem- 
perpotueruht  Epifeopi  mediate,  velimmediat^ per 
Romanum  Pontificem  creari.  Et  licet  per  eleCtio- 
hcm,velpoftulationem  cleri,aut populi rieretit,po- 
teftasipfa  lemper  dabatur  auCtoritate  capitis  , vel 
per  fe , vel  per  alios  operah  tes , quod  vfque  hodie  fer- 
uatur  in  Ecclelia  Catholica,  fempertp  feruatum  fuif- 
fe credendutii eft.Nam,Vt  ait Irenxus lib.  j.cap. 5.  Ad 
iiomandm  EiUefum  propter  prmcipaitortm  principalita- 
tem ntieffeefl  omnes  conuenire  Ecdeflas , hoc  eft^ontnes  vn- 
di^jideUs.  Quod  licet  maximi  de  doctrina  fidei  ve- 
rum fit  : tamen  etiam  locum  habet  in  his  omnibus, 
qUxadvriiuerfaleregirrien  , &grauiores  eius  aCtus 
pertinent,  inter  quos  computatur  creatio  Epifcopo- 
rurri,vt  tradit  Gregor.in  c./>rie;epf «»j,diflin.  1 z.  & ibi 
Gloira,cS:alij notant , &fumiturexcap.<*Hh^«»,9.q. 
3.  quodfuniptumeft  exEpiftola  Athanafij  ad  Feli- 
cem Papam.Vnde  etiam  notat  Glofia  in  c.quanquam. 
deelcCt.  in  6.  quod  de iure antiquo,  dcdifpofitioiie 
Ecclefix  poteftas  conferendi  Epifeopatum  pertinet 
adPapam,& notat Panormit.in cap.wwwi , deforo 
fcompet.num.iii 

Atque  hinc  tandeni  explicata , & confirmata  ma- 
net vltima  pars  aflertionis , in  qua  dicebamus , pote- 
ftatem  Hanc  Epifcopdrum  originem  habere  a iure 
diuinb,&  praCceptum  Chrifti  eft,vt  Ecclefia  per  Epi- 
feopos gubernetur,  & quod  a Papa  vocentur  irt  par- 
tem folicitudinis , licet  modus,determinatio,«&  col- 
latio poteftatisper  arbitrium,  <Sc  prudens  iudiciuni 
Pontificumfa<ftafit,&augeri,vellimitaripolsit.  Vt 
autem  haec  omnia  clariora  fiant,cSc  ad  omnes  lingula- 
res perfonas,  qus  leges  Ecclefiafticas  ferre  poffuntj 
meliitsapplicentur,  nonnulla  peculiaria  dubia  in  fe- 
^uenti  capite  proponemus,&  exponemus. 

G A P V t V. 

Deciduntur  nonnu/Ia  dubU  quibus  de^rinu  Jufle- 
riorii  capitis  magis  expiscatur. 

,,  yj  Rimum  dubium  eft , vtrum  Epifcopuspofsit  c5- 
Dubiunt  l derelegesfinevoluntatePapx  , «ScqUircgulaiii 
pnmwn.  hac  materia  feruanda  fit,videlicet , an  pofsit  Epifeo- 
pusquidquideinonprohibetur , vellblumquodei 
conceditur.  In  quo  primo  dicendum  eft,  Epifeopos 
nonpofle  leges  ferre  in  rebus,  quas  Papa  fibifpeciali- 
f er  referuauit,  illis  videlicet  aliquo  modo  repugnan- 
ibifeopei  no  res.  Hoc  eft  eertifsimum  ex  fubordinatiohe  debita; 
fojfe  aiiquid  Habeturcp  in  cap.  1 .de  translat.  Epi!cop.&.  cap.  1.  & z.  de 
J»tutre  ton  reliquijs , & venerat. Sau(ftorum,&  capit.vlt.de  reli- 
irainuom-  giofis domibus.  Vndefecundbcertumeft,rionpofle 
numvelch  aliquid  ftatuere contra  ius  commune  , qiiiaeoipfd 
repugnarent voiuntatifuperioris,fumiturex capit; 
eiLtr^'  fecundo, de  locato.  Tfertid  addehdum,in  grauiori- 
firmuit  ' biis  caulis  nihil  poffe  ftatuere , quia  per  generaleni 
regiilarii  Sedi  Apoftolicx  funt  releruatx  : Notat 
Clogkint.x.  Glolfaincap.2.demaiorit.«S:obedient.  IttmGlofla 
Suarez  dcLegib; 
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Abbas m cap.vlt.de offic.lega ti-num. 5:.  <Sc  lumiturex 
cap.prtfCfpj«  ,diftin6t.tz.&capit.»««/r«,  diftmft.i7.& 
cap.widioiej,deBapt)fmo.  Probatur  etiam  ex  genera- 
li  principio , fub  generali  concefsione  non  venire  ea , 
qux  in  fpecie  r.on  efient  vcHlimiliter  concedenda 
capit.vltim.  de  officio  vicarij , in  6.  bc  optime  ad  rem  ■ 

prxfentem in capit. .^<(0irrtfni/4h<iBm,vbiadnotantJ^2"'  J 

Panbrmitan.  (5<  alij  , bcBartoi.inl.o»3nejpop«/<,fF.de 
iuftitia  iure.  niim.z6.  Dicuntur  verbefiegrauiora, 
qux  ad  nouam  fidei  declarationchn  , vel  promulga- 
tionem pertinent , vel  qux  concernunt  ftatumvni- 
uerfalis  Ecclefix , vt  verbi  gratia,  continehtia  Sacer-  ^ifcaquani 
dotum,autqux  repugnant priuilegtjs, vel  confuetu- f'*^*^** 
dinibusvniUeiTalibi!S5iuxracap.af/wrf;lf^l«i,decon- 
luetlid.  vbi  Glolia  verbo, Lonftitutsu.  Item  vnam  Ec- 
defiam  alteri  fubi  jcerc , aut  duos  Epifcopatus,vel  v- 
num  in  dlios  diliitlere , vt  dicitur  in  dido  capit,  quod 
tramldStonem  , Cv:  limileelletquadragefimaleieiuhi- 
um  mutare, vel  quid  limile.  Extra  hos  vero  cafusprb 
generali  regula  habendum  eft,Epifcopumnonagfere  Circaquapo 
pofitiua approbatione,  confirmatione,  aUtconcef-  y J^***^* 
lionePapXjVtpofsitftatiita conderedefefirma  , ac*^'  ^ 
perpetua, quia  hoc  conuenit  illi  iure  ordinario , z.  dc 
maiorit.Cfe  obedient.  capitulo  fecundo, deconftitut. 
in  6.  {S:  experpetua  cbnfuetudiiie,  traditione  Eccle- 
lix  , neqj  eft  vlla  ratio  ad  limitandam  hanc  Epifeopi 
poteftatem. 

Secundlim  diibium  eft  , vtriim  Epilcopus  polsit  z, 
fine  confilio,velconfehfu  capituli,  aut  cleri  , ftatuta 
efficere.  Aliqui  enim  id  affirmant  ex  Glolfa  in  capit.^  c.Jiqtiii. 
quts,  demaioritatetSc  obedient.  ftd illa  Qloifa  id  non 
dicit,fed  foliim  ait  poffe  Epifeopos  conftitutiones  fa- 
cere. VndePanormitan.cap.vlt.deoffic.legati,abfo-  psnomit. 
lute  id  negat,dta  tep  Ioann.Andr.&  id  colligit  ex  cap; 
«o«u,&capit.(7u.info  , deijs,quxfiuntiPrxlatofinec.«fl«i>, 
confenfu capitiili.Quxiura  non  loqUunturdeftatu-  c quanto. 
tis,  feddeobiedionibusbonorumEcclefix,  &alijs 
limilibus  negotijs , qux  ab  Epifeopb  fine  capitulo  fa- 
cienda non  funt.  Viide  dicendum  puto,  eandem  ferb 
regulam  hic  eflTe  feruandam,  qux  in  proximo  antece- 
denti pundo  polita  eft.  Nam  regulariter  Epifeopus 
nonpendetinferendislegibusacapitulo  , quia  nori 
habet  ab  illo  poteftatem  jfed  a Papa, a quo  in  fuo  gra- 
du conftitutus  eft  princeps  habens  regimen  mohar- 
chicum  , qUia  hoccrat  magis confentaneum  diuinb 
iuri.  Item,  qUianiillo  iure  adhibetur  hxclimitatid 
pdteftatisEpifcopalis  , nec  talis  dependentia  Prxla- 
ti a fubditisin  legibus  ferendis  fcquitur  ex  principijs 
naturalibus : ergo  non  eft  pro  generali  regula  contti- 
tuenda ; folum  ergo  dici  poteft,eflre  neceffarium  coh- 
cilium,vel  confenfum  cleri , aut  etiam  populi  in  cafi- 
busaiureexprefsis,velinhisrebus  , qux  Ipecialerri 
ratiohem,vel  necefsitatein  prxfeferunt.  Exemplum 
pfioris  partis  habetur  in  capit,  vltim.  de  feti  js , iSc  de 
illo  late  dixi  in  tom.i.de  religione , tradat. z. lib.  t. ca- 
pit, i 1.  a numeti  7.  Exempla  alterius  partis  funt,fi  le- 
ges Epifeopi  difpoiiant  de  rebus,  qux  poflTunt  cedere 
in  prxiudicium  capituli , aut  cleri , proportione  fer- 
uata  > vt  fi  fint  contra  prkiilegium  a fuperiore  illis 
concelTum,  vel  contra  prxfcriptamconfuetudineiri; 

Ethocad  fummum  poteft  colligi  per  argumentuin 
4 fimili  ex  didis  capitibus, cap. ma- 
gis ex  capitulo  veflra, delocato : 6c  eft hxc  communis  ‘ 
fententia.  Felinus  capitulo  fttwflfwwtf, de  conftitut.  ^ quaniS. 
numeroii.  ScAtehid.  ex  textu  ibi  capit,  decofecrat.^,*"^'"””' 

diftind.3.  Atehid. 

Tertium  dubium  eft,  quid  dicendum  fit  de  fupe- 
rioribusPrxlatiS  , vt  funt  Archiepifeopi,  Primates,  y/mpefe 
feu  Patriarchx.  De  quibUs  in  primis  certum  eft, iure 


communi  idem  polfe infuisparticulariblisditecefi- 

quia  illarum  Epifeopi  funt.  cular' 
ihilampHus,velinfra 

extra  illas  poffe , hili  fpeciali  iure,aut  pr^feripta  coti 
fultudinejvelpriuilegio  eis  confenfum  fit.  Ita  fi-'”' 


bus,  qiiodEplifcopus  , 

Deindedicendumeft,  nihilampHus,  velinfra 


epifeopi  tm 


iurtli 
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turexcap.4.v{queadcap.fo«<jttf^w>9-  &cap.rf«9 
fimul}de  oftic.ordinarij.  Ratio  autem  elt^quiahae  di- 
gnitates, quatenusfuperiores  Epifcopjsfuntjomni- 
nollint  de  lure humano  EccleOalbco  , & idso  nihil 
ratione  illarum  heri  poteft  5 nili  quod  fpecialker 
Glejf*.  concelTum  eft ; prxfemm  ciim  ita  fit  m diftis  iuribus 
declaratum.  Vnde  quod  ait  Glofia  in  principio  di- 
Ibndtione  18.  verbo , fcilicet,£pifco- 
piim  polTe  condere  Canones  Epifcopales , & Archie- 
pifcopum  prouinciales,intelligendumeft  de  Archte- 
pifcopo  cum  Concilio  prouinciali  , alias  iuri  repu- 
tnuUia  gnarctjVt  confiat  ex  iuribus  citatis,  pr^fertimexca- 

fntnu.  pit.«aiZ«5Pnw4^,9  qu3efi.3.  ldeoque.xquiparatioilla 

ArchiepifcopicumEpiicoponon  efi  omnimoda  et- 
iam relpe^bu6  : namEpifcopus  folus  poteft  facere 
Canones  Epifcopales  , non  lic  Archiepifcopuspro- 
uinciales. 

Carditahs  intelligi  , feu  expediri  poteft 

fofiferreU-  quarcum  dubium,  fcilicet,  quampoteltatemhabe- 
gesjoLkmin  antadcondendas  leges  Cardinales,  Abbates  exem- 
£ultfitifuo~  pti  habentes iurifdiifiionem  Epifcopalem , vel  alijli- 
rumtculo-  milesPrxlati,  aut  etiam  legatus  Pontificis.  Pnmd 
tum.  enim  de  Cardinalibus  dicendum  efi,  per  le,&ratio- 

nefuaedignitatis  folum  polfe  leges  ferre  in  EcclefijS 
fuoriim  titulorum.  Probatur,  quia  tantum  in  illis 
habent  lurifdiftionem Epifcopalem  , vt  aperre  fu- 
Mphu.qut.  miturexcapit./i«,g»(«,  demaioritate<Scobedient.(Sc 
c qumlam.  capit.^tfm/4»«,deele<fi.vbiid  notat  Panormit. citans 

^ ' Cardinalib.decif  134.  Secundo  dicendum  efi,  infe- 
stiores Prolatos  , licet  Cardinales  non  fint,  fi  habent 
iurifdiifiionem Epifcopalem, pofieiure communi  in 
fuisquafidicecelibusleges ferre  , nifi  eisfitlpeciali- 
tcrprohibitum  , aut  ex  confuetudine,  vel  peculiari 
infiitutione requirant  communitatis  , vel  capituli 
confenfum,  quod  tam  ad  regulares,  qubnadfecu- 
Ltgatifum-  lares  extendi  poteft.  Ratio  eft,  quia  haccpotcftaseft 
rnt  Ponuficu  iurifdktioni8,ecperfe,e><:iureordinanoeftconiun- 
«ftacumiunfdictioncEpifcopali.  Tertib  idem  di- 
V./  cendumeftdeLegatofummiPontificis .habetenint 

frauinda.  poteitatem  conaendi  leges  in  i ua  pr  ouincia,qu2E  du- 
rent, etiamfinitomunereeius  , donecreuocentur, 
vel  a Papa , vel  ab  alio  habente  squalem  poteftatem. 
Ita  declaratur  m capit.vlt.de  ofric.legati,vbiPanor-‘ 
mitan.&alij , Syluefter verb.ftx,num.4.  Ratioeft» 
quia  hoc  munus  ita  inftitutumeft  a fummis  Pontifi- 
cibus, & quia  illi  Legati  habentiurifdidionem  plus 
quim  Epi fcopalem , &.  ordinariam  ,vt  patet  ex  toto 
titulo  de  officio  legati. 

^ u Vltimo  dicendum  eft  , nullam  aliam  perfonam 

’ prxternumeratas,  haberem  Ecclelia 
leges  canonicas  , quia  nullibi 
ttm condtn-  concefla  legitur  , neque  cum  aliquo  alio  munere 
dtltgtsCa-  coniundia  eft.  Etracio  reddi  poteft  , quia  ( vt  fu- 
pra  dixi  ) poteftaslegislatiua  in  qualibet  republica, 
de  fe  eft  fuprema  : in  inferioribus  autem  folum  efl'e 
poteft  quatenus  a fupremo  Principe  communica- 
tur ; non  folet  autem  communicari, nifi  magis  prin- 
cipalibus , <Sc  habentibus  fuperiorem  valde  guber- 
nationem , di  ideo  in  Ecclelia  iure  ordinario  hxc 
potcftasnoneftconiundta  , nifi  cum  principali  lu- 
rifdidtione , qualis  in  Ecclelia  eft  Epilcopalis,  & non 
inferior. 

Quinto  dubitari  hic  folet , an  fententia:  fando- 
rum Patrum,  pra:fertimills,quse in decretohaben- 
tur,vim  legis  habeant.  Ratio  dubitandi  eft,  quia  in 
Decreto  Gratiani  vt  tales  inferuntur,  & ita  coir.mu- 

nitcr,vt  canones  citantur.  ImbGlolTaincapit.no/i, 

'•  ‘^•9-verb.in»/?«5generaliterdixit,fententiasPatrum,* 
quae  probantur  a Gelafiodift.ivcapit.s.dfeCanoni- 
casvfqucad  minimum  apicem.  Sed  hocnonhabec 

fundamentum , quia  nec  Ecclelia  hoc  fentitjciim  Pa- 
len* hierint  canonici  feriptores  , nec  infallibi- 

iotextHid dicitur,  nili  IpecialitcrdcquadamEpi- 
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ftola  Leonis Lapx  , inquayt  Pontifex  loquutus  eft. 
Vnde  per  viin  exceptionis  fatis  llgnihcatur  , appro- 
bationem aliorum  operum  non  elTe  in  eo  lenfu  fadla, 

fed  folum  vtdegrauifsima  humana  audoritateillo- 

rum  Patrum  coftaret.  Quod  ergo  ad  praeiens Ipedat, 
dicendum  eft,fententias,leu  dida  Sanftorum,per  le, 
^quatenusnitunturaudoritateeorum , nonhabe- 

re  vim Iegis,vtnotat  Glofla diftincf . so.in princip.  <Sc 
fumiturex  tota  illadiftindione.  Et  ratio  eft,quialex 
non  eft  adus  dodrinae  tan  tum,  fed  poteftatis ; fandi 
autem  Patres  non  habebant  poteftatem  hanc,neque 
etiam  hacintcntione  talia  fciipta  tradebant.  Lege 
Panormitan.Decium,d;Felin.ca.Bei««ftar«,de  con-^^"*^- 
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nituntur  , quiainterdum  iplitellificanturdepratce-^^*^”^**** 
pto,veTa  Chrifto,vel  ab  Apoftolis  tradito,vel  Ecclc- 
lis traditione  imrodudo  ; dtuncexilliscolligitur 
pra:ceptumtanquamexteftibus  , non  tanquamab 
audoribus.  Vnde  luxta  modum,  quo  dere  aliqua, 
feu  obligatione  teftificantur  , 6i  iuxta  maiorem, vel 
minorem  confenfum  Sandoruminterfe  , eo  maio- 
rem , vel  minorem  fidem  efficiunt : de  qua  re  vide  4 

Auguftin.deAnconalib.depoteftate  Papae  , quaeft. 

100. 6c  Canumlib.7.delocis,cap.5.  C^/.w 

Addo  praeterea  , fencentiasPatrum  nonaccipere 
vimlegis,eoqubdaGratianoinfuoDecretoinlertx^‘  * 
fint,  nifi  ab  aliquo  Pontif.  fuerint  canonizatx,vt  in- 
ter  Decretalesaliquandoinueniuntur.  Ratio  eft  iquodaGn. 
quia  nec  Gratian.  habuit  poteftatem  dandi  vim  le- 
gum,ncqjPontifex  aliquis  pro  legibus  approbauit  6-  Decute fmt 
mnia  quae  in  illo  Decreto  concinentur.  Quamuis  ali- 
quiCanoniftx  oppolitumfentiant,quos  refert,& 
quivideturFeiin.inc.i.derefcript.n.4y  Sedrevera 
non  habent  firmum  fundamentum : nam  confuetu- 
do,quam  allegant,  non  eft  ineo  fcnfu  ( iuxtaconce-^*|^^ 
ptum  communem  fapientum  ) introduda.  Et  ita 
fentiuntpluresalijCanoniftx,quosidem  Felinus  re-* 
fert,  di  Decius1b1d.num.15.  Idemcj;  dicendum  eft  d6 
aliquibusiegibusciuilibus,quasin  fuo  Decreto  Gra- 
tianus pofuit,  quia  non  eo  ipfo  habent  vim  legis  ca- 
nonica:,nifi  ab  aliquo  Pontifice  fint  canonizatg:pro- 
pter  eandem  rationem : fentitGloftain  cap.  1.  dere- 
bus  Ecclefix  non  alienandis  in  6 . verb./racLrn*!,  dc  vi- 
deturfupponereNauarr.deredditib.Ecciefquxft.3. 

mon.i7.num.5. 

Deniqj  obiter  addo,  nonnulla  referri  a Gratiano,  *• 
qu2EinConcili)s,velPatribus,quibusipfcea  tribuit, 
non  inueniuntur,  de  quibus  mento  dubitari  poteft , 
an  habeant  viinlegis.  Nam  aliqui  putant , oninino 
elfe  credendum  Gratiano, quia  lura  audoritatem  il- 

h tribuere  videntui',iuxtaDecium,&Pelinum  fupra, 
cum  Panormitaii.cap.2.citato,de  refcnptis.  Verum- 
tamen  licetilla  fit  aliquapr5fumptio,nontamenfuf-*^‘”‘”*' 

fi  ciens,  vt  inducat  legis  audoritatem,  & fu  ffici  entem 
ptopofitionem.  Quia  Gratianus(verifimileeft)nofi 
omnia  fumpfit  ex  propijsoriginalibusjfed  multa  ex 

antiquioribus  Decretis,feU  colledoribus,  dc  ita  faci- 
li^ potuit  deceptio,  d mutatio  fieri, prxler tini  in  no- 
minibus audorum.  Item  in  Decreto  Gregorialid 
mulca  emendata  funt.  Quapropter  confulenda  fem- 
pcrfuht  originalia;  quando  vero  hxenon  iiuieniun- 
tur>  infpicienduin  eft , an  talia  decreta  vfu  faltem,  de 
confuetudine  fint  recepta,vel  in  alijs  certioribus  de- 
cretis confirmata,  alioqm  ad  lus  confti  tuendum  nott 
fufficient. 

C A P V T VI, 

commimitates , feu  congregationes  EcclefioJHca 
habe antpc  t ejlattm  condendi  leges, 
pRimuni  locum  inter  has  communicates,feucon  ‘* 

1 g'‘®8atione$habetgeneraleconcilium,quod  th- 
bus  modis  conhuerari  poteft  ; primb  vtfummum 

1 ‘>«khcempcrfonaiiterhabcatpt«remem  ,cui’au- 

doritatc> 


Cap.  VI.  C^xcommuniratesporsint  condere  leges  Ecclcf.  2zj 

iloritate,  & congregatum  fu,  ik  procedat : fecundo 
quod  habeat  audontatem  Pap.v  per  Legatos  pra:- 
fentes  j non  tamen perfonam  ; terno,  vt  omnino  ii- 
ne  Pontifice  lit.  De  primo  res  eft  per  fe  nota  , quiali 
folusPapapoteftferrelegesprovniuerfaLcclefia  , a 
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fortiori potentfimulcumConciliogeneraii;  6chii- 
J^nr.is.  iusreiexemplum  habemus  Actor.  15.  vtfupranota- 
uimus.  De  fecundo  etiam  Concilio  fi  a Papa  poftea 
confirmatum  lit , eft  etiam  manifeftum  habere  ean- 
dem poteftatcm,  propter  eandem  rationem , & hu- 
ius rei  exemplum  habemus  fere  in  omnibus  Conci- 
lijs generalibus  extra  vrbem  factis, & maxime  inTri- 
dentino. 

Difficultas  autem  eft  , an  hoc  Concilium  habeat 
potcftacem  obligandi  per  fiias  leges  , prius  quam  a 
Papa  confirmetur.  Aliqui  Auftoresafnrmant,figni- 
ficat  Viftor  in  releft.z.de poteftate  Papae q.i.  nu. 6.  & 
Sot.in  4.dift.:.o.q.i.artic.4.a«I  i.Suaderipoteft,quia 
. concilium illndhabet infallibilem auftoritatemjer- 
Ucrhnmob  ^^*^P*^^^^3‘^’*poteftatem.  Item  quia  aliasfuper- 
llarejineco-  conuocaretiir  ad  leges  condendas,  quia  tandem 
pmdtione.  halus Pontifex illas conderet.  Verior tamenfenten- 
Pupt  patet  ch:  , illas  leges  non  obligare  fine  confirmatione 
mditione.  Papae.  Ita  Caietan.Opufc.de comparatione  Pap.ie,d: 
Caut.  Concil.Turrecrem.lib.2.ftimmxcap.7i.Nauar.lib.i. 
tmrecr.  confil.tit.de  conftit. confli,  i.nu. 4.  Quodfufficienter 
probatur  perpetua  traditione  , obferuatione  conci- 
liorum generalium  ; femper  enim  confirmationem 
‘ ^ Pontifice  poftularunt , <Sc  antea  n5  cenfebantur  ha- 

bere vim  obligandi  fuis  legibus  , necvniuerseinEc- 
clcfiarecipiebantur.  Quodfialiquandoprouincia  , 
^ vel  Ecclefiaaiiqua  particularis  ante  confirmationem 

1;  admittit  talemlegem , idfacit velfpontanee,  velex 

; particulari  prxceptofuorum  Prolatorum, vtNauar. 

I : notat,  Ipecialiter  circa  decreta  Concilij  Trident.quae 

i ante  confirmationem  coeperunt  in  Hifpania  obler- 

X Concilium  uari.  Ratio  autem  eft,  quia  concilium  congregatum 
ungngtta  obedientia  Pontificis  non  habet  immediate  ex 
iurifdiiftionem  fuper  vniuerfam  Eccle- 
, I f * ^ fiam  : nullibi  enim  ilii  concelfa  loquitur  , fed  Petro 
Ahti'uredi-  tantum lurifdictionishabet, quantum 

tunoiuri/di-  ^ Papa  conceditur ; fed  Papa  non  dat  auiftoritate 
dioneminto  concilio  ad  ferendas  leges  obligantes  prius,  quam  ab 
^ I*wEfc/f)5'<?ipfoconfirmentur,vtexvfuconftatiergo.  Dices,po- 
teft  illam  dare  , & mittere  legatos  cum  ea  poteftate, 
^ <St  conditione,  vt  leges  a concilio  lata:  ftatim  fine  alia 

confirmatione  promulgari  pofsint,&  obligare.  Re- 
Ipondeo  primo , fi  Papa  id  faciat  antecedcnter,vt  fic 
dicam,  confirmare  illas  leges;  cum  diximusautem 
^ confirmationem  efte  necelfariam  , deconfequente  , 

velantecedenteintelligendumeft.  Addo  vero, nun- 
quamidfieri,  nili  quando  Papa,inipfainftru(ftione 
concilij  in  particulari  declarat,  quidprtecipiendum 
fit : nam  in  communi , & indifferenter  non  eft  ita  ex- 
pediens , quia  confirmatio  Pap^r,  vt  certam  habeat , 
dc  infallibilem afsiftentiam  Spiritus  S.  oportet  , vt 
circa  rem  certam,&  determinatam  verfetur.  Qubd 
vero  confiliumhuiufmodi  illam  habeat , antequam 
confirmetur ; fatis  dubia  res  eft , civ  de  qua  non  elt  hic 
dicendi  locus. 

3'  Supereft  dicendum  de  ConciIio,quando  Papa  nec 
'veconedio  per  fe,nec  per  Legatos  adeft.  EtquidemfiinEcclelia 

jm  Papa  4^^.  certus  aliquis , 6c  indubitatus  Pontifex.,  talis  con- 
Mtttuile-  ■ ^ rr  i-  • cr 

i4a  gregatio,necelletv'erum concilium  , quianoneflet 

legitime  coaduim  , vtpotefineaucforitate Pontifi- 
cis Romani  : nara  repugnare  videtur,vt  eius  auifto- 
mate  congregetur , cS:  quod  defin  tineo  Legati  eiuf- 
dem,  velaliquis  , quiipfiusnomineprxfideat , 6c 
qu6d  fic  confiiium  generale.  Vnde  fi  tale  concilium 
hngatur,ncn  poterit  dici  generale  , quia  omnino  in 
illo  deeftEcclefis  caput  , cum  tamen  eo  tempore  , 
vtfapponitur,nonc!efitin  Ecclefia.  Vndeetiamil- 
' lo  cafu  fiftb  admiffo , conftat , decreta , & leges  talis 

” Concilij  non  pofle  obligare  vniuerfam  Ecclefiani 

^ anteconkrirjjtionemPap.T  , quia  non  eft  generale  , 

SuarezdeLegib. 


& quia  de  illo  a fortiori  procedunt  difta  in  priori 
pundfo. 

Solum  ergo fupereft  dubium  , quando  contingit 
tale  concilium  congregari  deficiente  Pontifice,  pro- 
pter  ex  exortu  fchifma,vt  contingi  t tempore  concilij 
Conftancienfis.  Et  tunc  dicendum  cenfeo,  tale  con- 
cilium  folum  habere  eam  poteftacem,qu3e  necelfaria 
eftvelutiad  defenfionem  Ecclefix  , dcadpacihcan- 
dam  illam  eligendo  fummum  Pontificem  certum,  6c 
ideo  folum  ea pofte praecipere,  «Sc  ordinare  , quxad 
hunc  finem  necelfana  funr;non  vero  leges  perpetuas 
pro vniuerfaEcclefiaftatuere.  Hocinprimisp^robat 
vfus.  Deinde  ratio , quia  tale  concilium  non  habet 
hanc  iurifdiftionem  immediate  ab  aliquo  iure  diui- 
nopofitiuo  , quia necfcriptum eft  , nectraditione 
conftat ; neque  etiam  habet  a fummo  Pontifice,  quia 
fupponimus,  illum  non  efte,  & qui  prxcefierunt  , il- 
lam non  reliquerunt  5 quianullum  etiam  decretum 
de  hoc  habemus;  folum  ergo  habet  poteftatem,q^u2 
ex  iure  diuino  naturali  confequitur  in  quolibet  cor- 
pore myftico  , vtpofsitfe gubernare  , (Sctueriper 
principes  particulares  vnitos  in  vnum  corpus,quait- 
dodeeftfupremum  caput.  Hsecautepoteftas  ex  na- 
tura rei  folum  confequitur  ad  prxdiftum  finem  , 6c 
cum  difta  moderatione.  Vnde  fi  tale  concilium  ali- 
quas ferret  leges , ad  fummum  poftent  obligare  ex  vi 
acceptionis Ecclefiae  , vel  quatenus  finguliEpifcopi 
poffent  illas  in  fuis  Ep^feopatibus  ferre , vel  vfque  ad 
electionem  Pontificis. 

Vnde  obiter  intelligitur  , quid  dicendum  fit  de  y. 
Collegio  Cardinalium  , vacante  Sede  ; nullasenim  coUtgium 
ferre  poteft  leges  , qua:  obligent  totam  Ecclefiani.  Qardm.va^ 
Ratio  eft  , quia  nullibi  eft  ilh  Collegio  conceffa  talis 
iurifdiiftio.Nam  de  iure  diuino  eft  idem  argumentu,  stellat  fetre 
quia  nullibi  conftat.  Kec  collegium  ipfum,  feu  Car- 

dinalium dignitascenleturefiedeiurediuino,  iuxta 

^ ^ . . - . tamEccleha. 

communiorem  lentemam,  quam  nunc  cietmimus. 

Deiureverb  Ecclefialtico potius  colligitur  prohibi- 
tio  ex  Clementina,ne  R(mi4iin,de  elcCt.in  princip.  ibi, 

Irritutn,  aut  inane  decernemes,  quidqmdpottfijtti,  aiit  iu~ 
nfdiclionu  adKomanum  Ponttpcem{dum  viutt)  perunen- 
tu, coetus  ipfe  duxerit  exercendam. Solumc^  ihiexdpiun- 
tur,quxincap.vfiiperic«/H?«,deele(ftionein  6.Cardi- 
nalibus  conceduntur  ; ibi  autem  nihil  eis  concedi- 
tur,nili  qux  adeleftionem  Pontificis, <5cad  defenfio- 
nem Ecclefite , & quse  ad  obuiandum  imminentibus 
periculis  fpeiftant.  De  reliquis  vero  potilis  dicitur, 

^lod (i nequaquam  deaho  negom  tnt) omtitam.  Et  in  §. 
certamyadditur,OmntconatU)& folunudine}pTous  pajif^ 
bilftaspatttuTitd  acturi  tantummodo , vt  eotum  mintjierio 
acceleretur  vtilti  , &pcrnue^.irtatoum  mundi  ptomtfiio. 

Atque  haec fententiafumitur  exGlofia  in  Clementi-  Glcjfa'. 
na  vnica,defchifmaticis,  verbo, /crf;v<iw.«te,in  fine, 
exprefsius  Abbas  in  c.cii(»J  te,dereiudic.num.i3.&]bi  P<dm. 
Eelinusnum.ii.&Anton.deButr.&Iniolainc.tr^twj'- 
/<l/0,de  conftit. 

Contrarium  vero  tenuit  Archidiac.cumLaurent.  6. 
incapit.£»»uo«y?;rttcreiHr,^o.dift.infine,  tSCfequitur  t^rch 
lacobat.lib.i.de Concilijs,artic.i2.part.3S. Alban.  de  Eaur. 
Cardin.quarft.4i.  in  fine  , Manfred.de  Cardin.deci- 
fione6.  Fundatur, quiaSenatuspoteratconderele- 
gem  , l.noKdwti^mir.ff.delegibus. collegium  autem 
Cardinalium  habetauftoritatem  Senatus, cap.Ei,t7c 
/lrf,i6.qua:ft.i.  <Sc  capit. Co«y?4«ti»i«,96.diftin(ft.  ergo 
confirmatur, quia  collegium  Cardinalium  habet  po- 
teftatem  creandi  legislatorem.  Quid  ergo  mirum  ■> 
quod  pofsit  condere  leges  i Sic  enim  intulit  Hugo  in 
cap.ntt//«f,79.dift.  pofle  illud  Collegium  creare  Car- 
dinalem,  quia  poteft  eligere  Papam.  Confirmarur  ^ ***' 

fecudb , quia  illud  collegium  reprxfentat  vniuerfam 
Ecclefiam , quatenus  illius  nomine  poteft  eligere  Pa- 
pam. Sed  hxc  fententia  non  habet  firmum  funda- 
mentum,nequevideoquomodolntelIigi,autdef£n- 
di  pofsit.  Nam  vel  loquitur  de  coetu  Cardinalium , 
viuente  Pap3;autfede  vacante ; uentro  autem  modo 

r i vera 
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vera  e(Te  poteft  ■,  ergo.  Minor  quoad  priorem  partem 
patet}  quia  vuiente  i^apa,  nullam  iurifdiftionem  or- 
dinariam habet  illud  colIegium}Vt  collegium  eft  ; i- 
mb nec lingul.t:  perfonx eius niii  in  proprijs  titulis  5 
vt  fupra  didum  eft.  Quapropter,  viuente  Papa  nec 

congregari  in  vnum  poflunt per  mod  iim  talis  colle- 
gi),nili  ex  voluntate  , & auctoritate  eiufdem  Papx  , 
prxfertim ad  dilponendum dehis  , quas  adEccleliiE 
regimen  fpedtant  , multoque  minuspoterunttunc 
condere  legem  line  Papa.  Altera  vero  pars  euidenter 
conuincitur  ex  luribus  allegatis , Se  difcurfu  facto. 

Vnde  illa  arquiparatio  cum  fenatu  friuolaeft , quia 
nec  iD  illis  decretis  habetur , & licet  fieret,  intelligen- 
da  elFet  quoad  honoris, <S:  dignitatis  titulos,  no  quo- 
ad iurifdictionem  fpiritualem.  Hanc  enim  non  po- 
tuit dare  Conftantinus  , nec  eft  iii  communitate  ali- 
qua Ecclefiaftica,niii  a Papa  denuttur.  Ad  primam 
vero  confirmationem  negatur  confequentia  , quia 
poteftas  foliiin  eft  data  Cardinalibus  ad  aftum  eli- 
gendi,non  ad  alios,  licet  miniis  nobiles.  Vnde  etiam 
illa  zquiparatio  Hugonis  falfum  infert , quia  Colle.^ 
giumCardinaliumre  vera  non  poteft  creare  Cardi- 
nalem,quia  nullibidaturillihxcpoteftas,  &pote- 
ftas  definita  ad  actum  nobiliorem, non  poteft  exten- 
di ad  alium  diuerfie  rationis , licet  minus  nobilem,& 
ita  notauit  Glolfa  in  Clementina  2. de  ele(ftione,ver- 
bo,potej}atti,  &Turrecrem.  indiftocapit.»/«i!/r«.  In 
fecunda  denique  confirmatione  , in  rigore  falfurti 
eft,quodrumitur  : nam poteftasillaeligendiPonti- 
ficem  non  eft  in  illo  collegio  ab  Ecclefia  , fed  a Chri- 
fto,mediantibus  praecedentibus  Pontificibus.  Deirt- 
de  licet  Collegium  illud  repraefentaret  Eccleliam  , 
non  tamen  fimpliciter  , fed  ad  pr.vbenduni  illum 
confenfura  , licut  procurator  deftinatustantum  ad 
vnumaftum.  Sicutetiam  Concilium  Acephalum, 
fede  vacante,dicituf  reprxfentare  totam  Ecclefiam , 
non  tamen  omnino  perfedam,  fed  carentem  capite , 
& in  ordine  tantiim  ad  creandum  illud  , & tollenda 
impedimenta,vei incommoda  , quaeinterimfolent 
Ecclelix  aduenire. 

Secundoloco  dicendum  eft  de  minoribus  conci- 
Jijs,  dequibusftatuiturregula  , poife  ferre  leges  ac- 
«»;;«.  commodatas,  & proportionatasiurifdidionifua:, 
tam  quoad  terriforium  , quam  quoad  materiam  le- 
gum. . Hanc  fumo  ex  communi  dodtrina  Canonifta- 
rum  in  §.piirro,poft  c.rf^i</a,dift.3.  Hoftien.in  fum.ti- 
tul.de  conftit.Decio,d.  alijscircaeandemrubricam, 
Innocent.incap.^raK',deprsbendis.  Declaratur,(S: 
probatur  breuiter  : nam  h.rc  concilia  funt  triplicis 
ordinif:quxdam  dicuntur  nationalia,vtinHilpania 
fc;  e fuerunt  Toletana  , &generalitcr  funt  illa  , ad 
q.ifc-c  .nueuiuiitnonfolumEpifcopi,  fed  etiam Ar- 
chi- pifcopialicuiusnationis  fubvnoPrimate  , vel 
Patriarcha.  Alia  funt  prouincialia  vnius  Metropolis, 
inqiiibus  conu;.niunt  Epifeopi  fulfraganei  cum  fuo 
Archicpifcopo.  Alia  denique  iuntfynodalia,qu2  or- 
dinarie non  vocantur  cocilia, fed  fy nodi , &ad  eac5- 
ucniunt  Abbates, Parochi  cufuisEpifcopis.  Nul- 
lum crgoexhispotcft  per  fe  ferre  leges  obhgates  to- 
tam Kccleliam  , nili  Pontifex  illas  efficiat  fiias , quia 
non  habent  vniuerfalemiurifdidtionem  , <S:eadem 
ratione  non  poiTunt  ferre  leges  in  materijs  grauiori- 
bus  rderuatis  Pontifici , iuxta  regulam  fupra  polita. 
At  yerb  in  materia  proportionata  poteft  vnuquodcp 
in  fuo  territorio  leges  ferre. 

(,.  . Conclulio  ergo  lieexplicata  fumitur  ex  capit.  Ca- 
c C^ih  .ich  thotUii}  dift.ii.  Ce  ex  capit. CoMCi//a,dift.i7.  & fere  tota 
( c dift.ib. cV can.pcniilt.dift  92.  llatioautemhuiusiu- 
( i.n>.  t.  nidictiunisfumipore:!:  vtlcxnauira  rei  , fuppolita 
ordinaria iurildidtioneEpifi.oporum, talioni prx’-  > 
larorumlu!'criori:m;qtii;nordire£cclcfiaftica:hie- 

r.irdu.r  I , .tio:  es  limtaliquo  modo.  Nam  inde 

ftatim  t,  vt  quatenuspluresEpifcopifubvnoAr 
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ch  epili  p *,vcii  atnar.haconftituuntur  , polsint 
cn.i.m  in  vinim  congregari, legitimum  corpus  my- 
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fticum  efficere , in  quo  ex  nat ufa  rei  eft  poteftas  kgtft 
latiua,eo  ipfo  quod  a fuperiore  non  prohibetur.  Etf 
eadem  ratio  procedit  in  clero  fub  vno  Epifeopo  con- 
ftituto,  dcc.  Vel  etiam  poteft  hteciurifdiftiocenferi 
exinftitutionehumana,  quia  fummi  Pontifices  vo- 
luerunt admaiorem  vnionem,&conformitatem  di- 
uerfarum  nationum,  vcl  prouinciarum , aut  Epifeo- 
patuumrefpediue,  & ad  magis  fuauem  gubernatio,-. 
nem,vt  non  foliim  per  ipfos  Epifcopos,leu  Primate^ 
figillatim,fed  etiam  per  legitimaConcilia,iScfynodp.^ 
legesferri  pollent.  Quxinftitiitioconftat  ex  tradis 
tioneantiquifsima,&iniinuatur  in  citatis  decretis 
&Jnouifsiin  e in  Concilio  Trident.fefs.  24.  capit.  2. 
reformat,  quatenusprtecipitjfynodalia,  &prouinr 
cialia  Concilia  frequenter  fieri. 

Vnde  fit , vtad  obligationem  legum  , quxabhis 
Concilijs  fiunt , non  fi  t necelTaria  confirmatio  Papee. 
QuiahcEcConcilia  intra  fe  habent  , velhaberede-: 
beiit  caput  libi  proportionatum,  fcil.Patriarcham:^ 
aut  Primatem, vel  Archiepifcopuni,vdEpifcopum, 
refpediue  ) &idebfufficiuntadferendas,<Stconrir- 
mandasfuaslegesparticulares.  Item  inhislegibu^ 
per  fefumptis  non  eft  illa  infaliibilisauftoritas,  quae 
in  legibus  Conciliorum  generalium, quia  non  ferun- 
tur pro  totd  Ecclefia.  Et  hinc  etiam  confta  t limitatia 
polita , quia  hxleges  non  procedunt  a fuprema  iurif- 
diftione,  &ideonecvniuerraleselTepollunt , necde 
rebus  grauioribus  , qux  vel  totam  Eccleliam  attin- 
gunt, vel  fummoPontiricireferuatx  funt.  Hocaii^ 
temintelligendumeftprxdseliftendo  in  audorita- 
te  talium  Conciliorum  fecundum  fe  : nam  fi  in  ali- 
quo eorum  adiit  fumnnis  Pontifex  , vel  eius  confir- 
matio poftea  accedat , polTunt  tales  leges  omnem 

vim, & efficaciam  accipere  iuxta  Pontificis  volunta- 
tem. Quia  poteftas  in  eo  non  deeft,vt  fupra  dixi  , 
ideo  ad  maius  ainftoritatisrobur,  Sc  vc  leges  immu- 
tabiliores lint  , folenthxcconciliaconfirmationeni 
fuarumlegum  aPontificepoftulare.  Hxc autem  cq- 
firmatio  non  fatis  eft,  vt  tales  leges  vitra  terrltoriu.n^ 
fuum  extendantur  , nili  hac  intentione  a Pontifice 
confirmentur  , vel  per  traditionem,  vel  alium  mo^ 
dum  extendantur.Sic enim  multa  decreta  Concilio- 
rum prouincialiiimgeneralicer  recepta  , (^canoni- 
zata  funt.  .Ad  hoc  autem  non  fatis  elt  inueniri  in  De-r 
creto  Cratiani,vt  fupra  tetigi, fed  aliunde  in  particu- 
lari cbferuandum  eft, ex  vfu , & traditione, velPon- 
tificum  decretis. 

TertiblocodKendumeftdeinferioribuscommu- 

nitatibus,  &.  primode capitulo  Ecclelix  cathedralis,, 
quod  dupliciter  conliderari  poteft,  fciiic.  vel  viuen-  ««««fe 
te  Epifeopo, vel  fede  vacante.  Item  poteft  elTe  lermo 
veldeftatutis  obligantibus tantiim  ipfummet  capi- 
tulum, & membra  cuis,vel  de  pertinentibus  ad  totu 

Fpifcopatum,velclerum.Prim6ergoeftcertum,ca- 
pitulum  mhil  polle  viuente  Epifeopoftatuere  dehis 

rebus, qux  ad  alios  pertinent , quia  nullam  habet  iu- 

rifdiftionem.  Secundo  confenciunt  omnes  poife  ali 

qua  ftatuta  fiicere  pertinentia  ad  feipfum,feu  capi  ta- 
lares fuos.  Dubitant  autem  Dotft ores,an  pofsit  ea  fa- 
cere per  fe  hne  con fenili  Epifeopi,  vel  illum  requirat 
CumenimEpifcopusfitcaput , non  videturcorpus 

hneilloquidquampolfefacere,  argumento capkuii 

»afm,dehis,quxhuntaPrxlatis,&c.  Aliundeverd  • 
videturCapitulumilludelfecorpus  diftinftum  , 
habercriuimproximumcaput,fcilicet,Decanum^^ 

vt  hc  poife  facere  fua  ftatura.  Sic  emm  aliquando  in 
uire  capitulum  ab  Epifeopo  diftinguitur  , m quo  fi- 

gnihcaturEpifcopumnonelfepartemcapituli,eciali 

alias  lit  fuperior.  De  quo  videri  poteft  optima  Clfelfa 
in Clementina  2.  ‘•leftar.&qualit.verb.r»ei^*e,„  & Gbfata 

qux  notantur  in  rubrica  dehis , qux  fiunt  a Prxlatis 

line  confenfu  capituli, m qua  fit  clare  dicla  diftiniftio, 
f:;-", ''.«te, in  6.  Communis  tamen  , 


u. 


refolucio eft, minora quxdam,quxfoli,m pertinent  ' 

adbonnmorsiinem  , &resune„Caritnlif  poftabr;/;: 

ipfo  lutnptrtin^ 


Cap.  VI. Quse c o mmunitates pofsint  condere  leges  Ecclef. 

tidhnumcr  ipfo  ftatui  fine  confirmatione  Epifeopi  > argumento 
dint  n,!(^rt-  c3p. cum  07tJneS)de  cohiiit;  ingrauioribiis  autem^quse 
gt^ene  ptiu  {pedant  ad fux  Ecclefias  Commoda  5 &adob{eruan- 
hypijfe^lxp'  tiam  antiquarum  confuetudinum  5 neceffariumefle 
(tnt  conienfum  Epifcopi  j argumento  cap.  tum  atuf  jfenh 
conftitiVbi  in  re  graui  confirmatio  Papae  poltula- 
^ ‘‘  tur  j argumento  cap.cttw  confuetudmes.de  confuetud. 


^ft^cop 
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Et  rationes  pro  vtraqueparte  fadx  vtfamque  etiam 
partem  probant.  Et  ita  docuit  GlofTa  in  capit.2.§.j. 
vcrh.Jtatutunt}  de  verbor.fignific.in  6.  Syluefti verb. 
lex.  qusft.4.  Pahormit.cum  Innocentdnd.cap.CMW 
vmneS)  nitmero  4.  &.  latius  ibi  Felinus  referens  plures 
a numero  8. 

Sed  obijeit  Felin.ibidem,n.  io.§.^«4rto(/?  4damf«- 
dum , quia  Capitulum  nullam  habet  iurifdidionem, 
nequemagnam  ,nequeparuam : ergo  nullam  legem 
Omnino  facere  poteft  , quia  lex  efientialitereftadus 
iurifdidionisjVt fupra lib.i  .&  j.  diduto  eft  cum  Bar- 
tol.inl.oiuneipopw/ijff.deiuft.&iur.q.i.&alijs.  Re- 
ipondet  autem  Felinus  , quod  Itatuere  indecifiene 
taufarum , & fuper  his,qu2  pertinent  ad  iurifdidio- 
nem,cft  iurifdidionis  proprie.  At  verb  ftatuere  non 
efle  iurifdidionis  J quia  vniuerfalitates  poflTunt  face- 
re ftatutainnegotijsadeaslpedantibus  , licet  iurif^ 
didiortem  non  habeant.  Sed  iam  in  fuperiori  libro 
c.  2.  dixi , fine  iurifdidione  non  eflTe  propriam  legem, 
licet  pofsitelTe  quaedam  regula  operandi  exconuen- 
tione  partium , habens  aliquam  vim  obligandi  ex  vi 
prorttifsionisjvel  padi,  non  legis.  Vndein  przfcnti 
dicendum  eft,  vel  Capitulum  habere  iurifdidionem 
ad  condenda  ftatuta  proportionata  tali  communi- 
tati , & tali  materis , vel  ita  ftatuta  non  eife  proprias 
leges,  fed  ordinationes  quafdam  fub  aliqua  fidelitate 
obligantes.  Et  fi  primum  dicatur,confequenter  affe- 
rendum eft, illam  iurifdidionem  manare  a Papa,ha- 
berique  cx  confuetudine , fauente  iure  communi,  Sc 
tacito  confenfu  Pontificis.  Neque  idinuoluit  aliquid 
jepugnaas,  velincommodum aliquod  , fedpotius 
valde  probabile  eft,  quia  Capitulum  clericorum  cd- 
pax  eft  {piritualis  iurifdidionis , «S:  in  eo,  & in  omni- 
bus partibus  eius  eft  fufficiens  communitas  j Vtpto 
illa  pofsit  ferri  aliqua  lex  , & Pontifex  illam  contulit 
Epifcopis;  ergoetiampotuitillam  conferre  corpori 
Capituli  myftico  in  his,  qus  ad  illud  folum  fpedant. 
Si  verb  dicatur  fecundum  , quod  etiam  eft  fatis  pro- 
babile , dicendum  confequenter  eft  , talia  ftatuta 
non  obligare  , nifiin  viiuramenti , quod  fieri  folet, 
& in  vi  padi,  «Scpromifsionis , quae  folet  etiam  inter- 
cedere. 

Et  hoc  modo  intelligendum  regulariter  eft , quod 


pales  ferre  , qusfemper  obligent,  donec  a fucceden- 
te  in  Epifcopacu  reuocentur.Hsc  fuit  opinio  Freder.  Cemmunii 
fcn.in  conlil.  16. quod  incipit,  C4pn«/«wEc(/f/u,qua/i«i.»f,«/o/" 
fequuti  funt  Anchar.Imol.d:  Anton. quos  refert , Sc  J*  capttulutn 
fequitur  etiam  Felin.in  d.cap.cwwj  om»ff,de conflit. n. 

9.  Sequitur  etiam  Abb. in  cap. t«?Ko/i;w,demaiorit.&^^^‘^/* 
obedient.nu.24.Sylucft.verb./4/»ir«/«»i,q.6.-bcFran- 
cifc.Pauin. tradat. depoteft. capituli, q.6.  referentes 


tievHiutrJi-  de  vniuerfitatibus  ait  Felinus  ,po{fe  nimirumfacerC 
iatibm.  ftatuta  , quod  etiam  de  vniuerfitatcMagiftrorum, 

feuAcademia,Velftudio  generali  affirmatSylu.  verb. 
^ /fA:.q.4.Nam,deficienteiurifdidioneinvniuerfitatej 

intelligendumhoceftdeftatutofidelitatis,vt  dixi,& 
eft  optimus  textus  in  c.ex  Uterd,de  conftit.in  princip. 
ibi,  Licet  d vobis  fide  pr&fht  a fuerit  conjhtutum , vbi  tota 
visconftitutionis  eiufmodi  ponitur  in  iuramento, 
vel  pado,  & ideo  fuftinetur , & ita  exponitur  vt  nori 
contraueniatur  iuramento.  Siqua  verb  eft  vniuerfi- 
tas  } qus  nec  iurifdidionem  habet  ad  facienda  ftatu- 
ta,ftecpadum,aut  cornpromifsionemjfeuiuramen- 
tum  membrorum  eius  dehisobleruandis  j qus  cx 
communi  confenfu  vel  omnium,  vel  plurium  Con- 
ftituta  fuerint  jilla  neUtro  modo  poterit  ftatuerCj  Vt 
Conftat  de  hacnoftra  Vniuerfitate  Conimbricenfi,«Sc 
idem  fere  exiftimo  in  alijs  multis  obferuari. 

Supereft  dicendum  de  Capitulo,  fede  vacante , ari 
pofsitfacere  legem  pro  tota  dioecefi  , non  vt  capitu- 
lum eft,  fed  vt  iurifdidionem  Epifcopalem  pro  tunc 
adminiftratjiuxta  c.tum  o/nw,demaiorit.di:  obedien. 
& cap.vnic.eodem , in  6.&  cup.ft  Epifeopus,  & cap.vlt. 
defupplend.neglig.Prslat.in  6.<ScTridentin.fefs.24. 
cap.i6.  Inquareduasinueniofententias.  Prima, (S: 
valde  communis  eft  , poffe  capitulum  leges  Epifeo^ 
SuarezdeLegib. 
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pluresalios  , Sc  addens,  fenoninuenifreDodorem'^^**^*^^^'*^ 
famofum  dicentem  contrarium.Fundamentum  po-  centur. 
tifsimum  eft,  quia  capitulum  fucceditiniurifdidio-  F,e^gr. 
ne  Epifcopi  quoad  totam  adminiftrationem  in  fpiri-  Anchar. 
tualibus,  (Sc  temporalibus  , vt  dicunt  iura  allegata: 
ergo  poteft  quidquid  Epifeopus  poteft, quod  illi  non  Antsn. 
fit  fpecialiter  prohibitum , fed  condere  legem , eft  de 
poteftate  Epifcopi  , (&  non  inuenitur  prohibitum 
Capitulo : ergo  non  eft  illi  denegandum.  Confirma- 
tur , quia  poteft  occurrefenecefsitas  corrigendi  ali- 
quasprauasconfuetudines  : ergo  poteft  capitulum 
per  ftatuta  poenalia  tali  necefsitati  prouidere : erunt 
ergo  de  fe  perpetua,  quia  hoc  eft  de  ratione  ftatuti,<St 
quia  nihil  prziudicat  futuro  Epifeopo  > ciim  pofsit 
illa  reuocare,  fi  expedire  cenfuerit.  Ex  quo  etiam  ad- 
dunt Pauin.Felin.iSc  ali  j,  pofle  capitulum  reuocare 
ftatuta  przcedentis  Epiftopi , fi  opoi  teat  p & contra- 
ria  ftat  uere,quia  eft  squalis  illi  in  iurifdidione,&  eft 
pofterius , feu  adu  illam  habet , quando  alter  iam  il- 
lam amifit.  Quod  fi  obijeias , quia  Collegium  Car- 
dinalium,VelConcilium  omnium  Epifeoporum  Ec- 
clefis  non  poteft , vacante  fede  Apoftolica , reuocare 
Pontificum  leges  , nec  nouasvniuerfales  facere  pro 
tota  Ecclefia,vt  fupra  didum  eft:  ergo  idem  erit  cUm 
proportione  in  Capitulo.  RefpondetUr  negando 
confequentiarrt,  quia  iurifdidio  Pohtificis,illo  mof- 
tuo  , hondeuoluituradEcclefiara, velConciliurn J 
aut  Collegium  Cardinalium, quia  illa  iurifdidio  da- 
tur fecundum  inftitutionem  diuinam  j & DEVS  hoc 
lion  inftituit  : Epifcopalis  autem  iurifdidio  datur 
per  homines  , (Sciure  humano  ftatutum  eft  j Vt  de- 
uoluatur  ad  Capitulum , Sc  ideo  poteft  per  illam  le- 
ges ferre. 

Secunda  lententia  negat , poffe  capitulum  ftatuta 
propria  condere  , id  eft,  durabilia,etiampoftabla- 
tam  ab  ipfoCapitulo  iurifdidionem.Pro  hac  fentcii- 
tiapoteft  allegari  Gloffa  in  cap.  fi  qua  de  rebus , 12.  q.  t.  c- fi  qua. 
quatenus  ait,  fede  vacante , non  poffe  capitulum  im- 
mutare ftatutum  Epifcopi  : nameademeftratiodc 
conditione  noui  ftatuti,(^U2E  de  immutatione  ftatuti 
praeexiftentis.  Et  idem  fentire  videtur  ibi  Archidiac.  , 
Verum  eft,Gloffam  non  dicere  5y?4/«r«w,vt  Felinus  ‘ 

refert , ad  ftatum  , tamen  ex  Vno  videtur aliudin-  ^ 
ferri,vt  infra  explicabimus.  PrztereaFelin. fupra  n. 

Io.  Verb. /cc««do,  ita  limitat  prioremfententiam,vt 
illam  euertere  videatur.  Dicit  enim,  qubdvbinon 
immineret  necefsitasftatucndi, no  poffe  capitulum 
fedevacantc,facereftatUta,quia  deficientenecefsita- 
te  adus  eft  Voluntariz  iurifdidionis,  iuxta  Gloffam 
in  dido  capit,  tum  omnes , (Sc  Lapum  cap.i.  de  conftit. 
in  AtVerbiniurifdidione  voluntaria  , maxime 
fi  concernat  totam  dioecefim , non  fuccedit  Capitu- 
lum j iuxta  Gloffam  in  dement,  t.  §.  i.  dehzretic. 
vcth.capituh,  quam  in  hocfequitur  Domin.iS.diftin. 
in  fumma.  Quod  fi  hoc  verum  eft,nuhqUam poterit 
Capitulum  ferre  legem, fede  vacante, tum  quia  nun- 
quam effe  poterit  neceffarium  , quia  adfubucnien- 
dum  omnibus  hecefsitatibus  occurrentibus , fufficit 
tcmporalepracceptUm,quod  duret  vfque  ad  Epifco- 
pi creationem  : tum  etiam  quia  femper  erit  morale 
dubium  de  Vdlore  talis  legis  , quia  nunquam  poteft 
de  tanta  necefsitate  ferendi  legem  perpetuam  , nofl 
expedato  Epifcopo,conftare. 

Ratio Verbapriori pro hdcparteeffedebet  , quia  jg 
licetCapitulum  fuccedat  in  iurifdidione  Epifcopali, 
non  tamen  fimpliciter  , fed  iuxtaid,quodiniureeft 
pr^feriptum  : hoc  autem  non  eft  in  iure  praeferiptu: 

•T  i ergo. 


Cap.  V II.  An  potcHas  condendi  leges  pendeat  ex  moribus ^au  t fi  Je 
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iu  Dsnicj;  ex  diftis  conftat.  quid  dicendum  fit  de 

Religio-  religiofis  communitatibus  j habent  enimfuampo- 
n:l/-  teftatem  ferendi  propria ftatuta,  <Scleges,  vtvideri 
Ir.iioc  poteftexinnoc.in  cap.i?iy?/7^H/ti  , de  ftatu  Monach. 
t mftngulis.  Qux  potefias  vtroque  modo  difto  intelligi  potelf; 

nam  in  religionibuSj(5c  eft  obJigatio  ex  vi  promifsio- 
nis,&  voti  obedienti.Tj&  eft  mrifdiftio  Eccl&fiaftica 
afummisPontificibuSjiuxta  vniuicuiufque  pnuile- 
gia  fingulis  concefla.In  quo  vero  fit  haec  poteitas^fci- 
licetjVt  in  fupremo  Praelato , velin  capitulo  genera- 
lijaut  prouincialijvel  in  vtroque  fimul , non  poflu- 
mus  idem  de  omnibus  definire, fed  confulenda  vni- 
ufcuiufq;reguia,quia  votum obedientiae  fecundum 
illam  fit  5 & iurifdidfio  Pontificia  etiam  datur  vm- 
cuitp  ad  regendum  fecundum  illam  •,  6c  idco  iuxta 
moduminregula  ftatutum  erit  hsc  potefiasin  vna- 
quaqj  religione.  An  vero  ad  eifentiam  religionis  per- 
tineat habere  propriam  iurifdiftionem  Eccleiiafti- 
cam,vel  fufficere  polfet  poteftas,quae  ex  voto  obedi- 
enti.-E  intrinfece  nafciturjin  traftatu  de  ftatu  religio- 
nis dicendum  eft. 

ii»  . Vltimo interrogari poteft  in  praefenti,quibus  de- 
legetur haec  poteftas  Eccleliaftica  ad  leges  ferendas. 
Quod  poteft  vel  de  pofsibili,vel  de  faifto  quaeri  j ve- 
rumtamen  hoc  pofterius  non  cadit  fub  fcientiam, 
quia  non  eft  res  iuris,fed  facti , pendetque ex  volun- 
tatehominisdelegatis,quaEincerta,dc  variabiliseft. 
De  iure  autem  nulla  fada  eft  delegatio  huius  pote- 
D«  iunnul-  ftatis;  nam  illa,quae  eft  in  legato  Pontificis, non  cen- 
U fuBA  e/i  fetureftedelegatajfedordinariaiidemqueeftdepo- 
de  egeitioprA  teftate,quam  diximus elTein  religionibus,  <S:fimili- 
poifjiie  bus.  Depofsibiliautemeritqu2ftio,anhat’cpote- 
tis  licet  non  ftasdelegabilisfit,quamexpediuimuslib.3.cap.4.in 
fine  5 & illarefolutiohicapplicandaeft  : namhaec 
hgurt , /ecus^  poteftas eo  quodfupernaturalis fit , nihil  habetre- 
^ pugnans  delegationi  : nam  etiam  iurifdiiftio  Eccle- 
delegabilis  eft-, haec  autem  poteftas  pars  quae- 
ieges/iatjpe.  dam  eft  illiusiurifdiiftionis. Solum  poteft  confidera- 
ti^i  ri,  delegationem  hanc  refpeiftuvnius  , velalterius 

iaiione  Pa-  congregationis,velprouinciae  facile  fieri  poflej  nam 
ft,  /icutnee  licut  Pontifex  fuo  legato  dedit  hanc  poteftatem  vc 
pudcisAtj>  ordinariainjita  poteft  eam  delegare  fuo  delegato 
ntendipoteji  jjjgni  gft  de  Praelatis  religionum, & fimilibus,nihilo- 
niinus  tamen  relpeftu  totius  Ecclefix  videtur  hoc 
moderandum : nam  quoad  confultationem,&  iudi- 
ciumdeconuenientialegis,  & modoferendi illam, 
facili  etiam  poterit  talis  delegatio  fieri, vt  per  fe  con- 
flat. At  ver6  quoad  abfolutam legislationem, per 
quam  lex  accipiat  vim  obligandi  totam  Ecclefiam 
abfque  fpeciali  approbatione  Pontificis, non  videtur 
talispoteftaspofle  delegari  jimdnecvllo  modo  alte- 
ri committi.  Ratio  eft,  quia  leges  canonicae  obli- 
gantes totam  Ecclefiam  proficifei  debent  a potefta- 
te,  quae  in  rebus  ad  mores  pertinentibus  errare  non 
poftit  ; hxcautempoteftascumpendeatabfpeciali 
directione  Spiritus  ianfti  Pontifici  promilTa  , dele- 
gabilisnoneft  , ficut  nec  poteftas  definiendi,  vt  ex 
propria  materia  fuppono,cSc  ideo  nec  poteftas  legif- 
latiua  pro  tota  Ecclefia  eft  illo  modo  delegabilis , vel 
certe  faltem  non  eft  illo  modo  deleganda,ne  totaEc- 
clefia periculo  alicuiuserrorisinre  tam  graui  expo- 
natur. 

C A P V T VII. 

Vtrum poteJiiPS  condendi  leges  Ecclefiajiictcs  ex 
inoribii^^aut  fidt-pendeAt* 

j.  XTT  ca,qu3elpe(5tantadfubieCtumhuiuspotefta- 
V tis,  compleamus,  haec  quacftio  neceifaria  eft: 
nam  haereticijqui  ciuilem  poteftatem  negant  mane- 
re in  peccatoribus , multo  magis  id  negant  de  Eccle- 
fiaftica  poteftate.  Et  quofdam  alios  haereticos  Ber- 
P-  Betnard.  nardi  tempore  in  eodem  fuifte  errore, eorum  nomi- 
ne WCito  refert  idem  Bernard.ferni.66.inCantiea. 


Referri  etiam  foletpro  hac  fententia  Armacha.  lib. 
lo.dequivftion.  Armen.  cap.  4.  l undanturprimd, 
quia  h.vc  poteftas  eft  doiuim  Uipernattirale  Dei;ergO 
non  debetin  peccatoribus  manere.  Sccundd,quia 
eft  ad  regendam  Ecclefiam  Deilponfiin  : ergo  non 
debet  inimicis  Dei  committi. Tertio, quia  datur  ha;c 
poteftas  in  aedificationem, non  in  deftr uClionem ; at 
in  peccatoribus  elfct  potius  in  deftrueT:||bnem,quam 
in  aedificationem  j ergo  non  eft  venfi-mileillis  con- 
cedi. 

Habere  autem  videntur  rationes  huiufmodi  ali- 
quam  verifimilitudinemincarcntiafidei,<S:  ideo  ali-  Potejlatem 
qui  ex  catholicis  dixerunt  , hanc  poteftatem  ita  efte 
fundatam  in  fidc,dcab  ilia  pendere, ita  vt  fi  PradatuS 
Ecclefia.'(quicumqueiliefit  , etiam funimus Ponti- 
fex)incidatinh3:refim,eoipfopoteftatem,  «S: digni-  tiuntAhqtii. 
tatemamittat.  HancopinionemtenuitTurrec.lib.  Tumer. 
4.fum.  cap.  I.  dc  cap.  lo.Eam  que  late  defendit  Caftro  Ca/lro. 
lib.2.deiuftaha:reticorumpunitione,c.i3.  & 24.  Et 
pr^ter  rationes  faftas  confirmari  poteft, quia  iure  di- 
iiino  tenemur  vitare  h^reticos,<Vnon  communicare 
cumillisjergo  etiam  proh  ibemuriilis  obedire;  ergo 
multo  magis  illi  priuanrur  poteftate  prscipiendi,  a- 
lioquielTecperplexitasinfubditis,  & bellum  iuftum  ^ , 
ex  vtratp  parte.  Confirmatur  fecundo, quiafides eft  J,entPJotimt 
fundamentum  totius  fpiritualisxdificij  j ergo  etiam  jj,irituAtis£^ 
huiuspoteftatismam  qui  caret  fidejnecChnfti  , nec  dijicij. 
Eccleiix  membrum  eft, ideo  nec  caput, nec  paftor 
Ecclcfix  eft  poteft  ; nec  per  illum  Chriftusinfluit} 
ergo  nec  poteftatem  fpiritualem  habere  poteft. Tan- 
dem confirmatur,  quia  alias  Ecclefia  nullum  reme- 
dium habere  polfet  aduerfiis  fummum Pontificem 
ha-reticum  , quia  non  obftame  harefi,fummam  iu- 
rildidlipnemretineret  ; ergonuilusillum cohibere 
polfet, cogereturque  Ecclefia  femper  habere  tale  ca- 
put, quod  elfetincommodifsimum, 

^Contraria  vero  fententia  vera  eft  5 nonverbeft  J» 
seque  certa  quoad  fidem,  & quoad  honeftatem  mo-  ^ontrsrU 
rum  , (Sci^eo  de  his  figillatim  dicemus.  Dico  ergo 
primb,poteftatenihancelfepolfe  , & permanerem 
hominefidelijdc baptizato , licet iniquifsimus fit,& 
in  hoc  fenfu  noij„pendere  ex  bonis  moribus.  Hoc  eft 
certum  de  fide,&  oppofitum  damnatum  eft  in  Con- 
cilio Conftantienli.  Probari  autem  poteft  ex  verbis  ' 

Chrifti  Matth.  23.  Super  cathedram  Mo/fi  /ederunt 

P/iari/^ei, Ac. Namibi docet Chriftus,  Prse-  Matth.xii, 
latisbeneprxcipientibus  obediendumelfe  , licet  o- 
peraipforum  non lint  imitanda.  Vbi  licet  loquatur 
de  Pontificibus  legis  veteris,tamen  non  refert,  tum 
quia  non  tam  loquebatur  propter  ipfos , quam  pro- 
pter nos,  vt  omnes  Sandti  intelligunt ; tum  etiam, 
quia  ex  fimilitudine  rationis  fiimitur  efficax  argu- 
mentum. Vnde  Cyprianus  in  fermone  de  Baptifmo 
Chrifti,ex  hoc  loco  coILigitdn  homine  iniquo  mane-, 
re  plenam  poteftatem  , dc  in  eo  honorari  officium, 
nonvitam. 

Rationedeclaratur  , quia velhsecpoteftasamit- 
titur,amiifa  gratia fanctificante,atqj  adeoperquod- 
libetpeccatummortale,veI  per  aliqua  fi^ecialia  pec- 
cata,velpermultuudinem,confuetudinem,aut  cir- 
cunftantias eorum.  Primum  eft,quodintendiint 
hseretici  , & eo  tendunt  eorum  rationes  j eft  tamen 
prorfusabfurdum,&  incredibile,alioqui  per  pecca- 
ta mentalia  amitteretur  hsccpoteftas  , quia  per  illa 
amittitur  gratia,atque  ita  omnia  elfent  incerta  , 6c 
confula.  Deinde  hxcpoteftas  non  habet  connexio-  Pradicla  pd- 
nemcumfandlitate,  quia  noh  daturinfanftificatio- 
ne,velvtilitatem  habentis,fed  aliorum, & itapotius  connexio 

imitatur  gratias  gratis  datas,qug  non  pendent  seper 
ex  propria  fandiirate,vt  conftatex  propria  materia.  ^‘***^- 
Secundum  vero  non  minus  abfurdum  eft. Qu^  enim 
funt  illa  peccata, qusEmukitudo,  confuetudo,  aut 
circunftamije,qua:exfevim  habeat  ad  expellendam 
hanc  poteftatem  ? Nihil  fane cum  fundamento  re- 
fpondcripotcft.Etpra:teregindefcquitur,vt  fubdi- 

T q.  ti  poi*- 
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D2ni<:[;  ex  di<5tis  conftat . quid  dicendum  fit  de 
D<  KtUgio-  religiofis  communitatibus  ^ habent  enimfuampo- 
teftatem  ferendi  propria  ftatuta  5 leges,  vt  videri 
poteftexinnoc.in  cap.iwj5fl^tt/(j  , de  flatu  Monach. 
Qu3e  poteftas  vtroque  modo  dido  intelligi  potefi ; 
nam  in  religionibus, dc  eft  obligatio  ex  vi  promifsio- 
nis,di:  votiobedienti.^,&eftiurifdidio  Ecclefiaflica 
arummisPontificibus,iuxta  vniufcuiufque  pnuile- 
gia  fingulis  concefia.In  quo  vero  fit  ha:c  poteitas,fci- 
IicetjVt  in  fupremo  Praelato , vel  in  capitulo  genera- 
li,aut  prouinciali,vel  in  vtroque  fimul  , non  pofiii- 
mus  idem  de  omnibus  definire, fed  confulenda  vni- 
urcuiufq;regula,quia  votum obedientiae  fecundum 
illamfit  , & iurifdiclio  Pontificia  etiam  datur  vm- 
cuiqj  ad  regendum  lecundiun  illam  j dc  ideo  iuxta 
modum  inregula  ftatutum  erit  haec  poteftasinvna- 
quacp  religione.  An  vero  ad  elfentiam  religionis  per- 
tineat habere  propriam  iurifdiftionem  Eccleiiafti- 
cam,vel  fufficere  poflet  poteftas, qua’  ex  voto  obedi- 
entia  intrinfece  nafciturjin  tradlatu  deftatu  religio- 
nis dicendum  eft. 

Vitimo interrogari poteft  in  przfenti, quibus  de- 
legetur haec  poteftas  Ecclefiaftica  ad  leges  ferendas. 
Quodpoteft  veldepofsibilijveldefadlo  quaeri  j ve- 
nimtamen  hoc  pofterius  non  cadit  fub  fcientiam, 
quia  non  eft  resiuris,led  facli , pendctqueex  volun- 
tate hominis  delegatis,qux  incerta,dc  variabilis  eft. 
De  iure  autem  nulla  fada  eft  delegatio  huius  pote- 
ftatis : nam  ilia, quae  eft  in  legato  Pontificis  ,non  cen- 
' ejl  feture(ledelegata,fedordinariaiidemqueeftdepo- 
deegunoprA  teftate, quam diximus eflein religionibus,  iSafimili- 
4:HApotffia  bus.  Depofsibiliautemeritquaeftio,anh2ecpote- 
tulictt  non  ftas delegabilisfit,quam expediuimushb.3.cap.4. in 
repugnet  de- ^ dc  illareroliitiohicapplicandaeft  : namhaec 
hg*rt , jecta^  poteftas  eo  quod fupernaturalis  fit  , nihil  habetre- 
pugnans  delegationi  : nam  etiam  iurifdidlioEccle- 
tedui  ihidi  fiafticadelegabilis  eftihxc  autem  poteftas  pars  quae- 
iegesfritjpe.  dam eft illiusiurifdiftionis. Solum poteftconlidera- 
dW»  appro-  ri,  delegationem  hanc  refpedtuvnius  , vel  alterius 
hatione  Pa-  congregationis,velprouinciae  facile  fieri  poflet  nam 
ptyficMtnet  ficut  Pontifex  fuo  legato  dedit  hanc  poteftatem  vt 
potedui  defi.-  ordinariam, ita  po  teft  eam  delegare  fuo  delegato  ,& 
mendtpouji  eft  de  Praelatis  religionum,&  fimilibus,nihilo- 

dciegari.  j^inus  tamen  refpeftu  totius  Ecclefiae  videtur  hoc 
moderandum : nam  quoad  confultationem,&  iudi- 
cium  de  conuenientia  legis,  6c  modo  ferendi  illam, 
facili  etiam  poterit  talis  delegati  o fieri, vt  per  fe  con* 
ftat.  At  verd  quoad  abfolutam legislationem, per 
quam  lex  accipiat  vim  obligandi  totam  Ecclefiam 
abfquefpeciali  approbatione  Pontificis,non  videtur 
talispoteftaspolTedelegarijimbnec  vllomodo  alte- 
ricommitti.  Ratioeft,  quia  leges  canonicae  obli- 
gantes totam  Ecclefiam  proficifei  debent  a potefta- 
te,  qux  in  rebus  ad  mores  pertinentibus  errare  non 
pofsit  : hxcautem  poteftas  cum  pendeat  ab  fpeciali 
diredtione Spiritus fandti  Pontifici  promifta  , dele- 
gabilisnoneft  , ficut  nec  poteftas  definiendi,  vt  ex 
propria  materia  fuppono,cS:  ideo  nec  poteftas  legif- 
latiua  pro  tota  Ecclefia  eft  illo  modo  delegabilis , vel 
certe  faltem  non  eft  illo  modo  deleganda,ne  totaEc- 
clefia  periculo  alicuius  erroris  inre  tam  graui  expo- 
natur. 

C A P V T VII. 

Vtrum poteJi.PS  condendi  leges  Ecclefiallicas  ex 
moribu^ydut  fidependcAt* 

XTT  ea, quae fpedlant ad fubiedlum huius potcfta- 
V tis,  compleamus,  haec  quarftio  neceftaria  eft: 
nam  haeretici, qui  ciuilem  poteftatem  negant  mane- 
re in  peccatoribus , multo  magis  id  negant  de  Eccle- 
liaftica  poteftate.  Et  quofdamalioshaereticosBer- 
p.Sernard.  nardi  tempore  in  eodem  fuiffe  errore, eorum  nomi- 

netacito  refert  idem  Bernard.ferm.66,inCantica. 


Referri  etiam  folet pro  hac  fententia  Armacha.  lib. 
lo.dequsvftion.  Armen.  cap.  4.  riindamurprimb,  /,^retniiei. 
qiiiahxcpoteftas  eft  doi-iim  fiipernattnale  Deijergo 
non  debet  in  peccatoribus  manere.  Secundo,  quia 
eft  ad  regendam  Ecclefiam  Deilponfiin  : ergo  non 
debet  inimicis  Deicommitt!.  Tertio, quia  datur  haec 
poteftas  in  :tdificationem>non  in  deftr udlionem  ; at 
in  peccatoribus  elfct  potius  in  deftru  dignem, quam 
m aedificationem  ; ergo  non  eft  verifimileillis con- 
cedi. 

Habere  autem  Videntur  rationes  huiufmodi  ali-  i* 
quam  verifimilitudinem  in  carentia  fidei, <S:  ideo  ali-  Poterat  em 
qui  ex  catholicis  dixerunt  , hanc  poteftatem  ita  efte 
fundatam  in  fide,dt  ah  illa  pendere, ita  vt  fi  PrarlatuS 
Eccldiae(qiutuinqueilieiit  , etiam  fumnnis Ponti- 
fex)incidatin  ha;reiim,eoipfo  poteftatem , & digni-  fi„nt »Liqui. 
tatemamitrat.  HancopinionemtenuitTurrec.lib.  xurucr. 
4.fum.cap.i.dV cap.io.Eamquelate defendit Caftro  Cajtro. 
lib.z.deiuftahaereticorum punitione ,c.2.3.  & 24.  Et 
prgterrationesfa(ftasconfiimaripoteft,quiaiuredi- 
luno  tenemur  vitare  hf  retices, <5cnon  communicare 
cum  illis  jergo  etiam  prohibemur  lilis  obedire ; ergo 
multo  magis  illi  priuantur  poteftate  prxeipiendi,  a- 
lioquielTetperplcxitasinfubditis,  dcbellumiuftum  j,. , ^ 
ex  vtrac^ parte.  Confirmatur  fecundo, quiafides eft  fn^ntutoum» 
fundamentiimtotiusfpiritualisaedifici) ; ergoeciam  (pirituatieep- 
huiuspoteftatismam  qui  caret  fide,necChnfti , ntc  ' dtfitij. 
Ecclelix  membrum  eft, ideo  nec  caput, nec  paftor 
Eccldix  eft  poteft  ; nec  per  illum  Chriftusinfluit} 
ergo  nec  poteftatem  fpiritualem  habere  potejft. Tan- 
dem confirmatur,  quia  alias  Ecclefia nullumreme- 
dium  habere  poftet  aduerfus  fummum Pontificem 
hxreticum  ,.  quia  non  obftante  hxrdi,fummam  iu- 
rifdidionem  retineret  : ergo  nullus  illum  cohibere 
po(Tet,cogereturque  Ecclefia  femper  habere  tale  ca- 
put, quod  efietincommodifsimum, 

.Contraria  vero  fententia  vera  eft  ; nonverbeft  3° 
aeque  certa  quoad  fidem,  quoad  honeftatemmo- 
rum  , &i^eo  de  hisfigillatim  dicemus.  Dico  ergo 
primo, poteftatem  hanc  eftepofle  , & permanerem 
hominefideli,6c baptizato , licet iniquifsimus fit, & 
in  hoc  fenfu  noij^pendere  ex  bonis  mon  bus.  Hoc  eft 
certum  de  fide, «Se  oppofitum  damnatum  eft  in  Con- 
cilio Conftantienli.  Probari  autem  poteft  ex  verbis 
Chrifti  Matth.  23.  Super  cathedram  Mojft  [ederunt 
Sfrj^<e,dr  P/?.iri/.ei,&c. Nam  ibi  docet  Chriftus,  Prx- 
latisbeneprxcipientibus  obediendumefte , liceto- 
peraipibi  um  noniintimitanda.  Vbi  licet  loquatur 
de  Pontificibus  legis  veteris,tamen  non  refert,  tum 
quia  non  tam  loquebatur  propter  ipfos , quam  pro- 
pternos,  vt  omnes  Sandiintelligunt : tum  etiam, 
quia  ex  fimilitudine  rationis  ftimitur  efficax  argu- 
mentum. \mde  Cyprianus  in  fermone  de  Baptifino 
Chrifti, exhoc  loco  colligit, in  homine  iniquo  mane- 
re plenam  poteftatem  , & in  eo  honorari  officium, 
nonvitam. 

Rationedeclaratur  , quiavelhxcpoteftasamit- 
titur,amiira  gratia  fanftificante,atqj  adeo  perquod- 
libetpeccatumniortale,vel  per  aliqua  fi:>ecialia  pec- 
cata, vel  per  niulcuudinem, confuetu  dinem,autcir- 
cunftantias eorum.  Primum  eft,quodintendiint 
hxretici  , & eo  tendunteorum  rationes  j eft  tariien 
prorfus  abfui  dum,  (S:  incredibile,alioqui  per  pecca- 
tamentaliaamittercturhsccpoteftas  , quiapenlla 
amittitur  gratia,atque  ita  omnia  eftent  incerta  , & 
confula.  Deinde  hxcpoteftas  non  habet  connexio-  Prddtcla  pd- 
nem  cum  funditate,  quia  noh  daturinlanftificatio-  te/iofnohte- 
ne,velvtilitatem  habentis, fed  aliorum,&  ita  potius  htttenmxio 
imitatur  gratias  gratis  datas,quf  non  pendent  seper  cujan^ 

ex  propria  landirate,vt  conftat  ex  propria  materia. 

Secundum  vero  non  minus  abfurdumeft.Qu^  enim 
funt  illapeccata,quxmuIcitudo,  confuetudo,  aut 
circunftanti*,quxexfevim  habeat  ad  expellendam 
hanc  poteftatem  ? Nihil  fanecum fundamento re- 
fpondcnpouft.Etprxtcreginde  fcquitur,vt  fubdi- 
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tipofiintiudicarePrsIatos,  & eis  obedienttam  ne- 
gare 5 eos  de  praua  vita  arguendo  luxta  fui  arbitri) 
menfuram.  _ 

Denique  talis  poena  non  eftiurc  humano  ordina- 
rie impbfita.Quod  li  aliquando  fertur  aliqua  finiilis 
pro  aliquo  dehfto,  procedere  ordinarie  debet  fen- 
tentiaiudicisfaltemdeciaratoria , vtinfri  attinge- 
mus,agentes  de  lege  poenali  , & latius  traiSatiir  iri 

materia  de Cenfuris.  Neque  etiam  talis  pana  eft  lu- 
re  diuino  impolita, nullibi  enim  eft  tale  ius.  Nec  pec- 
cator priuaturftatini  omnibusdonisDeifupernatu- 
ralibufjretinet  enim  fidem,  &fpem  , &multo  ma- 
gis poteft  retinete  illa , quae  ad  aliorum  commodum 

ordinantur.Neque  eft  Deo  difficile, vti  homine  libi 

inimico  tanquam  inftrumento  ad  benefaciendum 
amicisfuis.  Et  ideo  etiam  non  fequitur,  poteftateni 
hanc  ede  in  deftruftionem  , fi  in  peccatore  ma- 
neat, quia  poteft  iufta  praecipere  , etiam  fi  iplein- 
iuftus  fit,maiorquedeftru(ftio  , & confufioleque- 
returjfi  liceret  non  obedire  Praelatis  difcolis  etiamfi 

t.Pit.ii  iufta  praeciperent.  EtideoPet.i.can.  2.  feruis  prae- 
cipit,obedire  dominis,«o«  tantum  bonis , fed  etiam  dt- 
/f«/«.Quia  nimirum perprauos  mores  non  amittuc 
dominium  fuum,neque  ad  malum  inducunt, fi  iufta 
praecipiant.  Eadem  autem  ratio  eft  de  Eccleliafticis 
Pr2elatis,ideocp  obedientia  Prxlatorum  ablblute,  & 
fine diftinftioneinter bonos, & malos  , prscipitur 
Hebraeor.ij.Atc^itafufficlenterconftathaec  veritas, 
fimu%rcfponfumeftad  priores  rationes  dubitan- 
di» 

6.  Secundo  (bcenduni  eft,poteftatem  hanc  non  pen- 

t Concluj.  dereeircntialitcrexfidehabentisillam,fcdillamre- 

tinere, etiamfi  fidem  amittat , donec  mediante  Ec- 
clefia , illa  priuet  ur.  Haec  non  eft  tam  certa  dbftrina 
ficut  prxcedens,eft  tamen  opinio  Theologica  multo 
probabilior.  Intelligenda  vero  eft  de  fide  ipfa  fteun- 
dum  fe,non  de  facrameto  fidei,feu  de  Baptifinojaut 
charaftereeius  ; namdehocfupponirnuseflertecef- 
fariurrfad  hanc  poteftatem  iurifdiftionisEcclefiafti- 
cae,quia  eft  fundamentum  totius  Ecclefiae , & ianua 
ad  illam.Loquimur  ergo  de  fide  propria  ,qu2  in  cre- 
dulitateaftuali,velhabituali,&fupernaturaliconfi- 
ftit.Etfic tenet alfertioriemCaietan.tom.  i.  Opufe. 

CanL  traft.i.de poteft. PapsBjcap.  19.  Canuslib.4.delocis, 

JStUstm  cap.vlc.ad  12.&  lib. 6. ca.vIt.Bellarm.lib.2.de  Roma- 

noPontifi.cap.  30.  Vt  vero  eam  ciarius  probemus, 
diftinguamus  tres  gradus  haerefis,  quatdam  eft  puri 
interna,&  mentalis,quae  vocatUr  occulta  per  fe  ; alia 
eft  externa,  fed  itafecreta  > vtnonpofsitiniudicio 
probari,quaedicitur  occulta  peraccidens:aliaeft  ex- 
terna,& publica,  vel  probabilis  , quibus  omnibus 
commune  eft  fidem  expellere. 

7'  lamergo,  fifidesamittaturperfolaminteriorem 
hirefim,manifeftum  videtur  tunc  non  amitti  pote- 
ftatem hanc.  Ergo  non  pendet  a fide  fecundum  fiib- 
ftantiam,feu  exifteniiam  eius.  Confeqiientia  clara 
eft.  Probatur  ergo  antccedens,prim6ab  incommo- 
dis fuprainlihuatis  : nam  elTet  gubernatio  yalde in- 
certa , fi  poieftas  penderet  ex  internis  cogitationi- 
bus,^ culpis. Item  cum  Ecclefia  fit  vifibilis,op6rtet  j 
vt  poteftas  gubernatiua  eitis  fi  t fuo  modovilibilis,& 
ideo  pendens  exaftionibusexternis,  & nonexfolis 
mentiscogitationibus.  Ratio  a priori  eft,quia  iri  eo 
cafu  Ecclefia  non  aufert  poteftatem  fuo  humano  iu- 
re,quianoniudicat  de  internis  , vt  dicemus  infraj 
Necp  etiam  aufertur  ex  vi  folius  iUris  diuini,  quia  vel 
hoc  eft  naturale  , Icu  connaturaleipfis  donis  fuper- 
naturalibus,vel  eft  fuperadditum  pofitiu^. Primum 
dici  non  poteft , quia  ex  natura  rei  non  poteft  often  - 
dincceftariaconnexiointerfidem , dchancpotefta- 
tcm;item  quia  poteftas  ordinis  magis  fupernatura- 
liseft,&tameneftdehde,nonamitti,  vt  inmaterid 
de  Sacramentis  in  genere  latius  traftatur,  & docet 
D Thomoi.  D.Thomas2.i.quaeft.39.art.).Vndclicetfidesfitfun- 
damentum  fan^ihcationis,Jlc  donorum , qux  ad  il- 
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lam  pertinent ; non  tame  eft  fundamentum  aliarunl 
poteftatum,&  gratiarum,  qus  propter  alios  dantur. 
Secundum  autem  fufficigter  probatur, quia  nec  tra- 
ditione nec  Scriptura  oftehdi  poteft  tale  lus  pofi- 
tiuum  diuirtum.Denit^rationi  confentaneum  eft,vt 
ficut  Ecclefiaftica  iurifdiftio  non  confertUr,nifi  me- 
dia aliqua  aiftiorie  hominis,  fiueilla  fit  tantum  deti- 
gnatiua,feu  eleftiua  perfons , vt  in  fumrtio  Potttifi- 

ce,fiuecollatiuapotcftatis,vt  in  reliquis  , ita  etiam 
rioriauferatur , nifirnediaaliquaaiftiorie  exteriori, 

quiainvtraquedebetferuai-i proportio  ad  hominis 

conditionem  , <Sc  naturam, vt  a fortiori  ex  fequenn 

punftoconftabit.  r % r 

De  hxretico  etiam  exteriori  occultojfeclufis  ceri- 
fiiris Eccleliafticis  , de  quibusftatim  dicemus,ccr- 
tUm  eft  , ex  vi  talisdeliiftinonamittereharicpote- 
ftatem.  Quod  fere  eodem  difcurfu  oftendi  poteft, 
quia  nec  eft  ius  diuinum  imponens  talem pcenam, 
necetiam Ecclefiafticum  , itavtincurraturipfofa- 
dto,  6c  antefententiam.  Vndefuntmultadecrctaj 
quje  praecipiunt  huiufmodihomines  deponi,  & pri- 
uari  poteftate,quod  non  habet  locum,  qiiando  deli- 
(ftum  eft  mentale,  fed  quando  eft  externum.  Imo 
oportctjVt  fit  probabile  , fi  perhomineminferenda 
eft  poena,  leu  priuatio.  Aftiimptumcoriftatexvfu: 
nam  ita  obferuatum  videmus  in  antiquis  Conciliisj 
■^^ipnftantinop.  I.  Ephefinol.  Chalced»  & aliis, 
fiimitur  ex  cap.ad abolendam , de  hxreticis,  & ex  cap. 

ommbus, Hanc  domum  fiquiscorripientemnor  ■ c»nc  a»x, 
rigentemquetontemp ferit, fit  tibi, mquit,fttut  Ethntiusi&  Caf.au»i;. 
publicanus.  Vbi  Auguftin.loquitUf  dehsereticisfece-  UrJ$m, 
dentibus  ab  Ecclefia  , &eosetiariifignificateflepri-  c 
uandos  poteftate  , & iurifdiftione  per  feritentiam 
Prslatorum  Ecclefisenta  eniinilla  verba  Domim  in- 
telligit  Glolfa  vlt.quia  inde  colligit, haereticum  con- 
tumacem efle  iudicandum.Etpoteft  fumi  ex  Aug.  in 
fine  cap.  5i.lib.7.de  Baptifmo.  Colligi  etiam  hoepo- 
teft  exilio  Pauli  ad  Tituin  3.  Hareticum  hominem  poft  A^TiM» 
primam, &fecundamcomptionemdeuita  j ergolaltem 
antequam  iiiorieri,& corripi  pofsit, non  eft  priuatus 
ipfofaftoiurifdiftione,  & poteftate  fua  ; vt  autem 
corripi  pofsit,ita  vt  fit  obligatio  vitandi  illum  vt  ab 
Ecclefia  pr:ecifum,neceflc eft,  vt  crimen  non  fit  oc- 
cultum.Oeni^hanc  etiam  partem  probant  multa  ex 
his,quae  adduximus. 

Maior difficultascftin tertio  membro  , quandd  9* 
Ecclefiae  Praelatus  publice  fidem  deferuit.Nam  mul- 
ti  viri  dofti  loquentes  de  Papa  docent , fi  fiat  publici 
haereticus,  eo  ipfodefinereeffe  Papam.  Quod  fi  ve- 
rumeft,non  poteft  id  efle  ex  vi  iuris  humani, 
non  habet  vim  coaftiuam  fupra  Papam,  & ita  cefent 
efle  ex  vi  iuris  diuini , quodPaul.declarauitinl6co««/{/. 
allegato  ad  Tit.3.Quod  ius  conlequenter  habebit  ef- 
ferum in  quibufeumque  Praelatis  Ecclefiafticis.  Et 
itafentitBellarmin.  fupra,  <Sc  indicat  Driedo  lib.4.  Brfiktw, 
dogmat.c.2.p.2.fentent.  7.  Contrarium  vero  tenet 

Caiet.fupra.Quamrem  grauifsimam  nolumus  nunc 
perfunftorie  definire.Nam  fer^  pro  foloPapa  eft  ne- 
ceflTaria,&tra<ftabiturininateriadefide.De  inferio-' 
ribus  autemPraelatis  nunc  certum  eft,rion  fblum  per  Pe* 
hxrefim  publicam,fed  etiam  per  omnem  externahij 
etiam  occultam  per  accidens  (vtvocarit)  amittefd, 
quantum  eft  ex  fe,vfum  omnis  Ecclefiaftic^  iuhfdi- 
ftionis,(altem  ratione  excommunicationis  j 
ipfofaiio  incurrunt.  An  vero  haec €xcommunicatiti^7,„.fl.|, 
ntdeiurediuino.velhumano,  & qu^mfitdritiqiiu,^,^» 
dcquoriiodonunclcruandiim  fit  in  publicis  hacreti-  omni  v/um 
cisnondum  nominatim  excommunicatis, acdenun-/«n/</<(S/«i< 
ciatis,feudeclaratis,in  materiam  de  haerefi  remitti- ^ 
mus.  Quia  in  praefenci  materia  neutra  opinio  nCCef- 
faria  eft.Dicim®  ergo  de  fafto  haereticum  publicum, 
etiamh  denunciatus  non  fit , nonpoflevalidasleges 
ferre  faltem  ratione cenfurae.  Neqj obflabit  Extrau. 
adeuitanda  , quia  illa  conftitutio  non  eft  in  fauorem 
excommunicat! , fed  fidelium,  & ideo  quamuisalij 

non 
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hon  teneanturvicare illum  ; nihilominus fi publice 
conlletjillumefleh^reticumjcptimepoffunciihnon 
obedirejneceiuslegesieruare  , quia  re  vera  ille  non 
habet  vfum  poteftatis  ad  coercendum , vel  obligan- 
dum 5 dc  ahoqui  ipli  non  coguntur  communicare 
cumillojlicet  pofsint  id  facere  inhiSjquajhoneitajdt 
commoda fuerint.Si  autefubditiparerenon  tenen- 
turjiple  non  habet  vfum  iurifdiftionis  coaftiuxj  6c 
ideo  leges  ab  illo  lat^e  nullx/eu  inualidx  fun  t. 
jo.  Ad  rationes  ergo  vltimo  loco  adduftas  pro  opi- 
M rationes  nioneCaitnrefponderi facile  poteft.Adprimamdi- 
Cajlrt  rtjpd-  citur  , antecedens  ad  fummum  procedere  de  hxre- 
deiur,  ticis  publicis  j bc  in  illis  elTe dubium-, tamen  liue ex 
iurediuinojiiue  ex  Bccleliaftico, fatemur  , illos  elTe 
pnuatos  potehate  ferendi  leges.  Adfecundum  nega- 
tur affiimptu, quia  charader  baptifmalispoteft  fuf- 
ficereadretinendamhancpoteAatem,  prxfertimli 
in  publico  ritu  hdeij&  externo  nondum  quis  difcef- 
lit  ab  Eccleiia.  Ad  tertiam  de  fuinmoPontihce  polTe- 
mus  refpondere  j negando  pofTe  dari  talem  euentum 
iuxta opinionem  alTerentem  Pontificem  Romanum 
ex  diuino  priuilegio  non  polfe  errare  in  fide,etiam  vt 
parti  cularem  perfonam,  qua  opinionem  probabili - 
' _ ter  defendunt  aliqui,vindicando  ab  hac  nota  omnes 

l^ontificeSjquihaftenusprxcefiTerunt.  Nam  videtur 
iernatiafii  confentaneum  fuaui  prouidentix  Dei , vtnonperr^- 
£)ti  nonper.  mittat  eum  falfa contrafidemfentire, quem  permif- 
■taituu  Pa-  furus  no  cftjfalfadocere.Et  ita  dicunt, vtrunqj  com- 
pmfitrihd  plcfti  verba  illa, E^o  rogauipro  te  Petre, vt  non  de^ChiS  ji- 
destua.  Quia  vero  hxcfententianoneh  admodum 
fiii  »««flf/ct:j.g£.epta,& Concilia  generalia  aliquando  admiferut 
,gjidedaran-  illum,&  confequenter  fuppofuerunt,  faltem 

UiudupsU.-  g(fgpofsibilem;ideo dicendum ell,,fi Papa  fiathxre- 
ChriftoDo  ticus,nonltatim  cadere  a dignitate  iplo  tacto  ratio- 
ni/»#. ne  fidei  amiffx,  vtgeneraliter  probatum  eft  , quia 

j nullum  de  illo  habemus  in  hocfpecialeiusdiuinum, 

neque  fuilTet  Ecclefix  conueniens  'propter  pericula 
, fchifmatum.  Necp  etiam  ex  vi  cenfurarum  Eccleiia- 

fticarummanet  depofitusipfofado,  quiaPontifex 
non  eft  capax  cenfurx,quamdiu  Pontifex  eft  , quia 
nulli  fubiicitur  in  terris  quoad  poteftatem  coerciui, 
ad  quam  pertinent  cenfurx.Vnum  ergo  fupereft  Ec- 
clefixremedium,fcilicet,vtin  Concilio  generali  iu- 
ridice  declaretur  hxreticus  i nam  eo  ipfo  cadit  a di- 
gnitate,non  tam  poteftate  humana,qua  diuina.Sic- 
. utenimquandoeligitur,nonaccipitpoteftatem  ab 

eleCloribus,  fedaChriho  ; ita  in  eorpecialicafua 
Chrifto  ipfo  deponitur  poftiuridicam  declaratione. 

I Et  quamuis  forte  de  hocnonhabeamusexprelTum 

I iusdiuinumferiptumitamen  traditio  Ecclelixfuffi- 

i cienter  oftendit  elle  in  Eccleiia  hanc  poteftatem,qug 

^ fere  debita  illi  erat  iuredefeniionis,  deadprouiden- 

' tiamChrihi  Domini  maxime  pertinebat.  An  vero 

hoc  remedium  fit  fempernecelfarium,  ctiamfi  con- 
tingat,Papam  efle  publice  hxreticum  ,difputabitur 
5 in  locis  prxallegatis. 


CAPVT  VIII. 

Pj  ftrum  potejias  Eeclefiajiica  ad  leges  ferendas 

•«  fit  exulU  nmrcimli  m fne,origm€i 

ta 
n) 

;i 
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ni  j Vamuis  hxc  quxftio  magna  ex  parte  in  fupe- 

varioribus  definita  fit  j nihilominus  vtexcellen- 
hnauua.  tia  huius  poteflatis  magis  illuftretur  , &aliquibus 
P difficultatibus  occurramus  , opportunam  hoc  loco 

illam  iudicauimus. Primo  itaque  certum  ftatuimus, 
poteftatem  hancEcclefiafticamin  lege  Euangelica 

' longe  excellentiorem  efle  poteftate  ciuili.  Hxcveii- 

ritas  facile  oftendi  poteft  ex  his  , qux  adduximus  in 
cap.i.huiuslibri,prxferrim  concluf.  3.  vbiDo6fores 
€tiam  allegauimus.  Eft  etiam  communis  Patrunij 


fuhie^O)  & aliis  proprie- 
tatihus. 


Ignat.Epift.adSmirnenf£^(;4«/mt/ifa,/;<;«or4/f  qui- 

dem  Deum  vt  auctorem  omnium  & Dominum , Epijeo-  ^ 
pum  autem  unquam  Principem  facerdoium  , imaginem 
Deiferentem  i principatum  quidem  fecundum  Deum,  ja- 
cer dotium  autem  fecundum  Chrtffum , & pojt  hunc  hono- 
rare oportet  etiam  Kegem.  Ambrof  lib.  z.dedignitat. 
facerdot.  cap.  2.  Honor , & jublmitas Eptiiopamiin- 
quit)  nullis  comparationibus  poterit  adaquan.  St  regum 
fulgori  compares,  ^ principumdiademathlongeeritinfe- 
rius, quam  (i plumbi  wetalluiu  ad  auri fulgorem  compares, 
quippecum  vdeam  regum  coUa,^princtpum  comnutit ge- 
nibus facerdotum.QuxveThartteruntur,  Improbatur 
a Gclaf.  in  cap.  duofunt~  9^  - diftinft.  Innocentius  au- 
tem in  cap.foltt£,dc  maiorineSe  obedient.Soli , dc  Lu- 
nx  comparat  dKftaspoteftates.AtveroChryfoftom.  Chryfoftom. 
lib.3.de  facerdot.in  principio  , Sacerdotium  (inquit ) 
tanto  regno  efl  excellentius, quantum  (piritus,&  carnis  tn- 
teruallumijfe poteft.  Quam  fentennamlatifsimepro- 
fequitur,bc  amplificat, iiiHomil.  S3.  in  Matthxum, 
olite  (inquit)  princeps diaatmatccoronauk, jit, mdgne 
autem  accedat, prohibe-, maiorem  tlio potefiatein  habes.  Et 
fimilia  multa  habet  Homil.  4.  dc  q.  in  verba  Ifai.  Uni<s. 

Do»iiM«»),&c.&Koinil. 3. ad popuium  aliquan- 
tulum a principio,vbi  loques  de  Hauiann.eum  prx- 
fert  Imperatori,dicitcp  habere  gladium  n 6 ferreum, 
fed  fpiritualem.  Et  plura  ex  Patribus  m fequenti  ca- 
pite referemus.  Inprxdicftis  autem  locis  fere  femper 
loquunturgeneratim  depoteftatefacerdotali  fecun- 
dum totam  amplitudinem  fuam , includendo  pote- 
ftatem ordinis,fecundum  quam  compleftiturpote- 
ftatem  cenfurandi, remittendi  peccata  , creandi  fa- 
cerdotes,&c.fimu%’  poteftatem  lunfdidionis , qiux 
includit  etiam  difpenfationem  thefauri  fpiritualis 
Ecclefix,&  poteftatem  ligandi , ac  foluendi  per  cen- 
furas,<malia  multa. In  qua  vniuerfalitateconliderata 
hac  poteftate, luce  clarius  eft , efle  longe  excellentio- 
rem ciuili  poteftate.  Hic  autem  non  tantum  hoc 
modo  loquimur , fed  etiam  prxeise  confsi  endo  has 

poteftatesfubrationelegislatiuxpocentix.  Et  lic  et- 
iam dicimus  , excellere  Ecclelialticam  poteftatem, 
quod  tradit  aperte  Bonifac.  Papa  in  Extrauaganci,  BonifPata. 
V»4»j/4«(?aOT,demaiorit.& obedient.intercommu-  ^ ^ 
nes.Etratio  reddi  poteft  ex  diftis  in  cap.  I,  quia  pote-  Potefla,  -Ec- 
ftashxc  (etiam vtlegislatiua)eftardimsfupernatu-  defiijUcM  tt 
ralis;poteftas autem  ciuilis  naturalis  eft,  vtfupra  eft  vt  dghlati- 
oftenfum  : ergo  illa  eft  excellentior  in  fuo  effe  , dc  fmtr^ 

fubftantia.Atquehxcpoteftconftitui  differentia  in-  naturaiis. 
ter  has  duaspoteftates,qux  ex  diiftis  in  capite  primo 
fatis  conftatj&ltatim  amplius  explicabitur.  Vt  au- 
tem excellentia  huius  poteftatis  illuftrior  fiat  > alix 

etiam  differentix  afsignandx  funt  ex  parte  caufa- 

rum  , & principiorum,  &a(ftuumvtriufque pote- 
ftatis. 

Secunda  ergo  excellentia  huius  poteftatis  fumitur  , 

expartefinis  : nam  finis  poteftatis  Ecdefialticx fu- 
pernaturaliseft,ciuilisautemomninomtranaturx  tu  Eccufa- 
ordinem  continetur  j ille  fpiritualiS;hicmaterialisy?«.e  en  tu. 
eft  j ille xternus,hic  temporalis.  Hxctnim  omnia  peinnutra- 
conftant  ex  didis  in  hoc  libro  capite  primo  , dc  fe- 
eundo,  dc  in  libro fuperioncapitefexto.  Namibi 
oftendimus,finem poteftatis,  ac  iuris  ciuilis  non  ef- 
fe felicitatem  xternam  , acrupernaturalem  , fed  ad 
fummam  felicitatem  naturalem  huius  vitx  j e.'.m- 
que  non  cxadam,&  perfectam , fed  quantum  in  hu- 
mana communitate perfeda  obtineri  poteft ; ad  vi- 
tam autem  futuram  poft  mortem,  vel  ad  ftatum  eius 
perfe  , 6c  intentione  fua  non  extendi  illam  potefta- 
tem. De  poteftate  autem  legislatiua  Ecclefiaftica 
longealiterfentiendum  eft  ; nam  perfe  primo  dat.i 
eft  ad  dirigendos  homines  in  felicitatem  xternam, 
ac  fupernaturaltin  vitx  futurx  : hicenim  eft  finis 
vltirausper  fe  primo  intentus  per  hanc  poteftatem. 

Nam  licut  Chriftus  Dominus  propter  hunc  finem 
fanguinemfuumfuditprohominibus  , itapropter 
eundem  inftituitEcclcfiamfuara,  dc  poteftatem  ad 

illam 
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illam  regendam  In  ofdine  ad  eundem  hnem  hominis 

biis  concilii  t.  Et  hic  eftfenfus  iIloriimverboriim,T)|>i 
(tabo clAues regni cceioru*!h6cc,Sci\lorum^Pgiuit  vos  Spi~ 
rim  [anctus  Epijcopos, regere  EccUftam  Dei }quam  aequi- 
(iuitjangiiwe  juo.  Et  ita  fiepe  in  legibus  Canonicis  ht 
tnt  reste  cxprenamentiohuiushnisjVtincap.iw^ertitffri*  j de 
Va”  * otnc.ordin.  Inter  (£iera(dicitur[ju£adjalutempeTti- 
{.  quomjtn..fKr:t populi Chrffitdni}i>cc.^in  cap.quoniam, diftin.  ip. 

diciturdmperatores  indigere  Pomihcibiispro  aternit 
c cum  adve-  Vtia, idem  iuc.iun:  ad  verum , dift.96.  Ethincetiam 
rttm.  eiijvthxcpoteltasperlegesfiiasprincipaliter  inten- 

dat animaruinfaliitem  , 6c  vt  peccata  caneantur, vt 
ex  multis uiiibusoftendiluperiorilib.c.  6.  cSc  idefu- 
initurex cap.i.deconlhc.in  6.ibi , f't  anintarumpeii- 
c^/.'^(7^l«it7«r,<S:cap.vlc.depcenlt.tS:remi^^abl,Ne/)ro 
dilatione  poenuenf  JtpeiuulumuaminCAt  animanim^^in 

Cat  oKtiis  toto capite,97««MV<n«f</!<e, eodem, & praifertim  ibi, 
viTiuijj  Diuerfis experimentis  vterido ad faluadumagrottm.  Item 
c.vtunfli-  excapite  , diftinft.jo.vbi Augufti- 

tueram.  nusait, antiquam  irregularitatem  impolitam  agen- 
jiu^uji.  tibiis  publicam  pamicentiam  propter  enormia  cri- 
mina indui^ameife  ex  rigore  difciplinc-e  p^ertinentis 
adpoteftatemclauium,fignihcas,hancpotilsiinum 
datam e(Te ad fpiritualcm  criminum  corredionem, 
(Sc  ad  falutem  animarumprocurandam, Denique  fe- 
re ex  toto  iure  canonico  , 6c  Epiftolis  decretalibus 
Pontiricum  eftidmanifelium. 

Ratio  etiam  ell  clara, quia  poreftashscfupernatu- 
Pftfflsu  Ec-  talis  eft,vt  fupracap.i. late  olfendimus  : ergo  per  fe, 
tUfiaJl  natura  fua  tendit  in  fiipernaturalem  finem  , fiue 
)}.atura'u,cu  futurx  vitx  , liiie  prtefentis:hi  enim  ita  funtintcrie 
7ionpe0ttjfe  connexijd:  fubordinati,  vt  non  polsit  vnus  ab  altero 
fepjj-jri  ; ergo  in  hoc  fine  maxime  differt  hxcpote- 
ra.(!j  ifTn>tr^  ftas  a potdlate  ciuili,qua:  mere  naturalis  eft , & tan- 
finem  naturalem  ex  fe  tendere  poteft  , vt  fu- 
fupe  natura  ptaodenfum cft.  AtqjitaconftatopinionemFortu- 
Umfi  tm,  nijtraiAatamfupralib.  ^..cap. 6. ejuatenus confundit 
fines  harum  potelf  atum,probabilem  non  effe,  & oc- 
calione  polFe  prxbere  multis  erroribus. Nam  certe  fi 
vtriufipporeiiatisidemeftfinis vltimus,  eadem  et- 
iam erunt  media, eademqj  materia , & coiifequeiiter 
iidemadfus  , tc  quidquid  vnapoteit,poteritaltera, 

quxfuntplaneerronea.Ratioverbeft-quiapotefta- 

tcsh.x  in  fuo  effcplulquam  genere  diftinguunturjer™ 
go&m  finibus  diftinguineceffeeft.  Antecedens  pa- 
tet IX  didtiSjquia  vna  eff  fupernatiiralis.non  tantum 
quia ^Deococeditur  extraordinario  modo, fed  quia 
exfe,  dc /latura  fuanonpoteftinueniriinipfa natu- 
ra,necex  principiis  eius  oriri  , quodfecusefidepo- 
tellate  ciuih.  Vnde  etiam  poteftas  regia  prout  in 
Saule  fu  it,  vel  Dauide,!icet  habuerit  in  eisquendam 
modumrupeinaturalem  , longe  diuerfa  fuit  ab  hac 
piocellatemam  illa  fuit  tantum  potefias  ciuilis,  ac  de 
le  naturalis  in  fiibllautia  (ua,Iicet  modo  pr^ternatu- 
rali  data  fuerit;  hxcautem  eftperferupernaturalis, 

cc  ordinis  diuini, quia  nullo  modo  effe  poteft  conna- 

turalis  hominibus.  Prima  vero  confequentia  pacet, 

quia  totum  effe  cuiufcumquepoteilatiseft  in  ordine 

ad  luum  finem, cStobiedum;  ergo  fi  poteftas fiiper- 
naturaliseft,ncceffeeft,vtadfinem,  dtobieaunifu- 
pernaturalenaturarua  tendar. 

4,  Dices;  fixpe  leges  canonicxdifpomint  de  rebus, 
C)huia:urtb  mci  eexteriores  funt , & naturales  ; namiuset- 

uJiursttiU.  iam  canonicum  intendit  externam  p^acem,(S:iuftiti| 
conleruationem  , vt  in  procemio  Decretalium  dici- 
tur,<!c  in  hunc  h'nem  coercet, & punit  vitia.Muita  et- 
iam inueniuntunnlegib.canoniciS;qux  folum  per- 
tinent ad  ordinem  caufarum,&coiitra(ftuum,vt  pa 
t-:u-xlibroi.  dc  ex  magna  parte  hbri  tertij  decret.  er- 
go licet  porel:  as  Eccleliaftica,vteft  poteftas  traden- 


Lib.  IV.  De  lege  pofmua  Canonica., 

detur  negando  confeqyentlam.Primd  quidem, qui^ 
etiam  in  materia  fidei , & facramentorum  m ulta  fq- 
pernaturalia,&rupernaturaliterprxcipit,nimirum^ 
credere  hoc  ve!  illud  , recipere  talia  facramentatal^ 
modo, vel  tempore  , offerrefacrificiumfupernatu- 
rale,velilliafsiftere,  cStfimilia  : in  quibus omnibu§ 
fegeritjVtpoteftasJegislatiuaeftjiuxtaea  , qux tra- 
dat loan.  XXII.  in  Extrau.  ^«14  ^«orttKi^4»j,dever- 
bor.lignihcat.  Secundd,quiaetiaminhisomnibuS;j 
qux  ftatuit  hxc  poteftas , pertinentque  ad  externan^ 
politiam  Ecclefiafticani,  vel  ad  lites, contradusjdc. 
femper  ftipernaturaliter  prxcipit,id  eft , fub  ratione 
fiipernaturali,&in  ordine  ad  finem  fiipernaturalem. 
Nam  eadem  eft  poteftas  legisJatiua  in  quacumque 
materia,&femper  operatur  fub  propria  ratione  pb- 
iedi  fui.  Quod  poteft  a limiJi  declarari  ex  adibu§ 
virtutum  infufarum.  Nam  per  fidem  v.  g.  non  taq- 
tum  credimus fupernaturaliamyfteria  , feci  etiarq 
multa  naturalia,vt  Deum  effe,  vel  animam  effeim- 
mortaIem,tatuen  prout  fides  circa  hxc  verfatur,  fu^ 
ratione  fupernacurali  tedit^& fupernaturaliter  ope- 
raturndemincharitate,  dc  fpe  videre licet,&max;r 
me  in  virtutibus  moralibusperfeinfufis;  ita  ergo  fe 
habet  hxcpoteftas  in  his  legibus  ferendis,  qux  poli- 
ticas,& quali  ciuiles  effe  videntur  : nam  femper  in  i|- 
lis  habet relpedum  ad  falutem  animarum, dadrcli- 
giofum  cultum  Dei , vt  ex  tenore  etiam  ipiforumcq- 
nonumregulariterconftarepoteft.  Eftq;  optimum 


exemplum  in  cap.quahttr  & quando^z.  de  accufat.vbi  ^ 


tradando  de  ordine  in  iudiciis,vel  denunciationib? 
feruandoiprumcolligerenititurPontifexexaudq- 
ritatibusnoui,& veteris Teftamenti.  Exqutbtts,hi- 
(\ait,po/ieaprocfl[mwtcanonkdi fancliones.  Ratio  yerq 
eft,quia  cum  hxcpoteftas  fit  fuperioris  ordinjs,  c6- 
pleditur  etiam  inferiora  quatenus  aliquo  modo  fu- 
perionbusdeferuiunt,veJ  per  modum  fubiedi,  vej 
per  modum  inftrumenti,auta!ioiimiIi,d:  ita  pqteli 
etiam  derebus  , feumateriisinferioris  ordinis  leges 
ferre,femper  tamen  fub  ratione  fuperiori , tScRiperr 
naturali. 


ff 
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tiidoannamliofi  , dfacramentorumjdvteftpo- 
relt.isrciuKtendi  peccata, vel  difbefandi  fpiritualia, 

rn  > Mir -i I»o  iT.,  e: n . . ' 


liipcinjcuralislit , dc  finem  fupernaturalemrerpi- 
ciJt,nihiloiTiinus  vt  eft  legislatiua  videtur  effe  eiuf. 
dem  raciouiSjd;  qrdinis  cum  poteftatc  ciinli.  Relpo- 


Tertiaexcellentiahuiuspoteftatisafsignaripoteft 
exparte caufx efficientis, d: originis  ; namhxcpo-J 
teftas  eft  quati  per  le  infula, vnde  a fblo  Deo  , vt  au- 
dor eft,&  gubernator  fiipernaturabs  ,taqiiam  a pri- 
mo.dcpnncipaliprincipiomanarepoteft  immedia-'^^^'^* 

te.poteftasautem  ciuilis  datur  aDeo  vt  audore  na- 
turx,&non  proprieper  fe  confertur.fed  per  modum 
proprietatis  manantis  ab  ipia  natura, modo  explica- 
toinhb.  3.  Vnde  conftat,etiam  ex  hoc  capite  loug^ 
excellentiorem  effehancpotcftatem.  Quodampliu? 

Ita  dedaraturrnam  hxcpoteftasfecfidum  fuam  ada- 
quaram rationem  , 6c  excellentiam  aChrifto  Domi- 
no coilata  eft,&  in  illo  fui  t veluti  proprietas  manans 

exvnionehypoftaticahumaniratisadVerbum,vtiii 

rtom.3.parns,difp.47. late  explicuimus.  Vndecon- 
ftat , tanto  exceileiniorem  effe  hancpoteftatemiq 
hio  fonte poreftateciuili , quanto  vmohypoftatica 

lupera/communiratemhumanam.AChriftoverd, 
dperChnftumderiuataefthxcpoteftasadVicarirx 

per  maximam  quadam  participationem  illius  pote- 

ftatisexceIlennx,quxfuitinChrifto  , fichabuic 
fqndamentum  non  folum  inipfa  incarnatione,  fed 
etiam  m me^  itis  Chnfti  Domini, dc  in  fanguine eius, 

quod  non  poteft  dici  de  poteftate  ciuih  fecundum  4 
pedata,  ergo  ex  his  omnibus  manifefte  apparet  ex- 
cellusEccleliafticxpoteftatis. 

Quarto  declarari  poteft  excellentia  hxc  exparte  i, 
iibiedi,  quia  poteftas  Ecclefiaftica  multum  excedit  f.  ExetSat, 
ciuilemin primano,  dc  veluti  immediate fubiedo. 

poteftas  cniihs  immediateeftincommunitate 

uinana  ; hxcautem  poteftas  relidet  principaliter  in 
Chnfto  homine : vnde  fit,  vt  quoad  fubiedum  pro- 

eo,  cm  chriftus  ,llam  commiiit , vel fucceffori- u;»i| 

bu§ 


hi! 


‘«a, 
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btiseiiis  ; aatu*ediantC'proin  .diis.  Inter  has  autem 
peifonasfunttres  ditTcremixiiotanii.^  I^rmia^quod 
poteftas  ciuilis  potefl  efle  in  quolibet  homine  jCtiam 
non baptizatOjhxc vero Ecdetlaftica non niliin  ha- 
bente charaft  erem  Biiptifini.  Quia  Baptifmus  eftia- 
liua  Ecclelix , Sc  ideo  iicutantecharaderem  Baptif- 
nn>nullusdired:efubiiciturEccldix,  ita  etiam  line 
illo  charaftere  nullus  eft  capax  Eccleliafticx  pote- 
ftatis  , vnde  necpoteftatemordinishabercpoteft» 
Dices  5 hinc  polTe  inferri  illa  incommodajquxfupra 
inferebamus  dehg  retico  mentali, quia  li  amilfa  tidC) 
amitteret poteftatem,  valde  incerta  elTethxcpote-^ 
ftasjita  enim  in  prxfenti  incertum  eft,an  aliquis  ha- 
beat charaftereniBaptifmi, quia  multis  modis  con- 
tingerepoteif, Sacramentum  non  efle  validum,  er- 
go ex  necefsitate  charafteris  eadem  incertitudole- 
quitur.Refpondetur  tamen  non  efle  limile,quia  cer- 
titudo Baptifmi,  quarauis  non  Iit  omnino  infallibi- 
lis,habet  nihilominus  eam  moralem  certitudinem, 
quxinrebushumanishaben  potefl,  & charaderfe- 
mel  imprelTus  numquam  amplius  deleri  potefljhdes 
autem  facile  amitti  potefl. 

7»  AJia differentia  ell,  quodpoteftasciuilisin  viris, 
&.  fceminis  effepotefl ; Eccleiiaflica  vero  in  foeminis 
efle  non  potefljfaltem  ordinario  iure.  Loquimur  de 
poteftate  iurirdi<flionis,ad qua  legislatio  fpedat ; na 
de  poteflate  ordinis  certum  efl,fceminas  illi  us  inca- 
paces efle,vt  in  materia  de  Ordine  ex  profeflb  often- 
dendumeft  contra  nouatores  excitantes  antiquam 
'jhinlHnm.  hxrelim  Papuzianorum,quam  refellunt  Augufl.  de 
Uftfhan.  haereli.  in  17.  &Epiphan.  in  49.  exPauloi.  adCo- 
rinth.i4.(S:  i.ad  Timoth.i.vbi  fcemmas  nec  docere, 
nec  loqui  in  Ecclefia  permittit.  Dixi  autem,  nonpo- 
te/?,quia  hxcpoteftas  quatenus  immediate  aChriflo 
datur, idcfl,fumma,,e<: Pontificia  j non  potefl  efle 
in  foemina,quia  illa  non  efl  capax  ordinis  , vel  con- 
fecrationis  Epilcopalis , & ideo  nec  Pontificatus  po- 
tefl effecapax.  Quod  autem  de  loan.  8.  quidamrin- 
Knaph,  xerunt,fabuIofumeft,  vtexOnuphriooltenditBel- 
BiliArm.  larmin.lib.j.deRomatt.Pontific.cap.  vlt.  & copiosi 
t»re»,  Baron.tom.io.annoChrifti  8)3.num.56.&(equenti- 
bus,vbi  alios  refert.  Et  in  nu.63.refte  aduertit,quod 
licet  faftum  illud  fabulofum,ita  vt narratur  accidif- 
fet,illa  foemina  no  fuiiTct  Pontifex, fed  vaca  flet  fedes 
pro  illo  tempore  , & poflea  in  eledione  Benedidi 
fuiflet  continuata  fuccefsio,de  quo  alibi  latius.  HinC 
vero  colligo  extendendum  efle  verbum  illud,rton  pa  • 
tefiiid  totam  lunfdidionem  Eccleliafticam  ordina- 
riam.Nam  illejqui  incapax  eft  poteflatis  ordinis,  et- 
iam eft  incapaxordinarixiurifdidionisEcclefiafli- 
cx,quiaexdiuinainflitutione£cclefixin  fpiriruali- 
bus  debet  per  lacerdotes,aut  clericos  ordinario  iure 
gubernari.Et  nihilominus  addidi,  falteni  ordinario 
iure, propter  iurifdidionem  Ecclefiaflicam,quaten’ 
perPontificem  delegari  potefl,de  qua  efl  cotrouerfia 
an  aliquis  adus  huius  poteflatis  committi  pofsit  fce- 
minx.  In  qua  certum  eft  5 non  debere  committi, <S: 
magis  receptum  efl, non  pofle,vt  in  materia  de  Cen- 
furis,difp.a.fed.3,anu.‘).tradaui.Et quoad  prxfen- 
tempoteflatem  legislatiUamnumquam  vifumeftin 
Ecclefia,quod  lignum  eft, fieri  non  pofle. 

8*  Vltimo  efl  in  hac  parte  differentia,  quodpoteftas 
/««w  cjuihs  effepotefl  in  mer^laicis  ; hxc  autemnonniii 
ptjfit  nttUii  iticjgricis  , qux  eodem  modo  explicanda  efl,  ficiic 
prxcedens.  Quamquam dePontificiapoteftatenon 
'^•‘7«'*  certum,  merMaicum  efle  omnino  incapacem 


eius,lialioquiriteeligatur>vtftatim  ordinetur.  Eft 
autem  certum,numquam  efle  fadum  inEcclefia,nec 
fieri  debere,propter  nouitatem,  & periculum.  Et  fi- 
militer  eft  certum , non  debere  ficeledum  vti  iurifi- 
didionispoteftate,nifi  fit  ordinatus,  quamuisante 
Pontificiam  confecrationem  pofsitillavti,ftatim  at- 
que eledus  eft,<Sc  in  fede  collocatus.  De  inferiori  au- 
tem poteftate  ordinarium  ius  Ecclefixcft  , vt  laicis 
no  commiteatur j ^ ideo  infra  fummutnPoncifi  cem 


nullus  potefl:  illam  committerelaico,  Vnde  licet  ali- 
quando virumfit,laicumeligi,aurpoftulari  ad  Epi- 
fcopatum,vt  Ambrofium,<&;c.non  tamen  vifum  eft, 
illi  dari  poteftatisvfum,donec  aliquam  ordinatione 
accipit.ldeo(];fummusPontifexordinarioiurevte- 
do  illam  non  prxbetnifi  homini  coftituto  in  aliquo 
gradu  clericali  , faltemprimxtonrurx,quamuisde 
abfoluta  potetia  pofsit  fortaffe  aliud  facere.  Alix  de- 
niep  excellentis  pofliint  facile,  ex  fupradidis,  in  hac 
Eccleliaftica poteftate confiderari, fcilicct , quodfic 
multo  vniuerfalior,&  in  fuo  gradu  fupremo  Iit  vni- 
Capro  totoorbe,&  quod  fit  maxime  neceffaria  , & 
quod  fuo  modo  fit  Ecclefix  fundamentum , vt  dixit 
D.Thom.in 2.dift.44.in vltimodubioliterali.Acde-  D.Tkonhui 
nicp, quod  nobili  ores  habeat  effedus,quod  explican- 
do leges  eius  magis  conflabit. 

C A P V T IX» 

Vtrnm fottjlas  Eccle/iajlica fit  ii  a,  fuperiofeiuiU , 
tlUm fiihijuhidtum  habeat. 

QVamuis  fuperiori  capite oflenfum  fit , Ecclefia- 
flicam  poceflatem  elfe  excellentiorem  in  per- 
fedionc,nonindeftatim infertur  , effe  fuperiorem 
in  fubordinatione,&  propria  iurifdidione:  nam  po- 
tefl facultas  vna  efle  minus  perfeda,  quam  alia  , «Sc 
non  illi  fubieda,vel  fubordinata.  Atque  hinc  fumi 
poteftratioduBitandi , quia fubordinatiohxc non 
iequiturintrinfece  ex  maiori  perfedione  : neque  et- 
iam oftendi  potefl  ex  fpeciali  Chrifti  concefsione  : 
ergo  non  datur.  Maior  patet  ex  ratione  fada,  tSc  iu- 
uari  potefl  exemplo  legis  veteris  , in  qua  etiamfuit 
poteflasfacerdotalis,«Sc  regia  , &nihilominusrega- 
lis  non  erat  fubiedafacerdotali  j imb  potius  videtur 
pofle  contrarium  fumi  ex  3.  Regum  z.  vbi  Salomon 
depofuit  .Abiathar  aSacerdotio  j&Ioco  illius  pofuit 
Sadoc  ; ergo  erat  tunc facerdotalispoteftasfub  re- 
gali potius, quam  e contrario.  Minor  nutem  proba- 
tur,quia  in  nouoT  eftamen  to  non  legisnus  inftituifle 
Chriftum  facerdotium  concedendo  illi  hanc  fupe- 
rioritatem,quia  Petrus, non  obftante  fua  poteftate, 
prxcipit  omnibus  fidelibus  fubieftos  efle  Principi- 
bus,&Regibus.i.  Pet.z.&PauI.  Rocn.i3.idempro- 
nunciat  de  omni  anima.  Neque  etiam  id  haberureX 
traditione.nam  potius  ex  hiltoriis  colligi  poteft,Im-» 
peratores  iudicium  interdum  tuliffe  de  Pontifici- 
bus,eofq;  depofiiiffe. 

Nihilominus  dicendum  eft>  potfcftatem  Ecclefia-  a» 
fticani  non  folum  effe  in  fe  nobiliorem  ,fed  etiam  fu-  C.ociufit  Mp- 
periorem,& habere  fib  i fubordir,atam,<S:fubicctam  firmttiunck 
poteftatemciuiIem.Suntenimhxcduo,vtdixi,val- 
dcdiftinfta  , quod  etiam  D.Thom.in  z.in fine, dift. 
44.dcclarauit.Eft ergoconcluiiohxccerta,tSc com 
nninisapud  Catholicos, de  qua  videri  poteftD.Tho^ 
ibi,&Bonaucnt.tom.z.  Opufc.in3S.  deEcclef.  Hie- 
rarch.par.2  §.i.infin.Henric.quodlib. 6.q. 23.  Viifl, 
releifl.z.  depoteft.  Ecclefix  , <Screkifl.d€lndis,p.i. 
num.Z9.vbidicit,  hoc  effe  verum  non  fbium  depo- 
teftatehacjprouteftin  Papa,  fed  etiam  prouteflin 
quolibet  Epifeopo.  Qiiod  iure  ordinano,(S:EccIe- 
fiaftico,acreclufispriuilcgiis,autexemptionibusve- 
rumeftnnfequehtibus  vero  amplius  exponetur.  Vi- 
deri etiam  polfunt  Dfiedo  de  libertate  Chriftiana  . 
lib.  2.  cap.  2.  Turrecrem.in  rummalib.2.cap.ii3.& 
feqiientib.  Vald.  lib.  2.  doiflrinalis  fidei , cap.76.& 
fcqucntibus,Albert.Pyghiiis  iib.^.de  Ecdefiaft.Hie- 
rar-;h.cap.i4.& i^:.Sander.lib.2.de vifibiliMonarch.  iandtr. 
Caict.inApoIog.pro  Romano  Pontifice  , cap.15.ad  Cnut. 
8.Sot.in4.dift.25.q.2.art.5.Bdlarm.defummoPont,  iot. 
lib.2.aca.6.VellofilloLucenfisEpircop.inaduertent.  Bell4tm. 
Theol.in  5.t6m.Hicronyin.q.5. 

Prxcipuumhuiusventatisfundameturnratione  J. 
fiinul>&  auftoritate  dedaratunfumitur  enim  ex  v- 
nicgteEccUlias  Chrifti  Domini  in  Euangelio  fatis  li- 
“ gnific*» 
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gnihcata, &pef  Paulum  declarata, i.Corimh.  12.  di- 
centem,nos  m vnum  corpus  b j)>tizjtu fumus  i&c. 
ikadRom.ii.  Multi  vnum  corpus  in  Chrifto  i <^c.idcm 
ad  Eplief.  4.  <Sc  fepe alias; igitur conftituitChnltuS 
Dominus  Eccleliam  tanquam  vnum  fpirituale  re- 
gnum,m quo  vnus  etiam  elTet  Rex,&  princeps  Ipiri- 

tuaUs;ergoneceflreeft,vtcifubdatur temporalis  po- 
teftaSjGcut  corpus  animas.Hoc  enim exeplo  explicat 

fubordinationem  harum  pbteftatum  Gregor.  Nazi- 

745-  anzen.  orat.  17-  ad  populum  timore  perculfum. 
Et  merito , quiaficut  homo  non  ellet  rcfte  compoh- 
tusjnifi  corpus  effet  animx  fubordinatum,ita  neque 
Ecclclia  effet  conuementer  inftituta,  nifi  temporalis 
poteffas  fpirituali  fubderetur.  P oteftcp  eadem  ratib 
declarari,  <k  conhrmari  ex  didis  fupra  de  dominio 
indiredo,quod  Pontifex  habet  in  vniiierfo  orbe : na 
hoc  dominium  non  fundatur, nifi  in  fubordinatione 
harum  poteftatum.  Qiiia,  vt  ibidem  dixi, non  eft  in 
Pontifice  duplex  poteffas  , fedvna,  quaediredere- 
fpicit  fpiritualiaj&confequenterextenditur  ad  tem- 
poralia : haec  autem  extenfio  folumeffepoteff  pro- 
pter fubordinationem  temporalis  poteftatis  adfpi- 
D.  Berngrd  j-ituaiem.Ati^hac ratione Bernard.lib.  4.  de confidi 
cap.3. Pontificem  habere  fimul  gladium  fpintualem, 

«Sc  naturalem,quia  vel  vnum  habet  direde,  & alium 
indirede, vel  vnum  in  fe , &.  per  fe,alium  fibi  fubor- 
dinatum,quodfignificat,  cumait,  fpiritualem  gla- 
di  um  ab  Ecclefia  exercedum  effe;materialem  vero  a 
milite  pro  Ecclefia  ad  nutu  facerdotiSjdc  luffum  Im- 
peratoris. Vnde  in  cap.vlt.Pontificem  vocat , Ftdei 
dtfenforem  , Cbriftittnorum  ducein , virgam  potentiunii 
malltam  tyrannorum, regum  patrem, legum  moderatorem, 
fc^nifac.  ^lum  Pharaon  is.  Sic  etiam  conclufit  Bonifaci.  Papa 
i*’  Extrauag.^nam  faniiam,de  maiorit.d  obed.O/ior- 
tet  gladium  tj[efubgladia,&temporalem  aucioritatem(pi~ 
fttuali  fubijcipoSefiati.  Ex  quo  textu  amplius  robora- 
tur ratio  foda..  Quia  vbi  eff  vnum  corpus  ,neceffe  eft 
effe  vnum  capwt  ad  quod  omnia  aliquo  modo  reuo- 
centur, quoniam  alias  necjjpax,  neque  perfeda  vni- 
tas  poffet  effe  il  1 corpore ; Ecclefia  autem  CHRISTIj 
vnum  corpus  t:ft,  vt  diximus  ; erge  quamuisin  eo 
fint  plures  pote  ftates,fcu  ma giftraous,neceffe  eft , vt 
inter  fe  habeam:  fubordinationem,  ita  vt  ad  vnum 
aliquo  modo  re  uocentur  propter  rationem  fodam; 
ergovelfpiritualispoteftasfubordinaCHr  temporali, 
vel  e contraria.Primum  dici  non  poteft  :ham  vt  ibi- 
dem ex  Paulo  affert  Pontifex,^tf<e  d Deo  funt, ordinata 
/tt»r,effet autem peruerfus ordo,  lifpfoitualiafubie- 
daeffent temporalibus  ; ergo  fecundum  neceffario 
dicendum  eft* 

, Dicet  fortaffe  aliquis  , Ecclefiam  vtperfedevna 

ohttHia  di-  fltjfufhcicntervniriin vnocapitefuo,quodeftChri- 
htuur.  Hanc  enim  refponlionem  poffet  quis  incaute 

fumereexVuald.lib.2.dodr.fidei,cap.78.num.4.vbi 
ficinquit.  Er  qutdargHUntqindam,Eccleftamredu(en- 
dam  ejje  in  monadm,  verum  eft  inChrifium^qui  folus  in 
ore  tenet  in  gemina  poteft  atssfuafignum , gladium  bis  acu- 
tam. Caterum  fub  Chrifto  [acet dos,  & R.ex,impermiftas 
continent poteftates.KtQpondetur ad priorzm  partem, 
illam  fentehtiam  in  eo  fenfu  fumptam , 6c  hic  appli- 
catam non  poffefatisfocere.  Quia  Ecclefia  militans 
eft  vmimcorpusvifibileinhocmundoexiftens  , ac 
indiges  gubernatione  humana, & externa '.  ergo  non 
poteft  folum  reduci  immediate  ad  caput inuifibile 
hominibus  mortalibus,quale eft  Chriftus  ; ergohe- 
ceffeeft  , vt  etiam  V icarius  Chrifti  habeat  excellen- 
tiam poteftatis,  vbi  fuerat  nece/Tanaadeonueniens 
regimen  totius  corporis ; ipfe  ergo  eft  fimpliciter  fu- 
premum  caput.  Neque  Vualden. in  contrario  fenfu 
loquutuseft,  fed  agitderedudione  vtriufquepote- 
ftatis  ad  vnum  principium  quoad  originem,  & par- 
ticjpationediredeiurifdidionis,quam  v/taquxque 
illarum  poteftatum  habet  in  fuo  ordine.Et  hoc  fen- 
fudicitimpcrmiftas.dcreducifolumadDeum  , vel 
Chriftummon  negat  tamen  , quin  faltcimndiredi 


pofuiuaCanonica. 

poteftastemporalisfubordineturfpirituali,pra:ci- 
pue  m ordine  ad  vitandum  peccatum,  dcdiuinam 
offenfionem,  vtinnum.  6 expreffedeclarauitcum 
Hugo.  defando  Vidor.  lib.  2.deSacram.capit.4.6. 


Sc  7. 


Et  hinc  poteft  noua  confirmatio  addi  fundata  in  ^ 
verbis  Gelalij  Papse  in  cap. duo  funt. 9 6.  did.  Q^uia  pro  f «/*«/«»(. 
animabas  regum  Pontifices  funt  reddituri  rationem , irifi- 
nuans  in  verbis  illis , P<i/c^  oaes  meas , etiam  Reges , & 
Imperatores  Petro  fuifle  fubicdos , quia  fub  Chrifti 
ouibus  comprehendi  debent;ergo  etiam  debent  pa- 
fci,&  regi  a Petroffam  n.explicuimus  fub  verbo, pafi 
fen^i,etiam  poteftatem  regendi  contineri. Dicesjhoc 
verum  effe  quoad  fpirituale  regimen.Sed  c6tra,quia 
regula  regiminis  temporalis, vt  fit  redum,  & hone- 
ftum, debet  effe  fpiritualis  ; ergoneceffeett,vtipfa- 
metpoteftas  temporaliter  regendi  reguletur  per  fpi- 
ritualem,& hoc  eft  illi  effe  fubiedam,  & fubordina- 
tam.  Ethacratione  Pontifices  reddituri  funt  ratio- 
nem pro  Regibus,&  Imperatorib^quiaadillosper.‘ 
tinet  corrigere,&  emendare  quidquidipfi  n6  folum 
vthomines,fed  etiam  vt  Reges  in  vfufuxpbteftatis 


peccauerint. 

Vnde  confirmatur  , quiaalias  non  effet  fufficicri-  i- 
ter  prouifum  Ecclelix,fi  non  effet  in  ea  poteftas,qu* 

Reges , & Principes  pofsit  in  officio  continere  , fal- 
tem  vtendo  fpirituali  gladio. Dices ; hoc  argumento 
probaretur , ncceffariam  etiam  effe  aliam  poteftate, 
qux  fpirituales  paftores  contineat  in  officio  .nam  et- 
iam illi  errare  poffunt,  & fortaffe  maiora  damna  o-  ^ 

uibusinferre.  Refpondetur  ita  quidem effe,quoad 
omnes  fpirituales  principes,(eu  paftores, infra  fupre- 
mum  Chrifti  Vicarium , ad  quem  pertinet  emenda** 
re, vel  etiam  punire  reliquos;  ipfum  autem  caput  fu- 
premiim  ,non  potuit  alteri  homini  mortali  fubiicij 
quiavel  procederetur  in  infinitum, vel  tolleretur  de- 
bita fubordinatio,&  vnitas.  Et  ideo  alio  altiori  mo- 
do prouidit  ChriftusEcclefix  fux  quoad  hahe  parte: 
namquoaddodrinam  , & prxeepta  morum  talem  ^ 
afsiftentiam  fuo  Vicario  promifit,vt  in  his  errare  no 
poffet,itavtgrauealiquod  damnum  inferret  Eccle- 
fix  per  abufumpoteftatis.Et  hoc  fuit  fufficies  quoad 
poteftatem  legislatiuam,dequa  agimus.  Alia  vero 
incommoda,  qux  interdum  fequi poffunt  ex prauis 
moribus,  vel  operibus  talis  perfonx  , minorismo- 
mentifunt.d  aliquando  funt  tolerandamam  hxceft 
hominum  ffagilitas,d  conditio , & fi  interdum  fint 
grauiora,&clare  iniufta,iure  defenfionis  poffunt  ho- 
mines  fe  tueriinon  tamen  iure  vindicationis, autpu- 
nitionis.Solum  in  cafu  hxrefis  folet  fieri  aliqua  excC- 
ptio,quam  alibi  tradendam,  & explicandam  relin- 
quimus. 

Poffet  eadem  affertio  confirmari  ex  vfuEcclefixi  7. 
ac  variis  exemplis,  qux  ex  parte  connumerat  Gelaf.  Gelapif. 
Papa  loco  citato  , fedquxadprxfemem  materiam 

pertinerepoffunt,inferiustra.dartdodeLegibusCa- 
nonicis  attingemus:cf  tera  videri  pofsut  in  hiftoriisi 
Si  ea  in  fummam  redigit  Bellarmiri.fupra  cap.  7.  Ex  BtIUm 
quib. etiam  expedita  manet  ratio  dubitandi  in  prin- 
cipio polita. Nailioftenfum  eft,Scripturadtraditib- 
ne  hahe  mftitutionem  effe  a cmifto  Domino.  Pe- 
trus vero  , & Paulus  ibi allegatiloquiintur deobe- 
dientia  debitaPrincipibus,&poteftatibus  afuisfub* 
ditis relpediue  , non  tamenin eisexplicaturqualis 
fit  fubordinatiopoteftatum  inter  fe.  Necp  eft  verum 
Imperatores  Chriftianos  vnquam  iudicaffe  Pontili-* 
cesjvt  in  trad.de  Immunit.lat^  oftenfum  eft* 

Exemplum  autem  ibi  addudum  ex  g.  Reg.  L pe-  S. 
tebatfpecialem difficultate  de  compafatione  fimili 
inter  Pontificem  , & Regem  fub  ftatu  legis  veteris, 
fed  hxc  parum  refert  ad prxfensinftitiitum  , &in 
proprioloco  tradando  dc Romano  Pontifice  difpu- 
tabitur.EtideonurtcfoIum  dico  duo.  Vnumeft,ex 
illo  nihilfiifficienter  probari , vel  quia  ibi  narratur 
fodum,  nonius,  id  eft,  narratur, quid  fecerit  Salo- 
mon^ 


Cap.  1 X.  An  pGtefl.  Ecclcf.  habeat fubiedam  ciuilcm 


mon,  non  tamen  an  fecericex  legitima,  vel  vfurpata 
poteitatc,  vel  certe, quia  (vt  aliqui  volunt)  Salomon 
ex  pecpliari  inftinftu  Spiritus  fancti  id  fccir,  vt  in  eo- 
demloco innuitur,  dtideonon  fequitur  id  fecilTeex 
ordinariapoteftatequam  haberer.  Alterum  eft,  pa- 
rum referre  ad  prteientcm  caufani  comparatio  illa 
veteris  Teftamenti,tum  quia  lex  vetus  in  his  ccre- 
inonialibuS;<Stiudicia!ibusiam  ceflauit,vt  lib.9.0- 
Itendemus:  tum  etiam  quia  longe  altioris  ordinis  ell 
Pontihcatus legis noux,  quam  veteris,  (Sc  ideo  dato, 
& non  conccffb.  Pontificatum  veterem  non  habuifle 
illam  excellentiam,  no  lequitur  Pontificatu  a Chri* 
ftoinftitutum  illam  non  habere.  Sicut  etiam  Papa 
nunc  habet  poteilatem  remittendi  peccata,  quam 
nonhabuk  fiicerdos  antiquxlegis,  nunc  Papa  poteft 
concedere  indulgentias, quod  ahusnon  potuit.  De- 
nique Petro promilTxfuntciauesregni  coelorum,  & 
didtumilli  elt,  Pjjceoues  meas,  6c  Quidquid  itgauenns 
\ fuper  terram,  erit  ligatum  & in  ccelts,  qux  non  funt  difta 
veteri  Pontifici.  Et  ideo  quidquid  de  illo  fit,  veritas 
pofita  inconcufla  manet. 

C A P V T X. 

Virum  potejia-s  Ecclcfiaflica  ad leg?s ferend^ts 
profit  in  cademprjona  coniungifimul 
cum  ciutli. 

I.  TT^cfola  comparatio  nobisfupereftinterhasdu- 
jrj.aspoteftates.Et  in  illa  inueniutur  errores  cotra- 

rij,  vnus  eft,  has  duas  poteftates,  prou  t funt  in  E cde- 
lia,femperacneceUarib  efte  coniunftas,  non  quide 
in  eo  fenfu,  in  quo  aliqui  dixerunt,  vtramque  po- 
teftatemeire  in fummo  pontifice  refpedu  totius  pr- 
bis,  & direcie , acformaliter  (vt  fic  dicam)  exdiuino 
iure:  quamuis  enim  hoc  non  ita  fit,  non  tamen  eft  er- 
ror in  fide,  fed  opinio,de  qua  fatis  didum  eft..  In  alio 
fenfu  hxretico  docent  illam  hxretici  huius  temporis 
quorumprincepsquoadhancpartem  videtur  fuiffe 
lUnfis  hu-  Henricus  Vll  r.Rex  Anglix,quivoluitvnumqueni- 
iui  umpotU  que  Regem  temporalem  elfe  fummuni  Pontificem 
in  fuo regno,  atque  ita  habere  fimal  vtramque  po- 
teftatem.Hihxreticinullumhabent  fundamentum 
^ prxteraffecfum libertatis:  videntur  autem  nihii  al- 
Tmdamen-  ^ >usfentirede  hac  poteftate  fpirituali  in  lege  notia, 
tiitlexlege  quam  habiierk  in  lege  veteri,  aut  natiirx,  Sc  ideo 
'vnm^na.  quodiilis  temporibus  feruatuin  elfe  putant,  vtRe- 
turi..  ges  effent  fupra  facerdotes,  nunc  etiam  feriiandum 
elfe  exiftimant. 

2..  Aliuserrorinuentus etiam  anouatoribuseft,po- 
Sectmdw  er  teftatem  ciuilem  omnino  repugnare  Pontificibus, 
feuperfonisin  facerdotali  dignitate  conftitutis.  Af- 
ferunt verba  illa  Chrifti  Luca:  21.  Kegesgentiumdomi- 
nantur  eoramSiC.  Vos  autem  non  fic.  Ex  quibus  verbis 
O.Bern.  colligit  Bernard.  lib.  2,  de  confider.  cap.  6.  Planum 
efi,  Apofioiis  interdicitur  dominatus:  ergo  tu,  & tibivfur-^ 
pare  aude,  aut  dominam  Apoftoldtim,  aut  Apofioltcus  do- 
minatum, plane  ab  alterutro  probe  iberis,fivtrumquefimi  - 
liter baberevoles, perdes  vtrtimque.  Item  illa  Pauli  2.  ad 
Tirr.oth.2.  Hemo  militans  Dzo,  implicat  fe  negotiis  fecu- 
lanbm.  Ex  quibus  volunt  colligere,  iure  diuino  pro- 
hibitumefte  facerdotibus  habere  regimen  tempora- 
le. Confirmari  poteft,  quia  Nicolaus  Papa  in  Epifto- 
la  ad  Michaelem  Imperatorem  dicit,  1«  kge  natura 
eofdem  fuiffe  Keges,  & facerdotes:  Cbriftum  autem  illas 
Ratio  etiaadiungi  poteft,  quia  non 
videtur  vna  perfona  fufficiensad  vtrftque  regimen 
eoniienientcr  prxftandum,  prxfertim  fi  vtrumqiie 
fitperfecfuirijquale requiritur  ineo  qui  poteftatem 
habet  ferendi  leges.' 

Nihilominus  veritas  catholica  eft,  poteftates  has 
ondujtc.  necnecelfario  elfe  coniunftas,  nec  necefiarib  fepa- 
ratas,  quia  neutrum  eft  diuino  iure  prxeeptum,  aut 
prohibitum.  Prior  pars  fatis  p.atetipfo  vfu,  & expe- 
iPff,  rientia.  Naminprimisnmlto  tempore  fuit  Ecclefia 
Chnfti  finevila  temporali  poteftate  quoad  ciuile 
\ SuarezdeLegib. 


regimen  reipublicx,<S:  prius,  ftilicct,  quam  Reges 
ctypilfent  ad  fidem  conuerti,  ec  tamen  poteftacem 
fpiritualefemper  habuit,  ex  quo  Chnftus  dixit,  Pj- 
fie  oues  meas,  Nuncetiam  multi  funt  Epifcopi , qui 
nullam  habent  poteftatem  ciiiilem  ad  ferendas  leges, 
cum  tamen  fpintualem  habeant:  ergo  ex  hac  pjrte 
leparabilesfunt.  Deindequodpoteitas  ciuiJis  enain 
fuprema  line  Eccleliaftica  inueniatiir,  eadem  tradi- 
tio oftendit.  Nam  Conftantimis  Imperatorin  Con- 
cil.Niceno  profefsuseft,  fenonhabiiifse  poteftatem 
adiudicandtiminterfacerdotes.Idem  de  Valentini- 
ano femore  refert  Ambidab. 2.  Epift.ij.ad  Valentin. 
iuniorem  in  qua  dignam  refert  catholico  Imperato- 
re fcntentiam,  lncaufafidei,vel  alicuius  Ecclejiafiicior- 

dtms,eumiudicaredebere,qui  nec  munere  impar  fit, nec  iu- 
re dfimiths.  Et  ita  etiam  faais  obferualse  refert  Ni- 
ceph.lib.n.hift.cap.3.&  jo.&fimilia  habet  Theod. 

I lib.  4.hift.cap.  6.  dc  7.  Qui  etiam  capt.i  6.cum  Niceph. 
fupra  cap.  13. refert  indigne  diaiim  Eulogq  facerdo- 
tis,qui  cum  aprxfeao  induceretur  ad  confentien- 
dum  Valenti  Arriano  Imperatori, per  ironiam  inter- 
rogauit,  Huw quid cumlrnperio  efi  edam  jacerdotts  dio. 
nitatem  confequutus.Dcnic^^iie ah  omnibus  caiholic% 

Regibus  ita  vfque  ad  noltra  tempora  feruatum  eft. 

Ratio  V.  clara  eft  ex  diftis  deftniendo  fundamentum 

contrarij  erroris:  nam  111  lege  noua  poteftas  Ecdefi-  a 

afticanon  eft  nqturalis,  fed  fupernaturalis,  cJt  fpeci- 

aliter  a Chrifto  data,  nunquam  verb  dataeft  terre-  Uger.cuaejl 

nis  Regibus,  nec  aiicubi  Chriftus  prxcepit,  vt  e,Vkx.  tupernaiura 

conmncfta  cum  poteftate  regia:  nulla  ergo  eft  talis 

necefsiras. 

Quod  autem  hx  dux  poteftates  111  eadem  perfona  4 

conuinftxeire pofsint,fimilitcrprobaturex  vfu  Ec-  ciuil 
cletix;  nam  fummus  Pontifex  fimiil  etiam  Rex  eft  ecdfi^fi  pa 
temporalis  in  fuis  terris,  quarum  eft  dominus,  quod  tejiaumefie 
a lamftis  Pontificibus  inchoatum,  <S:  conVtruatixm  pefie  h eoae 
eft,  vnde  cogitari  non  poteft  efie  illicitum.  Imbfpe-  ot-endnur 
ciah  Deiprouidentiafacftum  elfe  affirmat  D.  Ihom. 
in2.fentent.  in  fine.  Similiter  multi  Epifcopi  limiil 
habent  ciuilem  poteftatem,  dominium  vt  conftar, 
prxfertim  in  Germania,  & Hifpania,  & in  Conim- 
bricenfihoc  Epiftopatu.  Ratio  verb  eft,  quia  hoc  no 
eft  per  fe  malum,  neque  eft  aliqua  piolitiua  lege  pro- 
hibitum, & aliunde  poteft  multas  rationes  congru- 
entixhabere:  ergo.  Antecedens  quoad  primarnpar- 
tem probatur,  quia  contra  nullam  eft  virtutem.  Ire 
quia  fi  aliqua  efletperfe  malitia,  maxime  quia  tem- 
poralispoteftas  impediret  debitam  curam,  & foli- 
citudinem  circa  adminiftrationem  fpiricualis  po- 
teftatis:liocautemnecneceflarib  fequitur,  quiaper 
minifterium  aliorum  poteft  illa  poteftas  exequutio- 
ni  mandari,  itavt  non  niMltiim  impediat.  Prxterea 
fi  quid  laboris,  vel  inconimodi  hinc  lequi  videatur, 
poteft  vtilitatibiis  alus  compenian:  tum  quia  veri- 
fimileeftjiuftitiamredius  elfe  adminiftrandam  per 
huiufmodi Principes;  tum  etiam  quia  coiiiundio il- 
larum poteftatum  in  eadem  perfona  multum  deler- 
uirepqteft  ad  maiorem  pacem,  & vnionem,  & vt  te- 
porale  regimen  ad  fpirituale  melius  referatur:  tura 
etiam  quia  hoc  conciliat  maiorem  reueren  tiam  erga 
Ecclefiafticum  principem, qui  etiam  melius  poterit 
relifterehoftibus fidei,  fi  poteftatem  hab^t  tempo- 
ralem, vt  experientia  comprobatum  eft.  Atque it.t 
fimul probata  eft  tertia  pars  antecedentis.  Secunda 
autemprobatur,  quia  nulla  eft. talis  lex  diuina,  vel 

humaua,quod patebit  relpondendo  ad  fundamenta 

contrarij  erroris. 

Ex  verbis  ergo  chrifti  Domini,  Reges  gentium  do-  ^ 
minantur  eorum,  Sec  talis  prohibitio  non  colligitur: 
nam  cumfubdit,  V<?M«iei«  non  fic, non  eft  fenfus,  vos  Expli.amur 
nonhabebitis  dominium  temporale,  fcd  fcnfiis  eP..  aha,  r it  at  es 
Nondominabiminificutillidominantur,  ideft,  ad  cemrarUha 
veftrum  commodum,  vtihtatem,  & honorem,  vbi 
nonloquiturderegiminetemporali  Ecclelix,  fed  de 
Ipiri:uali,bc  formam  ac  modum  eius  prxfcnbit  per 

V com- 
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DBernard. 


Chryfoji. 


comparationem  ad  temporale,  quoa  in  Oipenorib 
etiam  taftum  ea.  Et  in  eodem  TenOi  loquitur  Ber- 
nard,  vt  ex  contextu  ea  manifeaum.  Addo,  quoa  li- 
cet daremus,  Chnaum  ibi  loqui  de  dominio  tempo- 
rali, illa  verba  non  continerent  prohibitionem  , le 

folum  explicarent,  Chnaum  non  dediffe  hominibus 
hanc  potedatem,  licet  non  prohibuerit,  vtper  o- 
mines  dari  polsit  Eccleliaaicis  Principibus.  Neque 
etiam  ex  loco  Pauli  talis  prohibitio  colligi  potelt. 
Expendendum  etenim  ea  illud  verbum,  t^piicat  [Ci 
potea  namque  Eccleliaaicus  princeps  vti  hac  pote- 

aate  temporali,  non  fe  implicando  negotiis  feculari- 

bus,fed  prudenter,  ac  moderate  illa  vtendo.  Item 
ea  ponderandum  illud  verbum,  negotiis  fecuUnbut) 
quod  proprie  hgnihcat  negotiationem,  & nimiam 
folicitudinem  circa  teporalia  lucra,  vt  notauitChry- 
foa.  Princeps  autem  Eccleliadicus  non  ad  hunc  h- 

nem  accipit  temporalem  principatum,  fed  vt  Eccle- 

li^vtilitati,  & fidelium  commodis  magis  inferuiatj 
ideo  illud  temporale  ita  coniunftum  fpirituaJi  no 
eafeculareomnino,fedaliquomodo facriim:  habe 


Lib.  IV.  Delegepofitiua  canonica. 

imponit  clericis  infacris  necefsitatem  caftltatis  lett 
uandf,quianonlimpliciter,fet&  fiihprieuia  condU 
tione  voluntaria  illud  onus  imponit,  Icilicet  fi  velint 
in  illo  ordine  conaitui,  quod  illis  voluntarium  efi; 
tum  etiam,  quialicet  abfoliite  non  prarcipiat  opera 

dura,d;afperjEpcenitenti.E,fuppolito  delido  potea 

illaprjEciperein  vindiftam  eius,  & correftionem.pe 
regula  autem  feruanda  in  definienda  hac  materia 3 
quando  excedat,  vel  non  excedat  limites  potefiatis 
Eccleiiae,  nihil  occurrit  addendum  his,  qiix  de  lege 
ciuili  dixi , fed  prudenti  arbitrio  opus  eft , quod  ma-r 
xime  accommodandum  ea  vfui  Ecclehx , dc  morali 
necefsitati  talis  materix,  vel  legis  in  ordine  ad  com-? 
munem  falutem  animarum, in  quo  etiam  confide-^ 
randus  elb  perfonarum  aatus,pro  quibus  leges  fe- 
runtur, vt  illi  etiam  accommodentur. 

Quarto  fimiliterconuenit  lex  canonica  cum  cau- 
li, quia  non  prohibet  abfoliite  omnia  vitia, & pecca^ 
ta.  Dico  autem  non  prohibere  omnia  fpeciali  coafti-» 
one,  aut  cenfura  , illa  vtendo:  nam  abfolute  cupit 
omnia  euitari,  6c  per  doftrinam , 6c  monitionem  id 


p-„cur.t,pcrnnecqu=n,.x™ch«a,raad  Ecclell* 
° . T • 1 nifl-orpc  Af-ni*r  irim  rnflCTinam.vel  ieeislatluam  non 


tuali, contra  nullam  legem  diuinameft,velpolitiua 
vel  naturalem.  Quod  vero  contra  humanam  non 
fit,  oerfe  notum  elt,nec  indiget  probatione.  Sic  ergo 
refponfum  elt  ad  fundamentum  fecundi  erroris:  A- 
Adrlxn.?»-  drian.  autem  Papa  in  Epillola  ibi  citata  foluna  inten- 


BtUttrm. 


dit,quod  in  priori  punfto  contra  primum  errorem 
diximus,  nec  enim  potuit  indicare,  effe  prohibitum, 
quod  ipfemet  profitebatur.  Plura  de  hoc  argumento 
legipolfuntin  Bellar,  lib.  5:.  deRom.Pont.c.  ?.<Sc  10. 


C A P V T XI. 

Ank^  CAnonxa.  habeat  propriam  materiam,  in 
qua  honejla  pracipiat  praua  prohibeat, 
di^tnciam  a materia  legts  cmUis- 


d: 


Canon  cwn 
findi, 


Sttunda. 


Ttttia. 


D.T^«i 


Iximus  de  finali, & efficienti  caufa  legis  canoni- 
cx,  dicendum  fequitur  de  materiali,  in  qua  mul 
ta  habet  communia  cum  lege  ciuili , qux  breuiter 
fupponenda  funt:  nam  inde  oritur  difficultas  prx- 
fentisqo.xltionis,  quxinhoc  verfatiir,vt  dilfinftio- 
x.Conutnt-  j materia  inter  vtramquelegem  afsignemus.Pri- 
tnioUgif  nioergoconuenitcanonicu  cum  ciuili  in  hoc,  quod 
circa  loiam  materiam  honeftam  verfari  potelf : nam 
hoc  multo  magis  necelTarium  eftad  finem  eius,  qua 
.'t  fi  iinem  legis  ciu  i lis,  vt  perfe  conflat.  Item  quia  hoc 
fpeftatad  perfectionem  legis:  ergo  multo  magis  de- 
bet conuenire  legi  caiionicx,  quam  ciuili.  Vnde  pro 
regula  conllitiii  poteft,  quidquid  perfeCtionisin hoc 
geiiercmatcrixliabetlex  ciuilis,  multo  magis  con- 
uenireleg;  canonicx.Secundbergoconuenit  lex  ca- 
nonica cum  ciuiii,  quia  prxeipere  poteft  in  materia 
cuuifciinqiic  vircutis,quia  ordinaturae!  finem  per- 
fectiorem, magilquefpiritualem,  ad  quem  vfus  om- 
nium virtutum  magis  necefiarius  eft , & ita  collat  ex 
vfu,  quia  Ecclelia  determinat  prxeepta  diuina,  vel 
addit  noua,  in  facramentis,  ieiuniis,  orationibus,&c 
vtlat^  debene  Nau.de  red.Eccl.q.i.mon.vlt.n.i  dc3. 

Tertio  coiuieniunt,quialex  etiam  Canonica  non 
prxcipitomnesaftusomnium virtutum,  licet  prx- 
cipiat  omnium  virtutum  adtus:  quia  inter  opera  vir- 
tutum multa  funt  conlilij,  qux  non  poliunt  fub  ab- 
folut.im  obligationem  per  Ecclefiam  imponi,  vteft 
perpetua  caftitas , &.  fimilia.  Et  ratio  eft,quia  lex  Ca- 
nonica,licet  adiiiina  poteftatefpecialiter  defeendat, 
fimpliciter  humanaell,  dc  ferri  debet  modo  homi- 
nibus accommodato,  dc  ideo  eflfe  etiam  debet  mori- 
bus hominum  accommodata,  & moraliter  polsibi- 
Iis,  dc  vtilis  multitudini , ficut  de  lege  in  communi 
dictum  eft.  Dixi  autem  abfolute  pr.xcipere:tum  quia 
non  abfolute,  fed  fub  aliqua  iulta  conditione  poteft 
Ecclcliaintcrdumprxcipere  opera  confilij:fic  enim 


paftores.  At  per  vim  coa(ftiuam,vellegislatiuam  non 
omniaprohibet,  quia  elfet  nimis  onerofum  huina-» 
nx  fragilitati,  & poti’ effet  in  deftruCfionem,  quam 
inxdificationem,quia  maiora  mala  fequerencur  ex 
prohibitione  adeo  generali,  quam  ex  aliqua  toieran-x 
tia.  Regula  ergo  poitta  generaliter  a D.  1 hom.  dift. 
q.  p^.ar.  z.  &liipra  declarata fpecialiter  in legibus  ci- 
uihbus,  cum  proportione  applicanda  cit  ad  leges  ca^ 
nonicas,  prohibuit  enim  vitia,  quxgrauiora  1'unt, 
vel  qux  fcandalum,  & nocumentum  Ipiruuale  aliis 
afferre polfunt:  alia  vero  minora  tolerat,  leu  difsi- 
mulat,  cum  moderatione  autem,  dc  medo  Itatim 
explicando, 

Ex  his  igitur  oritur  ratio  dubitandi  in  prxftnti  4* 
punefto:  videri  enim  potelt,  nullum  efle  diit.i.Mcn 
inter  has  leges  in  earum  materia  , quandoquidem 
vtraquein  materia  omnium  virtutum , dc  vitiorum 
verfatur.  Accedit,  non  videri  necelTarium , vt  pote- 
ftas  ciuilis,  dcEccleliaftica, licet  diftindfx  lint,in  ma- 
teria diftinfta  verfentur:  fxpe  enim  contingit,  facul- 
tates, vel  virtutes  diuerfas  in  eadem  verfari  fub  di- 
uerfa  ratione,  vt  patet  de  inteIledtu,(S:  voluntate,  dc 
temperantia acquilita  dc  infula:  fic  ergo  poteftasci-' 
uilis, dc  Eccleliaftica poterunt  habere  materiam  co. 
munem  fub  diuerlisrationibus,  ordinando  illas  ad 
fuos  lines  diuerfos.  Deniip  hoc  videtur  findere  vfus 
i|)fe,  nam  leges  ciuiles  dc  canonicx  verfantiir  urca 
matrimonia,  iuramenta,vfiiras,dclimilia  : dc,quod 
difficilius  videtur,  in  Cod.  lulfiniani  habentur  leges 
de  Epifeopis,  de  clericis,  monachis,  de  Ecclefiis,quae 
funt  materix  in  quibus  maxime  polfunt  leges  cano- 
nicx a ciuilibusdiftingui.  Adde  ipfbs  canones  dilpo- 
nerelegesciuilesaliquandopolTehabere  viminforo 
Ecclefix,c.£i’rtww,  cum  aliis,d.io.  c.  t.  de  no. op. nunc» 

In  contrarium  autem  eft , quia  vnaquxque  pote- 
tia  aebet  habere  materiam  fibi  proportionatam, 
maxime  quando  fiint  diijerlbrum  ordinum;  often- 
dimus autem poteftatem  ciuilem,  dc  Ecclefiafticam 
bocmodoeirediftiniftas,  quia  vna  eft  fpiritualis,dt 
diuini  ordinis:  altera  materialis,  dc  naturalisj  ergo 
necelfe  eft,  vt  habeant  materias  proportionali  modo 

diuerfis.  Deinde,  quia  ad  lines  diftinftos  diuerfs 
media  ordinantur,  dc  accommodantur,  qux  media 
folent  eflematerix  legum:  leges  autem  ciuiles,  <Sf  ca- 
nonicx habent  fines  longe  diuerfos,  vt  oftendimuSj 
ergo  media;  ergo  dc  materias.  Quod  a fortiori  exem- 
plodecfarari  poteft,  quia  intra  latitudinem  legum 
temporalium  iuxta  diuerfos  fines  diftinguiintur  eti- 
am materix  diuerfarum  legum,  & ita  diftinguitur 
iiis  militare  a iiire  proprio  duitatis,  vt  lignihcauit^'^-.’ 
1 or.^.  Etymol.  cap.7.  habetur  in  cap>.  ius  militare 
d-  i.dc  fumiturcx  Arift.7.Polit.c  .8.  dc  ?.dc  PJat.li.J.de 

repph. 


Cap.  X I.  DepropriamatenalegisCanonicic. 

repub.&  S. de  Leg.it a ergo  a fortiori  in  prxfenti.  De-  primarius  finis  canonicsepoteftatif, 
mcpconftatdllasIegesciuilesnullaseflTejquf  mittunt 
falceinmeflemalienajvtinfupehorib.  oftendendo 
differentiam vtriufqj  poteftatiSjdemonftratumeft. 


7* 

^uidmate 


Igitur  dicendum  ett,  ius  canonicum,  6c  ciuile  in 
In  uihtu  nitiltis  differre  ex  parte  materiae.  Primb  quidem,  ac 
^ /^“*/^prscique,quodmaterialegis  ciuilis  temporalis  eft, 
cin&fciui-  Canonicf  autemfpiritualis.Ita  fentiunt  comnnini- 
luexpurte  ter  Canoniffxin  cap.Ect/f/M,de  conftit.d:  Legiftgin 
mtm*.  l.ow««/>o/?«/i,ff.demftit.&iur.&fumiturex  cap.^e- 
ne quidem,  cap.fi  Imperator,  6:  cap.duefunt,  96.  diff.  Sc 
c.quoniam, diU.  lo.c.folita,  de  maiorit.  & obedientia. 
Ratio  vero  generaliter  afsignari  poteff  ex  diftis  de 
poteftatelaica,  6c  Ecclefiaftica,  offendimus  enim, il- 
lam effe  humanam,  & temporalem  :cvhac  vfrbquo- 
dammododiuina,«Sc  fpiritualem;  omnis  autem  po- 
tentia debet  Itabere  materiam  iibiproportionatam, 

& nulla  excedit  fiios  limites;  ergo  potentix fpirituali 
Ipiritualis  materiarefpondet,  ciuili  temporalis:fic 
enim  vnaquarque  feruabit  proportionem  cum  fua 
materia,  circa  quam  verfatur.  Is’eque  obftabit  huic 
diuerfitati,  quod  vtraqiie  pofsitin  materiis  omniu 
virtutum  imperare,  quia  virtutes  omnes  poffunta- 
liquo  modo  verfari  in  vtraque  materia,  & ideo  qua- 
uisvtrumcu  iuspofsit  attingere  honeftatem  cuiuf- 
ciinq;  virtutis  moralis : vnumquodque  tamen  illam 
prxfcribit  in  materia  libi  proportionata.  lamenim 
diximus,quamuisius  dirigataliquamvirtutem.no 
neceffario  verfari  circa  omnes  adius , vel  circa  totam 
materiam  talis  virtutis. 

Vt  autem  hxc  differecia  exadie  intelligatur,  opor- 
tet exponere,  quid  nomine  materix  temporalis  , vel 

^ fpiritualisintelligendum fit.  Adhocautemdelaran- 
rm  ttmpora  f , _ , , 

lu,qnidjpi-  dumaduerto,in materia virtutisduopoffe conhde- 

tiiunUi.  rari,fc.  adlumipfumvirtutis,velvitij5&remcirca 
quam  verfatur,  qux  poteff  eOb  vel  res,  velperfona 
circa  quam  fit  operatio , vel  etiam  perfona  operans , 
ad  quam  adiusipfe  prxceptus,  vel  prohibitus  per  le- 
gem,dicitaliquamhabitudinem.  Adiusitab^  virtu- 
tis, vel  viti  j eft  proxima  materia  legis  , vthacffcnus 
diximus  •,  tamen  confequenter  etiam  alia  pertinent 
ad  hanc  materiam  legis  ratione  ipfiusadtus.  Loque- 
do  ergo  de  materia  proxima  legis  fpiritualis , mate- 
ria prxcipua  ac  primaria  eft  adtus  fupernaturalis , vt 
eft  adlus  fidei,  6c  ideo  omnes  leges,  qux  pertinent  ad 
fidem  vel  materiam  eius,  funt  per  fecanonicx,  quia 
totaillamateriafpiritualiseft.  Deindeineodem  or- 
dine collocati  tur  adi:io;pes  fiicramen  torum , quia  etia 
illx  fupernaturales  funt.Vnde  etiam  fadliim  eft,vt  a- 
dliones  quxdam,qux  alias  videbantur  naturales  (vt 
matrimonium  quatenus  eft  contraditis  humanus, 
qui  ad  conferuationem  generis  humani  ordinatur  ) 
propter eleuationem  ad effe  lacramentale , pertine- 
ant ad  leges  canonicas,iuxta  c.  penult.  tS:  vlt.de  fecu- 
disnuptijs.  Idemqjdicendiim  eft  de  alijs  adiionibus 
facris,dc  de  ijs  prxfertim,.qux  proxime,  & diredte  ad 
cu!tumDeiordinantur,vtfuntvor3,iurainenta,&c. 
Exquovlteriiis  ortum  eft,  vt  res  omnes,  circa  quas 
per  fe,  dc  proxime  versatur  h.x  adliones.fub  ea  ratio- 
neadmateriam canonicampiertineant,  huiufmodi 
funtperfoncfacrf  jloca;templa,d;  vafa,<Scc6{equen- 
teretiambeneficia,  cScbonaEccleliarum,  quxinter 
res  laccas  computantur. 

Confequenter  etiam  vitia  contraria  huiufmodi 
adlibus,feu  rebus  per  fe  pertinent  ad  canonicas  pro- 
hibitiones,vtfumitur  ex  c.vtiwi/ift/irioBw,  cumduob. 
fequentibuSjde  hxretic.in  6.  vbi  fermo  eft  de  crimi- 
ne hxrefis , de  quo  dicitur  ad  meram  iurifdidlionem 
Ecclefiafticam  pertinere.  Quia  vero  omnia  peccata 
auertumhominem  afupernaturalifinejex  eo  capite 
in  hoc  fpirituali  ordine  computantur,  iuxta  c.  «dHU, 
de  indic,  tum  quia  opponuntur  fpiritualibus  bonis, 
6c  ita  reducuntur  ad  eundem  ordinem,  quia  contra- 
ria funt  quodammodo  eiufdemgenerisi  tum  maxi- 
me, quia  funt  iniurix  Dei , cuius  honor , Sc  cultus  eft 
Suarez  de  Legib. 


Cap.nouit'. 
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Ati^jhacratio- 
nepeccata  quantum  eftexfefunt  materia  Ecclefia- 
fticxpoteftatis  , dc  quantum  eft  ex  viiunfdidlionis 
fub  materia  legis  Canonicx  continentur,  lialiunde 
conditiones  alix  concurrant,  vt  expediat  de  illisle- 
ges  ferre.  Deniqj  confequenter  hinc  fit,vt  res  omnes 
inferiores  , quatenuspoffunteffe materia  ftiperna- 
turalium  adluum,  vel  virtutum , aut  etia  vitiorum  j 
fub  hac  materia  canonica  comprehendantur.  Atque 
ita  ex  declaratione  materif  canonicgexplicatum  eft, 
qux  fit  materia  temporalis, feu  legis  ciuilis.  Illa  enim 
materia  apta  ad  legem  humanam,que  hunc  gradum 
fpiritualem  noattingit,temporaIiselt,fub  quapro- 
xime  continentur  aftus  morales , qui  ad  humanam 
focietatem  naturaliter  neceffarij  funt  j remote  vero 
res  omnes,  circa  quas  tales  acftus  verlantui , ct  perlb- 
nx,quatenus  ex  eis  ciuitas,feii  humana  politia  com- 
ponitur. 

Secunda  differentia  inter  vtramqj  materiam  afsi-  9. 
gnari  poteff,  quia  Canonica  excellentioreft,d>.vni- 2.  Bifiten- 
uerfalior.  Hxcfequitur  ex  prima.  Ratio  enim  prio- 
ris  partis  eft,quiafpiri  tus  prxftat  wOipori:  Alterius 
vero  partis  ratio  elt,  quia  fere  tota  ‘:  .a*eria  tempo- 
ralis ad  fpiritualem  finem  ordinari  potciftjcScilli  lub- 
eft,  cScfub  illo  refpeiftu  induic  quandam  rationem 
fpiritualismaterix , <Sc  itapoteft  adleges Canonicas 
pertinere.  Sic  enim  fupra  dicebamus, poteftatein  te- 
poralem,feuciuilem  effe  Ecclefiafticxfubieiftam,  & 
eodem  modo  dicuntiuriftf  materiam  peccati,id  eft, 
vbi  agitur  de  ilio  vitando, feu  de  periculoanimx,ca- 
nonicam  effe;&adlegescanonicasfpe(ftare,ficGlof 
fa  per  textum  in  regula, pejf. (ft>>-,de  regul.  iur.  i n 6.  vbi 
alia  iura  adducit,quibus  Jocis  id  tradunt  communi- 
ter Do£tores,vt  notat  Nauar.Comment.  c.  fi  faner a- 
ueru,r\um.  106.  & idem  tradunt  Bartol.& alij,quos 
refert, &fequiturFortun.  traft.  devlt.  finevtriuscp 
iiiris,n.i>i.Vnde ficu t in  naturalibus  potentijsfupe- 
rior  interdum  verfatur  circa  materiam  inferioris 
fub  altiori  ratione,&  vitra  illam  circa  aliam  excelle- 
tiorem,vtpatetdeintelle<fturelpe(ftu  lenfuum  j ita 
quodammodo  lex  canonica  excellentiori  modo  ma- 
teriam legis  ciuilis, aliam  prxterea  altioris  ordinis 
compleftitur. 

Vnde  etiam  poteft  tertia  differentia  in  primarijs 
materijsconfiderari.  Nam  materia  legis  ciuihsprin- 
cipalior,  & magis  perfeintenta  eft,  qux  pertinet  ad  ^ 
iuftitiamhumanamtpnncipalis  autem  maceria  legis 
Canonicx  eft,qux  pertinet  ad  iuftitiam,(ic  religione 
diuinam , quia  fere  relicjua  omnia  ad  hanc  refert , 6c 
ordinat,vtconftatexdi^is.  Viidequoad hanepar- 
tem  ciuilispotertas  magis  limitata  nunc  eft  in  Eccle- 
fia,quain  effet  ante  Chriftianam  religionem  :nam  o- 
lim  cura  religionis  ordinabatur  ad  honeftam  felici- 
tatem reipublic.x,vt  fupra  exD.Th.notauimus ; nuc 
autemreligio  , <St fpiritualis falus  acfelicitasperfe  legem 
primo  intenta  eft,&  reliqua  propter  illam:&;  ideo  o- 
lim  cura  religionis,  vel  pertinebat  ad  pioteftatem  re- 
giam,  vel  cum  illa  coniungebatur  in  eadem 
vel  illi  fubordinabatur  : nuncautem  cura  religionis  regtam 

fpecialiter  paftoribus  Ecclelix  commiffaeft.  Vnde  velcumm 
materia  primaria  legis  Eccleliafticx  eft  religionis  conimgebu^ 
materia,  fub  qua  comprehendimus  omnem  illam,  turvelillt 
quxadfanclificationeanimxfpeftat ; indirefte 
rofeuin  ordine  ad  illam  ad  alias  etiam  materias  ex- 
tenditur,vt  declaratum  eft. 

Et  hinc  intelligitur,  qua  ratione  confingat,  vt  lex  • 
•Canonica,  & ciuilisinterdum verfenturcircaean- 
dem  materiam , quia  nimirum  materia  per  f;  tem- 
poralis eft , & fub  ea  ratione  poteft  lexciuilis  circa  il- 
lam verfari : habet  tamen  aliquem  refpeftum  ad  fpi- 
ritiialia,&  fub  ea  ratione  poteft  ad  legem  canonicam 
pertinere.  Atep  hoc  modo  multa  delibla  dicuntur  e(le 
mixtifori,  quiaadvtramquepoteftatem  pertinere 
poffiint,& in  eis  datur  locus  prouentioni.  tthocta- 
tum probat  fecunda  ratio  dubitandi  fupra  pofita, 

V i quia 


Jl. 


Lib.lllI.DelegepofitiuaCanonica. 

*iLiu.f.fac„,tat«pcn-u„un.crd„n,ci«ac- 

rem  materialiter  verfariA  eadem  res  poteft  e - &legesruntvfuiEccleliaeaccon:imQ  fcrtvbi^, 

datsftcundum  fimilitudinem  rationis  . Ita  enim  »#»« 


dem  rem  materialiter 

fe  vt.lis  ad  diuer fos  hnes  , <k  e couerfo  ide  peccatuni 


pot  perturbare  rempublica,tam  in  teporalibus,qua 
in  fpiritualibus;  ita  ergo  poffunt  hs 


profitetur  Luc.3.c.^denoui  operis  nunciatJ^bto^W 


quam  materiam  communem,  quamuis  non  totam , 
^ ini excellentior 


quia  femper  finis  proprius, & pr^fertii 
aliqua  media  propria,  & excellentiorem  materiam 
habet , circa  quam  verfari  nullo  modo  poteftinfe- 

" Vhim^ex'dtAisintem^^ 

tiheem  determinare  materiam  afiq  , feu  quali  re  er 
uare  illam, vt  tantumCanonica  iit, non  folum  decl^- 

rando(vtfinedubiofacerepoteft,quandomateriai- 

pfaexfe,<Scexiure  diuinofpiritualiseft)  ledetcon- 
Itituendo  , eximendo, fibicjjreferuando aliquam 
materiam ; propter  fpiritualem  rationem,etiamli  a- 
liasfecundumfepolTet  elTemateria  legum ciuilium. 

Ratio  eft, quia  i la  poteftas  eft  fuperior,cSata  in  ordi- 
ne ad  fuum  finem  poteft  difponere  etiam  de  inferio- 
ri materiajprout  expediens  fueritjergo  multo  magis 
poteft  fibi  appropriare  materiam  communem , fi  ad 
decentiam  rerum  facrarum  iudicarit  opportunum. 
Ad  rationes  dubitandi  in  priori  loco  potitas  in 


Redundetur  difcurfu  capitis  fere  refponfum  eft.  Solum  circa  ter- 

'*  CiimpUriMir.  rri:^ 


tiam,qu3E  ex  vtriusej;  iuris  principijs  fumebatur,  tria 

notandafunt.Primumeft,vfum  legum  ciuilium  dif- 

ponentiurnin  materijscanonicisfolum  admitti  pof- 
fe  in  legibus  ciuilibus,quxaut  verfantur  circa  mate- 
riam mixti  fori , vel  difponunt  circa  materiam  fori 
Ecclefiaftici  ; ad  uuando  Ecclefiafticasleges,modo 
ab  eispermiftb.  In  quo  in  primis  obferuare  oportet  ^ 

vt  leges  ciuiles  non  repugnent  canonicis  ; namvbi 
repagnauerint,canonicae  pr^ferendx  funt,quia  funt 
^ fiiperiori  poteftate  , quando  vero  non  Iblum  non 
repugnant,fed potius c5ueniunt,&lex ciuilis iuuat  j 
ikfuomodominiftrat  canonicse,vtrac^feruandacft, 
vnaquxque  in  fuo  foro^  &.  iuxta  menfuram  libi  pro- 
portionatam.  Siccp  leges  ciuiles  prohibent, &puni- 
untdeliifta  , quxpercanonesetiampuniuntur,  vt 
funt  vfurs, matrimonia  illicita,  vtinceftuofa  ,clan- 
deftina,&  fimiliainam  hgeinterdum  funt  contra  na- 
turalem iuftitiam,vt  vfura,velfunt  contra  debitum 
modum  contrahendi  etiam  naturalem, & conuenie- 
tem  ad  pacem  reipubli  cg , & ideo  fub  ea  ratione  pof- 
fiint  efie  materia  legum  ciuilium  in  his , qux  per  ca- 
nonicas non  prohibentur.  Interdum  verbleges ciui- 
les puniunt  delifta  , qux  funt  omnino  fori  Ecclefia- 
ftici, vt  eft  hxrelis,blarphemia,dciimilia, quia  etiam 

h. vcvitia  nocent  valde  reipublicx  Chriftianx, etiam 
quoad  externam  pacem, <5e  felicitatem  temporalem, 

ali  AsF.cdelia  id  non  prohibet;imb  vtitur  minifte- 
rio  talium  legum  in  rinim  finem.EthgcdoiftrinacojL- 
ligitur  etiam  ex  citatis  iuribus,<S:ex  c.i.g^.q.  z.  &ex 
C.i.dcdefponrat  impuber  & eft  valde  communis, vt 
Videri  poteft  in  Glolfa  in  Authentiea , quomodo  opor- 
teat Eptfcopos,  &c.in  prine,  verb.  io//i,de  electio,  quae 
communiterapprobamurtumibi,tumaljbi,vt  vi- 
dere licet  in  Felin.inc.E«/e^.i,deconftit.latifsime,dc 
ibi  in  Abbate,&  a!ijs,<Si:  plura  refert  Couar.  in  4.  c.6. 
inprincipio,n.iS.i9.&  lo.Matien^.li.ij.recopil.tit.i.l. 

i. Gloflar.n.j.cS:  4.Greg.Lop.  in  1.  -f-t. 3. partit.  4.0.3. 
Exqua  lege  colliguntur  dux  optimae  rationes  fupra 
infinuatx,fc.  per  taiesieges  ciuiles  intendi,vt  Cano- 
nicx  melius  impleantur,&vt  alia  dana,  & perturba- 
tionesreipublicx  vitentur,  & plura  refert  Sanciusli. 

3 dematnm.difp.47.n.i2. 

Secundo  obieruandumcft,1eges  ciuiles  interdum 
admitti, non  folumineadem  materia,  fedetiamin 
vfu  fori  Ecclefiaftici ; quando  autem  hoc  contingit, 
non  fit  ex  VI  iurifdidtionis  ciuilis  , nam  leges  ciuiles 
non  poliunt  ad  hoc  obligare,  vt  per  feconftat:  fedfit 
ex  voluntario  vfu  potellatis  Ecclefiafticx , qux  vbi 
Ous  ruilis  canonic.T  leges,  ciuiles  fibi  vtiles  admittit,  6c 

^ illis  vtitur.  Illud  autem  fit  duobus  modis  per  Canp- 


Chp. 


Felin 
jibbiu. 
Matien^. 
prij  Ltp 
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mmpMa  canonum  Pnmpum  ionp,utml,u,  udm-  IJVm 
uantur.  Vnde infra concludit,Seftt«il«m  h_gm,<jr  C4-  ■ 

nonum  Ji  at  ut  a nego  t tum  no  dtfferastemtnart.  V bi  Glof- 

fa,<St  fere  omnes  Doftoresidnotant,(.c  Panprmit.in 

pap.  i.  dedelponlat.  impuber.  &^einard.  Diaz.iij 
Praa.cap.J4  inhne&ibiSalzed.  quiaduertuntin 
huiufmodi  occafione  leges  pro prij  regni  proferen- 
das effe  imperialibus  , vbi  canonico  deficiunt  5 
referunt  alios.  Sed  fortafle  hoc  magis  eft  conlilij 
quamnecefsitatis,cum  per  canones  non  inueniatiir 
difpofitunii  nifi  aliud  exconfuetudine  Eccleiiaftico- 
rumiudicum  habeatur  j illam  enim  obferuandarn 
efiecenfeo. 

Altermoduseft,  quando  in  particulari  lex  aliqiia 
ciuilis  eft  canonizata  ( vt  aiunt  j id  eft,  canonica  effe- 
(fta  ex  acceptatione  Ecclefio.  Ad  huiufinodi  au  terti 
canonizationem  non  latis  eft  , legem  aliquam  ciujr 
lemefte  infertam  in  Decreto  authentico  Gratiani^ 
quia  ille  non  habuit  iurifdicT:ionem,qua  poffet  talenq 
vim  dare  legi  ciuilijfednecefic  eft,  yt  Pontificia  aur 
ftoritatefit  approbata,  & inter canonesrecepta,  vf 

htincap.i.  & 2.decaiifpofrefsionis,<Sc  c^.inpnmu.^. 
^forio/K^jdift.i  1.&  ibi  notat  Glolfa  yerh.capituU.  Iten^ 

Glolfa  inc.i. de  rebus  Ecclefio  non  alienand  in  6.ver. 
frdc74fw,vbiGemin.&alij.  Abb.inc./«pfrf<i,i.dete- 
ftib.n.4.& latius  ibi  Felin. n.  3.  &inc.2.derefcript.n, 

29. cS: 43.de bene Rebuff.in tradi.  Nominationum, q, 
^.n.i^.&Gutier.lib.  1. Canonic.quoftionum,c.2i.n.  Rthu^, 

32.  & 33.  qui  refert  Ripam  in  cap.  z.derefcrip.nu.80.  Gm^ 

& alios.  Rip4. 

Tertio  obferuandum  eft  circa  leges  illasCod,^  Iu-  16. 
ftiniano  Imperatore  editas  circa  perfonas , dc  res  Ec-  Belegih^ 
ciefiafticas.  Ad  quas  ahquirejpondent  eo  tempore 
nondum  fuilfe perfonas,  6c  bona  Ecclefiaftica  exem- 
pta  a iunfdidtione  Imperatorum. Sed  non  poteft  ad- 
mitti  refponfiojtum  quia  id,  quod  fupponit,fimpli- 
citerfallura  eft ; tum  etiam  quiafaltemdercbu8,dc 
caulis Ecclefiafticis eft certnm  , femper fuilfe exemr 
ptasjcum  tameniegesillf  etiam  dehisniaterijsrnulr 
ta  difponant.  Alijrefpondent,fuilfefa(ftas  illas lege§ 
ex  confenfu  Pontificum , fic  enim  non  repugnat , lair 
.cum  fpiritualiatraftare.vt  indicatur  in  c.dectrmmwj  '■ 
d;  c.cum  nd ab btfinmeA^  iudic.d:  ibi  noratur,dc  Glof,  Cap.dfCfmi 
in  c.<j«/ieii«»w,d.io.d:  i6.q.7.inprin.  Sed hpcnoneft  rnm. 
verifimile;qiiia  licet  interdum  Pontifices  conferant  Ghp. 
feculanbiisPotificibus  aliqua  particularia,  quo  fine  Gapttrjfi; 
fpirituali  lurifdidtione  exerceri  polfunt;  non  tamen 
illis, conferunt  Ipiritualemiurifdidlionem,  necEc- 
clelio  gubernationem  comitterepolfunt,  ideo  non 
^ft  verilimile  illis contulilfepoteftatem  ad  illaslcge^ 
ferendas. Et  maxime  cu  de  illa  cpmmilsione  non  cpr 
ftet , 6c  Imperatores  in  eis  propria  audloritate  vti,  & 
in  eofenfli  loqui  videantur.  Alij  ergo  excufant  Imp,e- 
ratores,  quod  bona  fide,  dc  omnino  iuuandp  Eccle- 
fiam  illas  leges  fecerint,&  forte  non  ad  obligandumj 
velcogendumHcclefiafticos,velin  materia  Ecclefiar 
fti  cajfed  ad  inftr  nendum  fuosminiftros  derebusEcr 
clefiafticis , vt feruareilias.d:  iuuare Eccleliam po.i; 
lent,cum  oporteret.  Et certehocanimo videntur 
multo  limiles leges  polito  interleges  Partitarurn 
Hilpanio.  Vtcunquevero  fit,  certum eft,illasnpii 
etle  ver(isleges,nec obligare, iuxta c./itrr<t^, de iuram, 
calum.nifi  in  his, in  quibus  fuerant  ca nonizato; in  ar 
hjs  vero  fi  fuerint  contrario  canonibus,  contemr 
nendo  l'unt,vt etiam  fumitur  ex \.priwlegia->&.  1. 

C.defacrofan.  Ecckfili  vero  non  fintcontrario,po- 
terunt  deferuire  per  modum  inftrudlionis , non  per 
modum  iuris.  De  quo  videri  poteft  Felin.  in  di<fto  c, 
EfC/fy?.i,deconftit.  num.36.  d:ibiPanormit. n.i^’. 
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ytrum.potejlas  Eccleftaflkii  efficacUm  habeat  in  a* 
mer  e internos , itavt per  legem  canoni- 
cam per  [e pracipi,  aut prohiberi 
poj^mt. 

-r7  Xplicuimushadenus  proprium  principium,  6c 
xl/  fine  legis  Canonica:,  fequit  ur,  vt  declarem’  ma- 
teriam eius, & incipiamus  a propin  quiori,qu2efta- 
ft’  h urnanus,&  qui4  de  adu  exteriori  hl genere  nul- 
la ell  difficultas , de  interiori  fpecialiter  inquirimus ; 
nam  licet  de  lege  humana  in  communi  fiipra  definie- 
rimus,noh  polle  per  fe  verfilri  circa  irt  ternos  ac'lus, in 
lege  Canonica  habet  illa  refolutio  fpecialem  difficul- 
'^^^*'tatem,quam  in  hunc  locum  remilinius.  Eli  autem 
generalis  ratio  dubitandi,quiapoteftas  Ecclefiaftica 
ellfpintua-  ’ , & ordinatur  principaliter  adinternu 
bonum  animarum , & habat  altius  principium , fcil. 
Deum  ipfumfupernaturaii  ter  illam  conferentem,  & 
ideo  ex  vtroq;  capite  videtur  polTe  immediate  ver^ 
fari  circa  interiores  adus.Vnde  argumentor  in  hunc 
modum  ; nam  Chriftus  Dominus  habet  poteftatem 
ferendi  leges  obligantes  ad  adiis  internos,  vt  crede- 
di,<S:  hmiles,&  ideo  potuit  prf  cipere  confiteri etiarri 
cogitationesiiiternasjergopocuit  Vicario  fuo  relin- 
quere participationem  huius  poteftatis  ; nullaeft 
enim  repugnantiajergo  relidafuitab  eo. 

Probo  hanc  vltimam  confequentiam  varijs  mo- 
dis. Primb  ex  gcneralitate  illorum  verborum,^«orfr 
tun^^hgaudii , dcc.Cur  ehimanobislimitatur,  ciirtl 
Principisconcefsio  ample  lit  interpretanda  f Secun-r 
db  ex  ccgrilentia  infinuata , quia  ad  finem  huius  po- 
tellatis  hj2c  materia  proportionata  eft:  nam  interna 
falus  animarum,qux  per  hanc  poteftate  intenditur, 
magis  pendet  ex  internis  adibus , quam  ex  externis. 
Tertio  probatur  indudione : nam  primo  poteft  Ec- 
clefia  remittere  interiores  culpas  petabfolutionem 
facramentalem.  Deinde  potelldilpenfare in  votis, 
etiam  pure  internis,&  mentalibusjergo  habet  iurif- 
didionem  in  tales  adus.  Item  poteft  fimilia  vota  ir- 
ritare.Prgterea  poteft  pgnaspro  peccatis  debitasper 
indulgentias  remittere,  qiiod  et  requiritpoteftatenl 
iurifdidionis,vtnuncfiippono.Pra:terea  aliquando 
excommlinicatpropterinterioremadum,  vt  pro- 
pter hsrefim  mentalem,  Vt  ex  multis  Decretis  cona- 
tur probare  Mediilaftatim  citandus.  Interdum etia 
videtur  punire  adum  externum  ob  condicionem  in- 
ternam jeque  hominibus  occultam  , quod  perinde 
eft.  Tandem  poteft hxefententia confirmari,  quia 
homdpoteft  fevolutariefubijcere  alteri  per  votum 
obedientiat  etiam  quoad  internos  adus  ; quid  ergo 
mirum, quod  Chriftus  fubieceric  fideles  Vicario  fuoj 
etiam  quoad  interiores  adus. 

Propter  hxc,&  fimilia  argumenta  nonulli  Dodo- 
f es  affirmant  pofle  Ecclefiam  ferre  leges,  quje  imme- 
diate Verfentur  circa  interiores  adus. Ita  fentitGlof- 
la  in  Clement.l.dehaeret.§.ver«wj,verbo,ro  ip/o,Glof- 
fa  etiam  in  c.cogftationujdepcemt.  d.^  Adrian.quoft- 
lib.S.a.r  liter.H.d fequent.Medin.Cod.de  orat.q.if< 
de  hac  re  Albert.Pighi.lib.6.deEcclefiaft.hierarchia, 
cap.  z6.  EtSumma  Rofel.  vetbo,al/foluli,o,t.nuin.zS,. 
&Z9.-  vbiphira allegat,  fednoqrede,  vcSylueftef 
aduertit.  , 

Cojntrariatamenfentgntia  conlmiiniseft,  quani 
tene^DiuusThomas  i.^.q,9i.ar.4.q.ioo.art.9.&ibi 
Soto,&ji:eliqui  iexpofito!tes;item  Soto  in  d.az.q.z.a. 
3.&!Caig^nus2a.q,i).a,3.(&  Opule.  deAudoritate 
Pap3E,c.i^.  & infummaverb./;4r(/tijPalud.in^4.d.i3. 
q.j.a.j.n.  15.  & d.i  vq.V.a.am.24.  (Sc  d.iy.q.a.a.i.  & q* 
7 n.  20.  Maior  in  3.  d.25'.  q.i.dub.vlt.  Durand.in  4.d. 
iS^.q.ia.&d.iT  q.S.Antonin.3ip.tit.24.  Almai.depo- 
teftateE^clefisjc.io.  Caftrol.a.deiuftahxret.puniti 
Suarezde  Legib, 


P 

ni0 

ittua. 

4. 

4n. 


4‘ 

fntsit 

hem. 

Of. 

<*nd. 

n 


c.iS.&lib.2.deieg.pcenal.c.vlt.Gabr.led.62.inCan. 
lit.K..  Gerfoiu  trad.de  vit.  fpint.  led.  4.ftib  Alphab. 
62.1it.  G.  d H.  Nailar. in  Sum. c.a/.n. 57.de  in  dido  c. 

pcenit.d.  i.n.9.d  ih  c.fi  ^uu  non  dicar, ea- 
dem d .n.  S.  vbi refert  Fclm.  Hippolyt.  &alios,idem 
inprinc.de  p.vnit. 5. n.  23.  Driedo  lib.3.deIibert.Chri- 
ftiana,cap.  5.  Simancas  de  Cathol.  ihftit.  tit.  42. n.  5. 
Angel.  verb.  /iareiicMs,vbi  refert  Canoniftas,  6c  verb. 
horayn.zj.  Syiueft.fXt(n»wtt«;ta/i5,7.n.  3.vbimale  al- 
legat Angel.  in  contrarium,  vt  infravidebimus,& 
Merh.  hora,  qusft.  ii.  d verb..6*rf/ij.  i.quarft.S.Armil. 
eodem  nu.i.  dbeneTabien.  fjtceiwwttwicatio.  5.cafu 
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4.num.4i 

Fundamentum  potifsimum  D.  Thoma: eft,  quia  5’* 
humana  iurifdidio  non  poteft  ferre  leges  de  adib. 
de  quiblis  non  poteft  indicare, nec  punire  j fed  pote- 
ftasEcclefiaftica  humana  hon  poteft  iudicare  de  adi-  **‘^'p‘**^‘^* 
bus  mere  internis,  necp  illos  punire  ; ergb  nec  poteft 
de  illis  leges  ferre.  Minor  cxprefseanerittirinc.yical  nec  punite 
r««,dc.i«aHOj,defimon.No/;«,inquitPontifex,/(,/«;M  cmm  maut- 
d.itumeii,demanifejiuiudtcare.  SumitUr  etiam  ex  c.e-  at  fcirtti^cc. 
rube  eant, d.  32.  dratioeft,qliiaiudiciumfupponit 
caufae  cognitionem  ; adus  autem  interioresfuntd- 
mnino  extra  cognitionem  humanam  , dideoiudi- 
cium  de  internis  ad  folum  Deum  pertinet. Homo  enim 
vtdet  ea, quaparent.Detu  autem  intuetur  cor, Reg.  j6.& 
ideo  dicebat  Paul.i.adCbrinth. i4.N0//r; ante 
iudicare  quoad  vf  que  veniat  Dominus  j qui  & illuminabit 
abfconditatenebi arum , & mantfeftabit  confiltacordiumc 
Maior  autem  furriitur  ex  Arift.io.Ethicbr.c.^.dicen- 
te,poteftatem  legislatiuamneceflarie  debere  coniu- 
dam  habere  poteftatem  coadiuam , quia  alias  eflet 
inutilis,d  inefficax.  Vndefit,hominem  folumpolTe 
ea  legepreeeipere , quipoteft  punire,  fialiter  fiant  j 
nonpunit  autem  nili  indicando  5 ergo  circa  ea  tan- 
tum verfatur  lex  humana  3 circa  quxpoteft huma- 
num iudiciumverfari.  Poteft  etiam  idem  probari  4 
paritaterationis , vel  etiam  afortiori , quia  plus  eft  , 
legem  ferre , quam  iudicare , & quia  lex  efle  folet  re- 
gula humani  iudicij; 

Hocverofudamentumdifficuicatenoncaret.in- . 
terrogoenimdequo  iudicio  fiefermoin  majori af-  ^^ffi^nltai-. 
fumpta,autdeiudicio,  quod  profertur  ab  homine 
perfententiam , autquodprpferri  poteft  ab  ipfole- 
gislatore  per  legem : interdum  enim  ita  fertur  iudi- 
ciu.  Quando  videlicet,Iex  ipfa  per  fe  ipfam  punit  de- 
Iidum,ferendo  v.g.excomrnunicationem  ipfo  fado 
incurrendam,quf  propterea  vocatur  latg  fententi^, 
quia  fert  lex  ipfa  fententiam.  Si  intelligatur  priori 
modo,  videtur  falfa  illa  maior,  quia  multa  polfunt 
prohiberi,  dpuniripcrlegemEcclefiafticam,  quae 
no  polTurtt  per  fententiam  hominis  condemnari,  rt 
funt  omnia  ita  occulta ,v:  probari  non  pbfsint.Et  ra- 
tio eft, quia  vt  homo  i udicet,indigetteftibus,dpro- 
bationefadi  : vtautemlexiudicet,  d puniat, non 
femper  hoceftnecelTarium,  fed  fufficit  confeientia 
delinquentis,  vt  patet  in  exteriori  haeretico  omnind 
bcculto  j quiftatimmanetexcommunicatus,  din 
Confeientia  tenetur  abftinere.  Siautemiudiciumiti 
maiori  prbpofitione  fumatur  pofteriori,vel  generali 
hiodo,licineadc:n  propofitibne  petitur  principium; 
nam  hoc  eft,de  quo  agimus,fc.an  lex  ipfa  perfe  pbfsit 
iudicare  de  adibus  occultis  perfe,  ficut  poteft  de  per 
accidens  occultis.  Et  fic  facile  negabitur  minor  de 
eodem  iudido  intelledamam  iura,quae  in  probatio  • 
nem  adducuntur , non  fuht  ad  rem , quia  loquuhtuf 
de  iudicio  ferendo  per  fententiam  hominis,  ^t  pr^ 
terea propolitio  illa , quodpoteftaslegislatiuanon 
pofsit  elTe  circa  aliquem  adum  fine  cbadiua,non  vi- 
detur per  fe  necelfaria,!!  fermo  fit  de  coadione,vg  dE 
ftingUitur  ab  obligatione  in  confeientia , qua  ni  fbr- 
tafleArift.  ignorauit,  dideopoftulauitexternairi 
coadionenij  qux  det  efficaciam  legi;  Atverbfileic 
obligatin  confeientiaj  vt  maximi  de  Ecclefiaftica  in- 
fra oftendemus  j illa  eft  fufhciens  efficacia  legis , imd 

V 3 pcenxj 


7- 

isbntjjitm- 

EcUefi^fli- 


Totijliu  U- 


Pcenx  } velcenfursjquafiproiureabEccleliaimpo- 

nunturjmaximehabentefiicaciam  ex  ligamine  con- 

fcientis  \ ergo  non  repugna:  Eccleiiam  habere  pote- 
ftatem  ad  ferendas  leges, qus  in  conftiencia  obligent 
pro  affibusintcrniSjCtiamii  non  polTet  ad  illos  exte- 
riusjt&;  per  hominis  aftionem  cogere. 

Pnufquam  ad  hsc  refpondeamj  cenleo , prscipu- 
am probationem  huius  fententis: non  eflefumen* 
dameximpolsibilitaterei  lecundiim  le  , hanc  enim 
plane  non  video,  quod  & argumentum  proxime  fa- 
^temin^m^re  ^ rationes  in  principio  politieperEuadere  vi- 

‘^sntur  ; potuilTet enim Chnftus, fi  voluiflet, hanc 
Hottimen  poteltatem  Ecclefix  dare.  Traftandaefiergoresde 
not%d»ri , no  fafto,& probandum efi, non dedilEe  : namhocmihi 
anim  conflat  multo  verifimilius  eft.  Et  primum  argumentum  fit> 
zbidatM  quod  in  Scriptura  non  eft  aliquod  indicium  huius 
poteftatis  j fcd  hsc  occulta  interiora  femperrefer- 
uantur  Deo , & ad  hoc  faciunt  verba  fupra  addufta 
cx  Paulo.  Neq;  etiam  fummi  Pontifices  de  hac  pote- 
ftate  metionem  aliq  fecerunt,  fed  potiiis  vbiq;  ligni- 
ficant,hxcefteextra  forum  fuum  ; aim  tamen  alias 
iurifdnftionem  fuam  totam  rgpecxplicentj& tuean- 
tur. Eft  etia  magnum  argumentum, quod  hadenus 
non  inuenimus,legcm  datam  ab  Ecclefia  de  hisaifti- 
bus  mere  internis , quod  enim  nunquam  faftum  eftj 
lignum  eft  fieri  non  pefie.  Antecedens  nfipoteft  pro- 
bari direft^,  conftabit  tamen  fufficienter,  relponde  - 
do  ad  decreta,  qus  Medina  adducit, & reliqua  argu- 
menta foluendo. 

Pra:terea addi poteft congruentia , quia  poteftas 

legislatiuaperfe  primo  ordinatur  ad  externum  , & 
fu  tat  tua  per  ^ . f,  . 

fetrim*tt‘  > vtinea  omnia  conue- 

dtnaturad  *i'cnter,& ordinate  fiant ; ergo  perfeverfari  debuit 
•xternum  folum  circa  exteriores  aftusjnam  Ecclefia  corpus  eft 
Ecclefia  rtgt  vilibile,(S:  ideo  materia  accommodata  ad  eius  com- 
men,aBm  munem  ,& externam  gubernationem , debet  etiam 
autem  mter  efie  fenfibilis,&  externafilla  ergo  tantum  eft  propor- 
»«  tionajapoteftati  legislatiua».  Et  confirmatur, quia 
gratis  accommodatur  natur2E‘,poftulat  autem  natu- 
rahominis  vt  in  ordine  ad  regimen  Communitatis 
hlimanx  in  folis  aftibusferuetur  communicatio , & 
debita  proportio  , tam  inferiorum  ad  fuperiores, 
quam  iconuerfo,atqueipforuramembrorurh  inter 
fe.Et  ideo  ait  D.Thonias.2.z.q.io4  art.^.  obedienti- 
anVhumanam  ad  homines,  foliim  efie  in  his,qu3e  per 
corpus  fiunt , & non  in  omnibus, fed  in  hrs.qux  per- 
tinent ad  difpofitionem  aiftuum,  dc  rerum  humana- 
rum,ac  fenfibilium  : nam  ea,  qux  fenfibilia  non 
funt,  non  cenfentur  humana,  faltem  in  ordine  ad 
communitatemhumanam.  Ergo  ChfilVus  Dorrii*- 
nushoc  modo  contulit  Ecclelix  poteftatem  illam, 
qusadhoc  Ecclefia; regimen  pertifiebat.  Nama- 
ftus  interiores  proprii  non  pertinent  ad  commu- 
nitatem, fedadpriuatam  vniufcuiufquefalutem, 
vel  damnationem , quibus  fufficienter  prouifum  eft 
per  priorem  poteftatem  ad  internum  forum  perti- 
nentem : hate  ergo  eft  propria  ratio  huius  inftitutio- 
nis,<Sc  veritatis. 

EtiuxtcillamexplicandaeftratioD.  Thomx,  <k 
communis.Non  enim  eb  tendit,vt  perfuadeat,aliud 
fuifieomnino  impofsibile  , fed  foliim  vt  declaret  i 
hunc  efie  ordinem  confentaneum  natur*  hominis. 
Quo  fcnfu  verum  eft  iuxta  rei  naturam,&  ordinari- 
am legem  , folumillum  aftumpolfe  humana  lege 

prfcipi,qui  poteft  per  homines  indicari, ita  vtftrmo 

fit  de  ludicio  per  fententiam  hominis  profcrendo.I- 
rtA  eadem  ratione  verum  eft,  nihil  poffe  per  legem 
ipfam iudicari;^nifi quod  defeetiam  poteftiudicari, 
per  hominem.  Namipfa  fententia  hominis  dicitur 
efie  quxdam  lex  particularis , d e contrario  lex  im- 
ponens pcenam  ipfo  iure  eft  qu*dam  fenrenti.f  gene- 
ralis, VndemfuprcmoPontihcefuntaftuseiiifdem 
potcftatis.Qiiodautem  interdum  contingataliquid 

quod  prohibetur,  cSt  punitur  per  legem  hufnanam, 

nonpofiepuniriperfententiqmholninis,  acciden- 
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Lib.  I lII  DclegepofitiuaCanonica. 

tarium  eft  ex  occafione  aliqua  extrinfeca  , quianU 
mirum  deficiunt  teftes  feu  probationes,non  vero  ex 
natura  talisa(TtHS,qui  re  vera  pofiet  elle  materiahu- 
iufmodiiudicij,vt fupra lib.j.cap.s.declaraui.  Siml^ 

literillapropofitio  , qubdpoteftaslegislatiuafem- 
per  habet  poteftatem  coaftiuam  coniuniftara , vera 
eft,  & morali  ter  neceflaria,  vtindinftioneconfiftac 
in  quacunque  alia  fimili  poteftate,  6c  quia  vtra- 
que  pertinet  ad  perfeftam  iurifdiftionem.  Nec 
fufficitperfe  loquendo  polfe  obligare  inconfeien- 
tia , nifi  interueniatetiam  poteftas  cogendi  ad  hanc 
obligationem  implendam,  feu  (quod  idem  eft)  ad 
puniendos  tranlgreflbres  htiiiis  obligationis. 
Quamuis  ergo  fpeculatiiie  rem  confiderando  , fit 
vna  poteftas  feparabilis  ab  alia  , non  tamen  mo- 
raliter,  &iuxtaconuenienteminftitutionem,  cSci- 
deo  Chriftus  Dominusnon  dedit  poteftatem  ho- 
minibus ad  ferendas  leges  de  illis  a<ftibus,pro  quibus 
non  poterant  tranlgrelfores  punire,  non  Iblumex 
accidenti,fed  per  fe,&  ex  naturali  conditione  talium 
aftuum. 

Exhis  facilis  etiam  eft  relponlio  adprimarti  ra-  «o. 
tionemin  principio  politam  ; concedimus  enim^'^! 
Chriftum  de  abfoluta  potentia  fua  potuifle  dare  Ec- 
clefishancpoteftatemjnegamus autem  dedilTe.  Et 
ad  verba,^feod^an^/ig<IMmi,<5cc.refpondemlls,diftri- 
butionem  illam  intelligendam  elfe  de  omnibus  re- 
quifitisad  conuenientem  Ecclefi*  gubernationem. 

autem  hscfint , quamuis  ex  difcurfu  rationis 
magna  ex  parte  pofsitintelligi,pr.*cipuefumendum 
eft  ex  traditione,  d-  communi  dodrina  Ecclefiae.  Ex 
vtrocp  autem  capite  intelligimus,  illam  poteftatem 
ligandi  quatenuslegislatiua  eft , in  materia  tantum 
externa,&fenfibilivcrfari.Dicopr§tetea(relpondco 
ad  alteram  probationem  fumptam  ex  fine^  potefta- 
tem Ecclefiafticam  in  tota  fua  latitudine  fumptam , 
duplicem efle,fc.fori interni, & externi,  Quasitadi- 
ftinxit,acdeclarauitD.Thomas,4.dift.i8.q.2.art.i.g 
qusftiunc.i.  Qubdin  foro  conficienti*  caiila  agituc 
inter  hominem, & Deum  : in  foro  autem  exteriori 
caufa  agitur  hominis  ad  hominem.  Hinc  ergo  fit,vt 
priorpoteftaspofi-ic  verfiari  circa  aiftus  interiores : 
imb  illos  potifsim^  refipiciat , quia  per  illos  maxime 
ordinatur  homo  adDeum,&in  illis  confiftit  interna 
fialusfingulorum  fidelium,  propter  quam  maximi 
h*c poteftas d-a^ur.  Etobeandem  caufamaftushu- 

iusporeftatisad  uirifidiftionem  pertinent, quam  lu- 
rift*  vocantvoluntariam  , qu*  exercetur  in  com- 
modum fubditi,feu  rei,  & ad  petitionem,  velcon- 
fienfium  eius,quia  interior  fialus,  d reconciliatio  cum 
Deo  voluntaria  efie  debet.  Quiautem  aiftusad  hanC 
poteftatem  pertineant,infra  dicetur;  certum  eftau- 
lem,  legislationem  non  efieaclumhuiuspoteftatis, 
d ideo abillanul  um  fumi  argumentum.  At  verd 
poteftas  Ecclefiaftica , quatenus  gubernatiua  eft  to- 
tius communitatis,vt  fic, habet  etiam  fuam  materi- 
am proportionatam,nimirum  aQus  externos  ad  gu- 
bernationem  etiam  Ecclefiae  exteriorem  pertinen- 
tes , d-ad  hunc  ordinem  pertinet  poteftas  Eccldia- 
ftica,vt  legislatiua  eft.  Nam  licet  Ecclefiafticoe  leges 
etiam-ordineti# ad  finem  fiupernaturalem  ,dadin- 
tcrnumbonurii  animarum,  non  tamen  immediate 
operando  illud , fed  media  honeftate  actuum  exter- 
norum,circa  quos  proxime  vetiantur.  ' 

At  indudtionem,^! tr* in  contrarium  fiebat.facilis 


etiam  eft  exduftisrefponfio.  Namprimp  aliqua  cx 


ih 


qii*  ibi  reccnfentui^ , ’tion  pertinent  ad  hanc  t5o- 
tettatem  legislatiuam,  dec^aagimus,fiedadrlirif- 

diftioncmfoninterni,vtabfiolutio-SpeccW?is,'m^ 

maxime  fpecftat ad  lurifduftionem fori  facEai^enta- 
is,quot  eft  maxime  internum.  Quanquameomo- 
do,quohtinterhomines,neceirari6poftulet,vHic^t 
peccata  hnt  omninointerna,  per  externam  cofefisio- 
nemadtalciudicium  deferantur.  Qu6dfolusChri- 
ttqsmiutuere,tScprimariopraEcip€repo:uit.  Quo- 
modo 


Cap.XJJ.  An  poteflas  Ecde 

Mocto  autem  Eccleliaftica  etiam  lexin  hacmateria 
verfari  pofsit,in  c.fequentidicerur. 

Pedlbl}  exemplum  erat  de  poteftate  difpen- 

ulnJvm-  etiamii  fola  mente  interius  fafta  lint. 

r»m.  * Ad  quos  rcfpondeo, non  elTelimilem  rationem,  Pri- 
mb,  quia  illa  poteltas  non  eftcoadtiua,  feduirifdi- 
ftionis  voluntariae  5 & ideo  mirur»  non  eft,  quod  ec 
maputfl»  Secundo, quia haecpo- 

»ii  c r magis  refpicit  forum  ammae , feu  eius  bonum , 

iiiua/idtu  externam  gubernationem  Bccleliae,dc  ideo  ex 

Tt'd'^tcfiu  ^^eparte  mento  extendi  potuit  ad  ai^tus  internos* 
•vlHntarU  Declaratur,  quia  bscpotellas  data  eft  a Deo  ad  re- 
mittendum nomine  eius  obligationem  illi  factam 
per  hominis  promifsione  , &ita  eiusadus  verfatur 
tantum  inter  hominem  , (Sc  Deum,  ideocpinadum 
interiore  cadit. Imo,li  attente  res  con(ideretur,pro- 
priavot!obIigatio,qu3Eper  eius  difpenfatione  tolli* 
tur,peraftum  internum  inducitur  : nam  exterior 
prolatio  voti  magis  eft,vt  hominib.  innotefcat  obli- 
gatio voti,  quam  apud  Deum  illam  inducat,  quia 
Deus  non  indiget  ligno  externo,  vt  cognofcat,  & ac- 
ceptet promifsionem,  <S:  ideo  talis  poteltasperfe re- 
fpicit illam  obligationem,  (iueperfolumaftumin- 
ternum,liuecum  externo indufta  Iit.  Moraliter au- 
tem loqucndo,femper  neceffai  ium  eft,vt  votum  in- 
ternum exterius  proponatur  fuperiori  , vt  illud  va- 
leat difpelare.  Nam  licet  cogitari  pofsit  cafus,in  quo 
fuperior  votum  igncransjlub  conditione  dicat.  Ego 
tecum  difpenfo,  li  forte  votum  emilifti,  etiam  fola 
mente;  tamen  hoc  non  poteft  moraliter  conliderari, 
quia  difpenfatio  voti  requirit  cognitionem  caufs,cS: 
confequentercognitionem  materi^  eius,& periculi, 
qu3E  VIX  poteft  intelligi  moraliter  line  notitia  voti. 
Verum  cft  tame  hocnon  multum  referre,  quialem- 
per  aiftushuius  difpenfationisfertur  in  ipfumvincu- 
lum,&  internum  aiftum, licet  exterior  lignilicatio  il- 
lius praecedat. 

13.  Tertio  idem  dicendum  eft  , de  commutatione 
De  Mw«»«- voti  : namefteiufdempoteftatis,quatenusiurifdi- 
Uumtvoti  ftionemPradati requirit,  aliqualemcpdifpenfatio- 
nem  faltem  partialem  includit,  vt  traA.  de  relig,  lib. 
6.C.  9.<Scfeq.  diiftumeft,  De  irritatione  vero  alia  eft 
ratio,quianonneceiraribeftpoteftatisiurifdi(ftio- 
nis,fed  dominatiux,vt  ibidem  dixi.  Fit  autem  du- 
pliciter,fcilic.  velexpartematerixjvelexfubiedio- 
ne  voluntatis  vouentis.  Prior  modus  tunc  habet  lo- 
cum, quando  materia  eft  fub  alterius  dominio  , dc 
poteftate,  & ideo  necelTe  eft , vt  lit  materia  fenlibili- 
lis:  nam  illa  tantum  ita  elTe  poteft  fub  alterius  pote- 
ftate, vt  polsit  libere  vfum  illius  prohibere , & ita  ex 
hac  parte  talis  irritatio  direfte  verlatur  circa  materi- 
am fenlibilem , & indiretfte , ac  per  confequutionem 
tollit  internum  vinculum  voti.  Si  autem  tale  elTet 
votum  , vtnon  folumaftus  ipfe  promittendi  effet 
mentalis,  fed  etiam  materia  promilfa  elTet  interna , 
vtfandtacogitatio,vel  mentalis  oratio,non  pofsit  ex 
parte  materix  irritari , nih  remote , prxeipiendo  ni- 
mirum aliquod  opus  externum , quod  aliudinccrnu 
impediret.  At  vero  per  irritationem  direftam  pbf- 
funt  huiufmodi  vota  irritari , eo  quod  vouens  quo- 
ad fuam  voluntatem,  & poteftatem  fe  obligandi  fir- 
miter pendet  omnino  a voluntatealterius  , velob 
defeiftum  xtatis,&  naturalem  fubieftionem,vt  in  fi- 
lio impubere,  vel  ratione  religiofe  profelsionis,  <Sc 
voti  obedientix,quod  includit : hanc  autem  depen- 
dentiam habent  vota, vt  promifsiones  ad  Deum  sut, 
acfubindeetiam,vtmentaliafunt,quiarefpeftuDei 
ibi  confummantur.  Deni(:p  vota  hxc  conditionem 
includunt , ratione  cuius  irritari  pofiunt,non  fubfii- 
ftenteconditione.Et  ita  ex  his  aftibus  nullum  poteft 
fumi  argumentum  afimili,quia  funt  valde  di  uerfi  jdc 
A diueriis  non  fit  illatio. 

Tittemifio.  Quartum  exempluerat  deremifsione  poenarum 
apud  Deum  per  indulgentias  , quod  idem  habet  re- 
pt'  indulgan  fponfum.  Nam  poteftas  ad  diipenfandum  the&uru 


f fit  in  adiis  mei  e internos.  ^3^ 

per  concefsionem  indulgentiarum,  magis  reducitur 
adpoteHateiTi  fori  interioris  : nam  illud  negotium 
etiam  verlatur  inter  hominem , d;  Deum , & ad  per- 
feriam  liberationem  animxabomni  reatu  ordina- 
tur,vtin  proprio  traft.de  Indulgent.diftum  cft.De- 
niq;  quod  vltimo  loco  ibi  alfumiturjfalfum  eft,fcili- 
cet,  excommunicationem  ferri  propter  aftum  puri 
mentalem-,nam  lura,  qux  loquuntur  depeccato  hx- 
refis,  intelligi  nturdeilla  ,qu.x  prodit  aliquo  modo 
inaftum  externum,  vt  communiter  Doftoresalle- 
gati  docent, & in  propria  materia  ex  profeftb  trafta- 
dumeftjcS:  explicandum,  bc  nonnulla  dehocpunfto 
diximus  in  tom.5.deCenfur.difput.4.feft.2.  De  alia 
vero  difficultate  ibitaftade  conditionibus  occulti» 
aftuum  externorum  , dicemus  commodius  capite 
fequenti. 

Advltimam  cofirmationem  de  liibicftione  quo- 
ad aftus  internos  mediante  voto,  nondefunt,  qui 
exiftiment , etiam  ratione  voti  obedientix  non  polTe 
fuperiorem  prxeipere  aftum  mere  internum, vt  v.g. 
orationem  mentalem,quia  licet  pofsit  prohibere  ex- 
teriores aftnis  qui  interiorem  impedire  polTuntjnon 
verbdirefte  obligare  ad  exercendum  aftum  inte- 
riorem.Etvideturfauere  D.Thomas  i.2.q  I04.ar.^. 
quaten^generaliter  ait, quoad  intenoresanimi  mo- 
tus hominem  Ibli  Deo  fubijci.  In  contrarium  verd 
eft, quia  homo  poteft  vouere  Deo  immediate,  & ab- 
Iblute  aftum  mere  internum , vt  omnes  in  materia 
de  voto  ablblu  te  fatentur , «S:  eft  res  clara,  qui  a tale 
votum  erit  de  meliori  bono,&  pofsibili.Ergo  poteft 
etiam  idem  vouere  fub  conditione, fi  Prxlatusprx- 
ceperit,quia  hoc,  nec  difficili  us  eft,  nec  minus  hone- 
ftum, quam  primum  : hoc  autem  vir tualiter  fit  vo- 
uendoobedientiam in ordineadtalemaftum;  ergo 
fuppofito  tali  voto , poteft  fuperior  prxeipere  talem 
aftum. 

Quocirca  loquendo  de  pofsibili,  hoepofterius  ce-  1 6. 
ftoverum.  Nelpeftfimiledepot€ftatelegis,quialex  Lexfumd*- 
fundaturiniurifdiftione,qux£blumdataeft,quan-  iniurif- 
tum  expeditad bonum c6mune,vt  diximus  ; hoca.  diBianequM 
prxeeptum  fundatur  in  voiutaet  vouentis,  & pafto,-^*j**”^^^ 
feu  promifsione  eius,  qux  quia  Deo  principaliter  fit, 
de  aftu  etiam  mere  interno  fieri  poteft.  Item  quia  b»n». 
materia  voti  latius  patet, quam  legis  : nam  votum 
maximecftde  confilijs,de  quibus  non  eft  lex.  An  ve- 
rd de  fafto  Prslati  religionum  habeant  hanc  pote- 
ftatem,d:  hxc  fit  intentio  vouentium  obedientiam  , 
pendet  ex  regula  vniufcuiusljj  religionis.  Quia  iuxta 
doftrinamD.  Thomx,& communem,  nonomnes 
religiofivouent  eandem  obndientiam  , fedfinguli 
fecundiim  fuam  regulam , & ideo  fi  regula  prxeipit , 
vel conftilitaftus mentales,  velfignificat,  PrxlatoS 
pofle  illos  iniungere,  tunc  eodem  modo  interpreta- 
durn  eft  obedientix  votum,  vt,  fc.pofsint  Prxlati  ta- 
les aftus  imponere  : refte  autem  facient, nunquam 
eos  imponendo  fub  rigore  prxc/^pti, propter  pericu-  .1 

Ium  vitandum  fatis  enim  eft  exteriorem  vacatio» 
nem  prxeipere.  >4i. 

CAPVT  XHf.  > 

camnitx^Qjfti  cvntcmtant^rpti^"  ^ 
ufere»mt  frohibin  aClm  tnterMs fi- 
mulcumtxttrnis^ 

DVobus  modis  poteft  interioraftus  cadereindi-  f. 

refte  fub  prxeeptum  de  exteriori  aft  u , vt  nota-  mc* 
ui  lib.3.cap.  1 2 .in  fine;  vmis  eft  tantum  per  quandam  caderta- 

confequutionem,quatenus  per  legis  prohibitionem 
exterk>raftu8fitm«lus  tam  in  ratione  aftus,  quam 
in  ratione  oblefti  moralis  , & >deo  ex  vi  illius  legis 
conlequenter  fit  malum  internum  propofitumfa- 
ciendi  talem  aftum  prohibitum,  vel  non  faciendi 
talem  aftum  prxeeptum  pro  tali  tempore.  Et  de  hoc 
modo  nonmouecur  quxftio , quiadiftoloco  often- 

y 4 dimus 


Lib.lIII.  DeWeporumaCanonica.  ^ 

o 'c  u.  u ^ ^riim aliis  fimilibus particulis  fignihcantibiis mo- 

legehumanaiuftacofcquihanco  - ^ . ^A„nmfxrernoruin,aui  netTiint 
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dimiiSjCXomni.vB- — . - . , 

ligationem.  Vnde  necefie  eft,vt  maion  ratione  hanc 
vini  habeat  lexcanonica.Quis  emm  aubitet,eire  pec- 
catum mortale  proponere  non  audire  Miffam  m die 

felto  ? cum  fit  de  obiedo  praiio,  & aftus  interior  fu- 
mat malitiam  fuam  ab  obiedo.  Vnde in 

fl,c4tur.  {gfedispr£cepta.  (^uanquamilhid  vellenonpohita 

Ecclefia  puniri,  quia  ad  hoc  oporteret  direfte,  & per 
fe  de  illo  ferre  ludicium , &.  ideo  qua:  de  punitione  in 

illo  capite  addun  tur,  neceflTano  funt  de  voluntate  in 
«Ifeftumprodeunteintelligenda.Altermodusiiidi- 

reftae  prohibitionis, vel  prfcepti  aftus  inter  lons  per 
legem  humanam  eil  per  quandam  concom.tantiam 

cum  a<auexteriori,itavtprgcipiendo,vel  prohiben- 
do exteriorem , compraecipiatur,  vel  comprohibea- 
tur  a<5f  us  internus , i ta  vt  ht  quali  pars  aft  us  integri , 
& compohti.qui  eft  propria  materia  illius  legis, &de 
hoc  modo  prohibitionis  intelligitur  propohta 

1.  Oportet  autem  latis  diftinguere  hancc5iunftio- 

hem  actus  interni  cum  externo  fub  eadem  lege , qux 

per  feverfatur  circa  a<5lum,vt  externus  eft;hcri  enim 

poteft  duobusmodis.  Prioreft,quandoconiun6tio 
eft  talis, vt  internus  aftus  per  exteriorem  manifefte- 
tur  ,tanquam  caufaper  effeiftum  j vt  voluntas  au- 
diendiMiffam  coniuniftaeft  cumaftuaudiendilibe- 

ro:altereft,quandoa(ftusinteriorconiungendus  ex- 
teriori per  illum  non  manifeftaturj  vt  eft  in  eodem 
exemplo  attentio  afsiftentis  ad  Miftam  audiendam , 
vclintentio  audiendi  illam  propter  Dei  cultum , vel 
propterturpem  finem.  De  priori  ergo  modo  nulla 
eft  qu2ftio,qiiia  in  diifto  etiam  loco  oftenfum  eft,le- 
gem  humanam , vt  fic,  poffe  prscipere  indirefte  hu- 

lufmodiaftuminternumjqui  ad  externum  requiri- 
tur tanquam  neceftaria  caula  eius , quia  lex  praecipit 
aftum  externum  humanum , libere  exercendum ; 
impolsibile  autem  eft  hoc  modoillum  pr.»cipere 

qumfittiul  compraecipiat(vtficremexplicem)talem 
actum.  Reduciturergoquxftioada£tus  interior  es 
poftcriori  modo  coniunttos  cum  externis* 

h De  his  itacp  afttbus  internis  duas  inuenioopinio- 

rrimafen-  nes  extreme  contrarias.  Prirtia  eft,  pofle  legem  hu- 
Udi'  prohibere aftum internum,ytconiundtum 

Tf^iundL  3bcui  exteriori,  eciamfi  illa  coniunftiO  nOn  fit  per  le, 
ff  pir  acci-  fcd  mere  per  accidens  ex  arbitrio  operantis.Ita  fenfit 
Angel.verb./;<«reth«f,n.  2;  &fequiturTabien.  fxcoiw- 
tum  tx  mtn  maniMiio.s.cafii  4. 6c  Caiet.in  fum*verb.  excommuni- 
ttont  verb.liora,§. 3. Sotolib.io.de iuftit.q.f.ar. 

tutbvftm  5. & videntur confentireCord.lib. 4. q.  13.  dcCouar. 

in  regul.pet(4t«w.  2.  n.  7.  Fundantur  in  vfu  Ecclefiaj , 
afferunttp  multa  iura,  qu^  hoc  modo  videntur  prse- 
cipere,aut  prohibere  att’ internos  fimul  cum  exter- 
nis. Primum  fit  cap.  doiuis  tmM/^ttejdcpcenit.bcre- 
mif.quatenus  pr^cipiendo  conf^efsioneni  annuam, 
t.omnti  virt  praecipit  dolorem  neceflarium,  dc  confefsionem  co- 
Mjqui.  gitatioBum  mere  internarum.  Secundum  eft  c. 
f dtUntes.  /«»/«, de  celebrat. Miftar.  dcClement.  i.eodem,vbi 
pricipiturclericisrccitatio attenta, & deuota.  Ter- 
t cemmsjja,  tium  eft  c.comwiJ}a,§.  utifilntide eledt.in  6,  vbi  puni- 
tur qui  recipit  beneficia  abfqj  intentione  fufcipiendi 
detn^um  ordinem  intraaniifim  ,nifi  mntata  volun- 
tate ordinetur.  QUarto  cjlClement.i.§. m«i«,de  hae- 
ret, vbi  InquilitoreS, quiex  odio,vel  intentione  tur- 
pislucri  omittuilt  conti^a  iuftitiam,  6c  confcientiarrl 
procedere  contra  aliquerti  in  caufa  fidei, excommu- 
nicantur. QuintoexClemen.  1.  deftat.  Mortach.  vbi 
Monachus  Benedidtinus  fine  licentia  fe  conferens  ad 
curiam, animo  accufandi  Praelatum, excommunica- 
tur,non  finetali  intentione.  Sexto  ex  c. (i quii.  8.d. 
jo.vbi  cxcomunicatur,  qui  ex  contextu , vel  interna 
fupcrftitione  ieiunium  Eccleliafticum  nonferuaue- 
rit,&  non  alias ; cum  tamen  coiitemptus,interior  a- 
dtus  fit. Et  eodem  modo  folent  iura  canonica  excom 
municarc  facientes  hoc,  vel  illud aut  temere 
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dos  mereinternos  adtiium  externoruin,qui  net  1 

per  fe  connexi  cum  ilhs,nec  per  illos  manifeftantur, 

Anihilominuscenfuraincurriturtumihomodo,& 

non  fine  iilo,vt  eft  communis  dodrina  i ergo. 

Seciindaopinionegat.poilcEccichamprxcipcre,  ^ 
prohibere,  aut  punire  actum  internum  comunftum 

laUM. 

mere  per  accidens  cum  externo  i aut  e couerfo  puin- 
re  externum  propter  talem  internum , qui  nec  fit 
caufa  externi,nec  per  illum  manifeftetur.  Referri  lo- 

letprohacfententiaSylueft.verb.cxc(nflW«»(Ca^.7. 

in2.excommuni.  quatenus  impugnat  fententia  An- 
geli jfed  re  vera  non  hoc  fentit,vt  ex  dicendis  confta- 

bit.Referturetiam  Almai.de  poteft.ciuih.c.3.& pro- 

bare  videtur  Nauar.de  pc^nit.d.yin  principio  n.26. 

clarnisinC6ment.c.fin.dehmon.n.zo.Vbiexillote-^5^^^ 

xtu  id  confirmat:  nam  ideo  ibi  non  puni  tur  ii  monia 
mentalis  in  exterius  opus  prodiens , quia  vitium  il- 

lud  no  manifeftatur  in  opere,  fedin  intentione  tar.-^ 

tum  mentis  confiftit.  Allegat  etiam  c.venerMmS- 
vlt.de fentent. excommunicat. in  6.  Ethanclenten- 
tiam  defendunt  aliqui  moderni  in  hac  materia.Et  eX 
illa  inferunt  prim6,eum,  qui  in  Quadragefima  con- 
fitetur diminute,tacendo,  & omittendo  in  cofefsio- 
ne  peccata  cordis  per  fe  occulta  non  incurrere  len- 
tentiamexcommunicationis  latam  contra  eos , qui 
non  obferuant  prxeeptum  Ecclefiae  confitendife- 
mel  in  anno, quia  ille  non  tranfgrediturpra:ceptum 

Ecclefiie,feu  diuinum  tantum,  quia  non  omittit  cir- 
cumftantiam  confefsionis  externam,  dequapofsit 
Ecclefiae  conftare.  Vnde  idem  a fortiori  dicent  de  il- 
lo qui  confitetur  inualide  ex  defeiftu  interioris  dolo- 
ris neceflari  j.  Secundo  inferunt, clericum  beneficia- 

tum  recitantem  horas  exterius  integre,& completi, 
quamiiisfinevllaattentionerecitetvoluntarie,non 
tranlgredi  proprium  Eccleliafticum  praeceptum,nec 
in  currere  pcenas  Ecclefiafticas  impolitas  tranfgref- 
foribus illius  praecepti  , quia  nihil  omittit  eorum, 
qui  exterius  fieri  debent , & de  quibus  pofsit  Eccle- 
fiae conftare.  Secus  vero  eflet,fi  illa  mentis  diftraftio 
ex  aftione  exteriori  prohibita  proueniret ; nam  tunc 
iam  po flet  conftare  de  tranfgrefsione.  T er tib  infe- 
runt, non  peccare  contra  prohibitionem  Ecclefiae 
inquifitoresiniufte  agentes  ex  odio  , neccenfuram 
incurrere,  nili  odium  illud  in  ipfo  externo  opere  o- 
ftendantj& fic  de  aliji 

Mihi  autem  videtur  diftinftioncvtendum  : nani 
interdum  aiftus  internus  coniungitur  cum  externo 
tanquam  heccflarius  ad  aliquod  elTemorale  , vei''^ ^ 
quali  artificiale , quod  lex  humana  poteft  intendere  > 
velpraEcipere,efto,  ille  aft  us  externus  ad  materialem 
illam  aftionem  fenfibilem , prout  eXterius  apparet , 
neceffarius  non  fit.Vt  v.g.intentio  baptizahdi  necef- 
faria  eft,  vt  fiat  Baptifmus,  licet  non  fit  neceflTaria,vt 
•fiat  abfolutio , necp  vt  verba  exterius  proferantur,  & 
ideo  non  obftante  priori  necefsitate,illa  intentio  ba» 
ptizandi  exterius  non  manifeftatur  euidenter  per 
exteriores  aftiones  abluendi , aut  verba  proferendi. 
Aliquando  vero  coniungitur  internus  aftus  exte- 
riori omnino  extrinfece  tam  phyfice , quam  morali- 
terftd  eft,tamrefpe^luaftionisextern§  materialiter 
fumpta:,  quamrefpeftueiufdem  fub  ratione  facra- 
menti,vc^contr4<ftus,velalterlusfimilisformalita- 
tis  moralis  , qux  interdum  efle  poteft  materia  legis 
humanae,vclpra’cipientis,velprohibentis:vt  erit  111 
difto  exemplo  intentio  baptizandi  gratis  j &non 
propter  pretium , vel  alia  fimilis , a qua  non  pendet 
Baptifmus,  nec  vtablutio,uecvtfacramentum.  Dc 
his  ergo  duobus  generibus  aftuum  internorum  cen- 
feo,eirediiierfo  modo  loquendum,  tam  in  praiceptiS 
afirmatiuis,quara  in  negati uis,<Sc  ideo  figillatim  de 
illis  dicemus. 

Dico  ergo  primo  : Aliquando  aftus  internus  pd- 
teft  cadere  fub  obligatiohemlegis,  feupra-ceptihU-^ftj^./Vwfy 
manijetianaficxYiaftusexterniinnotefcerenopof 
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Cap.  XIII.  An  lex  can  pofsic  concomitantcr  praecipere  adus  int. 

fit  infallibiliter,  id  eft, licet  non  fit  necefiarius  talis  a- 
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ftus  internus  ad  efficiendum  materialiter  adtum  ex- 
ternvi,diimmodo  fit  ncceffariusad  aliquod  elTe  mo- 
rale externi  adus^quod  fiepepoteft  efle  materia  legis 
humanx.  In  hoc  fentio  cum  priori  fententia,&:  for- 

tafleSylu.Almain.  &Nauar.nonintenduntJhocne- 
gare  ; imd  videtur  efie  communis  fententia  Theolo- 
gorumjVt  patebit.  £t  probatur  primo  induftione : 
nam  ad  vere  contrahendum  per  exteriora  verba  ne- 
celFarius elf  internus  confenfus  , licetperexteriora 
verba contraftusnon  enidenter appareat  talis  con- 
fenfus 5 quia  non  eft  neceiTarius  ad  iubftantiam  vei*- 
borum,  & tamen Ecclefia,imb  dercfpublicapoteft 
fubditis  fuisprgeiperein  multis  cafibus,vt  vere  con- 
trahant, & pro  illis  pofiet  leges  ferre-,  ergo  ex  vi  talis 
pr^cepti  obligaturhomoadcontrahendumcum  ve- 
ro confen  fu,ali  as  inutilis  eflet  talis  lex.  Sic  etiam  Ec- 
clefia  prxeipit  omnibus  recipientibus  facrum  ordi- 
nem, vt  cahitatem  voueant,  quod  facere  nopolTunt 
fine  interna  intentione  vouendi , aut  fe  obligandi  ad 
caftitatem , quv  per  exteriorem  ordinationem  non 
innotefcit.Idem  argumentu  fumi  poteft  ex  eo, quod 
Ecclefia  potcfl;  prxeipere  facerdoti,  vt  aliquando  fa- 
crificet , quod  facere  non  poteft  fine  interiori  inten- 
tione conficiendi  j ergo  ad  illam  obligatur  ex  vi  illius 
pr.vcepti  5 alias  inefficax  valde,  & inutile  efiet  praece- 
ptum,fimileqj  eft  de  omni  prsecepto  Ecclefiaftico  re- 
cipiendi aliquod  facramentum,&  de  c.  vlt.  de  harret. 
in  6.Vbipr2Ecipiturinquifitoribus,vip«rijj«;<;cprc«i- 
dam  intentionem  habeant, 6cc.  Et  de  prtecepto  recitan- 
di horas  canonicasmam  (quidquid  fit  de  attentione) 
faltem  de  intentione  orandi  omnes  Doftores  con- 
ueniunt,  efie  neceftariam  ex  vi  talis  praecepti,  quo- 
niam fine  intentione  orandi  non  erat  vera  oratio, fed 
fiifta. 

Dicet  forte  aliquis  , in  his  omnibus  cafibusnon 
praecipi  aiftum  internum  ex  vi  iuris  humani,fed  ex  vi 
iurisdiuini,vel  naturalis.  NamEcclefiafolum  praeci- 
pit exercitium  illius  aftus  exterioris  in  ordine  ad  ta- 
lem finem,&  tunc  praeceptum  diuinum,  vel  natura- 
le obligat  ad  operandum  cum  tali  intentione,vel  co- 
fenfu,&c.  At  hocneJpvniuerfaliter  verum  eft, nec 
in  aliquo  ex  diiftis  exemplis  fuftineri  poteft. Primum 
patet  in  aftu  v.  g.  recitandi  horas  canonicasmam  le- 
gerc’omnia  illa;quse  recitatur  animo  addifcendi,vel 
refricandi  memoriam,  non  eft  per  le  malum,  nec  c6- 
tra  ilis  naturale, aut  diuinum, vt  per  fe  conftat,  <Sc  ta- 
men quificlegerethoras,  & aliter  non  recitaret, non 
impleret  Eccleliaepraeceptumlecundum  omnes  ^ er- 
go obligatio  recitandi  cum  illa  intentione  eft  ex  pr^- 
cepto  Ecclefise.Idem  eft  de  intentione  recipiendi  or- 
dinem facrumfine  animo  leruandi  caftitatem,vel  ad 
illam  fe  obligandi  ; hoc  enim  non  eft  intrinfece  ma- 
lum,aut  contra  lus  diuinum , & tamen  nunc  eft  pec- 
catum mortale  ex  vipnecepti  Ecclefije.  Idem  licet 
conliderare  in  prf  cepto  dandi  gratis  titulos  ordinis, 
autofficiumtemporale  Ecclefix , vel  aliquid  fimile, 
quod  non  fit  prohibitum  vendi  iure  naturali, aut  di- 
uinojfedtantumEcclefiaftico  •,  nam  intentio  dandi 
gratis  talem  rem,  nunc  necefiaria  eft  ad  vitandum 
peccatum, iStnoncxiurediuino;  ergocx  hcclefiafti- 
co;  ergo  Ecclefiaftica  lex  poteft  obligare  ad  fimilem 
intentionem.  Imd  in  hoc,<Sc  prarcedenti  exemplo  lex 
Ecclefix  non  obligat  fimpliciter  ad  hoc , velillud  ex- 
terius efficiendum , fed  obligat , vt  fi  fiat,gratis  fiat , 
quod  pendet  ommno  ex  intentione  interna,  qus  no 
eftfimpliciterneceflaria  adactum  externum, nec  per 
illum  fufficienter  manifeftaturmam  pofiet  efie  ratio, 
^ receptio,  & vtraqt  gratis  fieri.In  alijs  etiam  exem- 
plisallatisno  poteftadmitti  illarefponfio ; tum  quia 
fepecftlcrge  maior  obligatio  habendi  talem  aiftum 
internum  ratione prtccepti  Ecclefiaftici,  quam  eflet 
fineillo,  vtinterdumfiiftecontraherc,  velproferrc 
aliqua  verba  , efiet  tantum  veniale  peccatum  ex  na  - 
tura  rei;<5c  pofita  lege  humana  praecipiente  talem  c6- 


tra<ftum,eritgraue  peccatum  t tum  etiam, quia  pec- 
catum, quod  ibi  folet  committi  contra  ius  naturale , 
folet  elfe  peccatum  comifsionis,  vel  mendaci  j,autfi- 
ftionis,  vel  iniurite  in  proximum,  vel  in  Deum,  quia 
aftus  exterior  fic  faiftus  inuoluit  iniultitiam,  vel  aha 
fimilem  malitiam:at  verdftantelegepofitluapr3^ci- 
pientetalemaftum,contrailiampeccaturper  omif- 
lionem,vt  ftatim  declaratur. 

RatioautemaprioriaflTertionis  efie  videtur,  quia  S. 
ifti  aiftus  interni  funt  necdfarij  ad  humanum  coniii-  frtd-.cUa^ 
ftum , velad  cultum  religionis  in  Ecclefia  neceflari-  Siu>^iuntnf 
um,  non  folum  materialiter  fumpti  fecundum  efie 
phyficum,fed  etiam  formaliter  accepti,  vt  funt  tales 
aiftus  morales , vel  quafi  artificiales,  id  eft , quatenus 
funt  contraiftus,facramentiim  ,facrificium,  cultus , 
oratio, &fimiles  ; ergo  ad  reftamEcclclijE guberna- 
tionem necelfaria  illi  fuit  poteftas  ad  praicipienduni 
vfum,  «S:  exercitium  talium  aiftuum  fecundum  tales 
formales  rationes.  Non  polTunt  aut  ita  praecipi, quin 
praecipiantur  aiftus  interni , fine  quibus  rationes  ili* 
confifterenonpoflunt  ; crgoillo  modo  praecipi  pof- 
funt,fiuepera(ftusexternosfufficientermanifelten- 
tur,fiue  non,quia,vt  praecipiantur  fatis  eft  illa  necef- 
faria  connexio,quia  non  praecipiuntur  per  fe,fed  co- 
praecipiuntur , necaliterpolTuntpraecipi efficaciter 
tales  aiftus  externi.  Confirmatur,acdeclaratur,quid 
ratio  potifsima , ob  quam  poteft  fimul  cum  aiftione 
materiali  externa  praecipi  voluntas  faciendi  illam, 
eft, quia  illa  aftio  externa  eft  necelfaria  ad  commune 
bonum reipublic*  , &nonpotefthumano  modo 
praecipi , non  prxeepta  voluncate,fed  etiam  hi  aiftu^ 
externi  funt  neceflarij  communitatishumanae,fecu- 
d um  diiftas  rationes  morales , & fecundum  illas  fub- 
fiftere  non  pofiunt  fine  internis : ergo  hi  etiam  com- 
prascipipolfunt. 

Accedit,  quod  vbicumcjj  aftus  interior  hoc  modo 
coniungitur  cum  externo, morali,  & humano  modo 
per  illum  manifeftatur , quia  praefumitur  homo  ha- 
bere debitam  intentionem  cum  operatur,  lic^tnon 
fit  infallibilis  indicatio , quia  pot  homo  elfe  fiiftus,  6c 
mendax : ergo  illud fufhcit,vt  talis  a6E'  interior  pof- 
fit  inuolui(vt  fic  dicam)feu  coprehendi  fub  adaequa- 
ta materia,(Sc  obligatione  legis  humanae.  Denicp  con- 
firmatur a contrario,  quia  faepe  fuperior  poteft  obli- 
gare ad  aliquid  agendum,quamuis  honeftas,vel  vti- 
litas  aiftionis  exterioris  praeceptae  tota  pendeat  ex  in- 
tentioneprfcipientis,argumento  didi  c.venerabtlem. 
§.penult.defentent.excom.in  d.iuxta  Glofi.verb.itf- 
yhri4,quianonfemperteneturfuperiorrationemfui  . 

praeceptifubdito  reddere  : ergo  eadem  ratione  poc 
praecipercaiftum  externumfub  intentione,  quae  pen- 
deatavolutatefubdioperatis,etiamfitalisintentio  ‘ 

videri  non  pofsit.  Et  multae  ex  his  rationibus  probae 
idem  de  legibusciuilibuSjVtinfinuauili.j.c.^. maio- 
rem autem  probationem  in  hunc  locum  referuari , ^ 

quia  haec  necefsitas  frequentius  occurrit  in  materia 
canonica,  quae  magis  Ipiritualis  eft,magis^  ex  inter- 
nis adibus  pendet. 

Ex hacafiertione infero  primo,  polfe  peccari gra- 
uitercontralegem  Eccleiiafticam  exdefeiftu  aliquo^  Ct.t,Ua, 
in  aftu  mentis , etiamfi  in  exteriori  aiftione  non  ap- 
pareat defC(ftus.Probatur,quia  Ecclefia  praecipit  illu 
atftum  externum  no  tantum,vt  taliseft  materialiter, 

Sc  phyfice , fed  etiam  vt  eft  talis  morali  ter , id  eft , vc 
eft  facramentum , contraftus,  vel  aliquid  fimile , fed 
fieri  poteft,  vt  propter  folum  defeftuminterioris  a- 
ftus, exterior  non  fit  talisjergo  tunc  non  implebitur 
praeceptum  Ecclefiae,  fed  peccabitur grauitcr  contra 
illud.  Hoc  conflabit  clarius  in  particulari.  Secun-  secundum. 
do  infero,  tranfgrediprxceptum  annuae  confefsio- 
nis , qui  in  Quadragefima  ita  confitetur  exterius , vc 
facramentum  paenitentiae  non  percipiat, etiamfi  hoc 
tantum  contingat  ex  folodefeftu  interiori.  Ita  dixi 
in  4.tom.3.part.difp.36.fedl.  7.  cum  tntiori,&  com- 
muniori fententia , quam  certiorem  cenfui  , 
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quando  defeauseft  in  integntateA  nde\ 

Iq . de  C onfefs.n.  I T o . ii  ce  c cred  at  fanshen  pr  $ccp  t 

EccleCx  per  confefsionem  hne  ' 

lominus  vt  litintegra;  imo 

f;tcaturlmip[uw,quoir.onbal^^  Et 

defeaus  doloris  folum  ut  mentalis,  & internus.  Et 

eodem  m.odoloquiturLedefm.in4-sSo.a.t.dub.i.. 

Etratio  particularis  dedefeaumtesritans  effepo- 
teft,  quia  licet  peccatum  omiffum  in  confefsionefit 
intercum, tamen  omifsio  ipfa  eft  de  aau  externo:eft 
enim  omifsio  partialis  cofefsionis  exterioris  i potelt 
autem  Ecclelia  prscipere illum  aaum  externum, e ^ 
iamli  materia  ems  remota  fit , feu  circa  quam  lit  aa 

internus  : nam  lic^  hoc  excedat  poteftatem  huma- 
nam in  ordine  ad  forum  externum  j non  tamen  elt , 
cur  excedat  poteftatem  Ecdefiafticam  in  ordine  ad 

forum  internum,dcralutem  animal.  ^ 

Etpotefthocabinconnenienti confirmari  , qma 

aliis  fidelis  habens  confcientiam  peccati  mortalis 

tantiim  interni, &menta!is,non  teneretur  ex  prsce- 

pto  Ecclefix  confiteri  femel  in  anno  ex  vi  prxcepti 
confefsionis,quod  videtur  abfurdumjergo.  Sequela 
eft  manifefta,quia  fi  prxceptumEccIehe  non  obligat 
ad  partialem  confefsionem  peccati  mortalis  interni, 
multo  miniis  obligabit  adconfefiionem  totalem 
internorum  peccatorum,  etiam  mortalium.  Minor 
autem  patet, tum  ex  vniuerfa!itateprecepti,&  com- 
muni intelligentiailliusj'tum  maxime  quia  ille  tene- 
tur ex praicepto  diiiino  confiteri  j Ecclelia  autemin- 

diftinae,«S:abrolutedeterminauittempus,proqua 
tale  prxceptum  obligat;  ergo  pofitoprceceptoficcle- 
lia:  obligaturilleho.moad  confefsionem  pro  illo  te- 
porc.Ethf  c eft  ratio  generalis  etiam  pro  defedu  do- 
loris, vt  dido  loco  dixi,  quia  Ecclelia  prxcipit  facra- 

mentumpcenitentisreciperefemeimanno  , quod 
Chriftusfimpliciter  prxcipitaliqqandorecipere.  I- 
tem  quia  Ecclelia  precipit  ita  confiteri, vt  pofsit  quis 
abfolui,vt  ibidem  dixi,&  rede  notauit  Nauar . in  c. 

p/acHit, dift.6.num,iS3.cum  Adrian. in4.mat.de  con- 
felT.q.^.  dub.  4.  Necert,curhoc  excedat  poteftatem 
Ecclsfice,  cum  lex  fic  intellcfta  fit  de  vfu  externo  cu- 
iufdam  facramenti  pro  tali  tempore  , dc  maxime 
conueniente  communi  boiioEcclefi.T.  Et  ideo  fem- 

perprobabiliuscredidijpotuilfeEccldiairihocpra’- 
cipere,fuppoli:a  fola  inftitutione,&;  vtilitatc  talis  fi- 
crameiiti,  ttfiChriftiis  vfum  eius  non  prxeepiffet, 
vcia:iiistradauiincodera4.  tom.  difputatione,jv 
fcftion.i. 

Tertio  infero,  beneSciatum  voluntarie  recitan- 
tem fineattenrione  non  implere  prvcejitum  Eccle- 
fi.r  , ctiamiiniilliimfignum  externumilliusdiftra- 
c'tioniscxhibeat,necf.iciat  adionemaliquam  exter- 
nam prohibitam  j nec  omittat  aliquid  externuprx- 
ceptum  in  ordine  ad  attentionem , fed  omnia  exte- 
riora pleno  impleat  , foliimqjmentevoluncariedi- 
Ura  i ui  s fi  t . N a m i Ile  fi  n e d ub  i o p ecca  t m o r t ali  ter  fi  c 
recitando,nifi  iterum  recitet  intra  tempus  habile, dc 
non  contra  iiis  diuiniim,quia  nullum  eft  pr.vceptum 
duiiniim de talirecitationp,necpro  tali  tepore, ncc 
limpliciter;  ergoilludpeccauim quateni’s.eft omif- 
fionismortalis,cftcontraEcclefiafiicumpr5ceptum. 
Sed  lixc  latius  a nobis  tradtatafunt  tom.  z.  derelig. 
tradt.4.1i.4.c.i6.c'vfequcnt, 

Ojiartci  infero , ficut  i.n  his  calibus  peccatur  con- 
tra prxeepra  Ecclefix,  ita  poflTe  incurri  cenfuras,  vel 
alias pconas  ipfo  iurcimpofitasnon  feruantibus  ta- 
lia prxeepta.  Ratio  propria  eft,quia  illa  tranfgrelsio 
nonc.ft  pure  mentalis,  fed  externa,  quia  eft  omifsio 
oratic  nis  vocalis,  velfufceptionisfacramentifenfi- 
biiis, licet  per  accidens  occulceturperfidionem  ora- 
tion-.s,ve!  ficramenti.Itcm  quia  quidquid  potcftFtc- 
cleii.i  fiib  obligatione  peccati  mortalis  prxeipere, 
potcIL  condigna  pcena,velcenfura  punireper  ipfam- 
me:  legem  , abftyal  a fententia  ferenda  per  homi- 
nem, quando  poma  ap:a  cll ^ vt  hoc  modo  impona- 


Libllll.  DelegepofitmaCanonica. 

^ ^ uir,& culpa  eft  illa  digna.  Demlpdecenfurishoco- 
ftendi  in  ^tom  difp.  4-  ^a.  z.  De  poenis  vero  impp- 
itantibus  ciim  teneantur  ex  obligatio- 


fitis  non  reci  . 

ne  benefici  j, idem  dixi  diao  libro  4-de  Horis  Canon 

‘^^Dkofecundb,  quando  aaus  internus  nullo  mo-  14. 
do  eft  necelfarius  ad  elTephyficum , ve!  morale  exte- 
riorisaaus,  fed  folum  coniungi  pot?ft  exlibertat? 
operantis , tunc  non  cadit  fub  Ecdefiafticam  legem  , 
nec  forte  cadere  poteft  fub  humanum  prarceptum  , 
faltemregulariterloquendo.  Priorpars,quxloquH 
tur  de  fado,  videtur  clara, quia  ( vt  exiit  imo)  nullum 
probabile  exemplum  afferri  poteft  indicans  lirnilern 
Ecdefiafticam  legem  , vt  patebit  refpondendo  ad 
iura  in  principio  allegata,dc  latius  infei  lus  explicanr 
doperquosaftus  impleantur prxeepta  afnrmatuig 
Ecdeliaftica.  Loquendo  autem  de  pofsibili  non  eft 
milii  certa  condulio,  led  probabilis  jcxplicatur  aute 
in  hunc  modum , fftuia  tuiis  adus  interior  eile  poteft 

neccfiariusadhoneftatemaliquomextenons ; hog 
autem  fufhcit,vtfimulprxcipipcfsint;  ergo.maioj? 
patet,  quia  prxeepta  afiirxnatiu  a non  dantur,  nili  de 
adibus  virtutum , dc  in  ordine  aci  aliquam  lionefta- 
tem,& ideo  fi  adus  interior  prxcipirur  cum  exteriQ- 
ri,eritpropter  aliquam  honeftatem  non  autcrripro^ 
pter  folum  interiorem- , quiaimeriornon  pottftab 
Ecdefiaprxcipipropterfuamhoneftatcmperfe,  dc 
abfolutefpedacam,  quia  vtfic non  eft  mactrialegisr 
lationis  humanx,vt  capite  prxcedentiortenfum  eft ; 

ergo  fi  poteft  prxeipi  vtconiundus  exteriori,  folum 
eritvt  communicans  aliquo  modofuam  honeftatg 
adui  exteriori.  Quod  aute  hoc  fufhciat  declaratur, 
qma  duobus  modis  poteft  requiri  adus  interior  aci 
honeftatemadus  exterioris. Primo  limpliciter, quia  um^iU  / 
linetaliadunon  poteft  adiisextenor  lioneftefien,iti)if/ 
vt  quando  adus  exterior  no  poteft  honefte  henfine^i^i*'.! 
aliqua  intentione  honefta,velqu  a digne  heri  non 
poteft  fine  interiori  difpolitione,vt  li  Eucbarifiia  fii- 
menda  lit , & quia  n5  poteft  digne  recipi,  nili  a iufti- 
ficato , ideo  fit  necaffaria  contritio , vel  attritio  cum 
confefsione  ad  digne  communicandum.  Secundo 
poteft  requiri  adus  interior  folum  ad  melius  elle , fc, 
vtadus  exterior  fitboneftus  , feu  pluribus  modi§ 
bonus,  licet  fine  taliadu  pofsit  efle  bonus  ex  obicr. 
fto,d  circumftamijs  proprijs. 

De  vtrocj;  ergo  ex  his  modis,  verifimile  videri  po^ 
teftjpoffecaderefubpr.xceptum  humanum. Nam  d§ 
primo  inquiro,  cur  non  pofsit  Ecclelia  prxcipefe,  v? 
talis  adus  digne  fiat.fiue  illa  dignitas pendeat  ex  cir^ 
cumftantijsextrinfccis,fiiieexintrinfecis.  Nam  illa 
honeftas  eft  limpliciter  honeftasadus  externi , feu 
. compofiti  ex  internoj&  externo, quod  fatis  eft,vt  in^. 
ternus  comprxcipiatiir  cum  externo,  Item  iam  ili? 
adusinternus  eft  necelfarius  ad  qiioddam  effemotr 
rale  magni  momenti  adus  externi.  Item  poteft  elf? 
valde  expediens  communi  bono  Ecclefix  , vtadu§ 
externus  cum  tota  illa  integritate  , feureditudin? 
morali  prxeipiatur.  Maxime  ii  Eccleliafit  in  graui  a., 
liqua  necefsirate , <5c  velit  placare  Deum  perfacras  a- 
diones fideliii fande .Qdas.  Certe  ciim poteftas gu^ 
bcrnatiiia  Ecclefix  fit  maxime  fpiritualis,  & ordina^ 
ta  prxcipuead  fakitem  animarum',  non  videtur  hig 
modus  prxeipiendi  improportionatus  illi , cum  ab^ 
fiftute  fit  de  aduvifibilifando,ficut  Ecclelia  vifibili?  . 
d fanda  eft.  De  alio  vero  modo  licet  minus  videatur 

aptusadprxceptum:  nihilominus  videri poreftnoij 
omnino  impofsibilis. Nam  interdum  prxeipimur  Q-? 
rare  v.g.  vel  ieiunare  pro  tali  necelsitate : ergo  poteft 
pertalcprxceptiimdirefteiniiingi,  v: dicatur lita- 
nia  v'.g  pro  tali  ncccfsitate  in  particulari : hocauteni 
pendet  ex  intentione  interiori  operantis, qux  inten- 
tio non  eft  necellaria  adhoneftatem  illius  orationis  j 
velieiunij  ; namlineillapofTenthoneficfieri : ergo. 
Confirmatur  , quia  fxpeconceditur indulgentia  o- 
rami,  vel  operanti  cum  tali  intentione,  &nonalio 

modq; 
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ftiodo;  ergo  fi  publica  neceisitas  id  poftularet,  pofiet 
etiam  prarcipiaftus cum  eadem  conditione. 

Nihilominus  probabile  fatis  eft,  vtrumque  mo- 
dum excedere  menfuram  humanae  legis ) etiam  Ec- 
clefiafticxjcScdepofteriori  quidem  videtur  id  clari- 
us, quia  per  talem  aftum  internum  folum  additur 
externo  bonitas  quaedam  accidentaria  per  extrinfe- 
cam  relationem, vel  imperium  ab  aft  u interiori  om- 
nino diftinfto;  ergo  non  poteft  illa  bonitas  pr;ecipi 
ex  vi  praecepti  aftus  externi,  fed  oportet,  vt  diltinfto 
praecepto  per  fe  6c  direfte  praecipiatur,  quod  eflet 
prxciperedirefteaftum  internum,  quod  oftenfum 
eft  fieri  non  polfc.  Secundo  declaratur  a contrario, 
quia  fi  quis,  non  obftante  tali  prxeepto,  faceret  aftu 
externum  bene  ex  obiefto  intrifeco,  dc  circumftan- 
tiisper  ferequifitis,  dc  omittendo  alium  actum  inte- 
riorem, tunc  folum  peccaret  omittendo  a<Ttum  in- 
ternum, non  autem  faciendo  externum  adtum  tali 
modo;  ergo  lignum  eft,  illa  elfe  duo  prxeepta  diftin- 
fta,&vnum  per  feverfari  circa  folum  adtum  interi- 
orem, illudque  tantum  non  impleri  per  internam 
omifsionem.  At  hoc  fieri  non  poteft,  iuxta  difta. 
Tertibidpoteftoftendiex  vfu  Ecclefix,dc  illo  eode 
exemplo  indulgentiarum;  nam  Ecclelia  non  confue- 
uit  cogere  ad  talem  intentionem  internam  non  ne- 
celfariam  ad  fubftantiam  moralium  aiftuum,  fed  in- 
ducit ad  iliam  offerendo  Ipiritualia  commoda,  fub 
illa  conditione,  & non  aliter;  qui  modus  femper  lu- 
dicatus  eft  fufficiens  ad  fubueniendum  communi- 
bus necefsitacibus  Ecclehx.  Ergo  alius  necelsarius 
non  eft,  neque  etiam  eft  conueniens,quia  eft  de  re  oc- 
cultifsima,&  periculis  expolita  dc  ideo  vefifimilius 
eft,  non  effc  materiam  ipfam  ad  legem  humanam. 

Atque  hxcvltima  ratio  poteft  applicari  ad  prio- 
rem modum,  de  quo  minor  eft  certitudo, quia  licet 
ille  modus  operandi  magis  neceffarius  effepofsitad 
bonos  moresfidelium;  nihilominus  tamen  ad  gene- 
ralem, dc  conuenientem  Ecclelix  gubernatio  ne  ;n 
videturfufficere,vt perleges  praecipiantur  afrusex- 
terni  defeboni,veIreligioli,  cum  conditionibusne- 
ceffariis,  vt  fint  tales  a<ftus  morales;  nam  eo  ipfo  na- 
turalis ratio,  velitis  diuinum  obligat,  vthonelt6  feu 
digne  fiant:  ergo  non  oportuit  in  hoc  multiplicari 
Ecclefialtica  prxeepta:  maxime  quando  rsititudo 
pendetexfoloadtu,  veldifpolitioneinteriori,  dequa 
Ecclefixconftare  non  poteft.  AccediEquod  taiis  cir- 
cumflantia per  fe  non  includitur  in  prxeepto  de  tali 
aftu  externo  fubftantialiter  Ipeftato,  non  folum  in 
effe  materiali  dePhyfico,  fed  etiam  in  elfe  morali  fa- 
cramenti,velcontra<ftus,  orationis, dcc.  Ergo  vt  ta- 
lis reftitudoprxcipiatnr,neceffariunierit  direifte,  & 
per  fe  prxcipi,  quod  effet  direfte prxeipere  aft  um  in- 
teriorem. 

Dico  tertio:  Ecclelia  non  poteft  prohibere,  velpu- 
nire  aftum  externum  de  fe  bonum  ex  obiefto,  d:  cir- 
cumftantiis externis, propter  folum  defectum,  que 
accipere  poteft  ex  affectu  interno, vel  in  tentione  ope- 
rantis. V t effet  V.  g.  punire  per  legem , dantem  elee- 
monfynam  proptervanam  gloriam , etiamfi  exteri’ 
nondemonllraretur,  vel  quippiam  fimile.  Hxc  eft 
fententia  Almainifupraallegati.  Affertio  fatis  patet 
ex  prxceden  ti,  & ex  rationibus  in  ea  faftis,  quia  pro- 
feitb  talis  prohibitio  effet  direifte  de  aftu  interno; 
nam  externus  non  ratione  fui,  fedratione  interioris 
tantum  prohiberetur,  vnde  folus  etiam  internus  ve- 
re puniretur.  Item  ad  regimen  Ecclefix  vifibilis  ne- 
ceffarius non  eft,  nec  conueniens  talis  modus  prohi- 
bitionis, velpocnx:  eftenim  prxter  humanam  con- 
ditionem, dc  ita  nunquam  Ecclelia  confueuit,  vt  c5- 
fiabit  ex  dicendis.  Denique  hoc  bene  probant  c.  vlt. 
de  limor. «&  cap.iua  «oi>eodem,  vtpaulo  inferius  di- 
cam. 

Vnde  infero,  & adiierto,  facilius  effe  Prxiato 

ecclefiaftico  prohibere  alicui  eleemofynamabfolute 

di  (impliciter, & poenam  imponere, fi  fiat, quam  pro- 
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hibere,  vel  punire  eleemofynamfadiam  propter  va- 
nam gloriam.  Quia  cum  prohibetur  ablolut^, poteft 
fubelfe  aliqua  ratio  pertinens  ad  externam  gubu  na- 
tionem, & forum, propter  quam  prxeeptuin  lit  hu- 
manum &iuftum,vt  notauit  Giolfafupra  citatam 
d.verb.  iH/lifw,  Neque  eft  necellanum,  vt  fuperior 
in  fuo  prxeepto  fuum  motiuum  exprimat;  nam  prx- 
fumitur  iuftum,  dum  aliud  non  conflat,  dc  ita  de 
tranfgrefsione  talis  prxcepti  fufficienter  conftatper 
folameffeftionemextrinfeciaftus.  At  vero  (i  prohi- 
beatur eleemofyna  tantum  obcircumftantiam  pra- 
ux  intentionis  in lege  expreffam , eo  ipfo  declaratur, 
materiam  prohibitionis  non  effe  aptam,  nec  ratio- 
nem prohibitionis  accommodatam  potcftati  hu- 
manx,  nec  de  tranfgrefsione  pofse  conflare  per  acli- 
onem externam,  quandoquidem  licet  illa  fiat,  non 
ftatimfit  contra  taleprxceptum,  quia  de  intentione 
non  conflat. 

Dico  quarto:  Ecclefia  poteft  prohibere,  dc  punire 
ailum  exteriorem  cum  dependentia  ab  interiori  af- 
fe<ftu,vel  intentione  accidentaria  tali  adtui,  quando 
adlus  alias  effet  malus  fine  tali  intentione,  dc  dignus  ttahinttrnt, 
talipoena  .Iuxta  hanc  affertionem  interpretor  opi- 
nionem Caiet.  dc  illam  aperte  docet  Sylu.  fup.  «Seres 
ipfa  infe  videtur  fatis  clara,  &vfui  conformis.  Ratio 
vero  a priori  eft,  quia  Ecclelia  poteft  prohibere  fim- 
pliciter  talem  aftionem  externam , dc  punire  illam ; 
ergo  poteft  etiam  prohibere,  dc  punire  cum  tali  con- 

ditione,fc.fi  a tali  intentione  odij,velfimili procedar, 

dc  non alias.Antecedenspatet  ex  ipfa  aflertione.nam 
fupponit,a(ftionem  illam  effe  malam  in  fe  fine  tali  in- 
tentione , dc  confequenter  effe  dignam  pcena  ,verfa- 
ricpi^^™ateriaEcclefiaftica, feu  canonica  : ficenim 
femper  loquimur.Confequentia  vero  patet, quia  per 
illam  conditionem  non  extenditur  poteftas,  fedre- 
ftringiturvfuseius.  Magis  enim moderata,«Sc  reftri- 
fta  eft  prohibitio,  dc  punitio  cu  ea  conditione, quanl 
fi  abfolute  fieret,  vtperfe  notum  eft.  Et  declaratur 
exemplo:namEccleliapoteftv.  g.  excommunicare 
omnem  illum,quigrauefacrilegiumcommiferit : fi 

ergo  tantum  excommunicet  eum,  qui  fcienter  iliud 

commiferit,non  auget, fed  temperatrigorem,&fuae 
iurifdidlionis  vfum , dc  tamen  particulailla fetentery 
includit  conditionem  de  a<ftu  interiori,  id  eft,  fi  fei- 
ens,dc  volens  direftehocfecerit.  Hincetiam  Ecclefia 
grauion  ( vt  licdicam ) fed  magis reftrifta, irregula- 
ritate punit  homicidium  voluncarium.quamcafua- 
le,qux  tamen  fxpe  differunt,nifi  in  cognitione,«Sc  in- 
tentione interna.  Quiainrigore  Ecclefia  pofiet  v- 
trumqj  homicidium  xquali irregularitate  afficeret 
ex  benignitate  autem  voluit  rigorem  temperare, 
quando  homicidiumnon  eft  per  fe  intentum,feu  di- 
refte  voluntarium. 

Eftetiamoptimumcxemplum,  quodtotamdo- 
clrinam  datam  confirmat  : nam  certum  eft, hxreti- 
cum  externum  non  incurrere  propriam  cenfuram 
hxreticorum,nifianimohgretico  exterius  fe  prodat: 
nam  fi  foliim  fingat,  & interius  non  diffentiat,  non 
incurrit  cenfuram  ipfo  fafto ; ergo  talis  cenfura  im- 
polita eft  propter  aftum  externum  cum  dependetia 
ab  intentione  interna  ; cum  tamen  aiftus  externus 
quoad  materialem  aftioneni , vel  fignificationem 
nonpendeatabilla,  necpofsit  exterius difeerni,  an 
procedat  ab  animo  fi«fto,aut  vere  hxretico.  Simili- 
ter eft  impofita  irregularitasrebaptizanti,  quam  ta- 
men non  contrahit,  fifiift^,  & fine  intentione  exte- 
rius rebaptizet , etiamfi  Ecclelix  conflare  non  pofsic 
detalififtione,  nec  de  intentionis  defeilu.  Potuif- 
fetep  Ecclefia  irregularitatem  imponere  propter  ex- 
ternam rebaptizationem  facrilegam  , & fcandalo- 

fam,etiam  fine  intentione  fadami  noluit  tamen,fed 

temperauit  rigorem  5 ergo  lignum  eft,  poffeEccle- 
fiam  hoc  modo  leges  ferre  circa  aftus  externos,  qua- 
do  fecundum  aliquam  rationem  moralem  refpicie- 
tem  flatum  Ecclelix  pendent  ab  interionaftu , licet 

non 
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non  pendeant  in  materiali  a^lione  externaj  nccex 
aliquo  fenfibiii  ligno ; ergo  eadem  ratione  poterit  fi- 
miii  modo  prohibere;  dc  punire  alia  delicta  externaj 
prout  ludicauerit  expedire. 

Ncc  contra  hanc  alTercionem  aliquid  vrget  cap. 
vlt.  deiimon.  citatum  a fecunda  opinione,  c^uia  lo- 
£xpon'ture.  fjygnfjQ  iu  jctu  externo  nulla  malitia  appa- 

let^nec  prarfumptioillius;  d:  eodem  modo  loquitur 
*'*  exprefTecap.rH.tn‘«jeod.  Imo  ibiell  ftrmo,  quando 
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actus  exterior  habet  fpeciem  boni  5 vt  Eleemolinxj 
vel  religioli  cultus;  animus  vero  eft  limoniacus,iSc 

ideo  textus illi  procedunt infpecieterti;Ea{rertionis, 
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dc  ill'am  conhrmant,  huic  autem  quar  tx  nihil  obftat 
Jnc. autem  quod  Nauarr.  allegat, 

mhil  inuenio,  quod  ad  caulam  faciat.  Ex  §.  aurem 
vlt.quemfupraallegaui, folum  poteft  colligi,  reuo- 
cari  polTe  in.dubiuin,  an  fit  luilum  prxceptum  fupe-. 
rio’'ispr.)hibentis  actum  de fe  bonum,  quatenusibi 
permittitur.vc  tranigreiior  talis  prtecepti  abfolua- 
turadcaiKclam: abfolute  tamen  potiiis  fup>ponitur 
taleprxceptiun  praifuir.iiuilum,  licet  intentio  pra:- 
cipientis  occulta  ;it.  Corollaria  autem,  qu£  ibi  infe- 
runtur, vera  hgnrunt,vc  de  duobus  primis  iam  di- 
ximus , ci  de  t^tio uatii*  dicemus. 

Fundamenta  vero  priiiix  opinionis,  partim  hanc, 
partim  primam  conclufioncm  confirmant,  dc  nihil 
aliud  probant.  De  cap.  ergo  omnis  vt-tiii^yScdecap. 
dolcntiSySc  dement,  i.  fatis  dicFumeft in  corollariis 
prima:  concluiionis.  Ad  tertium  cxc.cotanitjfi,  mul- 
ti inrelJigunt  textum  illum  de  recipiente  beneficium 
parochiale,feu  curatum  fine  intentione  mere  inter- 
na recipiendi  ordinem  intra  annum,  dicuntqueiliu 
defeftum  intentionis  puniri  per  priuationem  fru- 
dtuumjpropterconiundtionemcumopereexteriori, 
etiamfiexteriiisnon oftendatur,  Imb  addit  Sotod. 
lib  . »0.  q.5;.art.6.  quod  fi  principio  quisnonhabuitil- 
Iamintentionem,d:poltfexmenfesillamhaberein- 
cepit,nihilominus  manet priuatus  frudibus  illorum 
fexmenlium,  d:e  conuerfo  fi  a principio  bona  fide 
recipit  beneficium,  Sc  poli  fex  menfes  mutat  illam, 
aS:  decernit  non  ordinari,  ex  tunc  incipit  non  facere 
frudusfuos;  ac  denique  generalem  llatiiit  regulam 
pro  quocunque  tempore  anni,  pro  quo  ille  non  ha- 
bet intentionem  facerdotij,  vel  formalem,  vel  habi- 
tualem ex  illa  relidlam,  6c  non  retradatam,  pro  illo 
}'riuari  frudibus,  etiamli  tandem  intra  annum  oi*- 
dinetur. 

Sed  profedb  tantus  rigor  non  habetur  in  textu, 
ncc  augendus  efl  mlege  pcenali.  Et  in  primis  fenfus 
ille  de  in  tentioe  mere  interna  non  videtur  habere  lo- 
cum iuxta  noftram  quaitam  aflertionem,  quia  re- 
cepti obeneficij  per  Ic  non  eft  malus  adiis,  nec  puni- 
bilis.Vnde  videtur  potius  textus  ille  in  illo  Icnfu  pro- 
cedere contra  tertiam  aflertionem, ideo  dicere  ali- 
quis pofTct,  textum  illam  intelligendum  c(Te  de  in- 
tentione non  mere  interna,  fed  tigno  aliquo  mamfe- 
ftata,vel  faltem  ita  infinuata,  vtrationabiliterpofsit 
ab  Ecclcfiaprgfumi.  Sed  hic  Ibnfus  admittendus  non 
cft,  tum  quia  ell  contra  communem  intelligentiam, 
tam  luriilarum,  quam  Theologorum,  cum  GlolTa 
ini:  tum  etiam  quia  eft  contra  proprietatem  verbo- 
rum textus abfolute  dicentis.  Si promou  n ud  facerdo- 
titun  non  intendensy  Scc.  tum  propterea  quia  eft  contra 
rationem  textus,  Cum  eos  raepens  fratidulinter , hoc 
enim  fit  ex  vi  intentionis  interioris:  tum  etiam  quia 
textus addit,'N//i pc/r<i»/4te  niutitay  6ic.  ergoloquu- 
tus  fuerat  de  intentione  volutatis:  tum  denique  quia 
declaratpriuationcm  frudtuum  ipfo  fado:  non  ergo 
• o‘‘  de pr yfumptionc,  fed  fufiicere  cenlec,  quodin- 
teiior  defit  intentio. 

f dpKauicnetc;')  ahjdnon  cfTe  illam  poenam  im- 
poiicam  per  Icva;;;;  manam,  fedeffe  obligationem 
icftuuem;),  vd  in  ca  mMt.ucm  fniduum,qu:v  ex  na- 
tura ieifc.]uiturc,x  tili  intentione,  & per  illam  lege 
bedarat  ur.  1 ‘a  :ct,  quu  beneficium  curatum  non  da- 
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tiir  nili  propter  officium,  quod  exerceri  non  poteft 
finefacerdotiojbc-ideono-n  facerdos,  qui  recipit  be- 
neficium fine  amnio  fiilcipiendi  facerdotium,  eo  i- 
pfoiniufterecipicfrubtusbenericij,  & confequenter 
non  facit  illos  fiios.  Quia  tunc  non  recipit  fruftus 
propter  officium,  quod  exercet,  cum  fit  capax  illius, 
ergo  maxime  pollet  recipere  propter  fpem  recipien- 
di quamprimum,  vel  tempore  prxfcnpto:  hanc  au  te 
fpem  aufert  praiia  intentio:  ergo  reddit  talem  perfo- 
nam  incapacem  frueftuum,  nili  illam  mutet,  (5c  tem- 
pore debito  ordinetur. 

FIxe  vero  rdponfio  non  habet  folidum  funda- 
mentum. Nam  line  dubio,  filex  latain  cap.  iommif- 
yiz,  non  addidiflet  illam  priuationem  fructuum,  non 
poifet  cum fufficienti fundamento  dici,  recipientem 
beneficium  fine  tali  intentione  non  facere  frihftus  fu- 
os,  prffertim  de  fruftibus  totius  benefici).  Primo, 
quia  beneficium  etiam  curatum  non  datur  propter 
lolum  officium  proprium  facerdotis:  nam  datur  et- 
iam propter  officium  dicendi  horas  canonicas,  A il- 
le iic  tenens  beneficium,  polfet  recitare  horas.  Datur 
etiam propterminillerium  chori, dt  adminiftratio- 
nemEcclefi:E,qua:poiruntficri  fine  ordine  facerdo- 
taii.Praiterea  nonita  datur  hoc  btneiicium  propter 
officium  dicendi  Milfam,  & miniilrandilacramenta 
(propter  qux  requiritur  facerdotali.s  ordo)  vt  omni- 
no obliget  ad  facienda  h.i:c  minifteria  ptr  feipfum: 
nam  poliunt  fieripier  tertium,  maxime  ad  tempus, 
qaodiiitafiant,fufriciet)<^  faltein  vt  faciat  benefi- 
ciatus  fructus  fiios  fine  obligatione rellituendi,  prae- 
fertim  fi  perfonaliter  refideat,  6c  regat  Ecclefiam: 
ergo  hoc  etiam  modo  poifet  beniriciatus  non  facer- 

dos,  esc  intendensnonordinari,per  annum  fatisface- 
re officio  fuQ,  vt  fuos  faceret  fruC^us,  fi  per  ius  hu- 
manum non  impediretur. 

Conrirmatur,ac  declaratur:  nam  fi  facerdos  acci- 
peret tale  beneficium  cum  intentione  no  miniftran- 
' di  in  illo  per  annum  quoad  ordinem  ficerdotalem, 
non  ideo  non  faceret  fructus  fuos,  fi  alias  integre  la- 
tisfaceret  officiofuo, partim  perle, partim  per  alios, 
dcliniilitcr  qui  acciperet  beneficium  ance  facerdotiii 
cum  intentione  accipiendi  facerdotium  intra  annfn 
non  tamen  miniftrandi  in  illo  per  feipfum  tam  cito, 
nec polt  aliquod  tempus,n5propterea  teneretur  re- 
ftituerefriKftus  omnes,  nec  fortalie  partem,  fi  alias 
per  alium  fupp>ieret,  quod  per  fe  non  faceret,  Sc  fuffi- 
cientem  curam  haberet  Rix  Ecdefix.  ergo  feclufo  iu. 
repofitiuojidemeflet,  licet  quis  reciperet  benefici- 
um intraaunum.  Probatur  ha;c  vlnma  conrequeii- 
tia,  quia  non  obftante  tali  intentione,  poifet  fatisfa- 

cere  obligationi  officij, propter  quod  damur  illi  red- 
ditus beneticij,  pro  eodem  tempore.  Et  ita  exfolarei 
natura  non  deelfet  titulus  ad  recipiendos  & retinen- 
dos ilfs  fructus  fine  iniuliitia , fcil.  titulus  benefici j 

cum  recitatione,  adminiftrationejcvferuitio  fuffici- 

ente  benefici)  pro  toto  illo  tepore,  modo  declarato. 
Vera  ergo  refponliomihi  elfe  videtur,  illam  non 


propriam  pamam  propter  intenorcni  culpam. 


elfe 

etiam  aehunftam externo  aduide  fe  i7on'm7lI,"nec 

etiam  cile  obligationem  rellituendi  propter  defeafi 
inofocio,velftruitiobeneficij,fedfiiifre'prudentem 
ordinanonemEccIetia:,qua:ftatuit,vt  non  daretur 
benehcmm  homini  non  ordinato,nififub  rali  onere, 
& conditione.  Vnde  ex  quo  fuit  conditus  canon  ille, 

eo  ip  o,  quod  talis  perfona  accepta  t bcneficiu,  accep- 
tat illud  cum  illo  onere,  tV  ideo  fi  non  implet  condi- 
tionem,nonfacitfruausfuos,quia  Ecclefiailii  non 
cotulicuisadillos.  Neceftincoueniens,  quod  Eccle- 
ia,hcetnon  luckcetde  occultis,  det  beneficiumfub 
cor.Qiaoneocculta,&  interna,  quia  ad  hoc  non  eft 
necc.(arium,vt  i.,.ni  uuheet  de  illa  condi  tione, fed  fa- 
tiseil,quqd  recipiens  beneficium  de  ilJa  indicet,  cS: 
pei  ludiciu  fusconfcientia:  teneatur  ad  rcftituendos 

fruaus,quosnonfecitluosjinealioiudicioEcclefix. 

:>a.pe  n.  in  collatione  ahqua  exterius  fafta  includitur 

confti- 
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conditio  interna  ex  parte  fufcipietisjVt  cum  Epifeo- 
pus  confert  ordines  alteri  ibi  eft  conditio  inclufa , 
illehabeat  intentione  recipiediillos.Et  ergo  poffum 
dare  eleemofynam  pauperi  fub  conditione  explicata 
illi, quod  habeat  intentionem  orandi  pro  me,(S:  li  il- 
lam non  habeat, no  tiat  dominus  eleemofynaifQuid 
enim  verat  ita  fierifCumliberepofsim  dilponere  de 
remeaprouthbuent.Ita  ergo  potuit  Ecclehadifpo- 
nere  circa  collationem  beneficiorum  parochialium, 
quia  ita  oportebat  obligare  recipientes, &nullus  po- 
terat efle  conuenientior  modus  illos  cogendi  ad  ha- 
bendam illam  intentionem. 

- Quod  fi  obiicias.quia  ius  illud  etiam  habuit  locum 
ineos,quiaiamanteillum  canonem  receperant  be- 
neficia. Refpondeo  negando  alTumptum,quialex 
non  extenditur  ad  prseterita  per  fe  loquendo,  6c  ibi 
non  explicatur,nec  eft  extenfio  facienda  in  lege  pee- 
nalifinefufficienticaufa.  Vcl  certe  fi  difpofitio  illa 
habet  locum  circa  beneficia  prius  recepta , erit  qua- 
tenus a tempore  illius  legis  coeperunt  retineri  cum 
mala  fide,&in  ea  perfeueratum  eft  per  reliquam  par- 
tem anni  iuxta  dicenda  in  lequenti  pundo.  Hoc  igi- 
tur modo  explicatus  ille  canon,nec  facit  pro  conclu- 
lione  quarta,nec  obftat  tertixjfed  cotinet  limitatio- 
nem alterius  rationismam  limitat  modum,  & con- 
ditionem confereditaliabeneficia  talibus  perfonis. 

Aliter  vero  pofiet  exponi  iuxta  tertiam  aflertio- 
hem  , illam  elTe  pcenam  impolitam  proomifsione 
externa facerdotalis ordinis,  quem  exprseceptodi- 
uino  definito  per  Ecclefiam  tenetur  recipere  intra 
annum, qui  tale  beneficium  recipit , quoniam  illa  o- 
mifsioprocefsit  ex  tali  intentione  fraudulenta.  Ad 
hocexplicandumaduertocircailIumtextum,ibino 
imponi  conditionem  illam.  Si  reupiat  beneficium  fine 
intentione  faceidotij  intra  tnn«.u,vtabrolute  fufficien- 
tem  ad  contrahendam  illam  obligationem  reftitue- 
di,fed  cum  illa  moderatione  , Ntfi  voluntate  mutata 
promotus fuertt.Vndciit,vtlicetqu'is  accipiat  benefi- 
cium fine  illa  intentione,&  ita  perfiftat  per  vndecim 
menfes,fi  tandemmutat  intentionem , 6c  intra  vlti- 
inummenremordinatur,facietfrudusfuos,velc5- 
firmabit  (Vtficdicam)  dominium  in  retentione  eo- 
itu,quia  noluit  Ecclefia  aliter  ponereillam  conditio- 
nem, vt  ex  textu  patet.  Efttp  optima  ratio, quia  hoc 
modo  melius lexilla obtinet  effedumintentum,qui 
cft,vt  ille  ordinetur , & inferuiat  beneficio  femel  ac- 
cepto,&  ita  per  receptionem  ordi  nis  purgatur  prior 
defedus,quiaimpleturconditioabEccleliapoftula- 
ta,qu3einfummaeft,  vt  non  habeatur  illa  praua  in- 
tentio a principio,velfaItem,vt  non  perfeueretur  in 
illa  vfq?  ad  effedum  non  recipiendi  ordinem  per  to- 
tum annum.  Vnde  quod  Soto  ait  de  reftitutione  fa- 
ciendaproqiiocuncp  tempore  anni,  pro  quo  illa  in- 
tentio debita  non  habetur , non  habetlocum  fi  tan- 
dem mutatur  voluntas,&recipitur  ordo  intra  annu  j 
quia  tuncnulla  reftitutio  facieda  cft,vt  dixi,  6c  ex  te- 
xtu conftat.Signum  ergo  eft, poenam  illam  (fi  pcena 
eft)non  imponi  intentionem  propter  tantiim  inter- 
nam fecundum  fe,fed  prout  annexam, dc  prodeunte 
in  omifsionem externam  totius  anni,  quae  omifsio 
mala eft,dcpofletpuniriillapcena,etiam  fine  illa  in- 
tentione aprincipio  conceptajfed  per  negligente  di- 
lationem totius  anni  contradam.  Atqj  hoc  modo  te- 
xtus ille  confirmat  tertiam  cdclufion  em,dc  nihil  ob- 
ftat quartx. Alia  verd,qus  attingit  Soto, an  ille  text’ 
loquens  de  receptione  beneficij  extendi  debeat  ad 
tetentionem,<&  an  loq  uens  de  beneficiis  parochiali- 
busextendendus'fitad Epifeopatus  , <St  limiha,  ad 
prcefentem  materiam  non  fpedant. 

Circa  quartum  de  Cenfura  impofita  inquifitorl- 
businiufteprocedentibus  ex  odio  , velturpiaffedu 
in dida Clem.i.§.m«?«,aliqui dicunt,loqui  de  odio 

manifeftofignis externis, fedfinefundamentoin  te- 
xtu,& fine  caufa,quia  illa  excommunicatio  non  fer- 
tur propter  aliud  fignum  odij , fed  propter  effedum 
SuafezdeLegib. 
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iuftum  ab  illo  procedentem. Et  ita  ille  textus  probat 
quartam  afte’rtionem  , vt  etiam  dixi  in  tom.^.dida 
difp.  4. fed.  z.  idem  dicendum  efteum  proportione 
ad  i.exClement.^.deftat.Monach.  Etadfextumex 
dido  ca.ficjuii.nam adiones  illx,quaj  ibi  puniuntur, 

Sc  alias  prohibitae  fun t,tS£  prauae,(Sc  moraliter loque- 
dofufficienter  manifeftantprauum  animum  quo 
proficifeuntur.  Reliqua  in  illa  opinione  iuxta  quar- 
tam alfertionem  procedunt. 

G A P V T XIV. 

(it  feruanda  forma^fufolemnitasinte* 
gthm  canonicis  ferendis  i 

Nihil  in  pr^fenti  tra  dandum  proponimus  de  for-  (* 

niaintrinfeca legis  canonicae,  quia  omnia,quae 
de  hoc  pundo  diximus  lib.  praecedenti,  cap.  13.com- 
munia  funt  legi  humanae  vtfic  , nec  aliquid  fpeciale 
notandum  occurrit  in  lege  canonica.ImO  etiam  qug 
de  forma  extrinfeca  diximus  de  legib.  ciuilibus,  ma- 
gna ex  parte  communia  funt  canonicis, quia  illis  c5- 
ueniunt,quatenus  humanf  fun  t,&non  quatenus  ci- 
uiles,feufecularesfunt.Et  ideo  leges  caiionitae  in  fi- 
gno  etiam  fenfibiliconfiftunt  , ^ verba  requirunt, 
quaefufficienterexplicentpraeceptum,  feu  volunta- 
tem obligandi  Praelati  cum  talibus  conditionibus  j 
quae adlegemfufficiant,Vt cum  perpetuitate,  com- 
muiiitate,&fimilibus,vtibiexplicatumeftj  vbi  et- 
iam fufficientia  verba  declaramu§. 

Vitra  illa  vero  non  eft  data  determinata  forma  u 
verborum  in  legib.canonicis  ferendis, vel  ex  iure  di- 
uino  , velex  Ecclefiaftico  , prxfertim  quoad  pro- 
prios canones  , quorum  conditor  eft  Pontifex  j 
qui  femper  eft  fuperior  iliis  , & ideo  nonardatur 
ad  certam  formam  verborum.  Inferiores  vero  Epi- 
fcopi,&  Prxlati,vel  capitula  limitari  poffunt  ad  fer- 
liandam  certam  verborum  formam  jvel  folemnita- 
tem.  Sed  de  hacetiam  non  conftat  faltemexiure 
communi.Nam  licet  in  quibufdam  ftatutis  requira- 
tur confenfus  capituli  refpeduPrHati,vel  e conuer- 
fo  confenfus  Prsdati  refpedu  Capituli, vel  aliquid  fi- 
mile  ; illudmagispertinetadlimitationempotefta- 
tis,quam  ad  determinationem  formae  feruadse  in  le- 
ge ferenda.  Praeterea  non  eft  etiam  de  ratione  legis  ifi 
canonicae  vt  fit  feriptamam  ea, quf  de  hoc  pundoal.  *»tione  Ugis 
legauimus,prolegeciuilimaximeprobantde  cano- 
nica  , Sc  praecipue  dePontificiapropterfupiremam.f*^'^^''*' 
poteftatem  vt  dixi.  Inferiorum  autem  ftatuta  femg 
feruntur  in  feriptis  , daitaferuandumeftadtollen- 
dam ambiguitatem, vel obfcuritatem.  Vnde  etiam 
oportet,vt  ex  tenore  ipfius  feripturae  conftet , ex po- 
teftatelegislatiuae(feprofedam,dc  continere  adura 
eius,aliasnon  erit  fufficiens  fignum  voluntatisPrin- 
cipis  ferendi  legem, vel  obligandi  fubditos  commu- 
ni,«Sc;ftabiIi  legis  obligatione, quod  in  fequenti  pun- 
do  declarabitur. 

Hincenimfubohtur dubiumfupratradatum  de 
legeciuili,anEpiftolaePontificiaelegescanonicas  in^  sent.  dicen~ 
ducant,quoniam  in  eis  refpondentadfpeciales  inter  tum  Eptjl. 
rogationes, aut  confultationes.  Canoniftaeenim  in- n.du 
terdum  indicantjhaec  refponfa  Potificum  non  intro-  ugts 

ducerelegemjAbb.in c.ttti£,defponfal.n.3.(Saibi  Alex. 
inNeuon.i^.d  Praepoli.n.4.ad  7. nam  exponens  illu 
textum,dicetem  verba  efle  de  necefsitate  matrimo-  , 

nij,quoad  Ecclefiam, dicit,  non  introducere  legem,  ^ 
quia  folum  continet  rcfponfum  Pontificis  ad  priua- 
tam  confultationem. 

Contraria  vero  fententia  vera  eft,  aqua  didi  au-  4* 
dores  non  diffentiunt : eft  n certa, & inter  lurifperi-  P'  afenttn-‘ 
tos  communis  tenet  Gloffa  in  c.exi«4,defil.Presbyt. 
xerh.confuluttonem.vhi  Panorm.idem  fentit,t&:taci- 
te  declarat  priorem  fentemiam  , vt  ftatim  dicAVCti 
Idem  Felin.  rubr.  de  referip.  in  princip.  cum  Rom. 

X conC 
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confi6o.<^Archid.& Domini. in  c.i^«9r4nfw.5S.dift. 

Imc>  luris  ciuilis  interpretes  multo  magis  certam  ce- 
fent  effe  hanc  fententiam  de  Epillolis  Pontihcum  j 
quam  Legum;aiir  ImperatorurrljVt  conftatex  Bart. 
& Paul.Caftr.ini  i. Cod. de legib. Ia lbn.& aliis, quos 
retuli  fuperiori  hb.c. 13. Probatur  apertehxc  lenten- 
tia exc.i'dift.i9.quodell;Nicolai  I.in  Epi.ad  Epifco- 
pos  Gallu-Cjqux  habetur  in  tertio  tom.  Bibli.  Vbi  in 

eandem  fententiam  adducit  Leonem  I.Epift.i.  in  h- 

ne,dcGelal:.inc..u»7c7jRaw?«;<,dilL  1^.  bcibiexpro- 
fe!To  proba:  Nicol.hoc  no  folum  effe  verum  deEpift. 
in  lure  canonico  infertis, fed  etiam  de  omnibus  aliis. 

Ratio  autem  fufnciense.t,quiaPontihces habent  au- 
ctoritatem ad  ferendas  leges  hocmodo  5 & ipffmec 
declararunt  hoc  fenfu,  iSthacpotcrtateelfefcriptas 
huiufmodi  Epiffolas,velrefpofa.Quomodoauthoc 
intelligendumlu,  cScquidrequiraturjVthuiufmodi 
Epiffol;vvim  legis  habeant, dicetur  refpowdendoad 
priorem  fententiam. 

Igitur  ad  ca.r«^e,de  Iponlal.refpondetur  in  primis, 
potius  ex  illo  probari  , quando  confultus  Pontifex 
relpondet, illud  refponfum  habere  vim  legis, quate- 
nus directe  latisfaciat  confultationi,  licet  cofultatio 
priuata  fuerit. Ethoc  fupponuntj&fatetur  interpre- 
tes illius  textus  fupra  allegati.  Addunt  tame, per  hu- 
iufmodi refponfaPontihcum  ad  interrogationes  fa- 
ftas  circa  antiqua  lura  non  introduci  nouam  legem, 
qu^  antea  conftituca  non  fuiffet, fed  folum  interpre- 
tationem eius,de  qua  fuerat  Pontifex  confultus, liuc 
illa  litEcclelialtica,tiue  diuina, aut  naturalis.  Vt  in  il- 
lo cap. confultus  fuit  Pontifcx,an  verba  iint  necefla- 
riaad  matrimonium.  Refpondet autem, matrimo- 
nium mutuo  confenfu  perfici , necelfaria  autemelfe 
verba  quatum  ad  Eccleliam.Vnde  colligunt  difti  in- 
terpretes,per  illud  refponfum  non  introduci  nouam 
iegem,aliquid  de  nouo  prascipietem,  fed  tantum  dc- 
clarariauthetic^id  qiiodantea eratiusdiuinum,ac 
naturale, fcilicet , de  fubffantia  matrimonij  tantum 
effe  mutuum  confenfum,vtique  fuflicientibus  fignis 
exprdfum,quia  alias  non  polfet  effe  mutuus, & dat* 
fimul , 6c  acceptatus.  \'nde  in  hoc  fenfu  refte  in  fe- 
runt,noluilfe  ibi  Pontificem  introducere  nouam  le- 
gem Eccleliarticam,qua  prxcipcret , vt  matrimoniu 
lieret  per  verba,  quando  heri  poteft  , nequeinhoc 
fenfu  dixiffe, verba  elfe  neceffaria  propter  Eccleffam, 
quiahocprjEceptum  Ecclehafticumnon  erat  antea, 
necPontifex  ibi  illud  ponit  de  nouo,cum  tantum  rc- 
Ipondeat confultationi.  Vnde  concludunt,  folum 
explicaffeperilla  verba  moralem  neccfsitatem  , feu 
vtilitatemverborum  in  matrimonio, vtEcclelia  cer- 


tior de  illo  fiat , eiufqj  clariorem  probatione  habeat. 
Exquibusapcrt^conftac  , non  negare  diftosau- 
ores  EpiftolamPontihciam  habere  vim  legis  in  eo, 
quod  decernit,fed  proponere  regulam  ad  intelligen- 
dumquiddecernat.OrdinarieenimhuiufmodiEpi- 
ftolx  continentes  rcfponfaconfultationum  funtpo- 
tius declaratiua,qiiam conftitutiua iuris  , qiiianon 
folctconfuli  Pontifex,an  aliquid  facere  lubeat , net 
ne,  fed  an  aliquid  faciendum  fit  fecundum  ius  diui- 

nu  naturalc,velabEccIeliaiamlfatutum.Ettuncre- 
JLpifld  fon-  Spondendo  Pontifex  interpretatur  ius, & inhocha- 
tificm  h»het  eius  refponlio  audoritatem  legis  obligantis  ad 
MuHontate  illam  interpretationem  tenendam,  veladferuSdum 
ttmperun*i  antiquumius, fecundum  illam  interpretationem, & 
hoceft,quodin  Decretis  fupra  allegatis  docetur.  N6 
^^men  folent  per  talia  refponfa  condere  Pontifices 

quianontoe 

■ tunc  agu  n t, nec  de  hoc  confli  Ii  folent, vt  dixi.  Si  tame 
occafionefumpraexconfuitatione  , ipli  velmtno- 
uam legem  introduccre,tineduhiopoffunt illo  mo- 
do id  facere  3 dummodo  fuis  verbis  hoc  fufficienter 
declarent. 

Quocirca  quando  EpiPol.v  non  funtrefponnu.-B 
7*  ad  conlultationem , led  dirctle  fcriptxadgiibcrna- 

fcww*  nationem, tunc  facibus  habere  poflunc  Yim  legis  co- 


pofumaCanonica. 

ftitutiuxde  nouo  , quod  exteriore verborumlpc-y?(,/,jj^i 
ftandum elf . Adiungendx  etiam funt  circumftantix  ptt 
tcmporis,&loci,&perfonarum  , ad  quas  fcribitur, 
ad  intelligendum , an  lex  fit  vniuerfalis  pro  tota  Ec-/“<^'S) 
cleha , velpro  aliqua  tantum  prouincia,aut  dicEceli. 
Deniquenece(Tariumeft,vt  talis Epiftola  per  tradi- 
tionem, vel  declarationem  pofterioriim  Pontificum 

fufficienter lit nota,  dtin  au ftoritate  habita  ; 
enim nccelfariumeftjVt obliget ; licet  non  litnecef-|(^a,Q.| 
farium,vt  fit  in  corporeiuris  inlerta  , quia  ita  cau- nurt  ^ 
tum  eft  in  ipfo  iure , vt  dixi, ac  merito , quia  eft  valde  rm. 
accidentarium,&  non  potelt  ius  limitare  auftorita- 
te  Paps.Quod  maxime  verum  habet  in  his,qux  fpc- 

ftant  ad  declarationem  iuris  naturalis  , veldiuini. 

Nam  in  his  non  poteft  effe  mutatio, nec  error,  quan- 
do Pontifices  vt  Pontifices  definiunt , quod  poffunc 
facere  per  has  Epiftolas,& faciunt  , quando  often- 
dunt,feloqui  ad  docendam , Sc  inftruendam  totam 
Eccleliam.Et  ideo  in  his  rebus  funt  talia  decreta  gc- 
neralia,&perpetua,licet  fiant  refpondendo[ad  parti- 
culares interrogationes,quia  illa  particularis  mate- 
ria eft  accidetaria,&  folum  concurrunt  per  modum 
occalionisjdoiftrilna  cutem  ipfa  generalis  eft.  At  ve- 
rd,quandorefponfumconcernitmateriamiurispo- 
litiuiEccleliaftici,  licet  vt  procefsitaPoncificenon 
potuerit  continere  errorem  in  moribus,per  tempo- 
risfuccefsionem  poteft  accipere  mutatione,  <Sc  quo- 
ad hoc  pot  multum  deferuire , quod  tale  decretum 
litjvelnonfitmonbusreceptum  , veletiam  ^fitin 
cprporeiurisinfertum,vel  extra  vagetur,& tunc  et- 
iam oportet  conliderare  , an  litconfentaneumiuri 
communi,  vel  illi  contrarium  ; nam  in  priori  cafu 
feruanda  eft^in  pofteriori  autem  Pontifex  eft  confu- 
lendus,iuxtacap.Pa//or<j/«,defideinflrum.  Qux  o- 
mnia  vfui  effe  poliunt  ad  intelligendas  decretales 
Epiftolas,& aliquid  ftatim addemus foluendo  obie- 
^ionem , quae  in prxfenti  fieri  poffet. 

Praeterea  poteft  limile  dubium  defententiis  Pon-  J. 
tificum  hicdefiniri , quod  fupra  defententiis  Impe- 
ratorum,& Regum  traciauimus  :namexibidiiftisa 
fortiori  fequitur , fententiam  latam  a Papa  in  parti- 
culari caufa  introducere  lege  generalem  pro  omni- 
bus iimilibus  caulis : nam  maior  eft  .luthoritas  Pon- 
tificia,quam  Regia.  Et  hoc  modo  ridetur  magna  ex 
parte elTe conftiturum  ius  canonicummarn  plura  il- 
lius decreta  funt  quxdam  fententix  Pontificum  in 
lingularibus  caufis latg.  Et  in  particularividetur  hoc 
declaratum  in  cap.iw  < 4«/h,dereiud.ibi,  Cum  m Jitnt- 
Itbm  cafibus  etten  teneantur  jmiliter  iudicare.  Et  ita  do- 
centibiexpoiitores.DiiLitantauttm,  an  hocimcl- 
ligendum  fit  tantum  de  feiitentiadefinitiua  , velet- 
iam  de  interloquutoria, dummodo  de  illa  fatis  con- 
lletjde  qua  videri  poffunt  ibi  Doftoies  , prxfertim 
Panorm.n.j.dc  4.&  Felin.nu.j.&feq.quiadehacdi- 
ftiniftioncnobisfufficiant  difta  circa  legem  ciudem. 

Alia  vero  diftin  ftio  de  lententia  inferta , vel  non  in- 
ferta in  corpore  iuris, qua  vtutur  etiam  aliqui  ex  di- 
itisDoftoribusjin  prxfenti  noneftadmittenda,quia 
repiignatiuri  canonico,quod  exprefleillam  excludit 
in  tpiftolis  PontificunijVt  viditvius  j eft  autem  eade 
ratio  defententiis.  Item  quia  ex  diifto  cap.  PajioriilU) 
aperti  colIigitur,Epiftolam  Decretalem  Potificiam* 
etiamli  ht  contra  ius  commune, habere  auiftoritate, 
folumcp  limitatur  modo  fupra  diifto,  quando  eft  c6- 
tra iuscomniune  ; nomine  autem Decretalisetiam 
fententialata,tS:feripta  a Papa  comprehenditur,  vc 
omnes  fatentur, & conftatex  vfu  Decretalium  \ non 
eft  ergo  conditiolimplkiterneceffariaadrationem 

Iegis,quodfententialitinfertaincorpore  iuris  , li- 
cet ad  promulgationem  legis  , &ad  cognitionem 
Cius  magispublicam, Incertiorem  multum  conferat. 


Contra  hanc  vero  refolutionem  cbiici  poiTunt  9. 

' ^'dexandri  III. in  cap. luet , ffg  fj-onfa  duorum,  Obiicimi* 

vbidehnit  , matrimonium  ratum  non  diffblui  per 
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Cap.  X V.  Qu2£  promulgatio  fit 

ter  a (juibufdam  pradecfjjoribus 
wrwfMjVtique  per  fententiaiTijVt  communiter  vide- 
tur intdligi  ; ergo  fententia  Pontificis  non  poteft  fa- 
cere legem, cum  tamgrauem  errorem  continere  pof- 
fit.  Similis  obieftio  fieri  poteft  ex  cap. de  di- 
uortiis,  vbiinnocentj  III.  docet  matrimonium  in- 
ter fidelesbaptizatos,&CathoIicoscontra6tum  non 
diflbluiperbserefim  , feu  apoftafiam  a fidealterius 
coniugis,  6c  ruhiungit, Licet  quidam  pr£decejfornofter 
fenfiffe  aliter  videatur.  Quod  dixit  propter  Cceleftin. 
,III.  qui  contrarium  refponditjvt  in  cap.  laudabilem, 
alias  t. de  conuerf.infideli.olim  habebatur, vt  ibi  no- 
tat Gloira,&  nunc  habetur  in  colledlionibusAntonij 
Auguftini  colleft.2.tit.i  j.cap.i. 

Circa  primum  , Alexander  III.  non  defignat.qui 
fuerint  illi  Pontifices,qui^rucriudicarunt,&Gloira 
ibi  folum  allegat  cofuetudinem  quandam  Mutinen- 
fem,cuius  fit  mentio  in  cap.vlt.eiufdem  tituli , quae 
eftinipertinens  : namibinondicitur,illam  conftie- 
tudinem  fuiffe  per  aliquem  fummum  Potificem  ap- 
probatam. Imbinnoc.  III.  inillocap.vlt.dicit,FMfJ(/e 
contra  id,qusdjentif fandi  Petn  Sedes , & ideo  non  poC- 
fumus  certo  diccre,quale  fueritilludiudiciumillo- 
rum  Pontificum.Refpondcri  ergo  poteft, fupponen- 
do,probabilee(re,poflePontificem  exiufta  caufadi- 
Ipenfare  in  matrimonio  rato  non  confummatoifor- 
te  igitur  illi  Pontifices  , quos  Alexand.III.comme- 
morat,non  tantum  fententiando,autrefpondendo, 
led  etiam  faciendo  diflbluerunt  illa  matrimonia  ,n5 
quidem  iudicando  ipfo  fafto  diflblui(ftando  in  folo 
iurediuino)perfubfequensconfummatum , fed  iu- 
dicando , illam  fuiflecaufamfufficientem  ad  illam 
difpenlationem  concedendam , & licet  forte  in  hoc 
errauerint,erit error fafti,& non iuris.  Non  eftau- 
temverifimile,fuifle  iudicium  illud  ferendo  genera- 
lemlegemformaliter,&exprefse,fedforta(Tedilpen- 
fando  cum  aliquo  populo,  aut  faltem  fimilemcon- 
fuetudinem  alicubi  tolerando,velapprobando;nam 
hoc  totum  pertineret  ad  errorem  fafti,  &particula- 
rem,  id  eft , non  redundante  in  perniciem  totius  Ec- 
clefi3e,dc  ideo  non  repugnat  contigifle. 

Quod  li  fortafie  iudicium  illud  fuit  per  fententiam 
latam  in  aliqua  particulari  caufa  ( licet  idnoncon- 
ftet)dicendum  eft,illam  fententiam  non  fuiffe  latam 
interpretando  ex  cathedra  ius  diuinum , fed  iudica- 
do  de  fafto  fecundum  opinionem  priuatam , & ideo 
non  potuiffe  inducere  generalem  legem.  Atque  ita 
refpondetCouarr.2.p.quarti,cap.7.§.3.num.i5.Non 
eft  item  neceffe  , verbum  ludicandi , referre  ad  fen- 
tentiam alicuius  cauffe  defini  tiuam,fed  ad  priuatum 
iudicium,quod  interdum  eft  per  opinionem  priua- 
tam,<&:ita  potuit  contingere  inillis  Pontificibus.  Et 
itaexpofuit  Canolib.6.delocis,c.8.ad3.  &Bellarm« 
lib.4.deRoman.Pontif.cap.i3.inprinc.  Imb  etiam 
de  Alexand.  III.  dicit,  non  definiuiffe,  fed  tan- 
tum quid  fentiretexplicuiffe,ficutprsedeceffores  fui 
fecerant.  Idque  colligi  poteft  ex  verbis  eiufdem  Ale- 
xand.inConc.Later.p.  6. c.S.vbi  habetur  integraEpi- 
ftola,quaevalde  familiaris eft,& in  eafolum  dicit,  fe 
velle  aperire  quid  fentiat,&  poftea  no  loquitur  de  o- 
nini  matrimonio  rato  , fed  multas  adiungitcircun- 
ftantias,&folemnitates,ac  tandem  concludit,Q«4«- 
uiialijaliter  (entiant, aliter  etiam  a quibufdam  pradecejfo- 
ribmnoftrit  fit  aliquando  iudicatum.  Sed  licethocfort^ 
ita  in  principio  fueritjnihilominus  poftquam  refpo- 
fioillaiuriCanonicoper  Greg.IX.  inferta  eft,&pro 
generalilegetraditavniuerfseEcclefi»,  non  eft  du- 
bium quin  fit  vniuerfalis,ac  vera  lex,ac  fubinde  cer- 
tam fidem  faciat,qui  non  poteft  intolerabilem  erro- 


rem continere. 


Secunda  obieftio  magis  procedit  contra  priorem 
refolutionem  de  Epiftolis  Decretalibus,  quam  cotra 
hanc  de  fententia  ; nam  illud  diifum  Cceleftini  fuit 
refponfio  eius  ad  quandam  confultatione,vt  conftac 
ex  integra  Antoni)  Auguftini.Etearafe  vidiffcrefsrc 
Suarez  deLegib, 


ncceflarialegibus  Canon.'  147 

Caftrolib.j. contra  hxrcf  cap. 4. & propter  illam  au- 
det dicerejineoerraffeCceleftinum , non  tantum  ex 
negligentia,ita  vt  illum  erraffe  dicamus  velut  priua- 
tam perfonam,d:  non  vt  Papam  , quiainquahbetre 
feriadefinieda  tenetur  confulere  virosdoftoS,  Quia 
huiufmodidefimtio{mquh)habebaturiTi  antiquis  Deere- 
talibus.Sed excedit ) Sc  videturmalbfcntiredepote- 
ftate  infallibili  Papae  ad  definiendas  resfidei.  Melius 
ergo  Cano,<Sc  Bellarmin.fupra  refpondent,non  defi- 
niendo,fed  opinando  Cceleftinum  loquutum  fuiffe, 
potuiffeque,Caftro  ex  verbis  Cceleftini  attente  per- 
penfisid  colligere  ; folum  enim  ait,  No«  enim 
nobis  i quod  fi  prior  maritus  redeat , dccaet.  quae  verba 
funt  priuatum  fenfum  aperientis,  & cum  formidine 
loquentis  , non  deficientis  , aut  certam  doftrinam 
tradentis.  Nunquam  ergo  refponfio  illa  habuit  vim 
legis  toti  EcclefiaEpropofitac,quianecinipfahoc  ex- 
plicatum eft,necita  fuit  recepta,  aut  recipi  potuit. 

Dices  ) etiam  Innoc.IIhfuumrelponfumprotulilfe 
per  illa  vcrba,No»  credimus, quod  in  illo  cafui  &c±t,  re- 
fpondeo  etiam  ex  vi  verborum  id  non  fuiffe  ab  Ec- 
clefia  definitum, vt  etiam  Bellarm.fenfitjpoftea  verb 
lex  illa  firmata  eft  per  Greg.IX.<&  vfu  iplb  declarata, 
ac  denilp  Vt  veritas  fidei  definita  in  Concilio  Triden* 
felT.24.can. 5:. 

TandemcircahsEcduopundadefententia,  &E- 
piftola  Pontificis  dubitari  poteft  , anidemcenfen- 
dum  fit  de  Epifeopis  cum  proportione  pro  fuis  Epi- 
fcopatibus.NamCanonifts  communiter  in  hoc  dif- 
ferentiam conftituunt,vt patet exFel.diift.c.mf4«/jf, 
num.8.  & in  rubr.de  refcrip.&aliis,quosallcgat.Sed  e^uiddtEpi 
in  hoc  idem  cum  proportione  fentio  deEpifeopis,  fiepU  ftntie- 
quod  dixi  deMagiftratibUsciuilibushabentibuspo-  dum.^ 
teftatem  ad  ferendas  leges  cum  fubordinationead 
aliquemfuperiorem Regem, velimperatorem.  Ita 
enim  Epifeopi  comparantur  ad  fummum  Pontif.& 
adiusCanonicum.  Nam,  & leges  ferre  pofflint  pro 
fuisEpifeopatibus  , &nonpoffuntcontraiuscom- 
muneftatuere,autfententias  dicere.  Si  ergo  fenten- 
tia vel  relponfum  Epifeopi  fit  contra  ius  commune, 
non  folum  no  inducet  legem, verum  etiam  nihil  va- 
lebitifi  verb  per  fen  tentiam  interpretetur  fuum  pro- 
prium ius,  vim  etiam  propri  j iuris  habere  poterit  se- 
rentia,quia  quoad  hoc  habet  eandem  poteftatem,<Sc 
idem  eft  cum  proportione  de  rcicripto,  dummodo 
alis  conditiones  concurrant  ,fcilicet  quod  ex  verbis 
& modo  feribendi fatis conftctdeahimoftatuendi, 
<Scquodmateria,&  fententia, vel  decretum  Epifeopi 
fufficienterpro  ratione  fus  dioecefis  promulgetur. 

G A P V T XV. 

promulgatio  in  kgihui  canonicUfifflcUt,  vt 
vtm  ohitgandi  habeant. 

SVppofitisquae  communia  funt  legi  humanae,  vt 
talis eft,«Sc difta  funt  lib.prscedenti , c.  1 4.hic  fo- 
lum fupereft  quaeftio,an  pro  q^ib.fuis  canonicis  P5- 
tificiis  fufficiat  vna  promulgatio  Romx  fafta , vel  in 
fingulis  dicecefibus,autArchiepifcopatibus,velpro- 
uinciispluresneceffariaefint.  In  hoc  enim  varie  fen-  ^ 
tiunt  auftores.  Prima  opinio  eft  in  legib®  canonicis 
feruandameffe regulam  datam  de  legibus  ciuilibus 
latisproamplifsimisregnis,plures,acprincipales,& 
diftantesprouinciascomprehendentibus,videlicet, 
pro  talibus  legibus  no  fufficere  vnam  promulgatio- 
nem Romjefaftam  , fed  neceffarium  effe  , fingulas 
promulgationes  in  fingulis  prouinciis  Ecclefiafticis, 
id  eft,in  fingulis  Epifeopatibus  fieri. Ita  tenet  Panor- 
mitan.in  ca.z.de  conftitut.num.7.ad finem , Fel.n.7. 
Dec.left.2.n.6.Nauarr.infummac.23.mi.44.Angel. 
verb./ex.n.23.Medin.i.2.q.9o.art.4.quiillam tribuit 
Caiet.ibi,fed  ille  non  dicit , neceffariam  effe  denun- 
tiationem in  prouincia,vtlex  obliget,  fed  folum  ex- 
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cufan  Ignorantes , fi  lex  propter  incuriam  paftorum 
ad  eorum  notitiam  non  deiieniatjquod  veium  , 6c 
longe  dinerfumeiljVt  per  fe  patet.  Vndepotiuspof- 
fetCaiet.in  contrarium  induci. Solentqj  pro  hac  len- 
tentia citari  aliqua  iura  canonicaded  nihil  probant, 
cx  ideo  illa  omitto. 

i undamentum  ergo  fumi  debet  ex  Authentica, 
ri  fadt  noui.  confjitutiuKes,  colla  t.  qua:  de  legibus  ci- 
uilibus  hoc  difponitjVt  fupra  vifum  eft.Addeiido  re- 
gulam fupra  etiam  politam^quod  ius  canonicum  in 
huiufmodirebusvtituriure  ciuili,&veluti  taciti  ac- 
cepta: illud, quando  aliquid  contrarium,  vel  diuer- 
fum  non  difponit,d;  alioqui  in  re  ipfa  nihil  eil  repu- 
gnans bonis  moribus, aut  religioni. In  praefenti  aute 
nis illud ciuile  , quodrequiritpromulgationemin 
lingulis prouinciiSjnoellreuocatumiure  canonico, 
iieijjelt  contra  bonos  mores  , imbeft  valde  confen- 
taneum  illis, vt leges fuauiores  lint,  Sc  vt  tollantur 
occa!ionesaIlegandi,velfugiendiignorantiam.  Ac- 
cedi tqj  hoc  maximi  neceiTariumvideri  in  his  legibus 
canonicis,quia  pro  toto  orbe  feruntur  ; ergo  citata 
authentica  extendenda  etiam  ell  ad  canonicas  leges. 

Nihilomimis  contraria  fententiacommuniusre- 
ccptaeft.  Tenent  GlofTa  , <Sc  loann.Andr  in  hne  Se- 
xti,circa  da  tam  eius  Parnormit.  mutans  fententiam 
in cap.no«fri«i,defentcntia excommunicationis,  in 
loavo.  And  fine.Cardin.in ProoemioClementinarum,§.ro»tt£r- 
/'n4/M,mim.4.SyIuefl:.verb./rA:,qu.vft.6.Rorel.mi.  4. 
Armil.num.ii.Cv;  verb.!V»;/?itKno,num.3.  Ltidouicus 
Gomez  in  Procomio  ad  regulas  Cancellaris,  quaeft. 
i.Nauarr.non  conflans  etiam  inpriorifententia,di- 
ftoconlil.i.deconliit.num.  19.  & idem  fentit  Soto 
lib. I. de  iuftit.quxft.i.artic. 4. Palae. in  tertio,  dift. 
3-.difp.i.Acdenic];  Bartolus,&alij  allegati  in  prxee- 
dentilibro,cap.i4.inhocdifFerentiamconflituentes 
inter  ius  canonicum, d:  ciuile.  Adduci  autem  folec 
prohaefententia c.i.de poftulat.Prxlatorum , quod 
reuera  non  cogitmam  ibifolum  concluditur,  necef- 
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elTedebet,  quia  ex  natura  rei  ill.i  promulgatio  fufli- 
cit,nili  aliud Eccleiiallatucntinihilautein  aliud  fta- 
tuit,necprxdicram  Authenticam acceptaucric,  aut 
inhacpartefuamfecit.  Nullo  enim lurefcriptoid 
oftendipoteft  in  particulari  , nec  etiam  in  generali, 
quiacanonesfoluminiudiciiscaufarum  voluerunt, 
vtciuileslegesferiiarentur  ,vbicanonicxdeefTent  j 
modus  autem  ferendi  vniiierfales  leges  longe  gra- 
uioreft,  d:  pertinens  ad  propriam  Pontificis  adtio- 
nem  , dipoteftatem  , dc  ideo  non  elf  illa  generalis 
regula  ad prxfentemca fu m extendenda.  Nec  etiam 
talis  acceptatio  potell  confuetudine  oflendi  ; nam 
potius contrariumpoteftconfuetudineprobari , iN 
liusenimvariafuntindicia.  Primum  eft,qui incu- 
ria Romana  totius  orbis  Jites  definiuntur  iuxta  leges 
Pontificias  Ron,xpublicatas,etiamli  alibi  promul- 
gata:nonlint,qiiodnonefietiuftiim  , hinaliispro- 
uinciisillx  leges  non  obligarent  abfque  fpeciali  pro- 
mulgatione in  eis  faifta  , vtbeneconliderat  Nauarr. 
vbi  liipra.Poteftque  explicari  exemplo  addudto  alo- 
anne  Andrea  de  quadam  eleflionefafta in  vnapro- 
iiincia  contra  conltitutionern  Pontificiam, quxRo- 
mxjdnon  in  taliprduinciaerarpromulgatajdmihi- 
lominusirrita  facta  eft.Idemi^  feruariinregulisCa- 
cellarix  notat  Anton.Gomezfupra. 

Pr^terea  multa  funt  decreta  in  iure  canonico, qug 
nunquam  fuerunt  promulgata  in  lingulis  puniin- 
ciis,led  tantum  Romx.Etquamuis enim  ipfa  editio 
publica  iuris  canonici  habeat  vim  cquandam  pro- 
mulgationis , quxinfingulisprouinciisfiericenfe- 
tur,quia  in iingulisilli libri  publice  circunferuntur, 
nihilominus  in  rigore  obligatio  talium  Decreto- 
rur^ilatiusextenditur, quam  illa  promulgatio.  Dc- 
indemulta  funt  referipta  Pontihcum,velBulla:, aut 
Nlotusproprij;qui  non  funt  inferti  in  communi  iure 
Canonico,  d:  nihilominus  cenfentur  obligare  p'erfo- 
lampublicationem  Romxfaiftam.  Quod  etiam  m 
Bulla  Ccenx  videre  licetivniuerfaliter  enim  obligat} 


fariumnone(re,vtlexfemelpromulgata,/;>;gj</orttj«  cum tamerarbinlingidfsEpifcopatibus  publicetur. 


auubm  intimetur  per  (ptciale  niaKdatuw,vel  liter  itf  .Qui- 
do  vbi  promulgata  elfe  debeatlex  canonica, ibinon 
explicatur. 

Item  allegatur  cap.^ottfrii, de  fententia  excommu- 
nicationis cuius  verba  funt , Kifi  ea  de  capUuUribm 
futi  infra  dues  tnenfes  pojl  hutufmcdi  pubheadonetn fece- 
rint amoueri.  Non  declaraturautem  ,qux  fit  illa  pu- 
blicatio } verilimile  autem eftjIoquiPontificem  dc 
publicatione  Rornxfadtajd:  ita  hic  textus  probabi- 
liseft.Refponderi  tamen  polfet , in  illa  lege  determi- 
natum fuilfe  illum  modum  promulgationisjnonve- 
ro  fuiffe latam  legem  , vt  idem  fufficiat  in  omnibus 
legibus. Certum  ellenimjquotieslex  canonica  pra:- 
fcribit  modum  promulgationis  in  ea  feruandum , il- 
lum fufncei'e,vel  effe  neceirarium,etiamli  cxiut'e  co- 
iTuinijvel  confuetudine  aliud  requiratur.Sicut  e co- 
trario  poffet  argumentum  fumi  ex  Qi.ctnn  itifirmitasi 
dcpcenitent.diremiff.ibi,  Peiflquam  per  pralatgsloco- 
ruth  fitfw publicata, inde  colligendo  , hunc  modum 
publicationis  effe  neceffarium  in  legibus  Pontificiis: 
quod  tamen  re  vera  inde  colligi  non  poteft,  quiaeft 
Ipeciale  in  illa  lege,dc  fortaffe  magis, quoad  inducen- 
dam pamaminterdifti  ab  ingrelfu  Ecclefix  , quam 
quoad  obligationem  legis.  Vnde  potius  inde  polfet 
ab  fpeciali  argumentum  retorqueri  , vt  bene 

notauit  Nauarr. fupra  num.ji. Simile  efl:  in  Concilio 

Tridentino  fclT.  quoad  legem  illam  irritantem 
matrimonium  clandeflinum, in  t]ua  Ipecialcm  pro- 
mulgationem poftul  it,qux  ordinarie  non  eft  ncccf- 
faria  tn  legibus  Eccleli  a ilicis.  Ita  ergo  potuit  in  illo  c. 
jioMfj/fjafsignjri  vt  fiifficiensilla  vnica  promulgatio 
in  fauorem  fidei  d:  immunitatis  Ecclcfiafticx , licet 
fortalfe  iurecommuni  plures  requirantur  : na fem- 
per  potell  Pontifex  commune  lus  politiuum  immu- 

tare-prout  expedire  cenfuerit. 
b uiicianicncuiQ  ergo  proprium  huius  lententiae 


Tandem  magnum  argumentum  eft  , quia  quando 
Pontifices  volunt  necehariam  elfe  promulgationem 
fuxTegis  in  lingulis  Epifeopatibus,  feu  prouinciis, 
hoc fpecialiter declarant  : raro  autem  idfaciunt,d: 
in  rebus  maioris  momenti, aut  periculi}ergo  lignum 
eft  extra  hos  calus  fpeciales  in  legibus  abfolute  latis, 
d:  Romae  promulgatis,  illas  fpecialespromulgatio- 
nes  non  requiri.  Itein  e contrario  interdum  exten- 
dunt tempus, p>ro  quo  volunt  differri  obligationem 
legis  etiam  poft  promulgationem  , vt  Pius  I 
voluit,  vt  decreta  Concilij  Tridentini  nonobliga- 
rent,nih  poft  tres  menfes  a promulgatione  , in  qui- 
bus legibus  fupponunt, promu  Igationem  in  vrbefa- 
<Ttamfufficere,quia  fi  aiiae  parti  culares  Ipccfandae  el- 
l'ent,illa  temporis  dilatio  necelfaria  non  cllet.  Deni- 
que eft  optima  congruentia, quia  tota  Ecclelia  vt  eli 
fub  vnopaftore,eftp>roprie  deperfeifte  vnum  corpui 
myfticum,  d:  vnareipublica  , d:  ideo  pro  totohoc 
corpore  fatis  eft  vnapiromulgatiofaftain  Metropo- 
li huius  reipublicx.  Et  vlterius  confiderant  luriflae. 
Sedem  Pontificiam  elfe  fixam  Romx,  dc  Pontificem 

non  vagari  perprouincias,iicutfo!eiit  Reges,  & id- 
circo indeaccommodatifsimeinffuereinvniuerfam 
Eccleliam,d:ob  eandem  caufam  Romanam  curiam 
elie  aptum,d;  fufiiciecem  locum  ad  huiufmodi  pro- 
mulgationem. ■*' 

Et  ita  follitum  eft  fundamentum  contrarixfen- 
tentix  , d;  obiter  reddita  eft  differentia  interleges 
canonicas, dcciuiles  , tum  quoad  difpofirionemea- 
rumjtum  quoadeonfuetudinem;  tum  etiam  quoad 
congrucntiam,quiain  Ecdefiaeft  m‘aior  vnitas  fub 
vno  Chnfti Vicano, quam  fu  in  regno  fub  temporali 
<-ege.  Vnde,hcec  ad  faciliorem  notitiam  legis.d:  ad 
■vitanuaa  iqua  incommoda  , videri  potuerit  magis 

accommodatum, vt  fpecialespronnilgationes  etiam 
inJegibusEcclciiafticis  requirerentur.  Nihilominus 
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Cap.X  V.Qusc  promulgatio 

ot?  aliaS  caufas potuit  oppofitum  efle  congruentius 
tum  ad  commendandam  maiorem  Ecclefise  vnita- 
tem,maioremq;  obedientiam  Pontifici  debitam  j tu 
etiam  neleges  Pontificiae  ab  Epifcopispendere  vide- 
antur. Deniqj,quia  vbi aliud neceffariiim fuerit m 
fpecialibus  Calibus  , ab  iplifmetPontificibusftatui 
poteft,  ficutinterdumfieri diximus. 

Atque  hinc  facili  conftat,  quid  dicendum  fit  dc 
aliis  legibus  canonicis.  Nam  fi  fint  leges  concilij  vni- 
uerfaliSjillae  per  Pontificem  approbari  debent, & ita 
eadem  eft  de  illis  ratio. Nam  eorum  publicatio  Ro- 
in*  fieri  folet,&  illa  fufhciet,nifi  aliud  in  ipfamet  le- 
ge difponatur.Poterit  etiam  fieri  in  loco  Concilij , fi 
Pontifex  contentus  fit.  De  legibus  autem  Epifcopo- 
rum  manifeftum  eft  fufficere  pro  totoEpifcopatu, 
eam,qus  fit  in  Matrice,  vt  a fortiori  patet  ex  diiftis, 
tum  in  prasfenti,tum  delegibus  ciuilibus  ciuitatum, 
aut  regnorum  particularium.  Et  cum  eadepropor- 
tioneloquendumeftde  Archiepifcopis,  & Patriar- 
chis,fi  aliquando  pofiunt  ferre  leges  pro  totoArchie- 
pifcopatu  , vel  Patriarchatu,quod  tamen  (vtfupra 
dixi ) iure  ordinario  non  poflunt  fine  concilio  pro- 
uincialijde  cuius  legibus  cum  proportione  etiam  ce- 
fendumeft.  De  modo  au  temipfius  promulgationis 
nihil  noui  dicendum  occurrit  j nam  poteft  fieri  aut 
voce  praeconis,aut  affigendo  legem  fcriptamin  loco 
publico  ad  hoc  deiignato,vt  Roms  fit,in  quo  ferua- 
daeritlociconfuctudo,namiusfcriptumnon  inue- 
nitur. 

Supereft  vero  inquirendum,an  lex  Pontificia  Ro- 
xnx  promulgata  ftatim  incipiat  obligare  omnes , vel 
poft  aliquod  tempus,quod  de  lege  ciuili  late  trafta- 
tum eftjcSc  in  prsefenti  poteft  breuius expediri.  Dixit 
igitur  Glofta in  cap.pro/)(?^jy?t.  Sz.  dift.verb.wonpro- 
leges  canonicas  non  obligare  nili  poft  fex  men- 
fes.Idqj  colligit  ex  cap.i^atrwfWttjjdift.iS.Sed  ibi  non 
agitur  de  promulgatione  canonicarum  legum,  fed 
de  modo , quo  Epifcopi  fuas  plebes  docere  debent  o- 
mnia,qu3Ein  Conciliis  prouincialibus  aifta  fuerint. 
NamEpifcopispr^efcribitur  , vt  intra  fexmenfesa 
Concilio  peraftofuos  clericos  & plebes  conuoccnt, 
& coram  eisplsnij^me  refer  antiqua  in  eodem  anno  in  Con- 
cilio aUayVeldejinitanofcuntm.  Quod  non  propter  fola 
legum  promulgationem,{ed  propterplenaminftru- 
(ftionem  &dofl:rinam  tunc prxcipiebaturj  nihil  er- 
go ex  illo  textu  colligi  poteft  de  modo, quo  legesjPd- 
tifici3E,vel  Canonica:,  vniuerfim  obligare  incipiant. 
EtitaillafententiaGlofisab  omnibus  reprobatur, 
quia  in  iure  non  habet  fundamentum , & eft  contra 
confuetudinem,cS;  contra  vigorem  Ecclefiafticae  di- 
fciplinse. 

Dua:igiturfunt opiniones,  vna,  qusedoftrinam 
datam  de  legibus  ciuilibus  cenfetefteapplicandam 
adcanonicas,quialicet  in  canonibus  hoc  expreflum 
non  fit  , Authentica  , vt  noua  conjiituttones , 
extenditur  ad  leges  canonicaspropter  illam  regulam 
generalem,quod  non  contradicit  canonibus , & po- 
tius iuuacilfos  , in  quo  caiiiiuscanonicumiuuatur 
ciuili,iuxta  cap.  i de  noui  oper.nunciat.iSc  c.fi  tn  adiu- 
tcrium , dift.  i o.  Et  fanent  verba  Pij  IV.  in  Bulla  pro 
euulgatione Concilij  Tridentini,vt  in  fuperioribus 
allegatum  eft. Et  ita  fentiuntPanormit.  Felin.dc  alij 
cap.z.deconftit.  Sylueft.  Angel.&alij  verb./;x,Na- 
uarr.confi.de conftit  qiueft.4.  Soto,  Medin.  &alij 
citati , qui  in  hoc  indiftinfte loquuntur  delegibus 
canonicis,  tS:  ciuilibus. Et  idem  docuit  Glofla  in  cap. 
j.deconcef  pr2ebend.verb.p&y?ff7wpr«,  & Gloflavl- 
tima  in  tiataSexti,qu2  adducit  iura  canonica  parum 
vrgentia.Vnumeftca.vlt.ne  cleric.velMonach.  vbi 
religiofi  egrefsi  ex  fiiis  clauftris  ad  audiendam phyfi- 
cam,veliusciuiJe,  nifipoftduosmenfesad  clauftra 
redeant;excommunicantur.Sednoneftadrem,quia 
illi  duo  menfes  non  requiruntur  ibi  ad  compledam 
legispromulgationem,fcddanturqualiprofufficie- 
ti  monitione  ad  incurrendam  cenfuram,vnde  etiam 
SuarezdeLegib. 
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poft  longilsimum  tempus  a promulgatione  illius  le- 
gis neceflarij  funtilli  duo  menfes  ad  excommunica- 
tionem illam  incurrendam  , <5c  ideo  computantur 
non  a die  promulgationis  legis  , fed  a diecommifsi 
criminis  , vt  dixiin5^.tom.deCenfur.dilp.z3.feft.3* 
Aliud  caput,  quod  citat,  eft  cap.  wotterit, de  fentent* 
excommunicat. fed  eft  fimile  prtecedenti ; nam  in  eo 
excommunicantur  , quiinfraduosmenfes  non  de- 
lent de  capitularibus  ftatuta  immunitatiEcclefiafti- 
cae  contraria.Quod  tempus  non  defignatur  propter 
legis promulgationem,fedpro admonitione  fuffici- 
ente  ad  incurrendam  contumaciam. Tertium  eft  ca- 
put primum  deconcelsion.prfbend.in  6.Atibiin  te- 
xtu nihil  diciturdeduobusmenlibus,  led  in  genere 
dicitur poft  tempui , infra  quod  ignorare  niinme  de- 
bwjfent.  Quod  non  oportet  referre  ad  duos  menfes» 
fed  ad  modum  obligadi  legis  humanae  ex  ipfa  rei  na- 
tura,vt  in  praecedenti  libro  explicaui. 

Qyapropter  contrariam  fententiam  tenent  nolt  II» 
pauci  Theologi  moderni,fcilicet , inlegibusCano- 
nicisPontificiis  no  elfenecelfarium  tempus  duorum 
menfium.  Quae  fententia  mihi  valde  probabilis  vi- 
detur,^: multum  confequens  ad  ea  , quae  in  priori 
punfto  huius  capitis  diximus.  Nam  fi  illud  tempu* 
elfetneceffarium  , maxime  propter  illam  authenti- 
cam,quia  necdeiure  naturae  , nec  de  canonico  neceA- 
fariumeft,  vt  ex  diiftis  conftat  : illa  vero  Authenti- 
ca non  refte  applicatur  ad  leges  canonicas.Duo  enin| 
in  illa  dilponuntur,vnum  eft  de  promulgatione  ite- 
randa in  fingulisprouinciis,aliud  de  dilatione  duo- 
rum menfium,qui  in  vnaquaque  prouincia  compu- 
tentur i promulgatione  in  ea  faifta.  Sed  illa  lex  quo- 
ad priorem  partem  non  eft  acceptata  a Pontificibus 
profuislegibusjergo  nec  quoad  pofteriorem. Proba- 
tur confequen  tia,tum  quia  non  magis  conftat  de  ac- 
ceptatione pofterioris  partis, quam  prioris  : in  vtra- 
que  enim  verum  eft,Pontifices  non  declarafle , velle 
fe  admittere  leges  ciuiles  pro  modo  ferendi»  vel  ob- 
ligandi Ecclefiam  per  fuas  leges  , fedfoluminiudi- 
ciis  forenfibus,vbileges  canonies  deelfent  \ tum  et- 
iam quia  confuetudine  receptum  non  eft.vt  teftatur 
grauesauiftores,  & fpecialiter  Vafquezdifp.i56.c.3» 
cum  emphafi  dicit,fe  audere  id  affirmare.  Nauar^u- 
tem  dicit  de  confuetudine, & ftylo  in  vrbe  feruari,vt 
tranlgredienteslegem  Papx  ante  duos  menfes  apro- 
mulgationepunianturnofolum  qui  probantur  fei- 
ui(repromulgationem,fed  etiam  qui  non  probauit» 
illam  ignorafle. 

Addit  vero  Nauarr.hsc  verba,  Quit  cottfuetttdore- 
ftringi  fortepoffet  ad  forum  tantam  exteriut , & vrbicolas. 

Sed  prior  reftriftio  non  videtur  mihi  ratione  cofen- 
tanea. Quomodo  enim  iufte  punirentur  illi  taquam 
legis  tranlgreftbres,nili  fupponereturlex  iam  pro  il- 
lo tempore  obligareilbi  enim  non  habetlocumprae- 
fumptio : nam  certo  conftat , nondum  elfe  elapfum 
tempus  duorum  menfium. Ergo  fi fciens legem  iudi- 
caturvttranfg^eftbr,exnullaprsEfumptioneiudica- 
tur,fed  ex  certa  probatione  delifti,&  fi  ignoras  prae- 
fumitur  tranlgrelfor  dum  non  probat  ignorantiam» 
hfcprgfumptiofupponit  certam  obligationem, tum 
legis,tum  etiam  fciendi  illam  ante  duos  menles,alias 
immerito  prxfumeretur  culpabilis, vel, quod  perin- 
de eft,punibilis  ignorantiajilla  ergo  cofuetudo  aper- 
te fupponit  legem  illam  obligare  Romse  ante  duos 
menfes.  Nec  poteft  fuppofitioefte  falla,  quia  no  fun- 
daturinpraefumptione,fed  in  voluntate  Pontificis, 
quianequehaecpoteft latere Romanosiudices  , ne- 
que ipfe  Pontifexpoteft  ignorare  qualiter  fu*  leges 
Romsferuari  cogantur,&  fciendo , ac  tacendo  con- 
fentit,fati%oftendit  , fe  nolle  vtidifpofitione  legis 
imperialis,fed  fua,laltem  pro  curia.Pofita  autemve- 
ra  obligatione  in  illis  legibus  impertinens  eft  diftin- 
ftiode  foro  interno,  & externo  , quia  lex  canonica 
maxime  obligatin  foro  interno, vt  ftatim  dicemus, 
«SiEccIefia  non  punit  nifi  propter  culpam,autyeram, 
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aut  prxfintiptamjVtracp  autem  fupponit  obligatio- 
nem legisin  confcienua. 

Altera  vero  reftridtio  Nauaf rijfcilicetjad  vrbico- 
laSjHoneftiuriSjfedfafti  > abi pfo non  probatur; 

imo  nec  ii  mpli  citer  alTeriturjfcd  fub  particula  >fortey 
nec  per  feeft  multum  verilimilis.  Nam  lilexpubli- 
cata  ftatim  obligat  Kom2,iam  quoad  hoc  difcrepat 
ab  Authentica.Vnde  ergo  conflare  potcft,quod  Pa- 
pa acceptet  illam  pro  omnibus  locis  extra  vrbemf 
Itemcurnouferuabiturproportioad  loca  dillatia, 
vtquofuntviciniora,  eo  intra  breuius  tempus  ob- 
ligentur,livrbsiprallatim  obligatur  ? Vndeetiam 
fumitur  optima  coniefturamam  tempus  illud  duo- 
rum mendum  erat  aptum  pro  legibus  ciuihbus  pu- 
blicandisin  lingulis  prouinciis,quia  pro  vnaquaque 
erat  fufticiens.  AtprolegibusPontiticiisfemel  tan- 
tum promulgandis  Romx  minime  erat  proportio- 
natum,quia leges illx  obligaturx funt  totam  £ccle- 
li;itn,qux  totum  vniuerfum  de  fe  occupat;  impofsi- 
bile  autem  efl  euulgari  per  vniuerfum  orbem  intra 
duos  , imb  nec  per  totam  Europam  moraliter  lo- 
quendo ; ergo  non  oportuit  tale  tempus  accepta- 
reproreliqua  Ecclelia  , ii  pro  vrbe  receptum  non 
eft. 

Dcniljj  hoc  videtur  fupponi  in  capite, c«w  finguUi 
de  prxbendis,in  d.quatenus  ait , 1 /tra  menfem  pojiqua 
btc  conjiitutio  peruenmt adi0[dem,vnum,  &c.  el  gerete^ 
neantur  , ahoqmn  ex  tunc  pxnu  (ubtaLeant (upradt^tis. 
VbiGIofTa  fatetur,  quod  licet  illa  lex  perueniffet  ad 
notitiam  ante  duos  menfes  a publicatione , obligaf- 
fet;ergo  fupponit  textus  ille  non  elTe  neceflarium  te- 
pus duorum  menlium  ad  obligandum.  Neqj  poteft 
hoc  dici  fpeciale, quia  textus  nihil  de  hoc  ftatuit , fed 
fupponit,  & potius  pro  ipeciali  addit  concefsionem 
mentis  ad  exequendumacfum  ibiprxceptum,  &ad 
incurrendaspxnas:quimenlisiemper  inciperet  cur- 
rere a notitia  prxcepti  , etiamli  poli  plures  menfes 
haberetur, vt  Glolfa  etiam  fatetur.  Ergo  lignum  ell, 
legemdefeobligalfeapublicationeindependentera 
lapfu  duorum  menlium. 

Et  ita  fan^  videtur  in  vniuerfum  probabilius,  le- 
StAtimapu-  gesPontihciasftatimobligareincipere  : diffundere 
hiitattone  tn  autem  obligationem  fuam  fuccefsiue,iuxta  idjquod 

requiritjdc  fuperiori  libro  ex- 
plicatum  ell.  Nameoiplb,  quod  Pontifex  non  ad- 
Utojum  ditfpecialem modum,  feu temporis determmatio- 
Uiurt.difun  nem,nccius  canonicum  illam  ponit  , vel  acceptat, 
dere  ebltgA-  tahs  obligatio  fequitur  prout  rei  natura  pollulat* 
Vnde  etiam  conflat,  idem  elTc  a fortiori  dicendum 
de  reliquis  legibus  canonicis,  vt  Epifcoporum,  vel 
aliorum  Prxlatorum  inferiorum;tum  quiaetiamin 
his  nulla  fafta  ell  rellridio  in  iure  , vel  per  Papam; 
tum  etiam  quia  ita  diclum  ell  de  legibus  ciuilib*»  m- 
feriorumMagillratuumieft  autem  eadem,vel  maior 
ratiodelegibuscanonicis  , <Sc  ita  docent  omnes  au- 
Aores,qui  ibi  videri  polfunc. 

CAPVT  XVI. 

Vtrum  lex  Ca7tonica  obliget fideles  priufqnxm 
eis  acceptetur. 
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TJ  Anc  quxftioncm  facile  in  prxfcnti  expediemus 
f*exhis,quaedelegeciuilidiximus  , dchicadde- 
mus  ea  qux  ibi  in  hunc  locum  remilimus.  Multi  er- 
go au(Slores,qui  in  lege  ciuili  ponunt  dependentiam 
ab  acceptatione  fubdiclorum  , eandem  ponunt  in 
legeGanonica,&  indifferenter  de  vtraque  loquun. 

tur.ItaMaior,Driedo,Angel.Armill.Nauar.Couar- 
ru.Fclin.«Scali)Iurifpemiproilla  opinione  allegati, 
prxfertimincap.i.detreiig.<&  pac.  vbi  Glolf.  verb. 
frangere.  Et  fequitur  Henriciis,  traftatii  deSynod. 
poll.j.part.art.t.anu.^o.fcd  prxfertimnu.  62.  dicit, 
i)d  integritatem  legis, conititutioms  tna  requiri. 


Lib.  IV.  De  lege  pofitiua  CanonicL 

Primo,  vt  conllituatur.  Secundo, Vtpromulgetur^ 

Tertio, vt  moribus  vtentium  approbetur,  & ftquid 
horum(inquit)delit,  non  debet  dici  lex,  vel  conlli-^ 
tutio:  &fubiiingit  ,cum  agitur  deimpediendo  vin- 
culo llatuti  noui,&  non  de  prxfcribendo  contra  lla- 
tutum,  non  peccare  contrauenientes  fla  tuto.  Etre- 
fertPanormit.in  diftocap.i.  & Decium  incap.R4i/i 
concupifcenuam , deconllitut.left.  i.  fundamentum 
huiusftntentix  totum  videtur  poni  in  praefumpta 
voluntate  Prxlatorum  Ecclefix  ponendi  leges  fuas 
fubintellefla  c6ditione,vt  morib’  fubditorum  pro- 
bentur. Solus  Maior  indicat  etiam  id  elfe  ex  defeftu 
potellatis,quia  non  polfunt  aliter  eas  ferre.Et  adhoc 
fuadendumdicit,EccIefiam  elfefupraPapam,&ideo 
li  Ecclelia  non  acceptat  legem  Papx,non  polfe  per  il- 
lam obligari. 

Dico  verb  primb:Pontifexpoteft  obligare  Eccle- 
fiamadacceptandumlegescanonicasa  fe  latas  , ^ ?ontif.ptufi 
fufricienter promulgatas. Idemque  eft  cum  propor-  ohligm  st 
tione  de  Epifeopis.  Hanc  conclufionem  declarauit  cUf  ad m- 
exprefseCaflrolib.  primo  de  legepcenal.  cap.  1.  Scprrtndoffm 
Turrecrem.diclo  §.  leges,  §.  2.  qui  licet  in  communi 
loquatur,tamen  maxime  loquitur  de  legibus  cano- 
nicis,&  idem  eft  de  omnibus  auftoribus  allegatis  li- 
broprxcedenti,cap.i6.pro  fecunda  opinione.  Quo- 
circa  prior  pars  conclulionis  mihi  videtur  tam  cer- 
ta , vt  fecundum  fidem  negarinonpofsit,exdiftis 
fupra  trablando  de  poteftate  legislatiua  Pontificis, 
vbi  oftendimus,  Petro  effe  datam  a Chrifto  Domi- 
no fupremampoteftatem  in  Ecclefiam,  & non  alte- 
ri, ac  fubinde  habere  illam  Pontificem  fuccefforem 
Petriimmediate  ab  eodem  Chrifto , a quo  illam  Pe- 
trus habuit,&  non  ab  Ecclelia.  Hinc  ergo  concludi- 
mus, Chriftumitadedilfehancpoteftatem  Vicario 
fuo,vtperfepolfet valide,  & efficaciteroperarifin® 
dependentia  a confenfu  populi; ergo  per  illam  poteft 
ferre  leges  habentes  efficaciam, & valore  ad  obligan- 
dum Eccleliam  ad  confentiendam , & acceptandam 
legem, vel  prxeeptum. Patet  hxc  confequentia,  quia 
ahaspoteftas  non  elfet  abfblutaj  & efficax.  Prior  ve- 
rbprobaturprimb,quia  alias  illa potellas magna  ex 
parte  elfet  data  populo  Chriftiano,  qui-^^tunclex  Ec- 
cleliallica  non  haberet  vim,vt  eft  a Pontifice  folo,fed 
vt  ab  illo  fimul  cum  Ecclelia;  fi  enim  lex  no  poteft  ef- 
felex,nificonfentiente populo, profefto  populus  eft 
conlegislator  fimul  cum  Pontifice,  quod  abfurdifsi- 
mumdiftuell. 

Secundo,quia Chriftus  abfolute  dixit,  Quodeun-  h 
que l giuerif , 6i  , ? <i/c£0«ej»)f4,jde  populo  autem  ni- 
hil dixit, necpoftiit  conditionem,  St  populus  accepta^ 
uertt.Ek  ergo  conclufio  certa  de  hac  poteftate,  prout 
eftinfummoPontifice , quiainillceftimmediate^ 

Chrifto, atque  adeo  cum  eodem  modo , 6c  indepen- 
denti3,quo  a principio  data  eft.  De  inferioribus  au- 
tem non  eft  res  ita  certa,  quia  in  illis  potellas  eft  ab  i • 

pfoPapa,a  quo  dari  pocelt  cum  limitatione  , dc  fub 

praediifta  coiiditione.nihilominus  tamen  illa  non  eft 
admittenda.neque  prgfumenda,nifi  de  illa  fatis  con- 
lliteritsiuxtadiaafuperiusdepoteftate  Epifcoporn 
ad  ferendasleges.In  quo  etiam  eft  notanda  differen- 
tia inter  Pontificem , & inferiores  Prolatos  , quod 
milla  confuetudme  obftarepoteft,quominusPonti- 

lex  habeat  dic'lampoteftatem,quiaconfuetudo  non 

potell  prxualere  contra  ius  diuinum  : refpedu  au- 
tem inferiorum, vbi  elfet  confuetndo  cotraria  ,mul- 
turn  valeret, quia  in  his , qux  pendet  a iure  humano, 

multu poteft cofuetudo. Vnde &iurifdiftionem  au- 
gere potel  ,dc  minuere , quando  per  hominem  con- 
ccd,poteft,vt notat  Glolfa  vlt.in  cap.  currt  o/wi,  de 
Eler.coniug. 


nonicx,perfeloquendo  , oriri  ex, lia  obligationem  , cmluf 
ad  acceptandum  eam,itavt - _r..t.onaiq. 


,,  *^on  careant  culoa , qui 

m^.untillamnon  obferuaaepollfufhcientem  pro- ' 
roulgationem.  fuppoftta  w/ittia  legu , quialex 


eui- 
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*ui<3criter!n1ufta , etiamfi  canonica  (it, non  obligat, 
cipiuntmn  luxtafupradifta delegcin communi 
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&:fumituirex 

■d}eTu»'tU-  cap.<jnt«tric»nia»j,diltin.3>.  &pro^equitut■lateCor- 
g<JPo«.  dubainqu2ftion.lib.4.q.7.Viftor.in3.reIea.depo- 
i^crdulfti.  teftateEcclef.  Bellarmin.lib.4.dePontif.cap.ic.Pa- 
normit.iii  cap.c««j  teneamtu.  Fdin.in  caj^it.Jtqudndo) 
derefcript.<Sccap.<<c£;/>iwt«,dehdeinl^rum.  Etitaeft 
a(Tertib  elata  , prxfertim  quando  lexeftnonfoliim 
iiifta , fed  etiam  moderata , & facilis  , quia  cunepo- 
teftasnon  deeftj& Voluntas  contraria  nulla  rationa- 
bili coniefturaprsfumipoteft.  Quod  ^forciori  pa- 
tet ex  diftis  de  lege  ciuiii.  Addendum  verdeftexdi- 
ftisibidem, etiam  in  legibus  difficilioribus, edurio- 
ribus, (t  in  rigore  iuft:eiint , idem  efTeferuandumjVt 
declarat  Corduba  fupra  eX  capk.inmemouam,\9xhA, 
ihi, lues  vix  ferendum  ab  tlla  fant^a  (ede  impenatur  itigumy 
tamen  feramus  i & pia  deuotione  toleremus.  Quodcenfeo 
verumperfe,&exvipoteftatiscanonic2  , quxma- 
ioreft  , quam  ciuilis  : oportetautem  , vtctiam  de 
Voluntate (atisconftet , tum  exverbislegis^,  emo- 
doprxeipiendi , tum  etiam  ex  alijsindicijs  , &cir- 
cumftantijslegis.  Addo  etiam , oportere,  vt  verifi- 
mile  (it , legislatorem  non  ignoralTe  fpecialem  rei 
prsecepts  difficultatem  pro  tali  loco  , vel  tempore, 
autalia  occa(ione.  Nani  li  pfobabiliter  credatur  , 
hxc  ignora(Te,  credi  etiam  pote(f,nolui(Te  cum  tanto 
rigore  obligare. 

Sed  tunc  inquiri  poteft,an  in  (imili  cafu  liceat  fub- 
ditis  a lege  ad  legislatorem  fuppiicare,  6c  prxfertim 
ad  Pontificem.  Quidam  omninonegant , imo  di- 
cunt , friuolam  , dc  inutilem  e(Te talem  fupplicatio- 
nem,& ex  ignorantia  profedam.  Probatur,  quia  a 
lege  non  prouocatur , feu  appellatur,vt  colligitur  ex 
1.  vlt,  ff.de  appellat. recip.  &1. antepenult.if.de  ver- 
bor.ligniiic.  vbi  id  notat  Rebulf.  adducens  alios  Do- 
ftores,&iura.Idem  in  Concordat  tit.de  conifit.  Ra- 
tio etiam  afsignaturexdifferentiainterfententiam  , 
referiptum  ac  legem  : nam  fententiaeft,  cum  fertur 
in  negotio  particulari,  & pendet  expartium  proba- 
tionibus,!^ ideo  ineaadmittiturappellatio,vtpars, 
qusegrauamenfenlit,  pofsit  meliores  , velclariores 
probationes  afferre.  Referiptum  etiam  conceditur 
fuper  faft um  lingulare , in  quo  poteft  Princeps  deci- 
pi a colli  tigante, vel  procurante  fuumcommodu  ,& 
ideo  in  referipto  merito  admittitur  appellatio  in  ca- 
pitulo figr.ificauit ,dc  refeript.  At  vero  lex  fertur  in  ge- 
nerali , &pervniuerfalemfcientiam,  contra  quam 
ptiuata  fcientia fubditorum  non  eft admittenda , & 
ideo  neque  appellatio  , vel  fupplicatio  admittenda 
eft.  Accedit,qu6d  in  legibus  ciuilibusa  Regelatis  ta- 
lis appellatio, velfupplicationon admittitur,  neque 
eft  in  vfu,  ergo  neque  in  legibus  canonicis  admitten- 
da eft. 

Dico  tamen  , (i  fupplicatio  fiat  ex  rationabili  cau^ 
fa,&  licite  fieri  poffe , etiam  in  legibus  Pontificiis , & 
t4TiPxft,de  valde  vtilem  , ac  rationi  confentaneam.  Hoc  a 

fua  egta  fortiori fentiunt  Panormit.Eebn.de  alij  in  capit. 1.  de 

^‘^ug. &pac. &indi6to  §.  legts  , & citatur  Ancharn 
lonfuttudtne  ^ exprefse,acindiftimfte  tam  de  lege  ciui- 

^anorm.,  ftj  qu^m  de  canonica  id  affirmat  Caftr.libro  I. de  leg. 
R/is  pcenal.cap.i.  £tprobaturprimb,quiahocnuIloiu- 
Ancbarr.  reprohibetur,imdeftiuri  confentaneum,& rationi. 

Prima  pars  patet  , quiainlegibusvlt.«Scantcpenulti 
fupra  citatis  folum  dicitur  , non  licere  appellare  a 
pcenaimpofitalecundum  prsfcriptum  legis  , nec  a 
fententia , feu  decifione  data  luxta  legem , (eu  perpe- 
tuum ediftumfoon  vero  dicitur  non  licere  fuppiica- 
re de  tota  lege  coram  ipfo  Principe.  S unt  autem  hxc 
duo  valde  diuerfa,  quia  in  prioribus  calibus  appella- 
tio repellitur  tanquam  plane  iniufta,quia  illa  non  eft 
appellatio  alege  , fed  a fententia  iufta,vtpote  fecun- 
dum legem  lata.  Quod  ii  appellatio  eo  tendat, vt  le- 
gem arguatiniuftitifjeftetiaminiquajtumquiafiip- 
poniturlexvniuerfalisj&feruarifolita  , aefubinde 
iufta ) tum  etiam,  quia  appellatio  talis  (it  inpamcu- 
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lati  fatlo , in  quo  non  licet  alege  prouocafe,quamuis 
liceatappellare,vel  adeclaratione  legis,  vel  ab  appli- 
catione eiusad  tale,  vel  tale  faffum  ; hic  autem  agi- 
mus delegenonduin  recepta , & defupplicatione  fa- 
dta  ex  caufa  rationabili, & acommunitate,velnomi.^ 
ne  eius  ab  eo,qui  auiftoritatem  habeat.  Vnde  aucto- 
res citati  non  negant  , licerefupplicarealege,feddc 
appellationeloquuntur , tSchanenon  (impliciterne- 
gant.  Nam  Reb  uff.exprcfse  ait,r«»c  d lege  non  appella- 
ri , quando  abeo  eft  condita  'a  quo  appellare  non  licet y vtpote 
a Principe  fuperiorem  nonrecognojcente.  V"ndefentit,ex 
partelegisnonrepugnareappellationem  : nam  li  fit 
edita  ab  eo , qui  habet  fuperiorem  in  eodem  ordine, 
id  eft,  in  temporalibus, vel  (piritualibus  , &fubditi 
grauarifeintelligant , poteruntad  fuperiorem  pro- 
uocare , vt  ab  ftatiito  Epifeopi^dfummum  Pontifi- 
cem ; ab  ipfo  autem  fupremo  Principe  non  elf 
quem  appelletur^  fupplicatio  autem  ad  eundem  non 
repugnat.  ImO  addit  Rebuff.  in  concordat,  quod 
licet  non  appelletur  aconcefsione  literarum  Regis  , 
vel Paps,  ab  exeeutione appellatur , feu fiipplicaturi 
Sicergodelegedicerepoflumus  , quod  licet  abipfa 
proprie  non  appelletur  , p>ofTe  nihilnminus  fup- 
plicariabeiusexequutione  , donec  Papa  informe- 
tur. 

Deindcefthocconfentaneum capit. , de  7* 
refeript. vbi  Papa  declarat , licitum  effe , non  exequi 
referiptum  eius,donecipfa  plenius  informetur,qua- 
do  vera,&rationabilis  caufa  intercedit. Et  limile ha- 
betur in  cap.£«i«re«e4WKr5depr2Ebend.  Nec  differen- 
tia fupra  data  fatisfacit  , quia  eadem  proportionalis 
ratio  potelfin  lege  interuenire.  Quodpatet,ratione 
offendendo  eandem  fententiam.  Quia  eo  ipfo,qudd 
lex  vniuerfaliter  fertur,facile  fieri  poteft,vt  non  con- 
gruat moribus  , aut  dilpofitionibus  gentium  om- 
nium , pro  quibus  fertur  , quod  maxime  contingere 
poteft  in  legibus  canonicis,  & Pontifici  js,  qus  pro  v- 
niuerfaEcclefia  dantur  : namEcclefiacompleClitur 
variaregna,  cScprouincias, habentes  variosritus,  & 
modos  viuendi.  Vnde  licet  talis  lex  regulariter  lo- 
quendo non  iit  difeonueniens  , vel  nimis  dura  pro 
vniuerfa  Ecclelia , & ideo  relpeCtu  totius  non  habeat 
locum  fupplicatio  , nihilominusin  vno,velalio  re-  ^ 
gno  , aut  prouincia  poteft  e(fe  nimis  diffentiens  a 
moribus  eius  , & contra  confuetudines  eius  , quas 
non  folentPontiiices  velle  mutare, nili  id  exprimant, 
fed  potius  conferuare,  lUxta  capitulo  certificart,  de  fe- 
pul  .111  tali  ergo  cafu  ratiopoftulatjVt  liceat  fuppiica- 
re Pontificem , quia  fcientia  eius  vniuerfalis  non  po- 
teftfemperextendi  ad  h.vc  particularia.  Et  hoc  i- 
pfumeifaPontificibusiure  ftatutum  in  capit.  1.  de 
conftitut.in  6. ex  quo  videtur  colligi,abfque  alia  fup- 
plicatione  a lege  Pontificia  , ipfamexviilliusiurisi- 
plb  facio  non  obligare  in  (imili  cafu  j nihilominus 
tamen  fieri  poteft,  vt  cafusnonlitita  clarus  , & cer- 
tus , quin  (it  conueniens  noua  declaratio  Pontificis ; 
ergo  in  tali  cafu  licita  eft  fupplicatio,  & iuri  confen- 
tanea. 

Denique  confiietudb  videtur  fatis  hancaffertio-  S» 
nem  confirmare  : fcimusenim.itaferuariinmultis 
prouinciisEcclefise  , & Pontificibus  non  dilpiicere, 
quado  caufa  eft  rationabilis , & cum  debita  modera- 
tione, ac  obedientia  fit  fupplicatio.  Et  fortaflein  le- 
gibus ciuilibus  non  tam  ordinarie  fit  haec  fupplica- 
tio,qui-a  non  funt  tam  generales  & ordinarie  vna,& 
eadem lexnon fertur  , nifi  proregno,velprouinciis 
in  moribus  ciuilibus  multumfimilibus.Vnde  in  iplis 
legibus  Pontificiis  frequcnthis  fiunt  tales  fupplica- 
tiones  a prouinciis,veiregnis  : quae  a Romana  fede 
magis  diftant  , quia  facilius  pofTunt  earum  proprias 
confuctudinesignoran.  Deniqueinhuiufmodicafu . 
pro  tempore,  pro  quo  durat  fupplicatio , canendum  Tf^porefup 
eft  omne  periculum  peccati.  Vnde  li  fieri  poteft , vt 
pro  illo  tempore  nihil  fiat  contra  legem  Pontificis  , 
«urandumomftinocft  , licet  eius  exequutiofufpen-^^^"^^^^'^ 

X 4 , ne» /e/' ' ^ ' 


ici  Lib.lV.Delege 

nef»agn*re-  ) ^ 

Tum  mutM-  tjaturjquia  ita  magis  cauetur  omnepericulumj&eo 
tione,velfcd  paretur  kgi,quo  commode  tieri  poteft.  Si  au- 

ddiptmu-'  j^^odo  fufpeniio  exequutionis 

Uj.nux  ^grjfjngnjagna  rerum  mutatione,  velpericuloali- 
*tionebeni-  CUIUS  fcandali  > tunc  ex  benigna  interpretatione  vo- 
gnx  Por-t  f luntatisPontihcis,lexcenleturpro  tunc  non  obliga- 
»”•  unf.tttr  rcj6c  tali  declaratione  prudenter  fa«5la , ceflat  etiam 
tbl'g»re.  omne  periculum  peccati. 

9.  Dico  tertio  ;Lex  canonica,  fiperconfuetudinem 

yCenUufi)  toleratam  non  acceptatur,tandem  non  obligat,  et- 

iamli  fortaile  in  principio  culpabiliter  fueritnon  ob- 
Teruata-Ita  procedit  communis  fententia  fupra  cita- 
ta,& fumitur  ex  capit.vlt.  de  confuetud.vbi  dicitur, 
legem  etiam  receptam  polle  ita  confiaetudine  abro- 
gari, vt  non  obliget  j ergo  multo  magis  poteriqim- 
pediri , ne  obliget,  cum  anteacceptationem  mino- 
rem firmitatem  habeat , uuxta  diftum  ^.leg,s.  Ratio 

au^bmell:,  quiatunceftmagnacaufaprxfumendi  , 

legislatorem  conniuere , & nolle  cum  tanto  periculo 
communitatem  obligare,«Schocetiamollenditvrus 
totius  Ecclclias.  Oportet  autem, vt  confuetudo  illa 
aliquam  rationabilem  caufam  habeat , vt  dicitur  in 
dicto  cap.vlt.de  infra  inlocolatius  explicabitur.  De- 
inde necefleell;  , de  fufficit,vt  a maiori  parte  populi 
nonobferuetur.  Nam  fi  maior  pars  legem  feruet  , 
quamuis  alij  eam  non  acceptent , fuam  vim  retinet , 
quia  id  requiritur  ad  confuctudinem , vt  infra  dice- 
tur, & videri  poteft  Panormit. in  capit.  cim  UmdU’ 
ri«w,deprjEbend.infine  , deincap.^aiddru,decon- 
fanguinitate,  & affinitate,  nu. 8.  vbietiamAnton.de 
'ali).  Item  Abb.in  cap.caw  olttth  de  Cler.coniug.nu.4. 
«Sc  Angel.  verb.co«y?»M»9,num.7.  £t  eadem  ratione  e 
Simoiorpati  coniieiTo,  li  maior  pars  reliftat,  introducet  confue- 
uftftuttndu.  tudinem  contra  obligationem  legts  , quia  in  rebus 
ce  H co,ue-  confenfus  maioris  partis  cenfetur  com- 

ctuaToai  munitatis,6cideorufficitadconfuetudinem.l.  quod 
maior)  ff.  ad  municipalem.  Abbas  d:  alij  fupra  re- 
lati. 

Dubitariautem poteft, quantum  tempus neceffa- 
Dubtum  Je  fit,vt  hxceonfuetudo  pratualeat  contra  legem, 

b’*  dcanoporteatlegislatoremfcire,  illam  non  feruari: 
^ ’ videri  enim  poteft  hoc  necelTarium  , vteonfentire 
cenfeatur.  Etitafentit  GloiTaincap  vir,de  fecund. 
nupt.  Nihilominus  certum  eft,nonefleneceirariam 
feientiam  legislatoris , inquoconueniuntauftores 
ftatim  citandi,  quia  eftresmoraliterimpofsibilis,  dc 
przter  confuetudinem , cS:  vfum , vta  fortiori  pate- 
bit exdicendis.  Etideoquoadtempusdiftinguere 
folent  Dodtores.  Nam  li  lex  non  obferuatur , fciente 
legislatore , nullum  certum  tempus  neceflarium  eft , 
quia  nullum  eftius, quod  illud  prxfcribatjfufficiunt 
ergo  tot  aiftuscontrarij  maioris  partis  communita- 
tis,qui  moralem  coniedfuram  efficere  valeant  de  to- 
lerantialegislatoris , quod  prudenti  arbitrio  defini- 
endum eft. 

II»  At verbquandointeruenit  ignorantia  Principis, 
aliqui  requirunt  tempus  40.  annorum , vt  lex  dero- 
gata cenfeatur,  refert  Fehn. ex  Panormit.  in  cap.i. de 
treuga,di:  pac.  Alij  vero  nullum  requirunt  tempus, 
fedfolumndobferuantiam  fubditorum  peraliquos 
adtus,  qui  prudenti  arbi  trio  fufficiant.  Itaque  nihil 
diftinguunt  inter  fcientiani,velignorantiam  Princi- 
pis. Ita  tenetHenric.tradl.deSynod.artic.z.num. 63. 
cum  Felin.dufto  capit.i.num.i  j.dcalijs.  Fundantur, 
quia  fubditi  non  peccant  non  recipiendo  legem  a 
principio.  Hoc  tamen  fundamentum  anobis  repro- 
batum eft.  Vnde  communis  fententia  affirmat,  fuf- 
ficcre  , d:  necelTarium  elFe  tempus  decem  annorum, 
quam  multi  tradunt , quos  Felinus  refert,dc  fequi  tur 
Card.indidto§./(>^fj , 6c\aC.inLremnonnouam  y fF.de 
iudicijs.  Fundamentum  eft , quia  hoc  tempus  fuf- 
heit  , vt  dicatur  confuetudo  , feuprxfcriptio  longi 
temporis,  luxta  GlolTin cap.  vltim.  deconfuetud.in 
6.  Vt  autem  lex  cenfeatur  abfolute  non  acceptata  , 
dc derogata , fufficitconfuetudolongi temporis, vt 
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loquituridemPanormit.inc.fKfMfl/iWj  deCUr.  con- 
iug.  num.  4.  & ahj  communiter.  Denique  quia  bre- 
uius  tempus  poftulandum  eft  , vtlex  nondum  rece- 
pta non  obliget, quam  v t abrogeturlexiam  vfu  prx- 
feripta  ,fedadhocpofterius  adlummum  requiritur 
tempus  40. annorum, vt  poftea  videbimus  •.  ergo  ad 
alium  effectum  nqn  eft  tantum  tempuspoftulandu  j 
ergo  fufficitdecennium,quia  nullum  aliud  cum  fun- 
damento prxfcribi  poteft. 

Hxc  vero  opinio  quoadprimam  partem,  vt  non 
requiratur  longius  tempus, quam  decenniurn,  pra- 

iftice  mihi  certa  videtur  ; quoad  alteram  veroquod 

requiraturdecennium,licetlit  fecurior,non  videtur 

fatis  fundata , & ideo  proba  bilis  eft  fententia  Felini , 
dtHenrici , qui  tunc  etiam  non  requirunt  certum 
tempus,  fed  fblumrepugnantiamperaiftuscontra- 
riosin  numero  fufficientiarbitrioprudentiim.Qus 

etiam  fumitur  ex  Gloflain  cap.vlt.  de  confuet.lib.  6. 

& Innoc.  in  cap.£tf»i  Petruiydeiidc  inftrum.d;  Domi- 
nico in  diifto  §.  'eges , quatenus  dicit,  adhanc  deroga- 
tionem fufficere  habitualem  voluntatem  Principis 
non  obligandi  contra  morem,  argumento  capit. i.de 
confuet.  in6.  dcAuthent.  defideiulT.  inprincipio. 
NamhcetPrincepsignoret  fubditorum  confuetudi- 
liem,  femper  retmetillam  voluntatem.  Etitanon 
requiritur  nouus  eius  confenfus  , ergo  nec fcientia; 
ergo  nec  determinatum  tempus.  Probatur  hxcvlti- 
ma  confequentia , quia  nullum  eft  ius,  quod  prxfcri- 
bat  illud  tempus  decem  annorum  , neque  ex  natura 
rei  eft  necelTarium  , 6c  vfus  videtur  elfein contra- 
rium , quia  vtlex  cenfeaturnon  acceptata  , nonfo- 
letexpeitariilludtempus  , fed  folum  quod  pro  ma- 
iori parte  per  fufficientem  confuetudinem  repugna- 
tum lit:  hxc  ergo  fententia  in  confeientia  , &praxi 
videtur  fatis  fecura.  Nihilominus  tamen  vt  confe-  Oifirentii 
quenter  loquamur,  aliqua  differentiaadhibendaeft  tihilmi» 
inter  cafus  fcientia?, vel  ignorantis  Principis.  Nam  intfrufm 
quando  Princeps  a principio  fcit  repugnantiam  , 
non  obferuantiam  fubditorum , & difsimulat , fta- 
timpoft  nonnullos  aiftus  contrarios  toleratos  , cen- 
feturprudenterreuocatalex.  At  vero  quando  Pnn- 
cepsignorac,oportet,vtlongiorlitconfuecudo  , ita  ‘ 
vtiamprudenteriudiceair  , non  elievtiiem  tali  po- 
pulo, dc  ideo  iufteprxfumatur  a Pontifice,  vel  Prin- 
cipe reuocata. 

Vlteriiis  vero  qusri  poteft  cum  Nauarro  in  difto  ij* 
conf  1.  q.7.  an  lex  lic  non  obferuataper  aliquod  tem- 
pusfufiiciens  , cenfeaturicareuocaca,  &nulla,acll 
non  fuifTet  lata,  vel  ac  fi  fuilTetdirefterenouata  ale- 
gislatoremam  ex  diiftis  videtur  fequi  pars  affirmans, 
quia  dicimus  iam  non  peccari  contra  illam  legem  , 
quiareuocataeft.  Nihilominus  placet  mihirefolu- 
tioNauarri , non  eiTecenfendam  illam  legem  omni- 
no anmillatam,d:  derogatam  , quia  fi  communitas 
illa  poftea  mutaret  conlilium  , & inciperetillamle- 
gemrecipere,cS:promaicriparteillamferuare  , re 
vera  inciperet  obligari  tali  lege  fine  noua  voluntate 
legislatoris.  Vnde  dicendum  eft,  illam  folum  fuifle 
quali fufpenfam,velreuocatam non  fimpliciter,  fed 
quamdiupopulusilleinillaconfuetudine,  & mori- 
bus perfifteret. 

Vltimb  inquiri  poteft  , fi  contingat,  legemnon  H* 
feruari  ex  ignorantia  populi  nefcientispromulgatio- 
nem  eius,  an  hoc  fufficiat,vtdefinat  obligare.  f^/p^rud- 
quirefpondent  > in  eo  cafu  indicandum  effe  deigno-  ‘Z'J*,urUx, 
rantibusiuxtaftatiim  , quem  lex  habet  apud  noni- 
gnorantes.  Nam  fi  a fcientibuspro  maiori  parteob-  pro  tiruun- 
feruatur  , hocfufficit  ,vt  pro  ignorantibus  fuam  et  t>bH*[iti* 
iam  obligationem  retineat  , & ^ comierfo  fi  a fcien-  oblii*rdTi 
tibus  non  feruatur  pro  maiori  parte, etiam  pro  igno- 
rantibus  derogata  eft.  Qux  loentia  vera  eft, quan- 
do ignorantes  , defeientes  funt  partes vniuscorpo- 
ris.  Difficultas verbeft,quandototuma!iquod coct 
puspoliticum  moraliter diftiniftum  ab  alijs  ignora- 
uitpromulgationemiegis , ideo  illam  non  ferua- 

uitper 


Cap.XVI  I.  AnlegescationicxobliVchtiriconfcicn:!!^  155 


tikperfi.fhcicns tempus  , feii  per  fufhcientcs  aftus 
contrarios.  In  quo  cafu  refpondet  Nauarrusdidio 
conlil.i.q.6.!egein  iliam  amittere  fuam  vim, non  ob- 
ftanteignorantia,  quia  ratio, obquam  delinitobli- 
gare , non  eft  fcien  tia,«5c  voluntas  quafi  formalis  non 
obfeniandi  legem  ;nam  bjEcpotiuspoflet, impedire, 
quia  non  eft  digna  tali  indulgentia , fed  ratio  eft  mos 
ipfe, Ecquali prteferiptio quadam.  Dico  tamen , le- 
gem iic  non  obKruatam  propter  foUm  ignorantiam 

in  fe  non  auferri. feu  reuocari;,  fed  folumpro  tuncn5 
obligare prop  er  gnorantiam,&itarolum  etiam  ne- 
gatiuenoneireacceptatam  , neque  etiam  ablatam. 
Quapropter  (i  pollea  tollatur  ignorantia  , manebit 
lexrefpeftu  talis  populi  in  eo  ftatu  , in  quo  eflet , li 
tunc  fuilTet  p>rim6  edita, & promulgara,  & ideo  tunc 
incipiet  obligare,  ii  in  eo  fenfu  fuit  lata,iuxta  doctri- 
nam fupra  taftam. 

C A P V T X VJI. 

Vtrum  leges  Canonic&obbgemtncon- 


Erfon  ( cuius  opinionem  tradtauimuslibro  fu- 
litlntGtr-  penori, capit. >7itx  1 S.j  in  tradtacu  de  vitalpinti 
ledt.4. Alphab.6x.lit.G-  dumnegat  , legemhuma- 
nam  , quxtali;  e obligare in  confcientia, non  fo- 
itim  de  ciu)li,fcci  etiam  de  H.cclclialficaapertMoqui- 
tur;  nam  in  legibus  Eccieliafticis  ponit  exempla  , <k 
earum  multitudinem  , iSt  rigorofam  obligationem 
tanqLiamneceiiariamadralutemxternam  prxeipue 
reprchendit,vt  ex  coroi.7. condat.  Poteft  tamen  ha- 
bere illum  duplicem  fenfu  mfupra  declaratum  m le- 
ge ciuili , fcilicet , vd  qiibdlcx  Hccleliailica  nonpof- 
lit  obligationem  inducere , fed  tantum  explicare,  vel 
proponere  illam  , qii.x  ex  principijs  reuelans  colli- 
gitur certo  , vel  probabiliter.  Ht  hic  fenflis  eft  om- 
nino falfus  multo  mag  s in  legibus  Ecclcliafticis  , 
quam  in  ciuihbus  , vc  Almainus  notauit  inMoral. 
capitulo  duodecimo  , 6cex  didtis  in  libro  fuperiori 
fatisconuincitur,tStftatim  oftendetur.  Alcerfenfus 
efle  poteft,  quod  licet  leges  Eccleliafticx  re  vera  ob- 
ligent in  conlcientia  , non  dicanturobiigare quate- 
nus Ecclehafticxfunt , velhumanx  , fedquatenus 
fune  aliquo  modo  diuin.x  per  dedudtionem  ex  ali- 
quibus principiis  reuelatis , di  tic  erit  quxftio  de  vo- 
cabulo.In  quaedam  modusloqiiendi  Gerfonispro- 
bandusnon  eft  > vt  ex  didis  inhbio  tertio  afortiori 
conuincicur.  ^ 

».  Dicoergoprimo  : Lex  canonica,  feu  Eccleliaftica 
Ctclufioaf-  obligare  poteitjtStcxfe  obligat  in  confeientia.  Con- 
HmnuM.  ciulio  eft  certa, quam  omnes  Dodores  Catholici  do- 
cent 3 (Jcfufticuintruprard.uilibrotertio,capitulo 
decimo  feptimo.bc  in  procedentibus  capitibus. Nam 
exibi didis depoteftate  Ecclehaftica  ad  ferendasle- 
ges , plane  conuinciturhoc  veritas.  Quia  li  poteitas 
Eccleliafticanon  polfet obligationem  nouam  impo- 
nere , fed  tantum  diui nam  proponere,  vel  exponere, 
eftet  poteftas  dedaratiua  tantum  fuperioris  iuris  , 
non  tamen  legislatiua.  Hoc  etiam  a fortiori  conuin- 
cunt  omnia, quf  de  obligationelegis  ciuilis  diximus. 
Denique  ex  dicendis  ftacim  boc  euidentiiis  confir- 
mabitur. Circa  hanc  vero  afiertionemtradaripof- 
^ fet  , an  bxc  obligatio  in  confeientiafemper  fequa- 
, turexomnilegeEcdeliaftica  , etiamii  poenalis  lit  , 

‘ velinprxfumptionefundetur.  Sed  hxquxftiones 

* tradatxfunt de  lege  ciuili  , & quxdeiliadixinuis 

I communia  fune  legi  bumanx , qua  talis  eft , ideoque 

omnia  funt  cum  proportione  ad  legem  Eccleiiafti- 
I cam  applicanda  , neque  aliquid  nouum,  aiulpecia- 

le  occurrit  addendum  , prxteiea,  qux  infra  de  lege 
’ pcenait  dicemus. 

j J.  SedobijcifoletiquiaPrxlatireligionumnonpof- 
!?«•»  rtli.  funrprxcipere,nififecundiim  regulam  religionis5er- 
I ’^‘<nficut gonecPrxlauEccleliafticipofiutprxcipereabquid , 


nifi  fecundum  legem  Clirifli ; ergo  n5po(u!nt  nonas  f fumetit 
leges  ferre  obligantes  in  confeientia.  Rcfpondetiir 
tamen  facile, etiam  Prxlatosrdigionum  poftenoiias 
leges  condere  obligantesin  cofeientia,  vrm  proprio  . 

tradi,  de  Stat.llelig.  oftendiuir.  Vnde  potius  poteil 
retorqueri  argumentum  , qiiiainhocferuaturqux- 
dam  proportionalis  ratio  inter  vcrofqiie  PrxlatoS; 

Nam  vtnqjpofTunt prxcipereqnxfunt  confencanea 
luo  fini,  bcregiilx  fibi  proportionat.x.  Abfolute  ta- 
men eft  dilferetia.qiiia  Prxlati  Ecclefixpofliint  prx- 
ciperequxfunt  confenranea  xternxfaluti  confeque- 
dx  fecundum  regulam, vcl  inftitutionem aCbrifto 
traditam,  ideft,quxiiuient  communiter  omnes  fi- 
deles ad  legem  Chnltifcriiandam  , qnx  vnica  eft  fa- 
llitis via. Prxlati. lutem  religit.num  poftunt  prxeipe- 
re  qux  confentanea  funt  ad  perfectionem  etiam  afte- 
quendam. Sed  quia  multx  funt  vix  ad  perfectionem, 
i.nvnaquaque  religione  eft  poteftas  prxcipiendi  fe- 
cundurn  fliam  profefsionem,  Ce  regulam  , quia  illa 
iurildiclio  fiippoint  voluntariam  profefsionem  cui 
accommociarur  j iurifdiCtio  autem  Ecclcliaftica  ac- 
commodaturvoluntati  CH  RiSTI , aqiioperfe- 
dtaeft  tam  inftitiuio,tSi;  profelsio  t.briftian.x  religio- 
nis,quam  lurildictioiibconueniens  , acproportio- 
nata. 

Dico  fecundo : Lex  Ecclehaftica  ex  fe,  feu  ex  gene- 
re fuo  obligat fub  reatu  mortali.s  culpx  , fi  abfolute 
feratur.  Eft  comunisalfertio  Doctorumjquos  retuli 
fuperiorilibro capit.  20,  & Almain.  depoteft.  Etcle-  ca7o‘nfo,tx- 
liaftica  cap.12.Panorm.c1.de  conftit.n.9.Felin.in  c.i.  h,fiabjcUi^ 
defponfal.num.i7.d<  19,  vbi  pbi  res  refert, ^S;fpeciali-y;^■4^(,r. 
ter  Glofiain  capit.  de  limon.  vei  h.con fulti , ‘\lmxit. 

iundto  textu,  ex  quo  colligi  tur,prxcepta  Ecclefiafti-  PMormi 
ea  circa  limoniam  obligare  fub  reatu  falutis  xternx. 
Quodetiam  ibi  nocauitIoan.de  Anania. Probari  au- 
tempoteftprimb  a fortiori  cx  omnilaiis  didtisde  le- 
ge ciuili.  Secundo  poteftoftendioranibiisteftimo- 
nqs,di:  rationibus, quibus  Ecclefiafticam  pioceftatem 
ad  cogendum  per  leges, & perfpiritualespcenas,par- 
timinprincipioiuauslibri , partim  inlibrodeCen- 

furis,copiose  oftedimus.rrertib  nunc  fufficiunt  ver- 
ba Cbiifti  Dommi  Luc.  10.  Qju  ves  judtt, me  audit, & 
qutVi/S lpcrnit,me Jpernit.  Et  fimilia  habet  Paul.  ?.  ad 
ThefTal.-4.  vbi  prius  commendatprxcepta  afedata, 

&poftea  dicic , Ghnftum  dcfpicerequi  ea  negligit  : 
conftatautem fpernereCbnftum non folum  contra 
confcientiamefie,fed etiam graiiepeccatum.  Facic 
etiam  illud  Adtor.  17.  vbi  Apoftoliciim  prxeeptum 
abftinendi  afanguine,  &fuifbcato,  & aJiaprxcepta 
fimilia  vocantur  neceftaria  ,vtiq;  ad  ra!ute,vtChry- 
fQft.hom.2j.(&alij  declarant.  X^ixeeptum  autem  cu- 
ius obferuant  ia  eftadfaliitem  neceflaria,fi,ibmorta- 
li  obligat.  At  vero  prxeeptum  illud  politiuum  fuifle, 
illi  tempori  accommodatum, f ntentiaeft  D.Tbom.  D.Thom 
q.103.  ar.4.  cum  Aug,32.cont.Fauft.cap.i  j.quam  in-  D.Aug. 
fra  traCtando  de  celTacioneleg.iiium, latius  expende- 
mus. Prxtereaconftat,  leges  Eccleliafticasfxpeferri 
fub  excomunicatione  maiori, & ipfo  faCto  incurren- 
da : nonpoteft  autem  talis  excommunicatio  incurri, 
nilipercLiIpam  mortale  , vt  ex  propria  materia  fup- 
pono  i ergo  certum  elt,  tales  leges  obligare  in  confei- 
entia,cum  tranlgrefsio  earum  non  fiat  linegraui  cul- 
pa.Deniqj  conftat  ex  communi  fenfu  totius  Ecclefix, 
tStexcommuni  doctrina  X^atrum, leges  Eccleliafticas 
deieiunijs,&feruandisfeftis,d;  fimiles,ita  obligare  , 
vt  tranlgrefsio  earum  lit  peccatum  , necelTarib  in 
confefsione aperiendum  , & qiiibocnegaret,plan^ 
eftet  hxreticus  ; ergo  tales  leges  obligant  de  fe  fub 
mortali  , cum  earum  tranlgrelsicnes  voluntarix 
tanquam  mortalia  peccata  in  confefsione  aperien- 
da fint. 

Contra  hanc  aftertionem  prxeipue  loqui  videtur 
Gerfon  loco  allegato, vbi  indicant,  in  prxdidtislegi- 

bus,  (&:  exemplis  Iblam  legem  diiiina  elte  qux  obligat 
ad  talem  culpam:  Ecckikftuam  autem  legem  fol  u m 

inter- 


\ 

i 
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interpretari, & tempora, & circum- 

ftantias  , cum quibuslexdiuiha obligat, vtpatetin 

- - i&  eodem 


praecepto  confcfsionis,vel  communionis,  ec  eodem 

modo  exponit  praecepta  orandi,  audiendiMiflam,& 

fimilia.  Sed  hoc,intelIeaum  vt  fonat,  nulla  ratione 
ruftineri  poteft.Tum  quia  Ecclefia  farpe  prohibet, et- 
iam fub  cenfura  excommunicationis,  res  alioqui  ita 
indifFerentes^vt  non  effen  t malx  >nifi  effent  prohibi- 
taEjVt  comedere  carnes  tali  tempore , audire  ius  ciui- 
ie  clericos,vel  monachos,  & limilia  j ergo  non  fbliim 
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Ii0  loquuntur  , ex  quibus  verbis  potius  colligitur,et-^/,y^,v^_ 
iam  peccare  illum,  qui  non  paretlegibus,ybi  de  pr^-  dmttxot. 

cepto  loquuntur, licet  rioii  tam  grauiter,licut  qui  easy«e/«rf,,«. 
contemnit.  In  eande  vero  fententiam  inclinat  Caiet.€«fe7w», 
verb.C/e7«.&c.§.vlt.& verb.»«tt»i«w,c.4.qui  non  v- 
niuerfahter loquitur , feddepraeceptoieiunij,&de 
quibufdam  praeceptis  clericorum  , tamen  aparitate 
rationis  videtur  idem  fentire  de  reliquis  prxceptis 
Eccleliafticis,vt  illitribuitNauar.infum.c.zg.nu.s-^:. 
Itemfauere  videtur  huicfententiaeD.Bernar.deprae-^^'^»». 


prohibenturcrauitcrquoadorcumllantiamaliqua,  cepc.&dir.cap,,..vbiloquensdepr*cepti6pofitiui8 
fedetiamquoadrubftamiani(vtficdicam.)  Tum 

etiam, quia  in  ijs,quae  praecipiuntur , determinando 
tempus , vel  modum  , pluresaftusprxcipiun^ur  , 


vel  prohibentur  difto  modo  ex  viiuris  Ecclefiaftici , 
quam  iurediuinopraeciperentur  , vt  conflat  aperte 
in  praecepto  audiendi  Miflam  lingulis  diebus  feftis  , 
& in  praecepto  clericorum  de  recitandis  horis  cano- 
nicis , ex  quibus  prxceptis  refultat  obligatio  fub 
mortali  ad  lingulos  aftusgraues , vt  ad  Miflam  audi- 
endam fingulis  diebus  feltis  , ieiunandum  lingulis 
diebus  delignatis  , & ad  recitandum  lingulis  diebus 
ofticium  canonicum, deext.  Tum  denique  quia  lex 
Ecclcliafticapoteft  ita  determinare  tempus, vel  mo- 
dos exercendi  a^us  iure  naturali,vel  diuino,vt  ai^us 
contra  folam legem Ecclelixpropter  omilsionem  in 
illa  circumflantia  Iit pcccaturnmortalejergolimpli- 

citer  potcll  Ecclelia  prxeipere  fub  mortali  aftum 
honeftum  , alias  non  nece(Tarium,li  in  tali  lege  con- 
currant necefsitas  vel  vtilitas,&alif  conditiones  ne- 
celfarix  ad iullam  legem.  Antecedens  patet  inprx- 
ceptoconfelsionisannux  : nam  li  quis  eam  omittat 
animo,d:propolito  confitendi  alio  tempore arbitra- 
rio,in  quo  ius  diuinumper  fe  obligaret, nihilominus 
peccabit  mortaliter  , vt  conllat  ex  communi  fenfu 
Eccldix,  quia  in  re  valde  graui  tranlgreditur  iullum 
prxeeptum  Eccleliallicum , licet  in  rigore  non  tranf- 
grediatur  diuinum.  Idemcpellinprxceptofoluendi 
decimas,li  quis  tranfgrediatur  legem  Ecclelix  quoad 
quotam  , volens  alio  modo  implere  diuinam  legem 
de  minillroriim  fuftentatione  , & lic  de  limilibiis. 
Confequentiaautempriorprobaturex  paritate  ra- 
tionis , qux  non  eliminor  in  alijsadibus  honeflis  , 
quam  in  his  circumflantijs* 

Quod  li  Gerfon  folum  intcnderet,nunquam  prx- 
cipi ab  Ecclefia adtumholieftiim  , quialiquomodo 
non  fit  iure  diuino,vel  naturali  prxeeptum  (altem  in 
generali,cS:  abflrahendo  a determinato  modo,cS:cir- 
cullantijs,&  ideo  talia  prxeepta  Ecclelix  femper  niti 
in  iure  diuino,vel  naturalijnon  elfet  multum  cum  eo 
contendendum,quia  in  bono  fenfu  polfet  id  admitti. 
Na  (St  D.Th.fere  eodem  modo  loquitur  2.2.q.i47.ar. 

3. Sed  non  obllat, quominus  (impliciter  verum  fit  le- 
gem Ecclefiallicam  obligare  fub  mortali,  ficut  etiam 
obligat  lex  pofitiua  diuina,  quauis  prxeepta  eius  fint 
etiam  quxda  determinationes  legis  naturalis.  Nec]^ 
in  hoc  ell  de  verbis  cdtendendum , ciim  fatis  in  fupe- 
rioribusoflenfum  fit,  obligationem  humanarum  le- 
gum immediate  oriri  ex  humana  voluntate,  per  po- 
teflatem  a Deo  datam,qux  potellas  fpeciali,<&  altio- 
ri  modo  data  ell  Principibus  Ecclefixj&illa  vtuntur 
perhumanam  voluntatem  leges  ferendo  , 6c  ideo 
certumefl , talem  obligationem  oriri  ex  illislegibus, 
vthumanxfunt : ita  enim  loquitur  Paul.  l.adCo- 
nnth.y.dumdillinguitquxdam  ,quxproponeban- 
tur,vt  prxeepta  a Domino,  dcalia  , quxipfeprxci- 
piebat,nonDoipinus. 

Prxter  Gerfonem  folent  ali j referri , qui  dixerunt, 
peccatum  contra  legem  Ecclelia  dicam , non  elfe  ,per 
(eloquendo  , peccatum  mortale,fed  folum  quando 
Htn  tjfe ptrft  contemptu  legis.  Ita  tenuit  Colle(darius,vt  re- 

ftciMtum  m.  fert  Angel.verb.  mobtdientia , &.  idem  fentit  Feiin.c.i. 
jtdfoiu  qua-  de  fponfal.num.19.  &refertGloflain  cap.ij«»4tt»£W, 

do  Ht  tx  con.  dillin.  I o.  qux  folum  dici  t,7ttJ  contemnit  legem ypeccarti 
ttrHftultgis.  non  tamen  peccare  eum , qui  non  paret  legtbue , vbide  confi- 
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tatem  longe  dilparem  a prxeeptis  naturalib.Cww  ta- 
men fait)  nec fine  offenfa  negligt , nec  contemni  fine  crmine 
queant.  Et  infra,  Mandatum  peccato  obnoxium  facit  ^non 
magno  tamen  ft  contemptus  defuerit.  Loquiturautemde 
eodem  genere  mandati.  Vndein  ca.ii.generalem  re- 
gulam condituit  dehis,  qux  per  fe,  aut  propter  fe  nec 
bona,nec  mala  funt,nec  diuina  indi  tutione,aut  pro- 
pria cuiufqjprofefsionefunt  fixa,  Vr  no» 
mittantur^  vtl  omittantur  y iujfavetb  fine  culpa  non  negli- 
gantUTy  fine  crimine  non  contemnantur : vbiq^  enim  & cul- 
pabilis neglegas  y& contemptus  damnabilis  ejt.  Quibus  in 
verbis  dum  culpam  a crimine  didinguit , per  crimen 
mortale  peccatum , per  culpam  vero  veniale  intclli- 
gitjfentit  ergo,non  peccare  mortaliter  contra  Eccle- 
(iallica  prxeepta , nili  ex  contemptu,  ac  fubinde  tales 
leges  per  fe  non  obligare  fub  mortali , fed  tantum  ra- 
tione contemptus. 

Alij  veroDoftores  , hanc  fententiam  expartefe-  8. 
quentes,prxter  conteptum  addunt  confuetudinem, 
quia  fi  prxeeptum  Ecclefiadicum  ex  confuetudine 
frangatur,  peccatum  erit  mortale , eo  quod  cofuetu- 
do  ilia  tacitum  contemptum  includat.  Si  vero  nec 
contemptus,nec  confuetudo  intercedat,non  putant, 
peccatum  elfe  mortale  agere  contra  Ecclefiadicam 
legem.  Ita  Angel.fupra  citans  Richard.quodl.i.q.19. 
vbidc  omifsione  Miffx  prxceptx  in  particulari  lo-^“*** 
quitur.  Idem  ex  parte  fentit  Henric.quodlib.g.q.zj. 
in  fin.refertur  etiam  Archid.in  cap.r«n4W,76.d.  vbi 
nihil  clare  dicit.  Refert  item  Angelus  quandamGlof- 
fam , Panormitanum,  quxdam  iura,  in  quibus  ni- 
hil,quod  ad  prxfentem  caufam  faciat , reperio.  Ad- 
ducitur deniqpGemm.  in  ca^. gener  ali,dt  eleft.in  6.Et 
tandem  additur  ratio,quia  non  ed  verilimile,inten- 
tionemPrxlatorum  elfe  obligare  fub  mortali,quan- 
do  ex  confuetudine  non  peccatur  cotra  eorum  leges  , 
cum  per  vnam,vel  aliam  tranfgrefsionem  non  ex  to- 
to frudretur  finis fuarum  legum.  E conuerfo  vero 
quia  confuetudo  peccandipoted  efficere , vt  finis  le- 
gislatorisgrauiter  violetur,  vel  in  totum  frudretur, 
ideo  fieri  poted  , vt  propter  confuetudinem  pecca- 
tum fit  mortale , quod  alias  non  elfet. 

Verumtamenpriorfentcntiaimelleida  de  conte- 
ptu  formali  improbabilis  ed  , quia  induidione  con- 
dat iuxta  communem  Ecclelix  lenfum,peccari  mor- 
taliter,tranfgrediendo  multas  leges  Ecclefiadicas,vt 
ieiunij , Milfx , communionis , confelsionis,  fimi- 
lium  , etiam  fi  nullus  alius  contemptus,  ledfola  vo- 
luntaria omiisio  intercedat.  Deinde  propter  vnam 
tranlgrelsionem  limilem  incurritur  aliquando  ex- 
communitatio  maior,etiamfinon  ex  contemptu, led 
ex  voluntate  fit , vt  re<d b notauit  Sylued.  verb.i«oi>«- 
dientia,  6c  condat  ex  traid.dc  Cenfur.  Ergo  manife- 
dum  ed,  non  ede  neceflariam  contemptu  ad  peccan- 
dum mortaliter  contra  talem  legem.  Prxterea  hoc 
fupra  probatum  ed  delegibus  ciuilibus;  ergomulto 
magis  procedet  in  Ecclefiadicis.  Deni<:pratioedcIa- 
ra,quia  prxeeptum  Ecclelix  per  le  inducit  obligatio- 
nem graue,fuppofita  materix  capacitate;  ergo  tranf- 
grefsio  eius  deliberata  fufficit  ad  culpam  mortalem , 
abfqj  alio  contemptu.  Nec  contraria  lententia  habet 
fundamentum,  cui latisfa(dumnonfitexdi(dishic, 

& fupra  de  legibus  ciuilibus. 

Solum  tedimoniumBernar. difficile  apparetAjuia 
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Cap.  X V 1 1.  An  leges  canonicae  obligent  in  confcieiitia. 
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rum,fedlimpl)cuerdeprjeceptispoiuiuis  ; nam  lo- 
quitur de  omnibus , dPiApo/iitidilpcnIationemad. 

tniitunt, c{ux  omnia  leniora  elTe  cenfet.  Item  quia  ge- 
neralem regulam  conftituitdepr^ceptisfaftinjs^ea 
diftinguendo  a naturalibus  defeingerentibusnecef- 
fi tatem,  &c  deinde  addit  generalem  de  ommbusjqute 
per  fe  nec  boliajnecmala  funt. 

NiJiilominus  tamen  exiilimo,  non  fuilTe  mentem 
Bernardi  loqui  de  omnibus  praeceptis  politiuis,  quia 
prsterea,  qujeperfebona,velmala,poniteajqude 
funtexinditutionediuina.aut  quxfiinc^xa  vntujcu- 
(Uiu[^jprofe^ione,(Scin  hisomnibusfentitpeccarigra- 
uiter  non  Iblum  per  contemptu jfed  etiam  per  negli- 
gentiam.  At  vero  illa  praecepta  j qu;E  funt  lixa  vniuf- 
cuiusq}  profefsionejpolitiua  funtjiSt  humana:  per  illa 
enim  intelligit  grauiores  conftitutiones  vniufcui% 
religionis  , dk  praecepta  Eccleliaftica  dici  etiam  pof- 
funt  lixa  profefsione  Chriftiana.  Videtur  ergo  per 
prteepta pclttu  intelligere  leuiora  quaedam  llatuta 
religionum , quae  funt  de  rebusleuioribus , iicut  ipfe 
exemplis  indicat  5 dicensj  Ex  buv  g.dtcoeJje,velnjum 
interdictum  y velindictumfilsntmn.  £t hxc  vocat  dif- 
penfabiliajvelpcrantonomafiamjqujafacil^dilpen- 
fantur  j alia  enim  grauiora  taquam  immutabilia  ha- 
bentur in  religionibus , ordinarie  loquendojvel  cer- 
te ,quia  ordinarie  per  talia  fl:atuta,velregulas  folum 
ordinatur , nehoc,velilludhatiinelicentiaPradati, 
per  quam  licentiam  quali  difpefatur  facilejVnde  etia 
vocat  fj^/hdjquia  facile  mutantur. De  his  ergo  loqui 
videtur,  cum  ait,  in  eorum  tranfgrefsione  non  com- 
mitti graue  crimen, nili  contemptu^interueniat.  Et 
hoc  fortalfe  intendit  Sylueft.vei  b.  inobedienita , cum 
aitjloqiii  Bernardum  de  mandatis,non  de  praeceptis. 

Vndeetiam  patet , quid  de  altera  fententiafenti- 
endum  Iit.  Nam  in  primis  falfum  eft,ad  peccandum 
mortaliter  contra  leges  Ecclefiae  elfe  necelfarium  c5- 
temptum,vclconfuetudinem : nam  in  vnoaftu,  vel 
omifsione  inucnitur  f^pe  peccatum  mortaIe,vt  pro- 
bant induftio , & rationes  fadx.  Et  ab  elFeftu  con- 
ftat,  quia faepe per vnumaftum,velomifsionem  ta- 
lem incurritur  excommuni  catio  maior , vt  fupra  di- 
cebam. Ergo  latis  eft , quod  violetur  praeceptum  in 
materia  graui , etiamli  non  omnino  deftruatur  finis 
eius  , quoad  alios  aftus  , qui  poftea fieri  polfunt, 
quod  ell  per  acci  dens.  Imb  addo,confuetudinem  in- 
terdum pofle  minuere  peccatum  , quatenus  minuit 
libertatem, licet  aliunde  pofsit  augere, aiigedo  volu- 
tarium,fi  ipfa  voluntaria  lit>quod  augmentum  nun- 
quam poteft  elfe  ta!e,vt  augeat  in  infinitum,transfe- 
rendo  aftum  de  veniali  peccato  ad  mortale.  Si  ex 
parte  obieft i , dc  circumftantiarum  cstera  lint  paria, 
vtlib.praeced.cap.2.4.  oftenfum  eft,vbi  etiam  trafta- 
uimus  , an  violare  legem  ex  contemptu  femper  fit 
pcccatummortalc  , &dodrinaibidatacommunis 
eft  omnibus  legibusEcclefiafticis,im6  inhis  a fortio- 
ri locum  habet,  nihilqueinprxfcnti  addendum  oc- 
currit. 

CAPVT  XVII 

^^indo  Ux  BcclefiajUca,  obliget  Jub  mortali 
culpa  , ^ quomodo  iddifcernen- 
dum  fit* 

CErtum  eft,  legem  Eccleiiaflicam,  etiam  abfolute 
latam  non  femper  obligare  fub  mortali  culpa  , 
fed  interdum  fub  veniali , quia  in  materia  cuiufcun- 
quevirtutis  poteft  elTegrauis,«S:  !euisobligatio,iux- 
ta  materiae  capacitatem  : ergo  idem  eft  in  materia  le- 
gis Ecclefiafticae.  Item  quoad  hoc  eadem  eft  ratio  de 
lege  Eccleliaftica,quxdcciuili.  Vnde  licut fupra  po- 
fuimus  plures  conditiones  requifitas  , vtlexciuilis 
obliget  fub  mortali,  quibus  deficientibusad  fummu 
obligat,  ad  veniale, etiainfifitabfoluta,dcveralex  : 
itadeEcckfiafticalege  cenfendum  «ft  : nam  quoad 


hoc(vt  dixijeft  eadem  ratio. T res  autem  conditiones 
iiecefTarias  elfe  diximus  , v^t  pohtiua  lex  obliget  fub 
mortali , quiv  funt  grauitas  materiae, verba,  leu  figna 
prxceptiua , «St  intentio  praecipientis , de  quibus  fer^ 
nihil  occurrit  addendum  his  , qua;  diximus  de  lege 
humana  ciuili , fed  applicanda  hic  funt  omnia  ibi  di- 
fta  , prsfertim  circa  tertiam  conditionem  dc  inten- 
tione legislatoris  , & deprima quoad  neceftitateni 
grauis  materi;^,  tS;  quoadmodum  cognofeendi  illa. 

In  hac  vero  condicione  addi  poteft  , materiam  legis 
Eccletiafticx  exfuo  genere  magis  fpiritualem  elfe , &c 
ad  finem  altiorem  ordinari , «ic  ideo  facilius,  ac  fre- 
quentius materiam  Ecclefiafticarum  legum  elfe  gra- 
ucm,licetnon  rarbleuisetiam  ineo  ordine  inuenia- 
tur.  In  quo  etiam  eft  aduertendum , aliter  elfe,hanc 
materisgrauitatem  expiendendam  in  communibus 
legibus  EccIeii2,qu3E  ex  folaiurifdnftioneprocedunt: 
aliter  vero  in  praeceptis  religionum , qu^e  non  folum 
in  iurifdiftione, fed  etiam  in  voto  obedi  en  tix  nitun- 
tur : vnde  fieri  poteft, vt  materia,  qu3E  fecundum  fe 
non  effet  grauis  per  le  fpeiftata  in  ordine  ad  nudam 
iurifdidIionem,dt  communem  Ecclefia:  gubernatio- 
nem, vtfubeft  tali  toto  , &in ordineadfinem talis 
ftatus  grauis  fit , vt  latius  traftando  de  Statu  religio- 
nis,diximus. 

Circa  tertiam  vero  conditionem  de  vi  verborum 
fupra  diftinximus  verbum  fimplex  ab  oratione  com- 
plexa, &.  de  verbo  quidem  fimplici  nihil  occurrit  ad- 
dedum,  quia  in  his  etiam  legibus  nullum  eft  verbum 
impolitum  , vel  ex  vfu  aut  iuris  accommodatione 
Applicatum  ad  fignificadam  obligationem  fub  mor- 
tali.Nam  fi  aliquod  elfet,maxim^verbum,pr<ecipiww, 
autxquiualens  , hoc  autem  , licet  fatis  indicet  vim 
prxcepti,&  obligationem  in  confcientia,non  tamen 
fub  mortali  , nilivtconiumftumgrauitatimaterix, 
qu2  femper  confideranda  eft  , & ita  explicuimus  fu- 
pra Clcmentinam,ta;i«;<,dc  verb.figmfic.tS:  cap.exijt) 
eodem  tit.in  6. 

Circa  verba  autem  complexa  duo  modi  iudicandi 
hanc  obligationem  peculiares,  ac  proprij  Ecclefiafti- 
carum legumadnotari pofTunt.Vnus eft,quando ad- 
duntiifverba,quac  vel  exprefse,velimplicite  addunt 
comminationem SEternxpcense.  Huiufmodi  funt 
c\uando  ad6\tut (ub mermmut tone mortuateinx  i velj 
quihocfeieTttjdiuinam  makdi^honev>  incurrat , aut indi~ 

^nationem  fandorum  Petri,  & Pault.  Item  talis  cenfe- 
tur  efle  forma  prxcipiendi , in  virtute  obeduntix , quae 
frequentius  eft  in  vfu  religionum, interdum  vero  et- 
iam Pontifices  illa  vtuntur.  Et  ex  eodem  vfu  conftat, 
inhocfenfuaddirimd  inreligionibusiuxta  commu- 
nem vfum  non  intelligitur  rigbrofum  praeceptum 
imponi, nili  quando  lila  verba, vel  fimilia  adduntur, 
vel  grauis  cenfura  imponitur : iuxta  ftatim  dicenda. 

Deniqj  etiam  harc  verba  , finde prxeipimus , implicite 
cenfentur  eandem  fignificationem  habere  , quia  illa 
exaggeratio  non  fine  caufa  additur,  & in  rigore  indi- 
cat fuperiorem  velle  obligare  qiiant  um  poteft.  Alter 
modus  explicandi  hanegrauitatem  eft  peradieiftio- 
nemalicuiusgrauiscenfurae  , quae  pcena  folum  per 
Ecclefiafticas  leges  ferri  poteft.  Et  licet  in  legibus  ci- 
uilibus  etiam  grauis  pcena  indicet  grauem  legis  ob- 
Iigationem,vt  fupra  vidimus, &quoadhoc  fit  aliqua 
con  uenientia  inter  vtrasq;  leges:  nihilominus  in  cen- 
furisinueniturhocpe^uliare  , quod  funt  fpiritiiales 
pcen£,&faepe contrahi  non  folent  : velfcrtaflenon 
po(funt,nifi  propter  peccatum  mortale.  Quando  er- 
go poena, feu  cenfura  talis  eft, <S;  illa  imponitur  tranf- 
greffori  talis  legis,  euidens  eft , violationem  illius  le- 
gis efle  peccatum  mortale , fi  cla uis  non  erret,  ac  fub- 
inde  talem  legem  obligare  de  fuo  fub  mortali,  quia 
tranfgrefsio  illius  facit  tranfgreflbrem  tali  cenfura 
dignum. 

Statim  vero  infurgit  quaeftio  , quaenam  cenfura  4. 
fufficiensfignum  fit  talis  obligationis.  Sed  hoc  Cpe-  Exutnuni^ 
^tat  ad  materiam  de  cenfur  is , de  irregularitate,  w/flWfBor 
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eievs  (tonum  Copiose  tractatum  eft  > & ideo  hicbreuiter  expe- 
prauu  obU-  diendumeit.  Primo  enim  de  excommunicatione, li 
gati:nis,fe:g  mmorfitjcertumeftjquocumipmodoferatur,  non 
ds  maior  i,t-  efle  de  fefbfnciens  lignum  obligationis  fub  mortali  > 
pfoiureinfii-  quia  talisexcomniunicatiofrequeteri^cu^riturpro- 
<74,w7?/»-  ptgi-  venialem  culpam. Excommunicatio  autem  ma- 
ior dupliciter  fertur,  fcil.ipfo  iure  lata,velper  homi- 
nesferenda.  Deprioriergo eft certumjindicare ob- 
ligationem fub  mortali, quia  incurritur  ipfo  fafto  ex 
vitranfgrefsionis  talis  legis ) & non  incurritur  , nili 
propter  peccatum  mortale,vt  eft  notum.  Depofte- 
non  autem  controuerfia  eft;  nani  multi  putant,  et- 
iam tunc  eflcfufhciens  lignuiii  obligationis  legis  ad 
mortale.  Ita  Anton.citansIoan.de  Ncapol.2.p.tit.4» 
cap.2.§.3.&fequiturSylueft.verb.pr<ete;t«w,q.j.  An- 
gel.verb./ex,num.3.Caiet.i.2.q.iS9.artic.3.circa  ad  2. 
Ali  j vero  cenfen  t,quando  lex  fertur  fub  excommuni- 
catione tantum  ferenda  , non  eftefufticiens  lignum 
obligationis  fub  mortali.  Qiiam  fententiam  proba- 
bilemiudicatAnton.fupra,&idemfentitArmil.ver- 
bo,/ex,n.4.&verb./»wq)tMW,n.6.quiafolumiudicat, 
priorem  fententiam  elTe  fecuriorem  ,&  pro  hac  citat 
Caiet.  in  fum.  verb.  pruceptum , & folet  referri  Driedo 
libro  fecundo  5 de libert.Cliriftian.capit.i.  &poteft 
referri  Nauar.cap.2j.n. 5^3.  HienimCaietan.infumi 
fequtintUr» 

Veritas  ergo  eft,diftinguendumeire  de  excommu- 
nicatione ferenda.  Nam  dupliciter  imponi  poteft, 
primo  vtlexfufticientem  monitionem  contineat,ita 
vt  pro  illius  tranlgrcfsione  ftatim  line  alia  hominis 
admonitione,pofsit  excommunicatio  maior  in  traf- 
grelfores  ferri.  Ettuncverifsimum  eft, excommuni- 
cationem fic  ferendam  elfe  lignum  legis  obligantis 
fubmortali,quiali  tranlgrelTorpoteft  ftatim  excom- 
municari,fupponitufpeccafte  mortaliter  in  illa  traf- 
grefsione ; ergo  fupponitur  lex  obligare  fub  mortali. 
Et  hocetiam  fentiunt  auftoreSjqui  abfolute,&  indi- 
ftinfte  dicunt,  excomunicationispOenamper legem 
impolitam  elTe  lignum  obligationis  fub  mortali , vt 
funt  Medin.dift.  c.  y . de  leiun.Caftro  dift.c.5^.de  lege 
pcenali,lib.t.&Couar.in  regula, pe£catttw,p.2.di(fto  §. 
5.n-3.  «S:Nauar.fupponuntenimhiau(ftores,excom- 
muaicatio^is  vocem  abfolut^  prolatam  pro  maiori 

fumi,vt  conftat  ex  iure,  & tunc  dicunt  ferri  per  lege, 
quando  fola  legis  tranfgrefsio  fufticit  ad  illa  fubeun- 
dam,liue  perlege  ipfam  ftatim  inferatur,liuc  per  ho- 
mines ex  vi  tranfgrefsiohis  legis;hs-c  enim  diuerlitas 

parum  ad  prtefens  refert,quia  in  vtroque  modo  fup- 
ponendanecelfarib  eft  mortalis  culpa  , vt  talis  cen- 
fura  infeiatuf. 


»7- 


Couar, 

Nauar. 


»8. 


Alio  vero  modo  poteft  excommunicatio  imponi 

r.lA • _ r ti  o 


Lib.  IV.  Dc lege pofuiua Canonica. 

regulam  ftatuere  foleo,vt  femper  talis  lex  intelJigen- 
da  lit,  monitioneprsmifia , ndi  illa  aperte  excludat. 

Tum  quia  hic  fenilis  mitior  eft , &ideoprxlerendus 
in  lege  poenali : tumetiam,quiaeft  iuri  conformior, 

quia  excommunicatio  prgrequirit  monitionem  ho- 

minis,quando  lex  illam  exprelse  non  facit,tura  quia 

iuxta  communem  vfum  ita  videntur  intelligilimiles 

comminationeslegum.  Ethoc videnturfupponerc 
au(ftores prioris  fentetis,  & ideo  dixerunt  ex  vi  talis 
cenfur;»  non  facis  colligi  legem  obligare  per  fe  fub 
mortali,  vtique  regulariter  loquendo,  &nifi  lex  ipfa 
declaret,vt  excommunicatio  feratur  , nulla  alia  ad- 
monitione prsmifla. 

Exhisconftat,  quid  dicendum  fit  de  alijsduabuS  >9. 
Cenfuns,fufpenUone,&interdi(fto.  Caftroenim,&  Idemcipn. 
Medin.  abfolute  negant , has  duas  cenfuras  elfe  lignu/’"^^*®”*'^' 
fufhcienstranfgrefsionismortalis , tScconfequenter 
nec  obligationis  legis.  Contrarium  verb  cenfent 
gel.Sylu.Armil.&alii.  Ego  verb  in  materia  de fufpe- 
none  diitinxi  lulpentionem  in  maiorem  , »:mino-^^^^,^^^ 
rem inftar excommunicationis.  Siergofu{penliolit,„(,<^(,. 
maior,id  eft,totalis , vel  partialis  a graui  aliquo  mu- 
nere, feuofticio,  lignum  eft  gtauis  obligationis  , & 
fub  mortali,quia  tam  grauis  pcena  non  imponeretur 
lufte  propter  leuem  culpam  : li  autem  fulpenlio  lic 
minor  , poteftinterduniincurri  propter  leuem  cul- 
pam, btita  non  poteft  elfe  fufticiens  lignum  obliga- 
tionis fub  mortali.  Idemcp  cum  proportione  dicen- 
dum eft  de  interdido  ; nam.in  illo  etiam  habet  lo- 
cum limilis  diftindio  ,vt  ex  propria  materia  fuppo- 
no.  Loquor  autem  deinterdidoprout  habet  veram 
rationem  pcensrelpedu  eius  > qui  dedit  caufani  in- 
ter dido  : lic  enim  non  imponitur  line  graui  culpa  e- 
ius,quiperfonaliter,&lpecialiter interdicitur.  Et- 
iamli  vniuerfaleinterdidumlbleat  innocetes  com- 
prehendere , quia  non  eft  propria  pcena  refpedu  il- 
lorum, fed  illius,  qui  dedit  caulam,  6c  per  quandam 
redundantiam  , £k.  liioralcm  vnionem  redundat  in 
alios ; inde  tamen  euidentius  concluditur  > non  polle 
tale  interdidum  imponi ',  nili  propter  grauem  cul- 
pam alicuius.Deiiique  circa  irregularitatem  non  ha 
bet  locum  proprie  hxedodrina , quia  irregulari  tas^"*^^^^^!*' 
noneft cenfura ; nihilominus  tameri,quia eftgrauif-‘^ff^^^^*^ 
limajbcfuomodo  Ipiritualis,  lignum  elfe  cenleogra-^  tguttonv, 
uis  obligationis,quando  poenalis  eft.  Necp  in  illa  ha- 
betlocumilladiftindiodemaiori,autminori  : om- 
nis enim  irregularitas  limplici  ter  talis , grauis  eft , dc 
graUe  aftert  nocumentum , ideocg  li  lit  pcena  j grauis 
eft  poena  , deonfequenter  eft  indicium  grauis  obli- 
gationis legis  , grauisq;  tranlgrefsionis  eius , quando 
propter  illam  imponitur  per  eandemlegem.Dixi  au- 


dojveiumetianecfuflicicnteradmoneatfubditum  ^ . 

in  ordine  ad  talem  cenfuram,  fed  potius  requirat  lii- 
perioris  admonitionem,  vt  li  poft  illam  fubditus  le- 
gis tranlgrellor  adhuc  contumax  lit,  excommunice 


centia  tantum,  requirit  caufam : non  verb  culpamj 
&.  ideo  illa  in  prtefenti  non  conlidera  tur. 


tur.Et  tunc  excommunicatio  lic  ferenda  non  eft  fuf- 
ficiens  lignum  obligationis  legis  per  fe  fpedatae  fub 
mortali,quia  lieri  poteft,  vt  ante  monitionem  Prjda- 
ti  talis  tranfgrefsio  non  lit  peccatum  mortale.  Nam 
licet  necelfarium  lit,vt  poft  monitionem  Prtelati  c5- 
tumacia  in  tali  tranfgrefsionelitpeccatum  mortale, 
vt  tranlgrelfor  lit  excommunicatione  dignus : nihil- 
ominus non  poteft  inde  colligi  , legempcrfefpefta- 
tam  obligare  fub  mortali,quia  multum  augetur  cul- 
pa exinobedientia,bc  cotumacia  contra  Prolati  mo- 
nitionem: includit  enim  maiorem  cbtemptum  non 
folum  legisjfed  etiam  fuperiof  is , per  quem  copletur 

caufatalisexcommunicationis.EthxcfuitmensCa- 

ietaniloco  citato, «St  ita  etiam  expofuit  Nauar.iSc  (ine 
dubio  nihil  aliud  fcnfit  Daedo.  c:juando  autem  lex 


CAPVT  XIX 

^sperfmas  obligent  Bcclefiapu  leges  i 


fjAnc  materiam  late  traftauimus  de  lege  ciuili  in  1 
nprxcedentilib.acap.zy.dcomniaibidiaagene- 

raliaferefuntlegihuman;^ , &itainEcclefiafticam 
etiam  conuenuint.  Qualia  funt  obligare  omnes,&^.«  J.,{7 
loloslubditos,adqiiosloquuntur,»^'hancobli£Tatio-'*»''»l^* 

nem  extendi  ad  eos,qui  in  territorio  verfantur,etiafi 

permanenter,dtquafun  habitu,  fubditi  non  fint : b 
conuerfo  autem  non  extendi  ad  exiftentes  extra  ter- 
monum , etiamfi  alias  in  habitu  fubditifint  anas 

Suitl.ones  ,n  fpeciali  de  legibus  Ecclcllaflicis  tMaa- 


qu.Timpomtexcommunicationemferedam.reaui-  ei:in  c- mr.,  r icuis, 

ratpoftcahominismoniticnem , vel  illam  perfefa-  iamillaanP  ^ ‘ P-')de<ft.4.iX:  5:.  Quxftioet- 

ciat,licetquidamdicantnunnnan,....  "\^^^"’""^l‘"“P*°bJ'S^^‘'rJegibus,ccimnuniseft 


ciat , licet  quidam  dicant  nunquam  requirere  moni-  Erxlaril  ^ obligetur  legibus,ccmi 

no„emho.„.„.s.„,.ihocexpe.„,.,egoco„«,.u.  ">ol.o„cl,eur.ur;g:fi:ptib:udnS 


ca  circa 


t’f  (i  'Ectlc' 
Jia  i.tmnv: 
(^folfS  ba 


Caji.X  % AnrcIigiofasjpcrronasobligentlegesfyhbdalcS^ 

t48rca  petfonas  inferiores,  qus  legibus  obligari  fo- 
lent,qux  propria  funt  Ecclefiafticarum  legum. 

Pnmb  ergo  dicimus , proprium  elTelegum  Eccle- 
■ fiafticarum,  vt  tantum  homines  baptizatos , etiamli 
inter  Chriftianos habitent , 6c principibus Chriftia- 
, . nis  fubditi  lint.  Ratio  eft,quia  infideles  non  funt  Ec 
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f:iZ4tos  obU  r V Iiuu  luiit 

V^reetiaht-  clelix  membra  , neque  funt  de  communiwteEccle- 
hucosvtpa-^^^^^^^  i «St  ideo  licet  pofsint  obligari  legibus  ciuili- 
fiqitt habent  bus,vel  fuorum  Principum  infidelium  in fuis  regnis, 
fund-memu  vel  Principum  Chriftianorum,quatenuspolTunt  ef- 
fubieUioms  femembraciuitatispolitics,  & temporaliter fubie- 
charaHerem  fti  Principibus Chriftianis , legibus  tamen  Eccleiiae 
obligantur, quia necfuntmebra Ecclelias,vt Ec- 
clelia  eft , nec  habent  fundamentum  fubie<Ttionis  ad 
Ecclefiafticamiurifdiftionem.  Dices,  ergo  necp hae- 
retici obligabantur  hislegibus  , quia  illi  etiamnon 
funt  membra  Ecclefiae  : ne<:p  habent  fundamentum 
lidei,fine  quo  praecepta  Ecclefiaftica,  qu2  ad  falutem 
animae.  Se.  cultum  Dei  ordinantur,necfruftuos^,nec 
vere  obferuari  polTunt.  Refpondeo  negando  confe- 
quentiam : fupponimus  enim  fermonem  dfe  de  hae- 
reticis baptizatis  , qui  generalius  Apoftatae  dici  pof- 
funt;fiueadludaifmum,fiueadpaganifmum,fiue,ad 
propriam  haerelim  translati  fint.  De  his  ergo  omnib. 
negatur  confequentia,  quia  funt  vere  fubiefti  Eccle- 
liaificaeiurifdidtioni;  nam  retinent  charafteremba- 
ptifmalem,quod  eft  fundamentum  huius  fubieftio- 
nis.  Et  licet  fecundum  prxfentem  ftatum  non  fint 
abfolute  membra , tamen  aliquando  fuerunt  mem- 
bra , & contra  ius  Ecclefiae  acquifitum,deliquerunt, 
le  ab  illa  feparado , femperqj  ad  illam  redire  cogi  pof- 
funt,quia  fignum  Ecclefiafticae  iurifdifti  onis  femper 
infe  retinent , & ratione  illius  veluti  inchoationem 
quandam  habent  membrorum  Ecclefiae.  Vnde  fit,vt 
eius  praeceptis  obligentur,  & contra  illa  peccent  illa 
non  feruando.  Nccp  refert,qu6d  non  habeant  fidem, 
fine  qua  illa  praecepta  feruari  no  poffunt , quia  fidem 
habere  polfunt,&  per  illos  ftat, quominus  non  habe- 
ant,&  ideo  ex  eo  capite  non  excufantur.Sicut  pecca- 
tor carens  gratia  non  excufatur  obligatione  prxee- 
pti  communicandi,quia  poteft  fe  ad  gratiam  praepa- 
rare. Praeterquam  quod  multa  praecepta  Ecclefiafti- 
ca polTunt  quoad  fubftantiam  feruari  ab  haeretico  in 
eo  itatu  permanente  5 poteft  enim  ieiunare,foltierc 
decimas,  &fimilia. 

Secundo  dicendum  eft, Icgespontificiasdefeobli- 
mntsx/b’  83rcChriftianosomnesadultos,vbiqjterrarudege- 
Chrifh^rH[  tes,&cuiufcuncpftatus,feu  conditionis  exiftant.  In 
hoc  etiam  eftmagna  differentia  interleges  Ecclefia- 
(j canones  fticas,& ciuiles ; namciuilesnullaefunt,qu2Vniuer- 
C«»«7wrMWjfumobligent,vtfuperiori  libro  probatum  eft  , nec 
ftabeofmnt  ctiam obligant omneslftatushominum  , quiacleri- 
•iftebatt.  <;os  obligare  non  poffunt , nifi  quatenus  per  canones 
permittuntur,  & faltem  fummum  Pontificem  nullo 
modo  obligare  poffunt  jleges  aut  canonicf  ex  fuo  ge- 
nere vtriufqueeffeftus  funt  capaces.  Probatur  ergo 
prior  pars  , quia  poteftas  Pontificis  vniuerfaliisima 
eft  fupra  tota  Ecclefiam , fed  Ecclefia  per  vniuerfura 
crbem  de  fe  diffunditur ; ergo  & poteftas  Pontificis  j 
ergo  6c leges  ab  ea  procedentes.Vnde  conftat,hoc ef- 
fe  proprium  legum  Pon  tificum,quia  vniuerfalis  po- 
teftas propria  eft  illius. Sub  his  tamen  comprehendi- 
mus canones  Conciliorum  generalium  , quia  illi  et- 
iam aPontificibusapprobantur  , &eapotiIsimum 
ratione  vim  habent  obligandi , cS:  eadem  ratione  c5- 
prehendi  poffunt  canones  conciliorum  Prouincia- 
Iium,fi  aPontificibus  ita  funt  approbati,vt  in  corpo- 
re Decretalium  fint  inlerti,vel  aliquo  modo  pro  vni- 
nerfaEcclefiaacceptati,eiq;fufncienterpropofiti.Et 
ideo  dixi,  has  legespontificias  de  fe  obligare  vbique 
quia  poffunt  etiam  Pontifices  leges  ferre  pro  certis 
prouinciis,  vel  regnis , & tunc  ex  intentione  illorum 
limitabitur  obligatio  iuxta  tenorem  legis. 

Et  eodem  modo  probatur  facile  pars  fecuda,  quid 
leges  Ecclefiaftica:  obligare  pofsut  clericos,  So.  laieos , 
Sugrez  deLegib. 


& non  folum  inferiores  homines,  fedetia?rincipes  j 
nec  folu  feculares,fed  etiam  rcligiofosj  ergo  maxime 
habent  hanc  vniuerfalitatem  leges  Potificix  cum  ea- 
dem limitatione , fcil.  /ir,<Sc  nifi  ab  ipfo  Pontificeli- 
mitentur.  Quia  poteftas  vniuerfalis  eft,nullus9  ho- 
minum baptizatorum  inuenitur  ab  illa  exemptu*; 

Hoc  autem  femper  intelligituriuxtamaterise  exige- 
tiam.Quia  non  fingulx  leges  Ecclefiaftic2,feu  Ponti- 
ficiae obligant  omnes  fideles  : imo  paucae  tales  funtj 
illatvidel.quaerefpiciuntgeneralemftatumChriftia- 
norum,& viatorum, quos  dirigunt  ad  vitam  aeterna; 

Alig  vero  funt  accommodatae  diucrfis  ftatibusChri- 
ftianorum,  eSa  ita  leges  P5tificix,vt  fic,  ad  omnes  fpe- 
Itant j non  tame  lingulae  ad  omnes,fed  partitione  ac- 
commoda. Intelligendum  etiam  illud  eft  deffatibu* 
Ecclefiafticis , feu  aliquo  modo  fpiritualibus  ex  ma- 
teria, & fine.  Nam  fi  Chriftiani  homines  fumantu^ 
politici,  cS:  vt  ciuesfunt,fic  non  fubduntur  Ecclefia- 
fticis legibus  per  fe  loquendo,  vt  fupra  traftatum  eft; 

Vnde  licet  vere  dicamus  homines  cuiufcunqueftatu* 
obligari  Ecclefiafticis  legibus,  nihilominus  vere  etiS 
dicimus, leges  Ecclefiafticas  non  poffe  de  omnibus  o- 
mninoftatibus  hominum  dilponerc,vt  patet  in  hi*j 
quae  ad  ftatum  mer^  temporalem  , i&ciuilem  perti- 
nent. 

Tertio  dicendum  eft, legesEpifcoporUm,feufyn9- 
dales , licet  vbiip  non  obligent,  tamen  intra  territo-  tegesEpi- 
fiumobligarepoffuntdefehonainescuiufcuml^fta-A®/*'»/^^ 
tus.  Prima  pars  clara  eft , quia  extra  territorium  iufi 
dicenti  non  paretur  impune.  1.  vlt.de  iurifd.omnium 
iudic.& cap.rt 4«iw4r«w,de conftitut.in 6.  Secunda!* 

Item  pars  elt  certa  y qma  Epilcopus  eft  generalis  pa- 
ftor  in  fua  dioecefi,&  omnes  homines  cuiufcun'^  fta-  ficut{^ 
tus  ilii  fubditi  funt  j omnes  ergo  poteft  fuis  legibus 
obhgare  in  materia  vnicuiqueproportionata,  &fux  Uni pro»m- 
poteftatifubiefta,vtdiftueft.  Item  in  his  omnibus,  «ai»»», 
qux  non  funt  propria  Pontificis  fummi,pofluntEpi- 
feopi  in  fuis  dioecefibus  quidquid  poteft  Pontifex  in 
vniuerfa  Ecclefia  j ergo  ficut  leges  Potificis  de  fe  ob- 
ligant in  tota  Ecclefia  homines  cuiufcun^  ftatus , itn 
leges  fynodales  obligant  omnes  intra  proprium  ter- 
ritorium. Vbiftatim  occurrebatquxftio,anhocirt- 
telligendum  fit  de  omnib  us  alias  fubditis,feu  haben- 
tibus ibi  domicilium, vel  etiam  de  exteris  breui  tem- 
pore commorantibus. Sed  hxc  quxftio  latis  tra^at9 
eft  in  locis  in  principio  capitis  citatis. 

Sub  legibus  autem  Epifeoporum  comprehendi- 
mus  leges  etiam  Conciliorum  prouincialium  lerua- 
ta  proportione  ad  territorium  , leuadtotaprouin- 
ciam,  ad  quam  Concilium  pertinet , eft  enim  eadem 
ratio,  vt  conftat.Imo  cura  proportione  applicari  po- 
teft conclufio  ad  omnes  Prxlatos , & communitates 
Ecclefiafticas  habentes  poteftatem  legislatiuam  re- 
fpeftiue,&  cum  proportione.  Nam  vniufcuiustp  fu- 
perioris  leges  obligant  de  fe  intra  fuam  Iphsram  o^ 
mnes  intra  illam  contentos,quia  illi  fubditi  funt.Sed 
in  hoc  eft  obferuanda  differentia  inter  Potificem , «Se 
inferiores , quod  a iurifdiftione  Pontificis  nemo  po- 
teft effe  exemptus;  a poteftate  autem  cuiufcunqp  in- 
ferioris poffunt  plures  eximi  per  ipfum  Potificem,  «Se 
ratione  exemptionis  poterunt  non  obligari  legibuf 
Epifeoporum.  Et  ita  fubintelligi  debet  in  affertio- 
ne , leges  fynodales  obligare  omnes , nifi  per  fuperio* 
rem  impediantur.  Sicut  enim  regula  illa,  quod  Epi- 
feopuspoteftin  fuo  Epifeopatu  quidquid  poteft  Pa- 
tifex  in  vniuerfa  Ecclefia, habet fiibintellcftamcon- 
ditionem,N»/? prohibeatur, ita  in  prsfenti  fimilis  con- 
ditio fubintelligenda  eft. 

C A P V T XX. 

leges jy  n ff  dales  perfonas  reltgiojas  exem- 
ptas ohltgent.  ^ 

A Liqui  abfolute  negant  , citatur  Paludanus  in  4. 

diftin.J5.q.4.4rt.3.SedilleJk)quitur  dc  confuetu-  negatmin 

Y diuej 


Lib.  i V.Dc  lege  pofidua  Canonica 

dme  ; videtur  tameiieademratio^quia  tanta eft  vis 

Confuetudinis  , quanta  legis, vt  infra  dicetur,  & ita 

idemfequiturAntonin.i.p.tit.6.cap.i.§.i.  Citatur 


fcant.vnutn  =ft,res=re,&  patcere , & omnU , qui  ad 


txemptttne  auft ores  non  didentur  fundari  in  exemptione  re  i- 


relg  ofiTum,  gioforum , fcd in  dluerlitate ftatus,  & quiareligioti 
•veltndiutt-  habent fua propria onera,vtieiunia , dcc.  &nonde- 

fitMttflatu*  bentgrauari  communibus  legibus  fynodalibuS ; lic- 
rtligiOj  ut  e conuerfolegesleuftatutareligiolbrum  nonob- 

hubentpro-  ftculares.  Alij  fentiunt,religiofos  teneri  ad  le- 

(rut  omt».  Epifcoporum  feruandas , quia  non  funt  exempti 
a legeiurifdiftionis  Epifcoporum. Ita  lentiunt  Glof- 
fa:,«5c  Doftores  ftatim  citandi,qui  fupponunt  dift  iti- 
ftionem  quandam  de  duplici  lege  Epifcoporum, vna 
dicitur  lex  iurildiftionis , alia  dicccelana  ftridle  fum- 
pta.  Solet  enim  interdum  lex  dicecefana  large  fumi 
pro  toto  iure  Epifcopali,  vt  in  capit.  aud  fiU , deprx- 
feriptionibus,  <Sc  tunc  comprehendit  legem  lurifdi- 
ftionis.  Alio  vero  modofumiturftrifte,  deficdi- 

ftinguituralegeiurifdi<aionis,vtincapit.<Ii/f^(«,de 

ofhc.ordin.&  lo.q.i.in  fumma , «Sc  cap.i.vbi  dicitur  , 
religiofoselTc  exemptos  a lege  dicecefana  , defuppo- 
nitur  non  elfe  exemptos  a lege  iurifdiftionis.  Cum 
ergo  prscipere  pertineat  ad  legem  iunfdiftionis  , 
cocluditur , religiofos  non  elfe  exemptos  a prxeeptis 
Epifcoporum. 

4.  Vt  autem  hic  fententia  intelligatur, oportet  de  il- 

Ltgm  ist-  la  diftindtione  pauca  prsemittere,  quid  enim  per  illas 
fifdiBicnU  vocesfigniheetur  5 noninuenituriniurefatisdecla- 
ttnfijhfetn  Glolfx  igitur  fupta  citata  iura,ita  illa  expli- 

«*”»(/«•*/<  cant,vt  lex  lurifdiftionis  lit  illa,  quas  conliftit in  age- 
gemdixet-  do,gubernando,feuminiftradoj  lex  autem  dicBcefa- 
farixm  in  re-  03  w > qu2  coniiftit  in  recipiendo,  id  eft,  qux  11  atuit 
eipiende.  de his,qu3s funt  conferenda  Epifcopojd:  ab  ipfo reci- 
pienda. Quod  his  exemplis  declarant  \ ilam  ad  legem 
iurifdiftionis  pertinet  omnia  quae  circa  iudicia  agu- 
tur,vt  funt  citatiojcaufjE  examinatio , decilio,  puni- 
tio, vel  abfolutiOjVt  ex  illo  textu  colligitur.  V;nde  o-^ 
mnia  etiam , quse  pertinent  ad  gubernationem  dioe- 
cefis , ad  hanc  legem  fpeftabunt , & confequenter  et- 
iam ftatuta  condere, & leges, ad  eandem  legem  perti- 
net. Addit  etiam  illa  Glolfa, Sacramentorum  colla- 
tionem ,conlecrationem  Ecclaliarum , 6c  confeftio- 
nem  Chrifmatis,  ac  limilia  etiam  pertinere  ad  legem 
iurifdiftionis.  Quod Panormit.ibi  videtur difhcile, 
quia  li  hate  edent  iurifdiftionis,  podent  delegari  non 
habenti  ordinem  epifopalem»  Sed  hxenon  dicuntur 
ede  iurifdiftionis , quia  non  requirunt  poteftate  or- 
dinis epifcopalis  , fed  quia  requirunt  iunfdiftionem 
vt  debiti  miniftrentur.  Et  fic  Epifcopusrationefuae 
iurifdiflionis  poteft  illa  omnia  auftoritate  fua  in  fua 
dicecefi  , & fuis  fubditis  miniftrare , & non  aliis,  & e 
conuerfo  fubditi  tenenturh.ee  recipere  a fuo  Epifeo- 
po  , & non  ab  alio  fine  licentia  ilhus,  quefubieftio 
debetur  Epifeopo propter  legem  iurifdiftionis  , & 
ideo  etiam  in  hoc  rcligiofi  fubijciuntur  Epifcopis  , 
Qap.mterdictwf4s.i6.q.f. 

3*  Ad  legem  autem  dicecefanam, aitillaGloda, perti- 

ncrcCathedraticum,quarta  decimationem,&  mor- 
tiiariorum,Synodum,vifitationem  annuam, de  qui- 
bus  in  cap.cs«qfMemur,deoffic.ordin.  Et  videtur  fun- 
dari in  hoc,  quod  ab  huiufmodi  iuribus,&  oneribus 
eximuntur  monafteria  in  iure, in  cap. inter  alia.\  o.q.3. 
cum  aliis, qujc  ibi  ^ Gloda  citantur.  Obijei  vero  po- 
teft , quia  licet  quadam  ex  his  confiftant  in  recipien- 
do,non  tamen  omnia , & prxter  ea  nullo  iure  proba- 
tur legem  dicecefanam  confiftere  femper  in  recipien- 
do. Primum  patct,quia  Synodi  congregatio  no  con- 
liftit in  recipiendo : nam  vocare  ad  Synodum,  agere 
cft,<&:proprijfsimusa6lusiurifdi(ftionis,  dcfimiliter 
illi  praclidere ; vifitatio  etiam  annua  iurifdi(ftionis,& 
in  agendo  confiftit.  Altera  pars  non  aliter  prbbatur, 
nifiquiaGlolT.nullum  textum  ad  id  probandum, ad- 


, ducit.  Nihilominus  explicatio  Glodaepotcftproba- 

Eft/apS  biJifuaderi  conieiftura , quoad  Epifcopi  ius,duo  Ipe- 
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nis.  Ahud eft pafci,feu debitum ftipendium accipe- • 

re , &ita  omniaferuitia,&  fubfidia  temporalia,  qu» 
debentur  Epifcopis  ratione  fui  muneris  , ‘J^cun- 
tur  pertinere  ad  legem  dicecefanam  , uc  ftritte 

Admilfa  vero  hac  declaratione  ifl  illo  fenfu,  exem- 
pla debent  cum  debita  proportione  afsignari , ideo- 
que  congregatio  Synodi,  & vifitatio  annua  ad  legem 
iurifdiftionis  pertinebut,vt  probat  ratio  fafta , licet 
iusrecipiendi  Synodaticum(vtappellant)  & procu- 
rationem, pertineat  ad  legem  dicecefanam.  Necpiri 
iure  eft  aliquid, quod  repugnet , quia  in  iure  non  in- 
uenitur  declaratum , qui  aiftus  ad  hanc , vel  illam  le- 
gem pertineant.  T unc  autem  difficile  erit  defendertf 
duasillasgenerales regulas  , quod religioli funt, ex- 
empti a lege  dicecefana  , non  vero  alegeiurifdiiftio- 
nis,v^ex  his,  quse  Panormit.  lat^  profequitur , facili 
intelligi  poteft.  Poflet  autem  relponderi,vtramquc 
verificari  cum  exceptione  , nifiincafibusaiureex- 
prefsis , ita  vt  fenfus  fit , religiofos  elfe  exemptos  i le- 
ge dioecelana  , id  eft,  afoluendofubfidio , vel  quali 
tributo  Epifcopis  , nifi  in  cafibus  aiureexprefiiis  > 
non  tamen  effe  exemptos  ab  obedientia  , &legeiu- 
rifdiiftionis , nifi  in  aliquo  cafu  fpeciali  in  iure  ex- 


preffo 


Aliter  vero  Panormitah.  declarat  illas  voces,  fup- 


ponitque  religiofos  iure  communi  elfe  exemptos  ab 


Epifcopis  in  quibufdam  rebusj  & non  in  alijs.  Dicit  A 

igiturillaomnia,quf  iniureinueniunturexprefla,in  * ■ 
quibus  religioli  funt  exempti  ab  Epifcopali  iure , ap- 
pellari de  lege  dicecefana  j reliqua  vero  omnia  elfe 
de  lege  iurifdiftionis.  Neque  aliam  adducit  pro- 
bationem, vel  rationem  nominum  , fed  dicit  fuilTe 
potius  magiftralem  applicationem  j quam  iuris  im- 
pofitionem,  velvfum.  Vnde  ( quoad  rem  fpeftat  ) 
ientit  religiofos  non  elfe  exemptos  , nifiinhis,  quse 
funt  in  iure  exprelTa , qux  funt  decem , vel  vndecim, 
quae  ibi  figillatim  enumerat,  & plura  in  tribuendo  » 
aliqua  vero  in  agendo  confiftunti  In  eis  tamen  non 
continentur  leges  Epifcopales , nec  fubieftio  illis  de- 
bita, <Sc  ita  etiam  hoc  modci^concluditur,  leges  Epi- 
feoporum  obligare  religiofos  , quia  in  hocnoniri- 
ueniuntur  iure  exempti,  & ita  pertinet  ad  legem  iu- 
rifdiftionis. 

HitamenDoftoresCanoniftjeioquuntur  de  Re- 
iigiolisftando  in  iure  communi , vt  ex doftrina  eo- 
rum eonftat,  & quia  fatpe  excipiunt  Ipecialem  exem- 
ptionem. Et  hocfenfu  eorum  fententia  videtur  ma- 
nifefta  faltem  ftando  iniiire  antiquo,  quia  nullo  iure 
inueniunturexempti  quoad  fynodales  leges  j ergo 
nifi  alias  fpecialiter  fi  nt  exempti , tenentur  illis  pare- 
re. Patet  confequcntia,quia  funt  fubiefti  ex  vi  ordi- 
nari* iurifdictionis  epifcopalis.  Item  hac  ratione  iu- 
ra  antiqua  prajcipiunt , vt  Monachi  Epifcopis pare- 
ant,di:  ab  eis  corripiantur,  «apitulo  tnonafterta , & ca- 
pitulo cognoumus.ii.  q.2.  <Sc D.Thom.in z.diftihftio-  . p. 
ne  44. in  vltini.dub.liter.ad  z.  ait , Monachum  tene- 
ri  ad  obediendum  Abbati  plus  quam  Epifeopo  in  il- 
lis  , qu*  ad  ftatumregul*  pertinent ; in  his  autem, 
quaeaddifciplinamEcclefiafticam  pertinent  , ma- 
gis teneri  Epifeopo  , quia  in  his  Epifeopus  eft  fu- 
perior  Abbatis.  Ergo  fi  leges  Epifcopales  , &.  fy" 
nodales  noli  fint  cohtra  ftatum  regul*  religiof* , li- 
cet fint  diuerf* , & aliquid  ei  addant , tenentur  reli- 
giofi  eis  obedire  ex  vi  religioli  ftatus , fi  alias  exempti 
non  funt. 

Nec  contra  hocobftatmotiuumpriorisfententifi  /< 

Oico  enim,religiofos,tion  obttanteftatu , prius  obli- 
gari ad  feruanda  mandata  Dei,dc  Ecclefi* , quam  fua 
ftatuta.  Vndelicetpertaliaftatiita  fpecialia  onera 
fufeipiant,  propter  illa  non  excufan  tura  generalibus 
legibus  ,fed  illa  voluntarie  fufeipiunt  vitra  commu- 
nia onera  Chriftianor  um  .Inter  haec  autem  generall4 

6iiera 


Cap.X  X.  Anrcligiofasperfon 

bncrdChriftisnorurii  coitiput3ntur  cs-cjux  per  leges 
Epifcopalesjaut  (ynodales  omnibus  imponuntur, <& 
in  quocunqueftatu  feruari poffunt vt  funt ieiunia  , 
feftiuitates,  (Scc.  Et  ideo  ab  his  excufari  non  poffunt 

proptcrfpecialia  onera  fuiftatus.Nequecomparatib 

ibi  faeffa  valet , quia  ftatuta  religioforum  no  funt  ge- 
neralia pro  tota  dicecefi , fcd  fun t fpecialia  talis  com- 
munitatis,& profelsionis,ideo  non  poffunt  obligare 
feculares  , liue  clericos,  liuelaicosj  leges  autem  Epi- 
feopi  generales  funt  pro  toto  territorio , in  quo  mo- 
ranturreligiofi  , dtideoillisobligantur  , fiexempti 
nonlint. 

De  exemptis  vero  eft  fpeciale dubium  , an  obli- 
gentur ad  obediendum  legibus  Epifeoporum . Vide- 
tur autem  dicendum  in  rigore , Sc  ex  vi  legis  non  ob- 
ligari. Primo,  quia  funt  limpliciter  exempti  a ilirif- 
diftione,  tam  Epifeoporum,  quam  Synodorum  E- 
pifcopaliu  ; ergo  maximi  funt  exempti  a primo  aftu 
iurifdi(aionis,quieft,legemferre.Secund6,quiafunt 
extra  territorium,  argumento  cap.i.depriuileg.in  6. 
dtiuxtaid,quodfupra diximus  , exiftenteminloco 
exempto  effe  extra  territorium  quoad  effeftu  iurif- 
didtionis.  Tertid,quia  hi  religibli  exempti  no  tenen- 
tur parere  Epilcopis, nili  in  calibus  a iure  exprefsis,vt 
colligitur  ex  difto  cap.l.de  priuilegiis,in  6. ibi , Saluit 
cafibut  alliti  in quibiu Epifeoporum iurifdi^tgmfubtjfe ca- 
nonicapracipiunt  inftituta  : nullum  autem  eft  decretu 
canonicum,quod  pr§ cipiat  exemptos  parere  legibus 
Epifeoporum  : quinimoincapit.»iw«,  deexcefsib. 
Prxlator.  inter  alia , qux  prohibentur  Epifeopis, po- 
nitur , quod luitconfittuttonibusfubijcere cogunt  religto- 
fos.  Et  licetibi  nominentur  Ipecialiter  Prsdicatores, 

<St  Minores,  tamen  id  eft  gratia  exempli  : fermo  ta- 
men generalis  eft  de  omnibus  fimilibus  , vt  patet  ex 
illis  verbis , Cum  quidam  viri  relig'oftiVtpma  fmrespra- 
dicatoreSi&  minores, Sccxt.  Accedit,  quodTridentin. 
Concilium  fels.45^.  cap.12.  de  regul.  fpecialiter  prxei- 
jpit,vt  religioli  exempti  obediantEpilcopisin  cenfu- 
rarum,&feftorum  obleruatione  ab  eis  prxeeptis.  In 
quo  videtur  fupponere,an tea  non  fuiffe  ad  hoc  obli- 
gatos , led  per  illam  legem  eorum  exemptioni  dero- 
gatum iri.  Et  prxtereaindefumiturargumentfiab 
Ipeciali , quddin  aliis  legibus  Epifcopalibus,  vtieiu- 
niorum,v.g. religioli  exempti  obedire  non  tenentur. 
Denique  hxc  exemptio  pleno  iure  conceffa  eft,  vt  ex 
priuilegiis  talium  religioforum  conftat , & notat  Fe- 
lin.in  QAp.ddcclutidt  ofric.ordin.in  line,ex  Panorm.  & 
Cardinal. quos  allegat  : ergo  tales religiofi prorfus 
funt  exempti  a iurifdiftione  Epifeoporum  , vtinfi- 
mili  dicitur  in  cap.  ex  ore,  de  priuilegiis : ergo,&  i le- 
gibus eorumin  his  omnibus, quxperfacrosCanones 
non  funt  excepta. 

Sed  licet  hoc  verum  fit  ex  vi  praecepti  j &iurifdi- 
ftionis : nihilominus  aliqui  fentiunt,religiolbs  tene- 
ri ex  vi  iuris  naturalis  ad  feruandas  has  leges  fynoda- 
les,leu  epifcopales  , quando  non  derogant  ftatuire- 
ligiofo,&  fpeftant  ad  communem  obferuantiam , Sc 
deuotionem  totius  populi,aut  cleri.  Ratio  eft,quia 
licet  religiofi  fint  exempti  , nihilominus  funt  pars 
iftius  communitatis,&  ideo  propter  vniformitatem 
tenentur  conformari  in  his  legibus, & moribus, quia 


as  bbligent  legeS  fy  nodalcS . 

turpis  eft  pars  qu*  a toto  difcordatjcrgb  exhoc  prin- 
cipio lex  naturalis  obligat  religiofos  ad  hanc  vnifor- 
mitatem, tScconfequcnter  ad  obferuationem  talium 
Iegum,laltem  quoad  vim  dire(ftiliam,feu  in  foro  c6- 
fcientis  , quamuis  non  quoad  vimcoaftiuam,  quia 
propter  exemptionem  cogi  non  poterunt  per  Epi- 
feopos  ad  eas  lerUandas,  nec  incurrunt  cenfuras,  et- 

iamli  per  easlatJE  fint. 

Exiftimo  tamen  , Iblum  teneri  religiofos  exem- 
ptos ad  vitandum  fcandalum  circa  vfum,  vel obfer-  Selumteneri 
uantiam  talium  legum  ; illo  autem  feclufo  non  pec 
care,  illas  non  feruando,nifi  vbi  vfu,&  confuetudinc  « 

illasacceptauerintj&fuoiuficefferint.Ethocaperte 

fentiunt  Palud.&  Antonin.vbi  fupra. Ratio  vero  eft,  vel  ib 
quia  confideratio  illa  vniformitatis  nbn  (ulficxtad  fermntiam 
huiufniodi  obligationem.  Et  in  primis  quod  notitaliumlegU. 
fufficiat  ad  obligationem  fub  mortali , offendimus  ntcenimf  tr 
fupra,  6c  dicemus  infra  in  terminis  fortioribus , tra-  ^e^btutoge- 
ftando  de  difpenfatione  harum  legum.  Quod  vero  ^*^ducenak 
hic  nulla  fit  talis  obligatio,  patet  ex  diuerfitateftatus-^”^ 
religiofi  a reliquis  fecularibus : nam  ex  fua  natura  (vt 
fic dicam) includit quandamdifformitatem  ; ergo 
noneft  cur  requirat  talem  vniformitate.  Declaratuf 
exemplo  Philofbphico  : nam  in  corpore  heteroge- 

neononeftnecellariavniformitasmembrorumrhoc 

autem  corpus  ciuitatis  conflat  ex  laicis,clericis  & rc- 
ligiofis  tanquam  ex  membris  heterogcneis:crgo  non 
poftulat  vniformitatem  inter  eos  in  his,qux  propria 
funt  j fed tantum in his,  quje habent communia,vt 
funt  Chriftiani, vel  membra  Ecclefise  : hs  autem  le- 
gesfynodalesperfedanturpro  fecularibus , vel  pro 
his,qui  fubduntur  Epifeopis : non  ergo  oportet,reli-« 
giofoseis  conformari.  Declarari  etiam  poteft  exem- 
plo morali  deNouitiis  religionum,qui  licet  commu- 
nem vitam  agant  cum  cf  teris  religiofis,nihilominuS 
non  tenentur  in  vi  prxeepti  ad  feruanda  ftatuta  reli- 
gionum, etiamfi  talia  fint , quae  alios  religiofos  obli- 
gent in  confeientia  , quiaperfenon  tenentur,  quia 
religiofi  non  funt , & ita  deeft  in  illis  fundamentum 
illius  obligationis,  quod  eft  vinculum  profefsionis> 
«SevotiobedientisE  , nec  tenentur  ratione  vniformi- 
tatis,quiaadhancnontenentur exviftatus  : funtC- 
nimibivt  probentur  , non  vt  aliis  in  omnibus  con- 
formentur,fedfecundum modum fuum:  multoet- 
go  minus  tenentur  religiofi  conformari  laicis  etiam 
inoperibusbonis,(Scobleruantiisfpecialibuseorun1. 

Tandem  accedit , quod  ideo  hi  religiofi  eximunturj 
quia  habent  propria  onera,  Sc  ne  cogantur  alia  fufti- 
nere  , nifi quse Pontifices,  vel  eorum  Prolati  eis im- 
pofuerin t : ergo  hxc  ipfa  exemptio  declarat,  non  efftf 
neceffariam  illam  vniformitatem.  Nihilominus  ex 
decentia  quadam  refte  facient  religiofi,  has  leges  fer- 
uando,vbi  fine  magno  onere  potuerint.  Et  vbi  fue- 
rit confuetudo  illas  feruandi  tanquam  neceflarias  j 
obligabuntur  ex  vi  confuetudinis  , non  Vero  ex  aliis 
capitibusi  Et  hazcdixiffefufficiat  de  lege  canonica: 
nam  cstera , quae  defiderari  poffunt  communia  funt 
legi  humanae  quatenus  talis  eftjideotpexlibro  prae- 
ced.  petenda  funt,  & ob  eandem  caufam  de  va- 
tia illius  mutatione  in  lib.  oftaUo  di- 
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De  varietate  legum  humanarum,  &praefernmdcodiofis. 

hummurum  legum  'varietatem. 

j)e  lege  odtofa^&fauorabili,eammque  varietatem.  ^ 

Vtrim  leges  foenales  obligent  in  confiientia  ad  a^us  cjuosprexime  tntendunt> 

Anpopnt  dari  leges  humanafolumadpanam  obligantes.  . ^ . 

Vtrii  m lex  humana popit  obligate  in  confeientia  ad  poenam  ante  condemnatione  ludtcUt 
Quando  leges  ^anales  contineant  fententiam ferendam,vel  non  latam, 
i^n poena  exeeutio  fit  debita  in  confeientia  ante  ludicU  coaUionem. 

Depeena  prmatiua  txeeutione  ante fententiam. 

D e obfiruatione  poena  priuatiua  qua  per  ip/am  legem  fit. 

Vtrum  lex paemlit  obliget  reum  adpoena  exeeutionem  faltempofi fententiam  ludick, 
Vtrum  lex  poenalis  obliget  ludicemad^oenam  in  ea  pofitam  infigendam^ 

Vtrum  ignorantia  excujet poenam  legis. 

Vtrum  leges, per  quas  trtbuta  imponuntur, pufepoenales fint. 

potefiate  necejjaria  vt  lex  tributum  imponens  iufia  fit. 

De  ratione  caufa finali  ad  iuflitiam  tributi  necejfaria. 

De  forma,  (fi  materia  in  legibus  tributorum  feruandis. 

Vtrum  aliqua  alia  conditio  prafrtim  [ubditorum  confinjus  ad  iufiitiam  tributi  requi^ 
ratur. 

Vtrum  leges  tributorum  obligent  in  confeientia  ad  illorum  foluftonem  etiamfi  nonpi^ 
tantur. 

Vtrum  leges  humana  irritantes  contra^um, poenalt  s,vel  onerofa fint. 

Vtrum  leges  irritantes  acius  illos  m conficientia  prohibeant. 

^Ipubus  modos  impedire poffit  irritatio  a^us  quem  lexpracipit. 

Vtrum  lex  tpfio  iure  irritans  aUum, impedire  aliquo  modo pofiit,ne  aldum  nullum  reddat. 
Vtrum  in  Itge  irritante  aUum  ipfofafio,^  ante  omnem  fententiam,  habeat  locu  epiikia. 
Vtrum  lex  irritans  interdum pnuetur  fuo  effit ^iu , quia  in prafiumptionefiundatur. 
Vtrum  omnis  lex  prohibens  pure  at  (impliciter  aHum  eo  ipfb  irritet  illum. 

^fitfibus  verbis  aut  mtdis  Itx prohibens  a6lum  irritet  illum. 

Virum  aliquando  fola prohibitio  vi,  (fi  naturafua  irritet  a^um. 

Vtrum  ex  vi  iuris  communis  a6lm fa£lus  contra  legem prohibentem  irritus  fit  ipfo  iure» 
Vtrum  ea  qua  fiunt  contra  legem  Canonicamprohibtnttm  pure, fit  tpfi  iure  tnualida. 
Vtrum  contrarius  contra  legem  ciuilem  pure  prohibentem  farit fint  ipfi  iure  irriti. 
Vtrum  lex  dans  formam  artui  humano fmper  irritet  illum  qui  fit  fine  tali  forma. 
Quomodo  lex  dans  formam  artui , ^ addens  claufuUm  irritantem  impediat  valoretH 
aHus. 

^^ando  lex  irritans  incipiat  efficere  hunc  effertum  artus  irritandi. 

Vtrum  leges  punientes  aliquos  artus  comprehendant  mualtde fartos. 
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Iximus  haftenus  de  lege 
humana  in  genere  , tam 
ciuili , quam  canonica  : 
quia  vero  in  vtroqp  ordi- 
ne aliquae  funt}  quae  fecu- 
dum  fuas  peculiares  ra- 
tiones jvelproprietates  j 
fpeciali  etiam  declaratio- 
ne indiget , quia  proprias 
habent  difficultates  > id- 
circo operaepretium  du- 
xi in  hoc  libro  j & duobus 
fequentibus  de  illis  in  particulari  dicere.Doft  rina  ta- 
rnen  illorum  communis  erit  ciuilibusj&canonicis  le- 
gibus , qiiia  in  his  rationibus  fere  vniformiter  c5ue- 
niunt,qubd  fi  aliquid  peculiare  interdum  occurrit  iri 
aliquo  ordine  vtiriuscp  legis  , facile  poterit  per  occa- 
fionem  adnotarii  Quoniam  vero  tam  leges  ciuiles , 
quam  canonicae  iri  plura  membra  folent  diuidi , quae 
maiori  ex  parte  folo  nomine  , vel  ad  fummum  acci- 
dentali, & materiali  differentia  , quaeaddoftrinarri 
moralem  nihil  confert,diftinguuntur,  idcirco  in  hoc 
initio  partitiones  illas,& varias  appellationes  legum 
vtriusepordiriis  prae  oculis  ponere  inftitui  i & ex  eis 
illas  eligercjde  quibus  in  hoc,&  duobus  fequentibus 
iibris  dicendum  cff. 

C A P V T t. 

I>e  humanarum  legum  variet ateJ. 

t.  '■^Radut  varias  legum  humanarum  diftindlioncsj 
f^tfUlegum  feu  potius  denominationesvtriuscpiurisaufto- 
difliHcii0i.es  reSj&  expofitores,  vt  in  iure  canonico  Gratian.d.  i.z. 
feu  dmmi-  Sc  j .per  totas, ex Ifidoro  lib.5^.Etymol.c.l.& fequent; 
mmtsex  <Scibicxpofitores,<Sa in rubr.de  confiit.Iniureautem 

i/?r**”**’ 

Vtiin  po^^-^ri^-i-ffdeorig.iur.tSaluliari.inl.nc^we/^gej,  ff.de 
hmpe»  legibus, &Vlpian.  in  1.  diuturno, eod,  & luftinian.Irri- 
Vljim.  perator Inftit.de iuftif.&iur.  & deiur.natur.gent.& 
ciuili , per plures textus, cSc interpretes eifdem locis* 
ti.Knioti.  Et  ex  Theologis  traftatlat^  Anton.i.p. tit.17.1S.de  19. 
ti.ihem.  breuiusD.Thom.i.2,q.95r.artic.4i  cuius methodurri 
fequendo  clarius  , <S:  expeditius  nonnullis  partitio- 
nibus omnia  comprehendemus, & elucidabimus. 

%,  Primo  ergo  D.Thomas  diuiditlegemhumanani 

in  ius  gentium, & ciuile,feu  humanum  ftridtius  fum- 
ptum.  Nos  autem  in  fiiperioribusdeiuregeritiunl 
diximus,  & ita  illam  diuifionem  omittimus,  fuppo- 
nimusque  lermonem  elle  de  lege  pofitiua  humana 
proprierumpca,vteffefoletdiftinfta , dtindiiierfis 
gentibus  ,prouincijs , feu  duitatibus,  aut  congrega- 
ttxiimi  Haec  igitur  lex  primo 

diiurin  feri-  *^**^*^‘ poteft in  fcriptam,dc  non  feriptam.  Prior  in- 
^clligifolet  nomine  legis  , quia  licet  vtraque  fit  vera 
pipim,  Suarez  de  Legib. 


iex  , nihilominus  nomen  legis  humanxfimpiicitef 
prolatum  pro  lege  fcripta  accipi  folet;  Vnde  Ifidof; 
ait,  L,ex  efi conftitutto I cripta  : altera  vero  confuetudo 
appellatur,quae  quoad  fubftantiam,<S:  obligatiorieni 
vcramlegis  rationem  habet , quia  vero  habetpecu- 
liarem  modum  generationis(vt  tic  dicam)feu  intro- 
duftionis,  & efficaciae  j idcirco  de  illa  in  particulari 
dicemus  in  libro  7.  nunc  vero  de  lege  fcripta  trafta- 
riius.  Quae  ihterdum  denomiriari  folet  a matcria,vei 
modo,quo fcripta eft  : ficenimfolemnesfueriinta- 
pud  Romanos  leges  duodecim  tabularum, qiiae  a de- 
cem,quae  fuerant  apud  Graecos,duxerunt  originem  , 
quibus  Romani  duas  addiderunt , vt  habetur  ini.  i* 
ff.  deorig.  iur.  Decalogus  etiam  in  duabus  tabulis 
feriptus  fuit,licet  inde  nomeri  non  acceperit.  Eft  er- 
go illa  denominatio  accideritaria,  & ad  rationem  le- 
gis parum  confert. 

Secundo  diuidi  poffunt  leges  humarise  per  habitu-  j, 
dinem  ad  principia,  a quibus  procedunt,  fic  enim  di-  i iDiuiditur 
ftinguuntur  leges  canonies  a ciuilibus,&  in  vtrifque  lex  per  erdi- 
inuenitur eadem diftinftio,  vel fubdiuifio  , quseali-  nemadptin- 
quandomaterialiter  tantum,vt  ficdicarn,datur,ali-  cipta^hoe 
quando  vero  poteft  formaiiterdari.Materialitervo- 
co  quando  in  auftoribus  legum  folum  confideratur 
diuerfitasperfonarum  : forrhaliterautem  vocore-*”^  ^ 
fpeftu  munerum  , quando  fpecftatur  diftiilftio  regi- 
minum,acpoteftatum,  quamiiis  totum  hoc  tandem 
materiale  fere  fit  refpeftu  obligationis  ipfarum  le- 
gum. Priori  modo  diftingui  folent  in  legibiis  ciuili- 
bus,legesTryfmigifti,Lycurgi,Soloriis,Rhadainan-^ 
thi,  Minois , Cereris  , & aliorum  apud  Ifidorum  fu- 
pra,&Platori.inDialog.Al/«oi  , &Plin.lib.7.Hiftor. 
cap.3^.& Ariftot.fepeinlibrisEthic.  Imbinterdum 
denominariturhseleges  rion  folum  ab  auftoribus  i 
fed  etiam  a colle  (ftoribus  , vtfumiturdeiurePapy- 
f iano,&  Flaiiiari.  exi.  j.ff.dc  orig.iur.  Sic  etiam  de- 
nominatur lex  Hort enfia  Papia, <S:  luliana,  & fic  flint 
varij  tituli, ff.ad  leg.Falcidiam,&  fimiles.  Pofteriori 
autem  modo  diftinguuntur  leges  feciiridum  varias 
rationes  gubernandi  ciuitatcs,velfim|)lices, vel  mix- 
tas , 6c  fic  in  legibus  Romanorum  diftiriguiintur  le- 
ges lats  a populo,  6c  vocantur  Plebifcita,&  lat^  a Ce- 
natu dicuntur  Senatufconfulta,  Sc  quiain  fenatu  ali- 
quis confulprjefidebatjriomeneiusinterdiim  nota- 
tur in  ipfo  legis  nomine,  vt  cuiii  dicitur , Ad  fenatuf- 
confultum  Velleianum,autMacedonianum,&c.  At- 
que huc  referri  etiam  poteft  ius  prstofium  3 quod  a 
Prsetore  ferebatur,  «^honorarium etiam diciturin 
1.7.  (S:  8. ff.de legibus.  Item  ius  di<ftumTribunitium, 
quia  a Tribunis  erat  latum,  «St  fic  de  alijs , iiixta  po  te- 
ftatem vnicuique magiftrafui  conceffam.  Pijererea 
illic fpeftant  Refponfa  prudentum  , ideft,Iurifcon- 
fultorum,  quae  vim  habebarit  legum,  quando  eis  au-^ 
^toritasPrincipis,autreipublicae  accedebat  : vclan- 

^ S teceden- 


Lib.V.  De  varietate 

tecedent6ril!ameiscommittendojve!  confeqiientcr 
illam  communiter  acceptando  5 cSc  hoc  ius  interdum 
perantonomaliam vocaturiusciuile.  Legesautem, 

qu2E  ferebanturahlmperatoribuSjdicunturConfti- 

tutionCsPrincipumjdicipoirunt  Ius  Imperatorium. 
Nunc  autem  vtrascp  leges  complefVitur  lus  commu- 
ne ciuile  5 quod  abfolute  dictum  folet  accipi  pro  iure 
Romanorum , vtdiciturin  §./f^//f«)lnftit.deiur.na- 
tur.illi  vero  relpondet  in  fingulis  regnis  lusregium. 

4*  Hxc  autem  varietas  vocum  licet  conferat  ad  in- 

telfigendumius  ciuile  5 ad  formalem  dillincftionem 
legum  parum  eftnecelTaria  , licet  cum  proportione 
ad  varias  communitatesj  prout  diuerlimode  guber- 
nantur;3pplicari  pofsit.  Et  limiliter  cum  proportio- 
ne poteli  applicari  ad  leges  canonicas ; nam  leges  Po- 
tiheiaj  funt  conftitutiones  Principum  , tSt  interdum 
nominanturafuis auctoribus 5 vtClementiiix  ,&c. 
leges  autem  Epilcopales  cenleri  poliunt  quali  ius 
pr3Etorium,vel  honorarium  5 leges  autem  Concilio- 
rum quali  Senatufconfulta  > in  legibus  autem  cano- 
nicis non  habent  locum  Plebifcita , quia  poteftas  fe- 
rendilegescanonicasnecinpopuloeft  j nequeab il- 
lo manauit. 

V Tertiodiuidipofsutlegesexpartceorum adquos 

tur*U*e^m  & ad  hoc  dupliciter  ,fcilicet,vel  fecundum 

ordineud  tos  conimunitates  omnino  diftindtas,  velfecudum  par- 
nd<jttos ft-  tes  eiufdera  communitatis , quatenus  intra  illam  di- 
tH»tur.  ucrfa  habent  munia>dcfuo  modo  diftinftas  commu- 
nitatesjmagisparticulares  componunt.  Priori  mo- 
do diltinguuntur  leges  ^gyptiorum,Lacedaemonu, 
Athenienlium,feu  Gi'a:corum, Longobardorum , & 
RomanorumjVtnotaturin§.f£</ii« , Inftitut.  deiur, 
natur.gent. &ciuil.  Ettuncetiam diltinguirausle- 
gesHifpanorum alegibiis Gallorum, dcc.  Pofteriori 
autem  modo  intra  idem  regnum, vel  rempublicam  , 
diltinguuntur  leges  per  ciuitates,(&:  intra  eandem  ci- 
iiitatem,  per  communitates  particulares  , &ficdi~ 
llinguuntur  ius  municipale,  & commune , & muni- 
cipalia diuiduntur  iuxta  modum , Sc  nomina  ciuita- 
tum,aut  communitatum.  Hoc  etiam  modo  diuidu- 
tur  iura,aut  leges  pro  diuerlitate  munerum,  feu  per- 
fonarurri  communi  bono  reipublicx  deferuientium, 
«Sclic  intra  eandem  republicam  diftinguitur  ius  mi- 
litare,quodpromilitibusfpecialiterinltitutum  elt, , 
ius  patronorum, libertorum,autferuorum.  Item  ius 
Jvlagillratuum,quodpublicum  etiam  dicebatur.  Di- 
cebaturetiamapudRomanosiuspublicum  , quod 
erat  de  rebus  racris,&  lacerdotibus,  cap.iiw  publuum, 
diftinft.i.Vndelacerdotale  etiam  dici  poterat. Nunc 
autemhociusinEcclelia  feparatum  elt  a ciuili  , ac 
temporali,  & canonicum  denominatum  eft,vt  fupra 
vidimus. 

In  quo  Canonico  iure  potelt  aliquid  proprium  co- 
fiderari,quia  leges  Canonicae  infua  generalitate  vni- 
uerfalioresfunt , quam  leges  ciuiles  ex parteeorum 
pro  quibus  ferri  polfunt , quia  dari  polTunt  vniuerfo 
orbi,quia  per  illud  totum  Eccleliadiifufa  elt.  Atque 
ita  communitas  adaequata  ( vtfic  dicam ) legibus  ca- 
nonicis non  multiplicatur,fed  vna  tantum  cltpdeo- 
que  leges  canonicx  ex  hac  parte  vniuerfalesfunt  , 6c 
non  recipiunt  varias  denominationes  ex  parte  eo- 
rum,pro  quibus  feruntur  , fedlimpliciterdicipol- 
, funt  Canones  Ecclefialtici,velpr2cepta  Eccleliae.  At 
vero  intra  ipfam  Ecclefiam,ex  parte  perfonarum,vel 
communitatum  particularium  diltingui  polTuntva- 
rixleges,feuiura  , &ficpoteftlpecialiterdiciiusfa- 
cerdotale,  vel  clericale , quod  non  folum  canonicum 
elt , fedfpeciaIiterproftatufacerdotali,velclericali 
fertur : fic  etiam  dici  potelt  ius  Monachalcjfeu  regu- 
lare proprium  religiolis. item  hoc  modo  diltinguun- 
tur  iura  fynodalia  fecundiim  varios  Epifeopatus  , 
dicecefes,velprouincias , aquibusetiamfspedeno- 
ininantur,& appellari  etiam  poflunt  luramunicipa- 
lia  canonica. 


legum  humanarum.' 

Hinc  etiam  diltingiierealiqulfolent  inter  legem  j 7* 
dcltatunim  , quia  lexdiciturpropriedelegeperti- 

nentead  totam  communitatem  alicui  Regi , vel  fu 

premo  Principi  fubieaam,ltatutu  vero  dicitur  pro- 
prie delegeinumcipali.  Sicenim leges vniuerfitatii, 

Collegiorum,religionum,&c-ltatutadicilblent.Sed 

hoc  foliim  ad  ligniheationem  vocabulorumfpeftat , 

& ideo  communis  vfus  obferuandus  eft.  Nam  lina 
dubio  ftatuta  municipalia  funt  vers  leges  i illis  enim 
cum  proportione  conueniunt , qu*  haftenus  de  lege 
in  communi, Vel  de  legehumaria  diftalunt,  &ita  fae- 
pe  appellantur , & e conuerfo  leges  communes,&  v- 
niuerlales  vocari  poffunt  ftatuta  , & frequenter  iti 
vocantur  , quia  vis  vocis  non  minus  in  illas  conue- 
nit  , vtperfcconftat  j folum  ergo  per  quandam  ac- 
commodationem Iblentillavocabulaita  diftingui > 

prjefertimindodtrina  tradenda,  vt  habeamus  voca- 
bulaquibusbreuiter,&  diftinft^  loquipolsinius.  Ad 
eundem  modum  cenfendumeft  de  nomine conftitu- 
tionis.  Aliqui  enimputantlegemfimpliciter  dici  de 
lege  ciuili , non  de  Canonica , conftitutionem  vero  h 
contrario  ; fed  hoc  etiam  non  habet  fundamentum 
in  re , nam  leges  etiam  ciuiles  conftitutiones  Princi- 
pumappellantur , DigeftisdeConftitution.Princi- 
pum.  * llidorus  in  capitulo  r«i»/?il«fio,diftinft,2.aitj 
conftitutionem  efle  ediftum , quod  ReX,vel  Impera- 
tor conftituit , & e conuerfo  conftitutiones  Canoni- 
cae verMeges  fu  nt  , & ita  etiam  pafsim  nominantur* 
Tamen  per  accommodationem  ille  modusloquen- 
di  videtur  elfe  fatis  vfitatus,&  conformis  rubricae  de 
conftitutiombus  in  decretalibus , vbi  videri  polfunt 
interpretes; 

Alia  vero  funt  nomina  magis  propria  legum  Ec-  •* 
cleiiafticarum  : vocantur  enim  Canones,  Decreta 
Patrum, Decretalia  vtique , iura, feu  Decretales  Epi- 
ftolx,  vtconftat  ex  titulo  Decretalium,  &cx  capite 
primo Sc quinto,& deConftitut.&  ex  cap. primo, & 
fecundo, diftiU(ftionetertia,vbi  Glolfa  in  fum. ratio- 
nem nominum  declarat, & alia  adiungit.  Nos  folum 
adiiertimus  ,illa  tria  nominapotifsimumdicifolere 
de  legibus  fuminorum  Pontihcum  , vel  Concilio- 
rum ; nam  leges  Epifcopalcs  non  folentCanones  j 
vel  Decreta  appellari  , de  quo  videri  poteft  Felinus 
incapiteprimodeConftitutionib.  Denique  hisno- 
minibus  addita  funt  alia  plura  , quibus  leges  Eccle- 
liafticx  lignihcantur,dicuntur  enim  Extrauagantes» 
Motus proprij,Bullae,& extera.  Hx autem  voces,<Se 
limiles  folis  quibufdam  legibus  Pontificibus  attri- 
bui folent,&  varias  habent  origines,&etymologiasj 
qux  nunc  nobis  neceflarix  non  funt. Nam  vis  legum, 
qux  per  has  voces  fignificantur , eadem  elfe  videtur , 
&quod  occurrerit  proprium,  in  fequentibusadno- 
tabitur. 

Quarto  folentdiftinguileges  ex  rebus  , feumate-  9‘ 
ria , quam  prxeipiunt , eftque  hxc  denominatio  val- 
de vfitata  in  iure  ciuili  , & interdum  fit  interpofito 
nomine  auftoris , vt  ad  legem  luliam  de  adulterijs , 
ad  legem  Corneliam  deficarijs,  ad  legem  luliam  de 
ambitu, Maieftatis,&c.  Sxpe  vero  fit  iimpliciter  de- 
nominatio ex  materia,  Vt  lex  frumentaria,agraria,& 
commilToria,&c.  Etfere  omnes  tituli  vtriufq;  iuris 
hoc  modo  diltinguuntur.  Sedhxcetiamdiuifiom4- 
terialis  eft  in  ordine  ad  formalem  rationem  legis  qua 
nos  confideramus  , <&:  ideo  licet  in  ordine  ad  vfum  , 

«S:  ad prafticam  notitiam  legum  neceflarium  fitfei- 
re,  quid  per  vnamquamqjlegem  prxeipiatur,  nobis 
tamen  ad  generalem  doiftrinam  necelTarium  non  eft* 

Et  ideo-de  his  omnibus  partitionibus  , leu  denomi- 
nationibus legum  nihil  amplius  dicere  oportebit. 
Solum  enim  illas  propofuimus,vt  illarum  Vocum  li- 

gnificatio  non  ignoretur,id  enim  ad  noftrum  v- 
fum  necelfarium  erat,ad  eundem  verofuffi- 
ciunt , qux  duTra  funt. 

):( 
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Cap.  !I.  belcgeodiora,&fauoratii!i. 
C A P V T II. 


t>t  kgeodtefai^fm0rahiii,earufng^  varietatt^. 
*•’  "pv luitionibus  legis  traditis  in  fupenori  capite ad- 
dere  poflTumus  quintam  ex  efFeftibus  fumptani, 
quf  irtftituto  noftro  maxime  deferuiet. Quinto  ergo 
lexhumartageneratimfumpta  diuiditur  irt  odiosa, 
feu  onerofam,&  fauorabi!em,feu  benehciuih  cbnfe- 
rcntemjqux diiiiiio  ex niultis iuribus  colligitur.  Na 
^ interdum  dicunt lure  odia  eflTe  reftringenda,&fauo- 
res  ampliandae. cap.o/f(4, de  reg.iur.in6.cuni  vulgari- 
bus concordantibus  ,quf  regula  praefertim  ihtelligi  - 
turdefauoribus,veIodnsiniurecontetis,ac  llibiii- 
de  de  legibus  fauorabilibus,&  odioiis.Et  ita  diuilio- 
iiem  banc  legum  communiter  Doftores  fupponunt, 
ytconftabitexhisquosiridircurru  capitis  referem’i 
i riaverb  ad  intelligendamhuiuS  partitionis  defide- 
rari  poffunt.  Primum  eft,vnde  lit lumeda dillindtio 
iiiter  illa  membra. Secundum  eft,an  fit  fufriciens,  ita 
Vtilladuomembraad.squatediuidat  legem  huma- 
nam. Tertium  eft  qiiot  genera  legiim  humaiiaru  fub 
ifingulis  illorum  membrorum  contineanturiVt  de  il- 
lis ligillatini  in  fequerttibus  dicamus. 

Circa  primuni  ratio  dubitandi  efiepoteft  , quia 
dtthi-  nulla  eftlex  quae  (impliciter  fauorabilis  noil  fit : ergo 
tandi  tx  eo  non poteft  fubfifterc diuifio.  Aiitecedens patet, quia 
vi^ur  vera  lex,  debet  eflecomniurtibonO 

fiMirfitnlii.  vtilisjcScmoraliternsce{raria,fedvtilitasboni  com- 
* ' munis  maximusfauoreft,quiabonu  commune  pro- 

ferendum efi  ceteris  : ergo  omnis  lex  (impliciter  in- 
ducit fauorem,&  hoc  eft  e(Te  faUorabilem  i nulla  er- 
go elFepotcft  odiofa. Et  confirmatur  i namfiquaeef- 
fet  lex  odiofa  maximi  illa, quae  pcenaiii  impoiiit : at 
hxc  non  eft  odiofa>ergo  nulla. Probatur  minor,  tum 
quia  alias  omnis  lex  eflet  odiofa  , quia  omnis  lex  im- 
ponit reatum  poenx  trafgrelforibus:  quod  autem  il- 
la pxna  exprimatur,  vel  deternli  netur  in  lege, par  um 
auget  gtauamen  feu  odium, cum  folus  reatus  xtemg 
poenx  ad  huiufmodi  odium  fufficiat,&commina  tio 
illiUs  reatus  irt  omni  lege  includatur , qux  granis  fitj 
«Scnomenprxceptifimpliciterrnereatur.Turn  etiam 
quia  poena  non  eft  intenta  per  legem,  fcd  potiusap- 
ponitur,vtfugiatur,<Scvtialtemex  timore  eius  fer- 
iieturprxceptumjergo additio posnxnon  facit  lege 
t)diosa,quia  qiialitaslegis  penfanda  eft  ex  fine,&  bo- 
iioperfe intento perlegem.  Tumdenicjj,  quialicee 
pcena  lit  malum  quoddam  , eft  tantUmfecUndum 
quid,&  vt  eft  medium  ad  feruandam  legem,  eft  ma- 
ximum bonum:ergo  eft  potius  faUor,quam  odium. 
Exdemcp  rationes  fieri  poffunt  de  quacuni^  rationfc 
odij  in  lege  confiderabili. 

3*  In  contrarium  videri  poteft  , nullam  effehuma- 
i.  tuttodu  namlegem,quxodiofadicinOnpolsit,acdebeat,eb 
hiandi  ex  eo  modo, quo  talis  denominatio  poteft  in  veram  legem 
fjued  omnu  Lex  enim  non  potelt  dici  odiofa , qUiapet 

vUet^odio  odio  digna  , riec  quia  per  fe  habeat effeftum 
^ quireddathominem  odio  dignum,  ficenim  fdluni 

peccatum  eft  per  fe  odio  dignUm , & reddit  peccato- 
rem,vt  talis eft,odio  dignum  : lex  autem  rtec pecca- 
tum eft,nec  ad  peccatum  inducit:n6poteft  ergo  hoc 
modo  dici  odiofa.  Solum  ergo  dici  poteft  odiofa, 
quaten’  aliquod  onus  imponit,quod  durum, ac  gra- 
lie  merito  reputatur;  hoc  aute  modo  omnis  lex  hu- 
mana odiofa  videri  debet, quia  additnouum  confei- 
entix  vinculum  vitra  omne  vinculum  diuinx  legis, 
quod  graue  onus  reputatur  , prxfertim  quia  poteft 
effeoccaiioculpx&xternx  mortis.Et  confirmatur, 
quia  fi  aliqua  effet  lex  fauorabilis  , maximepriuile- 
giatiiia,quia  hxc  eft, qux  magis  dircifte,&  ex  inftitu- 
tofauorem concedit  , &priuilegiumquatenuslex 
cft,odiofum  eft,quia eft  onerofum  illis  qUos  obligat 
per  modum  legis, & quatenus  priuilegium  eft  cenfe- 
tur  odiofum,quia  derogat  iuri  communi,  & inducit 
firtgularitatemin  communitate, qux  odiofa  effe  fo- 
j^eqvtpofteafuo  loco  videbimus  i ergo  nulla  eft  lex, 


qUx  quatenus  eft  talis,fimpiicitcr  fauorabilis  fit.Ta- 
dem hae  ratiortespro  Vtracp parte  fatftx  videntur c6- 
uincere, omnem  legem  miltam  effe , 6c  partim  fauo- 
rem,partim  odium  includere, quod  fatis  eft  vt  diui- 
fio  non  habeat  locum, cum  omnis  lex  fub  vtroqj  me- 
bro  comprehendat ur.Quod  fi  dicatur  in  hac  miftio- 
iie  poffe  ex  alterutra  parte  effe  exceffum,&fecundum 
exceffum  alterius  partis  illa  membra  diftingui , tunc 
difficillimum  erit,talem  exceffum  expendere,  &de- 
clarare,vixq;  poterunt  applicari  regulx,  qux  defa- 
Uoribus,&  alus  in  iure  traduntur. 

In  explicanda  igitur  diftinftione  illorum  membro»  4’ 

rum,varif  fententig  referri  poffunt, de  quibus  vide- 
ri poteft  Sarmient.lib.i.fcleft.c. 12.  Primaeft,exfinc 
legisiudicandumeffe,anlexfitfauorabi]is,velodio- / Senf  exfi 
fa. Nam  fi  leX  intendit  fauorem , feubonum  aliquod  tudic^n- 
conferre,fauorabiliseft,quidquidexea  fequatur  : ^dum •*eis^e- 
^ Verointenditinferrenialum,feuonusimponere,  e- 
ritodiofaietiam  (i  fauor  aliquis  fequatur. Hac  regu- 
la vtUntur  lurifperiti, citatur  glof.in  cap.fi  propter 
refcript.in  6.illaVerbfolumin  verb.  tntentwriis  , ad- 
'uertit,inlegib. ad  intentionem  fcribentis  recurren- 
dum effe.Citatur  etiam  GIof.verb.a/;of,in  cap.fciant 
cun^lt}de  eleft.in6. quatenus  dicit, legem  illius  tex.cf- 
fe  fauorabilem,quam  ibi  Dominic.&alij  fequuntur, 
iScin  fimili  Panorni.in  c.non  dubiurtiidc  fent.  excom- 
hiun.n.j.vbiFel.n.2.idemfentit.^«.u  in  omni  difpofi- 
ttone{in<iint).utenditur,quod principaliter  agitur ‘juit 
tieccaufam)ff.ix  certum  petatUr.Clarius  Panorm.in  c.  ?dnorm, 
i.delocato,nu.io.  ItemNauarr  conf  ii.deconftit.&  Nauarr. 
conf  31.alias32.deregul.Bart  Bald.Alexand.  & alij,^'»"- 
quos  refert  Tiraq.inPrxfa.adretraa:. nu. ^6.  & 6, 
traft.i.deretraft.g.jb.Glof  i.n.5:.vbi  etiam  nonnulla 
iadducitiura,ex  quibus  id  colligi  poteft,  & facit  etia 
c.2.§.i.de  decim.in  6.Rationeitefuaderipoteft,tum  ctemudiib 
quia  (inis  eft  qui  dat  fpeciem  aiftibus  humanis,d:  c6-  ^ proprie- 
fequenter  etiam  proprietates;  ergoetiam  in  legibus  taus  tonje-^ 
finis  eft  prxcipu^at'tendendus,vtiudic€tur  , an  \tx  ^«enter, 
fit  fauorabilis, Vel  odiofa.  Tum  etiam  quia  id  quod 
'eft  per  fe, profertur  ei,quod  eft  oer  accidens:at  lex  in- 
tendens fauorem, per  fe  fauorabilis  eft  : ergo  (impli- 
citer talis  eft,licet  ex  accidenti  inferat  grauamen. 

Veruntamen  hxefententia , nili  aliquo  modo  Ii-  f* 
mitetur,aut  eXplicetUr,n5  poteft  (impliciter  appro- 
bari. Pnmb  ob  generalem  rationem, quod  proprie- 
taslegis  magis  eft  fpeftata  ex  irttrinfeca  materia  , & 
quali  natura  talislegis,quam  ex  intentione  ferentis; 
quia  talis  intentio  extrinfeca  eft,&non  poteft  muta- 
re proprietatem  intrinfece  inhxrcHtcm  legi  ex  vi 
fuiobiefti,feumaterix  ; ergo  fi  materia  legis  fauo- 
rem continet,lcx  erit  fauorabilis,  etiamfi  legislatoic 
aliud  intendat, <Sc  e contrario.  Neque  enim  intentio 
legislatorisfacerepoteft  , vtquodfuaptenaturao- 
diofum  eft, fit  fauorabile,vCl  vt  quod  fauorabile  e-ft, 
lit  odiofum,vt  refte  dicit  Tiraq.in  difta  prxf  nu.  67-. 
Secundb,quiaveleftfermode  intentione  finis  vlti- 
mi,feu  remoti, aut  proximi , neutra  autem  fufficit; 
fergo.Depriori  patet  exrationedubitandipropofita, 
quia  ficomnis  lex  eft  fauorabilis,  quia  per  omnem  ^ 
legem intenditur  communebonum,alias enim  noii 
ferit  iufta  , cbmrnune  aUternbohum  fauorabile  eft/'"*^'^*'*’ 
Ite quialexho poteft effeita odiofa, vtin  odio  fiftat,^^^^^^*^*'^ 
hifi  Fort^  feratur  hi  odiii  alicuius  vitij  -quo  per  fe , 
abfolute  dignum  eft,  «S:  ideoialeodiuminterfauo-'' 
rescomputadum  eft.  Eo  vel  maXime  quodper  fe  re- 
fertur in  amorem  virtutis,  &ita  ex  fine  remoto  fa- 
uorabile eft.  Refpedtu  verbperfonarumnunqualex 
intendit  maIum,nifiproptermaiusbonuni,  ergo  fi 
finis  remotus  fufficit , vt  lex  fi  fauorabilis  , omnis 
lexquantumuisgrauisjvelpoenalis  erit  fauorabilis, 
fi  iufta  fit;hocaufem  eft  contra  communem  oinnm 
fenfum,&  cOntraprihcipiaiuris.  Si  autem  iit  fermo 
de  fine  proximo,intento  k legislatore , cohftat  illum 
hon  fatis  effe ; nonfolum  quando  ille  (mis  eft  extrin- 
fecusjdc  accidetariuS, vtprobat prior  ratio  fafta,fed 
Y 4 etiam 
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etiam  fi  videatur  intrinfecusjquia  poteft  aliude  vin- 
cijacfuperari.Quodpatet exemplis.  Na  difpenfans 
proxime  intendit  concedere  fauorem  3 & tamen  di- 
fpenfacio  non  cenfetur  fauordbilis,fed  odiofas  vt  in- 
fra videbimusjergo  idem  effe  poterit  in  Jege.Et  a co- 
trarroquandolegislatorinfertgrauamen  3 vt  per  il- 
lud obuiet  maiori  nocumento  3 difpolitio  eius  non 
cenfetur  odiofa3fedfauorabilis3iuxtaca.  2. §.i. de  de- 
cim.in  6.Ex  quo  principio  multi  exiflimant3difpoli- 
tionemcapn./i  qutsfua^enrejeiTefauorabilem  , licet 
proxime  fafta  li  t ad  graiiem  cenfuram  imponedam; 
ergo  ex  folo  tine  proximo  legislatoris  non  potefl  fu- 
mi certa  regula  in  hac  materia. 

Dici  ergo  poteft  , leges  fauorabilem3&odio{am 
diliinguendaselfe  ex  materia  3 ita  vt  illa  lexfauora- 
bilisiitsqusE fauorem  conceditrilla  vero  odiofa3  qu2 
pcenam3vel  aliud  limilegrauamen  infert. Qusregu- 
!a  erit  certifsima3quado  materia  legis  talis  eft,  vt  vel 
purum  fauorem  , vel  purum  grauamen  contineat, 
non folum  direfte,& per  fe,fed  etiam  indirefte , feu 
perqiiandam  confequutioncm;tuncenimexintrin- 
feco  tine  lex  talis  eft  3 iS:  non  habet  vnde  contrariam 
denominationem  accipiat.  Nec  vero  repugnat  dari 
huiufinodi  leges.  Nam  in  primis  Eepe  poteft  conce- 
di fauor  j aut  beneficium  alicui  fieri  iinevllo  illius 
grauamine3vel aliorum  praeiudicio , vt  denonnullis 
priuilegiis  infra  dicemus,tuc  ergo  erit  lex , & dilpo- 
lifio  fauorabilis ; idem  ergo  erit  in  quacunqj  lege  co- 
muni habente  fimilem  conditionem.  Sic  enim  per 
fevaldeprobabileeft  , omriem  legem  prohibentem 
aliquid  per  le  malum  3 vel  praecipientem  aliquid  ho- 
heftum, non  nimis graue,autonerofum,  led  mode- 
ratum,& communi  modo  viuendi  hominum  con- 
fentanetimjefle  fauorabilem,quia  re  vera  eft  magnu 
beneficium  hominum, dum  eos  fuauiter,&  efficaci- 
ter dirigit  ad  operandum  bonum, (St  vitandum  ma- 
lum.Vnde  nec  folarratio  obligationis,aut  vinculi  c5- 
fcientisjnecpericulum reatus 3 quodadprteceptuni 
fequividetur,fufficit  vt  cenfeaturlexnon  continere 
purum  fauorem,fedmixtu,tum  quia  hoc  commune 
eftomnilegi,  (St  ideo  nonmutatrationesparticula- 
rium  legum.  Tum  etiam  quia  difficultas  intrinfeca 
ipfi  virtuti  non  impedit.quominusvirtus  ipla  maxi- 
mus fauor  fit, ergo  eadem  ratione  lex , qute  eft  regu- 
la virtutis, quatenus  vinculum  imponit  cum  mode- 
ratione debita, gratia  eft,(S:  fauor  fecundum  reiftam 
rationem  fpe<ftata3licet  inferiori  portioni  grauamen 
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neque  idem  ftatutum  poflTe  eflepartim  fauorabile, 
partim  odiofum,tum  quia  non  poteft  vna,  (St  eadem 
diuerfoiurccenferi.l.  eumquiades,  IF.  de  vfucap 


res< 

tumetiamquianonpoteftidemftatutum  extedi  in 
fauorem  vnius,quin  vereatur  in  odium  alterius,(St  e 

conuerfo.Ex  hoc  ergo  principio  inferri  poteft,  lege, 

in  qua  fimul  concurrunt  fauor , 6c  odium , odiofam 
cenfendam  eire,quia  non  poteft  fimul  elTe  fauorabi- 
hs,(S:  odiofa,ncc  etiam  poteft  dici  fauorabilis  omni- 
no,quia  bonum  ex  integra  caufa  ergo  erit  odiofa, 
quia  malum  ex  quocunque  defe<ftu,<St  odium  habet 
rationem  mali.  Item  quia  legem  effe  odiofam  noa 
includit  negationem  omnis  fauoris  3 fed  Iblam  dicit 
impofitionem  alicui’  odij,feu  grauaminis,quod  ve- 
rificatur  (impliciter  de  talilege  j eft  ergo  (impliciter 
odiofa.Denic^  quia  talis  lex  iimpliciter  reftringenda 
eft, ne  odium  aliqua  ex  parte  augeatur  j ergo  eft  tan- 
tum odiofa. 

Alij  vero  exiftimant,vbi  coniunguntur  fauor , 6c 
odium  in  eadem  lege, velftatuto,  talem  difpofitio- 
nem  fauorabilem'omnino  cenfendam  e(Te.  Fundari 
poteft, quia  vbi  ebeurrunt  fauor , <k  odium,fauor  p- 
ualet,(Sc  prtefertur  odiojergo  conftituit  dilpofitione 
(impliciter  fauorabilem.Antecedensfumitur  ex  1.  z. 
C.deinius  vocando, vt  notat, &fequiturPanormit. 
in  c.in  littorU)de  reftit.fpol.n.j4.Anchar.&  alij, quos  ?<**»*»*. 
refertTiraq.fupra,n.  6 6. Et  confirmatur, quia  vbi  c6- 
currut  fauor, (St  odium, fauor  quoad  fieri  pofsit,am- 
plianduseft , (Scodiumreftringendum  eft  quantum 
nece(Tefuerit,vt  fauor  amplietur : ergo  talis  dilpofi- 
tio  (impliciter  iudicanda  eft  fauorabilis. 

Dico  tamen , in  primis , non  repugnare  eandem  p, 
legem  diuerfisrc(pe(ftibuse(refauorabilem,(S:  odio-  Ndrtfupsi 
fam.Itafentiunt  communiter Doftores,  (Sc  expreCse  te 
Glo(T.indiftal.2.C.dein  ius  vocando,  verb.  Uteris i^umc^uttiu 
quam  ibiPalud.Caftrenf  (S:  alij  fequuntur.Idem  (en-  ift 

tit  Innoc.in  cap.quoddtleiiidide  con(angui.(&  affin. 
ibi  Panorm.nu.7.  (Sc  communiter  Summiftae  verbo, 
ftmlegium  , Poteftqj  induiftione  oftendi  inpriuile- 
gio,di(pcnfatione,legepcenali,(St fimilibus,  quaere- 
fpeiftu  diuerforu,fauorabiliafunt,(St  odiofa.  Ratio- 
ne  item  patet,quiain  hocnulla  ratio  repugnantiae  o-i«»oM»;, 
ftendipoteftmamrelationesquafi  oppolitae polTunc 
eidem  rei  conuenirerefpeiftu  diuerforum,  vt  fimili- 
tudinis,acdifsimilitudinis,gqualis,(S:in2equalis,ma- 
ioris,acminoris;(editacomparantur htecduo  :nam 
fauor, (St  odium refpeftiua funt,fauor  enim  alicuius 
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e(fe  interdum  appareat.  Tum  deniqj  quia  fi  quid  eft  eft  fauor,(St  odium  (imiliter:ergo  nihil  repugnat  ea- 
tipririi  13  . 0.33-1.  r„  I II  . dem di(pofitionem,re(pe(ftu diuerforum, vmelfefa- 

uorabilem, alteri  odiofum. 

Dices, verum  elTejhoc  noii  repugnare, illos  tamen 
duos relpe(ftusita effeinter (e connexos,  vt  vnus  ex 
aliofequatur,ideocp  non  polfe  (ecundumvnum  am- 
pliari legem,quin  fecundum  alium  etiam  amplietur^ 
netp  e conuerfo  lecundum  vnum  reftringi , quin  (c- 
cundum  alium  reftringatur  j 6c  idcirco  neceflariuni 
e(fe  de  tali  lege  iudicare  tanquamde  fauorabili  abfo- 
hit^, vel  odiofa  abfolute,  ita  vt  vel  nulla  ratio  odij 
habeatur  propter  fauorem  , vel  nulla  ratio  fauoris 
proptcrvitandum,feuminuendum odium.  Exem- 
plum optimum  eft  in  lege  tributum  imponente, qug 
odiofa  eft,  ei  cui  tributum  imponitur,  fauorabilis 
autem  ei,pro  quo  imponitur, vel  rei , propter  quam 
imponitur, nec  poteft  vno  refpeiftu  augeri , & minui 
lecimdum  alium,(St  ideo  neceftarium  eft, vt  alter  re- 

(pe(ftusvincat,fecundumqUem  lex  iudicetur  (impli- 
citer fauorabilis,vel  (impliciter  odio(a. 
c concedendo  interdum  illos  duos  re- 

lpe(;tushabereinterfeillamconexionem,(S:tuncar- 
gumentUieft^procedere,quado  fauor  vnius  augeri 

ncin  poteft  fine  damno  alterius,  nelp  h conuerfo  po- 
teft incommodum  vni’  temperari, quin  alterius  co- 

modumceflet,autminiiatur.Sicinmotuphyficono 

poteft  quis  Jatius,autvelociusaccederead  vnu ter- 
minum, quin  cum  eadeproportione  recedat  ab  ap- 

pofito. 


periculi  alicuius  mali  ob  tranfgrefsionem  legis, illud 
Monnafciturexipfalege  , (ed  ex  hominis  imperfe- 
ftione,(Sc  ideo  non  impedit  quominus  lexhuiulhio- 
di  purum  fauorem  contineai^.Magis  poteft  dubitari 
delege  odiofa  quomodo  pofsit  purum  odium  con- 
tincre,cum(emper  bonum  intendat.  Dicedum  verb 
eft  ex  parte  mater;  x legis  hoc  non  repugnare,etiamfi 
ex  parte  finis  aliquid  fauorabile  per  omnem  legem 
intedatur;(S:  ita  lex  pure  poenalis, (eu  quse  folum  fer- 
tur ad  imponedam,  vel  augenda  poenam, poteft  dici 

(impliciter  odiofa,(Sclegestributorum,(S:alixhuiuf- 

modi  fub  eodem  ordine  continebuntur. 

Difficultas  vero  (pecialis  eft, quando  materia  legis 
vno  rcfpeftu  videtur  fauorabilis , 6c  fub  alio  graua- 
men continet,vtfxpius  contingit,quomodo  de  illa 

iudicadum  fit.  Au(ftores  enim  in  hoc  etiam  varie  (en- 
tiunt,qiiidam  enim  dicunt,omriem legem  contine- 
rem prxiudiciiim,velgrauame  alicuius,  aut  malum 

aliquod  inferetem,fimpliciter  odiofam  e(Te , etiamfi 
loan  *5*^8nFfauorem,veI  fauorem  aliunde  contineat.  Ita 

'Ttraanel.  ' di(ft.prxf'n.6^.cum  loan.Andr.  6c 

aliisin  c.vlt.dc  verb. (ignif  circa  CloC.verh. fimtltbusi 
Opi  dicunt, cum  concurrunt  fauor,(Sc  odium,  di(po- 
fitionem  e(Te  odiofam. Fundari  potuit  Tiraq.  in  alio 
ptincipio,quia  exiftimat, non  polfe  eandem  dilpoii- 

tionem  hmul  ede  fauorabilem,(Sc  odiolam  etiam  re- 
(peiftu  diuerforum,  vel  fecundum  diuerfas  rationes. 
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pofito , nccpotefthomoplus  donare  ex  propria  pe- 
cunia,quin  pauperior  fiatjdcc.  Nihilominus  tamen 
non  fcmper  elt  neceflTaria  ilJa  connexio  inter  fauore> 
& odium/xpe  enim  potert  rien,vel  augeri  fauor  vni 
fine priiudicio  aliorum,  6c  e conucrlb  vhusootelt 
grauarijvel  puniri  propter  commune  bonu  fine  fpe- 
ciali fauoreaIiorum,qui inderefultet.  fcademqjlex 
feu  regula  interdum  ampliatur  relpeftu  vnius  ob  fa- 
uorem,&reftringiturin  odium  alteriusratioreboni 
communis, vt  eft  optimum  exemplum  in  1.  qni  exce- 
pr<owr?«,lt.decondift.indebiti.Qiiiap6teftheri  alicui 
benehciumfine  diminutionebononimalterius,  & h 
conuerfo.  Item  fauor  poteft  confiftere  in  tempore, 
vel  in  modo,vel  in  honore,aut  aliis  rebus,  qux  non 
fubtrahuntur  vni,vt  dentur  alteri.Denicp  hoc  poteft 
induftione  oftendi  in  priuilegiis , in  difpenfationib. 
in  pccnis,  Sc  aliis  iimilibus. 

1 i.  Deinde  addo  , quando  lex  diuerfis  refpeftibus  eft 
fjHirt,  nxt  fauorabilis,<S:odio(a,nonfemperfauoremodio,aut 
edtutnprtft-  odiumfauorielTe  pr2Eferendum,fed  prudenter  pen- 
fanda  efle  omnia , fcilicet,  intentionem  legislatoris, 
ctrcuni-a  rationem  boni  communis,& alias circuftantias  ma- 

untm'u,&  teriae,&verborum,vt  illud  praeferatur,  quodvide- 
ioni  cemmu  tur  e(Te  graui’,&honeftati,aciuftitiaelegismagis  c5- 
msmaxime  fentaneum.  Hxc  aflertio  quatenus  media  eft  inter 
duasfententias allegatas,  poteft  vtriufque  motiuis 
fuaderi,cScperfequidefpe(ftata  valde  probabilis  eft. 
Quia  fauor  magis  per  fe  intendi  poteft, odium  vero, 
feu  grauamen  minime,fedpropter  inftantem  necef- 
fitatem. Et  ideo  per  fe  loquendo,  ac  eseteris  paribus, 
fauor  eft  prseferendus-.mhilominus  tanien  tanta  efle 
poteft  necefsitas  imponendi  grauamen , vt  impone- 
dum  fit,  vel  augendum  propter  maius  bonum.  At- 
que ficfentiunt  qui  cenfent,canonem,  (i  quufuaden- 
ye,e(Te  legemfauorabileni,cSeeirc  extendendu,etiamfi 
cenfura  extendi  cofequenter  vddeatur,  quia  eft  fauor 
religionis,dc  requirit  illum  rigorem,  vtftabilisper- 
ftueret. Similiter  iniege  imponente  tributum  poteft 
cffecaufa  tampia,&  neceftaria,vtnon  habeatur  ra- 
tio odij.feu  grauaminis  , quominus  lex  fimpliciter 
fauorabilis,& extendenda  fit.  E contrario  vero  lex 
excludens  fceminas  ab  hereditate, licet  intendat  fa- 
uorcmmafculorum,odiofa  fimpliciter  eft,  & coar- 
f ^ itanda,vt  eft  communis  doftrina  luriftarum,  vt  vi- 
derclicet  in  Tiraq.fupradiftaPrxfat.n.  64.  & aliis 
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de fufficientiaprxdiift.v partitionis.  Pofletcnimfa-  Pcjfclcg^»{fi 
cile  dici,non  oportere,vt  omnis  lex , au  t fauorabilis  ?mxteoaiisi 
fit,autodiofa.  Nam  poteft  aliqua cfle. mixta fecun- 
dum  diuerfosrefpeiftus  , & aliqua  forte  elfe poteft 
neutra,itavt  videntur  eficprfcepta  morum  genera- 
liter propofita  propter  commune  bonum.  Melius 
tamen  dicitur,diuifionem  efleadxquatam,quialexj 
qux  videtur  mifta,ab  ea  parte  denominatur,  qux  irt 
ea  pr2ciialet;vel  fi  eft  dubium, aut  xquali  tas,  talis  lex 
cenfetur  abfolute  fauorabilis  , vt  declaratum  eft. 

Quod  fi  lex  fit  , qiix  nulli  imponitlpecialegraua- 
men,nccitaeftgrauis,&onerofa,vtproptereaodio- 
facenfeatur,eo  ipfo,quod  eft  iiifta,  & propitia  com- 
muni bono, cenfetur  fauorabilis,&  amplianda  intra 
limites  fauntiSjcSc  ita  relinquitur  partitio  fufficiens, 
i&adxquata. 

Tandem  quod  ad  vitimum  punffum  attinet,plu-  f^'. 
res  numerari  folent  modi , aut  quali  Ipecies  legum  ^atueiejp 
odiofarum;tres  autem,  vel  quatuorvidetur  efie  pr§  - ^tettspnei- 
cipue.Vhdelicetlexpoenalis,lex  tributum  , aut  onus 
imponens,lex  irritans  faiftum , quod  prohibet  dire- 
fte,velindireifte  , feu  confequenter  lex  exorbitans  i 
iurc  antiquo,vel  a communi  lure , aut  illi  derogans» 
vellimitans  , aut  corrigens  illud  , &afortiorilex 
pofterior  priorem  abrogans  , & de  bis  omnibus  in 
prxfenti  lib  dicemus , quatcniispccnliares  proprie- 
tates,&effe«ftus  habent , quod  explica  re  necefle  eft. 

Alix  vero  leges  omnes,  qux  huiufmodi  non  funtjin- 
terfauorabiles  computantur.  Veruntamen  ex  vi  hu- 
ius negationisnon  participant  fpecialem  rationem, 
qux  propria  confideratione  indigeat : tantum  ergo 
illx,qux  priuilegij  rationem  habent  fpecialerti,indij' 
gent  ratione  , ideo  de  illis  dicemus  in  libro 
quenti. 
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locis,quxipfe allegat,quia fauor  illepriuatus  eft,  & 
^tBuhemi-  r»cn  admodum  neceflarius , necp  adpacem  Sc  hone- 
ftatem  morum  multum  vtilis  , ad  hunc  modum 
m.  eft  de  aliis  iudicandum^ 

13.  Vnde  tandem  aflTero,vbi  res  fuerit  dubia , quia  fa- 

h iuhtoprt  uor , & odium  videntur  quandam  xqualitatem  ha- 
ftridum  fa~  bere,velquiaadinuicem  fe  habent, ficut  excedes,  & 
w>nm  ^le-  excefium  , tunc  fauorem  efleprxferendum  , &ad 
Itmamplii  ampliandam  legem  , efie  iudicandam  fimpliciter 
fauorabilem.  Ita  fumiturex Glolf.inlib.i.C.dehis, 
i*mm.  <]Uinon  pol.  ad  libert.  peruen.  verb.  merrogauent, 
vbietiamBald.&alij  , ideniBald.ini. penult.  C.de 
paftis,circa  finem  , vbietiam  Roman.iS:  Alex.lib.7. 
conlil10r.conf.197.Et  ratio  eft  facilis  ex  diiftis  , quia 
lexperfe,  & quali  fpontefua  inducit  fauorem  , o- 
dium  vero  quali  ex  accidenti, &coa<fte  ob  necefs!- 
ta  tem,id  autem  quod  eft  per  fe  prxfertur  ei, quod  eft 
accidentarium  , c.xteris  paribus,ac  fubinde  etiam  in 
dubio.Explicatur  hoc  amplius, quia  odium  non  in- 
tenditur , nili  vt  tandem  cedat  in  aliquod  commo- 
dum,quod  vel  fit  fauor, Velvt  fauor  reputeturjfauor 
autem  non  eft  propter  odium ; imb  ex  genere  fuo  eft 
perfe  •,  etgo  magis  intenditur  fauor  ex  fuo  genere. 
TJanlpropterquodvnumquodc^tale  , dc illud ma- 
gisjergo in  dubio,ac exteris parib’  fauor  prxfertur. 
Et  ita  facile  conciliamur  fententix  adduAx,  6c  folii- 
txmarient  omnes  rationes  dubitandi,  sSc  facile  po- 
teftleftof  intelligere  , & ideo  non  oportet  circa  lin- 
gulas ini. norari. 

Exhisrefoluitur,  quod  fecundo  loco  fuprapofui 


CAPVT  HI. 

VtruiT,  leges pcemles  obligent  in  confciettltA  ddiBuSi 
quos  proxime  intendunt. 

DVx  partes  in  lege  poenali  diftingucndx  funt , h 
vnaeft  deaftu,  quem  intenditfieri, aut  omitti, 
alia  eft  de  poena,  quam  imponit  contra  tranfgreflb- 
res  talis  legis  ; & quamuis  prior  pars  videri  pofsit 
expolita  traftando  de  lege  hum  ana,  ciuili,  & cano- 
nica , tamen  aliquid  fpeciale  habere  poteft  in  lege 
poenali,  & ideo  prius  de  illa  priori  parte  dicemus, 
poftea  depofteriori , circa  illam  verb  partem  multa 
inquiri  polfunt.  Primum,  an  leges  poenales  pofsinc 
obligare  ad  culpam:fecundum,an  de  fafto  obligent: 
tertium, an pofsintnonobligaread culpam  , fedad 
fblam poenam  ; quartum,  an  de  faftofic obligent. 

Et  hxc  duo  punita  examinabimus  capite  fequentii 
nuncreliqua  examinanda  funt  , & difficultas  eft  de 
legibus  imponentibus  pcenam  temporalem;  nam  de 
fpiritualibus,vcrunt  cenfurx,&fimilei,nulla  eft  du- 
bitatio , quin  regulariter  loquendo  culpam  fuppo- 
nant,vtexdi(ftisinlib.4.conftat,  bc  in  fequentibuS 
magis  declaratur. 

Circa  primum  ergo, de  poteftate  nulla  eft  contro-  2, 
uerfia,&ideobreuiterdicimus  , non  PtffeiffeUge 

manam  poteftatemprxcipcre  aliquid  fimul  obliga-/cE««/e  ohU- 
do  in  confcientix,&  imponendo  pcenam,ac  fubindei<»»^e  «»w«- 
poiTe  ab  homine  fieri  legem  obligantem  in  confcien- ^ fi* 
tia,&imponentem  pcenam  certam  tranfgreflbribus, 
quod  etiam  de  Principe  feculan  nullus lurifperiro-*"^’ 
riim  negauit,vt  fatetur  Nauarr.in  cap.^afermr;*^.  u. 

q.2.n.ii.  Et  probatur  facile  primb,quia  talis  lex 
teftcfieconueniensreipublicx,  imb  experientia  o- 
ftendit,  fxpe  elfe  valde  nece(Tariam,&alioqui  nulla 
iniuftitiam  continet ; ergo  non  eft  cur  excedat  pote- 
ftatem  humanam  : necpvlla  ratio  probabilis  ad  hoc 
afferripoteft.  Secundb,  delcgibus imponentibus 
fpiritualem poenam  excommunicationemji  ^c.  ne- 
mo 


ffiiciiio. 


rrio  dubitatjquin  obligent  in  confcietia  ad  aftus  pf§- 

ceptoSjVelprohibitoSjVt in  lib. 4. diximus  5quia  fpi- 

ritualis  pcena  niaxime  foletimponiproptercontu- 
maciamjqucEhoneft  line inobedientia5& culpa  3 & 

quia  fpiritdales  p(sn*  funt  medicinaleSsd:  prxcipue 
intendunt  curationem  anima53&  correctionem  cul- 
psjergo  genera tim  loquendo  3 non  excedit  potefta- 
tcm  humanam  obligare  in  confcientiafub  certa  etia 
poenaper  legem  impolita  ; ergo  nec  excedit  hoc  fa- 
cultatem legis3feupoteftatemciuilem  3 etiamli  pce- 

nas  tantu  temporales  imponat.Probatur  confeque- 
tia  3 quia  nulla  fufliciens  ratio  differentixafsignari 
potclt3quia  vtraquepoteftaslicut  includit  vim  diri- 
gendi in  confcietia3ita  etiam  vtrai^  includi  t vim  co- 
ercendi per  pcenasproportionatas  3 6c  lieut adieCtio 
pcenx  Ipiritualis  eft  moraliter  neceflaria  inlegibuS 
Eccleliafticisj  ita  poena  temporalis  eft  moraliter  ne- 
celTaria  in  ciuuibus3imb  in vtrifcp  legibus.  Quiav- 
tracp  obligatio  limul  magis  cogit3quam  altera  tantu 
&fenfua!es  homines  efticacius  terrentur  commina- 
tione temporalium  poenarum , licet  fpirituales  gra- 
wioresfint.  Tertio  3 quia  legislator  humanus  poteft 
fine  adieftionepeenae  temporalis  obligare  in  confei- 
entiaperluaslegesjergo  etiam  cum  illa.  Probatur 
confequentia3quia legislator  humanus  poteft  adii- 
cerc  poenam  temporalem  obligationi  legisnatura- 
lis3Vt  poenam  mortis  propter  homicidium  3 vel  fur- 
tum grauifsimum3&limiliter  poteft  per  pofteriofe 
legem  adiicere  poenam  priori  legi  humang  pure  mo- 
ralistSc  obliganti  in  confeientia  3 ita  vt  lex  pofterior 
non  auferat  obligationem  prioris  , vt  late  probat 
Nauar.rupr^3dicens3^  nemine  negari3  & efferem  ad- 
eo claram3Vt  non  egeat  probatione  i ergo  idem  po- 
teft facere  fimul  per  vnam  legemiquia  valde  accide- 
tariaeftvnitas3vel  pluralitas  legum  3 neque  variare 
poteft  rationem  iuftitiasjaut  poteftatis. 

Sed  obiici  folet  3 qUia  videtur  excedere  iuftiti*  ae- 
quitatem,reatum  duplicis  pcena:  imponere  propter 
vnam  tf anfgrcfsicnem  : nam  in  foro  Dei  »9» 
d«p/<xmt«/<*tio,propteridemdeliftum  , vt  dicitur 
Nahumj.vbi  Septuaginta  legunt  3 No»  vindicabit  bis 
in  tdipfum  in  tribulatione ; ergo  multo  minus  poteft  id 
facere  legislator  humanus ; ergo  dum  imponit  pee- 
nam  temporalem  3 non  poteft  imponere xternam, 
vel  aliam  alterius  vitx  j ergo  necpoteft  obligare  in 
confeientia , quia  ad  hanc  obligationem  fequitur 
reatuspoenx  alterius  vitx.  Relpondetur,  negando 
alTumptumj&patetinduftione  3 quia  Deusprxee- 
pto  impolito  Adamo  , obligauitilluminconfcieU- 
tia3&fubgrauifsimaculpa,  & reatu  pcenxxternxj 
& nihilominus  addidit  poenam  mortis  temporalis, 
idemque  conftat  in  multis  prxeeptis  legis  veteris, 
qux  obligabant  fub  poena  mortis  , & de  illis  eft  ge- 
neralis regula,  quod  obligabant  in  confeientia.  I- 
«Jem  ht  euidens  ex  diftis  de  lege  addente  poenam  ex- 
communicationis 3 etiamli fupponat  reatum  poena: 
itternx.  Item  de  lege  addente  pcenam  temporalem 
propter  crimen  contra  legem  naturalem , vel  contra 
aliam  priorem  legem  humanam,quia  ibi  etiam  con- 
iunguntur  dux  pcenx  line  iniuftitia.  Ratio  vero  eft, 
quia  vclpeccatumpropter  fuam  infinitatem  eft  ca- 
paxvtriufquepoenx,&plurium3vel  quia  tranfgref- 
liolegishumanxnonfolumeftbffcnfio  Dei,  fed  et- 
iam Prificipis3&reipublicxhumanx,  & ideo  ab  V- 
troqueiufte  punitur.  Vnde  etiamli  lex  aliqua  non 
imponat  Ipecialem  pcenam  , fed  Iit  pure  moralis, 
poteft Princepspunire  temporaliter  tranlgreffbrenl 
talislegis  , quamuis  etiam  in  foro  Dei  habeat  rea- 
tum fuxproprixpcenx  j ergo lignumeft, duplicem 
illam  pcenam  diucrfx  rationis  3 & diftinfti  fori , di- 
iiinij& humani , non  excedere  meritum  talis  tranf- 
grclsionis.  Nec  locus  Nahum  aliquid  facit  ad  cau- 
Iam,tum  quia  ibi  non  agitur  de  lege , aut  eius  pcena, 
fed  de  quadam  promilsione  Dei  relpeifu  populi 
ludaicbquem  tunc  fecundo  ftatuic  non  punire  j non 
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fed  quia  exbenigriitatSrio- 


buia  iufte  non  potuit  •,  . , , . . 

iuit  jtum  etiam,quia  ibi  eft  fermo  dc  duplici  tribula- 
tione temporali , licet  per  figuram  ibi  lignificatutrt 
fuerit,eos  qui  ita  affliguntur  lemel  in  hac  vita,vt  Vfe- 
ram  pxnitentiam  agant, non  eflepalfuroslecundani 

vitx  futurx  affliftionem. 

Suppofitaergopoteftate3defafto,feu  devolun-  4. 

tate  legislatoris  humani  fupereft  quxftio.  In  qua  eft 

prima  opinio afferens,leges humanas  eo  ipfo,  quod 
fanciuntur  temporalibus  pcenis,non  obligare  inco- 

rcientiadefaao,&  iuJeta  prxfumptam  voluntatem 
legislatoris,nifi aliud ipfemet  exprimat,  quod  taro 
fit, vel  nunquam  inlegibus  ciuilibus.  Hanc  opinio- 
nem  potifsimum  defendit  Nauar . fupra,&  in  fum.  c.  m Up,. 
^3.nu.?v&  pro  illa  refert  Mathefilan.not.  78.  quem  jwii 
etiam  refert,& fequitur  Decius  in  cap.  nam  cornupi- 
ff««rw»/,deconftit.left.a.num.^.vbi  refert  Hoftien.^' 
&Ioan.Andr.incap.r«(4r«»J  j ne  cleri,  velmonach. 

Tamen  hi  fpecialiter  loquuntur  de  quibufdam 
tutis  religioforum,vtDominicanorum, nec  putant,  ‘ ' 

i dclfe generale , vnde  etiam  Mathefilanus  eos fefe-;a4» 
rensjcum  eis  tantum  videtur  fenfiffc.  Idem  vero  ge- 
neraliusfenfit  Imola  in  ca.i.demaiQrit.&  obedienti ImtUi 
& in  cap.CMW  contingat ide  iur.iur.quem  refert , & fe- 
quitur Deci.fupraleft.i.  num.j.  Sed  illi  loquuntur 
hon  tantum  de  pcenalibuslegibus  , fedabfolutede 
humanis  prohibentibus , vel  prxeipientibus  res  in- 
differentes,feunonneceffarias  ad  honeftatem  ex  le- 
ge naturx, quorum  opinionem  quoad  hanc  partem 
improbabilem effefupr^oftenfum eft lib.  j.  &4,  dc 
Nauarr.  etiam  ab  illis  inhocdilTentit , quamuis  iit 
pfxfenti  eorum  auftoritatcvtuntur  , referens  alios 
pro  illa  fententia , qui  re  vera  illam  non  docent , vt 
Felin.incap.i.defponf.num.u.& Caiet.de  quo  iam 
fupr^  diflum  eft.  Quod  vero  ad  prxfenslpeflat,di- 
^am  fententiam  docuere  priuslafon  in  l.z.C.de  iur. 
emphyt.n.i43.dcLudou.Gom.in  ca.z.de  conft.  in  6.  Luddni, 
num.6o. 

Fundamenta  Nauarri  funtjPrimum,quia  lex  pce- 
naliseftodiofa  , dc  ideo  interpretanda  benignius 
quoad  fieri  pofsit : hxc  autem  intelligentia  eft  beni- 
gnior 3 dc  confert  multum  ad  tollendos laqueos,dc 
pericula  animarum  3 &poteft  fineinconuenientifu- 
ftineri.  Secundum,quialegiflator  addens  poenam 
temporalem  prxfumitur  excludere  xternam  , quU 
qui  ex  duobus  vnum  exprimi«,&  aliud  tacet,  cenfe- 
tur  illud  excludere, iuxta  regulam  text,in  cap.  nonnet 
de  prxfumpt.  Tertib,quia  leges  humanx  raro  expli- 
cant in  aiftu  fignato  obligationem  in  confeientia  i 
vel  certe  ciuiles]nunquam  hoc  declarant  : imo  infi- 
deles Principes  nunquam  de  tali  poena  cogitarunt; 
ergo  non  eft  verifimile  illam  intendere  , maximi 
quando  pxnam  temporalem  exprimunt.Quartd  al- 
legatNauar.confuetudinem , teftaturque communi 
confenfu  receptum  effejVt  hf  leges  in  hoc  fenfu  intel- 
ligantur.Tandem,quia  aliquf  leges  pcenales  non  ob- 
ligant in  confeientia^  ergo  nullx3nam  eft  eadem  om- 
nium ratio. 

Nihilominuscontrariafentemiaverioreft,&  Ic-  6, 
curior.Dicendumefterg03legem,quxin  verbis  fuiS  Cotrariafa 
<S:modo,quo  fertur,  prxeeptum  continet , etiamfi  titia  vtm, 
poenam  adiiciat, obligare  in  confcietia,vel  fub  mor- 
tali,  vel  fub  veniali  culpa,iuxta  qualitatem  materix, 

& alia  figna  data  in  fuperioribuslibfis  , nifi  aliunde 
cbnftet  de  expreffa  mente  legiflatoris.  De  hac  poftre- 
ma  limitatione  dicam  in  capite  fequenti.  Illa  ergo  o- 
miffa3affertio  eft  communis  Theologorum  , quam 
maxime  defenduntCaftrolib.i.de  Leg.poenali,ca.  8.  Htnric. 
&Sotolib.j.deiuftit.q.6.art.4.&  7.  quia  allegat  D.  Fdm. 
Thom.2.2.q.iS(S.art.9.adi.TenetctiamDriedolib.2.  Sylue/i. 
delibert,Chrift.c.j.&1.3.c.3.ad^.Med.c.dereft.q.ii. 
alias  13.  (Scq.  36.  ad  6.  &in  c.de pcenit.traft.de leiun, 
IdemfentitHenr.  quodlib.3.q.2Z.  Nam  licet  variis 
diftinftionibusvtatur, tandem  in  hac  fententia  per- 
fiftit.Tcnet  etiamTolet.de  7.peccat.mort.c.2o.Bart. 

Hcdin, 


Cap.  1 1 L An  leg&s  pcfenales  otligent  in  confcicmia  ad  adurrir 

t A /dllK  Oll-V  i:!/)- 


Meciih. i. 4.q. 96. art. 4. dub.j.  Qune  eft 


hisCanoniltarumjtenet  Glo(rainc.vr4ni?w<trttm  ,de 
conftit.in  6.vbi  idem  Fentit  Dornin.tSc,  in  ca.perpttuoj 
eodem  tit.Idem  habet  Fdin. in  cap.  nam  ioncupifcen- 
^ rMWjde  conftit.n.i.Sylueft.verbiootf<^<enri4  ,in  fine , 

. &ibi  Angel.&Armil.n.i.dc  verb.Lex.n.4.Couar.in 

I reg.PetC4ftfw.2.p.§.5.n.3^ 

Fundarifoletprimdhxcopiniojquialex  pcenaiis 
i cftveralex-,  ergo  obligat  in  conficientia.  Probatur 

J confiequehtia  , quia  vis  obligandi  in  conficientia  eft 

■<  dc  elfientia  legis  j <Sc  per  hoc  fioium  diftinguitur  i 

**  Thim»f  confiliOjVtinfiuperioribusdiiftunieftjtSc  ihlinuatD. 

*■  Thom.i.z.q.9).art.4.Hsc  verbrationon  conuincit, 

quia  non  eft  de  elfientia  legis, vt  determinate  obliget 
in  conficientia  ad  a£turh,quem  praecipui  intendit.vc 
in  capite  fiequenti  expIicabo.Secundo  fundari  fiolet , 
quia  poma  dicit  effientialiter  ordinem  ad  culpam  3 
nec  aliter  dici  poteft  iufta.  Nam  vt  diqitur  Deut.  i')>. 
Secundum menfafam  deitdi  em  plagatum  modus,  &li- 
ghificaturincap.i.de conftit.in 6.  6c  ihcap.  nonaffe- 
r<tf»««524.q.j.VndeAuguft.i.Retra(ft.  cap.  9.  Omnii 
pcena, fiiitjia eft, peccatt poena ejl , c^fuppUttumnomma-^ 
f«r,& ideo  culpam  , bcpcenamcorrelatiuaeiTe  dixit 
Gerfion.  trail.  devita fipirit.le<ft.i.&infinuatDiuus 
Thonias  i.z.q.  87.  art.  7.  & q.  108.  art.  8.  ergo  cum  lex 
pcenalis  iufte  puiiiat , fupponit  culpam  in  tfanfigrefi- 
lioneeius.  Veruntamen  etiam  h.rc  ratio  non  vrget, 
riam  licet  pcena  in  quadam  iignificatione  rigorofia 
dicai  ordinem  ad  culpairrt,  tamen  latius  fiumpta  pro 
quoeunquefuppliciojvel damno,  aut  incommodo 
poteft  iufte  inferri  propter  iuftam  caufiamlinecul- 
Hiaari,  pa,  velate oftenditNauarr.  iri diifto cap. /raffr«U4^3 

nura.io.vfiquead i4.Veletiamdicipoteft,  licetom- 
nispeeriafit  propter  culpam, non  tamen  fieniper  eflTe 
propter  culpam  contra  Deum,fied  interdum  fiuffice  • 
re  culpam  quali  ciuilem,&humanam.Sed  vrgent  a- 
liqui,<luia  fi  quis  ex  igrioraritia  inuincibili  cotra  poe- 
nalem legem  corhniittat, non  fitreuspcSnXjVtinfri 
dicemus  5 id  autem  non  videtur  elfie , nili  quia  igno- 
rantia exculat  culpam  ; ergo  lignum  eft, talem  poe- 
nam fiupponere  obligationem  fiub  culpa.  Relpondeo 
famen,etiamhocfignurnnorieftefiufficiens.  Nam  fi 
ignorantia excufiat poenam  (vtfiupponititr,  &; infra 
ixarninabitur)  nori  eft  folilm  quia  excufiat  culpam, 
fed  etiam  quia  reddit  aftum  inuoluntarium,qui  nec 
eft  culpa, ricc  iufta  caufiipoenx  ; rrtaxime  vbi  poena 
honponitur,riiii  ad  inducendam,& quali  cogendam 
voluntatem  ad  aliquid  , quxcoaiftio  nonhabetlo- 
cum,vbi  voluntaria  ratio  ignorantix  iriuenitur. 

8.  Vnica  ergo  ratioalfiertionis  eft, quia  lex  continens 

ttxchinens  pr§ceptum  obligat  in  cortficieritia,vt  fupraoftenfium 
fuctftUobli  eftified  talis  lex  coritinet  prxeeptum , ergo  obligat  in 

«»-  conlcierttia  Confiequentiapatet,quiamaiorpropo- 

fiirntia.  Jq  vniuerfialis  eft,&quia  adieftio  poenx  non  obftat 
obligationi  in  conficientia ,vt  fiatis  oftenfium  eft.  £a- 
demque  ratiorie  probari  poteft  minor  , quia  lex  illa 
-continet  praeceptum  ex  vi  vfirborum  , corifiderata 
qualitatemateri$,(S: aliis rteceffiariis in  fiuperioribus 
declaratisfttavt  fi  non  adderetur  pcena  , illa  forma 
praecipiendi, tali  modo  prolata,&  tali  materia  , elfiet 
fufficiensadiriducendumpreeceptum,  6c  indican- 
dam talem  interitionem  prxeipientis  , h.^c  enim  iti 
primis rteceflaria eft,  fied  adieftioprcceptinoneua- 
ciiat  hanc  vim  legis, & verborum  eius , nec  etiam  eft 
fignum  intentionis  rion  obligandi,aut  prjecipiedi  in 
iegislatore,quianonfiolent  adiicere  comminatione 
poenSjVtfuum  praeceptum  deftruant , fied  Vt  muni- 
ant,& quodam  modo  augeant  obligationem, fialtem 
cxteriliu^  , vt  fioiuendo  argumenta  Nauarri  faeile 
conftabit. 

9-  Et  hinc  confirmari  poteft  alfiertioexemploprxce- 

pti  recitandi  horas  canonicasmam habet  adiunftam 
peenamreftitutionis  in  beneficiariis, & nihilominus 
obligat  in  conficientia.  Relpondent  autem  aliqui , 
Obligationem  recitandi  in  conficientia , efle  priorem 


illa  lege  poenali,ex  priori  prsccepto  morali  , fieucort- 
fuetudine,  qux  non  fuit  ablata  per  pofteriorem  le- 
gem pcenalem.iiixta  doftrinam  fiupra  datam.  Sed 
contra  hoc  inftatur  ratione  fiupra  fa<fta,quia  fi  diuer- 
fis  legibus  inducitur  hxc  duplex  obligatio  circ^ 
idem, cur  non  etiam  eademfiQuia  licut  lex  pofteriof 
addens  poenam  priori  obliganti  in  conficientia , riort 
reuocat  illam,  nec  bftendit  talem  efle  intentionem 
imponentis  pxnamiitaadieftio  comminationis  p*- 
nx  addita  prxcepto,non  reuocat  vim  eius , nec  indi- 
cat,taleme(fieintentionem  prxeipientis, imo  potius 
fiolet  indicare  fieueritatem  prxcepti,&  maiorem  vo- 
luntatem obligandi.  Accedit  in  difto  exempJo,quod 
lex  recitandi  officium  Virginis  impolitum  clericis 
penlionariis  fiub  eadem  pxna  obligat  in  conficientia» 

6c  tame  non  eft  antiquior  illa  obIigatio,fied  per  idem 
prxeeptum  inducta. 

r)enique,legesiuftx  taxantes  pretia  rerum  , licet 
feranturfiub  comminationepcenx,obligantin  con-  Ltx  taxanl 
ficientia,vt  eft  in  Hifipania  lex  taxans  pretium  inti&f  pmUohHg^ 
ergo  idenl  erit  in  quacunc^  alia  legepcenali.  Refpon- eon[cittta 
dent  aliqiu,non  elfie  eadem  rationem,quia  per  legem 
taxantem  pretilim  fit,vt  merces  lion  plus  valeant  ,<Sc 
ideo  fi  carius  venditur, fit  contra  iuftitiam, deinde  o- 
riturratioculpx.Sedcontra,quialex  taxas  pretium 
rei,ideofacitjVt  non  plus  valeat  , quia  definit  me- 
dium iuftitix,  fied  eodem  modo  per  alias  leges  con- 
llituitur  inediumvirtutis,veliniuftitia,  vel  in  reli- 
gione, vel  in  aliis,<juia  hxceft  efficacia  legishumanf  3 
vt  in  fiiperioribus  oftenfium  eft , vnde  confiequenter 
contrarium  a^tum  conftituit  in  fpecieviti)  oppofiti; 
ergo  obligat  etiam  in  conftientia  ad  fieruandum  tald 
medium, vel  vitandum  tale  vitiu.  Nec  videtur  pofld 
afsignari  fiufficiens  ratio,ob  quam  lex  lata  in  materia 
iliftiti^,cenfeatur  prfficribere  medium  virtutis  etiali 
poenam  adiungat , & nonidemcenfiendumfitdele- 
gibus  prxeipientibus  fiub  pxna  in  aliis  materiis. 

Neqj  in  contrarium  vrgent  rationes  Nauarri.  Ad  ^ 

primam  enim  refipondeo,  benigniorem  interpreta- 
tionem  habere  locum,vbi  res  eft  moraliter  dubia,  6c 
talem  elfie  debere,vt  verba  legis  non  corrumpat.  At 
hic  fienfius  legis  non  eft  dubius,  quandoquidem  fiup- 
ponuritUr  verba  ex fiefiifficienterfignificantiaprx- 
ceptum,& fine  fundamento  recurritur  ad  intentio- 
nem,corrumpendo,fieu  eneruando  verba  legis.  Ad 
fiecundam  dicitur  prinlo,axioma  illud,cS:  c.«o»«e,ibi 
allegatum  habere  locum,quando  vel  duo,  de  qliibus 
eft{ermo,fiurttrepUgnantia,velquado  fiurit  adclige- 
dum  propolita:tunc  enim  alfiumptiovnius  prf  fumi- 
tur  elfie  exclufio  alterius:fi  autem  rioli  fint  huiufimo- 
di  non  eft  illa  fiufficiens  conie<ftura,nili  alix  adiunga- 
tur.At  hic  obligatio  ad  culpam, &pcenam  , non  re- 
pugnant inter  fieftmo  ex  fie  habent  quandam  conne- 
Xionem,&ideofioIaadieftio  pccnx  nulla  eft  conie- 
tlura  excufiationis  culpx.  Deinde  dicitur,  in  lege,dd 
quatraCtamus,fiufficidnter  contineri  obligationem 
ad  culpam  inverbis  pr5ceptiuis,&ideo  dici  non  pofi- 
fie,eam  legem  comminari  pxnam,prxtermi(fia  com- 
minatione culpx,  quia  nonfoletaiiterculpxreatus 
proponi, nifi  prxeipierido. 

vnde  ad  teftiam  rationem  negatur  confiequehtia. 

Qux  fi  alicuius  elfiet  momenti,probaret , etiam  leges 
humanas  morales  non  adiicierttes  pxnamnon  obli- 
gare in  conficientia , quia  hoc  rion  exprimunt  ih  aiftu 
fignato  , & leges  Priricipum  infidelium  non  ligare 
conficientias  , etiam  fi  pxnales  non  fint , quiataleS 
Principes  nihil  de  pxnis  altetius  vitx  cogitarunt  ; 
vtrUnque  autem  abfiurdum eft,vt conftat exlib.j.  I- 
gitur  ficut  in  legibus  moralibus  fiufficit  naturalis  vis 
prxeepti  ad  inducehdam  obligationem  conficientixj 
etiamfiPrinceps  illam  non  exprimat ; imb  nec  de  illa 
cogitet  in aftu  lignato,  fied  tantumdeprxeeptoim- 
ponendoiita  etiam  fiufficit  in  legibus  pxnalibus.  Et 
patetjquiaprxceptu-mmoraleRegis  infidelis  obligat 
fiub  reatu  pxnx  vitse  futurx,  etiamfi  legislator  illam 
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nen  coBnoicatjCui^rufhcit  vis  connaturalis  pr^ce^ 
ptijergo  etiam  fuftlcit  in  legepoenalijqux  fimul  mo- 
ralis eft:nulla  enim  ratio  dilferetif  in  his  cafibus  red- 
di poteft.  Ad  quartum  negamus  talem  c6fuetudine> 

quamDoftorcscommuniternonagnouerunt  j nec 
ex  communi  vfu  5 & fenfu  fidelium  colligitur.  De 
quinta  ratione  in  fequen ti  capite  dicen  dum  eft. 

CAPVT  IV. 

L/f»  dentur  iVel  dari  p9jpnt  legesfcenaks  mn 
obligantes  in  conJcientia,Jed  tantum 
^ub poena  ,fine  interuen- 
tuculpx. 

fj  Artem  negantem  tenet  Sylucfterfupr^j&fe^ui- 

KtgutSyltt.  turArmillajlicet  non  videatur  confequenterlo- 

hrm.  qui,vt  explicabo.Citaturprohacfententia  Soto  fu- 
prajfed  fi  attente  legatur, non  negat  poteftatem,nec 
in  re  diffentit  a communi  fententia, licet  in  vfu  ver- 
borum difcrepare,&  fine  caufa  contedere  videatur. 
Citat  etiamSyluefter  pro  kacfententiaD.Thomam, 
& auftores,quiindiltin6t^  dicunt,legem,velpr2ce- 
ptumfupcrioris  obligare  in  conficientia. Eidem  len- 
tentis adhsrere  videtur  Bellarm.lib.3.de  Laicis,  ca. 
ii.probat.S.Fundamenta  huius  lententis  tafta  funt 
in  prscedenti  qusftionc,&  fer^  foluta.  Summa  eft, 
primb,quia  de  ratione  legis  eft  obligatio  in  conficie- 
tiajergo  repugnat  elfie  veram  legem  pcenalem , quin 
obliget  in  conficientia.  Secundo, quia  alias  elfiet  iniu- 
fta  inferens pcenam  fine  culpa.Tertib,quia  alias  nul- 
la effet  ratio  inferendi  maiorem  , vel  minorem  pee- 
nampertaleslegcs,quiapcenainferturmaior  , vel 
minor  iuxta  proportionem  ad  culpamjfied  vbi  nulla 
eft  culpa,non  poteft  elfie  maior,  vel  min  or  culpa  5 er- 
go nec  maior, vel  minor  pcena.  Quarto,  quianulla 
poteft  ratio  reddi,cur  qusdam  leges  pcenales  potius 
obligent  in  conficientia, qu^m  alis , nec  declarari  fa- 
cile poteft,quo  ligno, aut  modo  dificernendg  fint  hu- 
iufimodi  leges. 

r * Nihilominusdicendumcftprim6,daripolficleges 

Affirmuttu»  cogentes,  fieu  obligantes fubcomminationepeens, 
vtr».  jicet  non  obligent  in  conficientia  ad  aft um , propter 
cuius  tranlgrefisionemobhgantadpcenam. Hancaf- 
fertionem  vt  claram  fiupponit  Nauarr.fiupra , eamlp 
tenet  Viftor.Releft.depoteft.ciuil.nu.zo.eam  etiam 
lat^  oftendit  Caftro,cSc  fiequuiltur  alij  antiqui  citati. 
Qui  diftinguunt  duplicem  legem  pcenalcm,puram, 
Sc  miftam,ficu  compofitam,  quib’  membris  additur 
tertium  delegehumananonpcenali,fiedpuremora- 
!i,qualis  eftilla,qus  obligat  in  conficientia,  & pcena 
nonadiicit.Necrefert,quod  Nauar.ait,etiamexhac 
!ege  non  fieruata  incurri  reatum  poens  : nam  hoc  eft 
femper  vetum  in  foro  Dei , non  vero  in  foro  huma- 
tio,vnde  ille  reatus  no  oritur  proprie  ex  lege  huma- 
na,led  ex  natura  rei,vel  ex  diuina  lege,&  ideo  illa  lex 
humana  merito  dicitur  moralis  pure,i. non  pcenalis, 
quia  ipfia  nec  taxat  poenam,necdire<fte  imponit  illa. 
Wifta  vero  dicitur,qus  fimul  moralis  eft, ^pcenalis, 
duo  prscepta  virtute  in  eludit,  vnumfaciendi,vel 
vitandi  talema(ftum,aliud  fiuftinendi  talem  psnam, 
li  id  non  fiat  5 & dehacintelliguntur  omnia  difta  in 
capite  prscedcnti.Lex  autem  pure  pcenalis  dicitur, 
qus  fiolum  habetvnum  prgeeptum  quali  hypotheti- 
cumfiuftinendi  talem  poenam,vel  incommodum , fi 
hoc,vclilludfiat,etiamfi  deaftufubftrato  tali  codi- 
tioniprsceptumnoimponatur.EtquamuisNauar. 
fupra  nouam  dicat  elfie  diftindionem  illam,  6c  Sylu. 
«Sc  Armilla  illam  c6temnant,vt  puerilem,  verbalem, 
«Scinutilem,nihilominusnecnoua,  nec  puerilis  eft, 
quia  illa  vtuntur  graues  Do£lores,non  tantum  mo- 
derni,fied  etiam  antiqui,vt  Henr.Angel.Caftro,&  a- 
liqui  alij  ex  allegatis  capit. prscedetipro  noftra  fien- 
tenna. Nec  etiam  poteft  dici  inutilis , aut  verbalis: 
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<3:  poteft 

optima  ratione  fundari,  quia  fimul  etiam  probabi- 
tur alfiertio  polita. 

Ratio  autem  eft,  quia  fegislatorpoteftfimulfiua 
lege  obligare  in  conficientia  , imponendo  peenanii  i* 
tranfgrefloribus.vt  in  fiupUrioribus  oftenfium  eft , 
poteft  etiam  obligare  in  conficientia  fine  adieftionc 
peensjergo  etiam  poteft  obligare  folum  ad  debitum 
pcens,&  ita  refultat  diftinftio  trimembris  refpeftu 
legishumansin  communi , & bimembris  refipeftu 
legispcenalis.Solumfiupereft  probanda  prima  con- 
fequentia  : negari  enim  polfiet,quia  culpa  eft  priorj 
quam  pcena,& ita  poteft  ab  illa  fieparari , & cum  il- 
la coniungi:pcena  vero  cum  fit  pofterior , quam  cul- 
pa,licet  pofisit  cum  illa  coniungi,non  umen  videtur 
polfie  ab  illafieparari,quia  fundatur  in  illa.  Sed  ni- 
hilominusprobaturconlequentia,  quia  ille  modus 
prscipiendi  non  eft  contra  rationem  legis , nec  con- 
tra rationem  iuftitis  : ergo  poteft  legislator  proluo 
prudenti  arbitrio  illum  tantum  intendere  , & noii 
aliumjergo  fi  ita  faciat,conftituet legem  pure  pcena- 
lem , qus  in  conficientia  non  obliget  ad  acftumprs- 
ceptum,fied  tantum  fub  poena.  Prior  confiequentia 
patet,quia  cumvtraque  obligatio  cadat  fiub  potefta- 
tem  legislatoris,poteft  prout  voluerit  illa  vti  ,quan- 
tum  ratio  legis  iuftg  permitti t.Poftenor  item  confic- 
quentia  clara  eft,quia  obligatio  legis  pendet  ex  intS- 
tione  legislatoris,&  nopoteft  illam  excedere  ex  vul- 
gari regula , quod  aft  us  agentium  non  excedunt  in- 
tentionem eorum.  ■ 

Prior  vero  pars  antecedentis  probatur  exemplo  4, 
regularum  religionum  , qus  hoc  modo  obligant. 
Relpondentaliquiillasnonelfieleges,  fed  vel  conii- 
lia,velconuentiones  quafidam,<3:quafipafta.Scdhoc/’"%«d 
gratis  dicitur;namcommuniterver^conftitutiones,ff’*’” 

6c  ftatuta  cenlentur , & ita  a Pontificibus  vocantur,  ** 
cum  dant  poteftate  ad  illa  condenda. Item  quiafiunt 
aiftusiurifidi(ftionis,&poteftatisfuperiorisimpone- 
tis  necefisitatem  aliquamficoperandi;ergo  excedunt 
rationem  confilij,&  non  fiunt  tantum  conugtiones. 

Nam  licet  illam  fiupponant , quatenus  in  principio 
fuitnecelfiariaprofefisiotalisftatusipoftea  obligatio 
naficitur  ex  iurifidiilione.  Vnde  quidam  exiftimant, 
ad  rationem  legis  fiatis  elfie,quod  inducat  necefititate 
fiue  ad  culpam,fiue  adpoenam.Caftro  vero  fiupr^  di-  C/^/lrt,j 
xi  t,huiufimodi  legem  imponere  obligationem  in  c5- 
ficientiaiudici,vttralgrelfiorempuniatj&ita  fatetur 
habere  magis  proprietatem  legis refipeftuiudicis,q 
relpeftu  rei. Sed  inftari  poteft,tum  quia  pr§  cepta  re- 
ligionis non  magis  videntur  obligare  in  conficientia 
Prslatum,quam  fiubditumjtum  etiam, quia  hic  agi- 
mus delege  relpeftu  fiubditi.  Et  ita(vt  iple  etiam  fa- 
teturjfi  lex  poenalis  imponat  pcenam  iplb  fafto  fiol- 
uendam,obligatfiubditum  in  conficientia  poft  tranfi- 
grefisionem  legis,ad  fioluendam  psnam  .Et  ideo  in  v- 
niuerfum  magis  placet , hanc  legem  femper  refolui, 
vt  fic  dicam , in  aliquam  obligationem  conficientis, 
vt  lib. 3. c.»8.declaraui,q«iialicetnon  obliget  adid,  gf 
immediate prgeipit, tamen  fi  quoadillud  non  ferue- 
tur, obligat  in  confcientia,vcl  ad  fioluendam  psnam 
fi  fit  lats fententis,vel ad  iliftinendam  iliam , cu  im- 
polita fuerit, vtfenfitD.Th.2.  a.q.iS6.art.9.adi.  ergo 
fufficien  ter  fialuatur  in  tali  ftatuto  vera  ratio  legis. 

Altera  verbpars,ficilicet,  huncmodumlegisnon  f. 
repugnare  cum  squitate,fieuiuftitia,probarifioletex  InurMi^i» 
regula  iuris  23. in  6,quddpcena  interdum  incurritur  tf 
fine  culpa,quamuis  non  fine  caufa, vt  etiam  dixit  D. 
Thom.i.i.q.joS  art.4. ad  2.  afferens  exempla  irregu- 
laritatis,qusfispe  incurritur  fine  culpa,  &.  ide.m  sft  ^ 
de  interdifto.  Ad  hsc  verb  dici  poftet,irregularitate 
illam  non  elfie  pcenam;ihterdi6tumverd  nunquaim- 
poni  line  culpa  alicuius, quamuis  comprehendat  iri- 
nocentespropter aliquam  vnioneni , quamhabenc 
cum  delinquente.  Sicut  poena  patris  peccantis  Iblec 
redundare  in  filios  innocentes.  Sed  in  hoc  non  eft  de 

nomine 
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nomine  cotendendum.Fatemur  enim  (vt  dixi  c.prg- 
cedenn)  poenam  in  maxima  quada  proprietate  fum- 
ptam  includere  rationem  vindicta: , dc  dicere  ordine 


cUjja. 


ad  propriam  culpam.  Noneft  tamen  neceffe  itam 
pratfentifumi : nam  generalius  omne  incommodum 
naturat,ex  quacunqne  caufa  nafcaturjincluditur  fub 
malo  poenxj  6c  fpecialiter,ac  morali  modo  loquedoj 
etiam  diciturpa:najfpriaomnisaffli(5tiojqua:htper 

modum  coaftioniSjVt  lex  aliqua  ferueturj&  hscpoc 
fine  culpa  contra  Deum  imponi , quamuis  non  line 
aliquo  defeftu  , vel  imperfeftioneapud  homines. 
Quod  ergo  hicmodus  pxnarpofsit  line  iniuititia  im- 
poni,probatur, quia  fuperiorpoteft  cogere  ad  adum 
dcfe bonum , etiamli  in  omifsione  talis  adtus  non  lit 
culpa,  quiailludpoteftexpediread bonum  commu- 
ne, & nihil  habet  contra  rationem,  6c  cotra  debitum 

fiiperiorisofticiumjergo  eadem  ratione  poteftfupe- 

rior  onus  aliquod,vel  afflidtionemponere  propter  o- 
mifsionem  illius  aftus, etiamli  culpa  non  fuerit  apud 
Deum.  Probatur  confequentia,quia  illa  punitio  tuc 
non  eft,nili  quasdam  coactio,  vt  hat,vel  non  liat  talis 
aftus,  quas  neceflaria  eft,  vt  timor  illius  antecederer 
etiam  cogat  ad  vitandam  fimilem  tranfgrefsionem. 
ttconhrmatur;na»iinterdumpoteftrefpublicaalia 
onera  imponere  ex  lufta  caufa , 6c  fine  culpa , vtpro- 
bant  exepla  fupra  addu(aa,&  alia,qua:  adducit  Glof- 
fainc.z.deconft.  cS:  ratio eft,quia ad  bonum  regime 
reipublicf  ff  pe  id  neceffariujn  eft;  ergo  ita  et  fieri  po- 
teft  in  prsfenti,  nam  caufa  eft  fuffiiciens  , feclufa 
culpa. 

Deni^fepepoteftexpedireadpericulaanimarum 
vitanda  hoc  tantummodo  cogere  ad  aftum  alias  c5- 
Sipe expedi-  uenientem  communitati.  Quia  coaftio  aliqua  eft  v- 
re*dptncu-  tilis,  & quod  maior  non  fiat,  eft  etiam  vtile  anima- 
Uammaru  ^ pertinet  potius  ad  fuauem  prouidentiam, 

' quam  ad  rigorem.  Et  hoc  prudenti  confilio  fiunt  fta- 
in  religionibus,  in  quibus  fupponitur  virtuale 
Upturfid  pa<^nm  in  voto  obedientix,  & profefsione  inclusu, 
tulpam  ; fic  acceptandi  talem  pcenam,  fi  in  hac,  vel  illa  regulx 
inlegehumn  tranfgrefsionequis  cbprehendatur,  vtnotauit  An- 
nucenfetur , ton.j.p.tit.i  6.c.i.  §.vlt.circa  fin.Quod  extendi  etiam 
panum  pot  ad  quamcuncp  comunitatem,  feu  rempublicam , 
mponttfu-  quiainteream,&lingulamebraeiusintercedit,vcl 
X'*”*^‘^*^'‘’’faltem  fupponitur  talis  conuentio  ad  ciuilemvnio- 
cm.&jcm-  corpore,illa  tamen  fuppofita,  ex  vi  pote- 

^ ftatis  iurifdidionis,  qux  eft  in  fuperiori,  fequi  poteft 

talis  modus  imperandi  ,&imponenditalemobliga- 
tionem,quia  per fe  eft  iiiftus,&vtilis  communitati , 
vt  declaratum  eft. 

Dico  fecundo.  Aliquxfuntlegespure  poenales, 
in  confeientia  non  obligantes,  nili  ad  pcenam  qux  ex 
materia,  6: verbis, aliifque  circumftantiisa  legibus 
pcenalibus  miftis  difcernendx  fune.  Prior  alfertionis 
pars  clara  eft, eamcp  videntur  fupponere  aucF ores  al- 
legati in  prioriaffertione,&  licet  Caftro  dubitet  an 
dentur  tales  leges,  tamen  non  videtur  cadere  in  du- 
bium,tum, quia  cumpolsibilesfint,  & fxpe  pofsint 
clfe  aptiores  ad  regimen  fubditorum  cum  minori  pe-» 
riculo,  & grauamine  in aliqnibus niateriiis, in  quib’ 
maius  onus necelfariu  no  eft,videturper  fe  credibile, 
fepe  ferri  hoc  modo  leges  pcenales.  T um  etiam,  quia 
in  religionibus  funt  clara  exempla  harum  legum , vt 
fupra  dixi,&  in  legib.humanis,pure  pinalis  cenfetur 
illa,qug  pcenam  imponit  fugienti  de  carcere,fcinde- 
tiligna  in  fyiua  communi, &c. 
g Tota  ergo  difficultaseftin  pofteriori  parte  after- 
Vende  ‘e  ex  explicanda,quando  fc.lex  pcenalis  pura  cense- 

dafit.  Inquo dici communiterfoIet,hocpendere ex 
intentione  legisIatoris,quod  verifsimum  elfe  credo, 
ob  rationem  fa<ftam.  Nec^  hoc  pendet  ex  illa  quxfti. 
anobligatioprxcepti,feulegisin  confeientia,  pofsit 
elfe  maior, vel  minor  ex  intentione  legislatoris.  Nam 
quidquid  de  hoc fit,ftan te  iamprxcepto,nihilomin’ 
certum  eft , pendere  ex  intentione  fuperiorisprxci- 
pere , «St  fimiliter  duo  prxeepta,  aut  vnum  tantu  hy- 
SuarezdeLcgib. 
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potheticum imponere  , ficutpendet  exintentione 
vouentisfubpxna  aliqua, vel  vtramqjpierle  vouere> 
dc  exprefse  ,aut  tacite  duo  vota  emittere,  vel  vnum 
tantum  hypotheticum.  Suppofita  ergo  necefsitate 

intentionis,  inquirimus,  quomodo  cognofcetur,& 
vnde  conftabit , intentionem  Principis fuille,  vnum 
tantum  prxeeptum  hypotheticu  imponere.  In  quo 
et  eft  clarum , maxime  poftehoc  conltareper  exprel- 

fam  declarationem  ipfiuslegislatoris,fiueh^c  expri- 
matur in  ipfamet  lege  particulari,luie  per  aliqua  ge- 
neralem regula  aliquarum  coftitutionum,  in  eis  c5- 
prehenfam,qua:  hoc  declaret,  vel  defignet  verba,per  Confuttudi- 
qux  fola  lignihcetur  obligatio  in  confeientia  ; riemejfe  w- 

aliquibus  religionib’  fit , fiue  deniq,*  dc  tali  intentio-  ttrprettm , 

ne  coftet  per  traditionem , cofuetudinem,  feu  legem  an  Uxjit  pu 
nonferiptam.  Qiiamuisn.  talisconfuetudononfit'^^^®’'’^’^*^- 
vniuerfalisinomnibiislegibuspxnahbus(vt  Nauan  Alau*r. 
volebat)  pot  in  aliqua  repubhca,feu  congregatione 
introduci,&  illa  erit  optima  interpres  cuiufcunq;  le- 
gis talis  communitatis , mfi  per  ipfammet  legem  re- 
uocetur , exprimendo  vt  talis  lex  obliget , vel  habeat 
vim prxeepti non  obftante  contraria  confuetiidine. 

Vitra  hos  vero  cafuspolTumus  generalem  regula  5), 
negatiuamconftituere,Q£otiesperverba  legispee-  Regula  gent 
nalis nondeclaratiir  fufficienter proprium  prxcptu  TaUs> 
obligans  ad  a(ftum,vel  omifsionem  eius,prxfumen- 
dum  eft , elfe  legem  pur^  poenalem,  ita  vt  in  hoc  cafu 
procedat  opinioNauarri  traftatac.prgcedenti.Quia 
procedit  etiam  ratio  eius : nain  fi  lex  non  fatis  expli- 
cat duplicem  obligationem,  feu  prxeeptum,  beni- 
gnior pars  eft  eligenda , ciini  res  fit  dubia , & lex  non 

fatisexpIicetrigorem.Cenfebiturautem  lex  non  fa- 
tis explicarepriore  obligationem  confeientig, quan- 
do nec  lata  fueritper  verbum  exprefse  prxceptiuu, 
quodinaftumprohibitum,  vel  imperatum  cadat, 
nec  ex  circuftantijs,autmateria,vel  poena  legis  colli- 
gatur  virtuale  prxeeptum  , feu  intentio  fufficiens 
prxcipientis.  In  priori  parte  huius  documenti  vide- 
tur fundata  regula,qua  generaliter  admittit  Caftro, 
quotieslexnofcrturperverbu  imperandi,  aut  pro- 
hibendi, fed  per  verba  conditionem  tantum  fignifi- 
cantia, legem  elTepur^pcenalem.  Vt  cum  lex  dicit,fi 
quis  inueniatur  extrahens  triticum  ex  regno,  perdat 
illud,vel  duplum:vel  ciim  dicit,quicunqj  deprehen- 

fus  fuerit  venansintaliloco,foluattalequid.Similes 

enimiegesexviverborum  noninducuntobligatio- 
nem  ad  aiftum , vel  omifsionem , quia  in  rigore  non 
prxeipiunt. 

Hxcautem  regula  Indiget  limitatione  infinuata  id. 

in  pofteriori  parte  noftri  documenti.  Namfipeena  Lfmit^tut 
legis  intrinfece  fupponat  culpam,lex  non  eft  cenfen-  *egula  C«- 

da  pure  pcenalis,  etli  fub  illa  forma  feratur,  quia  co-T^''^ 

ditio  peenx  fatis  declarat  mentem  legislatoris,  vt 

quando  excomunicatio  fertur  fubhac  forma, Si  quis 
hoc  fecerit, fit  excomunicatus,  vel,  Quihoc dixerit, 

anathemafit.  NamlicetNauar.  dicat,  has  leges  efle 
pure  pcenales,  fupponere  tamen  culpam  ex  priorib. 
legib.diiiin.authuman.nihilominus  verum  non  eft. 

Tum  quia  f?pe  non  fupponitur  talis  obligatio  prior, 

vtquandodenouoftatutodicitur,Siquisingrcirus 
fuerittalemlocum,maneat  excomunicatus,  idemqj 
cumproportioneeft,  quadoveritas  aliqua  de  nouo 
definitur  fub  illa  forma , Siquis  tale , vel  tale  dixerit , 
anathema  fit.  Tum  etiam , quia  licet  cenditio  ap- 
pofita  fit  de  re  Contra  ius  naturale,  vel  diuinum,vc 
fi  quispercufterit , fi  quis  furatus  fuerit , &c.  nihilo- 
minus ad  excommunicationem  necelfarium  eft  prx- 
eeptum Ecclefiafticum , & contumacia  contra  illud , 
vt  talis  poena  incurratur.  Quoties  ergo  leges  impo- 
nunt huiufinodipeenas,  non  funt  pure  pcenales,  eti- 
amfi  diiftis  verbis  vtatur.  Idemtjj  cefeo,  quando  pee- 
na  eft  grauifsima, etiam  corporalis,  vt  fi  imponatur 
pcenamortis,  velmutilationis,  autalia  xquipolles, 
idq;  non  folu  ratione periculi(  vt  quidam  volunt)  na 
illud  fxpe  vitari  polTet;  fed  ex  morali  xftimatione 
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ellec  autem  intolerabilis,  li  propter  rem,  qus  culpa 
caret, poenam  mortis,  velmiitilationis  imponeret. 
Et  ideo  diximus  in  fuperioribus  ex  doftrina  Augu- 
ftini,  omnia  praecepta  legis  veteris , qus  pc^na  mor- 
tis corporalis  imponebant, induxifle  obligationem 
iub  mortali.  Vnde  licet  verba  non  hne  cxprefTe  pr^- 
ceptiua  vel  prohibitiua,  fatis  eft , quod  virtute  illam 
contineant, dc ex adiunotapcena , declaretur , quahs 
iit  legislatoris  intentio. 

obiicies,quia  fatis  grauispeena  eft  flagellationis 
C^nfideran-  publica:,  qus  imponitur  frangenti  carcerem,  6c  nihi- 
da  mat  ru  lominus  illenon obligatur, in confcientia  feruareil- 
grauiiaie//. , lamproliibitionem , nec  peccat  fugiendo.  Relpon- 
ad  cegno  ce  oeo,  vel  illam  pcenarefpeftu  talisperfona:  non  cen- 
d*m  legis  cb  nimium  graue , vel  a republica  ludicata  efle  pro- 

hgationem  portionatam  adcoaCfioneneceflariamprotalipro- 
hibmone,&quaiiaddefenlionefuiiuris,dcpublic.-K 

jcientia , vel  ^ omnia  elfe  prudenter  coniideranda. 

Denicpqiiamuis  verba  per  fefpeftata, vel  grauitas 
poenae,  non  fatis  oftendant  obligationem  in  confeie- 
tiaadlegem  obferuandam,conlideranda  eft  materia 
legis:  nam  ii  illa  fuerit  moralis, i.pertincns  direifte  ad 
bonos  mores  reipublica:,<S:  adeohibenda  vitia,dcad 
eos  hnes  cenfeatur  neceflaria , vel  ad  pacem  eius , vel 
ad  vitandum  magnu  inconiodura  eius , magna  pr^- 
fumptio  eft, lege  ponifub  intetione  obligandi  in  co- 
fcientia,  etiamli  modus  praecipiendi  non  lit  adeo  ex- 
preflus,tSc  formalis, nec  pcena  nimium  grauis.  Ita  fu- 
mitur  ex  Vidto.  & Couar.fupra.  Et  ratio  eft, quia  cre- 
dendum eft , legislatore  in  his  cahbus  velle  obligare 
modo  magis  c6ueniente,sSc  neceffario  reipublicoe ; m 
tali  aut  materia,  6c  occafione  maxime  expedit,coge- 
re  obligando  in  confcientiajergo.  Quando  vero  ni- 
hil horuminteruenit,fed  materia  eft  politica,  vel  no 
magni  momenti,  aut  necelsitatis  ad  bonos  mores, dc 
forma pr^cipiendi eft tantu  conditionata,  depeena 
non  nimium  grauis,  fignum  fufhciens  eft, talem  lege 
non  obligare  in  confcientia. 

Ad  primam  rationem  contrariae  fententixiamre  • 
Iponfum  eft , legem  poenalem  refolui  in  ahq  confeie- 
tiae  obligationem  loluendijvelfuftinendi  poenam, & 
hoc  fatis  e(fe,vt  lit  vera  lex,etli  ad  conditionem , fub 
quapeenam  comminatur,  in  confcientia  nonobli- 
get,refpc(ftu  cuius  conditionis  dicitur  pure  poenalis, 
licet  rcfpecftu  ipliusp^ng  efiicaciam  habeat  obligan- 
di modoprxdiffto.  Ad  fecuda  negaturfequela,nimi- 
ni, talem  legem  fore  iniufta.qiiia  licet  inferat  pgnam 
{ideft-grauamen  aliquod, feu  malum ) iine  culpa, no 
tamen  tine  caufa, vel  lice:  illud  inferatlineculpamo- 
rali,no  tamen  tine  culpa  ciuili,feu  politica, & hoc  fuf 
flcic.  Vnde  ad  tertiam  negatur  etiam  fequela,quia  ra- 
tio inferendi  maiortm  vel  minorem  pcena,  non  folli 
elfe  pot  maior,  vel  minor  culpa,  fed  etiam  maior,  Sc 
minor  caufi,  feu  necefsitas  inferendi  maiorem  vel 
minorem  coaiftionem.Et  argumentum  deficit  plane 
in  regula  religiofa , in  qua  inxquales  poenx  inferun- 
tur propter  varias  trafgrefsiones  regularum  ,qu§  ad 

culpam  non  obligant.  Ad  quartum  iam  declaratum 
eft , cur  oporteat  dari  aliquas  leges  purepcenales , & 
quibus  lignis  a mixtis  difcerm  valeant. 
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Vtrh  m lex  humana  faenalu poj^it  obligare  in  confei- 
cntiaadillam foluendam,  veUxecjtiendanhJeu 
obfcruxfidam  antemduis  condemna- 
tionem,clr  exi  quutti.  mm. 

i.  I^Iximusde  obligationcJegis  poenalis  ad  aftum, 
vel  omifsionem  prohibitum,  nunc  fu  oereft  di- 
cendum dealterapartctalislegis,qu.xeftimpolitio 
p.vng,qua:icil.  obligatio  ex  illa  nafcatnr.cS:  dicemus 
priusdepofsibili,deindedefafto,habetqjlocuqu®- 
ftio,taminlegepurep5nali,quam  in  mixta, eadeini]j 
f /inrft/4«/T''«portione  in  vtraque  definienda  eft.  Prima  igitur 
fentemiadocetindiftjn(fte,lcgemhumanapolTeob- 


tentiam  ad  omnem  p^nain  quantumcuntij  graue  ex- 
equendam,  etli  adionem  iplius  rei  requirat,illa  tan-  •»« 
tumaftioneexcepta,  quxintnnfecammalitiam in 
duerit,  liabipfometdelmquenteherct,Yteflet,v.g,  ’*'** 

occidere, aut  mutilare feipfum.Hanc  opinionem  te- 
nere videtur  Caftr.totoh.a.de  legep^nali, qui  maxi- 
nieloquitur  in  particulari  de p^na  conrifcationiso- 
mniu  bonoru. Putat  n. obligarem  confcientia  delin- 
quente,qui  illam  ipfo  faifto  incurrit , ad  tradenda  o- 
mmabonafuafifco,etantefententiamdeclaratoria. 

Ex  quo  exemplo  plane  fequiturdiif  a vniuerfahsre- 
gula,pfertim  quoad  p5iias,qux  corporales  no  funt, 
rationes, quibus  vticur, generaliter  procedunt. Sc, 
quunturhanefententia  magna  ex partePanor.Felin, 

Oc  alij  Canonift.in  c.i.de  conft.  &piures  fumi  pofsut 
exTiraq.inL/ivnquamiVer.reumaturyn.z^i.dc  feque- 
tib. Fundametahuiusfententixfunt multa, quae la- 
te  refert, & foiuit  Simancas  infra  citandus. 

Quibus  omifsis, quia  infequentibus  attingentur,  j"****®' 
dux  partes  d iftingui  poflunt  in  hac  fenten tia.  Vna  eft 
indefinita, fc.  non  deefle  in  lege  humana  poteftatem  2.^  . 
obligandi  ad  pgna,<Sc  ad  pxng  exequutione,feuob-  haehmih 
feruationemanteomnemfententiam  , dehoctanq 
veruniadmittimus.  c:>uia  nullam  eo  poteft  oftendi 
repugnantia, dc  prxterea  ex  dicendis  conftabit.  Alte-  panm,  ^ 
raparseft,hancpoteftatem  extendiad  omnem  pce-hw 
nam  cum  fola  excepti q|fepcenx  includentis  malitia, 


qiiianopoteftahacufundameto  excipi.  Qiiodpro--^*”'^”'"''’’' 
batur,quia  lex  humana  pot  diredtepciperequicquid 

honeftueft,fifitneceflariu  adbonum  comune  Rei- .^T**** 
pubhcx:ergo  etiapot  id  in  pf  naprgcipere  diCto  mo-  „t  bo»,  ,H. 
do,quia  pot  etiam  efle  necelfanu  ad  c6munebonu.^«/)»(if, 
Necp  obftabit acerbitas  pcenx,tu  quia  tale  poteft  efle^ 
delidliim,  vttotailla  mereatur, tu etia  quia  lexhii- 
mana  poteft  obligare  adreetia  difficillima,  fibono 
cornum  expediat ; tu  deniq;  quia  uidex  per  fent£tia 
declaratoriapoteftadhoc obligare,  vtcoftatin  px- 
na  illa  de confifcatione  bonorum;  ergo  lex  poterit. 

Nihilominus  fentetia  hanc  n5  probo  quoad  hac 
vnica exceptione, cu  tanta  generalitate  in  exterispg-  „ « 

ms.Quia  vitra pcenas,  quas ipfe reus  licite infe  no;i*,7JJJ| 
poteft  exequi,  funt  alix  ita  acerbx,  & no  repugnares  ixif/iH 

naturxjvtprxter  humana  poteftate  fit,  illasdicfto  emm 

modo  imponere.  Cuius  non  minimu  lignu  eft,  nulla  pcenmiix- 

tale  muer.iri  lege  bumama.  Nam  q,  dicitur  de  cofifca- 
tebona,q.rationeilbusreus  teneatur  illis  fe  fpolia- 
re,  veru  no  eft,  tu  quia  c5fuetudt)oppofitu  docet , <Sc 
tenet,  & nulP  vir,  aut  cofeflbr  do6i^  obligat  huiuf-  *' 
modi  delinquentes  adfe  fpoliadfi fuis  bonis  priusq^^Tt 
iudicetm . Tu  et,  quia  in  c.cum lecand^tm  leges,  de  hxr.  •ugnamn 
in  6. declaratu  eft,  no  licere  fifco  vel  indicibus  vfur-  natur»  kth 
parebonahxretici,eti5fi  de  ei^  delifto alias  cdiiet,  mm. 
donec p fentetia  declaretur; ergo lignii  eft,  ipsu  no 
tenen  in  cofcietia  ad  fe  fpoliadfi.  Exbocafit  vfu  fatis 
^babibter  colligitur,  no  cadere  hoc  fub  humana  po- 
teftate,  quiafi  haftenusfaftfl  nocft,  etiafi  cdmilTa 

fuerint  deliftagrauifsimajquatu  elfe  pofsut,  & fatis 
frequetia,fignfimoraleeft,fierino  polfe.  lteg,ba- 
aenus  no  fuit  neceffarifi , nec  expedies  ad  comune 
bonu,iignueft,&nuqua  futurfi,  & natura  fua  non 
efletale;ergoetiaeftfignf.noefremateria,velefFeau 
accomodatumlegibumanx.Confirmatur;nambac„  ■ 

ratione  Qicimus, materiam  propria  confiliorum  no 
elTeaccomodatam  prxeepto  humano, qu, a licet  ad’  ZZl 

btbon  aameobhgatioperabfolucalegemeft  vitra vlHtn 
1 '™‘»nam  conluetudine,&  vtibtatem;  ergofimili- 

ter  non  fatis  eft,  quod  adio  pxnalis  non  fit  mala  , vel  «w 
quod  iit  honefta,  fi  obligatio  eft  extra  humanam  co- 
lueti.d.nem,  & velitate.  Et  bxc  eft  ratio  4 priorj  hu- 
IUS  p.ircis , qux  in  lequentibus  magis  explicabitur. 

Secunda  opimo  principalis  eft  extremi  contrariai  ■ j 
nam  bmpliciter  negat  pofle  legislatorem  humanum  ' 
obl.garemconfc.entiafubd.tosdelmquentesadDx-''"^^^^^^^^^^ 

namanrefententia.  Proquarefern  poffunt  Colrn^gSim 
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ftttadpas-  Epitorn  q“3‘‘tj>P---c.^!.§  S-&ali)infracitandi.  Ta- 
* men  nullus  eft , qui  no  addat  aliquam  exceptionem  , 
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plures  eorum  rationes,  ii  efficaces  elfent,  id  proba- 
rent. Poteft  ergo  haec fententiafuaderi  primo, quia 
contra  lullitiam  eft,vt  aliquis  non  accul'atus,&:  con- 
uiftus condemnetur,  priufquam audiatur , tScideo 
hoc  damnant  omnia  lura  : fcd  fi  quis  obligaretur  an- 
te fententiam, damnaretur  non  auditus, non  con- 
uiftusj  ergo  eflet  contra  iufiitiam  •,  ergo  excedit  om- 
nem poteltatem.  Secundb,quia  cogere  ad  obferuan- 
tiamlegis  eft  officium  iudicis,qui  ab  Ariftot.propte- 
rea  vocatur  iuftum  animatum  3 fed  contra  naturam 
eft, obligare  reum,  vt  in  fe  exerceat  officium  indicis, 
& libi  inferat  vim,&  coadionem;  ergo  etiam  eft  c6- 
tra  naturam  obligare  illum,  vt  poenam  in  fe  exequa- 
tiir,quia  per  pcenam  fit  coadio.  Vnde  argumentatur 
tertio  Soto,nain  poenaconfiftitin  pafsione;ergo  na- 
tura abhorret , vt  aliquis  cogatur  eam  in  fe  exequi , 
quia  non  debet  limulelfe  agens,  & patiens.  Quartd 
argumentantur  multiplex  humana  debet  e(fe  tolera- 
humanadt-  hilis,vt  fupra  diiftum  eft,imd  & facilis,vt  regulariter 
bettp  faci-  obferuaripofsit,nonenimeftprfcipiendummultis, 
lu.  quod  pauci  polfunt  efficere , fed  exequi  infe  pcenam 

«nte  omnem  condemnationem,  eft  res  valde  diffici- 
lis,quam  moraliterloquendo  pauci  implebunt  3 er- 
go non  eft  materia  accommddata  legi  humanx. 

Hxc  fententia  non  poteft  vniuerfaliter  defen  di,& 
Kefutatur  ita  a nulloDoftore  catholico, quemviderim,vniuer- 
ibextmpl»  faliter,velfinelimitationealferitur.  Quiaexcomu- 
axiommum  nicatio  eft  pcena,«&  grauifsima,vt iura  docent,&  ta- 
men certifsimum  eft,  fepe  imponi ipfofafto,  & in- 
curri ante  fententiam  iudicis , «Sc  idem  eft  de  ahjs  ce- 
furis.  Ex  quo  exemplo  conftat,  rationes  faftasnon 
habere  vim , nam  qui  excommunicatur  ipfo  fafto , 
condemnatur  antequam  in  exterioriiudicio  audia- 
tur,accufetur,&  conuincatur  3 ergo  vel  illa  pcena  in- 
iufta  eft , quod  dicendum  non  eft , vel  hoc  non  eft  in- 
trinfece  malum, nec  per  fe  in  iuftum  3 ergo  ex  hoc  ca- 
pite non  reft  e probatur  elfe  fupra  poteftatem  huma- 
nam obligare  ad  pcenam  ante  fententiam.  Ratio  au- 
tem huius  eft, quia  accufatio,&c.  debent  efte  accom- 
modata condemnationi  3 quando  autem  quis  per  le- 
gem poenalem  obligatur  ipfo  facio,  non  condemna- 
tur in  foro  exteriori,  fed  in  confeientia  3 ergo  in  illo 
debet  accufari,audiri,&  conuinci.Hoc  autem  modo 
conftat,  eum , qui  fibi  confeius  eft  delifti  contra  lege 
commifsi,  in fua  confeientia  accufari,  & fi  aliquam 
cxcufationem  habet, audiri,  «Secum  rationabilis  non 
appareat, conuinci  3 ergo  non  eft  alienum  a iuftitia, 
quodtuncetiaminconfcientiaobligetur.  Non  ergo 
cogit  prima  ratio.  Necetiam  fecunda , quia  licet  in- 
dex eo  officio  debeat  cogere  ad  leges  feruandas , ta- 
men etiam  legislator  ipfe  poteft  aliquam  coaftio- 
nem  per  fe  adhibere , prsfertim  pro  his  cafibus  ,pro 
quibus  viderit  officium  iudicis  non  fufficere  3 & hoc 
facit  Ecclefia , quando  imponit  cenfurasipfo  faifto  3 
ergo  etiam  poteft  id  facere  quicumqjalius  legislator, 
fi  aliunde  non  repugnet. Ex  tertio  etiam  capite  agen- 
tis,&patiencisnonrepugnat  3 tum  quiain  viuentib. 

& prsfertim  in  liberis, no  repugnat  idem  elfe  agens , 
dc  patiens,  tum  etiam  quia  interdum  poteft  poena  in 
aftione  confiftere,  fi  voluntaria  eft  3 tum  denicp  quia 
fepe  lex  ipfa  fecum  affert  exeeutionem  , & imponit 
pcenam,vndeipfa  eft  agens,<&  homo  patiens.  Deniqj 
difficultas  non  eft  tanta,  quxfuperet  conditionem 
humanam : nam  excommunicatio  fatis  granis  poena 
ell,&  ad  multa  obligat  fatis  ardua, vtfunt,priuari  o- 
mni  vfu  rerum  facrarum,  6c  omni  humana  commu- 
nicatione,dc  frutftib.  beneficiorum, eSec.  & nihilomi- 
nusadhxcobligaturhomoantefententiam  5 ergo 
imponere  hoconusnon  eftfiipra  poteftatemlegis 
humanaE,nec  repugnat  in  omni  pcena,  licet  in  aliqua 
repugnet, vt  diximus. 

Eft  ergo  tertia  fentetia,qu.e  a priori  folum  differt, 
»tui  ntgat  SuarezdeLegib. 
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negare  hon  poterat)  de  omnibus 

alijs  pxnis  id  negat,folum  propter  fundamenta  pro-  ^PI‘‘I“^‘’> 

ximefolutain procedenti paragrapho.CGftituit au- 

quia  per  cenfuras,  inquit, priuat 

Eccleiia fideles quibufdamboniscomunfbus,  quod 

poteft  facere,  quotiefcLincp  ex  parte  illorum  fjfici- 

enscaufafuerit,nulIofpeitatoeorumcoiffenfu,necvcW;ci;L" 

interuenientealia  a<5lione , proter  ipfam  fententiam  nt. 

legis.  Sicutpoteft(inquit)Rexnonadmittereadpu- 
blicumconiiiuium  de  bonisfuiseurn, qui  hanc  vel  il. 

lam  conditionem  non  habuerit,  nulla  interucniente: 

fententia,  fed  ipfofadlo.  Alia  itemratio,d-  fortalfe 
probabilior, reddi  poffet,  quia  cenfuro  non  ram  fun  t 
pono  vindicatiuo,quam  medicinales; vt  autem  me- 
dicina adhibeatur , non  eft  neceffana  fententia  iudi- 

cisjfed  vnufquifqJte^etureaaffume^e,maxImepro- 

cipientemedico,feu  doiftore  3 alio  vero  pcenofunC 
vindicatiuojdc  ideo  maiorem  coaclionem  requirut- 
Aliaitem  ratio  reddi  poffet , quia  cenfuroinducun- 
tur  per  modum  procepti  fuperioris  vetantis  talem 
aftionem, receptionem,  aut  commuiiicationem,veI 
quid  limile , 6c  ideo  non  feqiiuntur  conditiones  pee- 
narum,fedproceptorum,  quo  obligant  virtute  ipfi’ 
legis,abfcp  alia  fententia.  ^ 

NihilominusTioc  fententia  defendi  non  poteft,vt  7. 
opinor3  funt  enim  multo  ahopceno,quo  non  folum  Refutatur 

depofsibili , (ed  etiam  de  fafto  imponuntur  per  ipsa  exem- 

legem  ante  fententiam  hominis,  6c  c6fequenterim-/^‘’*"*i“^‘*' 
ponunt  aliquam  obligationem  in  confeientia.  Hoc 
patet  inprimisin  pcena  irregularitatis,  quo  non  fo- 

himpoteftipfoiureimponi,fedethocincluditinra-{*’’'rX'‘*”* 

tionefua,  vt  ex  propria  materia  fuppono,  &conCe- 
quenter  ante  omnem  fententiam  obligatinconfcie-  uaucne  be- 

tiaad  abftinendum  ab  omni  vfu, <Sc  receptione  ordi-  n-fitij. 

num.Scic,ipfumSotumhancirregularitatempona- 

lem  vocare  cenfuram , fed  in  hoc  etiam  falfa  eft  eius 

fententiaid  contra  c.(/tt.ere»jri,deverbor.fignificat.&  Cap  auittn 
contra  comunemvfum  refcriptorum,Pontificum,«S: ». 

Romani  curig.  Et  inhoc  exemplo  deficit  fecunda  ra- 
tio fadla , quia  irregularitas  non  eft  medicinaJispce- 
na,fed  vindicatiua,&  ideo  eft  de  le  perpetua. 

Idem  eftdepriuatione  benefici),  etiamiufteprius  j 
poffefsi  : nam  poteft  imponi  iplbfadto  ante  omnem 
fententiam,vt  fatetur  Nauar.in  Sum. c.  23.  n.  67.  vbi 
depols1bililoquitur3tamenn.no. verfic.  Notadeci- 
wo, notat  duos  cafiisfimonio  conhdentialis,  in  quib. 
iuxta  decreta  Pij  I V.&  Pij  V.  quo  ibi  refert,hocpce-^ 
na  ipfo  faflo  incurritur.Et  quamuis  Syl  Couar.Jc  a-  c / 
h)  dubitent  defaclo,  maxime  in  intelligentia  vnius,  iomf 
vel  a I tenus  textus , tamenquodid  facere  pofsi  t £c- 

cIefia,non  dubitant.Eftqj  cafus  fatis  exprefius  in  c./i- 

cet‘de  elecl.in  6.  Vbi  id  notat  Gloffa  verh. priuatuf^dc 
Nauar.c.25:.n.i  iS.  dicens,eum,  qui  intra  annum  poft  ... 
obtetum  beneficium  parochiale , non  ordinatur , a- 
mittere  illud  ipfo  fafto , ita  vt  nopolsit  inconfeietia 
illud  retinere.  Et  eodem  modo  intelligit  pcenam  a- 

mifsionis  Epifeopi , qui  intra  fex  mcnfesnon  confe- 
cratur,in  Concil.  Trident.  Seff.  23.  dereformat.  c.2. 

Refponderi  autem  poteft  ex  eodem  Nauar.  &Soto*‘’^'' 

fupra,illam  non  effe  propriam  pcenam , fed  quafi  c5-  ^7* 

uentionem,quia,v.  g.  quirecipit  beneficiumparo- 
chiale priufquam  fit  racerdos,fu  b hoc  tacito  pacfto  il- 
lud  recipit,  vtintra annum  ordinetur,  alias  illud  a- 
mi  ttat , & hoc  modo  eludit  Soto  alia  limilia  exem- 
pla,fed  non  fatisfacit , tum  quia  fimiles  leges  no  tan- 
tum habent  efficaciam  in  eos  , qui  poft  illam  legem 
receperut  beneficia,  fed  etiam  in  eos , qui  iam  illa  ha- 
bebant,in  quibus  nulla  couentio  procefsit3tum  quia 
lick  is,  qui  recipi  t beneficium,  ignoret  talem  legem , 

& nullo  modo  confentiat  tali  conuentioni , manet 
obnoxius  illi  obligationi,  & poense  3 ergo  eft  ex  effica- 
cia legis, non  ex  conuentione. 

2 » Tertium 


l6'i 


Lib.  V.  De  varietate  legum  humanarum. 


Tertium  exemplum  eftin  pcenaeohfcationisbo- 
_ norumjquseipfofaCtoimpoKitjC  . cum  fecundum  le- 

grJ  >^cbxret.in  6.  cum  liinilibus.De  quapotiisimum 
picatonii  & ferendi,  & inter  eos  eft 


h»bdit4t. 


%ote. 


10. 


tsvtnfft»  X • ^ • T* 

Cnf.cum  fe  controueriia , an  reus  teneatur  in  conicientia  le  Ipo- 
(itndum.  liare  bonis  contifcatisin  qua  concedimus  veriorem 
elTe  partem  negantem , qux  communior  eft,vt  vide- 
mus.Elt  etiam  controueriia, an  reus  ipfo  facto  amit- 
tat dominium  fuoriimbonorum  , cito  non  amittat 
iultam  poffefsionemjvfumfruftum,  & vlumjtanien 
fortalTe  elt  qusdtio  de  modo  loquendi,  quia  dubitari 
non  potelt,  quin  reus  ipfo  fafto  amittat  aliquodius, 
quod  antea  in  fuis  bonis habebat,&fifcus  illudacqui- 
rat.  Namrationeiuris,quandopofteaferturfenten- 
tiadeclaratoria  criminis  , retrotrahitur  exequutio 
pcenx,(S:  hfcus  recuperat  omnia  bona  rei , vbiciinop , 
d<.  quomodocunqj  illa  inuenerit  5 ergo  talis  lex  infert 
aliquam  pcenamitatim  ac  fit  crimen  , ante  omnem 
fententiam.  Vnde  etiam  exilia  nafcitur  obligatio  in 
confcientia  ad  no  dilapidanda  ea  bona  in  detrimen- 
tum rifci,  6c  ad  non  faciendos  contradiis.qui  pofsint 
Jiealiifpce-  in  damnum  tertij  redundare.  Sed  de  hac  p cena  in 
nhpriuatte-  materia  de  Hxreli , Deo  dante , latius  didtiiri  fumus. 
num  fruciu  Pr.ieterhasdenicpfuntmult.xalix  poenx  priiiationu 
um,trnt(i.u>  fj.u^uurnjirritationucontra<5tuiim,d:  inhabili tatii, 
nuni  ©./  ajq^asf^pglgxpcenalis  obligat  in  confcientia  , vt 
conltatde  aliquibus  impedimentis  ex  delifto  ita  in- 
habilitantibusperfonani  ad  matrimonium , vt  ante 
omnem  fententiam  irritent  fubfequensmatrimoni- 
um,'exrecepta,&indubitatafencentia,qua  ipfeSoto 
in  4.amplecditiir.  Inhabilitas  etiam  ad  donandum, 
acquirendum,  vendendii,  (S:fimilia,f^pe  inducitur 
per  legem  humanam  ipfo  fafto , vt  infra  videbimus. 
Cur  ergo  , ficut  hoc  facit  lex  ipfo  fadlo , propter  alias 
rationes  nopoteritetiam  id  efficere  propter  deli(51:u: 
non  eft  ergo  fufficiensilla  exceptio, quam  facit  Sotiis. 

Accedit prxterca  , tpibd  generalis  regula  a Soto 
confiituta  nulla  fufficieiit  i ratione  probatur;  napo- 
tifsimgfunt,quasadduxiin  prima  fententia  tvolle- 
di nihilprobare. Denique diffeierun  quarn adducit 
Soto,  non  eft  conitans. 'I  um  quia  ccnfurx  etiam  pri- 
uant  propriis  bonis,  vth  udtibus  benefici),  vfu  pVo- 
pri)  muneris, feu ofncij, 6c aliquarum  actioni., qua- 
rum homo  eft  dominus.  Tum  etiam  per  alias  leges 
inhahilitantes  interdum  priuatur  homo  bonis,  feu 
iureprcpno,rtcft  habilitas  ad  contrahendum  ma- 
trimonium vel  quidiirnile,  quod  tamen  per  legem 
fieri folet  in  pamam,  vt  dixi.  T um  prxterea,qiua  du 
Ecclefiapriuat  bonis  communibus,  iionfe  gerit  vt 
domina,  fed  vt  fidelis  difpenfator,&  iudex;  ergoii- 
cutpoteft  per  legem  ferre  lententia,  quapriuet  ho- 
minem bonis  communibus,  ad  qu.x habebat  iusab 
ipfo  domino,  ita  etiam  potcftpriiiari  bonis  propriis, 
quia  non  plus  aliquando  xftimantur,  nec  magis  vti- 
ha  funt  bona  propria,  quam  communia,  vt  cathedrg 
fuffragia,  &.  fimilia:  ergo  de  bis  omnibuspoftunt  fer- 
relegespmnalesoperantisipfofa(fto,quod  Soto  ne- 
gat. Et  probatur  confequentia  ad  hominem,  quiain 
hoc.xquipareimircenfurisjtSc  nulla  aha  ratio  difte- 
rentix  ab  co  redditur.  Ad  fecundam  vero,  quam  nos 

adduximus, refpodetiir, et  alias  pcenas  effe  pofle  me- 
dicinales,e conuerfo  et  cenfuras  effe  pcenas  vindi- 
cantes deb(rta,prxterqqubd  vindicatio  refpeftu  v- 
niiis,  cS:  medicina  prxferiiatiuarefpeftu  aliorum,  & 
ideo  poftularepot  eandem  vim  & efficaciam.  Tertia 
item  differentia  nulla  eft , quia  et  inhabilitas  ad  ma- 
trimonium per  legem  impofitaincluditprxceptum 
non  contrahendi  cu  irritatione,  6c  e conuerfo priua- 
tioinducfaper  cenfuram,fxpenonfoliimprxceptu, 
fcd  etiam  irritationem  includit ; eft  ergo  eade  ratio, 
II.  Icntentiadiftingiiitduplicempcena,  vna 

4 fent  depoe  eft,qux  in  fola  paftioncconfibit , nec  requirit  aftio- 
muna^to-  nem,  feu  exequiitionem  hominis.  Alia,  quxfine  lio- 

rneonjipr.-  mjnis  aftionc,  & exequiitione  fieri  non  poteft.  De 

priori  affirmat  hx’c  opinio, polfeperlcgemitaimpo- 


tsm. 


m,vt  ante  omnem  fententiam  obligetur  homo  in 
confcientia  ad  feruandam  illam ; de  pofterion  aute  tut  mtjn 
negat. Hxefuit  opinio  Caiet.2.2.  q.62.  art.3.  & in  Su- 
maverb.piCUrf,  vbividentiiritafentire  Angel.  Armil.  ^ df  n, 
<Scali)  Summiftx.  Approbat  etiam  diftincftione  Cai. 
Simanc.decatholic.inftit.tit.p.n.ji.&fcquentibusj^yj^''**^**! 
& inclinat  Sylueft.verb.  A/<*/J«ttj,mi.4-in 
nu.4.ineanonperliftit.  Citatur  etiam  Viiftor.inrel. 
priorideIndis,n.i4.Adrian.quodlib.6.q.i.  Conrad. 
decontraifti.  q.  7.  Cord.bb.  i.qu.q.  36.  <ScpluiescX5/;«/»s|, 
lunfperitis, prxfertim  Bartol. ini.  td ^luod pauptrtbu!, dictor. 

C.  de  Epifeop.  & Cleric.Ioan.And.  c.  i.dc  homic. 

6.6c  Anebar. inc./e/iaj,depcenis, in  6.Sedhiaiiftores 
re  vera  non  loquuntur  generaliter,  fed  de  vna,  vel 
aliagrauipcena.  Prior  ergo  pars  huius  fententixde^'*^^' 
pcemsconiiftentibusinpafsione  fufficienterproba-^^^^  ^ ■ 
tiir  argumentis  faftis  contra  fecundam  opinionem.  ‘ 

Aliqua  verb  ex  fundamentis  illius  feciidx  opinionis 
applicantur  ad  pofteriorem  partem  fuadendam.  Sed 
illa  iam  foluta  funt, vnde  vniciim  fuperelfe  pot  huius 
partis  fundamentum, fc.  quia  leges  humanx  debent 
elfe  tolerabiles, <Sc  accomodatx  humanx  conditioni, 
c.erit autemleX;d.4.c.alllg,int.^6.c[.y.cum^uprknota- 
tis  de  haere;  fed  lex,qux  obligaret  hominem  in  con- 
fcient ia  ad  exequendumin  fe  poenam, qux  propriam 


eius  actionem  requiritjdfet  nimisgraiiisdintolera-f/J^^ 
bilis, & aliena  a cornum  bominu  vfu ; ergo  talis  mo-  prepritmt 


duslegisexcedithumanampoteftatem.  Dequarati-  Bionmu- 
oneprxter  citatos  videri  poteft  Naii.in  Comme,  de  1«  ?/«»/. 
datis,  <5cpromifsis,n.  44. 

Nihilominus  hxc  fententia  vniuerfaliter,&  indi-  u, 
ftindefumpta  probari  non  poteft,  necdiftincftio  da-  Rifmtiif 
ta  poteftfubliftere.  Qiiod  ita  declaro , quia  vd prior 
pars  de  pcenis  pure  p.ifsiiiis,  feunegatiuis  intclligi- 

turvniuernftiter,&linevlla  exceptione, vel  cum 

moderatione,  Ntfi poena  conuneu, 


upugnuniem  humana  condittoni,h\  priori  ienfu  non  eft  ^ 


XT  1 fantvtlu» 

vera  prior  pars.  Nam  liqiusper  legem  damnetur, 

fame  pereat, non  poteft  in  confcientia  obligari  ad  noiarctu,  fi 

comedendum,  quamuis  illud  non  requirat  adione,  r.onuUhi, 

fed caientiam aftionis,  cuiusmanifelluinargnmcn- di,cmnl> 

tum  eft,  quia  etiam  pqft  fententiam  ludius  ad  id  r\6fi‘ 

obligaturreusinconf;ientia,vttradituri.2.q.6  4.c% 
bene  V1etor.1nreled.debom1c1d.nu.2S.  !demcft,li 
per  legem  quis  obligatur  ad  non  fugiendum  ecarce- 
re,inqiio  nmetabquod  grane  nocumeMtinn  ; nemo 
enimadbocinconfcientiaobligatur,vt  ibidem  do- 
cet \:<Ttor.  d infra  attingemus,  6c  tarnen  illa  pcena  VidiK 
non  requirit  adionem,  vel  motum, fed  quietem.  Idg 
^ft>  v.g.tiepcena  non  celebrandi,  aut  non  communi, 
candi.  nam  li  ex  effedu  fequuto,  v.  g.  infamia  fiat  ni- 
mis acerba,  non  obligatur  quis  in  confcientia  ad  fer* 
uandarfl  illam.  Propter  quod  dicunt  omnes  audo- 
ies,excomunicatum  occultu poffelicite  publice  co- 
municare,  quando  tine  graui  infamia  id  vitarenon 
pot.  Prxterea  ratio, quam  dida  fentetia  pro  fe  addu- 
cit, perfuadet,  in  illa  priori  partenecclfariaefiebanc 

moderatione,q,pxna,Jicetfitpurepalsiua,nihilo- 
minusdebeatn5effenimisacerba,&inburo"ana.  At 

vero  pofita  hac  moderatione,  et  erit  adhibeda  in  al- 
tero membro  dift.  & ficerit  falfum,  & ruet  tota  dift, 

Napari  ratione  dicendu  eft,pcenam  qux  requirita- 
dione,  tunc folfi  non  polfe  dido  modo  in  c6fcienti« 

imponiquado_eftnimisgrauis,&pterbiimanafra- 
gibtateifeciis  aut  effe  fi  intra  latitudine  illius  generis 
P|ng  moderationem  retineat.  Tfi  n.ceftat  fundame- 

tu  illius  fententix,  ceftat  et  omnis  ratio  uiftitix, quia 
lex  humana  pot  prgeipere  quidquidnec  malum  eft, 

necnimisgraue,autrepugnatnature,fialiundepof- 

it  a erexquitatem,& vtilitatem  boni  communi», 

Supereft  tamen  vt  probemus , hxc  duo  non  repu- 
gnare,fcibc.  panamrequirereadionem  ipfiusrei,& 

nihilominus  elfe  moderatam, & humanam  : id  aute 

incurri 
pofle  tmin  ijjf 


Konrtfu^ 


^ r UiCll  aucic 

tentur,perfentenmmdeclaraco.nacnminis) 


Cap.  V.  Ankxpoenal.  obliget  ad 


pcenam in  confcientia  linealia  con- 
enim  efi  demnatione,velexequutioneiudicis,aut  miniftro- 
inptiumio-  rum  eius  5 ergo  idem  poffet  facere  lex  non  poftulan- 
ntbttfqu^no  do  fententiam  declaratonam.  Probatur  confequen- 
ptntminh  tia,  quia  pcr  fententiam  declaratonam  non  hccoa- 
putw-  ftio  phyficajVt  fle  dicam,  & reus  ipfe  obligatur,vt  llc 
ejcequutorpcensinreipfum , & nihilominus  man- 
datum ipfum  non  cenfetnr  intolerabile , vt  procedit 
a iudice ; ergonecrefpeftulegisillemoduspccnxeft 
nimis  acerbus, ii  alias  ex  parte  matcri§  boni  commu- 
nisfitfufnciensratiovtilitatis.Secundb,quiamora- 
literloquendonominusgraue,&  onerolumeftho  ■ 
mini  libere  fe  priuare  aliquibus  aftionibus , ad  quas 
habet  vel  propenfionem,  vel  ius  vel  ex  quibus  fperat 
fruftum,qu.\maliquasadlionesexercere,qua:  poena- 
les,vel  libi  graues  linf,  ergo  li  non  eft pcena  nimis  ri- 
gorofa,  obligarehominem  inconfcientia,  vtfepri- 
uet  multis  actionibus , vt  cSmunicatione  humana , 
tSediuina,  vfu  fui  ofiici j , etiam  cum  priuationefru- 
£lus,non  erit  etiam  nimis  durum,  quod  obligetur  a- 
li quando  ad  aftionem  pcenalem  moderatam.  Pro- 
batur confequentia, quia  quod  Iit  actio  politiua, non 
includit fpecialem malitiam,  vtfuppono,  propter 
quam  ab  homine  heri  non  pofsit  j in  reliquo  autem 
aequalis eft  ratio, prxfertim  cum  voluntaria  omifsio 
moraliter  iltquxdam  aCtio  , quatenusnon  fitllne 
voluntate  continendi  feipfum.  Vndeconhrmatur : 
nam  fecundum  xftimationem  moralem  plus  vellet 
homo  tantam  pecunix  quantitatem  foluere,  quam 
priuarifuffragio  aCtiuo,  vel  pafsiuo  circa  tale  mun’ , 
fedpoteftper  legem  in  conhientia  priuari  futfragio 
aCtiuo,  vel  heri  inhabilis  adpafsiuum  ; ergo  etiam 
poterit  imponi  pecuniaria pcena ipfo  faCto folueda , 
etiamll  in  aftione  conliftat. 

Tertio,  quia  leges  imponentes  pcenas  priuatiuas , 
feu pafsiuas,confequenter  obligant  ad  multas  aClio- 
neshomiminuoluntarias , lineceffarixilntadfer- 
uandampriuationem,  velexillaconfequantur,  Vt 
I excommunicatus  fi  fit  in  Ecclefia  di  Mifla , vel  diui- 

v ’ num  officium  inchoetur,  tenetur  egredi , vel  fi  ei  de- 

tur beneficium,tenetur  non  acceptare,quod  licet  vi- 
ji  deaturnegatiuum,  non  fit  fine  pofitiuaaClione,  & 

' . (quod  difficilius eft)  quando  quisper  legem  priua- 

j tur  beneficio,  obligatur  in  confeientia  relinquere  il- 

ludfecundummultos.  Re(pondentaIiqui,per legem 
auferri  titulum  benefici),  quiahxc  eft  poena , quxnS 
, requirit  hominis  exequutionem , inde  autem  fequi 

obligationem  renunciandi  beneficium , quia  ablato 
titulo,  perditur  dominium  benefici),  quia  omnino 

pendet  a tituIo,argumentoregul.i.deregul.iur.in  6. 
C»p.  tel/tta.  &c.vnic.deeo,quimittiturinpofr.&cap.rc/ar«»J,de 

iur.patronat.  Hxc  autem  obligatio  iam  non  eft  pce- 
na legis  humanx,  fed  obligatio  legis  diuinx,quia  ne- 
mo poteft  retinere  quod  fuum  non eft.  Sed hoc non 
eneruat,fedconfirmatpotiusrationemfa<ftam:nam 

fi  lex  poteft  a feipfaauferre  titulum  benefici),  etiamfi 
indefequatur  nocumentum  illudrenuntiandi  be- 
neficium, cur  non  poterit  direCte  obligare  ad  hoc  i- 
pfum  nocumentum?  Item  quia  eodem  modo  dicere 
quispolfetlegempriuareomnidominio  , &iurein 
pecuniam , 6c  illud  in  alium  transferre , & inde  fequi 
obligationem  non  retinendi  rem  alienam, fedtrade- 
di  illam  vero  domin  o , ficut  in  pr.xfcriptione  lex  pri- 
uat  priorem  dominum  omni  iure, quodin re,vel  ad 
rem  habebat. 

1^.  Concludo  igitur,exomnibushis  fere  opinionibus 
hfiluiii  aliquid  fumedumefie  exquo  veradodrinaconfur- 
ffima.  gat.  Primum itaq;afrero,po{relegemhumanam ob- 
ligare in  confeientia  ad  pcenam  tam  pafsiuam,quam 
aftiuam  ante  omnemfententiam,fi  aliunde  feruetur 
xquitas. « Hoc  probatur,  quia  legislator  poteft  fuo 
prxeepto  obligarenon  folumad  fuftinenaampee- 
nam,  fed  etiam  ad  agendum  quando  pcenalisacftio 
' poteft  licite  ab  ipfo  reo  exerceri  , & non  eft  nimis  a- 

cerba,  inhumana  ; ergo  poteft  per  legem  ita  hoc 


cxecuticMi.antecondcmnation. 

prxeipere,  vtftatim  obliget  abfqj  alia  declaratione. 

Etenim  fuperior  poteft  propter  alias  rationes  luftas 
ita  obligare  fubditum  ad  fimilem  aftionem  j cur  er- 
go non  poterit  propter  luftam  caufam  ex  delifto  or- 
tam ? Certe  non  poteft  probabilis  ratio  reddi,  vt  ex 
diiftis  etiam  contra  alias  fententias  conflat. 

Secundo  dicendum  eft  , hunemodum  obligatio- 
nis  habere  locum  in  pcenis  moderatis  , non  vero  in  Stcund». 
quibufcunqp grauifsimis , prxfertim quantfo requi- 
' runthominis  exequutionem  , hoc  etiam  proxime 
probatum  relinquitur.  Tertio  dicendum eft,hunc  Terti», 
modum  obligationis  faciliuspoffeimponi  in  pomis 
priuatis,  qiiaminhis,  quxrequiruntaftionem ho- 
minis,qui  punitur,&interpriuatas  facilius  in  cenfu- 
ris,&  irregularitatibus,quam  in  alijs.  Hanc  afiertio- 
nem  damus  auftoribusfecundx,<Sctertixfententix, 

di  eam  fuadent  rationes  eorum,  maxime  tame  vius  > 
vt  ftatim  videbimus , dc  illius  alias  congruentias  af- 
feremus. Atq;  hxc  fententia  lic  moderata  eft  fine  du- 
bio communiorintermodernosAu<ftores,vt  videre 
licet  in  Corduba  diifta  q.36.fere  in  principio,  Nauar. 
citatislocis,  & idem  tandem  dicunt  expreffe  Couar.  £f,^ar: 
Si  Simanc.  & exiftimoantiquos  Doiftores  iiihilab  j^aunrr. 
hac  fententia  diferepare. 


Suarezde  Legib, 


CAPVT  VI. 


Quando  leges  pwmles  contineant lententi am  fer  en'' 
dam , & non  latam , ^ tdeo  non  obligent  m 
cQnjcientta  ad  poenam  anteiudtcu 
(emenuam. 


Ostendimus  nen  deefie  poteftatem  legislatori 
humano  ad  obligandum  fubditos  ad  poenam 
fux  legis  abfqueinteruen tu  alicui’ fententix  per  ho- 
minemlatx,  fupereft  dicedum  deaiftuali obligatio- 
ne, quando  imponatur  : quoniam  certum  eft,  non 
femper  vti  legislatores  hac  poteftate , neqj  etiam  nu- 
quam  illa  vti,  ideoc^  neceflarium  eft  exponere,  qua- 
do  leges  pcenales  vno,vel  alio  modo  obligent.In  hoc 
ergo  capite  dicemus  delegibus,qux  non  ftatim  obli- 
gant ad  poenam  : infequenti  vero  dehis,  quxobli- 
gant,ex  quibus,priores  dicuntur  continere  lententi- 
ampeenx  ferendam  per  indicem  j pofteriores  vero 
dicuntur  effelatxfententix  , quia  per  fe  ferunt  fen- 
tentiam condemnatoriam  de  tali  pcena,  fiue  requi- 
rant fententiam  declaratorianicriminis3fiuenon,vt 
poftea  explicabimus. 

Quia  verbtotah9C.diftin(ftiolegum  maxime  pen- 
derefolec  ex  ipfarum  verbis,  ideo  ad  hoc  declaran- 
dum aduerto, duplici  verborum  genere  folere  vti  le- 
ges adpeenas imponendas , vnum polfumus fimpli- 
cem vocare,aliiidcompofitum  ; fimplicemvoco » 
quando  lex  folum  vtitur  verbo  prxeipiendi , & im- 
ponendi pxnamjcompofitum  verb,quando  ilii  ver- 
boadditveladuerbium  aliquod,  vel  aliam  particu- 
lam , aut  claufulam , per  quam  magis  explicet  modu 
imponendi  pamam.  Et  vterc;^  modus  eft  m ultiplex  , 
& varius.  Nam  in  priori , prim  o fieri  poteft  fimplex 
comminatiopeenx,  vtcumdicitur.  Prohibemus  hoc 
fiert  (ub  talt poena.  Secundo  poteft  fieri  per  verbum  de 
futuro fignificansa<ftionem,vt,fA;towmtt«if4fiif«r,if  - 
punatarytrritabiturjdcQ.  Tertio  per  fimile  verbum  de 
prxfenti,vt,ex£0W»j«»iMm«5 , nutamus.  Quanto  per 
verbum  prxteriti,quod  raro  fit,nifi  addito  alio  ver- 
bo,vt,  Nouerit (e puuatum , f(iat feijfe inhabilem y dxc, 
Quintbper  verbum  imperandi,  vt,excommunica- 
tur,&c.  Sexto  per  verbum  fubftantiuum,//OM, quod 
femper  adiungitur  alicui  participio  , Cc  perdiifta 
tempora,& modos  variaripoteft,vt,Pr/«ij/tof/?,  vel) 
fuit,priuatus  erit,  ft  prtuatus ; Sc  ex  parte  participi  j pcc 
efle  fimilis  varietas  prxfen tls,  vel  futuri,  vt , Priuan- 
dus  eft, vcl, Prtuatus  eft. In  altero  modo  formx  legis  co- 
pofitodiftinguumuretquampluresparticulx  , & 

Z , 3 modi 
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modi  quibus  iufsio  pcens  folet  vrgeri,&  quau  exag  • 
gerari)  vt  itatim  incurrantur , quales  in  primis  fune 
omnes illseparciculaj  5 qux  indicant  prxientaneum 

effcd:um}Vt,Eo  !pjo, Ex  (unCylpfo  facio, [pfo  iure:,6c  fimi- 

les.  Secundo  funt  aliae  excludentes  exprefse  necefsi- 
tatem  fententiccjVt , ^ntejentcntiaw,abjqiie alia  dedat- 

Tattonefnulla  monitione  pramtjfa, Scc.Tertiosutalix  ex- 
plicant^ obligationem  in  confcientiajVt  li  lex  dicat. 
In  cofeientia  teneantnr,&.c.  Quarto  funt  quxdam  par- 
ticula vniuerfales,qua;  videntur  hoc  coprehendere, 
yt, Omnino, penitnt, plene, ikc.nuthus  wiowjgn.&iimiles. 

Prxterea  aduerto,  iuxta  communem  vfunijiJic  se- 
funiDoftorum  , omnes  fere  hos  terminos  habere 
maiorem  vim  circa  pcenas , quae  hominis  aftionem 
non  requirunt,  quam  in  alijs  inuoluentibus  talem  a- 
ftionem,  Sc  ideo  hoc  et  conliderari  folere  ad  regulas 
in  hac  materia  conftituendas.  Quse  plures  tradi  fo- 
lent.  Antequam veroillasconftituamus, aliud fup- 
ponimusfundamentum generaleinhacmateria,  g? 
pofuit  GlolT.in  c.in deregul.iur.in  6. Nimirum 
quoties  talia  funt  verba  legis  ( quateunqj  illa  (int ) vt 
ex  vi  illorum  incertus  lufenfus legis, an  fc.  contineat 
fententiam  latam, vel  ferendam,  de  fereda  interpre- 
tandam eiTe , Si  ideo  per  fe  non  obligare  in  confeien- 
tia.ldem^  tenetGlof  in  c.cuptenU!,§Ji  verh.verh.Fri- 
«e«t''r,deEle<Tt.in  6. Item  Glefinc.2.§.  i.dehxret  in 
6.verb./»w9(iit«r.fequiturCaft.diciol.i.c.i.Tiraque. 
de  paenis  temper.n.  Z45. plures  referes.Fundatiircijm 
illo  principio  iuris , quddpcenxin  partem  mitiorem 
interpretandf  funt.  Et  faucnt  alia  principia  iuris, 
quod  nemo  prtefumitur  obligatus,nili  probetur  j Sc 
quodleXj&  fententia.prsecipue  condemnatoria, de- 
bet elTeperfpicua  , &quodfilegislatorampliusin- 
tendiffet,exprefsiiretjC.«il4ttilieKti4»?;de  decim.  FJis 
ergo  politis. 

^ Prima  regula  fit, Quotieslextantumvtitur  verbis 

Legem  vten  firnphcibus  comminantibus  poenam, non  obligat  in 
tem  verbii  confcientia  ad  talem  poenam  fubeundam,cuiufciKij 
fimphctbui  genens  p^na  Iit.  Vt  cum  lex  dicit, Sal>  pcena  quadrupl: , 
tomniTian-  yc\,Jub  poena  inhabiUtauonis,6cc.  Et  communis,  vt  de 
tfhmpxnH,  Cenfuris  diximus  tom.5;.  &fumiturexD.Thoma2. 
mnobUgnn  2.q.62.a.3.& ibiCaiet.TenetSoto,Cord.&alij  fheo- 
enccnfiun-  logi,<S:Iurill:xetc6munitercumGlofvlt.inp.y>(«rer- 
^pxnamfub  ®^i2m  Nauar.  & Tiraq.  fupra  n.2',^4. 

emiUm  ell:,quiatalislexexvifuoruin 

verborum  nullum  prteceptum ponit  deexecutione 
poen2;folum  ergoinftruitiudicem,argumenuoc.rfe 
caufts,§.  1.  deoftic.  deleg.  Vndcad  fummum  virtute , 

& quali  per  necelTariam  illatione  praecipit  reo, vt  pa- 
reat ludici  imponenti  talem  pcenam.  Confirmatur 
p>rimo,  quiaiuraprxcipiuntpccnas  benigneinter- 
pretari.reg.li;pmja,deregul.iur.i.penult.h'.dep2enis. 
Confirmatur  fecundo, quia  aliud  eitdelignare^pcena 
imponendam, aliud  illam  imponerej  talis  autem  lex 
delignat  pcenam, 6:  non  lmponi^,necfertlb^tentia , 
quia nullumelfineaverbum,  quodillam  iignilicet. 
Vnde  Caifroadhibetlimitationem,  vthxc  regula 
procedat,niiipr2Eter  verbum  delignanspeenam,  ad- 
datur aliud  declarans  fententiam  latam.  Sed  hsecii- 
mitationoneftnuncnecelTaria:  nampertinetad  ca- 
put fequens,  in  prtefenti  enim  foliim  agimus  de  lege 
fimpliciter loquente,  vt  dixi , Sl  ita  ex  piarte  verboni 
nullam  habet  limitationem.  Exparteautempeen^ 
fblet  duplexlimitatioadhiberi, 

*}•  Pfitnaeftjvt  non  procedat  in  pcena  conuentiona- 

li,qua:in  contradibus  folet  apponi.  Quia  violans 
contractumftatim  tenetur  ad  paenam  delignatamin 
contraftu  foluendam , licet  in  contraftu  tantum  di- 
tium ht,fub  tali  posna,vel  talem  pxnam  incurrat. Ita 
tenet  Tiraq.  fupra  n.  z^6.  citans  Paul.  Caftren.  inl.ud 
aiern, fr.de  verb.oblig.  Exprefse  idem  tenet  Feli  n in  c. 
i.de  conftit.n.  46. 6c  Deci. ibi left.2.n.  20.  Sc  fequitur 

Caftro  fupra.Ratiopraicipuaeft, quia  pcena  conuen- 

tionahs  debetur  ex  vi  pafti , quod  autem  debetur  ex 

pa«o  , debetur  mconfcientia  ante  iudkisfenten- 


Lib.l  V.  Delegcpofitiuacanonica. 

tiam;  ergo.  Maior  videtur  plani  colligi  ex  IrefcrtptS^ 
%.fipacto,^-  depaft.  dicente,  fequutnpado pcenam 
Jtipulatus  eft,pcjj'e  pojiea agere  Vtlex pade,velexjiipulatitt 
one(uoarbimo:  ergo  fuppomt  illa  lex,  pcenam  con» 
uentionalem  deberi  ex  pacio,  &ex  promifsione.  Va 
terque  autem  titulus  inducit  obligatipnem  in  con» 
fcientia,  & ideo  Glof  ibi  differentiam  in  hoc  conlli-» 
tuit  interpeenam legalem,  & conuentionalem,  qu^ 
nonpotelt  eflealia,  niii  quod  lex  per  fe  non  obligat 
ad  poenam:  conuentio  autem,  feu  paiTtum  obligat, 
Declaraturin  votispoenalibus;nam  li  quis  vouit  ali- 
quid l'ub  talipama,cenfetur  vouille  pcenam,  illani- 
queinconfcientia  tenetur  implere,  liprincipalepro-i 
milfum  non impleuit:  ergoidein  eft  cum proportip- 
neinpromifsione,velpabfo  humano:  nam  eft  eadem 
ratio,qusin  voto,in  quo  pgna  celetur  promifiaDeoj, 
vel  in  pcenam  prioris  tranlgrefsionis,  velindefcftii 
alterius  operis,qualifubdiliun(ftionepromifsi:idenj 
autemeftmoduspromifsionishuman£E,vt  conflat. 
Nihilominus  limitationem  hanc  non  admittit 
Nauarr.d. cap. 23. num. 68. imo  ampliat  regulam  po- 
fitam , vt  n on  folum  procedat  in  poena  legali,  fed  etia 
inconuentionali.  Qui  neminem  pro  fuafententiaal-  ’ 
legat,  nec  probat  illam  aliquo  textu,  vel  ratione  iu-, 
ridica,  fed  tantum  ex  confuetudine , quia  ha:  peenx 
conuencionalescomunitcrnon  foliiuntur,nifi  inter- 
iieniat  coafluo,  &;  ita  ipia  confuerudo  interpretatuf, 
intentionem  contrahentium  efie,  vt  talis  pcena  non 
aliter  debeatur.  Hanc  opinionem  fequitur  Vafquez 
1.  e.Difp.jyg.c.i.Additque,  Nauarrum  intellexilTe,  - 
hanepeenam  conuentionalem  non  deberi  antequam  uemin^ 
petaturcoramiudice,  dc  debitor  condenetur,  <\uod  ncJtlmijn 
eft  verilimile,licet  Nauarrusidnoexplicauerit,  quia 
alia  non  eft  propria  coattio.  Addit  praeterea,  hanctKtMtiim;^  ; 
fententiam  procedere,  etiamfiincontraiftu  expreiru‘^'">W/^  j 
Iit,  vt  pcena  ipfo  facfto  incurratur,  quod  Nauarr. non 
dixit,  nec  ipfeahterprobar.  Denique  allegat  Couarr. 
in4  2.p.cap.6.§,8.nu.  n.  cuiu s fen ten tia  longe  diu 
faeft:  ait  enim,  pcenam  conuentionalem  deberi  in 
confcienna,li  ab  altera  parte  petatur,  vnde  nonre-  curtt)}jtfn 
requiiitiententiam iudicis,  &ita  interpretatur  pri- 
orem  fententiam,  Sc  differentiam  inter  poenam  con-  V*[(pu{ 
uentionalem,dc  legalem. Nam  in  reliquo  dicit  ferua- 

re  proportionem,  quia  licut  non  licet  reliftere  ludici 

imponenti  pcenam,  ita  nec  licet  relillerepetenti  pce« 
nam  ex  pablo  debitam.  Addit  vere  Couar.  ficut  pee-, 
na  legalis  non  debetur  ante  fententiam,  ita  nec  con- 
ueiitionalem  debere  antequam  petatur.  Ratio  eius 
eft,  quia  quando  alius pcenam  non  petit, exiufta  con- 
iectura  alter  pr.vlumit,  illam  libi  remittere.  Non  ex- 
ponit «Jutefnjqus  litiftaconie<ftura,poteft  autem  afr 
leiri  illa, qua  A'titur  Nauarr.  quiahoneifiores  homi- 
nes nondecethaspeenas  exigere, aut  velle,  argumer 
tocap./«4»i,depcenjs,  &cap.^ri2rti'W{f4j , 12.  q.  2. 

Neutra exhisfententiispoteftanobis  fimpliciter,  7, 

& in  vniuerfum  probari.  Dicere  tamen  poftumus, 
priorem  efie  veram  derigoreiuris,de  fafto  vero  pof- 
fe  contrarium  contingere  ex  intentione  contrahen- 
tium. Quod  ergo  de  lege  diximus,  ita  depalo  dicen- 

dumeft,  fcilicet,  aliud  effeloquide  poteftate,  aliud 
de  facto.  Nam  de  poteftate  certum  eft,  poffe  contra- 
hentes conuenire  de  pcena  foluenda  in  confcientia, 
a b Illo,  qui  contraaum,  vel  promiffum  non  feruaue- 
rit,  etiam  non  expe^ata  alterius  petitione.  Quod  ne- 
mo negare  poteft,  cum  hoc  nulla  lege  naturali,  v?! 

humana  htprohibitum,& non  concedat  liberam  fa- 
cultatem contrahentium.Loquor  autem  generarim 

quibus  non  eft  prohibitum,  pce 


nam  apponere:  nam  il  quis  eft  fpecialis  contrariis, 

vbiboceftprohibitum,vtdefponfalibusftatuiturin 


^ dclponf  ibinecin  confcientia  nec  per 


fententiam  debita  eft  pcena.  QuandocunqueveroV 
citum  eft, pcenamponere, licitum  etiam  eft,  fefe  in- 
uiceni  contrahentes  in  confcientia  obligare.  Sicut  et 
wm  eft  certum,  quod  fi  nolint  fe  ita  obligare,  fed  fo- 


/ 


8. 
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Cap.  V.  An  lex  poenal.  obliget  ad 

Ium  vt  cogi  pofsint  per  indicem  ad  talem  pcenam  fol- 
Uendam  ,id  etiam  politum  lit  in  eorum  voluntate, 
quia  nihil  elt,  quod  cos  necefsitet  ad  (e  magis  obli- 
gandum. 

Exhisergocolligojin confeientiaiudicandum  ef- 
fc  de  obligatione  contrahentium  exmtentione  iplb- 
rum , quia  ex  illa  pendet  obligatio,  Sc  quoad  illam 
eorum  confefsioniftandum  elt  in  foro  confeientias, 

tium  iudtta  . ' 

Si  autem  nelciantlpecialem  intentionem  explicare, 
fed  folum  generalem  contrahendi,  6c  obligandi  l'e 
itendipmnS,  prout  debebantitum  in  primis  verbornm  vis  perpe- 
fjzexver-  denda  ell:  nam  liilla  contineant  promi  fsionem  ipli- 
hit  ipforum,  us poena:  in  tali  euentu,  line  dubio  oritur  obligatio 
fictniir.eat  in conlcientia  ,qu  a eft  promilsio  coditionata,  qus 
ptomiponi  obligat  impletacondicione.  Ethoc  probat  exeraplii 
inttn  voto,  <k  qu3E  de  illo  tradi  fo!ent,habtnt  enim  locu 
in  promifsione  humana  pcenali,qux  eft  quidam  con 


dte/lmctn- 
Jtnntia  nnte 


vana  con- 
[uttHdm, 


fmentiam  traCtus.  Et  eadem  ratione  procedent  in  quocunque 
concraftulimilempromifsioncm  includente.  Atque 
tillit de ctn- idem  erit,li  contraiftuspcenalisi-elbluaturin  diliun- 
(ftiuum,  vt,  Faciam  hoc,  vel  illud:  nam  ex  illis  verbis 
line  dubio  oritur  obligatio  ad  vnum  ex  illis,  <5ccon- 
fequenter  ad  fecundum,  li  primum  non  impletur.So 
let  autem  hoc  lieri  per  modum  poente,  quando  vnu 
eft  per  fe  primo  intentum  per  contractum,  6c  aliud 
adiungitur  in  defeftumillius,  & quali  ad  cogendum 
contrahentem,  ne  in  principali  deliciat.  Denique  ob 
eandem  caufam,  li  verba  contraiftus  fatis  ligmhcent 
obligatione  ipfo  faifto,  vel  eo  ipfo  , aliquisfuent 
paiftum  tranfgreiTus,non  video, cur  non  oriatur  ob- 
ligatio in  confeientia,  cum  ex  verbis  debeamus  de 
voluntate  indicare,  <St  illa  verba  fatis  indicent  huiuf- 
modi  voluntatem.  Quapropter  nili  conftet  de  con- 
traria confuetudine  ( de  qua  mihi  non  conftat , prae- 
lertim  pro  tali  cafu)  cenfeo  tic  contrahentes,  & tranf- 
gredientescontradtum  obligari  ad  pcenam  in  con- 
ferentia, ante  fententiam,faltem  fi  ab  altera  parte  pe- 
tatur,vt  magis  ex  fequentipunfto  conflabit. 

Addo  enim  vlterius,  licetin  contraiftu  folum  di- 
catur,fub  tali  poena,  quam  foluere  debeat  contraue- 
niens  contraftui,  iuxta  commune  ius  , & attenta  rei 
f natura  intelligendum  efle  foluendam  efte  poenam , 

'•  nuIlafententia,veIcoa£l:ioneiudicisexpe<ftata.  Hoc 

" mihi fuadent fundamenta  prioris  fententi2,quiare 

vera  tota  illa  obligatio  intelligitur  nafei  ex  obligati- 
one paCH,  6:  promifsionishumanse  mutua:  vel  acce- 
ptx;  patftum  autem  humanum  obligat  ex  fe , & fine 
vllo  ordine  ad  coaiftionem  indicis.  Vnde  quamuis 
non  repugnet,  paftum  fieri  fub  illa  conditione,  fcili- 
cetfubtalipcena,  per  iudicem  imponenda,  vel  poft 
eius  fententiam  faltem  declaratoriamfoluenda;  ta- 
lis tamen  intentio  non  videtur  confentanea  promif- 
* fioni, velpaiftionihumanx; nec  etiam  videtur  prx- 

fumenda,  nifi  in  verbis  declaretur,  vel  de  illa  certo 
conftet  pacifeenti.  Vcl  certe  niii  certum  fit,  hanc  efte 
• V'  communem  confuetudinem;  tunc  enim  cenfendus 

eft  vnufquifque  velle  obligari  fecundum  commune 
; confuetudinem.  De  tali  autem  confuetudine  mihi 

' non  conftat(quicquid  Nauarr.&  ali j dicant.)  Et  for- 

taftead  fummum  confuetudo  habet,  vt  talis  pcena 
non  cenfeatur  debita,  donec  petatur,  vt  Couar.  di- 
cebat:potuit  autem  confuetudo  introduci  ex  pro- 
babili prxfumptionc  fupra  notata.  Neque  hxc  eft 
propria  limitatio  regulxfuprapolitx,  quia  illa  pro- 
cedit de  poena  legis,  qux  eft  fimpliciter  inuoluntaria 
& ex  obligatione  impolita,  non  aftumpta,  pcena  au- 
' tem  conuentionalis  eft  voluntatia  in  fuo  origine,na 

ex  voluntario  contraftu  nafeitur.  Item  lex  veluti  na- 
tura fua  dicit  ordinem  ad  iudicem  tancjuafn  ad  mo- 
torem fuiim : nam  iudex  eft  quali  lex  viua,feu  anima 
legis,  paftum  autem  ex  fe  per  ipfofmet  contrahentes 
execu  tioni  mandari  debet,  & ideo  per  fe  non  requi- 
rit iudicem,  etiam  ad exeeutionem  peenx, fed  folum 
quodin  confeientia  conftet,  tam  de  tranfgrefsione, 
quamde  voluntate  alterius,  Sc  ciuili,  ac  fpontaneo 
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cxecution.antecondemnation.  27^ 

modo  exigentis  pcenas. 

Alia  item  limitatio  ad  diftam  regulam  adhiberi 
folet,vtfcilicet,nonprocedat  in  pa-na  teftamenta- 
na,  quxfoletpom  in  legato,  feu  mandato  teftatoris  tH 

imponentistalem  vel  talem  pcenam,  fi  non  implea  catjuhtaU 
tur.  Nam  licet  teftator  folum  dicatfub  tali  pcena,  no  pxna,  non 
irnplenseius  voluntatem  tenetur  in  confeientia. Qux*w^li»i  emt 
efteommunisfententia  Panorm.in  cap.Rawaldus,de  zniuntatem 
teftamen.  n.25:.Anto.3.p.tit.  lo. cap. 3.5.  u.quxftiunc. 
4.Caiet.inSumma,verb.Pa?ua:,Couar.diftocap.Rai- 
tJiilduSi^.i.nu.6.6im  4.p.2.§.  8.  num  17.  Nauar.diifto 
ca.23.  nu.67.  6c  Caftro  diifto lib.2.  c.i.  Tiraquel. fupra 
num.54.Hxcautem  limitatiolicet  veram  doCtrina" 
contineat,  re  vera  non  eft  limitatio  regulx  pofitx. 
Quiahxcnoneft  vera  pcena,  fed  conditio,  vt  recte 
notauitAbb. fupra  ex  Glofibiver.^^r«eBi,  Teftator 
enim,  ait  reifte  Panorm.non  habet  iiirifdi<fticnem, 
qua  puniat,  & cogat,  fed  habet  plenum  dominium 
rei  fux, ratione  cuiuspoteft  legare, prout  vult,  6c  id- 
eo quando  videtur  imponere  pcenam,  legat  rem  fub 
conditione,  qua  non  impleta, non  vult,  rem  fuam 
detineri  ab  hxrede  vel  legatario,  in  hcc  fer.fu  im- 
ponitpccna,id  eft,  onus  non  retinendi  illam,  quia  m 

1110  euentu  non  vult  illam  donare,(Sc  ideo  talis  prnna 
obligatin  confeientia ; quia  ceffat  luuus  titulusreti- 
nendi  illam , & quia  voluntas  teftatoris  ex  iuftitix 
obligatione  implenda  eft.  Secus  vero  eft  de  pama  le- 
gali, qux  per  poteftatem  iurifdiftionis  imponitur, 
depeream  reus  priuaturre  vel  lure,  quod  abfoliite 
pofsidebat,  ad  reipublicx  fatisfaiftionem,  6c  corre- 
ctionem, & ideo  non  eft  de  illa  fimilis  ratio.  Aiiali- 
mitatiopolfet  adbiberi  ex  parte  materix,  quam  iil 
regula  lequenti,  cui  communis  efte  videtur,  expili- 
cabimus. 

Secundaregula  eft,  quando  lex  fertur  fimpliciter 
per  verbum  futuri  temporis  tantum,  non  obligatin 
confeientia  ante  fententia.  Eft  communis,  vt  decen--^*^“ 
furis  diifto  loco  dixi,  dc  generaliter  Dodoi  es  allegati,^  umr  ptr 
prxfertim  Tiraquel.  fupra  num.  39.40.  & 41.  vbi  in 
numeros  allegat  Doiftores,  6c  Gloftas,  adiiciens , fo- 
iuni  Barbat.  contradixifte  leuibus  motum  rationi-  fer, tent  am^ 
bus,  quas  ideo  omittit.  Ratio  ergo  regulxcl  ra  eH,  commttnu 
quia  verbum  futuri  temporis  non  folum  n5  fert  fen  « Bat- 
tcntiamin  prxfenti,fed  etiam  virtuteincludit  nega-  ajirbii 

tionemeius,  quia  quod  in  futurum  faciendum  611,/^“"^^”*/^ 
non  fit.  Vt  fi  dicat,  excommunicetur, irritetur, non-  ' 

dum  excommunicat,  nondum  irritat.  Dices,  hoc  ef- 
fe  verum  in  verbis  fignihcantibiisaiftiones,  quxnon 
ab  ipfo  reo,  fed  a fuperiore  facienda  funt,  vtfuntex-  * 
communicare,  irritare:  fecus  vero  fore,  fi  verbum 
legis  fignificet  aiftionem  ab  ipfo  reo  exercendam,  vt 
fidicat,Soluet,ieiunabit,  &c.Nam  tunc  videtur  im- 
ponere de  prxfenti  obligationem  ad  aiftum  poftea 
futurum:Relpondeo,  tunc  habere  locum  alia  prin- 
cipia pofita,  quod  faltem  verba  illa  fun  t indifferenti.! 
ad  inftruendum  iudicem, vel  obligandum  reum, ac 
fubinde  in  mitiorem  partem  aftiimuntur.  Et  ideo 
quidam  dixerunt  quod  fi  ex  tenore  legis  conftet  ver- 
bum de  futuro  dirigi  ad  partem,  &nonad  iudicem, 
continetlententiamlatam,  vt  refertTiraquel.  fupra 
nu.6i.  Probatio  autem , quam  adducit,  proceditin 
gratiis, non  in  poenis,  &. ideo  non  admitto  in  prxftn- 
tiillamdccftrinam.Namlicetlex  loquaturad  reum, 
fi  tantum  per  verbum  de  futuro  detignat  pcenam, 
intelligiturprxcipere,vt pareat  tali  poenx, quando 

1111  fuerit  iuridice impolita:  nam  hic  fenfus  elbmiti- 
or,  6c  iuri,ac  confuetudini  conformis. 

Huicregulxplureslimitationesadhibet  Tiraquel  12, 
fupra,  dux  tamen,  aut  tres  tantum  funt  examinan- 
dx.Vna  eft,  quod  nonprocedat,quando  verbum  de 
futuro  geminatur  in  lege,vt  fi  dicat  lex,fe/7«r«’'  ^ irri- 
rcr«r,ItahabecU.46.vbipro  ea  refert  Bald.Roman. 
lafon.Deci.  Felin.& innumeros  alios.  Qui  folum in 
hocfundantur,quia verbum  geminatum  debetali- 
quidoperaril,Balifta.lf.ad Trebel.  adiunfta  Gloftj 
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ibi, verbo, Efiiw/V«5/«5  Nihilominushxcfententia 
mihi  non  probatur,  quia  nullo  firmo  fundamento 
nititur.  Etideo  ab  illa  merito  difcedit  Caftro,  qu^rn 
alij  Theologi  moderni  feqnuntur.  Et  ex  uinltis  illa 
retraaarunt  Deci.in  kzc,cumpoJlea,  C.depaftis,  & 
Felin.incap.vltimo,deoffic.  delegat. num.i.  in  hne. 
i}»m  proce  Di^o  ergo, licetkx  habeat  duo  verba  de  futuro,  ea- 
dee  et  am  pcenam,  feu  efferum  fignificantia,  non  obliga- 

'Vttbo  gemt’  ^ _ . . • _ i _ 
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Eeguld 


Lib.  IV,  De  lege pofitiua Canonica. 

fortalTc obligationem  iudicisiSc  magis  illum  mouet 
ad  talem  pcenam  imponendam. 

Tertia, <&:  valde  notanda  limitatio  eft,  vt  regula 
1 procedat,  quando  tahseftpcena,vt  nifi  ipfo  fa- 
incurratur,illuforiareddaturlex,dcnulliusmo-^^^^^”’^T 


re  in 


confcientia,nec  continere  legem  latam,  fed  fe- 


rendam.  R.atio  in  primis  eft,  quia  etiam  in  illo  verbo 


tetur. 
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geminato  non  continetur  prsceptum  iph  1 eo  impo- 
litum exequendi,  feu  obferuandi  pcenam.  ergo  ad 

hocnon  obligatur,donecaiudice  per  fententiapra;- 
cipiatur,vt  li  lex  dicat,  irritabitur , cS:  euacuabitur, 

per  vtrumque  verbum  inftruitur  iudex,  non  cogi- 
tur reus. 

Nec  fundamentum  contraris  fententiseft  alicu- 
ius momenti,  quia  licet  geminatio  verbi  aliquid  o- 
peretur, non  tamen  operatur  nouum  effecftum  non 
lignificatum  per  mille  verba  fimilia.  Quocirca,  li  ver 
ba  iignificent  diftiiuftas poenas,  vel  vnuin  augeat  ali- 
ud in  ipfapcena;&  vtrumque  fit  de  futuro,  gemina- 
tio lignilicabitaugraentumpcenaiimponendx,  non 

vero  poenam  ipfo  fafto  impolitam . Qiiando  autem 
verba  funtfynonyma  in  hgniiicato,  & vtrumque  eft 
de  futuro,  non  pofiiint  lignificare  ali  quid  de  pra:fen- 
ti propter  folam  geminationem,  quia  hoc  eft  vitra 
lignihtationem  verborum,  & ita  eft  ampliatio  valde 
voluntaria, qujE  in  omni  materia  canenda  eft:  max- 
ime vero  in  pxnali.  Illa  ergo  geminatio  tuncfolum 
oftendit,vel  maiorem  deliberationem  legislatoris, 
vel  maiorem  affeftum,  vel  maiorem  crinmiis  acer- 
bitatem, vel  indicat  maiorem  hrmit.’tem  vel  immu- 
tabilitatem in  p«na,vt  iudex  non  audeat  illam  mi- 
nuere, non  vero  indicat  nouum  citeftum,  quem  ver- 
ba non  lignificant.  Sicut  in  multis  iuribus  confiat, 
& in  legibus  etiam  ferentibus  pamam  ipfo  fafto,  vt 
poftea  videbimus,  «Sc admittit  ipfe  Tiraq.ibi  011.25". 
4S.  6c  frpe  alias.  Vnde  non  video  cur  illi . fententisE  ta 
confianter  adhaeferit:  nam  multitudo  Doftorum  no 
fufficit,  vbi  nec  textus,  nec  ratio  fuffragatur. 

Atque  hinc  etiam  non  probo  limitationem  aliam, 


Alia  regula  quam  idem  Tiraq.adiungit  nu.  44.  nimirum , fi  pa:- 
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reieBa  verbum  de  ruturoimponatur  per  duas  kges, 

priorem,  &pofieriorem,  tunc  licet  ex  vi  folius  prio- 
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non^ 

(ftoincurratur,illuforiareddat 

menti:  tunc  enim  licet  lex  fimpliciter  imponat  pcena, 
dicendo,fub  tali  parna,  vel  per  verbum  de  futuro,;,a»^’^j'’_ 
tacite  fubintelligitjdc  includit  aiftionem  aliquam  de 
praefentifaftam  virtute  ei  ufdem  legis,  ratione  cuius 
poteftverificari  in  futurum,  quod  lex  difponit.  Ita  kfirt^ 
fumitur  ex  Glofla  ini.  improbum,  C.  ex  quibus  caulis  ‘**^^*- 
infamia  irrog.  Quamfcquitur  Cafti  ofupra,  Tiraq. 
fupran.  40.  Et  ratio  optima  eft,  quia  lex  hon  eft  ita  --WH 
interpretanda,vtfit  vana,  & inutilis:  nam  hoc  cede- 
ret  in  iniuriam  legislatoris:  ergo  fi  talis  reddatur,  in-  jirL] 
telligendo  pcenam  imponendam,  Sc  non  latam,  non  Cajlfg. 
poteftita  intelligi,  etiamfi  per  verba  de  futuro,  vel  B^ri. 
generalia  loquatur.  Exemplis  magis  declaratur. 

Diifti  ergo  audtores ponunt  exemplum  in  pcena  in  17; 
famix,  ita  interpretantes  didtanil.  iviprobur/>,\n  qua 
dicitur,vfurario  irrogandam  efte  infamiam , & ni- 
hilominusintelligenda eft  ipfo  lure  infamiam  irro-^'*^'"*’ 
gare.  Quam  interpretationem,  & opinionem  ftquu- 
tur  ibi  Rart.Bald.&  alij, & rationem  reddunt,  quig 
niii  lex  illa  deinfamia  ipfo  iure  irroganda  intelliga- 
tur,  non  poftet  habere  effectum , quia  non  polTet  pef 
iudicem  imponi,  & ita  eflet  inutilis  illa  lex, 

Hoc  vero  exemplum  improbat  Vafquez  difta  dif’ 
put.iij.cap.  1.  fcUimquevtitur ratione  huiufmpdi} 
quiafententi.'iiiidicishtneceffana,ad  incurrendarq 
infamiam, folum eft  necelfaria,  vt  conditio  requili=- 
ta,illa  verb  polita  lex  eft,  qux  per  fe  infamiam  infert 
quarenusftatuit,vtcondemnatus  aiudice  de  talih* 
criminibus,  ftatim  fit  infamis, 

Veruntamen  Glofla,&  Doiftores allegati  non  ad- 
mittunt illud  affiimptum,  & vtuntur  alia  ratione^ 
vt  ftatim  dicam,  qux  non  diflbluitur,  & ita  non  fatis 
improbatur  illo  modo  eorum  fententia.  Deinde  et- 
iamfiveraeffetillaratio,perillamnon  redte  impro- 
batur exemplum , quia  licet  infamia  non  pona  tur 
per  iudicem, nifi  vt  applicantem  conditionem ne- 
celfariam,  nihilominus  talis  pcena  imponetur  ipfo 
iure:  ergo  licet  per  verbum  futuri  exprimatur  m le^ 
geintelligendaeritlexdeimpofitjone  ipfoiure.De- 
nique,  quod  caput  eft,  infamia  in  tota  fua  latitudine 
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tio  in  prxcedenti,  quia  ibi  geminatur  verbum  futu- 
ri. Necimpedit,  imo  iuuatjquod  geminatio  per  du- 
as leges  fi:  t:  namiuxtadofennam  luriftarum,effica- 
cioreftgeminatio,quxht  peradiusdiftindfos,  & per 
temporis  interuallura,  quam  qux  fit  vno  momento 
dc  contextu, vttraditFelin.difto  ca.vlt.de  ofhc.de- 
leg.  idem  Tiraq.  nu.49.  Accedic,quod  vltima  dif- 
p>olitio, feulex idem  ftatuens,  quod  prima,  aliquid 
debet  operari,  ne  fit  fuperuacua,  vt  ex  multis  idem 
audior  notat,  nu. 45.  inde  concludens,  fecundam  le- 
gem imponentem  pcenam  de  futuro  plus  operari, 
quam  Primam, & ideo  continerelegem  latam. 

Nihilominus,  vt  dixijheclimitatio  admittenda  no 
cft,propter  rationem  fadlam,quia  verbapofterioris 
legis  non  lignificant  fententiam  latam , nec  mutant 
figniheationem  propter  priorem  lege.  Nec  gemina- 
tio fufficit,  vtoftenfum  eft.  Necrefert,  quod  fit  cum 
interuallotemporis,quando  effedlus,  & modus  fig- 
nificandi  verborum  idem  omnino  eft.  Neque  pro- 
pterea  fecunda  lex  erit  fuperflua,  tum  quia  habere 
poteft  omnes effedlusfupradidtos,  tum  etiam,  quia 
potefi  deferuire,  vt  fi  fortalTe  prior  lex  in  d ilfuetudi- 
nem  abiit, per pofterioremreftauretur.  Sicenim  di- 
xit Rota,  deciii.31.de  prxben.  m antiquis,  alias  S5S. 
geminatam  referuationem  Papx  non  operari  nouu 
efFedlurn,fedfolumefiicere,vt  reuocata  priori, non 
ccnfcattir  fublatapofterior.Itemduplicatalex  auget 


imponi,  Aliquando  enim  incurritur  ex  vj  iuris  per 
fententiam  declaratoriam,poteftetiarn aliquo  mo-^,^*^. 
do  incurri  ante  talem  fententiam  ex  vi  folius  crimi- 
nis, etiam  occulti,atque  etiam  poteft  neutro  modo 
incurri  ipfo  iure, fed  per  iudicem,  (Sc  fententiam  f OU’ 
demnatoriam  imponi:  nullus  enim  modus  exiftisr? 
pugnat  tali  pxnx,  vt  probam  late  in  y.tom.  de  Cenf 
diip. 38. fedl.i.i&pro  legum  varietate  vno,velalio,aut 
alio  modo  incurritur , vel  imponitur:  ergo  non  eft 
vniuerfaliter  verum,  infamiamfolum  ferri  per  fen^ 
tentiam,  vtper  condi  tionemneceffariam:aliquando 
enim  imponitur  per  illam  vt  propriam  caufam  per 
fe  in  fu  o ordine,  ^ 

Atque  hxc  vltima  ratio  videturefficaciterimpug- 
nare  fententiam  Glof  6c  receptam,  nifi  limitetur. 
Dico  vero  aliud  efte  loqui  de  infamia  in  genere:  aliud 
\eiode  infamia  quatenus  propter  vfuram  poteft  a 
indice feculari  imponi.  Priori  modo  non  eft  verum 
vniuerfaliter,infamiam  efle  talem  pcenam,  qux  noir 
pofsit  per  iudicem  imponi,& ideo  etiam  necelTarium 
non  elt,vt  quoties  lex  fert  pcenam  infamiae,  vel  per 
folam  comminationem,  velperverbum de  futuro, 
fit  de  pama  ipfo  iure  intelligenda,  quia  cum  pofsif 
periudicemimponi,  vtdidlum  eft,  non  erit  inutilis 
lex,  etiam  fi  cum  proprietate  intelligatur,  & ita  erit 
inte  igenda,fi  aliud  non  obftet.  Loquendo  autem 
pofterionmodo  de  tali  infamia  vfurarij,  vt  impo- 
nenda pernis  ciuile,dicunt  citati  Iuriftx,nifi  incur- 
ratur ip  o iure  ex  vi  legis, non  polTeper  iudicem  ciui- 
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lem  imponi.  Ratio  autem  eorum  eft,  quia  qui  foluit 
vfuram,non  poteft  agere  contra  vfurariumaftione 
criminali?  nec  famofa,  vt  ipii  loquuntur, fed  adtione 
ciuiii,fcilicet,condiftone  indebiti,  vel  limili:  ex  vi 
autemhuiusaftionisnoninfamabiturvfurariusper 
indicem,  etiamii  condemnetur  ad  reftitenudas  vfu- 
ras,iuxtal.  ceffiifi.  de  aftiomb.  6c  obligat.  Necetia 
potefl  criminaliter  puniri  ex  vi  talis  aftionis,  <S:  ideo 
ex  vi  talis  fententiae  non  infamaretur  reus,  ideo  vt 
infamis  maneat,  oportet,  vt  ex  vi  legis  infametur, 
ideoque;  nili  lexloqueretur  depaena  ipfo  lure,  inuti- 
lis edet.  Hoc  ergo  modo  defenditur  exemplum  illud 
licet  fit  valdelegale  6c  mihi  incertum,  quia  licet  fit  ve 
rum,&confiansexaliisiuribus,vfurarium  elfe  ipfo 
iure  infamem:  nihilominus,  licet  noneflet,  non  vi- 
deojcur  per  ludicempofsit  heri  infamis  ex  vi  illius  I. 

fi  in  indicio  de  improbo  foenore  conuin- 
catur,  quacunque  a(5tione  contra  illum  agatur.  Nam 
licet conditlio  indebiti  perfe  non  faciat  infamem, 
nihilominus,quia  fundatur  in  crimine  vfura:,  pote- 
rit ad  infamiam  fufficere  ratione  alterius  legis.  Sed 
hoc  lurifperitis  omitto. 

ii.  Clariora  funt  alia  exempla  huius  regulx.  Vnum 
i.Ixf mplS  cft  de  pxna  irregularitatis : nam  licet  canon  tantum 
iruinUrita  dicat,  fiib  psena  irregularitatis,  vel  irregularis  fiet, 
aut  quid  .'imile,intelligendumelf,  fententiam  latam 
continere,  quia  irregularitas  eft  talis  pa:na,  quse  non 
ab  homine,fedaiure  tantum  imponatur,  vt  fuppo- 
no^x’di(5tisin  5.  tom.difp.  40.  fed.  4.  Nam  licet  in- 
terdum aliqua  irregularitas  non  incurratur, nifi  fup- 
poiica  fenteutia  criminis  alias  occulti,  illud  folum  eft 
quando  irregularitasnon  imponitur  immediate  ra- 
tione ctiminis, fed  ratione  infamix,non  quia  adip- 
faiii  irregularitatem,  perfe  loquendo,  requiratur 
fententiaiudicis,  dideoleximponens  irregularita- 
tem ipfo  iure,  eam  imponere  incelligitur,  etiamli  per 
verbum  de  futuro,  vel  fimile  loquatur. 

“ Aliud  exemplum  elfe  poteft  de  irritationejfeu  an- 
heituu-  nullatione  vinculi  indiflblubilis.  Nam  fi  lex  imponat 
in  paena  irritatione  talis vinculi,licet  per  verba  de  fu- 
turo  loquatur,intelligitur  inducere  inhabilitate  ip- 
fo fado,  quia  alias  elfet  inutilis  , 6c  friuola.  Vtfilex 
prohibeat  contrahere  matrimonium  viri  cum  fe- 
mina, quam  polluitper  adulterium,  6c  addat,  alias 
tale  matrimonium  irritetur,  cenfetur  ipfo  iure  im- 
pedimentum irritans  imponere,  quia  nifi  tale  elfet 
impedimentum,  non  poffetpoftea  irritari  matrimo- 
nium femel  validum . Sic  etiam , cum  antiqui  cano- 
nes dicunt,  irritandum  efle  matrimonium  virginu 
facrarum,  fatis  indicant,  eas  elfe  inhabiles  ad  validu 
matrimonium.  Idemqj  eft  de  clericis,  & fimilibus. 
Et  iimilis  regula  applicari  poteft  ad  impedimenta 
profefsionis  religiofx:  nam  fi  canon  dixerit,  fi  quis 
hoc  commiferit,  Sc  poftea  profiteatur,eius  profefsio 
dilfoluatur,  ipfo  facf  o introducit  impedimentum, 
quia  alias  non  poteft  habere  effeftum.  Quando  vero 
canones dicunc,fi quishoccommiferit,eius  ordina- 
tio irritetur,  tunc  non  poteft  eodem  modo  regula  ap 
plicari,  quia  collatio  ordinis  quoad  valorem  fuum, 
irritarinonpoteft,intelligiiturergoilla  verba  de  ir- 
ritatione quoad  vfum&licfolent  fufpenfionem  fig- 
nificare,  qux  per  hominem  inferri  p5t,  & ideo  non 
eft  necelfe,  prsdiifta  verba  fub  hac  regula  comprehe- 
di.  Et  ad  hoc  exemplum  fpeftant  alia,  qus  affert  Tir. 
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fupra  n.  265:. 

-i  Denique  poteft  fumi  tertium  exemplum  ex  eode 

4,  E,,  jL-  n-264.de  lege  praicipiente  aliquid  fub  posna  periuri j: 
dilegepiid-  nam  eo  ipfo  impohitillam  ipfo  iure,non  tam  vi  fua, 
tiem/fub  quam  alterius.  Immediate  enimex  vi  talis  legis  fit, 
f^ng  fen:i-  vt  in  tranfgrefsione  eius  committatur  periurium: 
namtalislex  neceffario  fupponit  aliquodiuramen- 
tum,  incilius  virtute  fiepreeeipit,  dcideo  tranfgref- 
for  talis  legis  contra prxftitumiuramentum  peccat, 
<Sc  confequenter  incurrit  pcenam  ipfo  iure  propter 
periurium  impolitam.  Sed  hoc  exemplum  non  eft 


proprie  de  lege  poenali. Nam  verba  illa  fub  poena  per- 
lurijnon  tam  imponuntur  ad  comminationem  pee- 
nf , quam  ad  declarandum  modum  praecipiendi,  ex- 
igendo obligationem  prioris  iuramenti,  quodfuffi- 
cienter  illo  modo  fignificatur,  iuxta  communem  fe- 
fum  illorum  verborum.  An  vero  illi  periurio  impo- 
lita fit  aliqua  pcena  ipfo  iure,  ex  tali  lege  non  habetur 
vt  perfe  patet,  (Sequamuis  Tiraq.  id  affirmet  ex  cap. 
cum  quidami  de  iure  iur.  &.  l.g.  §.Ji  ad  diem,  ff.  de  re  mi-  csp  tum 
Iit.  tamen  in  illisiuribusnihil  tale  habetur,  & qmdAm. 
requirit  difputationem,  quam  tradidi  li.  j.  de  iuram. 
cap.  vlt. 

Tertia  regula  principalis  fit,  quando  lex  loquitur  14. 
permodumimperandi,  anceps  eft  loquutio,t5c  ideo  3 Regulg. 
conlidcranda  eft  materia,  circa  quam  proxime  ver- 
fatur  imperium.  Nam  fi  fuerit  aftio  hominis,  lex  co- 
tinebit  fententiam  ferendam, & no  obligabitftatim 
in  confcientia:fi  vero  fuerit  effeftus  aliquis,  quem 
legislator  per  fuam  legem  poteft  efficere,  ftepe  con  ti- 
nebitfententiamlatam,  (Scobligabit.  Hanc  fumoex 
communi doftrina,eamcjjfic declaro:  nam  verbum 
imperandi  interdum  eft  pureimperatiuum(vtfic  di- 
cam) aliquando  vero  eft  praftice  effeftiuum.  Priori 
modo  fumitur,  quando  dirigitur  ad  alium  homine 
admonendum,  feu  excitandum  illum,  vel  etiam  ad 
illum  obligandum : vt  ibi , Exurge,  qut  dormis:  Vemte  adEphtf,  5. 
adme omnes,  ikc.  Pofteriori  modo  fumitur,quando'^^'*<^^-^i- 
dirigitur  ad  aliquem  effeftum  immediate  faciendu, 
vt  ibi,Fwt  lux,  6c  in  fimilibus  locis,  <S:  ita  folent  The- 
ologi  interpretari  formam  Crsecorum  in  Baptifmo, 

(erutis Chrifti,natn\\\\xd\iThun\  imperan- 
di non  eft  defuturo,  nec  dirigitur  ad  alium,  CUI  bao- 
tizaturus  fit,  fediiiafiu  exercito  impcratreceptio- 
nem  Baptifmi,qiie  confert  Baptizans.  His  eigo  duo-» 
bus  modis  imperandi  verbum  lumi  in  lege  pcenali. 

Priori  modo  fumitur,  quoties  cadit  in  aftionem  per 
alium  exercendam,  6c  tunc  dicimus,  tantum  conti- 
nerepeenam ferendam,  quia velimperium  illudno 
dirigitur  ad  ipfum  reum , vt  cum  dicitur , Expellatur, 
priueiur,  vel  li  pofsit  dirigi  ad  re  u ( cum  dicitur , Sol- 
uat  centum , vel  quid  fimile ) Sc  iuxta  materiam  fub- 
ieiftamintelligendum  eft,  vel  certe  fecundum  ordi- 
nem iuftitixpoftquam  condemnatus  fuerit,  vel  eti- 
am tunc  dirigitur  immediate  imperium  ad  inftruen- 
dum  iudicem:  nam  perinde  eft,  adi  lex  diceret, Con- 
demnetur ad  foluendum  centu,&ita  illa  foluat. Haec 
vero  intelligenda  funt  de  pcenis  iudicialibus,  feu  fori 
externi : nam  aliae  prsecipiuntur  interdum  in  ordine 
ad falutem animae,  quaepoffunt  ftatim  obligare,  vt 
in  decretis,  feu  canonibus  pcsnitentialibus  faepein- 
ueniunturhaecverba,Poeniteat  tanto  tempore,ieiu-  cgp.  accepl- 
net,  &c.  in  quibus  etiam  difeernendum  eft,  an  per 
modum  confilij,  velprxceptiid  ftatuatur,  quod  ex  Cap.vtmen 
vfu, &circumftantiis  colligendum  cft,  capit. 
ffijdefponfa  duorum,c. de  empti. ven-  quhun 
dit.c.(/ai(«B^se,6,q.  1. 

Pofteriori  autem  modo  fumitur  verbum  impera- 
di,  quoties  cadit  immediate  ineffedum  abfque  mi- 
nifterio  hominis,  foletij}  tunc  pafsiue  vfurpari,  vt, 

amittat,priuetur,fubiaceat,incurrat,  fiat,  Et  tunc  etiam 

non  poteft  generalis  regula  conftitui.  Primo  quide, 
quia  f^pifsime  folent  hxc  verba  vfurpari  pro  futuris,  Tiraj. 

& Ita  de  illis  tradat  latifsime  Titaq.  fupra,  nullamcp 
Ipecialem  mentionem  facit  imperatiui  modi.  Vnde 
quando  exadiundis  conftiterit,  tale  verbum  accipi 
invifuturi,fuperiorregiilain  illoferuandaeft,vtc6- 
ftat.Item  quoties  fignificatio  fuerit  dubia,  in  vi  fu- 
turi accipiendum  eft  verbum  iuxta  primum  funda- 
mentum initio  pofitum.  Prxterea  fi  verbum  tale  eft, 
vt  pofsit  & ad  effedum  immediate  & ad  minifteriu 
hominisreferri,etiamfi  imperandi  verbum  fit,  refe- 
rendi! potius  eft  ad  homines,quam  ad  effedus,d:  co- 
tinebit  tantum  fententiam,  vt  patet  in  verbo  cxcpm- 
n;a«i£rt«t,femperenim  continet  fententiam  ferenda 
fine  controuerlia.  Idem  fentio  de  verbo  annuUetur, ir- 
rite- 


r 


27^ 


ntetur,fpolietar,ScGm\\\hu$.  De  verbo  autem  Fiaty 
1'olec  e(Te  maior  dubitatio ; plerumcg  autem  videtur 
referri  ad  effectum  iplius  legis  3 & illuni  imperai  63  & 
ideo  in  primis  conlideranduseft  terminus3  cui  adiu- 
gitur : nam  li  folum  hgniticet  rcatum3feu  obligatio- 
nemjtecle  exponi  poteft  depf  na  ferenda3Vt  li  lex  di- 
cat3  ¥tat  obnoxius  tali posm^^ut  reusfiut  debu oY}  & limi- 

lia  : li  autem  cadat  luper  ipfumefFeftum3verilimile 

eft3Continere  fententiam  latam3Vt  ii  dicat3  Fi^t  \nbx- 
bilfS)^at  nullus ifiiit  tmtm,fi4t  excommunicat us.  Et  hoc 
videtur  ede  regulare3  nili  ex  materia  3 Sc  circumii an- 
tijs  legisaliud  colligatur.  Idem  fere  elt  de  verbo3/Mi 
vel/«ctfrr4t3nam  li  illi  adiungatiu'3  ipfeniet  ef- 
fectus in  particulari3quem  lex  ipfa  folet  eflicere3Con- 
tinebit fententiam  latani3  vtlidicat3  Subtaceat  cx,b- 
mumcattont , incurrat  inhabilnatem : li  vero  verba  lint 
generalia,  vt  Subidceat pcena^vtl, cadat  in  jolutn  debttu 
poen£,tncurrat  reatum  talis  poena,  velquidlimile3  non 
inducent  fententiam  latam  de  pcena  ipfa,fed  tantum 
de  obligatione  ad  ferendam  pcenam.  Vnde  etiam 
folent  verba  illa  vfurpari  circapcenas3  qux  per  ho- 
mines inferri  folent3  vtli  dicatur,  Subtaceat  flagellis , 
incurrat  exil'^ pcenam^  Scc. 

Quartaxegulaeftreceptifsima  de  verbo  temporis 
Legem  pra:fentis3  & indicatiui  modi, nimirum3 legem3  qux 

pcenam  ipfam  fert  per  tale  verbum,  continere  fen- 
pervet  um  vtli  dicat,  Exi,om?nuntcamu5 hoc  faii- 

a'ci‘ftut  c”n  entem,  vel,  notam  ttifanna  dlt  inunmus,  inhubtl.tamus, 
ttmrefentinf  tutamus,  &.C.  Hxc  regula  eft  frequentius  recepta,  vt 
late  refert  Tiraq.fupranu.  21.  Caftro,  cS:  alij  moder- 
Seimemm  ni  illam  fequuntur.  Vt  autem  ratio  reddatur  aduer- 
tenttneret  tendum  eft, illuni  modum  loqiiSdi,  & inferendi  pce- 
med^cium.  nam  maxime  habere  locum  m his  pcenis,  qu2  non 


Lib  V.  De  varietate  legum  humanarum. 

poris.Veruntamen  vix  poteft  per  huiulmodi  verbu 
pcena ferri,  nili  vtendo  participio  cum  verbo  fu b- 


Ttraq. 

Cajlr. 


u regula. 
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piropter  quando  legis  pcena  talis  eft , vt  non  pofsit 
heri  immediate  per  ipfam  legem,  fcd  per  adionem, 
vel  niinifteriumhoniinis,  heri  non  poteft,  vt  lex  hoc 
modo  loquatur  per  verbum  prxfentis  temporis,  q, 
indicet  ipfuni  effectum  poenx,  fed  ad  fummum  per 
verbum  indicans  obligationem,  vt,  Mandamusre- 
ftituere,foluere,  & tunc  non  credimus  per  huiufmo- 
di  verbum  hniplex  lignihcari  fententiam  latam,  nec 
obligationem  111  confcientia , ante  fententiam  indi- 
cis, nili  aliq  uid  amplius  addatur,  obligamus  in  con- 
fcientia,velaliquid3equiualens,iuxta  dicenda  capi- 
tefequenti.  Quia  illud  verbum  prxfentis  indicatiui 
non  excedit  vim  verbi  de  praffenti  in  modo  impe- 
randi, vtreftituatquadruplum,So/«4i,&c.  Didtuin 
eft  autem  hsec  verba  non  lignihcare  fententiam  la- 
tam: ergo  idem  eft  dicendum  de  aliis.  Atepitapoffent 
exponi  auftores  negantes  hanc  regulam,  quos  late 
refert  Tiraq.  fupra,nu.  24.  Quod  li  de  prioribus  ver- 
bis loquatur,  admittenda  non  eft.  Nel^  obftat,  quod 
in  multis  legibus,  etiamli  pcenam  ferant  per  illa  ver- 
ba de  praefenti,  adduntur  aliae  particulae  exprimen- 
tes fententiam  latam,  vt,  Extunc,  eo  tpjo.  vel  qmdn- 
mile,in  quo  indicatur,  nuda  verba  praefentis  non 
fufhcere.  Hoc  (inquam)  non  obftat,  nam  faepe  addu- 
turplures  ex  hisparticulis  ad  maiorem  abundanti- 
am, declarationem,  & hrmitatem,  & ad  exaggeran- 
dam rei  grauifatem,  vtfuprainlimihdiiftum  eft,  dc 
faepe  repetitTiraq  fupra  n.  26.de  fequentibus.  Qui 
nu.  j2.  addi  t linulem  regulam  de  verbo  praeteriti  te- 


^ y 

ftantiuo,vel  alio  limi\\,vtjit  prtuatus,nouerit (e ejfepri- 
uatum,ve\,fciat  jeamiffe,  vel  limilia,  qus  in  fequetiti 

regula  melius  explicabuntur. 

Quintb  ergo  dicimus  , fuperiores  regulas  appli-  28. 
candas  effe  ad  verbum  fubftantiuum  participio  c6- 
iuniftum:  nam  li  participium  fuent  temporis  futuri,  *^”>fuernjf 
fententiam  ferendam  indicat,  cuiufcuncp  modi , vel 
temporis  Iit  verbum  fubftantiuum,  vtli  dicat  lex, 
ExcommunuanduseJi,vel,inhabilttandusfti,vel,mtia-  * 
dus  er\t,  verbum  autem  praeteriti  cum  tali  participio, 
non  poteft  com  mode  coniungi  in  lege  ferente  poena, 
quia  relpicit  futurum,  non  praetentum.  Si  a.  effet  di- 
Ipolitio  declaratoria  praeteriti,  poffet  in  hunc  modii 
proferri,  qui  hoc  fecit,  fuit  excommunicandus,  d: 
tunc  etiam  hgnihearet  pcenam  ferendam  per  indi- 
cem, non  latam:  quoties  ergo  participium  eft  de  fu- 
turo,non  eft  canon,  aut  lex  latx  fententiae.  At  vero  Parsicipinp, 
fi  participium  fit  de  prsfenti  cum  verbo  fubftanti-  depufinti 
uo, (it,  vel, eft,  indicatur  lata  fententia.  Oportet  au-  eum-vttk 
tem,vt  per  participium  fignihceturpcenaipfa, 

perlegem  immediate  ab  ipfo  lecislatorefine  inter--^^’”'''^*^'" 

dtcat  hiin 
fenithtim, 


vtcum 


folum  imponi,  fed  etiam  heri  poffunt  immediate  ab 
ipfo legislatorelineaiftione rei,  fed  cuir.  folapafsio- 
nemorali,feupriuatione,vt  funtpcenae  cenfurarum 
inhabilitatum,  conhfcationum,nul!itatum,  d:  fimi- 
libus.  Et  nunc  eft  facilis  ratio,  quia  per  verbum  de 
prxfentifignificatfufhcienter  legislator, fe  velle  per 
feipfum,feuper  fuam  legem  inferre  talem  poenam, 
dc  poteft  id  facere:  ergo  facit:  ergo  verba  continent 
fententiam  latam,  imb  etiam  continent  exeeutio- 
nemeius. 

ij.  Confirmatur,  quia  alias  verba  legislatoris  conti- 
Kttandum  nerent  mendacium,  quia  dicit,  v.  g.  Inhabilitamus, 
froprdceien  <Scnon  facit,  hoc  autem  admittendum  non  eft.Qua- 


uentu  adionis  alterius  hominis  heri  pofsit 
^ic\niT,pruiatus,H,iXCoyi,municatus  eH,  dtc.  vtfumi-^'”*"j”^”'j| 
turex  Gloffa  in  I.  lubilemus  i.§.oecotiomus.C.  defacrof.  ]utic»hii 
Ecclef  verb.pritteiwr,  cum  aliis,  quae  refert  fupra  Ti-  n^neffini- 
taq.  n.26.  Et  ratio  eft,  quia  talis  loquti tio  ad  fui  veri-  m 
tatem  requirit  effeftum  de  praefenti : ergo  facit  illu,  Gf/*, 
cum  verba  legis  veriheari  debeant.  Secus  autem  erit 
fiper  participiium  non  lignificatur  poena  ipfa,fed  ob 
ligatio  ad  diam,  vt  fupra  in  tertia  regula  in  fimili  di- 
di um  eft.  Idemqjci  nfetur,fi  ponatur  verbum  ftt,  vt, 
ex(ommuntcaivs,velprtuatus  fit,  quia  denotat  impe- 
rium efficax,  & faciens.  Item  habet  eandem  vim,  fi 
adiungatur  nominibus  habentibus  oequiualentem 
figniheationem,  vtli  lex  dicat,  EJi,vel,  fit  tnhabtlts, 
aut,!it,vcltHnullui,namhxc  veiba  fignificant  con- 
tradium  annullari  ipfo  fadfo.  Imo  tanta  eft  vis  illius 
negnionis.vt  etiamli  verbum  £/?,  ponatur  de  futu- 
ro, ligniticare  cenfeaturnullitatemipfofadlo,  quan- 
quam  non  fit  hoc  omnino  certum,  vt  videbimus  ca- 
pite fequenti,  vbi  omnia,  qute  pertinent  ad  pcenam 
ipfo  1 ure  latam,  magis  explicab  untur. 

CAPVT  Vir. 

£)amhkgei  imf>07tentes  f cenam  Ut tx.  fintentu 
obligent  m conjcientta  ad  exee^uendum  ante 
utdtcis  fententiam  f cenam , quxtna- 
Ciione  confijht. 

OViEftionem  hanc  in  materia  de  cenfuris  in 
tam. j.p.difput. feci.  11. lucanae, & breuiterex- 
pediui,  quoniam  in  illo  genere  poenarum  fere  nul- 
lam habet  controuerfiam,vtftatim  attingam,  Nuc 
autem  quoniam  de  omni  genere  legum,  6c  pcenaruni 
dillerimus, generalius, draccuratius  traaanda  eft.  Vt 
autem  diftinaius  procedamus,  fupponenda  eft  com- 
miinis partitio  pcenartim.  Nam qutedamfiint,  quas  _ 
requirunt minifterium  hominis,  vt  exeeutioni  ma- 
dentur:  ahx,  qux  per  ipfas  leges  immediate  fieri  pof-  „„rum 
funt,  inter  quas  hxc  eft  differentia,  quod  in  priori- 
bus posnis  lex  non  trahit  fecum  excquutionem,id  eft 
non  infert  pcenam  ipfam,  fed  ad  fummum  obligati- 
onem ad  illam  : nam  lex  qu^iubet  hominem  flagel- 
lari,non  flagellat,  ddex  quse  prascipit  folucre  qua- 
rup^lum,  non  folint,r.ec  Ipohat  hominem  fua  pecu- 
nia,led  obligat,  vtfoluat.  Atverbin  pcenis  pofteri- 
ons  genens,  lex  pfiiperfe  poteft  non  folum  ferre, 

euftatuerepcenam,fedetiaiiiinferre,feu  exequi il- 
lam .lex  enim  canonica  ferens  excommunicationem 
latsfententix,  fecum  affert  exequutionem:per  fee- 
mmcenfuramimponit,idemipeft  in  lege  irritante, 
vehr.habiluante.  Hscautedifterentiamdicataliam 

quia 
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4juia  priores  pcenae  requirunt  aliquem  effeftum  phy- 
licum,  ratione  cuius  requirunt  actionem  hominis: 
polteriores  vero  conliltuht  in  efteftu  aliquo  morali: 
lexauterh  per  fenonpoteft  facere  efFeCtum  phylicu: 
poteft  autem  efficere  efFeduni  moralem , quales  funt 
inhabilitationes,  impedimenta,  cenfurjEj  priuatio 
<iominij,&c?t.  Ethincetiam  eil,vt  h:e  poenas,  quse 
per  legem  immediate  inferuntur,  femper  conliftant 
in  pnuationibus  moralibus,  vt  funt  inhabiiitates, 
nullitates,  dcc.  quia  poena  eft  malum,  Sc  vt  iic  elt  pri- 
uatio, & ideo  lex  per  fe  puniens  non  confer  t potefta- 
tem  moralem,  fed  aufert.  Alig  verb  poena:  pofitiu.v 
dici  polTunt,  quatenus  requirunt  actionem  pofiti- 
uam,  ad  quam  fequitur  aliqua  priuatio,  in  qua  ma- 
lum illud  poenae  confummatur, 

Vlterius  verb  polTumus  fubdiftinguere  primum 


£ii<,  ^’3m  poenae  requirentes*  adionem  ho- 

minis, quaedam  poltulant  aftionem  tertiae  perfonae 
diftin6taeabeo,quipunitur : alixper  adionem  ipfi- 
ufmet  rei  fieri  polfunt,  & folent,  vel  ex  necefsitate,  vt 
comedere,  ambulare, bcc^t.  vel iiixta communem , 
«Sc  vlitatum  hominum  morem,  vt  foluerepecuniam 
De  priori  genere  poenarum, quae  poftulan:  ai5tionerh 
alterius,  non  oportet  in  praefenti  dicere:  regula  enim 
generalis  eft,  illas  nunquam  ferri  per  legem  latae  fen- 
tentix,  quxftatim  obliget  in  conficientia.  Ratio  eft, 
quialexadfiummum  poteft  obligare  reumad  fiufti- 
nendam  patienter  5 fieuobedienter  talem  poenam,  q, 
ipfie  facere  non  tenetur,  nec  poteft,  donec  talis  poena 
ab  alio  inferatur:  alius  autem  non  poteft  illam  infer- 
re ex  vi  legis,  nili  Vt  minifter  iuftitix , ideoque  necef- 
fiaribtalis  poena  requirit fiententiam,  <Sc  mandatum 
hominis  applicantis,  bc  exequentis  poena  legis.  Qii  o- 
inodo  autem  reus  teneatur  parerelegi  poft  fiententi- 
am in  fiuficeptione  talis  peenx , attingemus  capite  fe- 
quenti.  De  hac  ergo  poena  nihil  amplius  dicere  necef^ 
fe  eft. Non  omittam  autem  aduertere,  non  fiolum  ce- 
feri  poenam  requirentem  acftionem  alterius  illa,  qux 
phyfice  loquendo  non  poteft  aliter  fieri:  vix  enim  re- 
peritur  aliqua,  quam  nbpofisit homo  in  feipfio  exer- 
cere, fipeftando  phyficampoteftatem : cenfietur  ergo 
talis  poena  omnis  illa, quam  vel  non  poteft  homo  ho- 
nefte  infligere,  vt  eft  poena  mortis,  iuxta  multorum 
lententiam,  vel  certe quxeftct  nimis  acerba,  i&cru- 
delis,fihomocogereturadillanilibiinfligendam,iu- 

xta  doiftrinam  c.  5.  datam. 

Subdiftingui  poteft  poena  requirens  adioneipliiis 
rei,  in  eam,  que  requirit  pofitiuam  aftionem,  vt  eft 
folutiopecunif,  vel  flagellatio, oS:  ineam,  qux  requi- 
rit omifisionem  actionis:  omifisio  enim  moralis,  <5c 
humana  folet  quodammodo  inter  actus  morales  c6- 
putari,&in  prxfienti non  immerito  reputari  poteft 
permodumabtionis,  quianeefit  iinepofitiuaVolii- 
1 late,  moraliterloquendo , nec  fine  dolore,  6c  afflifti- 
one  , imbfixpecum  maion  , c|uampofitiua  aftio. 
Huiufimodi  enim  poena  cenfieri  poteft  leiunium  , 
quia  nullam  requirit  aftionem,  fied  abftinentiam, 
Denio:pinhoc  conueniunt  hxpcenx  cum  poenis  afti- 
liis,  vtlic  dicam,  q>  non  poflunt  inferri  immediate 
perlegem  quoad  phyficanipriuationem  abtionis,{ed 
ad  fiummum  poteft  lex  imponere  obligationem  in 
conficientia  ad  talem  omifisionem:  nam  lex  imponens 
poenam  ieiunij  non  poteft  per  ficipfiam  cogere  homi- 
nem, vtabftineat  vel  inuitus,  poteft  tamen  obligare 
adabftinentiam,  6c limiliter lex priuans fiiiffiragio no 
infertipfiam  omifisionem fiuffragij , fied  adfiummum 
poteft  imponere  obligationem  ad  illam.  Verunta- 
men  licet  hxcconlideratio  , c&fiubdiuifioin  corpo- 
ralibus pcenispolsit  cfie  vtilis  ad  intelligentiam  le- 
gum,quiahx  corporales  peenx  orainantuV  ad  poli- 
tiuam  corporis  afflibtionem.  vt  fiunt  ieiunium  , vel 
abfioluta  pcena  non  comedendi , vel  non  exeundi  a 
carcere,  vej  adorno , aut  ciuitate  : nihilominusin 
fpiritualibus  pcenis  hmiles  priuationes  aftionu  (lib 
pcenlspriuatiuis  computantur,  vt  patet  in  fiulpenh- 


onis  pcena,  <Sc  magna  exparte  irt  excommunicatione 
qux  priuat  communicatione,  qiixin  adlionibus  hu- 
manis confiftit,  <Sc  idem  eft  de  priuatione  Itiflragij, 
prxfiertim,quia  fimul  fiolet  lex  inualidare  illud,  inha- 

bilitandoperfionam,  quod  pertinet  ad  moralem  effie- 

aumacpriuationemiuris,fieufacultatismoralis  ad 
fuffiragium  ferendum. 

Tande  diftinguere  oportet  varios  terminos , qui- 
bus lignificarifioletfiententia  lata  per  legem,  prarter 
eos, quos capiteprxcedenti  obiter  tetigimus.  Inter- 
dum enim  ipfium  verbum,  quo  prxcipitur  pcena  ta- 
lis modi,  ac  temporis  eft , vt  pcenam  latam  indicet, 
vt  ibi  diximus,dc  hic  amplius  explicabimus:  freque- 
tius verbo prxcepti adduntur aliqux  particulx,  vel 
circumlocutiones,  vel  darifisima  verba,  quibus  len- 
tentia lata  per  legem  indicatur:  particulx  fiunt,  tpfo 
facio, tploiureseotpio, exnunc, vcl  extunc, 6c  aiquiuale- 
tes  circumloquutiones  communiter  efle  fiolent  per 
cffe(ftusIegis,quandoftatim  heri  dicuntur,  vt,  vacA- 
fccenjta.tur,finedtlpenfauonenontligatur,vonjcicutfru~ 
itus/uos,nonpojsif  eosretinere  tuta  confcientia,  non  va/e- 
4/,  (Scc.clanoraque  erunt  verba,  fi  addatur,  teneatur 
Ante  fenientiam ,\ t\,  ante  dedar atientiH ,\ <\  anteonineni 
fMDuiriowow,  Clarilsima  denique  erunt,  fi  lex  tot  ver- 
ba exhisaccumulet,vt  nullus  tergiuerlationi  detur 
locus,  cSc prxlcrtim  fi  dicat , ftatim,  «S:  ante  Omnem 
fiententiam  hoc  facere  in  conficientia  teneatur;  fem- 
per tamen  funt  attente  fipedanda  verba  pcenx,  cui 
hxparticulx  adiunguntur,  vt  illud  tantum  graua- 

men  intelligatur  per  leges  ipfionire  impolitum, quod 

per  talem  vocem  in  propria  fignificatione,  vel  fecun- 
dum ius,  vel  fiecundum  communem  confiiietudinem 
folet  fignihcari:  ita  enim  debent  pcenx,  & rigores re- 
ftringi,  qux  animaduerlio  poftea  exemplis  melius 
explicabitur. 

, Primo  igitur  de  poenis  exequendis  per  adionem 

ipfius  rei  fit  regula  generalis;  fiolum  ita  imponi,  qua- 
doper  verbalegistamdare  explicatur  lata  lententia 
ftatim  obligans  in  conficientia,  vt  vitari  non  pofisit 
hne  corruptione,  vel  magna  extorfione  verborum 
legis.  Hanc  aflertionem  fumo  ex  communi  lententia 
Docftorum,  quos  cap.  s".  retuli.  Nam  qui  negant  has 
poenas  pofle  imponi  ipfio  fafto,  videntur  loqui  de 
poteftate  ordinaria  (vtfic dicam)  fieu  de  ordinario 
i ure:  nam  abfiolute  fatentur,  in  calli  raro  polTe  id  fie- 
ri, vnde  a fortiori  dicent, nunquam  efle  ita  legem  in- 
telligendani,  nili  quando  omnino  verba  cogunt.  Alij 
etiam  aliarum  opinionum  auftoresfatentur;  diffici- 
lius, (Sc  rarius  imponi  has  pcenas  ipfio  fado,  quam  a- 
lias  priuatiuas,  vnde  oportet,  vt  darifisima  verba  re- 
quirant. Nam  fi  in  hoc  genere  pcenxlicimponendd 
maior  eft  acerbitas  ex  generefiuo,  &ideominoreft 
illius  vfius,  certe  necelTarium  eft , vt  talis  modus  pu- 
niendi omnino  in  lege  declaretur,  6c  alias  non  cenfie- 
atur  a legislatore  intentus.  Quando  autem  lex  fiufh- 
cienter  declarat  obligationem  ad  talem  pcenam,fine 
dubio  obligat,  quia  poteftas  non  deeft,  vt  probatum 
eft.  Supponimusautem  legem elTeita  moderatam, vc 
non  contineat  crudelitatem,necapertam  iniuflitiam 
& ideo  regulariter  tales  pcenx  fiunt  pecuniaris,  n5 
deomnibusbonisjfiedin  quantitate  moderata,  aut 
tolerabili.  Deniqjfiupponimus,  legem  efle  receptam, 
6c  non  derogatam  per  confiiietudinem  contrariam 
quoad hanepartem,  quodin  omnibus  legibus  pee- 
nalibus  locum  habet.  Abrogari  enim  polfiunt  per  c6- 
fiuetudinem  quoad  poenam,  velmodumpcenx,  licet 
quoadreliquaobfieruentur,vtnotantCaietan.in  SCi. 

verb.  excommunicatio,c.y^.  Sc  Nau.  c.  27.  n.  730.  & in- 
fra dicemus.  Et  ita  in  prxfienti  poflet  lex  non  efle  de- 
rogata quoad  vim  obligandi  ftatim  in  confidentia 
adpcenxfiolutionem,  quia  confiuetudo  poteft  dero- 
gare legi  in  totum : ergo  etiam  in  parte,  fieparabili 
ab  aliis. 

Vt  autem  hxc  regula  melius  intelligatur , fiaciliufi- 
quepofisitad  rfium  applicari,  nonnulla  illius  exem- 
pla 
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tibusaftionesafllidiuascorpor^,  vte  a„  3 refert,  quodin  lure  communi  non  inueniatup 

exemplum, qumnonteneturrupremusKexforman, 

cere.  nucenam  uLir^.c^u  n^nuen-  prxcipiendilumere a communiiure,  fedpoteftno- 

uam  addere,  ii  expedire  iudicet.  Quod  fi  illa:  leges(vt 
fertur)  vel  per  polleriores  leges  , quoad  hanc  partem 
mutata;  funt,  non  ideo  fuit,  quia  edent  miufts,  fed 
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fe  qiiisexequi  exeundo  alocoprohibito,feu  mouen 

do,  & agendo  in  feipfumjlinevllo  peccato,  vel  inde- 
centia. Ordinarie  vero  non  folent  cogi  homines  per 
folas  leges  ad huiufmodi  aftiones,lice  t non  repugnet 
obligari.  Ideo^in  hismaxime  peenis  verum  ell,  ver- 
ba debe  re  die  luce  clariora,  vt  talem  obligationem 
inducant.  Harum  vero  legum  exempla  non  habem® 
iniureciuili,  vel  canonico.  In  aliquibus  autem  reli- 
gionibus dicuntur  effealiquxrcg.ila:  pcenales,  qu^ 

licet  non  obligent  in  confcientia  abfolute  ad  proxi- 
mum opus,quod  iniungunt,velad  cauendiim,quod 
prohibent,  obligant  nihilominus  ad  aliquam  pcena, 
quam  tranfgredientibus  talem,  vel  talem  regulam 
imponunt.  Quv  pcena  talis  elfe  debet,  vt  non  exce- 
dat difciplinam  religiofam,  & communiter  elTe  fo- 
Jet  breuisaliqua  oratio,(5cpolTet  extendi  ad  modera- 
tam flagelletionem  propriam,  &fecretam,  vel  etiam 

adieiunium,  vt  infra  dicam.  Vttamen  intelligatur 
elTe  obligatio  in  confcientia  ex  vi  legis,  & antepra:- 
ceptum  fiiperioris , oportet , vt  lex  dicat  in  virtute 
fandtx  obedientix,  vel  teneantur  in  confcientia , aut 
quidlimile  iuxtaconfuetudinem  religionis. 

Secundum  exemplum  elfe  potefl,  delegibus  ini- 
DepoeJtipi-  ponentibus  pecuniarias  ptenas  , in  quibus  facilius 
cunmns.  poteli  h.£C  obligatio  imponi,  quia  ex  genere  fuo  leni- 
ores funt,  & line  dedecore,  vel  infamia  impleri  pof- 
funt.  Huiufmodi  funt  aliqiiaeleges in  regno  Hifpa- 
nix,  qux  prohibent  aliquid  recipere  qiiibufdam  per- 
fonis,dcpuniunt  tranfgrelfores  in  quadruplo , adde- 
do,  vtin  confaentta, &lenientta,  non  expictMaredden  te~ 
neantur iha  referunt  Cou.  Cord.dcalijexlib.  a.  Or- 
din.regal.  tit.9.1  .i.tit.  14. 1. 4.  tit.  15.1. 30.  tit.zi.l. 

3. , vbi  lic  habetur,  Inquibus  pcenis  ex  nunc  pro  tunc  eos  con- 
demnamus) tta  vt  inforo  confetentUad  eas  pee>'as  foluen- 
das,etiamante  iudu^s  fententiam  teneantur.  Qiiiavero 
nondicunthxleges,  ante  omnem  jent  enti  ant)  velab 
aha  declaratione)  dubitari  poteftan  coai  ftari  pofsint 
adfententiamcondemnatoriam,  6c  fufticienter  ex- 
poni, vtante  fententiam  condemnatoriam  iudicis 
oriatur hxc  obligatio  in  confcientia,  nonverbante 
fentetiamdeclaratoriam,fedimmediatepoftillam : 
nam  condemnatoria  latis  aperte  ponitur  per  legem, 
non  tamen  videtur  excludere  necefsitatem  iuridicx 
declarationis.  Sed  nihilominus  cenfeo  ex  vi  illorum 
verborum  induci  diiltam  obligationem , nulla  expe- 
ftata  fententia  iudicisetiamdcclaratoria , tum  quia 
alias  inutilis  fuilfet  tot  verborum  multiplicatio  Sc 
exaggeratio  , vnde  ipfainet  extraordinaria  forma 
prxeipiendi  indicat  facis  extraordinariam  , & magis 
rigorofam  obligationem  ad  talem  pcenam,tum  etia, 
w prtcipi-  dicitkx,c.vMH»it  pro  tunc  , particula  illa  pro 

tigoroftorem  delignat tempus  poitlatamaiudicelenten- 

obiinatto-  declaratoriam  criminis,  de  qua  lex  mentionem 

ntm.  uon  fecerat,  fed  tempus  commifsi  criminis , de  quo 
lex  fueratloquuta,  tum  deniq;  (quod  notandum  eft) 
quia  illa  particulaawff/twtfB/iaiw, licet  indefinita  vi- 
deatur,xquiualet  vniuerlaliin  legeabfolute  loque- 
te , quia  vbi  lex  non  diftinguit , nec  nos  diftinguere 
debemus, maximequia  illud  verbum  4«fe,includit 
negationem  fententix  latxa  iudice.  Atqj  itaintelli- 
gun  tur  illxleges  a citatis  auftoribus. 
g AtverbSotofupraad4.aufuseftcarpere,  aut  re- 
prehendere legislatorem  ciuilem.  eo  quod  vfurpet 
verba il!a,inco»/rif«fM  quianon eft,inquit,feculari- 
um  Pnneipum  de  confcientia  indicare , & in  iurec5- 
m uni  exemplum  fimile  non  inuenitur,  <5c  fortalfeob 
eam  rem  tales  leges  vfu  receptee  non  funt.  Sed 
certe  excefsit  Soto,quialeges,  quxmagna  confide- 
ratioiie  conduntur,  non  polfunttam  facile  reprehe- 
di.  Item  quia  princeps  fecularispoteft  obligare  in  co- 
fcicntiajvtfupraoftenfumelf , cur  ergo  peccat,  ex- 


Extrairdi- 
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quia  vel  hominum  proteruia  prsualuit,  vel  experi- 
entia docuit,  aliud  magis  expedire.  Et  nihilominug 
in  nouifsima  compilatione  legum  Hifpanix  in  1.  z.tj, 
iS.I.  I.  extat  lex , quxprohibet  Secretarios  regios  mu.- 
nera  recipere fub  pcena  reddendi  quadruplum,  cum 

his  circumftantiis,primavtiurent,hancpcenamfbl- 
uere  fi  in  illam  inciderint:  fecunda  exnuncinilla  co- 
demnantur:  tertio  declaratur,  vt  ad  illam  foluenda 
in  confcientia  teneantur,  nulla  expedata  condemna- 
tione. De  qua  lege  etiam  folet  dubitari,an  fitrecepta 
quoadhancpartein:feuabrogatapercontrariamcQ» 
fuetudinem,  &anpofsit  in  illa  habere  locum  expq- 
fitio,  vt  non  excludat  necefsitatem  fententix  decla- 
ratorix,  & quidem  hocpofterius  valde  probabile  vi- 
detur. Tum  quia  non  dicit)  ante  fententiam)  abfolut^, 
fed  ante  condemnationem)  feunonexpe^tatacondemnati-r 
owc.  tum  etiam,  quialicetdicat , exnunc ) non  addit, 
pro  tunC)dci  ta  licet  lex  ferat  fententiam  condemnato- 
riam, non  defignat  tempus,  pro  quo  illam  fert,  nec 
excludit  fententiam  declaratoriam.  Tum  denique, 
quia  etiam  hoc  modo  tam  iuramentum,  quam  relU 
qua  verba  habent  magnos  effedtus;  nam  ratione 
ramenti  tenetur  quis  ftatim  ac  declaratur  de  crimi- 
ne,foluere  quadruplum  fub  pcena  periurij,necpoteft 
occultare  bona,  quibus  poteitfoluerepcenam,  imo 
nec  potefl  negare  quantitatem  munerum , qux  recg.. 
pit,etiamfi infententia non  declaretur,  fedtanturn 
crimen  recipiendi  munera.  Item  ad  hoc  etiam  obJi- 
gatillalexfua  propriavi  pr^ter  obligationem  iura- 
nienti:ini6  ita  obligat,  vt  fafta  declaratione  delifti 
nullus  inferior  iudexpofsit  illam  minuere,  qui  ell  e{^ 
iam  magnus  elfeftus  illorum  verborum.  Et  faltem 
hoc  modo  videtur  mihi  illa  lex  obferuanda,  neepof- 
fe  dici  abrogata  contraria  confuetudine,quia  nec  ta- 
lis confuetudo  probari  potefl , nec  tolerantia  Princi- 
pis fcientis  illam, 

Tertium  exemplum  afferri  foletex  Concilio  Lat,  . 
fub  Leone  X.  <Sc  Motu  quodam  Pij  V.  vbi  clerici  be  f 
neficiarij  non  recitantes  diuinum  officium  fru<flusj,„jf„„jJ 
omnes  omnium  beneficiorumlingulis  diebus  refp5-  nmtem 
dentes  pro  rata  reflituerc  obligantur  in  confcientia,  tihmfmii- 
fla tim,  dcabfque alia  declaratione, feu  fententia. Ita 
enim  effe  illud  prxeeptum,  & pcena  in  eo  impofitarn 
intelligenda  ,late  oflendilib.  4.  de  Orat.  c.  29.  &:30, 

Sed  nihilominus  hoc  exefmplum  non  pertinet  pro-^^*' 
prie,dc  direfle  adhanc regulam, quam  modo  trafta- 
mus,  quia  illa  poena  priuatiua  potius  efl,  quam  adli- 
ua,  vtfic  dicam,  Lex  enim  illa  immediate  impedit 
acquifitionemfrudluum benefici)  propter  omifsio- 
nemofficij,quo  pofito  impedimento  ex  natura  rei 
fequitur  obligatio  refpedlu  fruftuum  , quia  nemo 
potefl  retinere  fibi  quod  fuum  non  efl.  Et  ita  inter- 
pretantur omnes  illud  prxeeptum , 6c  colligitur  a-» 
per  te  ex  verbis  Concilij,  tum  ibi,  Ueneficiorumfuorum 
fruitus  fuos  non  faciat )tura  maxime  ibi,  tanquam  inia-' 
(hperceptos  erogare  teneatur.  Illud  ergo  prius  faftum 
efl  virtute  illiuslegis,  fecundum  autem  fequitur  ex 
yiiuflitix,nonquiaperfe,  & immediateinpcenam 
impolitum  fit. 

Dices,  interdum  ex  vi  illiuslegis  beneficiarius  te- 
netur fe  fpoliare  frudibus  iam  perceptis,  & quos  ve- 
re fecerat  fuos:  vt  fi  quis  groffam  benefici)  acquifie- 
rit,&  receperit,  iure  illam  accepit,  6c  fecit  fuani:  Sc 
nihilominus  hpoflea  recitare  delinat  aliquibus  anni 
diebus,  tenetur  partem  groffx  illis  diebus  pro  rata 
refpondentcm  reflituere  iuxta  declarationem  aper- 
f e fadam  a Pio  V.ergo  nafcitur  hxc  obligatio  imme- 

diat? 
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diate  ex  piinitionelegis , non  ex  alia  obJrgatione  iu- 
ftuije.Sedhocobftat,nain  hxc  obligatio  rertituendi 
partem  illam  ex  eodem  fonte,&  codern  modo  nafei- 
tur.CumenimexprefseConciliunidicatjbVKcT/w  juos 
non  fauat  > fed  eos  tar.qtiam  tniuf,e  perceptos  pro  rata,  rejh- 
tuere  teneatur, ik  Pius  V.  non  mutetjiiec  augeat  hanc 
pojnam/ed  tantum  ratam  illam  declaretmon  polTu- 
inus  nos  ad  aliquam  reftitutionem  obligare  ex  vi  il- 
lius iegisjnili  eodem  modoj(&:  titulo. Dico  ergo, ex  vi 
illius  legis  faftum  eiTe , vt  in  dido  cafu  non  percipiat 
frudus  omnes  groflx,  nih  fub  conditione , & non  o- 
mittendipeccaminose  diuinil  ofhcium.Vnde  li  tunc 
recepilTet  groHam  totam  cum  animo  non  recitandi 
decem  diebus,iniufterecepifl'et,  fuamqjnon  fecilTec 
partem  illam, repugnante  leg.Concilij. Quando  ergo 
bono  animo , dc  propolito  totam  recipit  quali  anti- 
cipata Iblutione,  fuam  quidem  facit,  non  tamen  o- 
mnino  plene  d abfolute,  fed  fub  modp,& conditio- 
ne tali,  vt  illa  non  impleta  amittatur  dominium,  ex 
vi  legis,qu  5 illud  a principio  inhrmauit,vt  lic  dicam, 

(k  fecit  pedens  a futuro  euentu,qui  dtedus  legis pri- 
uatiuus  etiam  fuit,&ex  illo  nafcitur  poftea  exnatura 
rei  obligatio  reftituendi. 

Qiiamuis  autem  hxc  vera  fint,  nihilominus  ex  illa 
legefumitur  probabilis  confirmatio  didxregulx; 
naficutlex  humanaimponit  ipfofadopcenampri- 
uatiuam , ex  qua  necefraridfequiturobligatioada- 
dionem  pxnalem,ita  pot  obligare  ad  limilem  adio- 
nem  pcenalem  immediate.  Colligitur  etiam  ex  illis 
decretis,  vt  lex  obliget  per  fe  ad  adionempcenalem , 
li  ue  mediate,  liue  immedia  te,  non  oportere,vt  fem- 
pcrexprefse  declaret  formalibus  verbis  obligatione 
in  conficientia  ante  omnem  fiententiam,  fied  latis  clTe, 
vt  id  explicet  per  aliquem  effedum,  qui  fiubliftere  n5 
pofisit  line  tali  obligatione,  vel  quia  neceffario  illam 
inferat,iicii  t ibi , ex  effedu  impediedi  acquifitionem 
dominijjfiequitur obligatio  reilituendi.  Eflqjfimile 
huic  exemplum  in  ConcilioTrident.fielfi  23. c.i. de  re- 
format. vhide  beneficiario  non  refidente  modo  ibi 
prxficripto  dicitur.  Statuit  [ancla  fjnodus , eum  pro  rata 
temporis abfentu  fructus  fuosnon  fecere , nec  tutaconfeien- 
Ua,  ulla  et  iam  declaratione  non fequuta, illos  omnes/ibi  de^ 
tinerepoffe,&LC. 

Atep  ex  didis  in  hoc  tertio  exemplo  intelligi  pot, 
hanc  regulam  politam  de  peenis  conliftentibus  dire- 
de in adione hominis,  cumproportioneapplican- 
ixtenfifpra  dam  effe  ad  pgnas,  qu§  proxime  priuant  adione  hu- 
iidi  «^«/4 mana,  exquapriuationefiequiturpcenalisafflidio 
tu  corporis.  Namhxpcenx,vtfiupradixi,moraliterx- 
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iet  autem  quxftio  elTe,an  tunc  pofisit  non  comedere, 
6c  linere  fie  mori,h  facultas  fiuppetat  comedendi,qug 
admateriamdehomicidiolpedat.j.z.q.  64.  Aliud 
denirpexcmplum  efl  depgna  permanendi  in  carcere, 
vel  aliquo  loco;  nam  illa  et  fiuftinetur  per  priuatione 
adionis.fc.non fugiendo, d hjc  etiam  non  fiolet  im- 
poni per  legem , fied  per  mandatum  hominis,  de  quo 
quandoponiturinlblampoenam  , velinordinead 
folam  punitionem, dubium  eft,an  polsit  obligare  in 
confici  entia, de  quo  alias.  Nam  quod  ad  nos  attinet , 
leges  per  fie  ad  hoc  non  obligat  in  conficientia , maxi- 
mequandograuedamnumindetimetur  , abfiolute 
enim  exiftimo , non  elTe  in  vfiu  tales  leges , & ideo  ni- 
hil ampliiisdeillisin  prxfienti  dicere  necelie  eil.Nam 
qux  tradari  fiolent  de  iufla  punitione  rei  fugientis  a 
carcere  in  z.z.habentpropriumlocum  q.  69.4.4. 

CAPVT  VIII. 

Lex  imponem  pcenam  prlmttuam  ipfo facio , 
quando  obliget  tn  confcientia  ad exeeu- 
tionem  eius  ante [enUntiam, 


CtncTiU 


n. 


^uipioxtme  illis , qux  in  adione  confiftunt,  cSc  ideo  ea- 

^'toneluma  dem  dodrina  ad  illas  eft  applicanda.  Exemplum  eft 
h»  exqHn  inpCBnaieiunij,quxnotamagendo,quam carendo, 
f juitJaf-  ^eiJ  abftinendo  impletur.  Hxc  vero  non  tam  eft  p^na 
fciiiccrpo-  ciuilis,quam  canonica  j & nihilominus  non  inuenio 
fisi  eam  ipfioiure  impolitam  iniure  canonico. Nam  licet 

iirduk  Cofd.didaq.36.adhocallegetc.<j'«itU«<J«r.6.q.i.&c. 
(tjuiiunq;  vn«f«/ioie,deempti.&vendit.  &c.4t£f/n/Zi,defiponfia 
i^vtrienjtu  ciuorumQn  his,  dfimilibusiuribus  nullum  eft  ver- 
**  bum  indicans  talem  obligationem  , velfierrtentiam 

latamjfioliim  enim  dicituv^vt cbtrabens cum  duabue , & 
per  mus , & defraudans  iuftam  menfuram , quadraginta 
diestn  pan:,& aqua pcenlteat  •,  qux  verba  non  obligant 
ftatimadillampxnitentianiagendam,donecimpo- 
natur,vtdeperiurio  explicui  hb. 4. de  iuram.c.vlt. in 
fine.d  eadem  ratio  eft  de  reliquis.  Igitur  in  lure  c6- 
muni  non  habemus  huius  rei  exemplum  , tamen  in 
regulis  religiofispolTetficilereperiri,  in  quibus fier- 
iiandafiunt  quxftipradealijs  adionibus  pcenalibus 
diximus. 

Aliud  cxemplumhuiuspcenx  eftdefame,  ca- 
rentia cibi  fiuftinenda  vfiep  ad  mortemihanc  enim  pg- 
nam  interdum  leges  imponunt  : tam  acerba  autem 
■lietn.  eftjVt  no  polsit  iplb  fa^to  imponi.  Imo  etiam  credo , 
nec  per  lententiani  lucucis  obligarihoniineminco- 
fcientiaadiilamimplenclam,fi  comedere  pofisit.  So- 
Suarez  deLegib. 


I efor.afa- 


VEnioadpcenaspriuatiuas  (vt communiter ap-  ,, 

pellantur)  qux  per  ipfiam  legem  immediate  fieri 
polfiuntjquas  i n tres  claffes  diftinguo.  In  prima  pono 
cenfiuras.  In  fecunda  priuationesquafidam,quxnon 
confiequuntur  fuum  plenum  effedum  fine  adione 
hominis,  vt  fiunt  priuatio  benefici)  acquiliti,vel  pro- 
priorum bonorum.  In  tertia  conftituo  qiiafidam  pri- 
uationes , qux  per  legem  fiolam  integre  fiunt , & non 
requirunt  per  fie  aliquam  adionem  hominis , necad 
illam  obligant , fied  fiolum  ad  abftinendum  ab  aliqua 
receptione , vel  adione , vt  inhabilitas  ad  matrimo- 
nium,ad  beneficium,  ad  ferendum  fiuffragium,  & fi- 
niilia.Et  in  hoc  tertio  ordine  poffet  comprehendi  ir- 
regularitasi  illam  vero  omitto, quia,vt  fiupra  dixi,ir- 
regularitas  talis  p^na  eft , vt  nunquam  nifi  ipfio  fado 
incurratur.dideoquomodocunqj  feratur, ipfioiure 
imponi  cenfietur,& incurri  antefiententiam  declara- 
toriam,  nifi  neceffaria  fit,  vt  infamia  compleatur,  vt 
in  propria  materia  latius  didum  eft.  De  cenfiuris  et- 
iam in  particulari  diximus  tom.^.in  3. p.dilp. 3. led.g, 
vbi  generaliter  diximus,  inter  omnes  p^naspriuati- 
uas  cenfiuras  effe , qux  certius  6c  facilius  incurruntur 
quantum  ad  conficientiam  ipliiis  delinquentis  ipfio 
fado, & ante  omnem  lententiam  declaratoriam  cri- 
minis. Ideocjj  quoties  in  canone  cefiuram  ferente  ad- 
ditur,ip/o  i«re,vel  ipfo  facio,  aut  quid  fimile,effe  cano-y^^_,^^^^*”* 
nemlatxfiententi.x.  Qux  eft  communis  dodrina 
re  fine  cotrouerfia,  & pro  ratione  fiufficit,quod  ver-  pfi  ture,  vel 
ba  illa  in  rigore  ftifficiuntadhoc  fignificandum,  dcipfifaat», 
qubd  communis  vius,  & fienfius,acobfieruantia  tali  qu  d Jl- 
um  legum  oftendit,in  hoc  fienfiu  vfiurpari,neqjinhis  *ntU,ijfeca- 
canonibus  temperatum  effe  aliquo  modo  rigo- 
rem  talium  vocum.  Cuius  ratio  effe  potuit,vel  quia  ^*”**”^*^' 
hx  pf  ng  fiunt  fpirituales,  6c  medicinales , d ideo  ani- 
mam ftatini  ligare  cenfientur , & cum  hac  veneratio- 
ne, & timore  lemper  fiuficeptx  fiunt,  vel  quia  per  cen- 
fiuras fieparatur  quis  a communibus  bonis  Ecclefix 
tanquam  indignus , dideoftatim  obligatur  in  con- 
fcientia,vt  fie  fieparet,&  abftineat.  Pertinet  enim  ad 
pallorem  Ecclefix fieparars  indignos, d illis  prxeipe- 
re,vt  fie  fieparent,quod  prxeeptum  in  ipfia  cenfiura  in- 
cluditur. 

Omifisis  ergo  cefiuris  ac  irregulari  tate,de  ali  jspri-  z. 

nationibus, dinhabilitationibusjfitprima genera- pnuaiis- 
lis  regula.  Quoties  inlege,per  qua  humfi.nodiDxna  ^ 

imponitur,aliqua  ex  his  particulis,  ip  'of'.cts,ip  e ime . 


rx««»c.£o/p/o,vclaliaxquiualensponitur.pxnafita-^^^‘''^^"^^‘ 
liquo  modoperipfiamlegem,d  hoc  continet  fienten 
tiamlatamquoadaliquid,dqiioadiIiudvimhabet  ’ ' 
obligandi  in  conficientia  ad  pxnam.  Hanc  regulam 
fumo  ex  cornum  fcntemiaDodorum,  quos  allegaui 

A a inc. 
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Lib.V.  DevarlctatelegiUTihumanarum: 
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incap. ^ d' ref^rtetiamTiraq.  difto verbo,  reuerta- 
tur^n.  i)'9.  & potell  lumi  exc.vlt.de  prtErcript.ln  6. 
vbi  duobus  modis  dicitur  quis  priuari  bonis  in  pcs- 
nam,rcilitet,velperfententiam , vdipfp  lure.  inde 
enim  colligi  mus,  particulam,  «p|(/  ittrt,fcmper  effice- 
re aliquid  in  quo  non  expedietur  fententia  ferenda. 
V^e  ratio  regu!xeft,quia  verba  inlege  nonfunt  fu- 
perflua,necfaira,no  poliuntautemeilevera,  &:vti- 
iia,  niii  ahqmd  operemur  ante  lententiam  : ergo  ali- 
que eifcctum  habet  lex  vi  vmalium  verborum  circa 
pcenam,quam  imponit.  Dices, poniad  terrore  , vel 
ad  mouendum  iudicem,  vt  cum  rigore pcenaexcqua 
tiir.  Sed  contra , i]uia  hoc  modo  eneruari  pollent , dc 
frufb-ari  omnes  leges  paniaies  ,nam  lemptr  dici  pof- 
fet,  veri  a poii!  atl^rrorem.  Eft  ergo  abfurda  illa  in- 
terpretatio, de  contra  communem  vluiii  verborum, 
quV  lynonyma  non  lunt;  dv  potius  elc  verborum  cor- 
ruptio. . Ramnis  enim  legislator  interdum  multi- 
plicetlynonyma  verba,  quia  nec  repugnat  veritati, 

A-  1^^  IfTis.  #>11  rti-ifiri . i:m  ni n in.s  tnnd is lis- 


contritu 


dv  ethca. IX legis, eundem  iticctummuitismodisii 
nihcare,nec  eit  omnino fuperfiuum,  quia  ht  ad  indi- 
candum rigorem,  de  ad  maiorem  certitudinem,  dv 
cJantatem;  nihilominus  quando  verbum  propriam 
viin,dc  lignihcationem  habet,etiamli  vnum  tantum 
lignum  ponatur  defe  fufficiens  ad  indicandam  vo- 
lutatcm  legislatoris,  fatis  erit  ad  efFedfum  legis , quia 
non  funt  cogendi  legislatores  ad  exaggeratione  \'er- 


Secimda  vero  pars  negatina  controiierfa  eft  inter 
Dodlores.  Ivam communiter  Junllxalierunt,  exvi 

talis  legis  teneri  delinquentem  in  foro  tonicienti^ 
ad  relinquendam  leni,  qua  perlegent  priuatur , liue 

iit  benehuum,liueofficium;liuebonatemporaliact- 
iam  omnia, quxaliquispolsidetjhp^nadeomnibusi 

vniuerfe  loquatur.  Ita  tenent  ;^bb.  :n  c.  1.  de  conft.  & 
Felin.  in  c.  Kodulpbus , & vlt.  de  referi pns , n.  3S.  Mat- 
thx.de  Affl.  & alij  relati  pei  Tiraq.fupra  n.29  1.  quos 
«Stiplefequirur,  dv  Nauarr.  in  Sum.  c.  23.  n.  67.  vbijrt 
hocxquiparat  priuationcm  benehcij , & iimilespri. 
uationes  cenfuns,  de  irregularitati.  Inclinat  etiairj 
Cordub.  dicta  q. 36.  Sequitur  Calt ro  1.  2. de leg. pxn, 
c.6.de  lib.  3.C.10.  di;  Ant  Gom.  tom.  3.  variar.  c.  2.  n, 
<f.  Fundamentum  eft: , quia  verbum  ip/o iare,ve!  ip/a 
f‘Clo,ui  rigorehoclignihc4t,d;  elt efficax:  ergo  indur 
cit  talem  obhgatioqem,quia  nihil  eft , quod  impedi-r 
at:  nam  fupponimusforeiuftamp.xnam  , etiamii  cu 
hoc  rigore  fetatur.  Antecedens  probatur  exemplet 
cenfurarum  . nam  ii  in  eis  illud  idem  verbum  habet 
hanc  lignihcationem, ■&  efficaciam, vbiqiillan  habe. 


bit.  Ncij,  refert , quod  liinplex  illud  \'erbiini  lineali^ 


1,  Regu!a. 


adiundiione,  vel  exaggeratione  pon.mir.  Nam(vt 
dicebam)  non  tenetur  legislator  multiplicatis  vetr 
bis  fuam  mentem  indicare,  fe d fatis  fiipei  cp  eft,  quod 
vnolimpiici,&  fufficiente illam  manifeftet. 
Nihilominusrcgulapolira  nonfolum  fecura,  fed 
borumfemperadiungendam;  hocenim  contrarati-  etiam  probabilior  eft,  cui  multum  fauet  Innocenti, 
onemeft,  de  frequenter  non  expedit.  Sit  ergo  certii,  incap.  H.//«o//t.i,deconce(T.prxbend.n.i.  Citariet  fimtttin- 
huiufmodi  leges  femper  operari  aliquidratione  tali- 
um verboriinrqiiid  vero  illud  tit  in  his peenispriua- 
tiuis , explicandum  fupereft. 

Sit  ergo  fecunda  regula , Quoties  lex  fert  poenam 
priuationis  rei  proprix,  (Sciam  obtentx,  quxhne  a- 

dtione  hominis  non  poteftplenemadari  exceutioni,  normiron.  quam  prius  tenuerat,  Sc  cogitandam  re 


iam  poteft  Decius  in  c.  i.de  conftit.  ledf.  i.  m:m.  20.  g<-Im  fu. 
Sed  non  refte  fentit,  quia  generaliter  dcpxna  loqui- 
tur,(Sc  non  diftinguitinteriegem  imponentem  pxna 
limpliciter,  Sc  ipfofacFojfeftillam  xquiparat.  Felin* “I 
etiam  in  c.  d nobis,  de  iimon.  dubitat  de  fententia  Pa- 


tunc  talislex, licet  aliquem  efredlum  pcenalem  perfe 
faciat,  non  tamen  inducit  ftatimabfolutam  pnuati- 
onein,  nec  obligat  in  confeientia  adillani^exequen- 
dam,qux  ex  aifticne  rei  pendet,  ante  fententiam  de- 
claratoriam  criminis , niii  ex  .aliis  verbis  legis , vel  ex 
materia,  aut  confuetiidine  aliquid  amplius  colliga- 
tur. Hxc  regula  fumpta  eft  ex  doctrina  magis  recep- 
ta fciihentium  in  hacmateria.  Primaergoparsaftir- 
mans,il!am  legem  aliquid  per  fe  operari,  probatur 
fufricienter  ex  proxima  prxcedenti  regula:  ofteirde- 
tur autem  ciariLis  declarando  quid  operetur.  Nam 
primo  exvi  illius  legis  ad  incurrendam  talem  pcena, 
dv:  obligationem  eius,  non  eft  ncccflaria  fententia  c6- 
demnatoria,fed  fufficit  dedaratnria,nam  condem- 
natoria  per  legem  ipfam  fertur.  Qiiiaex  vi  didforum 
X'erborumaliqqa  fententia  fertur,  6c  non  declara  to- 
na criminis,  vj>perfe  patet:  ergo  condemnatori  a pro 
tali  tempore,  velfiib  tali  conditione,n  cie  delifto  m- 
ndiceconllet.  Confirmari  hoc  pot  exi. ':ius,pi>  litiaro- 
rewjif  deiur.  hfci,  vbi  Bart.  id  adiiertit , <Sc  late  Fe!  n. 
referens  plures  in  c.vlt.  derefcrip.n.37.  Secundo  hinc 
fit,  vt  talis  condemnatio  poftfadtam  declarationem 
€Xtendatur,feuretrotraha':iirvfci,’addiem  commif- 
li  cnminis,quia  extunclataeftfcntentia  , 6c  propter 
hur.ctffi  £ti:n'  po^tae'1  illa  particula,  (S:  itafumitur 
£x\  /\t.C.  ad  leg  Iuli.  m.Teft.  & tradunt  Dodrores 
Citati,  (S:  1 efcrtndi.Te nbhinr  etiam  fit,  vt  licet  talis 
Jex  non  ol  hget  in  conftientia  ..ine  declarationem  de 
hdti  ad  dimittendam  rem,  qu.i  pdiiat , vel  abftinen- 
dumab  vfn  cius:  n:hi!omitius  aliquo  modo  diminu- 
at, dv  infiroiet  ius  circa  talem  rem  , Sc  poteftatemv- 
tediilla.  Hoc  patet,  quia  eoipfo,  quod  poteft  poena 
iliaretrotrahi  po'^ea  vfcjjad  diem  comnufsi  criminis 
necelfe  eft,  vt  poteftas  vtendi  illa  re  non  maneat  tam 
libera,  6c  abfoluta  licut  antea  erat , dc  confequenter, 
vt  ius  in  illa  fuerit  diminutum,  vtftatim  exemplis 

magis  declarabitur.  Sumirureg  ex  c.  /fCtfHrfjon  le- 

ges,di.  hxrct.  'n  ti.cuin  ibi  notaris,  dS:  ex  his,  quxno- 
tant,  (S;  l.ii  e referunt  Tiraqiiel  didi.  §.  tHettaturn. 
^67.61  2eS.cS;  Couar.in4.  2.p.cap.  6.§.8. cStalii 
/latim  allegandi,  ^ 


linquit,  poliuntqjinfauorem  huius  fencentix addu- 
ci multa,  quxidemFeiin.us  accumulat  in  didtoc.Ra- 
dulphiis, n.^-7.  Jn  eandem  inclinat  Bald.  inl.z.C.  de 
ycdtigal.  di  comiil.  n.  2.  dum  ait,  eu  m,qui  cadit  in  cor 
milfum  non  teneri  in  foro  animx,etiamii  moriaturj 
tenet  etiam  Cagnol.inl.//,3r(h»-d/or,C. de tranfacF, 
n.  i6o.  (S:ibi  filexand.dt  Imol.  Ideq;  fentit  lul.Clan 
i.5.q  73.n.4  tenenietia  Archid,  (S;  loan.  Andr  qiio§ 
refert,  fequitur  Sylueft.  verh.  A {[.sfinus,  n.4.(S:  ver- 
bo/;»r(;/n,i.q.S.  n. 12.  <5c  13.  Cou.didlo§  S.n.  10.  Cora, 
tradi,  de  Contradf  .q.7.Pena  referens  alios  in  Diredl. 
Inquif  3.part.comment.i>-S  adq.  129.  Multiaiitem 
ex  his  fundantur  in  generali  principio , quia  talis  le;^ 
ei,et  nimis  acerba,  veliniqua,  cogeretenim  homine§ 
ad  fe  prodendum , cS:  ad  cxcquendam  in  feacerbilsir 
mam  pxnam , ad  quod  nulla  lex  obligat.  Sed  hxco- 
rnnianofiint  vniueifaliter  vera,  vtconftatexdidlis, 
dc  dicendis-  dc  ideo  probatio  non  eft  efficax. 

Ratioergofolumeft,quia  particula  illa,  ipfofs&o, 
vehp.o  notjinhisleg  bus  polita  fu fficientem  effeftu 
habet,  uixta  priorem  huius  regufx  partem  : ergo  no 
eU  amplius  extendenda  in  his  temporalibus  pxnis. 
Frobatiir  confequentia  tum  exprincipio  generali, 

quoQpxnx  temperandx  funt ponus,  quam  augende 

ttim  etiam  quia  aiias  frpe  tales  leges  efl'ent  nimisn- 
gorofx,^  fere  mhumanx:  tum  prxterea , quiacom- 

munis  vfus  Ita  interpretatur  huiufmodi  leges  ,& id- 

eciuraipfa  quando  maiorem  obligationem  impo- 
nere volunt,  plura  enam  verba  addunt,  (&  magis  re 
explicant,  vt  videbimus.  Denilp confirmari  hoepo- 
telt,q  uia  in  ipio  uire  videtur  ita  temperatus  rigor  ta- 
nZ  r"'”  r leg^s,  de  hxretic.in  6, 

Nam.b, explicatur,  m pxna  conhfcationisbon.orii,  ' 


§t 


i»»i, 


^-.ponitur,  fimul  coniungi, 
quort  t ipfo  lure  impofita,  cS-  quodadaftuaiem  pL 

ergohaoainisexinre,  particulam  ,p,d i.rr , in 
huirfmodipxnisnon excludere  necefsitJcw  fente- 
t^>^dec!aratonx  emm  niftrtSylueft  ffi.ra  fi 

n^cruu,nel4fxmaieftatisdiu,nxrec,piti|Iapa 

laillanj 


Cap.  VIII.  De  poena priuatiua. 

laillam  moderationemjVtnon  excludatfententiam 
declaratoriam,  afprtiori  dicendum  eflfe idem in in- 
ferioribus deliftis. 

7‘  Rcfponderi  verb  poteft,  in  illo  textu  non  dici, non 

teneri  reumm  gonfeientia  ad  exequenduminfb  ta- 
lem pcenam  ante  fententiam  declaratoriam  crimi- 
nis, ledroliim  non  polTe  ab  aliis  cogi  ad  illam, feu  bo- 
nis fuispriuari. Quod  quidem  longe  diuerfum  eft,(St 
diftinftam  valde  rationem  habet. Nam  qui  deliquit, 
confciiis  eilfui  delidfi,^  ita  quoad  fe  iam  habet  pro- 
latam fententiam  fui  criminis,  & line  iniuria,  vel 
fcandalo  potelf  pcenam  fuftinere  a feipfo  j quoad 
alios  vero  non  ell  delicium  de  fe  fufricienter  notum, 
donec  per  fententiam  declaretur,  vnde  liabis  dare- 
tur licentia  exequendi  pcvnam  ante  talem  declara- 
tionem , effet  occalio  inferendi  iniurias  , aliaque 
fcandalaindeorirentur.Fateorequidemdecilionem 
illius  iuris  non  elfe  formahter  , <5cexprelfe  de  qus- 
ftione,  quam  traftamus,  alias  nulla  fuilfet  debo- 
nis  hxreticorum  controuerlia.  Nihilominus  tamen 
valde  probabile  fumitur  argumentiini , quia  filex 
puniens  ipfoiurein  bonorum  confifcatione,non  dat 
iuslifeoad  vfurpandailla  bona  ante  fententiam  de- 
claratoriam criminis,  etiam  non  auferet  ipfi  pofsi- 
denti  iiis  retinendi  illa, vndefit,vtnon  obligetur  in 
confeientia feillis priuareantefententiam.  Confir- 
mari qjhocpoteft  exemplis,  qux  adducemus  poft  fe- 
quentem  regulam.  Nunc  alfero  vnum  ex  Concilio 
Trident.felf.  22.  c.ii.  de  reformat,  vbi  fertur  ipfoiu- 
repeena  priuationis  iuris  patronatus  contra  laicos 
patronos,  & beneficiorum  contra  clericos  vfurpan- 
tes  bona  Eccleliarum.  Et  tame  certum  eft , per  illam 
legem  non  obligari  hos  delinquentes  ad  fe  fpolian- 
dos,quia  verba  non  cogunt  ad  interpretationem  ad- 
eo rigorofam. 

Fundamentum  autem  contrarix  fententix  facile 
V.xpUcutur  fiifioluitur  ex  didis. Particula  enim  IpiofadoyVtl  quf 
p.irticuU  ip.  libet  xquiualens , capax  eft  amplifsimx  fignihcatio 


i «i 


jo  facto 


9. 

i.  Recula 


nis  fententi.x  lat.x  abfque  vlla  necefsitate  declaratio^ 
nisiudicialis,vt  probat  exemplum  de  cefuris.  Opor- 
tet autem  vt  vel  ex  ipfomet  lure,  velex  communi 
vfu  conftet,in  hoc  fenfu,  6c  hac  intentione  poni  in  le- 
ge alegislatore,  Hoc  autem  incenfuris  muenitur , 6c 
fuit  congruum  propter  rationem  fupra  fadam:  in  a- 
liis  veropxnisneclocum  habent prxdidx  rationes, 
necetiam exiure,  vel  confuetudine  conftare  poteft 
ille  fenfus  , quando  maior  declaratio  in  lege  non 
additur  , imo  contrarium  conilat  confuetudi- 
ne,  &infinuaturiniure,vtdixi.  Polfuntquemul- 
ta  exempla  afferri  legum  &canonum,in  quibus,  non 
obftante illa  particula,  nonftatim  oritur  obligatio 
ad  pcenx  exeeutionem , quatenus  ex  niinifterio  ho- 
minis pendet,  ex  quibus  exemplis  nonnulla  ftatim 
afferemus,  explicando  fequentem  regulam.  In  qua 
limulexponemusvltimam  partem  huius  regulx,per 
quam  illam  limitamus, nili  ex  materia,  vel  adiundis 
verbis  aliud  colligatur. 

Tertia  igitur  regula  fit,  leges  poenales  imponentes 
priuationem  ipfo  fado,  inducunt  abfolutam  priua- 
tionem  bonorum, quam  intendunt,  <Sc  obligatione 
in  confeientia  ad  exequendam  totam  pcenam  inde 
fubfecutam,etiamfiex  adionehominis  delinquen- 
tis pendeat,quandoadduturalia  verbainlege,  qux 
hanc  intentione  legislatorisfatisexplicant,velqua- 
do  lex  effet  inutilis,  dinefficax,  nili  hunc  effedum, 
d obligationem  induceret.  luxta  hanc  affertionem 
mihi  valde  placer  communis  opinio  Panormit.d  a- 
liorum,  quam  in  proximo  pundo, priori  loco  retuli, 
deam  admittunt  alij  allegati  pro  noftra  fententia, 
vno,  vel  alio  excepto  , vt  in  fequentibiis  exemplis  o- 
ftendam.  Ratio  autem  affertionis  facile  reddi  poteft. 
Nam  pofterior  pars  probata  eft  in  fimili  in  capite  prg 
cedenti,  vbi  oftendimus,  non  effe  interpretandam 
legem  cum  ipfiusiniuria,  dvilipendio,  d ideo  ex- 
tendendam effe  ad  fententiam  latam  fi  neceftarium 
SuarezdeLegib. 


fit  ad  vitandum  hoc  incommodum,  ergo  idem  in 
prxlenti  a fortiori  dicendum  eft,  domniaibidida 
poffunthiccum  proportioneaccommodari,  neque 
ea  repetere  oportet.  Ratio  vero  pri  oris  partis,  d to- 
tius regulx  eft,  quia  legislator  humanus  poteft  hoc 
modd  per  le,  d fua  voluntate  efficere  talem  priuati- 
onem ex iufta  caufa,d  obligare  ad  fimiles  adiones, 
vel  omilsiones  ex  fimili  caula,vt  inhabili  tat  perfona 
ad  matrimonium,  velprohibet  ferre  fuffragium  qua 
do  expedit.vel  aufert  bona  reipublicxneceffaria,er- 
go  idem  poteft  efficere  in  pcenam  iuftam:  ergo  fi  hac 
voluntatem  fatis  explicet,  re  vera  id  facit.  Neque  ob- 
ftabit,quodindenecefsitate  quadam  morali  fequa- 
tur  adiones  poenales  exequedx  ab  ipfb  reoitum  quia 
oftenfum  eft,  has  etiam  adiones  poffe  direde  impo- 
ni in  pcenam  ipfo  fado,  dante  omnem  declaratio- 
nem, licutpoffunt  prxeipi  obalias  rationes  iuftas, 
tum  etiam,  quia  femper  fupponimus,  tales  debere 
effe  huiufmodi  adiones,  vt  non  excedant  rationem 
iuftx  pcenxjconfiderata  qualitate  delidi,  d reipub- 
licx necefsitate, dhumanxnaturx  morali  conditi- 
one, ac  pofsibilitate.  Vnde  etiam  per  le  loquimur  de 
hacobligatione,nam  fi  per  accidens  interdum  non 
poteft  tali^executio  ab  ipfo  reo  fieri  fine  magno  fca- 
dalo,  vel  fine  magna  infamia , aut  aliograui  incom- 
modo, quod  vixpotefthomofibiipfiinferre,  tunc 
excufabitur  quis  ab  obligatione,  feu  exeeutione  le- 
gis,id  tamen  eft  per  accidens,nam  lexperfe  obligat. 

Magisautem  explicabitur  hxc  regula,  addudis  10. 
nonnullis  exemplis, non  vt  illa,  qute  ad  alias  mate-  Exempla  j. 
rias  pertinent,  hic  ex  profeffo  tradcmus,fedfolumr  eg«/«. 
attingamus  ea,  quse  ad  generalem  dodrinam  legum 
intelligendam  fuerint  opportuna.  Primum  ergo  ex- 
emplum fit  de  legibus  canoni  cis.  qua:  propter  aliqua 
dehda  priuant  omni  titulo,  d dominio  benefici j le- 
gitime antea  obtenti,  d poffefsi,d  confequenter  ob 
ligant  adrelignationem  beneficij  iam  obtenti,  quse 
refignatioadiopofitiua  eft,  d fatis  onerofa,  ac  poe- 
nalis. Sumiturcpexcapite/i«#C4«o»,  deeled.in  6.  v- 
birecipiensbeneficiumparochialeabfqueordine^a- 
cerdotali,li  intra  annum  non  ordinetur  fua  culpa, 
ad  illud  renunciandum  obligatur.  Quodautem  hxc 
obligatio  fit  ftatim  in  confeientia,  his  verbis  ^ • 

tifsime  declaratur:  Quodfi  intraidem  tempus  promotui 
nonfuerit)Eccle(tafibicommtjfj,nuUaetiatnpr<emiJptmo- 
nittone^fu  prdlentis  conjhtutionis  auctoritate  priuatus.  ctp$t benefici 
Hinc  enim  conftat,hanc  pisnam  effe  immediate  pri-  um  parochi- 
uatiuam;  ad  illam  vero  fequi  obligationem  renun- 
ciandi,  quia  nemo  poteft  retinere  beneficium,  quod 
fuumnoneft.  Vndeetiam  obiter  colligitur,  legem 
nonfolum  poffe  ipfo  fado  imponere  psenam  priua- 
tiuam  rei  nondum  habita:, impediendo  illius  domi- 
nij  acquifitionem,fed  etiam  rei  habitx,  priuando  do 
minio  iam  acquifito:  nam  in  illo  cafu  iam  ille  erat  do 
minus  beneficij,  d tamen  illo  priuatur  ante  omnem 
monitionem,  da  fortiori  ante  omnem  fententiam 
declaratoriam,  vt  ibi fentiunt  Gloffa,dDodores,d 
Nau.  in  fum.c.  2^.n.iiS. 

Dicunt  vero  aliqui,illam  non  fuiffe  psenam  impo- 
fitam  per  legem  Ecclefiafticam,fed  fuiffe  declaratio- 
nem legis  naturalis:  nam  ordo  facerdotalis  neceffari- 
us  eft  ad  officium,  proprer  quod  datur  beneficium, 
d ideo  5 qui  non  ordinatur  debito  tempore,  eo  ipfo 
exnaturarei  amittit  titulum  beneficij,  quodinilla 
lege  fuit  declaratum.  Sed  hoc  eft  contra  verba  illius 
canonis , Sit prafentis  conjhtutionis  audoritate  priuatus, 
non  ergo  eft  illa  lex  tantum  declaratiua,fed  etiam  co 
ftitutiua,deffediua.  Dcindefalfumeft,  quod  affu- 
mitur,  nam  licet  ex  natura  rei  ftquaturex  beneficio 
parochiali  obligatio  ad  facerdotium,  d ideograui- 
ter  peccet,  qui  eft  in  mora  notabili  recipiendi  illum 
ordinem:  non  tamen  idcirco  priuatus  eft  beneficio 
ex  natura  rei, quia  femper  poteft  emendari,  d reti- 
nere beneficium,  fi  ordinetur,  ftando  in  naturali  ob- 
ligatione. Vnde  licet  in  illo  capite  determinetur  te- 
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pus  implendi  obligationem  illam  ad  annumj  qus  de 
terminatio  n5  er  ac  ita  certa,  nec  vniuerfalis  ex  natu- 
ra rei,  etiam  quoad  obligationem, nihilominus  h ca- 
non ille  non  addidilTet  psnam  illam,  fed  folam  obli- 
gationem fufcipiendiordinem  ad  tale  tempus  den- 
nilTet,  non  teneretur  tranfgrelTor  illius  legis  dimi^ 
tere  benefici  um,  fed  pofiet  poft  annu,  vel  etiam  poft 

plures  annos  ordinari,  & reti  nere  beneficium  hn»,  no 
ua collatione, autnouo  titulo,  quiainhoc  ninilin- 
iienitur  contralegem  naturalem;  fuit  ergo  iilapxna 

ipfo  iure  lata  per  ilUm  legem. 

Aliter  vero  dicipolfet  illam  non  fuilTe  propriam 

p2EnaniiegaIem,fedconuentionalem,  quia  ex  viilli’ 
iegisdaturbeneficium  fiib  ea  conditione,  6c  depen- 
dentia ab  illius  complemento.  Sed  hoc  licet  non  mul 

tum  referat,  gratis  dicitur,  tum  quialexillaeffeftum 

haberepotuic  in  beneficiis  acceptis , & poffefsis  ante 
illamlegem;tum  quia  etiam  nunc  operatur  lex  illum 
efieft um  in  psnam  ncgligenti;v,&  virtute  lua  line  re- 
fpeCfuadconuentionem.Quialicet  is,qui recipit  be- 
neficium, ignoret  p.rnam  illius  legis,  nec  velit  acce- 
ptare beneficium  fub  conditione,  fed  abfoliue , nihi- 
lominus lex  operatur  illum  effeflum. 

Secundum  exemplum  praecedent!  liniile  fumi  po- 
"Epifccpes,  teft  ex  Concilio  Trid.  felf.2.3.  cap.i.de  reformat.vbi 
qutintrajex  fimili  modo  punit  Epifcopos,  qui  intra  fex  menfesa 
n.e»[es  confirmatione  fua non  confecsantiir, priuandoillos 

•^'■'”“^'®”®^Epifcopatibus.Kancenim  legem  tequiparat  pr^ce- 
ntnceniecra  in  fum.  cap.  a^.  n.  11 8.  & eodem  modo 

ait  obligare  Epifeopum  ad  renunciandum epifeopa- 
tuiiain  vacanti  virtute  illius  legis.  Sed  aduerto.ibi 
nonhaberi  omnia  verba,  quaiin  fuperiori  canone, 
fed  tantum  dichfint  iffo  iure pnuati:  omittuntur  vero 
illa itiulU  diam  pmmjj.i}nonitione  i & ideo  licet  verba 
illa  contineantfententiam latam,  tum  propter  ver- 
bum prsteriti,  tum  propter  particulam, ip/s  iure , ni- 
hilorninusfufficienterverificanturdefententiacon- 
demnatoria,& limitari poirunt,vt  non  obligent.nec 
habeant  fuum  effeclumante  fententiamdeclaratori- 
am  criminis.  Naminhispxnis  rigorofis  fubintelli- 
gendafcmpereftnecefsitas  huius  fententiae,  quoties 
in  lege  exprefse  non  excluditur , vt  in  procedenti  re- 
gula diximus,  & ita  hoc  exemplum  melius  accom- 
modatur ad  procedentem  regulam , quam  ad  pro- 
fentem. 

Tertium  exemplum  fumitur  ex  Extrauag.^wi^hi- 
5 "Exemptu,  0/'i,derebus  Ecclef  non  alien.  vbi  inferiores  Prolati, 
contra  alte  6c  redfores  Ecclefiarum,  quifuorum  beneficiorum 
n>toresbo„o  bona  contra  proferiptum  iliius  legis  alicnauerint, 
rumfuorum  priuciitur  fuis  beneficiis,  per  verba  de  proterito,  Vri- 
bttteiic.  fiatf  tX:fitim-,&:  additis  prgterca  hisparticulis , 'pfofx- 

clo  6c  ab. que  alta  dedar  attine  vacare  c nfeantur,c}uxvU 
tima  verba  nulla  patiuntur  tergiucrfationem  ,quia 
non  vacat  beneficium,  nili  quando  amittitur  titulus 
«Sc  dominium  eius:  ergo  ex  vi  talis  legis  ante  omnem 
lentent  iam  etiam  declaratoriam  amittitur  benefici- 
um , V ntle  fitjVt  ftatim  oriatur  obligatio  in  conficien- 
tia renunciandi  illud.  Et  ita  intelligunt  pcenam  illam 
Caiet.  n fum.  verb.  excommunicatio , c.  7^.  Nauar.  in 
fumma  cap.z7.num.  1 60. Corduba  diclaq.  36.  cSc  a- 
lij.  contraria  confuctiidinc  derogatam  elfe,  velinui- 
tisfn  locis,  vclvbique,  quod  ad  profens  inllitutum 
non  refert. 

tS".  Ciuartum  exemplum  fumipoteftex  c.pro  humani, 
4 Exemplu  de  homicid.  in  6.  vbi  occidentes  alios  per  affafinos 
</«oi  orf«B//-priuanturbeneficiisipfofa(rco,  & eodem  tenore,  & 
tus  ptTaJfa-  eifdcm  verbis,  quibus  excommunicantur,  hocmo- 


Lib  V.  Devarletatelegumhumanarum. 

Corduba d.q.  36.  Veruntamen  licet  exemplum  vix 
pofsitadpraximreduci,iuxta  illa,  quo  deillodeli- 
dodiximusin5.tom.difp.Z3.fe<h:.5.nu.46.  Nihilo- 
minus vt  vim  talium  verborum  explicemus , re  vera 
illud  exemplum  magis  ad  p'rocedentem  regulam  c5- 
fert,quamadprofentcm.  Nam  ibi  non  infemirpri-  Inditinxt. 
uatio  beneficii  ante  iudicis  declarationem  de  d^\i-pl>nontnfif 
ftojquia  m textu  ipfo  exprefse  a.ddttuv,?oliquam  pro- 
b.ibilibustonjineru  argumentis,  aliquem  tam  execrabile^‘^^^^'J»n- 
non  elfe  necefiariam  aliam  fententi- 
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do.  Excommunicationi!,  & depofitionis  a dignitate,  bono- 
re,ord'ni, officio, & bcncfrcioinamat fenteniiasipfofaao. 
Etvirxttrsa  additur,  Et  illa  libere  altis  per  illos, ad  quos 
couiimollatio pm. net, conferantur . Vbiefl:  ponderan- 
da illa  particula /itf/c,  qiix  indicat  beneficia  ilia  va- 
care iplb  faftO;&  ideo  pofiTcaliis  conferre id  eft 
non  vocato  poffefibre, nec admilfa  aliqua  exceptio- 
ne, vt  Glolfx  exponunt,  oc  ita  vtitur  hoc  exsniplo 


am:  ergo  ad.incurrendam  priorem  pcenam,  &vtbe- 
neficia  libere  pofsiiit  conferri,  necelfe  eft  ,vt  prius  dt jiinectKih 
fcelereconftet  probabilibus  argumentis.  Quodma-  mumwU, 
xiine  videtur  inteiligendiim,debere  conftareiudici, 
vt  iudexeft,ac  fubinde  per  ipfum  debere  declarari. 

Qiiod  fentit  Felin.  in  cap.  z.  de  hd.  inftrument.  num. 

9.  Addit  tamen fufficere  adhoc  declarandum  vehe- 
mentem prtEfumptionem  ex  indiciis,  Sc  coniefturis, 
qus  rem  faciant  moraliter  indiibitabilen?.  Pofiet 
etiam  hoc  extendi  ad  notitiam  facti  publicam,  ita  vt 
lideliftumfititapublicum  vt  nulla  tergiuerfatione 
celaripofsit,  omnes  ili§  pcena:  inaftii  incurrantur. 

Quod  eft  probabile  faltem  quoad  pcenam  excomu- 
nicationis.  Contrarium  vero  eftprobabilius  quoad 
omnes, quia  dc  omnibus  textus  loquitur,  & verba 
illa  magis  proprii,  «Sciiiridice  referuntur  ad  proba- 
tionem ddiftiin  indicio,  6c  non  funt  extendenda  in 
lege  odiola, maxime, quia  pcenai funt  mul ts,  & gra- 
uilsimf,qu.^  mento  requirent  notitiam  iuridicam 
delicti.  Vnde  obiter  ad uerto  duo,  vnum  eft,quodin 
illo  textu  ex  vi  illoi  um  pofterioriim  verborum  etia 
fententia  excommunicationis  noii  incurritur  ante 
declarationem  iudicis  de  ddifto,  quod  eft  ibi  fpeci- 
ale,  quia  particula  ipfo  fafto  exprefse  limitatur  per 
pofteriora  verba.  Aliud  eft,  quod  licet  verba  illa  vl- 
timanonadderentur,nihilominiispriuatio  benefi- 
ci] nonincurrereturantefententiam  ex  vi  priorum 
verborum,  quia  verbum  non  fufficit,&  il- 

lud, libet  e conferatur,  requirit  aftum  hominis,  & con- 
fequenter  debitum  ordinem  per  fententiam , faltem 
declaratoriam  criminis. 

Quintum  exemplum  fumi  foletex  motu  proprio 
Pij  IV.  contra  committentes limoniam  confidentia- 5 ^xuitflu, 
lem,quernrefertNauar.capZ3. nu.no.  & concedit, 
in  eo  cafu  contrahihancpcenamftatim,  & fentit,Ie- 
gem  illam  obligare  ad  renuncienda  beneficia  ante  0- 
mneni  fententia  quia  Pontifex  dicit,  Prrf/?Bfiw»i  au- 
^.orimepriuamus.  Ego  vero  in  tomo  primo  de  rdi%.  fiifntdm, 
hb.4.defimon.cap..^3.  in  fine,  cenfui , pcenam  illam  ledviltm 
nonita  incurri  ante  fententiam  declaratoriam 
minis,  vt  cogatur  quis  fefipoliare  beneficio , aut  fru-  prmtm 
<ftibuspofteaperceptis,quiailla  verba  tantum  con- 
tinent  fententia  condenatoriam,  &squiualent  lim- 
plicibus  verbis,  ip/o/acTo,  & non  additur  exprefse 
ticula excludens necefsitatem  feiuenti^  declarato- 
riie,&  ita  exempium  hoc  videtur  magispertineread 
proxime  pr§ cedetem  regulam,  quam  ad  prgfen  tem. , 

Nunc  vero  attentius  conliderando  initiu  illius  clau- 
fulxdeilla  refolutione  dubitare  coepi.  Pr;emiferat 
enim  Pontifex  plures  cautiones,  6c  circumftantias, 
quibus  facile  concederet  viam  ad  probandumin  iu- 
dicio  hoc  delifium,  etiamfi  magna  cautela,  &c  folici- 
tudine  a delinquentibus  occiiltaretur,&deinde  fub-  - 
iiingit,S££/  nequifquam  vana  fiduciajretiis  non  intenden- 
di  contra  feiudiCij, in  crimineperfeuent  ,onir.es&fingulos, 

6cc.  In  quibus  verbis  aperte  declarat  Pontifex,  volu- 
ilTeomninoprxcIudere  viam  p.ermanendiin  tali  de- 
licio,vel  committendi  illud  fpefubterfiigiendi  iudi- 
cu-im,  &confequenterpcenas , & ideo  ftatuifle  tali 
modo  omnes  illas  pcenasvt  ad  illarum  efreaumpla- 
rie  contraiiendtjm  milium  iudiciiini  necefiarium  fit, 

<Sc  confequenter, nec  fententia  declaratoria.  Ergo  ne 
fruftretur  intentio  Pontificis , & lex  illa  in  hac  parte 
vana,  & mutilis  reddatur,  n ecefie  eft  fa  teri  pcenas  il- 
las ouiniiio  contrahi,  <Sc  obligare  ante  omnem  indi- 
cis fen- 
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^^iffent^ntiamdeclaratoria!-»);  qiuali.rcetiamfente- 
tia  non  fertiir  line  ordine  uidiaario,&  requiiitis  pro 
banonibus.  Quapropterinrigoreloquendo,  fpe- 
dtatamcntclsgislatorisitamilii  dicendum  videtur. 
Ita  hoc  exemplo  re^te  explicatur  pofterior  pars  hu- 
ius reguix.  Probabile  autem  eftjpxnam  illam  non  ef- 
fe  in  hoc  fenfu  canmuniter  recepcanijdc  ideo  fortade 
clfe  illi  derogatam  in  haeparre  per  communem  con- 
fuetudincm,qux  tolerabilis  iudicari  poteil,  quia  re 
vera  pxna  ei' valde  rigorofa.  . 

Sextum  etemplum  hic  addo  ex  Concilio  Trident. 
( Zximplii,  leff'.24.  ca  r*’S. de  reformat,  vbi  examinatores  bcnc- 
iiLxtirr.i-  hciorum> btnoniani in  examine  committentes,  vi- 
ndtoni fi-  denturitapriuanbenehciispriusobtentis, vtadilla 
mmm.  dimittenda  ftatim  in  confeientia  obligenturjquia  ibi 
dicitur,vt  abfolui  non  pofsin  t a peccato  limonix,Ni- 
di7yi  fiu  benefi.  ia,  qu<c  quo,iicdoiw.  que  an: ea  obtinebant, 
ibi  enim  aperte  videtur  loqui  Concilium  de  abfolu- 
tione  a culpam  foro  facramentalijtum  c|uia  loquitur 
deabfolutione  avitio  iimonix,  nonacenfura;  tum 
etiam , quia  li  loqueretur  de  abfolutionc  in  ludicio 
externo,  non  diceret,  N;/i  dimifiis  beneficia  (qux  verba 
lignilicant  volutariam  dimifsionem)  fedd  iceret,  «lyZ 
ablatu  benefihta,  vrique  per  indicem  a quo , elTet  abfo- 
lutio  danda.  Prxcipitergo  Concilium,  vt  tales  non 
abfoluantur  facramen  tali  ter,  nili  dimifsisbenehcijs: 
ergo  obligat  lilos  in  confeientia  ad  dimittenda  bene- 
ficu,quiaaliasnon  poifet  prxcipere,vtnon  abfolua- 
tur,quia  ii  non  tenentur  dimittere  beneficia,  no  pec- 
cant non  dimittendo : ergopolfunt  agerepxnitenti- 
am  de  priori  delicto, & fufiicienterdiiponi.Necenim 
dicipoteil:,ilIam  fuilTequandanirelei  nationem  pec- 
cati 5 quia  nequeibi  eil  verbum  indicans  referuatio- 
nem,nccreferuatio  fieri  folet  prxeipiendo  fimplid- 
ter  negationem  ablblutionis,  nec  conditio  illa  adhi- 
beri folet  in  fimilibus  legibus,  nifi  quia  abfque  tali  co 
ditionehomononpoteftbenedifponi,adabfolutio- 
ncm.propter  obligationem  in  confcientia,quam  ha- 
bet ad  talem  conditionem  impkndammanc  ergo  ob- 
ligationemhabent  examinatores  iimoniaci  ex  vi  il- 
lius legis : nam  aliunde  illam  habere  non  pofflint.IIla 
ergo  forma  puniendi  plane  inducit  ipfo  fafio  hanc 
obligationem,  vtfenfit  etiamlib. defimon. cap. 5S. 
nu.  3. Vnde  etiam  videtur  polTe  inferri,  per  illam  lege 
priuari  delinquentes  beneficiis  fuis , quia  polTent  ali- 
as in  confeientia  teneri  ad  illa  dimittenda,  necadio 
dimittendi  beneficium  proprium  folet  direfte  prx- 
cipi , fed  folum  quatenus  confequitur  ex  priuatione 
tituli,dt  carentia  benefici).  Quod  eft  quidem  proba- 
bile, fed  incertum,  quia  non  funt  ampliandx  pxnx 
adeo graues,minufqueonerofum eft,  vt  quis  folum 
obligetur  dimittere  fuum  beneficium , quam  vt  ipfo 
facftoillofpolietur,  cogaturque  illud  dimittere  tan- 
quamnonfuum,  nec  poiTet  illudretinerefine  ncua 
oblatione,  & titulo,  neque  frudiis  eius,  fiforte  illos 
aliquo  temporepercepit.  Videtur  ergo  limitadailla 
pxna  ad  vim  verboru,  Sc  quoad  hoc  po  teft  illud  exe- 
plum  acceptari. 

Septimum  exemplum  fumi  poteft ex  vlt. Concilio 
Lateran.  feflf.  j.  lublulio  I I.  vbi  contra  Cardinales 
ieClina- limoniacosin  eleftionefummi  Pontificis  fertur pgna 
tdfini».  priuationis  beneficiorum  fub  haeforma.  Eo  ipfoabfqj 
alia  declara  ionepmutus  :x  fiat,  Circa  quam  formam 
non  eft  nunc  traftandum , an  illa  conliitutio  habeat 
nunc  vim  fuam  in  illo  particulari  cafu , vel  vfu  reuo- 
catafit(hoceniminproprioloco  aftumeft)fed  in- 
quiri non  immerito  poteft,  ac  debet,  an  forma  illa  fe- 
rendi talem  pxnam  fufficiatad  obligandum  benefi- 
ciatum ad fpoliandam fe beneficio,  illud  renuncian- 
do  ante  omnem  indicis  fententiam,(S:  confequenter, 
an  faciat  fruftus  fuos , ii  illud  retineat,  vel  teneatur 
illos  reftituere  in  confeientia  limilicer  ante  omnem 
fententiam.  Aliqui  enim  dixerimt , non  obftante  illo 
rigore  verborum  expeftandarn  efie  fententiam  de- 
* claratoriani criminis. Ita fentit  Couar.inq.  z.p.§.S. 
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nu.j.  illat.3  Fundatur,  quia  etiam  poft  lentcntiam  co 
demnatoriam, quando  leges  pxnales  illam  requirut, 
non  tenetur  in  confeientia  reus  condemnatus  priua- 
re  fe  fuis  bonis,  aut  ilia  reddere  fifeo.  Icdiudex  debet 
exequrp^nam,  cui  reus  no  poteft  reliftere:  ergo  mul- 
to minus  obligaturin  confeientia  quis  propter  fola 
legem  ,etiamli  maxime  dicat,  ante  omnem  declara- 
tionem 5 fed  ad  fummum  m foro  exteriori  poterit 
puniri, qiiiaillamnon  fcruat.Hocenim  vltimum  et- 
iam inlinuat  Couar.rdpondendo  ad  Sylueftrum,li- 
cet  non  fatis  aperte  loquatur.  Vnde  etiam  indicat , fi 
aliquid  operatur  illa  particula,  Anre  omnem  dedar ati- 
oweiw,efi'einordinead  forum  externum,  non  quoad 
obligationem  confeientix.  Atque  hanc  opinionem 
lequitur  Valq.i.z.  dilp.  1 6S.  cap  4.  nu.  15'.  Solum  quia 
plures  leges  habent  illam  loquendi  formam , efietqj 
nirnisalperum,omnesillas  ita  interpretari. Quis  ve- 
ro lit  effeftus  illius  particulx  ne  inaniter  in  lege  poli- 
ta videatur,  ibinon  explicat,fed  explicaturum  pro- 
mittit, non  tamen  inuenio  ab  ipfo  declaratum , nifi 
fortaffe  id  intendat  in  loco  infra  citando. 

Contraria fententia  communiseftinam  a fortiori 
illam  tenet  communis  opinio  Canoniftarum  fupra 
citata,  &Nauar.&Cordub.&maximeCaftro  :im6 
etiam  Soto  dftto  loco  citaro  ad  S.  fatciur,hanc  eireptA;/,. 
vim  illius  particulx,  Au/f  , confugit  ta- 

^menadpxnasconuentionales,&  tandem  dubitat  de 

vfu,  propter  rigorem  talium  legum.  Exprefsiiis  vero 
magifquein  particulari  hanc  opinionem  docuit  Syl- 
uelt.verb.  Aff:fmiu,m  finc,&  ver.  Emphyieujis , Ratio 
vero  eft,  quia  illa  verba  ex  vi  particulx , ipfcf.Mo,  co- 

tinentrententiamcondemnatoriam,&  addendo  al-  ' 

teram,  fcilicet  Abfq^alta declaratione , exprelse  exclu- 
dunt necefsitatem  fententixdeclaratorix,  cScita  re- 
linquitur condemnatio  abfoluta,  & line  vlla  condi- 
tione, vel  mora  : ergo  ftatim  operatur  & per  feexe- 
. quitur  talis  lex  pxnam,  quam  imponit.  Probatur 
confequentia,  quia  nec  deeft  poteftas  in  legislatore, 
vt  fupra  probatum  eft,necvohita^,cu  per  illa  verba 
fatis  explicetur , vt  oftenfum  eft. 

Et  declaraturamplius,  ac  confirmatur,  quia  alias  jo. 
verba  illa  elfent  inania,  neque  efficerent  quod  fignifi- 
cant;imbneceffeftumaliquemmoralem  haberepof 
fent.Nam quod Couar.relpondere videtur,  nimiru 
inforo  confeientix  non  habere  effeftiim,  habere  ta- 
men po0em  ordine  ad  forum  externum.  Hoc  (in- 
quam) non  video,  quomodo fublifterepofsit.  Quia 
multo  mimispoteft  quisincurrerepxnam  in  foro  ex- 
teriori ante  declarationem,  quamin  interiori,  quia 
non  poteft  iudex  exequi  p^nam  in  aliquem  priufqua 
declaret  illum  commilifse  deliftum,d;  ita  non  folum 
ad  id  non  obligatur,  verum  etiam  ncciiifte  poteft  id 
facere.  Reus  autem  ex  fe  poteft  licite , & per  legem  il- 
lam videturobligari:  non  elTet  ergo  vilius  momenti 
obligatio,  nili  effet  in  confeientia. 

Dicere:  fortafie  Couar.  particulam  illam  operari  u. 
in ordineadforum externum,  nonquia  detlicenti-  Ceuar  refu- 
ain  iudici  exequendi  poenam  ante  declara  tionem,de- 
lidi,  vt  bene  probat  ratio  fafta.  Sed  quia  facit,  vt  an- 
te omnem  declarationem  delinquens  cenfeatur  in- 
currerepxnam,noy  quidem  tuneexequendam , fed 
pofteafubfecuta  declaratione.  At  hoc  duobus  modis 
poteft  intelligi.  Primo  vt  ex  vitalislegis  del  nquens 
poftea puniri pofsitfpecialipgna, eo  qiiod  ftatim  ac 
deliquit  non  foluitpxnam  ,velnon  renunciauit  be- 
neficium nulla  expedata  declaratione.  Erhicmodus 
probibilisnoneft, neclibiconftans;  tum  quia  fi  ille 
reus  non  odligatur  ftatim  ad  excquend.am  p.xnam  ex 
vi  talis  legis, nullaque  expedata  fentent'3  decl.;rato- 
ria,  cur  debet  poftea  puniri,  quia  id  non  fecit : vel  h 
tenebatur  ex  vi  legis, & ideo  poftea  iufte  puni  tur  ta  n 
quamfradorlegis,curilla  obligatio  non  erit  in  ton- 
feientia , cum  per  legem  prxeipientem  imponatur? 

Deinde  (quod  caput  eft)  in  illis  legibus  ron  agitur  de 
punitione  talis  morx  in  exequenda  poena,  fed  tantii 
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de  imponenda  tali  modo  poena  pro  aho  dehclo:  ergo 
hftaeil^dc  voluntaria  talis  interpretatio.  Quocirca 
licet infmiiUbuscafibuspofsit  toi;tafse  ludex  Eccle- 

fiallicuspofteapunirebeneficiatum,quipoltta!ede- 
licium  beneficium  retinuit, & in  illo  miniftrauit;  hoc 

folum  erit  ex  officio  fuo,<&  alia  pama  foitafie  arbitra 
ria,dcadhocipfum  necefie  eftfupponere  obngatio- 

nem  relinquendi  beneficium  ex  VI  talisiegis  pcEiiahs, 

quod  nunc  agimus.  . . 

,,  ^ Alio  ergo  modo  poteft  exponi  5 illum  priiian  ante 

declarationem,  quiapofteadeclarationerecuta,  poe- 
na retrotrahitur  a die  commifsi  criminis,  ac  li  timc 
fuifiet  exequutioni  mandata,  atquehunc  folum  elte- 
ftunuribuitillisverbis  Vafq.  difp.  173.  cap  i.  neque 
alium  apud  ipfum  reperio.  Mihi  autem  non  fatis.a- 

citmamhunceffedtumhabetlexponensiimilempce- 

nam  ipfo  fafto,  vel  ipfo  iure  etiamfi  vlteriorem  par- 
ticulam denuofaciatillaconditio , Ab/que^tha  deUa- 

rattoneiVdinullamonmonepumijp-^S&cf^nimdicipo- 

teft,  talia  verba  addi  ad  exaggerationem , vel  maio- 
rem declarationem , pr.Ecedentis  vocis  ipfo  fafto* 
Xum  quia  efl  contra  manifeftam  intentionem  legis- 
latorum, qui  optime  nouerunt,particul4m,ipyoy<i^o 

iuxta  communem  interpretationem  vfu  receptam, 
non  excludere  in  his  pcenis  neceisitatem  fententiie 

declaratorix,&  ideo,  ad  excludendam  illam  addut 
particulam prsdiftam,  &refte  inteiligitur  ex  difto 
JiocoConcilijTridentinifefsio.Z3.capi.dereformat. 
ibi  TS*ectiita(onfcientiiif}aiiaeti(tin  declaTAtionsnonJecuid 
illos ftbi detinere pojfe:  mhilenimaliudperillainterpo- 
fita  verba  efficere  voluit,  nifi  excludere  necefsi tatem 
fententitedecIaratoridE.  Tumetiam,quia,  vt  fupra 
dixi,  illa  interpretatio  legum  habet  locum,  quando 
verba  re  vera  funt  fynonyma  ,&  alia  ratione  multi- 
plicari non  polTunt  in  eadem  lege:  hic  vero  voces  no 
funt  fynonym.ie  ,dcin  omni  proprietate  intelligun- 
tiir  addi  propter  proprios  efteftus,  & fignificationes, 
ergo  non  funt  eludenda, & interpretanda,  vt  vana  6c 
in  u tilia  reddantur. 

Fundamentum  autem  Couar.  falfumfumit;  nam 
vt  oftendam  ca  pi  te  f:qu  enti,  in  his  etiam  poenis,  quf 
p>er  ludicem  imponenda:  funt  ex  virtute  legum , pbft 
latam  lententiam  tenetur  reus  pcenam  exequi  iuxta 
pnefcriptaverbafentennXj&iuftam  iudicis  mente, 
&hocip!'um  deIegedicimus,quando  nonfolum  fert 
fententiam,  fed  etiamprazeipit  executionem:hoc  au- 
tem facit  per  verba pr3edifta,vt  declaratum  eft.  Di- 
ces: quamuisdernus,  legem  per  illa  verba, Sitpri/w/iw 
beneficso,autbonis,ipjof~icio,  &mie  osnnem  dsdarat  o- 
nciH}  tollere  dominium  rei,  au  t beneficij , non  tamen 
indefequi  obligare  delinquentem  in  confcientiaad 
fpoliandum  fere  fuaiVelbeneficio,quiahoceftdurif- 
fimiimprxceptum,&ineis  verbis  necformaliter  c5- 
tinetur,  vt  coftat,  nec  virtute,  quiapolTefsio,  & vfus 
rei  aliud  eft  a dominio, & itapoteft  quis  retinere  pof- 
fefsionemrei,&  vfum,  quamuis  dominio  priuetur. 
Multi  enim  ita  fentiimt  fieri  in  confifcatione  bono- 
rum,qua:  pcrlegeniipfo  factofit.  Ethocraodohabet 
fufficientemeffe(fti!miiIaparticula,<t?iieo.i;«e?M  duU- 
r»o>;^»;,quia  ex  vi  illius  ftatim  vacabit  beneficiu  quo- 
ad titulum,  & proprietatem , licet  quoad  poftefsio- 
nem&  vfum  retineri  pofsit. 

Refpondeturin  primis,  quidquid  fit  de  aliis  bonis 
tempora! ibus, in  beneficiis  Ecdeliafticishoc  non  ha- 
bere locum,  £c  idem  clTe  exiftimo  feruata  proportio- 
ne in  officiis  publicis.  Ratio  autem  eft,  quia  benefici- 
um Eccleliafticumnonpoteftinconfcientia  retineri 
fine  vero  titulo.qiii  autem  priuaturbeneficio,eoipfb 
priuaturveroeius  titulo.  Item  quia  beneficium  da- 
tur propter  officium:  qui  autem  eft  priua  tus  benefi- 
cio omnino,  ita  vt  beneficium  vacet, iam non  poteft 
licite  exercere  officium  proprium  talis  beneficij,  6c 
ideo  non  poteft  licite  illud  retinere,  aut  illo  frui.  Imb 
tales eileftiis  fic  fafti, quando requiriintiurirdidio- 
nem  erunt  inuslidi  per  f;  loquendo , 6c  licet  fuftinea- 
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tur  propter  titulum  coloratum,pofliin t poftea  irrita- 
ri,fi  alias  irritabiles  funt, quia  fententiaretrotrahitur 
ad  omnia;  ha:c  autem  funt  valde  abfiirda.  Item  eft  ra 
tio  a priori,  quia  hxcbeneficianon  dantur  principa- 
liter propter  recipientes,  fed  propter  minifterium, 

Sc  propter  fideles,quib’  miniftrari debet , & ideo  qui 
priuatur  beneficio,  remonetur  ab  ilio  minifterio,  ac 
fubindeilludampliusretinere  non  poteft.  Qu2e ratio 
in  quibufeunque  officiis  publicis  locum  habet . Prae- 
terea fequeturabfurdu  m de  fruftibus^neficij,  nam 
vel  illos  faciet  fuos,  quific  retinet  benefidum,vel  no? 
primum  dici  non  poteft,  quia  nemo  pottftiufte  ac- 
cipere frudus  rei  non  fiig,  neque  fine  vero  titulo  po- 
teft quis  facere  fruftus  fuos;  fiautem  dicatur  fecun- 
dum; qui  fieri  poteft,vt  quis  polsit  iufteretinerefru- 
aus  non  fuos  f Vel  fi  non  poteft  retinere,  quomodo 
poteft  iufte  accipere?  Vel  ii  neque  accipere  illqs  iuft^ 
poteft,  quomodo  poteft  iufte  retinere  beneficium, 
cui  debenthr  tales  fruaus?  Igitur  fi  leges  illae  per  ver- 
ba pr^diaapriuent  titulo,  <Sa  dominio  benefici  j,pro- 
feabetiam  obligant  in  confcientiaaddimittendum 
illud,  &.  hanc  confequentiam  in  beneficiis  omnes  ad- 
mittunt. 

De  aliis  autem  bonis  fortunx  eft  magna  quxftio,  2 
quam  in  materiam  dc  Fide  referuamus , vt  fupra  di- 
xi. Nuncergo  folum  dicojiion  elfe  de  illis  eandem  ra- 
tionem. Tum  quia  leges  ciuiles,  & canonicx  viden- 
tur ita  interpretari  pccnam  illam,  6c  concedere  delin 
quenti  naturalem  retentionem  talium  bonorum.  & 
vfuminfuum  c6modum,&  fuftentationem,  quani- 
diunon  iiidicaturde  crimine,  vtfumitiir  cx  capite, 
deHxret.in  6d:exl.  vit.  C.adleg.  lul. 
Maieft.  «Scexprefsiusinl.  Hifpanix  part.  6.  tit.  z.l.  4. 
Neque  in  hoc  eft  repugnantia,  <&fi  demus  dominiu 
transferri  in  fifcum,  transfer  tur  enim  fubeaconditi- 
one,&limitatioiie,  vtinterim , dum  non  profertur 
fenteiitia  declararoria , antiquus  dominus  retineat 
poflelsionem  naturalem,  6c  adminiftrationem,  ac 
certum  quendam  vfum  talnim  bonorum.  Quod  et- 
iam non  repugnateonditioni  talium  bonorum  tem- 
poralium,quxad  priuatacommodapojsidentis  or- 
dinantur, & prauis  etiam  hominibus  facile  concedi 
polfunt;  in  beneficiis  autem  Eccleliafticis  nunquam 
hocleges  declararunt,  nec  eflet  confentaneum  illoru 
naturx,  dcinftitntioni,  vt  declaratum  eft. 

Ad  fundamentum  autem  fecundum  eiufdemfen-  >(, 
tentix  relpondeo,m.Tiiis  inconueniens  e(fe,  omnes 
leges  fic  loqiientesitaexponere,  vt  inutiles  fiant, & 
feueritatemfortafte  ad  commune  bonum  necelfaria 
amittant.  Deinde  dico.licet  videatur  durum , ita  in- 
terpretari leges  omnes  ponentes  illam  particulam, 
tolerandum  nihilominus  efie,  quia  ita  feriptum  eft, 
vt  de  legibus  canonids  dicitur  incap.  inmemortant) 
dift.  19.  & de  ciuilibus  in  l.profpex)t}ff.qmi6c  a quibtis, 
eo  ve!  maxime  quod  leges  punientes  cum  tanto  rigo- 
re rarx  funt,  fi  in  grauifsimis  criminibus.  Et  prxtcrea 
in  bonis  temporalibus , quando  omnia  confifcantiir, 
in  iure  ipfo  habent  limitationem,  & declarationem 
fupra  explicatam  : inaliis  vero  bonis  beneficialibus 
poterit  etiam  prudens  moderatio  fecundum  ratione 
naturalem  adhiberi,  nimirum,  vthxc  obligatio  fit 
per  fe  ,per  accidens  vero  excufari  polsit , feu  impedi- 
ri illius  exeeutio  , vel  quando  fine  graui  infamia , & 
publicatione  delifti  fieri  non  poteft,  vel  quando  ne- 
celfarium  elfet  ab  ftatu  caderc;&  in  graui  negefsitate 
pro  vita  fuftentada  conftitui ; tunc  enim  licitum  erit 
fufpendere  exeeutionem , dummodo  ad  fiiperiorem 
fiatrecurfus,  vtrernedium  adhibeat,  & beneficium, 
aut  officium  reftituat,d:  poenam  commutet , aut  te- 
peret , quod  fine  infamia  poteft  occulte  fieri 
confilio  viriprudentis,quod  in  fi- 
milibuscaiibus  femper  v- 
tendum  eft. 

)^{ 

CAPVT 


/ 


Cap.Iyi-.Depociiapriuatiuaai^liorjeiTi  rei  non  requirente.  287 

las  particulas  prxtiidas  cefifeantur  illam  in- 
ferre. 

Prartereade  priuarione  quali  afiiuaeft  optimum 
exemplum  in  CIement,vi  ftat.  lii:  qualit.  vbi 
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ohligitio  oriatur  inconfeientia  ad  txeeutionem 
pcena  ^riuatiuacx  lege  imponente  ilUmipjo 
facio , quando  executio  peena  asionem 
non  requint. 

TT  X regulis  fuperiori  capite  propofitis  prima  com- 
Xl/muniseftomnibuspcenispriuatiuis,  &ideode 
• illa  iam  no  tradamus  ; fecunda  ver6;&  tertia  tatum 
propofitf  funt  de  pf  nis^qux  litetproxime  priuatio- 
neminducantjin  actione  cofummantur.  Et  ideo  fu- 
pereft  dubium^quaex  his  regulis  vtendum(it,in  pee- 
nispurepnuatiuis,  qugad  plenam  exeeutionem  nui 
lamhominisadionem  requirunt.Dc  quibuscertum 
afortiorieft,quddiiin  lege  dicaturi^;i»i«t(:,& addatur 
abfque aliadeclar^tione^vd  quid  limile , ftatim  abfque 
mora  lex  ipfa  exequitur  pcenam,quia  poteft,  & nihil 
eftjquod  expedeturjVtprobatum  cft.  Dubium  ergo 
folumeftjanlimplexverbumjfp/tf/aflejfufriciatinhis 
pxnis.Quf  diftingui  poflTuntma  interdum  funt  quali 
pafsiuxjvt  elfe  ineligibilemjelfe  incapacem  bonorii , 
<&  limiles,qux  tollunt  pafsiuam  capacitatem,feu  ha- 
bilitatemjalix  vero  dici  poffunt  actiuxjqux  priuant 
voce  aftiua  j feu  reddunt  inhabilem  perfonam  ad  fe- 
rendum fuffragium,ad  cligendumj&  fimiles. 
Dehisergoeft  valdereceptafententia,quotieslex 
JUblo^tar  additione, ip/o/^jc7o,vellimili,imiponic 

ticuk,  ^hfo  buiufmodiinhabilitatem  jCtli  non  addat, abfque  alii 
fach.  ’ declaratione jvel  aliud  xquiv alens,  inducere  liatim  il- 

lam inhabilitatem  ante  omnem  fentetiam , St  decla- 
ratoriam  criminis.  Ita  tenent  aperte  Caiet.2.  2.  q.6  2. 

а. 3.Sylueft  .verb.Ajj4/2K««,Nauar.  Cord.  & alij  in  c.n 
deconft.&  Tiraq.fupra.  Confentit  etiam  Medin.i.2> 
q.96.a.4.(&  in  his  poenis  idem  fentit  Couar.in  4.p>.2.c.  - 
S.§.5.n.8’.loquensdeincapacitatead  hereditatem  pa- 
ternam, qux  illegitimisfjpurijs  imponitur  ipfo  fado 
perleges  , quamuis  illa  non  tam  ht  filiorum  peena , 
quam  parentum.  Idemqjaitin  regula,peccaiu’/i,i.p.§. 

б.  de  lege,  qux  in  poenam  impedit  acquilitionem  do- 
minijalicLiiusreijVt  ex  Concilio  Lateran.fupraretu- 
li,&ex  Trid.fe(r23.c.i.dereform.&limiiehabeturin 
felf.22. c.3. (St  Sotolib.  io.de iuhit.  q.5.a.6.  non  audet 
hoc  negare  faltemde  impedimento’  pure  pafsiuo: 
femper  tamen  reducit  has  pcenas  ad  couentionales, 
quia  beneficia , vel  officia  dantur  fub  his  conditioni- 
bus. Quod, vtfxpe  dixi,  voluntarium,  &infufnciens 
eft  : tumquiaillxlegesgeneraliterferuntur,  etiam 
pro  his,qui  ante  illas  beneficia,  vel  officia  obtinebat ; 
tum  etiam  quia  non  pendent  ex  pafto , vel  cenuen- 
tione,  necillo  intuitu  feruntur,  nec  requirunt  feien- 
tiam,  aut  confenfiim  talis  pafti , fed  ex  merapotefia- 
telegislatiua  feruntur. 

Probaturqjex  c.ctmfingula,de  prg  bend.in  6.ibi,Ex 
ctumftngu  tunc  eo  ipfo  efficiatur  ineligibilti.(Sc  inhne,Reddintur  ine- 
h.  ligibiks ipfo  uir e,ylDi  omnes intelligunt  cum  GlolTaii- 

GUf».  lampcenamftatimincurri,  ita  vteleftiode  taliper- 
Mituifijv.  fona  fafta  nulla  fit,  tSc  tamen  inhabilitas  illa, (eu  ine- 
ligibilitas  non  nafeitur  ex  aliquo  paclo , vel  conuen- 
tione,fed  pure  cx  efficacia  legis.  Aliud  exemplum  hu- 
ius alfertionis  fumi  po  teft  ex  Motu  proprio  Pi  j V.co- 
trafimoniacos , vbi  recipiens  beneficium  perfimo- 
niam  redditur  inhabilis  ipfoiure  ad  beneficia , qux 
peena  ftatim  et  incurritur  ante  omnem  fen  tentiam , 
vtpropriolocodixi,ftanteillalegeinfua  vi.  Huc  et- 
iam fpeftat  canones , qui  in  pcenam  alicuius  delifti , 
vtvxoricidi) , redduntperfonaminhabilemadma- 
trimonium,vtconitatexc.i.6cc.(upeTec,6cc.fig^ifiLa- 
y?i,  de  eo  qui  duxit  in  matrimonium , quam  polluit, 
&c.  Verum  eft, in  his  iuribus  non  haberi  particulam, 
ipfo  5 vel  fimiles,  fed  ex  effectu  colligi  inhabilita- 
tem ipfo fa(Tto,quia  talia  matrimonia  cenfentur  irri- 
, ta,  & ita  illa  iura  non  probant,  analiaiuraperfo- 
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prxbendisannexos,  t.vj(.>;rpnuanturvoceactiuam 
Capitulo.Quod  intelligitur  ante  omnem  fen 
iuxta  Gloftam, Cardinal.  Bonif.&  omnes,plura  alTe-  ad  ordmts 
remusinfra,traclandodelegibus  irritantibus  c6tra-/?/«  prtbtn- 
iftus.  Ratio  deniqjcft,quia  hic  effccfus  eft  aptus  fieri  anr.txos 
integrej  & perfefte per  folam  legem  , 6citapoteftas^*^«”‘^/»"'- 
nondeeft:  voluntas  autem  Jegislatorisfufficieterfi- 
gnificatUrperillam  vocem, nerj;eftvllum  iuridicum 
fundametum  ad  limitandum  illam. Item  quia  in  hoc  ' 

videntur  hxinhabilitates  comparari  cenfuns,  ir  • Qinjpt. 
regularitatibus , nec  fufficiens  ratio  differentific  afsi-  Catd.n. 
gnaripoteft,neq;  ex  vfu  aliud  conftat.  Bonifacui. 

Ab  hac  vero  fententia  diftcntit  Soto  li.  i.  de  iuft.q. 

6. a. 6. ad  4.&li.4.q.6.a.3.circafinem.Ledefm.in  ^.p.:.  Diffiniunt 
q. iS.art. 2. qui  loquuntur  de  inhabi-  Le 

litate  quali  aiftiua  ad  ferendumfuffragiumjtraiftant 
enimfpecialiterdelegib^is  vniuerfitatum,  per  quas 
pxna  inhabilitatis  imponitur  fcholaftici  s hoc  vel  il- 
lud comittentibus,  & do  cc  t,  tales  pcenas  no  incurri , 
donecipficondemnentur.EtLedefquidemnonad-  d-edefm. 
dic exprefse,Licct /ex dicat ippfado,  vJ.pfo i«ik<’,fed in- 
definite loquitur,  fupponitf^  legem  poenalem  nunq 
aliter  obligare^^ad  poena , & eifdemfere  verbisloqui- 
tur  Soto  in  pofterion  loco;tamen  in  pn-imo  vbiex 
profeffo  rem  traftat , aperte  loquitur  de  legibus  pu- 
nientibus ipfo  fafto,& extendit  fermonem  ad  oes  e- 
le(ftiones,<Sc  fulfragia.  Et  prxter  rationes  generales, 
quas  fupponit, addit  aliam, fc.  quia  alias  vix  efte  pof- 
fet  tutus  aliquis  cleftus , vel  qui  cathedram  per  fuf- 
fragia  fcholarium  obtinuit,  quia  m ulti  elecfto  fuffra- 
gantesfortaffeinhabileserantipfofaftoilicet  occul- 
ti. Eliverbauftores  in  primis  excedunt,quatenus  in- 
dicant, has  leges  in  priori  fenfuintelleftas,  autfore 
iniuftas,aut  omnino  excederepoteftatem  legislato- 
ris humani;hocn.  fatis  improbatum  eft  in  fuperiori- 
bus,  & ideo  necefte  non  eft,hic  ad  rationes  generales 
refpondere:hoc  enim  fatis  in  fuperioribus  acftum  eft. 

D einde  ratio,  quam  Soto  addit,  non  eft  magni  mo- 
menti. Negatur  n.feque!a,&  primo  dici  polfet  de  oc- 
cultis Eccletiam  non  indicare, cS:  ideo  merito  appro- 
barihuiufmodi  eleftionem , feu  collationem , & ele- 
«51:um  effeomnind  tutum, & fecurum,quianon  tene- 
tur malum  prxfumere,dcprxfertim  contra  fe.Veru- 
tamen  etfi  elefto  conftet,  aliquem  libi  fiilffagantein 
fiiilfe  inhabilem  pcenaliinhabilitate,&fulum  ratio- 
ne illius  cathedram  obtinuiffe  ; nihilominus dico,e- 
ledionem  fuiOe  validam, quia  licet  ille  eflet  inhabilis 
reipla,  &qiioadfe,nihilominnseratminiftertole- 
ratuS;(?i:  publica  authontatefulfragium  tulit, & ideo 
a£ia  eius  tenuerunt, iuxta  regulam  1.  B -rbanui  f?.  de 
ofhc. Pri^tor.Etfaltem, quoad  legesEcclefafticasim- 
ponentesliancpoenam,  habet  in  eis Io.'’um  modera- 
tio Extrauag.4^e«ira»</.i,vt  ille  cenfcatur  prohibitus 
quoad  fe,non  quoad  alios,  cc  ideo  ipfe  peccat  fuftVa- 
gio  ferendo,  nihil  vei  6 nocet  elctftioni  quatenus  ad  ' 

alios  pertinet.  ^ 

Ex  quo  poteft  communis  fententia  confirmari, 
quianiii  ex  vi  huiufmodi  legis  obligetur  talis  homo  tum^ucii- 
inhabilis  facilis  ad  non  eligendum,feu  ad  non  feren- 
dumfujfragium,  inutilis effet  talislexipfofactoim- 
pofitaqiioadparticulam,'p/oyac?o;nulli!menim  mo- 
ralem effeclum  inde  haberet,  quod  admittendi!  non 
eft, vtfupraoftendi.Dices,etiam  tunc  operari  vtfuf- .. 
ficiatpoftea  fententia  declaratona  criminis  line  co- 
demnatoria.Sedcontra:natiincdifFerentiaerit  ver-  ^ 
balis,potiusquamrealis.  Declaratur, quia  tiincnon 
poter:tfententiaretrotrahi,  quia  no  poteritirritr.ri 
fuffragiu  iam  datum , vel  eleftio  ratione  illius  fafta , 
quiare  vera  fuit  aiftus  validus,  vtofenfunieft;ergo . 
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condemnatio  nonbabet ettectum , nifi  ex  quo  fertur 

fententia,  & quoad  futuros  efrtct®,  quod  pertinet  ad 
fententiam  condei7ma<oriam  ; & ita  diHercntia  erit 
de  vocabulo,  v t vix  etiam  talis  erit , qu ia,  vt  notauit 

Simant  .i;;rir.9.n.  i6j.nuiiusiudexprofertreiitenti- 

am  dedar -itoriam  cnmims,  quin  declaret  dclinque- 
temreum  penelegisjquod  cltcondemnarej  imdncc 
requinturadiuiliciam  kmentisdednitiua:,  iuxta  1. 

Pitf)«,C.delemcu.d:interloq.  Vt  ergo  iit  aliqua  dif- 
ferentia in  re,  oportet,vt  fententia  retrotrahatur,  & 
quod  illa  retro  tradio  per  fe  habeat  aliquem  effedtu, 
quo  puniatur  delinquens  a diecommifsi  criminis  j. 
quod  in  genere  pcenatlocumnon  habet  5 ergo  opor- 
tet, vt  habeat  fuum  effectum, etiam  ante  fententiam 
declaratoriam.  Accedit  quod  alias  nioraliter  illa  lex 
eifet  inutilis , tum  quia  fccpc  non  punit, nili  prohibe- 
do,  dcinhabilitandoadvnumaitum , qui  ordinarie 
litantcfententiam  declaratoriam , & vixpoteftali  ■ 
ter  heri  mcraliter  loquendo  , quiah.vinhabilitates 
vix  ponuntfufticien  ter  probari.  At  fententia  poftea 
latainutiiis  elTet  , quia  iam  non  habet  locum  difta 
pcena , d:  alia  non  imponitur  per  legem,  nec  videtur 
poke imponi  etiam  arbitrio ludicis  , quiaillenon 
p'e<icauit lic  ferendo  fuffraginin, quia  non  erat  inha- 
biHs,fedmhabi!itandus  ; ergo  iuxta  materia' capa- 
citatem vcid  timiliimiiraeft,  intentionem  harum  le- 
gum , quando  addunt , ip.o /.■  ilo , dfe  pojnam  inferre 
ante  omnem  fententiam  extra  confeientiam  ipliiis 
perfon.v.  ■ 

Quod  autem  diximus  de  valore  fuffragij,  non  ob- 
ftate  luhabilitate  c6tradta,iplb  iure,in  primis  locum 
habet  inaftiuainhabiIitate,non  in  pafsiua  : nam  ra- 
tiones fadxhonhabentlocumin  eo,quiperlegemi- 
pfo  iure  faftus  eft  ineligibilis , ve)  inhabilis  ad  cathe  - 
dram ; namilIenonexerceta6tumali'quem  publica 
authoritate,fed  vtpriuataperfonaruum  comodum 
quairitjdc  ideo  curri  iniqj  fefeimmifceat,non  debet  e- 
ius  malitia illifuffragari.  Vndeinillo  et  celfat  altera 
ratio, quia  licd  illa  inhabilitas  fit  occulta  •,  nihilomi- 
nusquoadipfuminhabilemjhabettotum  fuum  elfe- 
6him,d:  ita  facit  eleftioneirijvclprouifione  nullam, 
quia  per  hoc  non  nocet  ahjs,  fed  libi,ficut  de  excom- 
municato,vei  irregulari  dicitur. 

Deinde  quoad  aifiuam  inhabilitatem  debet  id  in- 
tclligideinhabilitatibuspc£nalibus,nondeillis  qux 
tantum  funt  ex  defeftii  ccditionum  necelTariarfi , vt 
alicui  detur  poteltas  ferendi  fulfragium,vt  ellin  hac 
Yniii  erlitate , xtas  qua  tuordecim  annorum , habere 
curfum  integrum  iuxta  more  vniueiiitaris,audiuif- 
feledionesoppolltormn  , velfaltemfufiicienteha- 
bere  notitiam, feu  informationem  eorum, d.ad  hanc 
, conditionem pertinetjVt  opinor ( quidquid Soto,dc 
• Ledcf  contradicant)  coditio,vt  quis  fit  infcnptusin 

matricula  vniuerfitatis.iuxtaiiiiuslfatutamam  ille, 
qui^iou  el!:  inferiptus , pnuetur  futfragio  non  in  pee- 
nani  prioris  onnisionis,  led  quia  tunc  non  fe  gerit,vt 
membrum  huius comunitatis,  ideo  ad  illam  non 
piertir.et  elecfio  eius,&idern  eft  de  limilib. Quoties  n. 
inhabilitas  eft  cxdefcftucuiiifcunq;  conditionis,  ex 
pr^diifisfuffragiuriierit  omnino  nullum,  etiainfi 
defeiftus  iit  occultus  , quia  illa  inhabilitas  non  eft 
priuatio  poteftatis  priushabitx,vt  fic  dicam , fed  eft 
perpetua  carentia  nunquam  acceptx  poteftatis.  Na 
h.^cpoteftasnoeftab  intrinfeco,vtficdicam,fed  eft 
txconcefsionePrincipis,Patroni,autfuperioris,qui 
illam  non  vuk  concedere  nifiperfonx  habenti  tales , 
vel  tales  qualitates  j ideo,fiaitrupradicebamusde 
legato  rtlnfto  fub  conditione, ea  non  impletamd  ob- 
tineri , it. illic dicendu eft dc habilftatcad ferendum 
futh  agiurn.Pt  hoc  plane . .gniheat  lex,  cum  dicit, qui 
non  hiciicqiutuordccimaiinr.rum,nohabebitruf- 
fragiu.Lu  v,  M,vt  no Ura  habent  ftatuta.  Qux 
eodem  tenore  Ir.q  uintur  de alijscalibus. 

Hinc -uitemd.  eft  rhfccrnere, quando inha- 
bilitasfit  poeuabs;  quando  vero  fubftantiahSjVtfic 


e legum  humanarum. 

dicam, & ex  defeftu  conditionis necelfarix.id  tamen 

ex  qualitate  conditionis, dcmaterigdircerni  potent, 

maxime  tamen  ex  vfu.lllsn. conditiones, quxperfe 
eo  tendunt,  vtperfona  habeat  qualitates  moraliter 
conuenientes,  vt  litidoneaad  taiema<ftum  , fine 
quibus  ei  non  datur  ius  fuffragij, poiruntcenlen  fub- 
ftamiaicsj&carentia  illarum  non  habet  rationepce- 
nx,fedcuiufdaminidoneiratis.  At  vero  quandoin- 
habilitas  ponitur  non  obftante  idoneitate  perfonx 
propter  attionesincongriias,&dirconuenietesre(ftg 
electioni, tunc  cenfeturpcenalis.  Qiix  diferetio  ma- 
xime perfici  potconfuetudine,qug  eft  optima  legum 
interpres.  Et  ita  folent  in  hac  vniuerfitatc  diftingui 
duplices inhabilitates,  quafdam  vocant  iuris,  alias 
fadti  .Priores  funt, quas  ego  fubftatialcs  voco, & for- 
te didtx  funt  iuris, quia  omnino  iriipediunt  obtinere 
ilis  ad  ferendum  fulfragium,vel  quia  extra  omne  du> 
biiim  inducunt  ipfo  iure  inhabilitatem, dt  a nnullanc 
aftum,  velquia  non  fundant nr  in  fafto perlonx,fcd 
in  iure  requirente  talem  conditionem  vt  effen  tialein 
in  perfona,vt  fit  capax  fuffragij.  Alix  vero  didtx  funt 
fafti, licet  et  per  ius  introduiftx  fint,quia  in  fadfo  fu- 
dantur,t^adillud  cohibendum  politx  funt.  Et  ideo 
dchispofterioribiis  inhabilitatibus  dicimus  elfepce- 
nalcs,acfu'binde,  licet  inhabiliteiit  perfonaipfo  fa- 
(fto,  pofTe  fuftineri  actum , fi  alias  perfona  habeat  ols 
conditiones  per  fe , dciurerequifitasadpoteftatem 
feren  di  fulfragium. 

An  verdinhacvniuerfitatciftxinhabilitates,quje 
dicuntur  fadci.incurrantiiripfofaftojitavt  obligent 
perfonam  ad  abftinendum  afuffragio  ante  omnem 
fententiam  declaratorianijdubia  res  eft.  Quia  parte 
negantem  fuadet,  quod  in  ilatutis  non  habe  tu  r par- 
ticula,iure,vd)fpj'of(ida  5 affirmante  vero  fuadet 
illemodus  loquendi,  Nofean  voro, no  habeant  fuffr.a- 
gium,quivideturxqiiiualens,&  haberevim  nega- 
tionis de  prxfenti, feu  impefij  praefici  denegatis,fcu 
non  cocedentis  iusfuffragij.Et  fortalfe  in  rigore  vei'- 
borum,  diattentaferie  capit. omnium  fub  illo  titulo 
cotentorunijhocpofterius  probabilius  eftitn  fi  aliud 
habet  confiietudojfuftineri  potj  quia  eft  interpres, & 
moderatrixIegu.Ercum  hoc  temperameto  moneo 
effe  accipiendam  fententiam  hanc,  qua  docemus  in- 
habilitates hasllatim  incurri  ex  vi  legu  loquentium 
per  verbum, ij)/o/<iflo,fc.nifi  vbi  aliud  fuerit  in  aliqua 
lege  confuetudine receptum.  Ethocmodolimitan- 
da  fiintjquf  loquendo  departicularibus  vi  tijs,tS:  p^- 
nis  in  alijs  locis  fcripiimus. 

Sed  tiincoccurritalitiddubium  quedet  Soto,6i 
Ledefatcingunt,anfcholaris,v.g.fubiiirametoafu- 
penoreinterrogatus,  an  hocvel  illud  fecerit  contra 
ftatuta  inhabilitantia, teneatur  veritate  refpondere,^^,J,^,^. 

etiamfi  occulte  fecerit,  velpofsitfnepcriurionega-^^^^y^jail SI 

reftiltem  quandonon  laborat  infamia , nechabetur  habtlitmi> 
femiplena  probatio  contra  illum. Soton.&Ledef  fu-  as/w. 
pra  abfolute  refpondent  non  teneri , quando  nec  in- 
famiaprxcedit,necfemiplena  probatio,  quia  noin- 
terrogatur furidice : fupponuntn.nonincurrilfe  in- 
habilitatem ipfo  faao,&  ira  nopoffe  iure  repelli, do- 
nec legitime  conuincatur,  6c  confequenterneepofle 
interrogari  iuridice , donec  prxcedat  ali  quali  suba- 
tio. At  vero  fi  fupponamus  hanc  inhabili tate  ipfo  fa-  Mtns  A«' 
(fto incurri, necelfarid  dicedumeft,fubditu  aReifto- 
re  interrogatum  teneri  veritatem  cohteri,  6c  ad  me- 
tem interVogantisrelponderefubperiurij  pcena,  etfi 
nulla  precedatprobatiojvel  in  famia.  Ratio  eft, quia 
tunc  non  interrogatur  per  fe,&prgcipue  adpunitio- 
nem,  ledad  canendum  peccatum, & iniuriam  tertij. 

Ille  enim  fubdit^  fiippofita  inhabiJirate,  Sc  priuatio- 
ncjvel  fufpentione,qiiam  incurrit,  peccat  crau  iter  fe 
immifeendo, detendit  ad  faciendam  alteri  iniuriam, 

vfurpando indici inn,ve!eleclionem  ad  fenonperti- 

nentem;  ad  hosautem  fines  habet  fuperior  lus  inter- 
rogandiocculta  , ctiamli nullapr.xcefTeritinfami.1i 
dc  fubditus  tenetur  limpiiciter  veritatem  fateri. 
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Vt  cft  cemini.in  iure,  c.  vit.  de  dandellin.  dcfponfat. 
c«niiimil;buS;(S:  eft  communis  lententia  Inno  c.  Pa- 
ncr.  <Sc  aliorum  in  t.  qualiier,  & quando,  z.  de  accufat. 
AngelijSylucll:.  & aliorum  Summiftanimvcrb.  in- 
t«norm-  jsjauar.in c.i«?£r  v^r/^f^.concl.6.n.  2^5.  (Sefe- 

quent.& tenetipfeSotoreled:.defecretOjmerab.2.q. 
6. conci. 3.  Quddfihocfueritgraueoniis.fibiimpu- 
StiM  ' tctjquileimMiifciiit;  nam  ante  omne  interrogatio- 

nem tenebatur  abllinere.  Et  declaratur  in  alijs  inha- 
bilitatibusiuris,  quasuonpcenales,  fedfubflantia- 
lesappellauimus ; de  illis  enim  interrogati  eleftores 
tenentur  limpliciter  veritatem  fateri , tum  quia  agi- 
tur decognmonenecclTaria  adlegitimam  eledione; 
tum  etiam , quia  intercedit  ibi  pacium  tacitum , vt 
habeat  fufFragium , qui  tales  ^oditiones  habuerit,  & 
non  alias;ergo  omnes  de  his  conditionibuslegi  time 
interrogantur , ne  inique  fe  ingerat  qui  ad  iliud  mu- 
nus non  funt  admifsi , nec  ius  habent  eligendi , 6c  id- 
eo in  his  no  eft  necefTe,  vt  prxcedat  aliqua  probatio , 
vel  infamia , quia  non  aginir  de  illorum  punitione , 
fed  de  canenda  iniuftitia  ; ergo  idem  eft  dicendum  in 
eitteris  inhabilitatibus, li  verum  eft , ita  eflTe  contra- 
das ipfofa<fto,vt  graiiker  peccent, qui  tale  iudicium, 
feufulFragiumvfurpant. 

At  vero  vbi  inhabjlitas  non  eft  cotraftaipfo  iure, 
gtumdopi-  denec  per  fententiam  declaretur , probabilis  eft  opi- 
n-  nioSoti, nimirum,  fiibditum  fic  interrogatum  de  a- 
jptndere  <m  dii  occulto, de quonulia  infamia, velfemiplenapro- 
fhiitlop^ke.  batiopra2ceftit,non  teneri  veritatem  aperire,  etii  iu- 
'■  ret,led  vti  polle  amphibologia,relpondendo  ad  me- 

tem fuammonadmenremliiperiorisinterrogantis, 
quia  tunc  - qui  fert  fufFragium  ante  fententiam,  non 
peccat,  per  fe  loquendo , quia  fuum  ius  retinet,  dum 
non iudicatur inhabilis , dcitaiurefiio  veiturferen- 
do fufFragium;  ergononpeccat.  Nec  obftat dicere, 
quodperlegemfueritprohibitiTS,  quia  illa  prohibi- 
tiononobligatillumnifiperiudicem  , dita  directe 
inftruit  indicem, non  obligat  reum,  donec  condene- 
tur,atcp  ita  non  peccat  iuxta  illam  fententiam ; eigo 
nec  tenetur  refpddere  fuperiori  interroganti  ad  me- 
tem eius,  d occultum  fuumfaduaperiendonih  le- 
gitime interrogetur , quia prazcefsit  infamia , vel  fe- 
rrjolena  probatio.  Probatur  confequentia,qiiiaiam 
tunc  illa  interrogatio  non  tendit  advitanda  culpam. 
Vel  iniuriam  tercij.quia  oftenfum  eft, nullam  comit- 
ti,etfi  ille  fufFragium  ferat;ergo  tendit  ad  punitione; 
ergo  debet  in  eaiuridicus  ordo  feruari, 

AdduntverbSoto,dLedef  fupraiquodfi  qiiisiu- 
itl  pJiao  ridice  interrogetur, non  folurn  peccat,deft  periurus 
{?'.  :ii  redi  negando  veritatem,  fed  etiam  tenetur  reftituere  da- 
ti mrt  d:iv>-  mna,qug  fortafTe  pb  eam  caufam  patitur  non  eled®. 
"1^  ii:  Ht>,  Sed  hoc  fecundum  valde  incertum  eft  3 deotrarium 
ajjirn.iini  fortafTe  eft  probabili®, fuppolito  illo  principio, quod 
^■ledei.  efi  jj[ei.,oneftinhabiIisipfofa(fto.  Nam  tunc  ille  negan- 
Uinenmcer  jjQygj  jtat-mnonpeccatcontraiuftitiam comutati- 
twn.  uamrefpeftu  eligendi , fed  cdtra  obedientiam  refpe- 
iftuiirdicis,vdcontraiuftstiamlegaIemrefpe<fturei- 
piiblicg,vel  contra  iuramentum,d  religionem. Neqj 
etiam  ferendo  fufFragium  poft  negatam  veritatem 
I-  - ilie  peccat  contra  iuftitiam , quia  nor.  ainilit  ipfo  fa- 

^ . tto  ius  ferediftiffragium,  etiam  poftq  veritatem  ne 

gauit,  donec  re  ipfa  condemnetur,  quia  illa  eft  peena 
ferenda,vtfupponitur;  talis  autem  poena  non  aliter 
incurritur.£tideoreus,quinegado  inique  veritate, 
ciiitat  condemnationem  pcEii.valias  ferend.v,  n5  te- 
netur illam  reftituere, iuxta  probabiliorem  fententi- 
am,quamnuncfupponoexNauar.infum.c.i8.n.49. 
dalijsmodernis. 

Alterum  vero  dc  culpa  regulariter  verum  eft,fup- 
U’idt  e m-  po(itaintcrroga:ionelcgitima,quianopo;daribel- 

terr.^anu  luni  uiftum  cx  vtraqj  par  teS,d  quia  lex  illa  iufta  cli,d 

t!  siur  re-  noii  in 'f'animi  tales interrogationes pra:cipit ; ergo 
[ter.de^er.ifi  obligat, faltem  quando iuridice hunt.  Hccafitvide- 
turinteiligenciumperfe  : namexaccidentipolFeta 
^p‘  culpa  excufari,  qui  non  potrefpondere  verum  line 


adionemreinonrequirentcr  28^ 

magno  lcandalo,velinfamia  propria,  vel  inimicitia,  tnu preprit, 
vel  alia  limiii  graui  iailura,d  tunc  lice  t interrogatio  vd  intr-in- 
per  fe  iit  iuridica;  quia  tamen  cx  accidenti  relpondes  tu.uelaluie 
impeditur,licetrelp6deat,len6feciire,habetiociim  fizrtilU  grt.- 
fubintellcfta  interpretatio  ,fc.  non  ita  feci,  vt  tenear  iadura. 
propalare , d ita  excufatur  a mendacio , d periurio. 

In  his  et  legibus  contingere  pot , vt  in  Drxfumptione 

fundentur  ideo  iuxta  dodrinam  fatis  receptam, 

li  is , qui  alias  vere  habebat  ius  fiilFragij , habeat  ani- 
mum feruandiiuftitiam,dfauendi  digniori, poterit 
excufari  ab  obligatione  confitendi  fuum  fadiim  oc- 
cultum,quia  lex  id  lubens  fundatur  inpraifumptio- 
ne,qux  tunc  celFat,d  in  tentio  legis  fcruatui:.  Hiec  ta- 
menpofteriorexcufatiomoraliternon  eftadmitte- 
da.  Quiaillanoneftlexpropriefundata in prjEfiim- 
ptione , fed  fundata  in  morali  periculo,  quod  immi- 
net reipublicJE,  feu  Academiteexlniiiifmodifubor- 
nationibuSjd  muneribus, quibus  eledores  corrum- 
puntur , d iuftx  elediones  impediuntur , quod  fun- 
damentum non  eft  pr.Vfiimptiimjfed  ver-um,d  licet 
inpat  ticulari  ceflet  cfFeduseius , non  ideo  celfat  ob- 
ligatio legis.  Ideoq;  non  excufatur  quis  ab  obligatio- 
ne refpondendi  verum, etiamliintentionemhabeat 
faciendi  iuftitiam. Eo  vel  maxime. quod  facilebi  de- 
cipiuntur,dformant  cofeientiam  iuxta  fuu  afiedu  , 
quemhabentadaicerampartemproperfum . Prior 

excufatio,licct  in  rigore  rufficiac,d  cotingerepof- 
fit,  tamen  moraliterlcquen  do  rarifsimaeft,tu  quia 
fere  femper  potquis  fe  fubducere , d coram  Redore 
non  apparere; tum  et,quiap6t  ita  moderari  relpon- 

fionem,vtadinhabilitatem  confitendam  fufriciatjd 
infamiam  non  inducat , qua  fublata,  alia  incommo- 
da leuiaelf^folent. 

Denifjjfincerefpedato tenore ftatutorum,  die- 
gum,dprxcipuebui®  Academix,fentio3tenerifcIio-  Tfwer/  «/yi> 
lares, qui  ad  fulFragia  ferenda  fe  offerunt,  d cora  Re- 
dorepr2fentantur,veritatemfateri,fiiieprxcedat 
infamia,fiuenon.Tum  quia  illa  interrogatio 
primano  propterpunitioneni ; fed  propter  morale  ^ 
bonum  comune  reipublicx,d  (vt  ita  rem  explicem ) precedatm  - 
non  oritur  ex  affedii  iuftitix  vindicatiuf  ,fed  ex  affe-  famta , fiut 
du  iuftitix  diftributiux,  dlegalis,  d hoc  eft  fatis,  vt  non. 
interrogatio  fit  iufta  , etliimfamianonprxcedat. 

Q^ia  non  eft  neceffe , vt  femper  interrogatio  fiat  ad 
impediendum  peccatum  futuruni,fed fatis  eft,  vt  fi- 
at propter  comunem  vtili  tatem , d ad  tollenda  ma- 
teriam,d  comunesoccaliones  peccatorum  ;vt  bene 
notauit  Nauar.  in  did.c.  imer  Vfil»a,concl.  6.n.258.d 
264.d265'.  Tum  et, quia  lex  illa  indifferenterprxei- 
pit  exigere  iuramentum , d fub  eodem  tenore  in  o- 
mnibus  illis  articulis,  fiue  pertineat  ad  conditiones 
quali  fubftantiales  ad  ius  fu  ffragij  habendum, fiue  ad 
alias,  qiix  tendii  t ad  cauenda  mala,  d occalione§in- 
iuftitixpublicx,d  acceptionis  perfonarum.  Et  fimi- 
literpominturpfo  omnibus  perfonis,  nulla  habita 
ratione  infamix,nec  alterius  ordinis  iudicialis;  ergo 
flipponit  illa  lex,  interrogationem  illa  effe  iiiftam,  & 
xquepoffe  omnes, d in  omnibus  eafib.obligacp, alias 
lex  ipfa  non  effet  iufta, quod  dicihon  pot ; cr^o  ficut 
tenentur  omnes  relpondere  veritatem  in  inhabilita- 
tibusiuris,  feu  fubftantialib.quamuuisoccultf  fint, 
inreliquis.Tuprxterea,quia  fub  hac  lege,  d ccditio- 
ne  admittii  tur  oesad  fufffagiu  feredu , vt  illis  in  ter- 
rogationib.  vererelpondeantiiixtamenteinterro- 
gantis(hxcn. fine  dubio  eft  intentio  legis)dbas  con- 
ditiones accipiunt  eledores  fine  vlia  limi  ratione,  vel 
diferimine;  ergo  tenent ur  illas feruare, vel  non  dare 
fufFragium . 

Vnde  eft  magna  differentia  interhanc  interroga- 
tionem,  d illam, qux  tendit  ad  vindida;  nam  in  bac 
pofteriori,interrogatio,drcfpcnfioeftquafi  coada, 
din  malum  interrogati;il!a  vero  prior  eft  magis  vo- 
luntaria ei , qui  vult  ferre  fufFragium  , d per  feordi-  ^ , 

natur  ad  cauenda  iuftitia  in  eledionihus,  d ideo  no 
eft  neeeffanus  alius  ordo  iurjdicus  in  hac  interroga- 
tione 


1 


tioneprster  illum , que  ftatuta  prarfcribunt,  cui  ele- 
ctores voluntarie  fubduntur.  Nec  et  facile  admitte- 
liexcufatio  c6fuetudinis,per  quam  dici  folet  hic 


oae 


i jgortaluim  legum  temperatus.  Naniconfuetudo 
Ctin''uituio  videtur  pomis  corruptela,  quia  eft  contra  bonos 
tohtTAn*  d-  lYiores  ^ ^ prxbet  occationem  innumeris  malis , nec 
Uti  eji  corru  gf  confuetudo  cenleri  p6t  tolerata  a Princi- 

pe fciete illam; nam femper r eprehen ai tur,d: repro- 
batur, & fi  contingat,  aliquem  conuinci  de  menda- 
&uon.»d  cio,punitur.  Atq;  hoc  maxime  obferuandum  eft  in 
aimttti po-  grauioribus  aClibus&  tranlgrelsionibus,vt  funt  eni- 
teit  conf^etu  ptio,&  venditio  fulFragiorum,&  alia  illicita  paCta,cS: 

dinu  cxcHp*i\m\\\a^  quse  valde  corrumpunt  iuftitiam,& mores 

tfo-  publicos  j inrebusverdleuioribus,vtruntloqui,in- 

gredi  domum;&limi!es, facilius  admitti  poflet  pro- 
babilitas cotrarix  fententix, maxime  fauen  te  cofue- 
tudine  , qua: quoad  haic leniora  magis  tolerata  efle 
videtur, 

C A P V T X, 

ytrim  omnis  lexpanalis  obliget  reum  adpcenaexe- 
cutionem  jaltempojljentemmm  mdtcis. 


j 


Mc  quivftio  videri  p5t  pertinere  potius  ad  pote- 
ftatem,&  vim  prgcipiendi  explicandam  in  iudi- 
ce,quam  in  lege-.tamen  quia  fxpe  pendet  exfola  lege, 
& femper  ad  illam  cooperatur  lex,  ideo  breuiter  hoc 
loco  explicabitur.  Duo  igitur  diftingui  poffunt  in  o- 
mni  pcena,fc.pati,& agere.  Inpafsionevideturcon- 
fiftere  poena  per  fe,  ac  formaliter  de  illa  loquendo,  vt 
peena  eft,quia  confillitinpriuatipnealicuiuscomo- 
dr, priuatio  autem  vt  fic,in  pafsione,vel  quafi  palsio- 
ne  confiftit.Qudd  fi  aliquando  pxnf  pofitiuf  efle  vi- 
dentur,vt  verberatio,&  c5buftio,&  fimiles,non  ha- 
bent rationem  poens,  ni  fi  vtpafsiones,&  receptio- 
nes qusedam  funt, tali  fubiefto  difc6uenientes,&  id- 
eo nulla  eft  pcena  fine  aliqua  pafsione  eius , qui  pati- 
tur. A Ctio  vero  requiri  folet  quafiantecedenterad 
pcenam,&;  ideo  interdum  inferri  pot  p§ na  per  aiftio- 
nem  tranfeuntem  alterius  fine  cooperatione  patien- 
tis,interdum  fieri  poc  a folo  patiente  quafi  immane- 
ter  in  fe operate,aliquando ab  vtroqj,  i.  partim apa- 
Cmp,  tientCjpartim  abalio.  AdditetCaiet.i.i.q.6z.a.3.a- 
liquando  fieri  fine  vlla  aClione,vt  in  cenfuris, irregu- 
lari tatibus,&c.Et  ita  communiter  loquuntur  ali  j.  Si 
quisautreCfecotideretjficutibinon  eft  aftio  phyfi- 
ca,ita  ne!p  palsio,&  ficut  eft  palsio  qusdam  moralis, 
ita  et  eft  actio  moralis, qu§  eft  excommunicatio  afti- 
ua,v.  g.  velimmifsiotaiisinhabilitatis, &c.  qu.xin 
virtute  eft  velii  ti  quoddam  pr.vceptu  m legis,vel  ho- 
minis imponetis  obliga  tioneabftinendiab  hoc,  vel 
illo  munere,  frucf  u,  ve!  cdmunicatione,  vel  et  inha- 
bilitatis  ptrfonam  ad  aliquid.  Et  melius  fortalTe  di- 
citur , hanepeenam  non  poftulare  aliam  actionem 
propter  illam, qnam  lex  & fententia  facere  poteft, 
Prim  dergo,quod  attinet  ad  pafsionempgnx, nul- 
la eft  difficultas.  Dicedum  eft  n. legem  etiam  poftsg- 
tentiamlatam  non  obligare  per  fe , & immediatead 
pafsiopem,obligaretamenperfeloquendo,adfufti- 
nendampafsionempcemtpetienter , dc  fine  propria 
refiftentia,vel  obligare  ad  ea,que  fecum  affertpriua- 
tio  pinalis  femel  illata. Priorem  partem  pono  prseci- 
pue  propter  pcenas,  qux  confiftunt  in  phyfica  priua- 
tione:feu  pafsione.  Et  probatur  facile, quia  pati, vt 
fic,immediate.c^:perfe,non  caditfub  obligationem; 
nam  obligatio  cadit  in  adtuliberum  j pafsio  autem , 
vt  fic,non  eft  libera  nifi  ratione  aiftionis.  Pot  autem 
fub  obligationem  cadere , non  reiiftere pafsioni , feu 
nc  pafsio  inferatur.  Et  quoad  hoc  certum  eft,legem 
po?nalem  obligare  poft  ftifficientem  fententiam  la- 
tam,quia  tunc habet  index ius exequendi  fententia; 
ergo  alter  non  habet  iusrefiftcnd  i,  alias  daretur  bel- 
lum iuftiim,exvtra(p  parte.  Loquor  autem  de  pro- 
•pria rcfiftcntia pofitiua  : riam  impedirepeenam  per 
fugam ,. non  cftprohibitum in  confeientia,  quando 
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peena  corporalis, & granis  eft.  Dixi  au 

/tHrf»n4?«,quia  debet  eflTe  iufta,&ifecunduni  leges  Iq- 
ta;alias  non  pot  conferre  ius  ad  fui  exeeutienem. 

Vbi ftatim  occurrebat  quf  ftio,quid  dicendum  fit, 
fi  fententia  fitiuftainexterion  foro  fecundum  all^-^ 
gata,  «&  probata,re  tame  vera  non  habeat  f undame- 
tum  veritatis.Sedhxc  quf  ftio  magis  pertinet  ad  po- 
teftatem  iudicis,  quam  legis,  habetep  propnu  locum 
in  a.2.q.6o.a. 5;. &q.6y.a. i. &q.96.a.4-Vbi  a commen- 
tatoribus traftatur,(ScSotoli.3.de  iufti.q.4.a.5.Et  de 
cenfuris  traiftata  eft  anobislate quantum  materia 
illapoftulabat,tom.5.difp.4  fefi'.7- n.S.  & fequentib.' 
Videri  etiam  pofiiint  5 quxfupira  diximus  delegein- 
iufta,  & de  vi , quam  haberfepoceft  ad  obligandum. 
Refolutio  ergo  breuis  eft , qudd  licet  illa  fentetia  per 
fe  non  obliget  reum  ad  executionem  pcenx , quando 
illam  commode  vitare,  aut  fugere  poteft,fine  pubhr 
carefiftentia,velfcandalo;  nihilominus obligaread 
parendum  executioniiudicis  3 vellegis,  quando  fine 
refiftentia  violenta,velfcandaIofa  vitarinonpoteft; 
bxc  enim  refiftentia  nunquam  licet,  quando  fenten- 
tia eftiufta  fecundum  allegata,  dc  probata, quia  tunc 
iudexlegitime  vtiturpoteftatefua , cuifubditispar 
rere  tenetur. 

Secundo,  nulla  relinquitur  quxftio  depcena,qU3B  i'. 
perfolam  adionemfolius  ludicis  , autlegisinferrj 
pot.  Hocpatet,quia  fi  po;na  fit  phyfica, & efficienda 
peraftionemiudicis, illum  obligarepoterit,aut  mi- 
niftros  eius,  no  autem  reum,  nifi  modo  diifto  in  prg- 
cedenti  alfernone.  Si  vero  fit  moralis  priuatio, fiiie 
fiat  perfolam  legem,  liue  mediante  fententia  per  fei- 
pfam  operante,  vtin  excommunicatione,  Sc  fimilib. 
ibi  nulla  eft  necelTaria  obligatio  reipeftu  foliuspafi- 
fionis  talis  pcenx,  quam  immediate  facit  lex  vel  fen- 
tentia,quia  illa  operatur  et  in  inuhum.  Vnde  non  eft 
in  poteftafe  patientis  illi  reiiftere  : nam  prolata  len- 
tentia excdmunicationisiufta  per  canones,  vel  ho- 
mines , reus neceffario relinquitur excomunicatus, 
nec  p5t  reiiftere,  licet  maxime  veli  t,  6c  idem  eft  in  li- 
milib.  Ideoqj  quoad  hocnon  habet  locum  obligatio 
parendi,  qiuavbinon  potefle refiftentia, non eftli- 
bertasin  non  refiftendo,  & ideo  nec  poteft  elfeobli- 
gatioparendi  propriequoad  receptionem  talis pri- 
uationis.Ipfa  tamen  priuatio , feu  cenfura,  aut  inha- 
bilitasaifert  fecum  obligationem  ad  patiendas,  vd 
exequendasaliaspriuationes,  feu  carentias,qux ali- 
quo modo  pendent  ex  hominis  libertate , & neceflar 
riam  connexionem  habenteum  primaria  priuatio- 
ne,vt  non  c5municare,non  c6trahere,&fimiles.Hoc 
et  eft  per  fe  clarum , quia  quoad  hxc  pcena  illa  inclu- 
dit prxeeptum  legis,vel  iudicis,in  cuius  obferiiantia 
confidit  exeeutio  talis  pcenx  ; fed  tenetur  quis  obe- 
direprxceptoiufto;  ergo,  c&exequi  poenam  quoad 
hancpartem,&hocfatis  condat  ex  didiscapiceprx,-  tminu§ 

cedenti.  * m»ristem 

Tertio  ergo fupereft  quxft.  quando  pcena,  velre- 
quirjt  aiftionem,autcooperationeipfiusrei,velfaI-  ^ 
tem  per  illam  fieri  pot,an  tunc  obligetur  reus  ad  ope- 
randum,  vel  cooperandum  ,falcempoftfententiam 


iudicis.MuItin. affirmant, poft  latam  fententiam  te-  ’ 
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neri reu  ad  exequendam  pcenalegeftatutam,fi  adio  clunitiniiin 
illano  includit  intrinfecam  malitia,  vel  nifi  hocmo-  fec»m  nuij- 
dopcenareddaturiniufta  , yr eftet,fe occidere, vel 
mutilare.Tribui  folet  D.Xho.z.a.  q.  6i.a.3.  negat  h»htt 
teneii  reu  adpxna  ante  fententia,  poft  fententia  ve- 
ro  iudicis  condonantis  ad  pxna  dicit  teneri,  &eode^^^ 
feremodoloquendiCaie.ibi  clari^iddocet,2.2.q.(59. 
a.4-&SotolM.deuiftit.q.6.a.6.conc!.vCaftr.li.2.de^i"''' 
leg.p.xnal  c.3.Nauar.infum.c.23,n.<?6.Ledefin4.2.p. 
q.iS.a.z^Ant.  Gom.3. variar.  c.i4.n.3.  Cord.diftaq.  5«^.  ’ 
36.FeI.cu  Bald.  Sc  Anch.quos  refert  in  c.i.  de  conft.n.  Ledtfm, 
46.(S:pluresadducitTiraq.inl.yi vnqudyVet.reueYtittur,  Cord. 
ri.29i.Ratiohui®  fentetix eft,quialex  habet  vim  ob-  Fdiw. 
hgandi  ad  pxnam  pro  aliquo  tempore,  vel  ftatu,  fed 
nullum  p5t  elTe  magis  opportunum , qua  poft  latam 

^ ^ r Tiraif- 

fenten-  ; 
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fentetiam  iuclicis(  quid  enim  aliud  rpedtandufuper- 
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elt^et go.  Item  quu  lententiajqtiarn  luftain  fupponi- 
m usjhabcc  VI  nipr2:cepti,fcdlubduus  tenetur  obe- 
dite fiiperiori  prtEcipicnu;ergu. 

Secuudaopiniouegattenerireumetperfententi- 
am  damnatum,  exequipcenam  in  fc.vel  aClionem  a- 

tu  t ItalentitCouar.li.i.variar.c.t.n.io.&in  4.z.p. 
C.6  §.S.n.io.i!lat.z.&; n.n.cc tribui: Caie.dequo iam 
Cuietxn.  d’xi. Citat  ttiarnAdr.qiioIi.fj.a.i.illat.j.Scdilleaper- 

■jid'ian.  te  loquitur  ante  fcn  tentiam,  & potius  infenus  retere 

Paul  inCU  Paul,  in  Clemcnt.  de  re  ludicat. dicentem , 

mut.  Pafio.  quod iilij, quorum  pater  incidit  in  crimen  lidxmaie- 
m/«.  itatis, poliuntllibcrahere  de  bonis  eiu.s,  & nunquam 

relti  tuere.  Ipfe  vero  ait,S;  d hoc  non  ajj  ro^  fentiens  te- 
neri.adreilituenda  illa  bona  , li  pater  de  crimine  da- 
mnetur. Et  ita  ille  Paul.vi  cietur  opinioni  Cou.adhg- 
liOe. Et  pro  eadem  pot  allegari  Dea.  inc.i.de  conftit. 
quia  licet  in  illa  poltea  no  perluta  t,  quia  putat  legem 
pcenalem  etiam  antefententiam  obligare,  niliilorni- 
mis  ex  hypotheii  tenet , quod  li  lex  non  obligat  ante 
lententia  ir>,nec^  poit  fententiam  obligabit  ad  poen:c 
execunoneni.  Solet  ad  hoc  allegari  c./jta  io.de  poenis, 
vbi  Papa  prohibet,  ne  quidam  clerici  inpamamole- 
ftentur  et  pofteondemnationem.  Ratio  autem  prae- 
cipua eftjqiiiaad  ofhcium  iudicisfpeftat.non  tantu 
proferre  rententiam,fed  et  execjui ; reus  aiit  non  te- 
netur fubirc  ofhcium  indicis , nec  fieri  miniher  eius 
contra  reipfum ; ergo  per  fententiam non  obligatur 
ad  talem  actionem,  ftd  ad  folainparsionemiinereli- 
lientia.Etita  foliiithaic  fententia  fundamenta  prx- 
cedehtis ; tumquianegat,iegem  poenalem  inducere 
hanc  obligationem, et  proillotemporejtum  et,quia 
putat, pr^ter  fententiam  aliquid  aliud  elTeexpectan- 
dumaiudice,lc.executinncm.  Vnde  et  negat,in fen- 
tentia iufta  includi  tale  prxceptiim , fedfohimfulti- 
nendi  pcenam,q)  probari  p5t  argumento  quodamin 
fuperior:b.fac^o,quia  non  plus  p5t  pr  icipere  iudex, 
quam  lex, vel  faltem  no  intendit  plus  prxeipere, quia 
indicat  fecundum  legem,  fedicx  non  prxcipit  actio- 
nem exeeutiuam  pcenx,led  tmfuAinentiam  •,  ergo. 

7.  Veruntamen  cotroueriia  hxc  facile  componi  po- 
ktnstfS  di-  terit  : nam  lires  ipfadiftinCtepxpiiceturjparuaelTe 
itriBio  »H  potdi(Terifio,nifi  fortalfe  in  vr.o,  vel  altero  exemplo 
ihtu.  duierfarumpcenarum.  Pnmb  ergo  ex  parte  fenten- 
ti?  diftingui  pot  inter  fententiam  cendemnatoriam, 
vel  declaratoriam : nam  de  vtraijj  pot  quxri,  an  polb 
illamlatani,oriatur  pr^difta  obligatio. In  hoc  autem 
punCto  neceffe  eft , vt  ex  parte  legum  diftimftio  cum 
proportione  fiat.  Kam  filex  continet  tmptsnam  fe- 
rendam,necoperari  p5t,nc.  locum  habere  fententia 
tantum  de.  1-aratoria  criminis.  Pi  imum  patet  ex  di- 
ftis c.prxcedcnti : namhoclpeciahteroperaturpar- 
ticula,;p,'<?/.?^f  jcrgo  illa  defiaetejcefTatelfeftus.  Ra- 
tiojet  efl  euidens , quia  fententia  tm  deebratoria  , vt 
tafeeit,  non  prxeipit  aliquid  denouQ^,  fed  folum  dat 

pub.’-:am,6c  iuridicain  notitiam  cdeliftijat  neqj  lex  i- 

pfa  in  illo  cafu  prxcipit,quia  non  fert  p^nam  ipfo  fa- 
dlojVt  fupponimiis ; ergo  non  ehjVnae  oriatur  obli- 
gatio. Secundumaut,fc.noelfelocum  talifententix 
ineo  cafu,patet.quia  in  illo  maxime  locum  habet  di. 
Ctum  fupra  citatum  exl.P/-c/V5,C.de  fent.&  interloq. 
Legem  dcfinitiuim  non  ab(chtentan , vel  Londr.inndntm 
Tciitti pTo  luliit  no7i  habcTi.  In  eo  aut  cafii  li  daretur  fen- 
tentia pure  dedaratoi-ia  criminismec  abfolueret,nec 
damnaret, nec  formahter,vt  fupponitui  ,necvirtute} 
quia  nec  lex  ipla  danar  et  j eflet  ergo  lententia  iniufta, 
jmo&riciiciihi,  dcadebftulta,  vtmorahternonllt 
pofsibihs. 

Secundo  aliter  dicendum  eft,  quando  lex  imponit 
pcenam  ipfofadodi  ex  parte  rei  aliqua  adtio, vel  coo- 
per.uio  neceharia  eft , ad  illam  obhgatur  ftatim  in 
confcicntia  poft  latam  fententiam  deciaratoria.cn- 

minis.  Probatur  contraria  ratione, quia  hcet  talis  se- 

eentia non  prxeipiat  j lex  tamen  prxeipit  ilia  fenten- 


tia pofita,feu  pro  illo  ftatu,vf  cap.prxcedcnti  decla- 
ratum eft.Suppommus  autem  pi  adeptum  elle  iulnij 
id  eft , pccnam  elfe  talem , qiix  etiam  hoc  modo  im  - 
jiofita  no  excedit  debitam  m oderat lonem, vel  xqiii- 
tatem  humanam ; ergo  raleprxeeptum  ftatim  obli- 
gat. Vndepropterhanccaufam  minqiiam  illa  parti- 
cula ponitur  in  lege,  nili  vhi  pcvna  acminCta  talis  eft , 
vt  pofsit,<Sc  licite,  decouenien ter  mandari  exee titio- 
ni,bc  ohleruari  ab  ipfo  reojergo  lignum  eft, legem  in- 
, tendere  obligare  eo  ip>lo,  faitem  pohquam  fententia 
dcclaratoria  d^fertur.Cofirmatur  acdeclaratunnali 
lex  ipjo  fudOiSc  abf^jVlla  dniimiieneiiper  Cc  obli- 
gat in  conlcicntia ad  execiitionem  pcenx  5 ergoqiia- 
do  ponit,. •p/o/wfb,fohTTncp  fententiam  declara  tona 
requirit,  non  poftulat  aliam  i uo icis exccuticne,cum 
ab  illo  fohim  Iditentiam  declaratoriam  criminisrc- 
quirat  j ergo  poft  illam  fententiam  prolatam  ftatim 
obligat  reum  ad  execiitionem  pcenx.  '9- 

Contra  hanc  vero  alfertionemobiici  pot  ex  Coua. 

fupra,illat.3.  Nam  etiarn  poft  fententiam  condem- 
natoriam  , non  tenetur  reus  pcenam  exequi,njli  iu- 
dex illa  exequatur:  ergo  muli  ominis  tenebitur  poft 
folam  fcmetiamdeclaratoriam-etli  lex  condemnare 
cenfcatiir  ipfo  facto.  Rclpontieo  in  primi.s  antecedes 
nonefiein  vmuerrum  verum, vt  ftatim  dicam.  Qiiia 
vero  interdum  pot  elfe  veriiiv,vt  etiam  dicam. <S;in- 
depoteft  argumentum  confici,  addo,  elfe  differenti- 
am inter  legem  punientem  ipfo  fa6to,<K;  iiidiccm  co^ 
diinantem  , quod  lex  puniens  ipfo  fadto,  ftatim  prx- 
eipit quidquidneceflarium  eft  ad  execiitionem  pee- 
nxjfolumcp permittit  tranfgrelTori  expebtare indicis 
declarationem.jcS;  nullum  aliud  minifterium  nidicis 
vult  elTenccelfarium  ad  talem  execiitionem.  Et  quia 
lex femcl lata  femper  eodem  modo  prxcipit,ideo  se- 
per  etiam  eodem  modo  obligat  polt  declaratoriam 
fententiam.  Iudex  autem  dum  condemnat, nbn  se- 
per  vtitiir  eifHem  verbis,  & ideo  no  femper  obligat  j 
ve!  non  obligat  ad  exeeutionem  immediate  facien- 
damperaftione  ipfiusrei  abfqjalia  cxecutionefuaj 
fed  vno  & altero  modo  pot  condanare , vt  iam  dica. 

Quanquam  autem  hxc  fit  regula  generalis  defe, 
dubitari  nihilominuspotanpatiatur  aliquam  exce- 
ptionem, & in  particulari  lolet  qugridepeena  confi- 
fcationis  omnium  bonorum , an  per  eandem  regula 
obligeturreusincofcientiaad  illam  cxequendafta- 
tim,ac  fertur  fententia  dcclaratoria  criminis.  Nam 
multi  ex  audorib.  citatis  affirmant, vtSoto,Medin. 
Cord.Anton.indicat  Simanc.diffo  tit.9.n.i6^.Nitu- 
tur  in  fundamentis  politis.  Alijputf.t,in  hoc  cafu  ha- 
bere  locum  priorem  fententiam  Conar. & hoc  magis  couar  ' 
fentitSimanc.n.i63.b^.  mihietmagisprobatur  j tum  %imanta* 
quia  illa  pcena  eft  grauifsima  .&cofequenter  ille  mo- 
dus exeeutionis  elfe  t nimis  arduus  itum  et, quia  in  c.  c.  cum  fecun 
ihn  lecundhm  Uges,nnn  imponi  tur  hxc  polinua  obii-  dum  leges. 
gatio,fcd  iudici  danir  poteftas  ad  auferenda  omnia 
bona  adiecomifsi  delicti  poft  declar.atoriam  fente- 
tiam;  tum  deniqjquia  hxceft  comunispraxis,  &co- 
ftietudo.  Sed  dc  hac  poena  coiifcacionisin  materia  de 
fideexprofeffo  traftamus. 

Venio  ad  alteram  partem  deiege  qua-tantum  co- 
tinec  pxnam  fereridam,&  de  ftatu  eius,  in  quo  la  ell 
perfententiam  indicis  impolita.  In  quopudlo  opor- 
tet diftinbtionem  adhibere  exparte  poenarum  : nam 
ouxdam  funt  corporales,.  ah.x  pecuniarix.  Et  inter 
corporales  quxdam  funteotra  vitam  ,vei  i^tegrita- 
tem,vel  grauem  dolorem,  Sc  ignominiam  inferunt , 
vt  mors  mutilatio , & publica, acerba , d;  vilis  P.agel- 
latio.  Alixfuntjquxincorpore^velpcrcorpusexer-  n. 
centur  fine  crudelitate, vt  abirem  cxihuni,  domi  co-  B..ue  cende'- 
tineri, peregrinari, &c.  mnutus  ad 

Primo  ergo  dicedum  eft^Rcnsdamnatur  ad  prio-  co  p» 

res  poenas  corporales,  regularuernon  tenetur  inco-  cvntr* 

fcien-ia  ad  propriam  execiitionem  earum , fed  hanc 
debet  facere  iudex  p mmiflrosfuos.In  hacdlertione“’^*^ 
fere  omnes  conueniunt.  Probari  fokc,qi-ja  non  h- 

cetreo  tnferetes  no 


r>iU 

tum 


cet  reo  talem  pxnam  in  feipfo  exequi,quia  eflTetoc- 
ittur  ad  cidere,  vel  munlarefe,  quod  ellintrinfece  malum. 

..pr^am  « 5edj,^crano,  (S: dubia eit  circahas p:snas, quia ineis 
f j^Qj^jgggj.gjj.^.^gyt:pi-iuata  pertona,  fedvt  minifter 

iudicis,&  ideo  non  videtur  elTehocintrinfecemalu, 

de  quo  in  1.2.  q.  64.  d:  non  ell  vniucrfahs,  qmaaiij 
funtpjense  coi*porales,  qux  line  peccato  poirsnt  a 
ipfomet,  qui  pumtur  tieri,  dctanienad  illas  neque 
obhgaturquis  poli  fentcnnam,  necforfan  obligari 
potelt,  vt  eit  infamisj  d;  publica  verberatio,  dt  fi  qug 
Tuntalix  fimiles.  Ratio  ergo  ell  fuprataft  a,  quia  ell 
nimis  violentum,  quod  idem  fit  agens,  dt  patiens  in 
p.rna  tam  acerba;  qua  igitur  ratione  hoc  non  impe- 
ratur per  legem  ipfam,  eadem  ii5  pr^cipitur  per  fen- 
tentiani.  Et  ita  conflat  ex  communi  vfu : naminhu- 
iiifmodi  (ententiis , verba  pafsionem  potius,  quam 
aftionem  iignificant  refpeftu  rei. 

Dubitari  autem  fo!et,an  dumiudexexequitur  fen 


Lib  V.  D e Varieta.e  legum  humanarum. 

penas  corporales  fecundi  generis, vt  funt  exilium,der  5 
teiitioincarcere,  flagellatio  moderata, dthonclta, 
ac  fimiles,  teneri  ad  cxequendas,  feu  feruandas  hur 


iufmodipxnaseoipfo,  quodperfentcntiam  conde- 

r ^ . • • * laticn 


U- 


do  (e  morti 
fecipitnda 


14. 


Data  femen  tentiam  praefertim  mortis,  pofsit  quis , vel  teneatur 
tia  pofft  re-  aliquas  actiones  exercere,  vt  ambulare,  afcendere,  dc 
tvf  extendere  extendere  manum,  vel  prxparare  collum, dcc.  Aliqui 
coUum,ai'e-  abfolute  negant,  teneri  ad  aliquid  agendum,  fed  folii 
de>e  fca'.a’rr,  patiendum.  Et  ratio  eflepotell , quia  quidquid  a- 

(fc.  a gacjcooperatur  morti  fu2E,quod  non  licetjVel  ell  ad- 

eo durum,  vt  nemo  videatur  polfe  ad  hoc  obligari. 
Maxime,  quia  nulla  videtur  a6lio  rei  neceflaria  ad  ex- 
ecutionem  p vn3E,v.g.  mortis,  quia  fi  ipfe  non  ambu- 
Iauerit,vel  afcenderit,  poteritper  violentiam  ferri: 
ergo  vel  non  potell  obligari  ad  aliquam  aftionem  fi- 
milem,  quia  cooperatur  fute  morti,  ve!  certenon  de- 
bet obligari, quia  elfetacerba,  & non  necelfaria  ob- 
ligatio. 

Communis  tamen  relponfio  efl , neminem  obliga 
ri  ad  eas  aftiones,  quse  commode  fieri  poflTunt  per  mi 
nillrosiiilliti^,  quia  per  fe  folum  tenetur  ad  patien- 
dum: ad  aliquas  vero  aftiones,  quiEper  alios  com- 
mode exerceri  non  poflunt, dc  alioquifunt  necelfa- 
rix  ad  illum  elfe£tum,  obligari , quia  alias  non  poflet 
iulla  pxna  executioni  mandari.  Vnde  repugnare  illis 
aiflionibus  eflet  iuHitis  refiflere.  Neque  moraliter 
cenfetur  cooperatio  ad  mortem , quia  ell  aftio  valde 
remota,  6c  de  fe  indifferens,  id  ell,  non  intrinfece  af- 
ferens mortem,  vt  ell  adlio  ambulandi,  afcendendi , 
dcc.  Vnde  confirmatur,  qu;a  fic  condemnatus  potell 
tuta  confcientia  ex  parte  fua  exhibere huiufmodia- 
ftiones,  qiiia  non  continent  intrinfecam  malitiam, 
uim  quia  dici  polfuiit  exerceri  ab  ipfo  reo,  non  vt  pri 
uaca  perfona,fed  vt  minillro  iuftitix,  tum  maxime, 
quia  funt  acliiones  de  fe  indifferentes , dc  propter  bo- 
num heri_poffunt,raltem  proptervitanda  maiora  in- 
commoda, dc  acerbiores  coaftiones,  6c  propter  vi- 
tandum fcandainm,quod  ex  cdtraria  refiilentia  naf 
ceretur.  Ergo  etiam  potell  illa  aftio  prxcipi  a indice, 
quiapoteil  prxcipcre  aftiones  honeflas,  moraliter 
connenientesad  executionempxnx,& quainon  c5- 
tinent  inhumanam  crudelitatem,  vel  acerbitatem: 
ergo  ex  vi  fententis,dc  condemnationis  cenfetur  iu- 
dexo  bgatereiim,adeardem acliones,cum morali, 
dc  ordinario  modo  ad  executionem  pxna:  requiran- 
tur. Non  ell  tamen  hxcratioita  accipienda,  vtcred.i 
tur  Index  pofle  prxcipere  quidquid  potell  reus  licite 
exercere  bancenimregulamnoncenfeo  veram,quia 
potell  c^iiisfeiieriiis  in  feipfiim  agere, quam  pofsit  co  • 
gi  ab  alio  per  iiillum  prxgeptum,vt  poteft  quis  dam- 
natusad moriendumfamenon  comedere  y etiam- 
fi  fqrtalTe  ad  id  non  pofsit  obligari.  Procedit  ergo  il- 
la ratio  in  adt ionibiis  communibus:  qux  dclicit.v  siit 
&non  fiintnJrnis  .icerb.x,  d:  crudeles:  qux  autem  hx 
finr,  prudenti  arbitrio  cx  communi  vfn,  dc  lenfu  ho- 
minum iudicandu  ell.  Ali.xverd  quxlliones  depof- 
fib!ii,an  polsit  quis  condemnari,  vtfeipfumiugu- 
Ict,vclvt  bibat  venenum,  pertinent  ad  materiam 
Homicid.2.i.q  64.  vbiSoto,  dc  alij,  dc  Viftorreledl. 
de  Homicid. 


natur.  Elt  communis  opimo,  quam  t»nent  omnes 
fupra  allegati, dc  confenticCouar.  fupra , d:  lib.  1.  ya- 


riar.  c. 


.....  ..  ftquitur  Dricd.lib,  i.del,bcrt.  Xhnilia, 

cap.6.Nauar.  Comm.4-deregular.n.  65:.Salced.m  ™ 
Praft.cap.  137.  liter.  B.  Ratio  generalis  ell , quia  fen- 
tentia  iudicis  condemnatoria,  vellexpxnalis , poft 
talem fententiam  obligat  in  confcientia  adpxnain 
impolitam  quando  non  inuolui^  iniiiftitiam,  vel  cru 
delitatern,  aut  aliquid  fimile.  fed  talis  ell  in  illa  pf  na 
difto  modo  impolita,  vt  conftatex  qualitate  ilbus, 
d:ex  communi  vfu,  dc  iudicio  hominum:  ergo  tene- 
tur reus  fer  liare,  quia  re  vera  efl  hxc  intentio  iudicis, 
d:  prxeeptum,  quod  imponit,  efl  iuflum. 

Deinde  declaratur  difcurrendo  breuiter  per  alf 
quas  ex  illis  pxnis.  Vnaell  detentio  in  carcere,  feu 
certo  loco  prxfcripto,  qux  quidem  pxna  non  indi- 
get pofitiuaexecutione,  fed  folum  priuatione  alicu- 
ius aftionis,  vteft  v.g.  non  egredi,  aut  non  fugere  ex 
carcere,  &.  ex  hac  declaratione  videtur  clarum  poffe 
hxcfacileprxcipi.  Et  ita  exercere  contrariam  aclio- 
nem,effet  refillere  iudici  lulle  cogenti,cjuod  nunqua 
hcsiycap.qatrefiftitfz.q.i.  Denique  talis  pxna  potell 
line  peccato  obleriiari:  ergo  debet.  Dices,  hanc  rati- 
onem non  cogere, quia ,vt  diximus,  non  folum  glf 
attendendum,  an  liceat,  fed  etiam  an  pxna  fic  impo- 
lita fitbumano  modo  tolerabilis:  potellautem  elfg 
crudelis  obligatioad  pxnam , non  folum  quando  in- 
cludit acerbam  ceflationem  ab  adione,  vt  ell  obliga- 
tio ad  non  comedendum,  vel  non  fugiendum,  etianj 
fiinlletmors.  Dicendum  vero  ell  illam  rationem ^p- 
cedereperfeloquendo,  Sc  iuxta  materix  capacita- 
tem: fic  enim  permanentia  in  certo  loco,  feu  carcere, 
non  efl  res  adeo  acerba , & grauis , vt  non  pofsit  fiib 
obligationem  imponi,  (fetanto  eritfacil  or,  quanto 
latiorfueritlocus,  cS:  paucioribus  incommodis  ex- 
politus. Secus  vero  elTet,  fi  eflet  carcer  nimis  acerb^, 
triflis,  (Scinfalubris:tuncenimdurum  clfet  obligare 
reum,  fic  condemnatum  ,ad  non  fugiendum,  etiam 
fi  poffet:  Multocj;  durius  id  erit,  fi  quis  non  folum  der 
tineatur,  fed  etiam  nimis  male,  <5c  acerbe  traftetur, 
ita  vt  paulatim  ad  mortem  difponatur,  vel  certe  co- 
gatur ferre  vitam  doloribus,  dc  afflicflionibiis  plena. 

Tunc  ergo  non  obligabitur  in  confcientia  adibifua 
fponte  permanendum.  Etideo  credere  non  pofliim 
quod  Nauar.  ait,  damnatos  ad  triremes  teneri  in  co- 
fcientiaadnon fugiendum,  etiamfi  pofsint.  Nahoc 
nimis  yiolentum  ell,  (&adminiflros  iuflitix  fpeftat 
cuflodire.  Excipio  tamen  cafum , in  quo  fuerit  data 
fides,prxfertimiurata:  nam  tunc  iuflapromifsio  fer- 
uanda efl,  maxime  efl  implendum  iuramentum, 


iqxtaea,  quxlate  dixi  lib.  de  iurament.  cap.  lo^Et 


5ecutido dicendum eil, reum iufle  damnatumad 


Din 


bac  ratione  fpecialiter  poflunt  obligari  religiofi  pu- 
niti ad  carcerem,  ad  feruandum  illud , quia  voto  ob- 
edientix  obligantur , dc  fpecialiter  obligari  poflunt 
ad  talem  claufuram  feruandam  iuxta  regulam,  vel 
in.pxnam  iuftam,(Sc  fuo  flatui  confbnam. 

Exeifdem  principiis  iudicandum  efl  de  pxna  exi-  17, 
lij.  ad  illam  enim  obligari  poteft  reus  in  confcientia 
poflquam  condemnatus  ell,  quia  non  habet  iniulli- 
tiam,vel  crudelitatem  €xhocpr.xcife,quodperaifl:i- 
onem  eiufdem  hominis  executioni  mandetqr  : dc 
ita  fatetur  etiam  Conar,  cum  exteris.  Oportet  aute, 
vt  per  verba  fen tentix  bxc  obligatio  fatis  exprima- 
tiir.  Nam  fi  aliquis  condemnetur,  vt  deportetur  in 
exiluim,non  tenetur  exire,  donec  deferatur,  pollea 
vero  tenebitur  n on  redire  intra  tempus  prxfcriptfi, 

1 autem  fimpliciter  condemnetur  ad  exilium,  vide- 
pr^cipi.  In  quo  attendendum  maxime 
elt  ad  communem  vfum,  «S:  modum , quo  folet  talis 

pienaprgcipi,  vel  executioni  mandari,  (S:  ad  promif- 

lonem,  dc  padla,  qu^  in  hoc  interuenire  folent , dc  ad 

modum^ 


■4 


i8. 

f>tpoen»pe- 


Cap.X.  Decxecutionepocna^pofircntentiamiudicis; 

rnodum,  qiio  IegesIoqiuintur:inde  enim  facile  colli- 
gitur,c]uaiKa  iit  hxc  obligatio.  In  vnuierrum  tamen 
loquendo  , delatioextraterritoriumfoletpercoa- 
<ftionem,ocminifteriumiudiasfierqcomoratioau- 
tem  extra  regnum,  feu  non  redi  tus  ad  illud, folet  fub 

obligationem  imponi.  Sicut  e cotrario  m pcena  car- 
ceris  perpetui  delatio  ad  locum  coltitutum  folet  elFe 

coafta,feu  per  execiitionemiudicis,  detentio  autem 

fub  obligatione  relinqui.  Regulariter  enim  facilius 
pr.xcipiunttir  hx  quali  priuationes , quam  aftiones , 
dc  ordinarie  folentitidiccs  conilitiierereos  inftatu 
(vt  llcdicam)  ta!ispcenx,dc  illis  imponere,vt  fub  illa 
permaneant.  In  rigore  autem  vtrumcppoiTunt  com- 
mittere reo,  prxcipiendo  illi,  vt  totum  exequatur, 
quod  etiam  Ixpe  faciunt.Etlicet  addant  commina- 
tionem aliarum  pinarum, niii  priores  obferiient,ni- 
hilomiilus  et iam  obligant  in  confcientia,quia  pr^ce- 
ptumeftiuftum,  & comminatio  pcenx  non  minuit 
obligationem, vt  fupra  diftum  eft.  Altera  pcena  cor- 
poralis poteil  elTe flagellatio  moderata,cS:  no  turpis , 
ncqj  infamis , 6c  ad  hanc  etiam  obligabitur  reus  poft 
fenrentiam  latam,  ii  conflet  in  eo  fenfu  ferri, propter 
eandem  rationem,  qiicjd  talis  pcena,  vt  proponitur , 
non  lit  per  fe  iniufla, nec  inhumana. Non  folet  tamen 
talis  pcena  efle  in  vfu,nih  in  religionibus, & aliquan- 
do in  foro  Ecclehaflico , vt  in  famfto  ofhcio  inqiiifl- 
tionis.  Frequentius  tamen  mandatur  executioni  per 
minifleriumperfonxab  ipfo  reodiflinctx.  Denicp 
idem  cum  proportione  dicendum  efl  de  peenaieiu- 
hij,&timilibus,  quxin  Ecclehaflico  foro  interdum 
folentiniponii* 

Tertio  dicendum  eft, in  pcenis  pecuniarijs  facilius 
■ polfe  obligari  reum  in  confeientia  ad  foluendasillas, 
eo  ipfci,  quo d condemnatus  eft , quando  pcenx  fiint 
ordinarix,  & nioderatx.  Ratio  eft , quia  nec  repu- 
gnantia,nec  nimia  difiicultas  in  hocinuenitur.  Solii 
fimt  attendenda  verba  fententixmam  li  reus  limpli- 
citer  condemna  tur  ad  talem  pcenani , fatis  erit , li  il- 
lam foliiat,,quando  fuerit  poftulata,vt  Couar.clixitj 
6c  mihi  placet, quia  pcenx  funt  leniendx,vbi  contra- 
rium non  conflat.  Vnde  fi  abfolute  condemnetur  re 
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cis,hac  obligationem  imponere.  Ratio  ailt  poft  eri  o- 
ris  fententix  adfummum  probat, aliquaspeenas  efle 
ab hacgenerali  regula  excipiendas.  Solum  oportet 
pauca  diceie de  c. /i<4W,quodimmerit6 ad  prxsente 
caufam adducitur.  Nam  in primis in  illo  tion agitur 
de  poena  ipfofaeftoimpofita  , ftdfolum  de  fecunda 
pcena(vt  lic  dicam)  imponendano  foluenti  priorem 
pesnam  intra  certum  terminum,  de  qua  folum  dici- 
tur , iffeti^panA  irigmta  librarum  appoftta , tufi  eas  idue- 
renttn  lermine  conjtiHito  .Vhi  nullus  terminus  addi  tur 
fignificansimpofitionem  (falis  pxnx  ipfo  faifto.Vnde 
mferiiis  dicitur,  Eos  inprafaiisti  gtnta libris ddegatufH 
iudtcem  condemnari  obttnuifti.  Ex  quibus  verbis  coftat, 
au(ftores  noti  tantum  lententiam  decIaratoriam,fed 
etiam  condemnatoriam  pro  cura  fle , & ita  textus  ille 
Uonpoteft  applicari  contra  fuperiusdidta  depauia 
i mpofi  ta  ipfo  iure  per  legem , & lam  debita  poft  fen- 
tentiamdeclaratoriam. 

\lcrahccvero  text^  ille  nullo  modo  facit  ad  caii- 
fam , quia  ibi  non  limpliciter  reprehenditur  Epifco- 
pus,  quiapetebatreum  damnari  in  pcena  impolita 
per  legem , fed  <j«i4  Veritate  tacita  lueras  contra  clericos 
tnipetrauerat.  N on  pcena  illa  impOfita  illis  fuerat,nili 
intra  certum  tempus  quadragintalibraslbluerent  ; 
illi  autem  triginta  tres  foluerant  intra  terminum,  Sc 
Epifeopus  occatione  refiduarum  feptem  librarum 
contra  eos  impetrauerat \ittrks,veritute  lacua.  ( vt  ibi 
oicitury  tacedo  nimirum  Iblutionem  triginta  trium 

librarum,  & limpliciter  debitum  triginta  librarum  i 

\ el  aliquid  limilc  narrando.  fuerat  manifefta 
furreptio,  quia  non  eratxquum  integram  pcenam 
poftulare,cumtarditasin  foluendo  tantum  in  mini- 
ma parte  fuiiTet.  Vitra  hoc,fortafle  ille  Epifeopus  no 

declaraueratmodum,&caiifamiIliusnou5exaaio- 

nis  triginta  librarum, fc.  quod  fuiflet  occafionealtc" 
ruis  pcen.xnon  folutx , fed  foJum  quod  clerici  erant 
debitores  illaru  librarum , quxeratnoua  fiirreptio , 
quxcolligiturexiJIis  verbis  , Quia  igitur  te  nor,  decet 
tantum  Pontifi  ialtsniodejliitobliutfciy  vt  tn  honefiis qua- 
Jiionibiis  anhelando  , defideres  cum  aliena  i ailur a ditari. 

Nam  hinc  colligitur,  Pontificemnflintellexiflemo- 


Ceuarr, 


Bili 
Caflio. 
l Jifxoit. 


■ rri  L-  V y ; ~ A’' ‘“i""iii-i.ojiigii.ur,roncincem no intellexille mo- 

tis,vtipfefoluat,cenebiturfpontefuafacere,quiaeft  dumilliusquxftus,&nonfuifrcconceirurumIiteras 
atis  cl^um  prxceptum,&;  iuftqm.  Et  in  hocre  vera  pro  tali  caufa , fi  fundamentum  illius  libi  narratum 
non  diffentit  Couar.  a communi  fententia.  At  bine  fuiffet.Et  ideo  quafi  in  pxnam  furreptionisimponic 
obitercolbgitur,lireuspofthuiufmodifententianl  filentium  Epifeopo  quoad  petitionem  illiusfecundx 
moriatur, non  foluta  pcena  reali , teneri hxredem  ad  pcenx  triginta  librarunf ; 


c.  querun- 
Aan. 


Cifln 
itmancas. 
i-  iuufitm, 


tftqui, 


jp. 


foluendanl  illam  eo  modo,  quo  reus  teriebatur,quia 
fuccedit  in  eodem  onere, Bald.  in  I.  id, quod  pauperibus , 
C.deEpifc.&cler.q.p.CaftrodiftoIib.t.  c.3.  Quod 
autem  dicitur  ini, /ipo?  JJ4,ff.depxnis,pcenamad  hx- 
redem non  tranfire , velintelligitur  de  pcena  corpo- 
rali, vel  depeena,  qux  nondum  fuit  debita,  viuente 
reo,  quia  nondum  eratfententia  lata,  nec  per  indi- 
cem,neeper  legem  ; tuncenimpcenaetiampecunia- 
ria  non  tranfit  ad  hxredem. Sed  habet  locum  aba  re- 
gula , quod  morte  finiutur  delicia  quoad  humanum 
forum, iuxta  c.quorundam,ii.d.l  -.C.li  reus,vel  accu. 
faior,  Scc.  Solimi  quando  pcena  eft  ipfo  iure  lata,  & 
incurfaipfofafto  , poteft  agi  poft  mortem  ad  decla- 
tionem  deli(fti,&executionempcenx,vthtin  crimi- 
ne hxrefis,vt  notant  Caftro  Iib.2.deiuftahxr.puniti 
c.ip.&Siman.dsCathol.inftit.tit.iS.Eftcp  expreflurri 
in c.dccufatiu,§.in eo, dehxret.m  6.Vndefit,vtetiam- 
fi  poft  mortem  innotefeat  deliiftum , & per  fententi- 
ani  declaretur , conhfcentur  bona , 6c  auferantur  ab' 
hxrede  , quia  cum  illoonereadillum  peruenerunt , 
nili  per  quadraginta  annos  bona  fide  illa  prxfcripfe- 
rit.  Nam  tunc  titulo  prxfcriptionis  confirmatum  eft 
dominium,  & iilud  onus  fublatumjca.y;  qut,  depr.x- 
fcript.in  6. De  qua  reinmateria  de Hxrefi latius; 

Exbisergofufhcienterrefponfum  eftargumemis 
aliarum  opinionum. Nam  rationes primx  opinionis 
probant  non  excedere  officium , & poteftatem  iudt- 


in 


Non  poteft  igiturextalirefponfo  colligi,  non  te- 
neri in  confeientia  eum,  qui  damnatus  eft  ad iuftain 
pcenam , eam  perfoluere,  fed  potius  inferri  poteft, il- 
los clericos  non  fuifle  lufte  damnatos  j tum  quia  fen- 
tentia fundatafuerat  in  literis  fubreptitijs,  tumef- 
iam, quia  non  debebatur  integra  pcena  pro  tam  leui 
parte  non  in  tempore  foliita,  6c  hoc  multum  indicat 
Glodibi.  Addoetiam,ex  illo  textu  non  pofleabfolu- 
t6  colligi , elfe  iniuftum , aut  inhoneftum  agere  con- 
tra aliquem  ad  condemnationem  pcenx  contraftx, 
exeo,  cjuodinciditincommiffumjfedadfummum  ' 
id  non  ciecereperlimilerrifubreptionem,velpropter 
tam  paruam  tranfgrelsionem  totum  petendo.  Nam 
alias  per  fe  loquendo  non  eft  malum , nec  femper  in- 
decens , agere  contra  alium  ad  folutionem  peenxiu- 

ftxobtinendxjvt  videri  poteft  infortunio  traftatd  - 
devltimofine,illat.iS.Couarr.2.p.4.cap.6.§.S.nunf. 
ji.Sarmient.lib.3.feIeftar.cap.6.num.4.  &:Na-  sat*m' 

uarr.  cap.  23.  n.  67.  Siman.  de  Catholic.  Nauar. 


inft.tit.ji.num.  J78. 
(?) 
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CAP  VT 
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Lib.  V. De  vatietatc legum  humanarum. 

nam  ante  illam  folum  erat  xqultas  naturalis 


CAPVT  xr. 


lcxpce??alis  chllgct  iudiccw  ddpwnArn 
meapr^fcriptum  hnponendAm. 


Soz.*m. 

D hnton. 
"D  Ambr. 
Nictphot . 
Coffianitt. 
Augujl 


ioto- 
Arr/i. 
Attguf}. 
c.  tn  tjlis. 
Gregor 
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DVos  refpeftus  habet  lex  pcrnaliSj  vniis  eft  ad  fiib- 

c - 


ditos,  quorum  faCta prohibet,  autp)x^cipit,de 

quohaaenusdi(raimeft:aliuseftadiudicem,dequo 

dubitaturjan  imponat  i!h  obligationem.  Nam  in  fu- 
perioribus  folum  diximus,pxnam  legi  apponi  ad  in- 

llruendumiudicemj&hoclonantiurajergononeftj 

cur  addamus  obligationem  , qux  longe  diuerfa  eft. 
Prxfertim  quia  in  hislcgibus  non  folent  apponi  ver- 
ba prsceptiua  relpeftu  ludicum  jfed  tantum  fubdi- 
torumjergo  ftiltemvbi  non  fuerint  exprefiajnon  erit 
talis  obligatio.  Item  quia  li  elfet  talis  obligatio, non 
liceret  interpellare  pro  reo , rogandoiudiccm,vt  re- 
mittat pcenanij  quia  non  licet  petere,  vt  agat  contra 
obligationem  fuf  legis:confequens  eft  contra  comu- 
nem morem  timoratorum,  dcreligioforum,  quem 
fuifte  a San(ftis,&  antiquis  Patribus  obferuatum,co- 
ftat  ex  Sozomenol.i.Hift.c.i3.vbi  de  fanato  Antonio 
loquitur, & fimile  de  D.  A mbrof.  refert  Nicephonli. 
i.Hiftor.c.4i.iS:Sozomen.li.-.Hiftor.c.i4.& de  anti- 
quis Monachis  refert  Cafsian.collat.iq.c.  4- Conftat 

deniqj  ex  D.  Auguft.Epiftol.ij 4.1 27.258. & fequenu , 
<Sc  refertur  in  Decretis.  23.qu3eftione,5.ca.i.dcfequen- 

tibus. 

j.  Nihilominus  dicendum  eft,huiufmodi  legem  ob- 

Legem  obii-  ligare  indicem,  vtfecundum  illam  iiidicet,6c  puniat 
gare  iu  Jce,  reum  fiifucienter  de  crimine  conuiniTtum. Eft  tomu- 
■VT  (eciidum  nlsconclulio  cumD.Tho.  2.z.q.66.a.5.  cN  q.67.  arr.4j 
eamiudicet,  tradit  Soto lib.3.  de  iiutit.q.4.a.5.d- ftimitur exl urif- 
f^pumatre  pei4tis,quos ftatim referemus, d: ex  Arift.5.  Ethic.c. 
umfuffiaen  ^5.  , po[jti(..c.io. Eftq;  fententia  D.  Auguftini  hb.de 
DJhotn  verardig.cap.3i.&referturincap.j«:yndci.4.  Nunlt 
cer.inquit,  luduidcleg  bus  tfidic.(ie)jidjLLUudhm tpfas,  Sc 
Greg.in  c.;«//>?Hopere,ii.q.)  3.  Diuina  & hununa  Lx  re~ 
iioliutnr,  & fecundum  q.iod  ibt  definitum  cjt , proferatur 
/enirwf 'a. Ratio  etiam  reddi  pot  primb,quia  ti  lex  pi- 
nalis imponat  pxnam  ipfo  faci o,ad  indicem  proprie 
c.furnmope-  fpeetat  poenam  imponere,  fed  fencentiam  fuper 
deliftum proferre , 6c  exeeutioni  pcenx  incumbere  j 
vtrumci?  autem  horum  manifefte  cadit  fub  obliga- 
tionem iudicis.  Primum  quidem,quia  tenetur  fecu- 
dnm  veritatem  probatam  proferrefententiam  ; fe- 
cundum autem , quia  eft  miniftcr , & executoriufti- 
tix. Et  quamuish^c  obligatio  magis  ex  munere  iplb, 
lege  naturali , quam  exicge  puniente  reum,  oriri 
videatur,  nihilominus  etiam  dici  poteft  oriri  extali 
lege , quia  non  mfi  tatione  illius  determinatur 
obligatio  exequendi  calem  poenam , potius  quam  a- 
liam. 

At  vero  fi  lex  imponat  plenam  fcrenda,obligat  iu- 
dicem.vt  illam  imponat,&  inde  etiamfequitur  alte- 
ra obligatio,fc.  vt  poft  condemnationem  illam exeq 
faciat,ne  inutilis  ik  friuola  fit  condenatio.Et  ita  hoc 
pofterius  per  fe  notum  eft.  Primum  autem  oftendi- 
tur,  quia  lex  imponens  poenam  ferendam, etiam  fub 
ea  ratione  eft  vera  lex , & vt  fic  magis  fertur  ad  indi- 
ce,quam  ad  reum, adeo  vt  Caft.  fupra  dixerit  folum 
habererationem  legis refpectu  iudicis , quia  anteqi- 
pfeiudicet,non  obligat  in  confaentiareum,regula- 
literloquendo  j ergo  faltem  necefleeft,vtipfum  in- 
dicem obligetad  imponendam  pamam-, alias  talislex 
in  ordine  ad  hunc efteiftum  valde  elfet  inefncaxjergo 
ita  inftruit  indicem , vt  obliget  etiam  illum  fiueex- 
prcfse  fine  tacite:  nam  ex  natura  rei  ad  indicem  diri- 
guntur verba  legis.  Secundo  explicari  poteft  ratio , 
quia  eo  ipfo,quodlex  taxat  pcenam, tenetur  index  ex 
vi  lui  muneiis  ad  imponedam  illam.  Probacur,quia 
teneturferuarexquitatemin  p-ena  imponenda, cum 
fit ludex iuftitix  j bxg  autem  xquitas  refultat polita 


lege  : 

qua  prudenti  arbitrio  difcernere , ik  feruare  tenetur 
iudex.polita  autem  lege,refultat  xquitas  legalis,qua 
et  feruare  debet, quia  eft  cuftos, (Seexeeutor  legum, & 
quali  animatalex. 

Per  h.vc  igitur  fatisfaiftum  fere  eft  rationibus  du- 
bitandi tn  principio  politis.  Vt  autem  vltimam,& 
rem  totam  magis  explicemus,aduertendum  eft, duo 
polTe  in  hac  aequitate  pcenx  conii derari,  diftingui, 

Vnum  eft , vt  pcena  non  excedat  terminum  praeferi- 
ptiim  alcge.  Aliud  eft,vt  ab  illo  no  deliciat. In  primo 
horum  elt  manifeftior  obligatio,quia  non  folum  iu- 
ftitia legalis,  & obligatio  proprij  muneris  refpecftu 
reipuhlicx,fed  etiam  ipfa  iuftitia  comutatiua  relpe- 
(fturei  obligat  ludicem  ad  vitandum  illum  excelsu. 

Ratio  eft,quia  non  poteft  a reo  iuft  e exigi  plus, quam 
debeat,licut  neq:  a quolibet  debitore  j politaautem 
lege  tax.Tnte  talem  poenam,  qui  contra  illam  comit- 
ti  t,ht  reus,(5c  debitor  talis  peeng ,&  non  maioris ; er- 
go quicqiiid  mali  vitra  illam  infertur  huiufmodi 
reo;  non  eft  pcena, fed  iniuriai  Vnde  ht,vt  in  eo  cafu 
teneatur  iudex  latisfaccre  , feii  reftituere  reo  da-  - 
mnum , veinocumentum , quod  ex  illo  exceffuipfi 
euenerit,quia  iuftitia  commutatiua  obligat  adrefti- 
tutionem. 

Dicesjlextaxanspcenamnonexcluditprlidensiu-  y- 
dicis .Tihitrium , v t(i  ratione  circuftantiarum  vide- 
rit,reumeric  dignum  grauiori  pxna, pofsit  illam  au- 
gere. Quod  vfu  etiam  obferu.iri  vi  detur;  Refpondeo, 
imb  au  hocprxeipue  p6ni  huiufmodi  pcenas  in  legi- 
bus, vt  nonianeantarbitrarix,  ficut  taxantur  pretia 
rerum,  vttollaturarbitrariaxftimatio, faltem  quo- 
ad  augmentum  pretij.  Perhocautem  non  tollitur , . 

^quominus fi deluTtiim  habueritextraordinariascir-  . 
cuftantias,qux  illud  atrox,  vel grauifsimu reddant,  ) 
pofsit  iudexprudenti  arbitrio  illas  fpecialiter  puni-  i 
re,quiadignxfuntlpevialiprna,tkhocnon  excludi- 
tur per  legem,  qux  loquitur  de  deli(fto,vt  ordinarii  ■ 

comittifolet,  (!x  n5  excludit  prouidentiam  ad  bonu 
cdmune ; & ad  aliorum  exeplum  necelfanum  eft,vt 
fi.imitnrexi.(/.u</</«iiifr^o,§.pff«rf,ft'dehis,quinotan-  p 
turinfam.vbi  Glof verb.cse/,«j(/ir,idnotat.  trga. 

Circa  diminutionem  autem  pgn^  vlterius aduer-  Glojfi: 
tendumeft,aliquandoefle  pcenam  legis,qugin  alio-  <5. 
rumvti!itatem,&comodumcedit,vt  eft  pxna  pecu  OiligMim 
niaria,qux  interdu  applicatur  parti  Ixfx , interdum 
firco,vel  alijs.  Aliquando  vero  p.xnatatum  e.ft  invin- 
diftamadfatisfactionereipubiicx,  6c  prxferuatio- 
nemaliorum,vteftpcena  corporalis.  Quando  igitur 
pxna  eft  prioris  rationis,  interuenit  obhgatio  n5  fo- 
Ium  legis,fed  etiam  iuftitix  ad  non  diminuendam  il-  tertij,vtia 
lam  , Quod  maxime  verum  eft, fi  talis  pxna  ipfo  fafto pcena  pmi- 
per  legem  impoiita  iit:  nam  tunc  acquiritur  ius  alte-  maria  »ppli> 
ri,cuitahspxnaperlegem  applicata  eft,  quia  poft  la-  caupmU 
tam fententiamdeclaratoriam criminis,  ftatimlexA 
ip.fii  transfert  ius  in  illum;  ergo  iniufti  tia  illi  ht,fi  tali 
iurepnuetur.Idem autem eireexiftimo,€tfipxnale-  - 
gis  nonfitipiofafto,  quia  aliquod  ius  acquiritur  al- 
teri ad  pecuniam  illam, & iuftepetit  aiudice,vtillud 
libi  feruet , teneturcp  iudex  ex  officio  reddere  illiiuf 
fuum ; ergo  contra  illum  ini  uftus  eft, fi  talem  pxnatn 
ei  non  applicet.  At  vero  quado  pxna  tantum  eft  vin- 
dicatiua,fciicorporalis,nonintercedithocgenusin- 
iuftitixrefpeftu  tertij,quanuis pcena  minuatur. 

Nihilominus  tamen  duplici  alia  rat  .oneillud  non 
licet.  Primo,quia  eft  contra  communebonum,3tcp  Kmptfi 
adeo  contra legalem  iuftitiam,  qubd  deliifta  maneat  n*  vmiu- 
impunita  ,aut  nonfatis  punita , quia  eft  moralis  cc- 
caiio,vt  niultiplicent  ur.Secundb.quia  iudex  ex  ofh-  pc:raliiiliiii‘ 
cio  fuo, ac projnd e ex  iuftitia  tenetur  obferuareleges 
iiiftas.qux  ad  bonum  commune  ordinantur;imb  & 
facere,  cSc  procurare,  vtferuentur:icx  aut  quatenus 
imponit  iuftam  paina,iuftaeft,(S;adc6mune  bonum 
neceifaria;ergo.  Tandem  dici  pot  refbfiblica.-acqiii- 
rere  fpeciale  ius  in  talem  peifonam  delinquen- 


J 


tsm, 


Cap.  XII.  An  ignorantia  excufct  poenam. 

temjVt  ab  illa  fumat  iuftam  vindiclam;ergo non  po- 
teft  voluntate iudicis illo  lure  priuari. 


s. 


ratto. 

Sctiu. 

GloJJx. 

Teli»’ 

Decien. 


Solet  autem  1i:kc  generalis  uoctrina  limit ari,vt  lo- 
cumhabeatinordinariisiudicibus  ; non  autem  in 
jDi/erenttM  f^premo  Principe,  vel  Rege,  quia  illi  licitum  ell,pce- 
lommunittr  j.go committere.  Docet  D.  Thom.  2.2.q.67.art, 
ter  luprimu  4*  quem  alij  communiter  fequuntur , 8c  idem  traduc 
iudicem , & luriftx  in  leg.  nulU  turis  ratio,  ff.  de  legib.  Qiix  doftri- 
tnferiotem  na  in  exteriori  foro  facile  admittetur,  quia  Princeps 
quoad  «wz/impune  i d faciet. inferior  au  tem  iudex  puniri  ob  ea- 
jiinempxoi  demcaufampoterit,liin  calibusnon  permifsis  idfa- 
heitatn  ciat.  At  verb  inforo  confeientix  videtur  difficilis  ea 
cilU  differentia,  <Sc  ita  Soto  fupra  indifferenter  de  vtroqj 
*”.^®'*^‘’^^“loquitur,quia  veleft  fermo  deremifsiorte  exfola  vo- 
^~DThom  Runcate  fine  ratione,  vel  ex  caufaiufta:  prior  modus 
X nuUaiurk  etiatn  Principi  non  licet  in  confeientia,  quia  fupra 
dictum  elt,legem  iuftam  obligare  Principem  quoad 
vim  directiuam:pofteriori  autem  modo,  etiam  infe- 
rioriudexpoteft interdum  remittere  pcenam  legis, 
vt  notat  Gloffa  citata  in  di(5to  vei  h. onerajfet,  &:  Felin. 
multa  referens  in  cap.i.deconftit.  nu.49.  <Sc  fumitur 
ex  Decio  ibid.Ieft.  2.n.  vlt.Poffunt  enim  occurrere 
plures  legitimx  caufx  huius  remifsionis , quibus  oc- 
currentibus,iudicibushxcpoteftascommittitur.Vc 
funt  xtas  ad  tolerandum  pcenam  infufhciens,  qualis 
efrepoteftfeneftus,&pu6ritia,vtpatetexl.D.A^r/i2«. 

X O.Adria  ff.  de  ter. moto,&l.z*«xi/i«, ff.de  min. ibi. 
nui.  interdum  mtferatio  atatisadmiliorem  poenam  ludicem  per 
duxerit,  In  pcena  autem  pecuniaria  caufa  remifsionis 
X illicitM.  foletefrepaupertas,inl.(//icir^.§.vlt.ff.deofhci.prfli. 

Multum  etiam  refert  modus  probationis : nam  tire’ 
non  eft  omnino  conui6lus,temperanda  eft  pcena.  Ite 
X ttbfentem  modus  peccandi  confiderandus,  vt  fi  ex  pafsione,di:c 
f qualiiere^  1.  abfentem,  ff.de  pcen.  De  qua  videri  poteft  Felin.  in  c. 
quando.  2. deaccufat.an. 29.  &latifsimeTi- 

Tsr»quel.  raq.tract.de  pcen.temperan. 

Refpondetur,  vtrumque  quidem  verum  c(fe,fcili- 
Verum  dif-  ^ inferiores  iudices  poff&iiiftis  ex  caulis  tempera 
. re  pcenas , oc  Principem  non  polle  mero  arbitrio , 6c 

inferiile  prorfus  caufa  indulgere  peccantibus:  na  line 

iudicem  fa-  dubioelfetmagnumreipublicfnocumentum.Nihi- 
d/z«i »«««/« lottiinus  tamen  aliquod  interuenit  diferimen;  nam 
poffe  indulge  facilius  hoc  facere  poteft  Princeps, quam  iudex. Nam 
tenon  pto  inferiorfblumidpoteft,  velincalibusiureexprefsis, 
vel  confuetudinereceptis,aut.certepermodumepi- 
ikix , quando  non  eft  facilis  recurfus  ad  fuperiorem. 
At  vero  Princeps  habet  fupremam  poteftatem,  & ad 
interpretandam  legem,  6c  ad  difpenfandum , quoti* 
efcunqueprudenteriudicaueritcaufameftefufncie- 
tem, 6:  rationabilem.  Vnde  inferior  iudex  vix  poteft 
aliquando  minuere  pcenam, nili  quando  etiam  tene- 
tur,quia  nimirum  lex,  vel  confuetudo  difponit.vtin 
eo  cafu  minuatur,  autratio  xquitatis  neceffarioid 
poftulet.  Princeps  autem  fxpe  poteft  difpenfare , eti- 
amfi  non  teneatur.  Item  aliquando  poteft  iufte  id  fa- 
cere in  gratiam  fubditorum,  vt  fe  illis  oftendat  beni- 
gnum, <&:  liberalem,  vt  eos  beneuolos,cS:obfequences 
habeat.  Sicut  Pontifex  fxpe  cenfetur  iufte  indulgen- 
tiam concedereob  fimilem  caufamiltem  poteft  face- 
re remifsionem  in  gratiam  alterius  Principisidpo- 
ftulantis:nam  hxc  beneficentia  mutua  neceffaria  eft, 
&redundatetiamin bonum  commune.  Item  pro- 
pter vtilitatem  perfonx,  qux  deliquit,  vel  propter 
priora  obfequia,  poteft  interdum  iufte  cum  illo  in 
pcena  difpenfare. Et  facile  eft  alias  fimiles  rationes  ex 
cogitare,  quxin  inferioribus  iudicibus  nonfuflici- 
unt. Eftque  alia  differentia, quod  princeps  poteft  an- 
tecedenter,  vtficdicam,  concedere  priuilegium,vt 
aliquis  non  pofsit  tali  pcena  puniri , quod  non  pofsut 
inferiores  iudices.  Alia  etiam  notatur  a Gloffa, cS:  Do-  , 
ftoribus  citatis, quod  iudex, licet  antelatam  fenten- 
tiam  pofsit  interdum  illam  temperare,  poft  lata  fen- 
tentiam  nihil  poteft,quia  iam  fuiiiftus  eft  ofiicio  fuo. 
Princeps  autem  interdum  poteft, dummodo  non  re- 
dundet contraitis  alteri  quxlitum,feu  in  damnum 
Suarez,  de  Legib. 


10. 


meto  arbi- 
tt» 


tertii.  Nam  hoc  non  poteft  i ufte  Princeps  inferre,ni- 
fi  tantum  interfit  bono  communi,  vt  propter  illud 
priuari  pofsit  particularis  perfona  iure  fuo. 

Hinc  ergo  facile  intelligi  poteft , quid  ad  vltimam 
rationem  dubitandirefpondendum  fit.  Nam  in  pri- 
mis canendum  eft,li  pecuniaria  iit  pcena  certxperlb 
nx  applicanda,vt  illius  remifsio  non  procuretur  cum 
detrimento  terti),  quod  vel  lit  ini  uftum,vd  charita- 
ti  non  confentaneum.  Vt  enim  dixit  Ambrof  g.oflic. 
cap.9.Si  non  poteft  vm  fubuemri,niji alter  Ud,ttur,ionwio  Ambioj. 
dius  eft,  neutrum  tuuare,quamgrauare  ah  erum, ideo  que  in 
cauftspecumariUinteruemre  non  fft  faceTdotu,quialreque- 
ter peri  non  poteft,  quin  alter  Udatur.  Saccf  dotis  ergo  efti 
nulli  nocere,prodejfe  velle  omnibus  pofte  amem  (ehm  Dei  eft 
cap.i/fwi^«ei4.quxft.  5:.  VndeAuguftinus  fupra. I«/;m  denique. 
iuimodieaftbtu,{mqun)noncumiudice,Jedcumaltoteriio  , 

intercedendum ejfe,vt  remittat  poenam.  Deinde  in  aliis 
pcenis,qux  tantum  ad  bonum  commune  ordinan- 
tur, habenda  etiam  eft  ratio  boni  communis.Nam  li 
deliftafunt  frequentia,vel  delinquens  obftinatus  eft 
vel  incorrigibilis,autfcandalofus,  vitanda  eft  inter- 
cefsio.ita  enim  eft  indigentibus  fubueniend  u m,  vt  iu 
ftitianonlxdatur.QiiomodoexponitdiuusThomas  D Thm: 
2.2.qufftion.62.articul.4.  ad  tertium  illud  Exodi  23.  Exod.,}. 
'Pauperis  non  mijerebertstn  iudtcio,rdlicct  contra  luftiti- 
am, multoque  minus  contra  commune  bonum.  Duo 
igitur  iufte  poftulari  poffunt,  vnum  eft , vt  li  res  fue- 
rit aliquo  modo  dubia,  mitior  interpretatio  fiat:  id 
enim,&rafioni,&regulf  iuris  confentaneum  eft,c. 
j«/>£B»y,dereguI.iurisin 6.cap.alUgant,i6.qi\xffiov\.7  cinpxnU. 
vbiinter  alia  inquit  Chryfoftomus,  M.  Itus  eft  propter  ^ 
tmferitordtam  rationem  reddere,  quam  propter  a udelitate,  ^bryfifi. 
vbi  GloffaIimitathancregu!am,nifireusobftinatus  Glc’£a 
fit,  £c  incorrigibilis,<S:lpcm  emendatioiiisnonpr.x- 
beat:  tunc  enim  etiam  in  cafu  arbitrario,  rigore  po- 
tius,quam  benignitate  cum  illo  vtendum  clt.Secun. 
db,vtaitdiuusAugtiftinusfupra,  generarim  poftu-  ^uguft. 
lari  poteft,  vt  tantum  de  pcena  reinittatur,quamuni 
intra  lacitudinemiuftitif  fieri  potueric,liue  in  graui- 
tate  pcene,liue  in  modo, aut  tempore  eius,vel  in  aliis 
circumftantiis,  qux  frequenter  ex  voluntate  indicis 
pendent. 

Poffet  autem  hic  confequentertradari , aniudex 
inique  agens,  remittendo  pcenam  legis,  teneatur  ad 
aliquam  reftitutionem , vel  ratione  nocumenti  inde 
fequutireipublicx  , auttertixperfonx  , aut  ratione 
carentix  lucri,g,  in  pcenis  pecuniariis  folet  accrefeere 
illi,  cui  talis  pcena  effet  applicanda.  Sedhxcqiixftio 
pertinet  ad  materiam  de  reftitution.  & de  offic.iudi- 
cis  , ex  quo  nafei poteft  talis  obligatio  ,fiquxeft,<Sc 
ideo  illam  remitto  in  2.2.  quxft.<!2.  & 67.  Deinde 
polfet  etiam  inquiri , quando  peenx  multiplicantur 
in  diftincftis  legibus  , an  fint  omnes  imponendx  , 
feuexequendx  , velaltera tantiim.  Quodtraftant 
luriftx,  ad  quos  hoc  magis  pertinet,  vt  Bartol.  inleg. 
z.ff.devibon. raptor.  Ananiain  cap. quod  olim  , de 
ludx.  Nauar.  in  confil.  io.de  conftit.  Sc  attingit  in  c. 

^MotttW(f4»i,deIud5.Glofr.vltim.num  24.29.& jo.  ■ r 
Breuiter  tamen  dico  fi  leges  ipfofadto  imponant  di-  ^ _ 

uerfaspcenaSjtunc  omnes  Incurri  per  idem  deliftum  diuer- 
vel  ante,velpoft  declarationem,  iuxta  verba  legis. peernuo. 
Probatur,  quia  non  eft  maior  ratio  de  vna  pcena, 
quamdealia:ergo  vel  neutra,  vel  vtraque  incurritur  «/'eMVz’»* 
Primum  autem  dici  non  poteft,  vtperfeconftat : er- • 
go  fecundum.  Nec  etiam  dici  poteft,  incurri  folam 
pcenam  impofitam  apofteriori  lege,  quiapofterior?"/^  contu- 
lex  pcenalisnon  reuocat  diuerfam  pcenam  politam 
a priori  lege  , nifivbi  ex  verbis  , aut  modo  legis 
conftat , hanc  effe  mentem  legislatoris  , vt  fupra 
Nauarr.ex  multis  tradit,  6c  dicemus  infra  tractando 
deabrogationelegum.  At  vero  quando  pcena  eft  fe- 
renda  per  iudicem,  luriftx  frequentius  dicunt,  in  ar- 
bitrio iudicis  effe  vnam,  vel  alteram  pcenam  legum 
imponere,  novero  debere  imponere  plures  limul. 

Quod  et  intelligendum  puto, nili  fufficienter  conflet 
Bb  a demen- 


Lib.V.De  varietate  legum  liuiiianarum. 


de  mente  poftcriorislegislatoriS;Voluifre«'’.ddere  p§- 

nam  pcensEjillas  multiplicandoj  quod  hei'i  lipe  folec 

ad  coercendam  delictorum frequentiani  j delin- 
quentium contumaciam. 

CAPVT  XII. 

Vtrum  ignermtU  excufet famnt  kgii . 

^Vpliciterpoteft  quisexcufariapcenakgisfufti- 
i_^nedaj  velquoadexecutionem  tantum,  vel  quo- 
adreatum,&  debitum  ; priorem  modum  attigimus 
capite  priEcedentijfcilicet  per  cilpenfatione,  remif- 
lionemin  integrum,  vel  in  parte,  vel  per  commuta- 
tionem.Ita  enim  re  vera  ht, quando  delinquens  con- 
traxittotumdebitum  pxnx-,poftea  vero  vel  propter 
paupertatem , vel  debilitate  virium , aut  alias  iultas 
caulas , vel  non  potefi.  pcena  exeeutioni  mandari,vel 
nonexpedit;&ideo  velremittirur,vel  commutatur. 
De  alio  ergo  modo  dicend um  eft  in  pratfenti , videli- 
cet,quando  ex  circunflantia,vel  rnodo  operandi  ex- 
cufaturquis,  ne  hat  etiam  debitor  pcenx,  vel  faltem 
non  tantxpcen3E,eti.nnii  fuerit  legis  tranlgrelTor.  Et 
quamuisex  pluribus  caulis  pcfsit  haicexcufacio  ori- 
ri , nihilominus  quia  ignorantia  frequentius  allega- 
ri,vel  intercedere  folet , ideo  de  illa  in  particulari  di- 
cemus,iScperfimilitudinem  rationis,poterit  doCcri- 
iia  ad  alias  excufationes  facile  ap^plicari.Oportet  au- 
tem nonnullas  dillinCtiones  ignorantix  prx  oculis 
j liabere,qux  latius  in  i. 2. q.6.c!5c7  6. traduntur. Nam  ex 

parte  modi  eit  vulgaris  diftir.Cf  io  ignorantix  in  pro- 
babilem,qux  inuincibilis,&  inculpabilis,  & antece- 
dens dici l'olet,&  in  improbabilem , feu  culpabilem, 
aut  vincibilem, feu  confequentem  (comitantuu  r, li- 
tem omitto,  quia,  vt  talis  eft,  mea  fententiamecpac- 
cufat,neq;excuratquoadexterioreiT! aftum.)  Solet 
autem  ignorantia  culpabilis  diftingui  in  affeCta  tam, 
craftam,  de  generaliter  vincibilem.  Veruntamende 
afFeftaca  non  loquor,  quia  nihil  excufat , omnis  vero 
alia, Ii  talis  Iit,  vt  non  exciifet  a culpa  mortali , craiTa , 
«kfupinainvniuerfumdicipoteft  : ft  autem  foltim 
liabeatadmixtam  ncgiigentiam  venia|em  , non  eft 
culpabilis,nili  fecundiimquid , leftecp  dicetur  igno- 
rantialeuis.Loquor  aurem  Theo!ogice;namIuriftx 
in  ordine  ad  aliquos  efteiftus  iurisaliterfoient  hanc 
ignorantiam  culpabilem  diftinguere  in  illam, quf  ex 
lata  ,leui , vel  leuifsima  culpa  procedit,  vt  videri  pot 
C<«4rr.  i„  Couar. in  4 . 2. p.  c.6.§.S.n.i 2.dc  in  reg.ot jfp n .2.p.§, 
7.Quxdiftin<ftionuncnobisnecefTarianoneft. 

^ Vltcriusexparte  rei  ignoratxpoteft  dariignora- 
ria, veltotuisiegis , dcproliibitioniseius, velfolius 
pcenx  , vt  quando  quis  non  ignorat  efle  prohibi- 
tum ,verbigratia, hodie  comedere  carnes-,  ignorat 
tamen  aliquam  cenfurarn,ve.Ipgnam  illi  peccato  an- 
nexam. Et  deinde  quando  ignoratur  prohibitio  ipii- 
iislegishumang,potell  aftuseftealiasintrinfecema- 
lusjveldiuina  lege  prohibitus,  quod  non  ignoratur: 
aiitpottantumefte  malus. quia  prohibitus  j acpro- 
inde,  li  probabilis  ignoran  tia  humanx  legis  interue- 

niat,cric  non  malus,acfubinde  bonus, vel  indifFeres. 

Deniqj nulla interueniente ignorantia  iuris  , poteft 
intercedere  ignorantia  facti,quianimirum  opus  no 
putatur  efle  tale  , quale  per  legem  prohibitum  eft. 
Hxcdeigiioratia.Deexcuftitioneverb  diftingui  po- 
teft,vtrum  ht-  in  foro  confcientix,  vel  in  externo, vel 
in  vtroqi  (imul.Et  vtramqjexcufationem  intelligen- 
dam , conferet  animaduertere , an  poena  fi  t ipfo  i ure 
lata,vel tantum  ferenda. 

p Elis  politis,  eft  prim.i  generalisregula,  Omnisi- 

Omnk  tgno  gnorantia,t]ux  excufat  faftum., nec  peccatum  lir,ex- 
rantim^HA  cufat eti.im debitum peenx in  vtroqj  forti . Eftcnm- 
txcufntfA-  munis  lententia  Doftorum  in  c.z.deconlt.  & videri 
dumnepec-  pot  Caft.li.z.de leg.pcen.  c.  14-Tiraq.  li.i. de  vtroque 
3 vGlofi 4. n,27.qui  refert  alios, &probatur 


exd.c.i.deconft.dicentc,  Q^ued culpa C4rtt,in damnum  ‘ 

rocan  non  debet,  & facit  regula,  cjume  cauft,cfpt  ef- 
f cUif,c.iUn  cejfante, dcappdlat.  Probatur  etiam  ex  c.  ptr/lnifin;, 
Apojloliu,dtC\aico  excommunicato  miniftrante,&  liudm 
c.VfrfKifWrfrttiWjdeconft.in  6x.propoJut{it.d.Si.  Ignota-  exprimmuti 
tibus, induit, •noneJiveniademgiWda.  Etidem fumitur 
ex  c.fi  t7(r,de  cognat.fpirit.  Vbi  id  notat  Gloff!&  ideo 
in  l.vlt.ffide  decretis  ab  ordine  faciendis, dicitur, p§- 
n.imn6  imponi  propter  ignorantes,  fed  propter  fei- 
emes.  Ratio  a priori  eft , quia  lex  iufta  non  imponit 
poenam,  nifivtpcenam,  ied  ablata  culpa  non  habet 
locum  pama,vtpauia,ergo  nec  debitum  eius  5 ergo 
talis  ignorantia, qux  tollit  culpam, excufat  omnino 
a poena. 

Statim  verdoccurritinftantia  delegepurepxna- 
lijfed  exdidis  in  fiiperioribus  facile  foluiturinam  vel 
illa  non  eft  rigorofa  pcena,fed  veluti  pars  difiuniftiui 
prxeepti-eSe  ideo  incurri  poteft  fine  culpa ; vel  eft  talis 
p^na,qug  foluin  requirit  culpam  ciuilem,&lega]em. 

Vnde  cum  proportione  etia  in  illa  locum  habet  prx- 
cifta  regula.  Quia  vt  pxna  illa  debeatur,necefle  eft 
vt  prxcedat  voluntarius  aiftus , veJ  omifsio  cotra  le- 
gem. Quapropter  fi  intercedat  ignoran  tia,  qux  cul- 
] am  excufet,aut  excufarefufficeretjfi  aiftus  eftet pro. 
liibitus,illa reddit  aiihiminuoluntarium,  & ideo  et 
excufat  illam  pxnam.Atqj  limilisrefponfioapplica- 
da  eft  ad  fimilem  inftantiam,  qux  fieri  poteft  de  irre- 
gularitate,vel  aha  fimili  inliabilitate,quando  no  im- 
ponitur fub  propria,  & rigorofa  ratione  pxnx,  fed 
propter  indecentiam. Tunc  enim  excufatioculpxno 
impedittakrn  irregularitatem  , quia  non  propter 
culpam, ied  propter  ipfiim  faftum  imponitur.  Re- 
gulariter aut  quando  aiftus,  propter  quem  illa  quali 
pxnaimponitur,eftopusipfiufmetperfong.quxde- 
fefuim  contrahit,opcrtet,vt  fit  illi  voluntarius, nifi 
aliud  in  lege  exprimatur  iinterdum  n.  fine  vlla  volu- 
ta tc  propria , & propter  faiftum  alienum  incurritur 
irregularitas, quf  no  eft pxna. Dices  etiam  fimih  mo- 
dofoktaliquando  incurri  pxna  propter  fadtum  a- 
lienum,  non obftanteignorantia eius,  quipxnara 
lliftinet.vt  in  fimonia  conftat.Relpondeo  primo, re- 
gula intelligi  per  fe,  6l  nili  aliud  in  kgeexpi  imatur , 
quam  limitationem  exprefse  addit  Dcci.  in  diiTto  c.2. 
deconh.left.  z.n.5^.  Secundo  dici  poteft, etiam  ineo 
caftinon  incurri  illam  pxnam  fine  culpa  alicuius,  vt 
iri  fimonia,  heet  ignoretaccipicns,  pcccatfortalfe, 
dans  beneficium,  vel  iiitercefiorfimoniacus.  Qiio  • 
modo  enim  aiiio  ci  i tlimpliciterfimonuca  fine  cul- 
pa alicuius.  T unc  ergo  pxna  illa  non  ccirat,quia  nec 
culpa  omnino  deeft.  Qiidd  vero  redundet  pxna  in 

eumjcjiii  non  peccat,eft  per  accidcnsj  redundat  enim 

nonvtpxna,  fed  vt  incommodum  , quod  toleran- 
dum eft  propter  commune  bonum  , quia  non  fine 
caufa  imponitur.  Vnde  fi  contingeret, aliquid  fimile 

imponi  per  legem  etinm  i^ioramibus  omnibus,  qui 
in  fafto  in terueniunt , acTiibmde ccfiaiite  omni  cul- 
pa ■ tuncbaberctloamilimitatio  ; quanniisetiam 
tuncdici  pofletillam  non  imponi  vrpeenam  , fed  vt 
1 e medium  ad  tollendas  occationes,  vel  ad  indecenti- 
am vitandam,  ficu  t duftum  eft  de  irregulari  rate  non 
pxnali.Et  ita  in  rigore  non  erit  limitatio  regulx,qu» 
depropriapxna  loquitur, 

Seuheet hxcregulainfaiftiignorantia communi- 
ter  recepta  lic  in  vtroqj  foro,  nihilominusin  ignora- 
tia  iuris  habet  nonnullam  dubitationem,  Namaliq  temrt  tn  i‘ 
auaoresabfolutenegant,hancignorantiamexcufa  - gner  antium 

le.Ita  fentit  Scot.in  4.d.6.q.S.&  Turrec.in  c-qutl>us,dc  tislentiunt 
confecr.d.4  n.S.  Qpi  videtur maximeloqiiideigno-/*^/'’ 

rantiaiuiishumani,quandocaditinadumprohibi- 
rumiiirediuino,  vel  naturali,  quam  dicunt  non  ex- 
cufarepxnamkgisbuman^.Generaliusverdlooui- 
turGlof  inc.vlt.  deverbor.fignifi.in  6,  verb./ac«m, 
exregtil.ij.iurisiiU.  IpnoranttafuchyV.oniuiuexculat- 
Nihilominus  regula  data  cum  proportione  appli-  | 

cata,etiaminignorantiaiurislocumhabet,  vtlat^ 

often- 


Cap.  Vill.  An  ignorantia  excufct  pernam!' 

C^pe.  oftenditCaftroIi.j.deleg.pcen.c.i.adfi.&Ii.i.c.H.I-  mittere  canendo  fcandalum. 

ioto.  dem  fentit  Soto  in  4.d.j.a.9-& ad  zz.q.i.a.  2.  Couarr.  Secunda  regula  eft:(^andoignoranti.i  non  excu-  p. 

CoHAtr.  inregul.pcJ(>//i?r.p.i.§.4.n.7.Etdeclaraturbreuiterm  fata  culpa  graui,  propter  quam  pcena  legis  lata  eft  ; i 
hunc  niodummam  contraria  fententia  vel  fundatur  non  excufat  limpliciter  a pama , nifi  i n iege  addatur 

in  hocquod ignorantia  luris  nunquam  eft  inuincibi-  yerbumjqiiod  fcientiam^aut  dolum  requirat.  Prior 

liSjVelinhoc,qu6dliceclitinuincibihs, non  excufat  parscominuniseftjtraditillamPanormit.in  c.2.  de  Vxro-m. 
apmna,  neutrum  dici  poteft;  ergo.  conhit.n.d.vbi  Deci.ledl.i.num.8.Felin.mim.4.  Rar- 

6.  Minor  quoadpriorem partem  clara  eftjcjuaritum  tol.ml.^KoiNer«4,ff.depo!ui.num.io.dv:  ali)  moder- 

fpeftat  ad  luspolitiuumhumanumnmo  etiam  quo-  nirelati.&referendi.Etfumiturexl.i.ff.delegibuSj^'-'”- 
addiuinumpolitiuum.Namlicetfortafleinhocra-  vbidiciturjnonfolum  fcientes.fed  etiam  ignorantes 
rius  contingat  ignorantia  mculpalis , tamen  neqj  re-  elTe  tranfgrefibres  legum ,qUod  debet  intelT:gi;qiian- 

pugnatjuecvideturefie  nimis  rara  inter  homines  ru-  do  ignorantia  eft  vincibilis;,qua’ non  excufat  a culpa, 
des.  Quin  potiusetiam  de  iure  naturali  oftendimus  quia  non  tollit  omnino  vcluntarium.  Vndcfiimi- 

fupra,interdu  ignorari  inuincibiiiter  quoad  aliquas  tur  ratio,  quiah^c  ignorantia  non  tollit  caufampee- 

conclufiones,  quxperfenotxnonfunt.  Etratioo-  nx,  qux  eft  culpa  , quianon  tollit  omnino  volim- 
mnium  eft , quia  fxpe  homo  per  fe  non  valet  fcienti-  tarium  ; ergo  nec  pamam  excufat.  Dixi  autem  efie 
am  omnium  prsceptorum  confequi,&  interdum.ac  neceflarium  , vt  talis  ignorantia  non  excludat  cul- 
ftepe  etiam  deheiunt  occationes  > vel  opportunitates  pam , propter  quam  impolita  eft  poena , quia  inter- 
adeoparandam  illam  notitiam  line  hominis  culpa,  dumpoteft  ignorantia  non  excuiare  ab  omni  culpa  • 
aut  voluntate, quia  non  habuitvnde,  aut  quomodo  mortali,  <Sc  nihilominus  cxcu  fare  apoena, quia  excu- 
excitareturad  illam  notitiam  procurandam.  Dicesj  fatab  fpeciali  grauitateorta  ex  fpeciali  circumftan- 

heet  forte  talis  ignorantia  aliquando  no  lit  in  fe  cui-  tia,  quam  peccati  grauitatem  lex  principaliter  puni- 

pabilis  ; nihilominus  eft  culpabile  applicari  ad  opuS  re  voluit.  Vt  v.g.li  quis  adulteretur,inuincibiliter  i- 
cumtali  ignorantia  propter  periculum  tranfgredi-  gnorans  matrimonium  complicis,  cu.imuisnoni- 
endi.  Relpondeo  facile, in  primis  non  femper  inter-  gnoret  non  eftefuamjcxcufabitur  aparna  polita  con- 
cedere aliam  applicatione  ad  opus  , praiteromifsio-  tra  adulteros, licet  in  eo  fadlo  mortaliter  peccaucrit, 

nema<ftusprfcepti.Deindedicitur,quandointerue-  quia  illud  peccatum  tantumeftinillo  hominefim- 
nitopusfadtum  exignorantia  ininncibili , extendi  plex fornicatio-.  Sicetiam  ,quiinterhcithominem 
etiam  ignorantiam  illam  ad  applicationem  ad  opus,  dencum,  ignorans  inuincibiiiter  e (Te  derierm , non 

quia  necp  deillp  periculo  cogitatum  eft,  nec  dubium  tamen  ignorans  dfe  horni  nem, non  incurrit  pccnani 

aliquod  de  tali  obligatione  in  mentem  venit.  Et  ita  canonis,/}  quii  fuadente.  licet  alias  homicida  tit,<V  ca- 

facile  probatur  altera  pars  minoris , qui.n  ignorantia  nonem  non  ignoret. 

inuincibilis,etiamli  iuris  fit,excufat  a culpa, quia  ex-  Sed  quiret  aliquis, an  hxc  ignoranti  a crafta  dimi-  lo. 

cufat  a voluntaria  tranfgrefsionelegis ; ergo  & a pce-  nuat  faltevn  pcenam,efto  n5  cxcufct  a tora  illa.In  hoc  ExrJUrite  i- 
na,iuxta  rationes  fadas  pro  condii lione.  duo  diftinguenda  funt , fc. damnum  ob  eam  cauliun  gxcramia 

7*  Contingit  auteminterdum  adum  prohiberidu-  alteri  illatum,  quod  reparandum,  dc  reftituendum 
plicilege,  d:humana,d:humanaminuincibiliteri-  eft,<5c  propriapcenavindicatiua.  Quoad  primum 
gnorari,  cum  tamen cliuina non  ignoretur,  dc  tunc  nonhabetlocumdiminutio,  fed integre refarcien- 
homo  non  excufaturfimplicitera  culpa,  ideoq)  in  eo  dum  eftdammnrijVtfumiturexl.^ftOfiNmirf.  ff.  de- 
cafu  probabile  eft,  non  excufiri  regulariter  loquen-  politi. <&1.  i.  ff.  fi  menforfalfum  modum  dixeritj& 

Scit.  doapcenalegishumana.’, in  quofenfuScot.d:  Turre.  beneGIolTainl  iw4c7io«i/iHf,ff.deinlitemiurand.ver. 

Tumer.  loquuti  funt.  Et  ratio  eft,  quia  tunc  non  cefTatcaufa  noneitam  , diplura  congerit  Tiraquel.traddepa:n.^^*^^|^^^'^ 
pcenx  : lexenimhumananonfolumintenditpunire  temperan.caufa  14.  E.tratioeft  , quiailla obligatio igcumiLmi- 
(tranlgrefsionemfuarn  voluntariam  , led  etiam  cui-  nafciturexiuftitiacommutatiua,quxrelpicit  §qua-  „utioinpx- 
piam  contra  legem  diuinam  commifiam.  Item, quia  litatem  rei  ad  rem.  Loquendo  autem  de  propria  pcc-  impofitn 

fcientiapcenxjvrftatini  dicam,  non  efinecefiariaad  na,fubdiftinguere  oportet,  an  cotrahatiir  per  legem 
incurrendam  illam.  Sicq;  rebaptizans  fit  irregularis,  ante  omnem  fentemiam , vel  imponenda  fit  per  iu-  lui-verom 
etiamfi  ignoret  legem  Ecclefiafticamdehocl3tam,fi  dicem.  Nam  in  priori  cafu  nen  habet  locum  diminu-  impomnd* 
nonignoratinuincibiliter diuinam ,vtlatiusdixiin  tio,  quialexiprainfiigitpcenam fimpliciter , d:fine/’*'''^‘“'”* 
tomo  tertio, 3. part.difp. 31. fe6t. 6.  Vbietiam  notaui , moderatione,  defempereodem  mcdolcqnitur , d: 

excipiendas  elTe  cenfuras  , quiv  non  contrahuntur,  ita  nunquam  diminuit  il!am  j ergcnecrcu',au(fto- 
quando lex  Ecclefiaftica  inuincibiiiter  ignoratur,et-  ritatefuapoteft  diminuere , tum  quia  .Tdhocrequi- 
iamfi  alias  aiftus  fit  malus  centra  legem  Dei,  quia  re-  riturpoteftaspublica  , tumetiamquia  eiretfufpe- 
quiruntcontumaciam,vtfumiturexc.  vt  Animarum,  (ftusdifpenfatorinpropriacaur.i.  Quin  potius  pro- 
de conftit.in  6,  babile  exiftimo, quoties  lex  ponit  painam  ipfo  f;,  ifto, 

S.  IgiturillaregulaiuriSjfiintelligaturquoadforum  quamuis requirat declaratior.emiudicis  , nonelTe 
confcienti.v, debet intelligi  regulariter,  ieufrequen-  inpoteftateillinsdiminuerepcenam , fiabfoiuteper 
ter,quiaignorantiaiiirisrarbe'tinuincibiIiS;quiav-  fententiam  declaret,  reum  commifilTc  dcEcium, 
nufquifcp  tenetur  fcirelegesadfe  pertinentes,  vt  tra-  quia  tunc  non  ipfeimponit  pcvr  am, fcd  legislator,  dc 
DThm.  ditD.Thom.i.a  qua:ft.76.art.4.Etfumiturexc.i.de  fortafie  h^c  eft  vnaex  potifsimis  differentijs  imer 
conftit.dcexleg.li^cj  )'4C>'4f}/?mi<f,C.  delegib.diexleg.  fententia dec!aratoriam,d:condcmnatoriam.  /vtq) 
cor,ftituuon's,C.  deiuris,d:fa(fti  ignorant.  Si  autem  ita  videmus  vfuferuari  inpccna  conhfcationi.s.  At 
illa  regula  intelligatur  in  foro  externo(vt  facilius  ex-  veroquandoparna  eft  imponendaper  indicem, tunc 
ponitur  )intelligitur  fecundum  prgfiimptionem  iu-  poteft  in  eo  cafu  illam  modcr.iri , quia  caiifa  minor 
rispropteriura  proxime  citata  ; d:  nihilominus  fi  i-  eft,  d:  quia  hoc  eiiureconcedi:ur,iuxta  dicrain  cap. 

gnorantiafufricienter  probetur  inculpabilis  ( quod  prcecedenti. 

difficile  eft ) etiam  in  illo  fero  excufabit  apeena,  pro-  Et  exhacregula  colligitur,ignorantiam  foliuspg-  , 

pter  alia  iura  pro  alfertione  allegata,  quxindifferen-  nf  regulariter  non  excufareeiufdem  pcen.r  reatum.-  \fnotnnt’a 

ter  loquuntur.  Vnde  etiamfi  lex  ponat  pcenam  ipfb  Ita  docet  Couar.  fupra,  dc  videtur  necefiar id  admit  fd  clipeent 

fafto  ante  omnem  declarationem  ,non  tenetur  quis  ten da  a Doftcrilms  pro  fecunda  regula  citatis.  Mul-  uguUnter 
in  confeientia  illam  implere  in  eo  cafu.  Quod  fi  per  titamenibiIominusdi(rentiunt,vtioan.And.inc.z.'^®”^'*'J^''® 
iudicem  condemnetur,  quia  deficit  in  probatione,dc  de  conftit.in  6. d;  Felin. fupra  n.  t.d:  aiijjqucs  Couar. 
iple  fit  certus  in  confeientia  defia  inculpabili  igno-  refert. Quibusairentire  videtur  Menociiilib.z. de  ar-  ^jir.dr 
rantia,  licet  exteritis  teneatur  parere,  tam  ;n  in  con-  bitris.cent.  z.  cafu  1S9.  n.  41).  dicens  legem  requirere  , 

fcientianonteneturexequipcenam;potelt^’illamo-  notitiam , quoadpcenam,non  quoad  commrdum. 
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Quod  diclum  probat  Saucius  lib.3.de  matrimon.di- 

fput.36.n.3.intin.Fortaflre  vero  intelligunt  de  notitia 

legis  quoad  prohibitionem, vel  pr2ceptum,n5  quo- 
ad pcenam ; lic  vero  dubia  erit  pars  aha  de  praemio, 
dequainlib.feq.Mihi  ergo  videtur  illatio  fada  ne- 

celFario  colligi  ex  regula  polita.  Quia  ignorantiapce- 

n X quantumcuucj^  lit  antecedens,  non  excufat  culpa 
in tranfgrefsione legis, vt  per fe conflat, quia  vt  le^x 
obliget  in  confcientia,non  oportet,  vt  addam  pcena. 
ergo  vt  qui fpiam  agat  contra  confcientiam.,  violan- 
do legem,n6  oportet  vt  1'ciatpcenam : illa  ergo  igno- 
rantia non  excufat  culpam  ; ergo necpcenam, quia 
non  celFante  caufa  non  ceSFat  eltectus.  Item  quia  illa 

ignorantiaadfummumfacitjVt  illa  pena  non  iit  vo- 
luntaria ; hoc  autem  nihilrefert,quia  pcena  potius 
poftulat,vt  inuoluntaria  lit.  Atqj  ita  videmus  feruari 
tam  a Deo,qiiam  ab  hominibus  : puniet  enim  Deus 
atena  pcena  etiam  illos , qui  ignorabant , fuispecca- 
tis  deberi  talem  pcenam;  & ab  hominibus  fufpendi- 
tur  fur,  etiamii  pcenam  ignoraueri  t.  N eq;  in  contra- 
rium video  rationealicuiusmomenti.  Dixi  autem , 
regu[firtter,propter  cerifiiras,pr;srertim  excommuni- 
cationis,  de  quibus  eft  magna  controuerlia,an  igno- 
rantia cenflirx  excufet  illam , quam  traftaui  in  tom. 
5-.difp.4.  fe6t.9.  & dixi  admittendam  efle  exceptio- 
nem : nam  ratione  contumacixrequilitx  eft  ibi  fpe- 
cialisratio.  Deniqjintelligendumhoceftperfe,  ac 
prxcise ; nam liignorantiapcenxredundetin igno- 
rantiam obligationislegis,  quianimirumexiftimat 
talis  pcrfbna,  legem  nonimponentempcenamgra- 
uem,  non  inducere  graiiem  obligationem,  tunciam 
illaignorantiaexailaiepofTet  culpanij&confequen- 
ter  pcenam. 

Didi  autem  lurifperiti  in  hoc  differentiam  faciut 
inter  legem  punientem  adum  iam  damnatum,^:  le- 
gem de  nouodamnantem,&  punientem  adum.  Vt 
doftriiia  data  procedat  in  priori , non  in  poftcriori , 
fed  non  eft  neceflaria  diftindio , quia  in  vtrolp  cafu 
ignorantia  folius  pxnxnon  excuratillain, extra  cen- 
furas.Quia,licetlexpuniat  fadiim  aliasdamnatum, 
nihilominus  punitillum,vt  culpabilem  limplici  ter, 
ledhxcculpa  nonexcufatiirper  ignorantiam  folius 
legis  punientis  j ergo  nec  pcena.  Item  fi  eadem  lex 
prohihetadum  alias  non  damnatum, «Sdimul  punit 
illum,qiii  committitillum  adum  vt  damnatum  per 
talem  legem  , quam  vt  prohibentem  non  ignorat, 
incurrit  poenam  eius,  licet  ignoret  eandem  Iegem,vt 
punientem  ficut  diftnm  eft  ; ergo  idem  erit  etiamfi 
adusdamneturpefaliamlegem,  fitalisdamnatio , 
& malitia  adiis, non  ignoratur.  Patet  confequentia , 
quia  valde  accidentarium , &per  accidens  eiTe  vide- 
tur, quod  damnatio,  dipiinitiofiatpereandemle- 
gem,velpe-  diuerfas,quiaiexnonpunit  culpam  prg- 
cise,<S:qLiafiformaIiter,vtareprohibitam,feu  vteft 
contra fiiam  prohibitionem , fed abfolutepunit  ta- 
lem culpam.  Sicut  liiodo  dicebamusdelegepunien- 
tefurtum,  cSc  idem  eft  de  lege  punientefimoniam 
contraitis  diiiinum  : nam  incurrit, lickquisignoret 
pcenam,vel  prohibitionem iiiris humani.  Eademip 
ratio  eft  de  fimilibus.  Nec  video  obiedionem  ali- 
cuius momentij&  ita  docetPanormitan.  in  capit.it 
Koifijdefententiaexcommunicat.  dtlatiiisDeci.  in 
didocapit.z.deconftitut,  Jed.i.  num.13.  &alij  mul- 
ti,quos  Fclin.fupra  refert.  Neque  etiam  oportet  di- 
ftingiiere  inter  pcenam  latam  ipfofado  per  legem, 
velperiudiccmimponendam,  licet  ita  diftinguant 
Bart.d  alij , prout  refert  idem  Felin.  dicentes , pce- 
nam  lege  latam  ipfo  iureexciifari  per  illius  igno- 
rantiam, non  vero  ferendam.  Hxcenim  diftindio 
nec  iiire, nec  ratione  fundatur.  Rationes  enim  a no- 
bis fadx  generaliter  procedunt.  Etprobantpcenam 
fimpliciterlatam,fimpiiciter etiam  incurri,non  ob  • 
flante  ignorantia  poenx , quia  hxenon  excufat  cau- 
fam  pa-nxjd:  ita  non  poteft  excufarepcenam,vc!  pe- 

nx  reatum. 


Lib.  V.  De  varietate  legum  humanarum. 

Secunda  pars  affertionis  pofita  eft  pf  optef  qudf- 
damleges,qiixexprefseaddunt  verbum,/ticrm,aut 
pr£,'twipjert[ , aut  qui  temere  hoc  fecerit , vel  aliiidxqui- 
ualens, quod  dolum  requirit,  vtiuriftxloquuntiir. 
Dequibuslegibus  dixit  Gloffa  citata  c.  vlt.  deofhc.  G/1./4. 
delegati,  vere  (Liemes , non  obftante  tali  forma  legis , 
incurrere  pcenam  cius,quiexignorautiacraffa  ilbm 
vickt.  Idem  tenet  Gloi.in  c.  1.  de  confanguin. diffi- 
ni t.verb./t. 'eara,  quas  fcquutifunt  multi, quos  refert 


Tiraq.  in  dido  trad.  depccnistemperamiiscaufa  13. 

Fundanturindidal.i.lf.fimenforfalfummo- 

: dicit, ignorantia craftam  xqmpa- 
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n.;; 

dum  dixerit, qu: 

rari  dolo, (Sc  ratio  effe  poieft,  quia  no  excufat  culpam 
graiiem  contra  tak  m legem. 

Sed  nihilominus  afiertiopofira  certa  eft  , 6c  pro 
materia  de  cenAiris neceffaria , quam  ibi  requiintur 
communiterDodores,prxrertimCaiet.vcrb.<.v;(i),'i- 
niuntcatto,  explicando  fere  lingulas  excoinunicatio- 
nes,  &Nauar.  in  furn.c.i7.  d dixi  latein  rom.pdifp. 
4.red.3.an.9.d  fequitur  Tiraq-  fiipi'an.23.  Cx.  feqiien- 
tib. referendo  plures.  Ratio  autem  eft, quia  pa>nx,vt 
iniuredicitur,leniendxfuntpotius,quamexaggc- 
randx,cap.p(s«ic,depcenir.dift.i.& J.jahit, ff.de  pcenis. 
Sed  quando  lex  addit  talia  verba,  ipfamet  moder.i- 
tur  pcenam , nec  vult  illam  i ncurri  ,in fi  qm-indo pec- 
catum habet  talem  circumftantiam;  ergo  non  eft  ex. 
tendenda,  vt  fine  illa  circumflantia  incurratur.  Et 
conhrmatiir.quia  paulo  fuperius  dixi, quanu  is  igno- 
itintia  non  excufet  culpam  mortalem,  fi  cxcufet  mo- 
dum, aut  circumflantia  , aut  fpeciem  peccati , quam 
lex  refpicit-fatis  effe,  vt  excufetpcxnam,  quia  re  vera 
tollit  caufa  m eius  ; ita  vero  eft  in  pr.vfenti:nam  pec- 
care ex  certa  fcientia5&:  circumflantia,  qu.x  multum 
aggrauat  culpam,  dc  iniuriam,  quam  gr.uiitatem  re- 
fpicitlex,quandoiimiiia  verba  addit fignorantia  au- 
tem licet  fit  craffa,excufat  illam  graiiitatcm,eftonon 
excufet  culpam  mortalemsergo  id  fatis  eft,vt  excufet 
pcena  talis  legis. 

Atqjita  patet refponfio  ad  rationem  in  contrari- 
um. Nam  licet  talis  ignorantia  non  excufet  abfolu- 
tam  grauitatem  peccati , excufjt  nihilominus  ab  illo 
modo  grauicatis  peccati , fine  quo  noluit  lex  pecca- 
tum punire,vt  verba  diifta  lignificant.Addidlam  au- 
tem l.i.refpondetur,  fpeftandorem  ipfam,deincoir- 
fcientia,cSc  quoad  grauitatem  culpx,foiam  ignoran- 
tiam affeiflacam  xquiparari  fcienti.x  , quia  fola  illa 
voliintariumdireftuincludit,  vtbenenotauitGlof 
ex  textu  fatis  expreffo  in  c.c(j.?,de  tempor.  ordin.in  6. 
Quin  potius  no  defuerim  t,  qui  dixerint,etiam  igno- 
rantiam affeftatamfufficere  ad  excufandam  in  iimi- 
li  cafu  pcenalegis,quia  eft  minor,  quam  fcientia,ar- 
gumentoc.  iminbibitioy^.  1.  dedand.dcfponfat.ibi, 
Kon  exjrertts Identiit , velfaltemaff  ct-jttores  ignoratitin. 
Ciuod  fenfi tCrotus in  c.vtanhnarum;ds  coft.in  6. Sed 
revera  ignorantia afteclatain  iure  .vquiparatur  fei- 
entix,  quia  & fufhcit  ad  direftam  intentionem , te- 
meritatem,& pr^rumptionem:&inf  ludit  feientiam 
faltem  periculi,  dc  dubitationis,(!!cbacrationequo- 
damodovideripoteft,  potius  augere  culpam,  quam 
minuere,vt  in  i.i. latius  traditur.  Seclufa  ergo  igno- 
rantia affeclata,aiia  cralfa , 6c  negligens  non  xquipa- 
ratur  fci en tix. Illa  vero  lex  i.intelligenda  eft  de  xqiii- 
paratione  non  in  culpa , vel  pcena,  fed  in  obligatione 
adreparandum  damnum  inde  fubfequutum  : nam 
qui  negligeter,vel  ignoranter  crafse  exercet  minifte- 
rnim  fuum , teneturreftituere  damna  feqiiuta , non 
minus,quam  fi  certafeientia  feciffet.  Quod  ita  bene 
explicuit  alia  Glolfa  in  l.t«  actionibus  yvevh.  non  etiam. 
<f.  de  in  litemiurando.  PofTunt  etiam  xquiparari  in 
pcena  impofita  ipfo  iure , quando  lex  non  addit  par- 
ticulam, jcienteT)Vcl  limiles.fed  fimpliciterpunit  traf 
greffores;  at.verd  quando  addit  particulam, 

nullo  modo  xquiparantur.necincurriturtalispcena 

propter  aiftum  ex  ignorantia  craffa  faclum  , vt  di- 
ctum eft. 


Tertia, 


Cap»  XIIL  Ah  kx  tributaria  fic  mere  poenalis,: 


1S)9 


TertiajtSc  virima  regula  cfc, Ignorantia,  quxexcu- 
x^nonmm  culpam  mortalem, licet  non  cxculct  culpam  veni- 

txtuj»nipec  alem,  cxciifat  a poena  graui  legis. Ita  fentit  Soto  Iib.5. 
t^tumn.cr-  de iiillit. q.i.art.p.ad fjn.Mcdm.C.depcenit.traft. de 
tule  excHft- leiun.cj.de  nccersitateferuandiieiunium'.  Ratio  eft, 
upoenagri-  q^ja  taiis  ignorantia  vere  tollit  caufam,&  fundame- 
uAegii.  tum  talis  peenx, quia  pcenagrauis  non  folet  imponi 

per  leges  human;«s,niii  propter  culpam  morta!em,A"t 
ma.  piipradictumcit.  Vndehicpoteftafortioriapplicari 
illudprincipium.  QuodignorantiaexcuHins  circun- 
llantiam,quam  refpicit  lex,excufat  poinam,  etli  ma- 
neat culpa  mortalis:  nam  multo  magis  exculabit-fi 
maneat  tantum  culpa  venialis,  quia  leges  humanx 
non  folent  ita  punire  veniales  culpas, prxfertim  illas, 
quxnonhunt  diredavoluntate,qua!esfuntillx,qug 
, ^ fiunt  extali  ignorantia.  Vnde  talis  actus  imperfecte 

voluntarius,& humanus  dici  potelt:  meritoergoex- 
cufatur  licdeiinquensatalipcena.  Secus  veroelTetli 
pcenae(Tetleuis,quxiufte  in  culpam  venialem  cade- 
- repofsit.  nam  tunc  verba  legis  feruanda  funt.  Inde 
vero  oriri  poterant  varix  quxftiones  de  cenfuris , 6c 
jwrregularitatibus,  an  propter  veniales  negligentias 
incurrantur.  Sed  illx  in  locis  propriis  traiTtatx  funt. 
Supererathoclocodicendu  de  interpretatione  Itri- 
£taIegisp(ynalis,fedhocrderuamusinlib. 6.  vbide 
fr  interpretatione  legis  humanx  dicemus.  Reliquum 

P ergo  eit,vt  ad  alias  onerofas  leges  tranfeamus. 

f' 

C A P V T X III. 


lfges,fer  qua^s  tributa  im^onunturypure 
poenales fmt. 


• 

J»  /'~\Vodhx  leges  tributorum  orierolxlint,cS:  inter 

I odiofas computentur, notifsimum  eft,  tum  ex 

communifenfunonfoIumuirium,(S:Do(5tcrum,red 
etiam  omnium  hominum,  tum  etiam  exiplis  termi- 
nis, vt  illos  exponendo  ftatimpatebit,ideoq;  ad  hunc 

locum  expeCtant,(S£  merito  cum  lege  pxnali  coniun- 
guntur,quia  funt  adeo  iimiies , vt  earum  differentia 
prius  explicare  neceffarium  lic.  Prius  vero  circa  no- 
men tributi  aduertere  oportet , aliquos  exiftimaffe, 
jlludderiuariatnbus,vtfciiicet,  quia  peeunixolim 
tributim  imperabantur,  inde  tributa  funt  appellata, 
f '■  AlijveroputantecontrariotribuinatributoeiTeap- 

j,;  pellatam.  Nam  quia  tributa  exigebantur  a fingidis 

partibus,  in  quas  totus  populus  diuidebatur,  ideo 
partes  illx  tribus  funt  appellatx.Et  hoc  videtur  veri- 
Srtg  Lrp.  iji-niljus,fequicur  Greg.Lop.ini.  2 5:.tit.  13.  p.  ^.Gloir. 

2. cum Ioan.de  Piate..,  in  lubr.  C.deannon.cx  trib. 
Vnde  etiam  videtur  veriiinnlius  tributum  a verbo 
Tribuo,  deriuatumeffe,  vt  leniit  etiam  Vlpian.inl. 
ager. §/hpe»dtwn, ii.de  verh.iiQuif.  luxtahanc  autem 
vocis  etymologiam  qiixcunc|,’penlio,aut  portio  de- 
terminata,qux  alteri  exiure  aliquo  perfoluitur, po- 
terit tributum  appellari, lara,di:  generali  hgnihcatio- 
ne,  liue  penlio  illa  ad  ius  priuacum  pertineat,  fiue  ad 
publicum.  Veruntamen  lam  vox  illa  fiue  ex  vfus  ac- 
commodatione, fiue  per  antonomaiiam,  fignificat 
penfionem  publicam , qux  ad  Regios  fumptus,  feu 
communes  reipubhex  operas  per  fingulos  de  populo 
diftnbuitur,  ikffata  lege  perfohiitur.  Sunt  autem  a- 
ha  etiam  nomina, quibus  tributa  figniheantur,  vt 
vectigal, pedagium,bi:  limiha,qux  quali  fpecihcas  ra- 
tiones tributorum  indicant : licet  interdum  genera- 
libus vfurpentur,  tk  ideo  eorum  fignihcationes  bre- 
uiter  exponere  neceffarium.exiftimo. 
t‘  Vt  autem  commodius  fiat,  oportet  prius  diftinfti- 
Ttilutum  onem tributi  adnotjre,in  reale , perfonale , 6c  iniftii, 
dmdtsur  in  qjjxfumitur  exl.vlt.tf.de  inuner.&:honor.Re.T!e  di- 
rml«,petp-  j.,ji,j.^qnodprorebiis  immobilibus,*^ de  fruftibtis 
tum^  ear umquotannis perfohiitur, quomodo decimxEc- 

clefiafticx  puluinc  dici  tributa  realia,  quamuisnec 


fubhacvicecomprehendi  foleant,  necce  illisrunc 
dilferaihus.  Solent  Igitur  Ita  vocari  pefiones  qu^da, 
qux  penduntur  Regibus, «S:  Principibusex  terns,  6c 
agris, quxa principio  adec-  inn  fiiffentarionem illis 
applicata  fuerunt,  ipfi  vero  in  emphytculim,vclfeu- 
dum  ahis  ea  donarunt  fub  certa  penlione annua, qiig 
in  lureciuih  folet  Canon  appellari,  qiiia  certa  regula,  Cano.jiiid. 
<S:legeprxfcripta  erat,l.i.C.deindi(ftionibus,iib.  10. 

Solet  etiam  hxcpenlio  appellari,  Vfcttgal,6c  agri  ei 
fubieifti  Fefh^a/WjVtpatetexl.i.&z.ff.fiagervefligai. 

Alia  vero  fignificatio  huius  vocis  ftatim  tradenda 
magis  propria, &vfitata  eft.  Perfonalia  tributadi- 
cuntur,qux  ratione  tantum  perfonx  fbhiumiir , & 
vocantur cr«/aj,iuxta illud  Matthxi  22.  Licet  (en lum 
dure  Cajari,  an  non'.  Nam  cenfus  ille  tributum  perfo- 
nalc  erat,propter  quod  imponendum  faiffa  eft  deferi 
ptio,  quam  narrat  Lucascap.  2.iS:  Actor.^.  vt  proba- 
bilior fert  fententia  ex  lofepholib.  18.  & Antiquit.  c.i. 

expofitoribus ibi. (fuod  tributum  generali  nomi- 
ne tributi  appellatur  Luex  cap.2o.,i  Matthxovcro 
fpeciali  vel fortafle illx  voces  lynonymx  funt  refpe- 
ttu  Principis,  licet  refpeiftu  pnuatorum  foleant  di- 
ftingui.  vt  notat  Panormi. in  c.innottawus , de  ccnlib. 
n. 3. quod  folum  pertinet  advfum  vocis,  vt  dixi. Pro- 
prie item  perfonale  tributum  vocatiii  a luriftis  Ca- 
prahcjinl.vlt.  §.vlt.ffde  munerib.«5c  lionorib.  6c  l.fa- 
frojancfajC.defacrofanitis  Eccleli.  quia ftilicet, per 
capita  foluuntur.  Mixta  dicuntur,  qux  pro  rebus  prg 
fertim  mobilibus,  &perfonis foluuntur, huiufmodi 
funt  GaW/ajqux  foluitur  de  rebus,aut  venditis,  Hi- 
lpani.xA/ca«a//a,Item , quo  nomine  in  iure 

fignificat  tributum  debitum  ex  mercibus  innectis  in 
prouinciam,  velexilla  euedtis,feu,  qux  per  pontes, 
autportus  vehuntur, iuxtal.  vedigalta , fi.  de  public, 

vectigal, &I.fx/>ra/cri/)i/o«e.C. de  vedtigal. Et  ita  di- 
ftinguitur  veftigal  a tributo  tanquam  fpecies  a gene- 
re; licetinterdum  videantur  condiltingui  tanquam 
dux fpecieSjVt apud  Paul. Roma.  13.  Cuitribmu.n,tn- 
buturn, CUI  vtfhgal, vectigal, W ttnhmum  videtur 
ficare  penfionem  debita  ratione  mercium, vel  rerum 
quxportancur.  Ethoc  habet  etiam  fundamentum 
iniurel.i.§.i.fF.depubli.&  veft.ibi. notat  GIolT.  ver. 
pendant.  Ordinario  vero  vfu  nomen  tnbuti  generale 
eft,vcf?/^4/islpeciale,  quodfoletetiam  appellari,Por- 
ton«w.l.3.C.de  vecffigal. 

Alia  vocantur  Angaria.l. his  oneribus,  ff.de  vacat.  & 
excurat.mun.<Sclt;cH;nieff»,C.derac.  Ecclef  vbiGlofT. 
inquit,  Angariafunt,quxfuntin  operis  perfonarum. 

Aha  vocantur  Pta.1^1.*  cc  Guidugia  quorum  fignifica- 
tio nota  eft.  & de  iilis  videri  poteft  GlolT.in  c.juper  qui 
bufdamde  verbor.  fignificat.  vbipedagium  pro  ve- 
ftigaliponitur,videetiam  Syluelt.  Verb. Gaf»f//a,in 
princip.Nauar.  in  cap. fraternitas,  a num.  41 . Et  de  his 
polterioribus  tributis  fub  nomine  Pedagq  dicitur  in  i^‘*f*‘*^*> 
cap.  quanqu/im  decenfi.  in  6.  regulariter  effeiniure 
reprobata, non  quiafemperiniuftalint,fed  quia  fo- 
lent elTefufpefta.  Omnis  autem  hxetri  blitorum  va- 
rietas,quantum  adprxfensfpe(5tat,rnaterialiseft,fu- 
mitur  enim,velexrebus,fiiperquasimponuntur,veI 

exfine,  &caufa  impofitionis;  formalis  autem  ratia 
obligationis  eadem  eft  in  omnibus,  & ideo  de  illis 
tantum  generatim  loquemur.Alij  vero  explicant  illa 
tria  membra  ex  parte  oneris,feu  penlionis  alicui  im- 
p>ofitx;aliquandoenim  eft  opus  feu  labor  perfonx, & 
ideo  perfonalis  dicitur,  interdum  vero  eft  resaliqua, 
vel vfuseius,vt  pecunia,triticum,ga!linx,vel  vfus 
equi,aut  domus;  nonnunquam  vero  vtrunq;  inclu- 
dit,vt  li  quis  certis  temporibus  teneatur  feruire  Prin 
cipi,perfona,  & fumptibus  fuis.  Qu.x  explicatio  ha^ 
bet etiam  fundamentum  in  diftal.vh.Tamen  etiam 
eft  valde  materialis,  & magis  habetlocu  in  priuatis 
oneribiis,reu  muneribus, quam  in  tributis,  qux  fre- 
quentius folent  in  pecun.a  exigi,  quaiiis  aliquado  et- 
iamalia  oneraexigantur,dequibr.s  quod  fpecffat  ad 
iuftitiam  legum,  eadem  eft  proportionalis  ratio. 

Bb  4 Exhis 


joo  Lib.V.Devsrietat 

Ex  his  ergo  facile  intelligitur,  quxftionem  propo- 

4-  liram  non  habere  locum  intnbuus  realibus;nam  vt 

bene  dixit  Nauar.fupra,  fune  maxime  natiiralia,  & 

prxfeferunt  uiilitiam,quia  exiguntur  de  rebus  pro- 
priiSjiS:  in  contraclu  iuito  fundata  funt.  Et  ideo  leges 

per  quas  talia  tributa  folui  prscipiuntur,  etiamli  m 

illis  addaturpeena,  line  dubio  pure  poenaiesclici  non 

polTuntjledmoralesdlcutfuntalis  deferuandiscon- 

traaibuS;ddmpiendispromifsisAinvniuerfumde 

reddendo  debito,quod  vnicuiq;  exiuftitia  debetur. 
ohlignuo  Vn  de  etiam  certum  eifjtales  leges  obligare  in  conici- 
eji  in  cor,ici-  ad  foluenda  talia  tributa j integre , Sc  fponte , 8c 

entia »Ufol-  finevlladimiiiutione,ac fraude  ;etiamri  non  petan- 
«'«‘^^'"'^"turquiafuntdebita  exiuftitia  commutatiua,qu®  fe- 
cum  affert  hancmtrinfecam  obiigationem,nih  exco- 

^ fuetudiiiej  vel feriptura  conftet-aliam  fuiffe conditi- 

onem paftijfeu  oneris  rebus  ipfis  impoliti;  nam  tunc 
ilix  feruandiEfuntj&itade  his  tributis  nihilamplius 
hic  dicemus;  pertinent  enim  ad  materiam  de  feudiSj 
Pc  aJiis  regalibus,  vt  vocant. 

Circa  alia  verb  tributa  ratio  dubitandi  euepotelt 
quia  hxc  tributa  poni  orainarie  folet  nne  veibo  prg- 
cipiendijleu  ifatuendi  fub  aliqua  conaitionepcenaii. 
ergo  leges,  quibus  prtecipiuntur,  mere  pcenales  funt. 
Probatur  confequentia,quia  per  talem  conditionem 
indicatur, tributum  non  poni  fub  reatu  conrci<ni.i;s, 
fedfub  reatu  foliuspoena: ; vt  fupra  de  lege  pure  pce- 
nali  diftum  eft.  Connrmatur,ac  dedar  atur,  quia  in- 
terpretando has  leges  inhocfenfuferuatur  asquitas 
iuftititE,  qu JE  ad  talem  obligatione  neceffaria  ell;;  hoc 
enim  modo  non  defraudatur  Rex  pentione  libi  debi- 
ta, quia  peradieftionem  pcenx  compenfaturfulhci- 
enterquidquiddeboniseius  per  denegationem  tri- 
buti diminui  poteft;ergo  pcena  impofita  eftadrefar- 
ciendum, vel  potius  vitandum  nocumentum  Regis, 
quo  celfantejCefTat  etiam  obligatio  in  confeientia  fol- 
uendi  tributum , vel  ex  ipfa  rei  natura , quia  nulla  h t 

intequalitas;  vel  ex  intentione  legisla  toris  rationabi- 
liter prglampta.Q^oeprxfumptio  confirmatur;  nam 
ficcxpUcatteleges  tributorum  eruntmoderatx,&to 
lerabiles,qute  in  maiori  rigore  erunt  nimis  dura;,  6c 
fortafTeiniuRte.  Et  pro  hac.fementia  referri  poffunt 
audores, qui  dicunt, tributa  non  deberi  in  conficien- 
tia,priiifquam  petantur, quoscap.  15.  referemus.  At- 
que ita  tenet  aperte  Angel.verb.P<rii.<^iH>H.  num.  6.  Sc 
pofluntcitariomnes,qui  legenl  pcenalem  negantin 
Netur,  confcientiaobligare-licut confeqiienter  tenuit  Nau. 

infum.  cap.  13. numero  6o.loquensfpecialiterde  ve- 
digalibuSjbc  portoriis.  Declarat  tamen  , poftquam 
aliqiiiscecidit  in  commiffum, non  poffe  res  defendere 
vi,  Sc  armis,  quia  iuft e impeditur , Sc  punitur , poffe 
tamen  fugere,  vel  modo  alio  licito  euadere,  ti  po- 
telt. 

. ' Dicendumnihilominiis  eft , leges  tributorum  ex 

CoKc  ujif.  vi  mater;x,necper  fehaberevtpoe 

naies  liiu,  neque  etiam  elle  mere  pvnales  exeo  tantu, 
quod  in  eis  poena  adnciatur,nili  ex  verbis, aut  circum 
ftamiis  legis  aliud  conftet.  Hancdodi  inani  exiftimo 
efle  cominnncm,eamquelatetraditCouar.in regula 
pfffa;ttiH,t.p.§.vEandcmquefupponuntomnes,qui 
dicunt,Ieges  tributorii  obligare  in  conficientia , quos 
infra  cap.  15:. referemus. Senfus  autem  eft,nihilfpeci- 
aieinhochaberelegestributorum,ac  fubinde  iicut 
alias  leges,  ita  Sc  has  poffe  tribus  medis  ferri , fcilicet, 
per  purum  prasceptum  fine  adiedione  pcena:  & pra:- 
cipiendoiimuljdadiiciendo  poenam  non  foluenti- 
bus,  Sc  imponendo  tributum  fub  onere  tantum  pee- 
nxiine  interpofitioneprxeepti.  Ratio  generalis  eft, 
quia  materia  harum  legum  eft  capax  omnium  horu 
modorum,  Sc  nulla  eft  ratio,  ol>  quam  aliquem  illo- 
rum excludamus.  (iiuod  ita  brcuiter  declaratur, &; 
probatur,  quia  in  lege  tributi  dux  partes  diftingui 
poffunt, (5c debent  Vnaeft  imperans,  feuiinponens 
tribu  tum -alia  eft  imponens  pcenam  non  foluentibus 
tributum. hxc  autem  pars  non  eft  per  fe,acneceffano 


e humanarum. 

coniunaacum  prima,  fedpendet  ex  arbitrio  Princi- 
pis, vt  per  fe  notum  videtur.  Tum  quia  fecunda  pars 

'eftpokerior,areomninodiftinaa  apnma,  dc  pri- 
or non  pendet  eiTentialiter  a poftenon;  ergo  poteft 
poni  fine  illa.Tum etiam,  quia  poffet  lex  comminari 
uintura  pcenam  in  genere  non  foluentibus  tributum 

nimirum,  quod  digne  puniantur , nihfoluant,  non 
taxando  pcenam,fed  relinquendo  arbitrio  ludicis, li- 
ent in  alus  rebus  non  minus  grauibus  fxpe fit;  ergo 
etiam  poteftnullam  omnino  mentionem  poenx  fa- 
cere, fcd  limpliciter  imperare  tributum;  nam  ibi  im- 
plicite includirurjtranfgrdforem  fieri  reum  pcena:, 
cS:  poffe  puniri  faltem  arbitrio  iudicis;  eft  ergo  pofsi- 
bilis  il!epriormodus,dealiis  veroreseft  manifefta. 

Hinc  ergo  aperte  concluditur  prima  pars  affertio- 
nis.nam  leges  ti  ibutoriim  ex  genere  fuo,c!Sc  ex  vi  ma- 
terixfux  tantum  habent,  vt  tributa  imponant,  vt 
declaratum  eft;  fed  vt  licnon  funt  pcenales;  ergo.Pro 
batiirminor,quia  licet  tributum  fit  aliquandoone- 
rofum,vellaboriofum,non  tamen  fupponit  culpam: 
nec tranfgrefsionem aliquam,  etiam ciuilem,prop- 
ter  quam  vindicandam,  vel  coercendam  imponatur: 
ergo  miilam  habet  rationem  pojnx;  ergo  ex  hoc  ca- 
pite non  habet  talis  lex,  quodpcenalis  fit.  Confirma- 
tur, quia  multxalix  leges  poflunt  imponere  grauio- 
ra  onera,vel  imperare  res  difficiliores,  qux  non  pro- 
pterea  funt  pcenales,  vt  in  legibusmilitix,  dc  limilib» 
manifeftum  eft.Denicj}  materiataliu  legii  eft  materia 
iufti  cixcommutatiux,  contine  tcjjveluti  iuftumfti- 
pendium,feufubfidiu  reddendi!  Regibus  ad  fuften- 
tanda  onera  muneris  fui,  iuxtaillud  Pauli,  Rom.  ij. 
Solune  omnibus  debitaiiui  tributum, mbutanh^c.Etra-‘ 
tionem  reddit,  qutawtni  fit  i Dei  funt, m hocipfum  fertti-‘ 
entes,  ideocnnr\iiuc[mt)trtbuta proflatu , Ergo hx  le- 
ges, vt  tales  funt  nullo  modo  polfun  t dici  pcenales, li- 
cutleges  taxantes  pretia  rerum,  velftiper  dia  opera- 
riorum, aut  mih  tum,  n5  polfun  t dici  pcenales  refpc- 
du  eorum,qiii  talia  fiipendia  foluere  coguntur,  quia 
in  eorum  vtilitatcm,vel  commodum  illx  res,velmu 
nerafiunt,vel  conferuntur. 

Dixi,  interdum  tributum  aliquod  poteft  imponi 
inpcenam,vtre(ftedocuit  Victor,  releoc.  de  iur.belli, 
nu.  57.  Sc  colligitur  ex  Deuter  zo,d;patet,quiaRex 
poteft  punireciuuatem  rebellem , vel  aliud  regnum, 
aut  rempublicam,quxiniuri3ni  fihuntulit,poffqua 
illam  expuguauit ; ergo  poteft  iufto  arbitrio  eligere 
aliqucdtributum,  quod  illi  in  pcenam  imponat. Re- 
fpondeo,nos  formaliter  loqui  de  tributo,  vt  tnbutil 
eft  fecundum  proprium  finem,  dt  quali  intrinfecara 
naturam  eius, dthcmanifeftum  eft, non  effepeenam 
Hihil  tamenobftat,  quominus  fimilis  impolitiofiat 
in  pcenam.  Tunc  autefequetur  naturam  pcenx  quo- 
ad obligationem  , folum  eft  confiderandum  iniftis 
cafibus,  de  limilibus  tributum  non  imponi  propter 
deliftum futurum, fed propteriam  fa(ftum,dc  poft 
iuftam  condemnationem,  vtfupponitur:  dc  ideo  ita 
obligari  homines  ad  illud  tributum  foluendum  ficut 
obligatur  reus  ad  folutionem  pecuniarix  pcenx, poft 
quam  ad  illam  eft  iufte  condemnatus. 

Ex hfs  vlterius infertur , leges  tributorum  fpefta- 
tas  prxeise  fecundum  id,  quod  per  fe,&  intrinfece  re 
quiruntjefTe  veras  leges  morales  obligantes  in  confici 
entia.  Probatur,  quia  ii  lex  hxc  imperat  tributum 
fine adiedlione pcenx, imponit  necefsitateni  peena- 
leiTi,  quia,  vt  fupponimus,  illam  non  exprimit ; ergo 
imponit  necefsitateni  in  conficientia.  Probatur  vlti- 
niaconfequentia,quiaaliasefret  lexinutilis, d: inef- 
ficax nullo  enim  modo  cogeret  tranfgreftionem. 
Qiiiali  non  obligaret  in  confeientia,  neque  poftea 
poffet  quis  propter  tranfgrefsionem  puniri, quiane^ 
fub  tali  conditionefuitpoiita,  Secundb,quia  lex  fu» 
periorisabfblute polita  obligat  in  confeientia iuxts 
capacitatem  materix , fed  jlla  materia  eft  capax  oblt- 
gationisrigorofx ; nam  eft  materia  iufticix,  Sc  iufti 
liipendij  foluendi,vt  declaratum  eft;ergo.  Q^uin  po- 
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prxter  taxajii  quantitatis  Toluentix  Principi  in  tri- 
butum,obligaret  iii  confcientia,  quia  debitum  alen- 
di,&lultencandi  onera  Regis,  naturale fcll ; ergo  eo 
ipfo,quod  kxhumana  taxat  quantitatem , & modu, 
obligat  meonfeientia ad leruandam  illam,quia  illud 
llatimert  medium  iurtitix,vtin  alus  pretiis  rerum, 
quae  lege  taxantur, (Sc  in  decimis  Hccleliallicis,  quoad 
quota  taxatam  per  tcclelia,  eft  manifertum  vmere. 

lam  ergo  probatur  fecunda  pars  alTertionis  exdi- 
(ftis  de  lege  pcenaii  in  communi : nam  adieitio  pcenx 
non  tollit  obligationem, quam  eadem  lex  prxcise  la- 
ta line  pcena  induceretifed  oUenfum  eft, legem  tribu- 
torum, vcmoraiiseft,prxcifelatam  obligarein  con- 
fcientia:  ergo  licet  illi  addatur  pcena,  obligabit  per  fe 
ad  tributum  perfoluendum,vei  reltituendum  (cum 
contra  iuftitiamnon  licfolutum)abfquevlia  conde- 
natione,  vel  fententia,etiamli  tunc  nemo  obliget  ad 
pcena: folucionemantefentemiam,iuxta  generalem 
doftrinam  datam  delege  pcenali.  non  minus 
habet  locum  in  legibus  tributorum,  quam  in  aliis, 
fuppofita  paritatem  Verbis  legis:  nulla  enim  ratio 
diferiminis  excogitari  poteft.  Declaraturqjinhunc 
modum,  quia  in  tali  lege  mifta,  feu  quali  compofita 
ex  tributo,tS:pcena,addiuerlostinesordinantur  im- 
politio  tributi, dc  adiedfio  pcenx : tributum  enim  eft 
adfuftentationem  Principis , feu  ad  fatisfaciendiim 
naturali  obligationi  dandi  ftipendiurniuftum  labo- 
ranti in  noftram  vtilicatem.  pcena  vero  eft  ad  cogen- 
dum, vt  prior  obligatio  impleatur,  vel  puniendum 
deli(ftum,liomittatur:ergolicet  tributum  litiuftum 
<ScadjEquatum fini  fuo,iSc  obligatio  eius  integra  ma- 
neat,iufte  additur  comminatio  peense,  dc  executio  e- 
ius,  fi  culpa  intercedat, vitra  integram  tributi  exafti- 
onem. Sicut  in  pxnis  conuentionalibiis,quce  addi  fo- 
lent  inter  contrahentes, iufte  exigi  poteft  pcena  a vio 
latore  contraftus, etiam  vitra  incerelfe,&fatisfa<ftio 
nem  da,mni  illati,  vtfupraduftum  eft.  Idem  ergo  eft 
inprcefenti,  intercedit  enim  veluti  contratftus  inter 
Principem, (ScfubditoSjVt  ille  gubernet,  hi  veroipfii 
alantper tributorum  folutionem,  &' ad  foliditatem 
[ huius  contraftus  pcena  poteft  adiungi,  qux  non  mi- 

nuat vim,  aut  obligationem  contractus,  fcdnouam 
kiieciione  ^oadiionem  adiiingat.Vnde  etiam  poteft  ita  declara- 
quia  propter  adieftionempcenx  non  conceditur 
irw/ai'» 0 hbertas,feu  optio  vafailo,vt  vel  tributum  foliiat,vel 
io  vt  itt-  poenam  patienter  fuftineat, fi  illi  imponatur:fic  enim 
■itum  vd  adieftio  pcena:  non  augeret  efficaciam  legis,fedmi- 
tnum  el  nueret,quod  plane  eft  contra  intentionem  talium  le- 
»,Ucetno  gislatorum:  ergo  addendo  pcenam,non  tollunt  pr:v- 
ceptiinijfed  confirmant,cSc  vrgentillud:  ergofemper 
lex  per  fe  obligat,  licet  illi  addatur  pcena.  Et  re  vera 
'limdtt-  hoceftmaximeconfentaneiimfini  ralis!egis,&  vtfic 
dicam,  qiiafi  connaturale  illi,  vt  in  punifto  fequenti 
magis  explicabo. 

Supereft  ergo  explicada  tertia  pars  afTertionis,ni  - 
mirum,  quando  ex  verbis , 6i  forma  legis  conftiterir, 
mentem  legislatoris elfe,  non  abfolute  imperare  tri- 
butum, fedfolumfub  conditione, niii  quis  malit  fieri 
ir.  pcenv  obnoxius feu(quod  perinde ell)  fubdiliunifti- 

one,vei  foluendi  tributum,ve!  pcenam  ob  non  folu- 
tionem,fideil!a  feraturiudiciumfuftinere-.tiincleges 
non  obligare  in  confcientia  determinate  ad  folutio- 
nem  tributi, fed  foluinper  modum  pamx,  feu  fimul 
cum  illa, quando  exigatur.In  qua  parte  duce  includa- 
tur. Vna  eft  polfe  tributum  fic  tantum  imponi, hoc 
cftperfenotum-.nam  pendet  ex  voluntate  Principis, 
dc  non  continet  injuftitiam,  necrigorem  : fed  potius 
Isnitatemrn.Tm  ineo  videtur  Princeps  potius  ex  par- 
te cedere  iuri  ruo,quamin  aliquo  excedere.  Ac  deni - 
quenon  magis  repiig.nathic  modus  legis  in  haerna- 
tcriajquatnin  aliisinullaenim  ratio  diferiminis  affer- 
ri poteft,  vj:  de  aliis  argumentati  fumus.  Altera  pars 
eft,  quod  polita  tali  lege,  illa  non  obligat  in  confcien- 
tia ftatim,  feu  determinate  ad  folutionein  tributi. Et 


hxc  etiam  eft  eiiidens eifdtm  feri  rationiLuf,tu  quia 
obligatioha:cpendecex  voIinnatePrincipis,iplt  au- 
te Princeps fatispertalia  veiba declarat,  nolit icidi- 
ligarc  al-riolute,  fed  tantum  iiib  pra  tiiC;  a conditione 
feu  difiiinCtioncitum  etiam.qina non  eft  maiorratu) 

de  hac  materia,  quam  de  aliis:in  alus  vero  lex  illa  non 

obligat  in  confcientia  nifi  modo  dicto,  vt fiipra  olle- 
fum  ell:  ergo  neque  in  ilia. 

Statim  vero  injurgirdiibitatio  ftipr.a  etiam  delc- 
gc pcsnali  generatini  tradtata , an  Kges  tributorem  iti 
adiicientespamam,  vt  regulariter  feriiimir,  incti!i- 
genda  fintiuxta  hanc  vltimani  partem  , vel  luxrale- 
cundam.Seu  dehocprctooictimispiura  puulu  poft 
in  c.  1 N iinc  breuiter  ce n leo, leges  has  pcena les  iinpo 
nentes  tributa  fub  pcena  elfe  miltas , ac  ihbinde  pier 
feobhgareinconfcientiaadfolimonem  tnbuti.  Ra- 
tioeft,  quia  verba  legis  ordinarie  fiint  pr:Ei.eptUia,!i- 

cutfuntcdrnnuiniterinaliislegibusmoralibusjtjna: 

ad  bonum  regimen  reipubhex  ordinantur,  ideoquK 
obligant  in  confcientia  non  obllante  adicCfione  ptv  - 
nx.  Secundo, quiaintentio  taliseircprxfiiinitur,  nilt 

aliud  certo  conftet  morali  certitudine,q  111  j(vt  dice- 
l)am)perpamam  volunt  Principes  augeieeflicaciairi 
legis, non  minuere.  Et  quia  per  le  primo  intendunt  in 

eftccfum  conletjui  tributum  libi , Cv  communi  boiui 
reipiiblicx  necelfarium.  Vndetft  teii.a  ratio,  quia 
materia  talium  legum  maxime  poliulat  lumifmodi 
obligationem  quiaeftmatenaiullinx,  Ccinregra- 
iiifsima,acpertinentead  commune  bonum:  imo  ne- 
ceifaria  moialitcr  ad  reipiibhcx  conleruationeni  eSc 
gubernationem  ergo  ilh  macerix  quali  dtbetur,dc 
connaturale  eft  prxeeptum  perfe,  ck  ablbliite  obh- 
gans,iSc  non  tantum  fub  condicionali  padto  liiliineii- 
di  pomani, quod  eft  valdeper  accidens,  <fsc  de fc  luffi- 
ciensad  grauifsimiim  tributoium  finem.  Jdecque 

cenfeo,none(IereguJandashaslege?pcrillas,qiielub 
pexna  prohibent  vtnari, aut  ligna  cadere,  aut. diqind 

e regno  extrahere:  nam  hx  prchibitioncs,  &fimiies 
funt  multo  minoris  momenti  ,01  din.ine  h qutndo, 

& extra  caufas  granis  necefsitatis  regn:  dad  i,l.is  fi  f- 
ficit  illacoadio,  vel  conipenlatio  quali  contingens 
per  pcenam. Tributorum  autem  impofino,d  folntio 
eft  per  legem  intenta  tanquam  perfe  deluta, d necef- 
1 ana  reipubhcx,ac  Principijd  ideo  ex  le  poli  Illa  t pro 
prium,acdireiftumprxcepcum.picrfedab;oluteob 

ligans, etiamfipcenx  accunuiiemur.  (.^iiapioprer no 
cxiliinio  fufficere,  quod  lex  loquatur  condicionali 
modo,  fi  quis  non  folueritrale  tnbuciini,  tali  pcena 
puniatur,vtillomodo  intdligatiir.  Natalis lexiup- 
ponitnecelianb taletribtitUin dfedebitiim,d  ideo 
inoralicer  nunquam  ponitunlla  condicionalis, nili 
poft  impofitionem  cributi,qiixficpcr  abfolutu  pi  §- 
ceptiiiTi,vellalrem  per  t-ixarionem  quamitatisfolue 
dx, qua  fad.a, naturalis  lex  iuftiti.x  obligat  ad  tnlni- 
tumfoiiiendum,etiam  anteadiedtior.em  ra?nx : illa 
autem obligationon adimitur  propter  cond.tiona- 
lem  illam  adiundam , vt  ex  didis  confiat.  Illa  er^o 
nonlufficitin  tali  materia  ad  pi  xfuinendmn  legem 
elfepurepcenalem,fedoporter,vtvcl  clarinnluis  ver 
bisdeclatetur,vd  ex  alus  circumitaiuiis,  aut  ccrc.i 
confueriidine  colligatur. 

Ad  fundamentum  ergo  eonn  arixfentetix  refpo-  ij. 

detur, ad fumiTuim  proharc cernam  p.irtcm  alferti-  er- 

onis noftrx, quia  vero  limplic  iter  procedit  contra fc- 5*»'. e«/w  ^ 
eundam,  d intendit  ex  adiectionepamx  in  terre  ab- 
lationemablolut^  obligationis  in  collicientia, refpo- 
detur, neg.in do  hanc  confeiiiientiam.  f.ipuanonert 
hoc  necelfarium  ad  xquitate  uiftiti.x,  vt  oftenfiim 
eft, quin  potiusad  prouidendum  fufficienter  iuftitig 
d xqimati , qux  debet  feruan  inter  Principem,  d 
fubditos,  necelfai ium efl , vt  liibditifimpliciter,  d 
abfolute  obligentur  in  confcientia  ad  iiifta  tributa 
fohienda,  d vt  rebelles  diltinda  pcena  pun-antur. 

Aha  enim  eft  uiftitia  vindicatiu.i  d comnnitatiiia  ,d 
prior  obligatio  ad  commutatiuam  pertinet , Cv  tr.:  f- 
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grefsioeiusconftituit  nouum  reatum  j feu  debitum 
in  ordine  ad  iullitiam  vindicatiuam.  Neque  etiam 
de  intentione  legislatoris  aliud  prsfumi  potefi;  ex  vi 

foliuscomminationispcenxjVtoftenfumeft,  neque 

vllainsqiialitasjvelnimiusrigorrefultat  in  his  legi- 
bus ex  illo  folo  capite , magis  quam  in  aliis  omnibus, 
qua:  prxcipiendo,  pcunam  tranCgrelToribus  minan- 
tur j vel  quam  in  contractibus  iiiftis,&  cKcjiialibiis , 

quibus  nihilominus  adijcitur  po;na , vitra  interelTe , 

vc  dictum  elL 


CAPVT  XIV. 


Lib.  V*  De  varietate  legum  humanarum. 

tionata  fini -.finis  autem  tributorum  eft,  communa 
bonum  reipublic.  bcideo  poteftas  imperandi  illa  ei 
tantum  data  elt,  qui  fupreinam  curam  habet  totius 
reipublicf.  Itemhorcpoteftas  perfeprimoj&exna- 
turarsieratinrepublica,  vnde  illae  rerpubheae,  qux 
nunc luntfuprem.v,  illam  poteftatem  in  fe  retinent, 
quia  inter  P.eges&  Principes  comutantur ; ergo  vbi 
rerpublicatranftulit Iliam  poteftatem in  Principem, 
foluminueniturhoecpoteltas  in  illo  Principe, quifu- 
premam  reipublica:  poteftatem  habet. 

Sed  qnxrct  aliquis, an  Pontifex, vel  Concilium, vel  , 
alia  poteftasEcclefialiica  habeat  hoc  ius. Aliqui  enim 
dicunt,Conciliumgeneralehabefehancpotellatem 
quia  poteft  eam  alii  concedere,  vt  lignificatur  in  cap. 

///per  de  verborum  lignificat.Re 

fpondet  ur  tamen , Pontificem,  quatenus  temporalis 
Princeps  elt,  polle  infiiis  terris  imponere  tributa, 
quia  re  vera  ibi  elt  fupremus  in  temporalibus  per  di- 
reCtum  dominium , Cv  poteltatem.  In  aliis  vero  re- 
gnis, licut  non  habet  dominium, vel  temporalem  iu 
rifdiClionem  direCle,  ita  nec  po teli  per  fe,»S:  direCte 
imponere  temporalia  tributa , quia  hic  elt  aCtus  illi- 
us poteftatis.  C^od  a fortiori  verum  efl  de  quocunqj 
inferiori  Prslato  Ecclefialtico,  vel  Concilio  etiam 
generali,  cuius  poteltas  ex  Pontifice  maxime  pendet. 
Nihilominus  tamen  li  ad  fpiritualem  finem  fit  necef- 
farium,vt  ad  defendendam  Eccleliam  ab  infidelibus 
vel hxreticis, poteft  fummus  Pontifeximponere te- 
poralia  tributa>quia  llib  ea  ratione  habet  fupremam 
. poteftatem  etiam  in  temporalibus.  Poteft  autem  di- 

requiritur  cumpropofitionein  lege  imponente  tri-  sPontifexpropter  eundem  finem, velin^  "”'^ 

hnrnm  Tm.Miir conhderandum  dt,non  omnem  po-  p,,bfidiumfibi  necelTarium  tributa  imponere  fuper;;^;^' 

Eccleiui:bona,ficut  traCtandode  Decimis, diximus,,. 


' De  pote(late  nccejpirii  vt  hx  tributufTi  im- 
pone NSiuJlnftt. 


Voniam  obligatio  legis  ex  illius  iuftitia  maxime 
■ pendet, & iuftitia  tributorum  inultas  conditio- 
nes requirit,  ideo  illas  explicare  neceffariu  eft, quod 
difeurrendo  per  caufas  tributorii  optime  fiet.  Qqod 
ergo  ad  efficientem  IpeCtat , certum  eft , neceftariam 

eftepoteftatem  adimponendum  tributumin  eo,qui 

huiufmodi  legem  ftatuit , alioqui  non  erit  iufta , fed 
tyrannica,  Conclufio  eft  clara , quia  vbi  deeft  pote- 
ftas, aft us  non  poteft  efle  validus,  nedum  iuft’.  Item 
quia  ftiperior  non  poteft  prjEcipere,  nec  inferior  te- 
netur obedire:h:ec  enim  correlatiua  funt.  Denique 
quia  prima  conditio  neceftaria  ad  iuftitiam  legis  eft 
poteftas  ferendi  illam,vtfupravifum  eft:  ergo  eade 


butum.Imb  hicconfiderandum  eft, non  omnem  po 
teftatem,  quee  fufhcit  ad  condendam  legem  in  aliis 
materiis, fufficerc  ad  imponenda  tributa  : nam  leges 
poteft  interdum  condere  Princeps  non  fupremus, 
aut  ciuitas,aut  magiftratusiuxta  fui  muneris inftitu- 
tionemitributum  autem  imponere  non  poteft,  nili 
fupremus  Princeps  non  recognofeens  fuperioremin 
fuo  ordine,vt  ex  dicendis  conftabit , & ideo  fpeciali- 
terrequiritur  ha;c  conditio  in  legibus  tributorum, 
, prarter  conditionem  omnibus  legibus  generalem. 

Trilutum  Statimverooccurntinquirendum,quinamhabe- 
non  pttefi  antinrepubiicahancpoteftatem.Refpondeo,  quod 
impomte  «iattinet  aci  legcs  ciuiles,  primum  omniumeirehanc 
pprtn.eps [u  poteftatem  in  Impera toreft.  1.&  i.C.  noua  vedigalia 
premm  non  inftitui  non  poflc.  Vbi  in  lege  fecunda  additur,ciui- 
recegnofcens  tatesiioiihabcrc  hanc  poteftatem , & iderri  habetur 
juperurem  in fivecIi-Tiina, fF.de publican.  tSc  veftigal.  Intelligendu 
autem  eft,  nunc c.urarc hanc  poteltatem in  Impera- 
tore in  terris  imperi; , in  quibus  fupremam  potefta- 
tem retinet,  non  tamen  in  aliis  regnis,  feu  prouinciis 
in  quibus  iam  illam  amiii  t,iuxta  dicla  in  libro  prxee 
denti.  Vnde  confequenter  addendum  eft  fecundo 
hanc  poteftate.m  effe  in  Regibus , qui  in  fupremapo- 
teftatexquiparantur Imperatoribus,  vtfupra  duTtil 
elt, cSc  ita  habetur  etiam  in  legibus  horum  regnorum 
r /iiper  ^ift-  & vtrunque  dicitur  in  cap.  (uper  (]uil;iijdam,de  verb. 

^S'’ifi^‘^fdicct  Koftienf  ihiid  neget,  & per  Reges  ex- 
ponat  Regem  Romanorum,  contra  vim  verborum, 
6c  contra  Gloflam,  cS:  finevlio  fundamento, imtivl- 
Ghjf4  terius  extendi  hoc  debet  ad  Principes,  vthahctiir  in 

c fiquis  Ro-  ^dnnouatnus, de  ceniih.  dcfcntit  GlolTa  ibi  in  d.  l.vrdfi- 


mtpttcu. 
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galia,6c  '\n  c.fiqutsR  niipe:/ts.  24.  q.  3.  Intelligi  autem 
debet  dehis  principibus,  qui  licet  Reges  non  apqel- 
lantur,  tamen  habent  fupremam  iurifdidionem  in 
temporalibus.  Et  ficeft  facilis  ratio , quia  ad  ponen- 
dum tributum  magis  attenditur  iurifdiiftio,  quam 
nomen,  vel  alia  dignitatis  coditio.  Item,  quia  hi  Prin 
cipespofmnt indicerebdlum,&:  adminiiirare  rem- 
pubiicamindependenterab  alio  fuperiori  tempora- 
li, led  ad  hoc  funt  neeeftai  ia  tributa.  Quarto  verb  ad 
aimus,reliqiios omnes, qui recognofeunt  fuperiore 
in  tempor.ilihus  non  polle  tributa  imponere,  vtex 
cirdem  legibus  colligitur, & docent  Deci.conf  ^34.  Sc 
RebulFusi  11  expolitione Bulix  Cccnx,art.3.  Etratio 
elfc  videtur , quia  poteftas  agentis  debet  eftepropor- 


timftuii- 

polFe  partem  decimarum  fibi  referuare,qiiiain  illo 
ordine  per  fe,(S:  dired e eft  fupremus  Princeps  totius 
Ecclelix,  & fupremus  difpenfator  bonorum  eius , & Ium. 
ideo  fupremam  etiam  in  hoc  habet  poteftatem.  Ali- 
qui vero  Epifeopi  hoc  non  poihmt, cap.prohibemus  de 
cenfib.  Concilium  autem  etiam  generale  in  tantum®*'" 
id  poterit, in  quantum  fuerit  a Pontifice  concefluni, 
vel  approbatum.  Poteft  prxterea  Ecclefia  declarare, 
qui  Principes  temporales  polFunt  imponere  tributa, 

^ prohibere,  ne  alq  imponant,  vt  fecit  Conciliu  La- 
teran.in  diclo  cap. innouan!US,<k  ita  etiam  inttlligituf 
didium  capit. fuper  quibufdanu  Etfingulisannisfub®"" 
grauifsima  cenfura  lit  fimilis  prohibitio  in  Bulla 
Ccenx 

Additur  vero  in  difto  cap. fuper  quiblifditn,  non  fo- 
lumillaefFeiufta tributa, dequibus  conftat  elTe 
poiitaa  Regibus, vel  Principibus  fupremis, fed etiay?^ j*li 
illa, de  quibus  non  conftat, a quo  impolita  fint,  dum-  nm  mjlii 
modo  exconfuetudtneidecuhii  inhio  nor.  extatmetr.oriuy  dquiim^k 
[int  introducta.  Cuius  ratio  eft, qtiia  vbi  nec  conftat,"”/'’/'^' 
nec  conftare  poteft  de  iniuftitia,{ecundum  ius prxfu 
initur  iuftitia:  in  huiufmodi  autem  cafuconftareno 
poteft,  tale  tributum  fine  legitima  poteftateefteim- 
pofitum,imb  cum  adeo  prxualueric,  vtperlongifsi- 
mumtempusatota  communitate  folutum  fit,  prx- 
fumitur  iulle  incepifte. Item  quia  prxfcriptioprxfer- 
tim  immemorialis  dat  ius  fufficiens:  illa  autem  con- 
fuetudoinducit  prxfcriptionem,&ideodiximus,re- 
quiribonam  fidem,  quia  in  omni  prxicriptioncne- 
celFaria  eft.  , 


Occurrit  autem  hic  grane  dubium, an  idem  dicen 
dum  lit  de  poteftate  imponendi  nouum  tributum, 
eximraemoriali  confiietudine,  etiamliis,  qui  illud 
imponit,non  fit  fupremus  n temporalibus. Eftcnim 
attente  conliderandum,hxc  duo  efte  valde  diftinfta 


imponere  tributum,  vel  exigere  iam  impolitum,  Sc 
iimiliteraliudeffe,  habere  confuetudinemimmemo 


quod  ex  eadem 


rialem exigendi  aliquod  tributum 
confuetudinefupponitur  iam  impolitumialiud  vero 
habere confuetudinem  immemorialem  imponendi 
noua  tributa,  & confequenter  illa  poftea  exigendi. 
Hxc  enim  poteftas  fine  dubio  eft  multo  maior,vt  be- 


ne no- 


Cap  .XIV.  Qi.iidrcqulratLirvtlextributariaiu/lafit. 


iiedina. 


6. 

Hedind. 

Sint-  »fjir- 
tnins  )dem 
tOidepftt- 


nenotarunt  Caflrolib.j.c.io.  <S:  Med1n.diftoc.13  §. 
fedforieyti].  quia  eft  poteftaslegislatiua,  dominaci- 
ua,&;  extenditur  ad  plures  actus,ftad  nouas  impoii- 
tiones  faciendas  j alia  vero  eft  quoddam  particulare 
iusobtinendijfeu  lucrandi  pernionem, qua^fupponi- 
tliriamunpoltta.  Vndeetiam  certum  mihieit , ex 
hacpofteriori  confuetudine  non  bene  inferripnore. 
Multi  enim  Principes  inferiores,  imb  & priuatx  per- 
fonx  habent  ex  confuetudine  iusexigedi  aliqua  tri- 
buta antiqua  , vel  a Rege  impolita  , vel  de  quorum 
initio,  aut  auftore  non  coftat,  qui  non  habent  pote- 
ftatem , vel  confuetudinem  imponedi  noua  tributa. 
Idebq,’  licet  ratio  fafta  probet  antiquum  tribu  tum , 
de  cuius  initio  non  eft  memoria  ,reputari  iullum 
legitimapoteftateintroduftum  , & ideo  exigi  iufte 
pofTe  i quocunque  habente  titulum  vel  cbfuetudine 
legitimam  obtinendi  talem  penlionem,  adhuc  fuper 
elt  quaiftio , an  noua  impolitio  tributi  heri  luile  pof- 
fitanon  ftipremo  Principe  allegante  confuetudine 
immemorialem  imponendi  tributa. 

In  quadubitationeMeSinadifto  c.dereflit.c.i3.§. 
Vt  tgttur^afhrmaz  tale  tributum  lultumelTe.  Fudatur 
prsEcipuein  di^o  cap.fuptr  qutbufda , quod  \onge  ali- 
terintelligit,  authoritatem  imponendi  tributaeifc 
in  Imperatore,  Rege,Papa,Concilio,  ftin antiqua 
confuetudine.  Etitafentit,  Pontihcem  ineotextu 
/liniuu  /r/-  principaliter  loqui  de  notus  tributis,  qu§  imponun- 
lutii  extm-  turex  vi  potehatis  pwfcriptx  per  confuetudinem 
mmm-lt  line  alio  titulo,licetpaul6  inferius,  §.  de  veteribus  ,fa- 
itrijUttudi-  teatur, etiam  elfe  licitum  exigere  tributa  antiqua  in 
titlrn  >f»po  pyjj  inunemoriali  confuetudine  fundata , quia  tunc 
xunoffur  pro  recipientibus  iuite  prxfumitur, &in  /orte, 
frtmus  i-  obiiciendo  contrahoediftum cap.  (upcrquibuidatHy 
_^^^y^^^^refpondct,  non  elfe  contrarium,fed  potius approba- 
mmefu-  do  illa  noua  tributa, inni/ere,  (ait)  euam  bdsiamtqux 
ferqmiuf-  ui/ierectpi  po(je . Poteft  pro  hac  fententia  citari  Panor- 
4Um.  mit.in  dicto  cap.i.*jBoiM«j«j,n.  6. quatenus  dicit,  po- 
Tmrm,  teftatem  han c imponendi  tributa,  pofle  prxfcrip tio- 

ne  acquiri,dciura  Principis  poife  confuetudine  obti- 
neri,de  cuius  initio  non  extet  memoria,iuxta  doftri- 
nam  Barto.inl.tB/’4rH<r/i,lF.depubli.iud.<5cInnoc.in 
Imocent.  cap.ejjo, P. detiide  inlfrum.Exprefsius  id  docet  Pan. 

indidiocap. fup^rquibujdam,n.i.6cz.  Exquo  videtur 
Medi  na  fu  mplilTe  illius  textus  interpretationem.  Ea- 
"Jlnion-  dem fententiam  tenet  D.  Antonin.in  z.p.tit.  i.c.i3.§. 

S.  in  hn.  V bi  in  ipeciali  loquitur  de  quibufdam  impo- 
fitionibus  particularibus,  quasaliqux  ciuitates  face- 
refolent  pro  fuis tantum  membris,  vt  ad  communes 
necefsitates  contribuant.  jQai.2/;Cfit /;oi;,inquit,onii«i<- 
rie  r.on  pc.  (sint  facere  fine  luentia  Pnmipts , (ecas  ent,(i  ita 
facere  coniueaertnt  ante  hominum  memoriam. 

^ Ratione  poteft  hxc  fententia  fuaderi,  primb,quia 
‘ eadem  ratio  elfe  videtur  quoad  prgfcriptionemde 
iure  petendi  tributum  an  tiquum,ft;  depoteftateim 
ponendi nouum, quantum  fpeftat  ad  pofsibilitatem 
acquirendi  illud  per  confuetudinem:  nam  vtrumc^ 
eft  proprium  Principis:  ergo  li  vnu  comparatur  prx- 
feriptione, cur  non  aliud ''Nam  quod  difierant  fecun- 
dum magis,ft  minus, parum  refert, cum  hxc  ditfere- 
tia  accidentalis  iit , <5cin  multis  aliisrepcnatur , qux 
contra  Principem  prxfcribipoffiint.  Vt  funtiurildi- 
ftio , qux  per  confuetudinem  acquiritur,etiali  pro- 
pria Regis  lh,<k  poteftaslegitimandifpurios,reititu- 
bndi  famam  infamibus , recreandi  tabelliones , <Sc  !i- 
milia,qux  Innoc.fupranotat,prxfcribuntur  contra 
Principem, cum  non  videantur  minora,  quam  pote- 
ftas  imponendi  tributum.  Vnde  confirmatur,  quia 
prxfcriptio  temporis  immemorialis  xquiparatur 
pnuilegio  concelToaPrincipeexcerta  fcicntia,tefte 
Bald.fub  titulo,  Qux  lint  regalia  in  viiib.  feudor.  fed 
pcrpriuilegitim  Principispoteft  inferior  imponere 
tributum,  vtex  allegatisiuribus  colligitur, quxdi' 
eunt, neminem  poife  imponere  tributum,  nili  Prin- 
cipem, vel  qui  ab eohabuerit facultatem:  ergo eade 
poteftas  poter  it  per  immemorialem  prxfcriptionem 
acquiri.  Probatur  confequemia  limiil  eum  maiori, 


t}iiiapertalemconfLietudinemprxfumitqr,ilIam  fU 

ilfe  orcam  ex  aliquo  limili  priuilcgio:  & itavclipfacS 
fuetudo  confert  poteltatem,vellaltem  probat  fufli- 
cienterillam,quatenuseft  ratio  lufHcicns  ad  prxfu- 
mendam  luftam  originem  eiiis.VndeGlolIa  etiam  iri 
di£ioc.juperqmbu;dam  verh. non  exiat,  dtxit,  confue- 
tudinem CUIUS  nonextatmemoria,ius,iiue  Priuile- 

gium  inducere. 

Contrariam  nihilominusfencentiarn  tenet  Caftr, 
libr.i.de  lege  pmnali, capi  t.io.d  i citque  antiquam  c6-  » 

fuetudinem.decuiusinitiononextet memoria, va-  sent  »/  at'- 
lei  e ad  exigena  um  tributa,t|ux  ab  illo  tempore  an  ti-  ua  ^ 
quo  lunt  introaucFa, non  vero  ad  noua  imponenda.  Cffito. 

Probat  pnmo,quiadiftum  c./i/per  7tt/^W.i»i;loqm- 

tur  de  antiquis  tributis,non  de  nouisper  antiquam 
confuetudinem  impolitis.  Inquo  fundamentoduo 
conlideranda,<S:  diltinguenda  mihi  vicientur.  i^num 
eft  intelligcntia  illiiis  textus,  aliud  eft  illatio , qux  ex 
illo  fit.  In  primo  hxc  poftcrior  interpretatio  verior 
videtur  : namin  textu  non  clicuiir,  confuetudinem 
fufhcere  ad  imponendum  tributum,  nec  ad  potefta- 
tem  imponendi  tributum  fed,dicitur  illa  tributa  elfe 
interdifta , qua  non  apparet  Imperator nn/y  vel  f-.rgum , 
rcl  Lxuranenjis  Comilij  largitione  eoncrjfa  , vel  anti- 
qua tot.  fuetuduie  y eu  lis  non  extet  memortay  intiodulia. 

Loquitur  ergo  aperte  Pontifex  in  his  vhimis  verbiS 
de  tributis incroduftis  per  antiquam  confuetudine, 

& de  iliis  foiis.  Vnde  non  video,  cur  dixerit  Medina  Midh'. 
hocinnui  in  illo  textu,  & non  potius, hocfolum  ex- 
prefse  afnrmari,  bc quidquid  aliud  inde  affirmetur 
elfe  per  ilIanong,non  quia  in  textu  contineatur.  Nec 
^tiam  video,  cur  dixerit  idem  Aucftorciim  Panorm, 
numerari  in  eo  textu  quatuor  habentes  auftontate  Panorm. 

ad  imponenda  tributa, fcilicet  Imperatorem, Regem 
Concilium  (veique  cum  Pontifice)  bc  confuetudine: 
nam  ibi  dicitur,  confuetudinem  dare  auftoritatem 
ad  imponendum  tributum,  fed  dare  auctoritatem 

tributo, quod  hodie  impolitum  inuenitur, quod  fine 

dubio  longe  diuerfiim  eft,  vtrefte  dixit  Caftro.  Me-  r a ■ 
dinaetiamnon  negat  ,hxc  duo  elfe  diuerfa;  maleaU-  • 

tem  conaturliteram  ilhus  textus  advtrumq;  acco- 
modare,bc  magis  in  eo Lillitur,  quod  textum  princi- 
paliter accommodat  ad  eam  partem, qux  in  htera  c~ 
iusnon  continetur. 

Alterum  vero,  quod  ex  hac  vera  interpretatione 
colligit  Caftro,  non  videtur  mihi  ex  illo  textu  pro- 
bari pofitiue,fed  ad  fiimmum  negatiue,quialicetibi 
non  affirmetur,confuetudinem  immemorialem  pof- 
fedarepoteltatem  imponendi  tributa,non  tamen  ne 
gatur:ergo  inde  non  poteft  colligi  teftinibnium  pofi- 
tiiium  contra  priorem  fententiam,  fed  folum  nega- 
tiu  iim, hoc  modo  nemo  habet  poreftatem  imponen- 
di tributa,  nili  qui  in  illo  textu  numerantur,  fed  ibi 
non  daturhxcpoteftasconfuetudini:ergo.  Etlimile 
videtur elfealiud argumentum,  quod  Caflrofumit  C4/?r 
exdiftocap.iw«o:<4w«s , quamuis  ipfe  dicat,  g,ineo 
AUthuritas  imponendi  noua  tributa  aperte  negatur  antique 
confiietudmiyqtiiacxprep  ibi  dicittiryfolu  Reg  busy& priti- 

ctpibus  (Jfe  tomeJJam.V ude  ex  ilia  exclufiua,/W«jw,vide 
tur  colligere, negari  hoc  confuetudini.  Sed  in  rigore 
noneftfolida  illatio, tum  quia  diftio  exduliua  non 
excluditea,  qux  fiint  paria,  iicut  ibi  non  excluditur 
Concilium  :tum  etiam, quia  diftio  excluliiia  non  ex- 
cludit concomitantia,  huiufinodi  autem  dici  poteft 
confuetudo,(quia  illa  in  tantum  habet  vim  in  quan- 
tum prxfumitur  in  ai  ftoritate  Principis  fundatii 
Vnde  addo, in  illo  texni  non  haberi  ver!  a , n;  c mo- 
dum loquendi, quem  Caftro  intendit,  feftveib.'!  eius 
funt,  Secqilijquattialijt  luiuas  Pedagunurn  tx-idiuxes 
fine atiUoritatey& torfin':;  R ouryt^  .ut  Prinopum  ft . ucre 
pry fumat. Qui  autem  imponit  noua  pePsgia  ex  vi  cori 
fuetudinis,nonprxfum.;t  i!I-, imponere  fineauftori- 

tateRegum,velPrincipum  ;f.ria!lcgat,b- prxfun  it 
'talecofuetudinem  in  auftoritateRipum  uleh:-da- 
tam;ergononpoteftdici  apei  te  excludi  iniilc  texrur 

ergo 


9. 


10. 
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ergo  .adfummum  dici  poteritjibi  non  probari  talem 
confiieciidinem  (ufocere.  Quod  argumen tum  nega- 
tiuum  ex  vtroque  textu  leue  eftj&  vcrumc[j  retorque 
ri  poteA.  Primum  quidem,  argumentando  a parita- 
te rationis, denegando  taiemconfuetudinem  omni- 
no omitti,  quia  in  altera  includitur,  vel  in  potellate 
Regum , veiin  cocefsione  Concilij.  Aiiud  vero , quia 
aftus proprius  Pnncipisiititab  inferiori,  eximme- 
moriali  cofuetudine , ccnletur  heri  audtoritace  Prin- 

cipis,fed  illo  textu  approbatur  tributum  nouum  po“ 

litumauftoritatePnncipis,  ergo  & politum  exim- 
meinoriali  confuetudine,  quiah;EC  includit  audto- 
ntatem  Principis. 

Alio  ergo modopolTumus  illaiura  in  faiiorem  hu- 
ius lententix  inducere, etiam  quatenus  auftoritatem 
tantum  negatiuam  continent.  Qtua  nulla  poteftas 
poteltper  conn.ietudinem,feu  prxlcriptione  acquiri 
nili  virtute  alicui^  legis  ciuilis,aut  canonic;K,red  nul- 
latalis  lex'eft  , qux  det  audoritateni  pr.-cfcribendi 
hancpoteftatemimponendi  tributaiergononpoteA 
prxfcriptione  acquiri,  & confequenter  nullus  Prin- 
ceps recognofeens  fuperiorem  poteft  iufle  tali  pote- 
ftate  vti,pr§textii  confuetudmisjetiam  inimemoria- 
lis.  Maior  conliat, quia  prxfcriptio  non  eft  iurenatu 
rali  introdufta,  imo  quodammodo  videtur  ab  illa 
dircordare,velfaltem  omnino  ilii  addi  ;nec  etiam  c5- 
ftat  efle  de  iure  gentium,  quia  omnes  gentes  illa  vtu- 
tur,neque eodem  modo:  oportet  ergo  vtfundetur 
iniureluimano  ciiiili,  vel  canonico,  quia  line  aucto- 
ritate i uris  non  effec prxfcriptio, fed iniqua  vfurpa- 
tio  rei  ahenx.Probarur  ergo  minor,  quia  nulla  inue- 
ruturciuilislex,qux  talem  prxfcriptionem  approbet 
neque  etiam  canonica,  quia  maxime  illa  duo  capita 
lupr^traftata : ollenfum  auteert,  in  illis  nihil  de  hac 
confuetudine  caueri,  &alioqui  generaliter  damnari 
omnia  tributa  non  conceffaa  Regibus,  Printlpibus, 
vel  Pontihce,feu  Concilio,  <k  in  textu  originali  Con- 
cilij Lateranenlisfiib  Alexan.  III.p.i.cap.22.additurj 
F/  rjewo  audeat  tales  exaitionesjiatuere,  aut  (latutas  deno 
ttotewftr.  Item  ibi  videtur  poftulari  ad  iullitiam  tri- 
butorum, vt  condet  auftoritate  fupremi  Principis 
elfe impolita,  li  lint  noua , vel  quod  ex  confuetudine 
immemoriaiiprxrumatur,hlintantiqua;  de  prxsu- 
ptioneautem,velprxfcriptione  pro  poteftate  impo- 
nendi illa  nullum  ibi  eft  verbum.Nec  etiam  valet  ali- 
quid argumentum,  quod  alimili  fumebatur,  tum 
quialuxc  translatio,  vel  vfurpatio  alieni  iuris  per  co- 
fuetudinem  odiofaeft,(S:  ideo  non  debet  extendi, fed 
reftringi, tum  etiam  quia  non  eftxqualis, ratio  eunt 
oftenlum  fit,hanc  potedateme.de  maiorem,tumde 
niquequia  prxfcriptio  talis  poteftatis  multo  niagis 
poteft  cedere  in  perniciem  reipublicx , & ideo  multo 
minus  poted  prxfumi,a  Prulcipibus  approbari  :ergo 
vbi  non  edexprelfa  lex,  non  licet  per  folam  coieftu- 
ram,  vel  xquiparationem  illam  colligere.- 

Et  confirmatur  hxc ratio  ex  alio  principio  lurifpe 
titoruni:nam  ea,quxita  conueniuntfupr^mxpote 
ftatijVt  ad  propriam  illius  rationem  pertineanr,n5 
polfuntalubditiscortfuetudineprxfcribi-.fed  talis  eft 
potedas  imponendi  tribu  taiergo.  Maior  habetur  ex 
communi  fententiaIuriftaruni,BaId.in  l.compentiC. 
de  prgfcript. triginta, dcc.Panor.  cup.cumnobuSccap. 
ad aiidhnttam  de  prxfcript.  &.  aliorum, quod  refert, & 
fequitur Couar.in reg.polfelfor.n.S.  cScinPraft. 
cap.4.num.i.(S:  Velafc.  deiur.Emphyteut.q.S.nu.29. 
dcfequentib.Cuius  ratio  a priori  eft,quia  nullum  IUS 
humanum  fauet  tali  prffcriptioniiimo  illi  refidit,vt 
in  lure  ciuili  condat  ex  diifta  l.cowpmr,<&;  in  iure  Hif- 
panixl.i.tit.  i^lib.  q.nouxrecopilat.  &idemfumi- 
Otdtn  hb  1.  ture.\1.5:.tit.29.p.3.  Refiftit  etiam  iusLufitanig  lib.2; 

Ordinat.tit.  26.  in  prine.  & §.  15";  Congruentia  vero 
ed,quia  pr.xfumi  noil  poteft,  Principem confentire 
in  huiufmodi  prxfcriptionejimo  neciurapoffe,quia 
elfet  valde  perniciofa  reipublicx:,cS:ipfimet  Principi, 
quia  ex partepnuaretur  regiapoteftate.  Mmor  item 


LiL.V.  De  varietate  legumhumanarLim. 


propofitio  in  argumento  fumpta  colligi  poteft  ex  di- 
dtiscap.i«noMa»n«j&  {upet  quibuJdaW)  qiiatenusdo-^ 
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tu 
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Bdd. 

Banortr^ 


FiUfc. 


L.comperit. 


centjius  imponendi  tributa,  elfe referuatum  Regi,d: 
lmperacori,acfimilibusPrincipibusfupremis,  cS:  eo 
dem  modo  fumitur  exl.m7iga/u,ff.depubli.&ve(di.  L.vicliii 
&l.i.C.nou.ve(fti.&exl.9.tit.  7.p.v  vbi  Cl0lfa2.no-  ' 
tat,elfehocexreferuatis  Principi. 

Sed  forte  dicet  aliquis, aliud  elfe,quod  aftus  fit  re-  u, 
fer uatus  Principi, aliud  vero  quod  iit  quali  deintriii 
feca  ratione  fuprems  poteftatis  eius,  vel  lignum  qua 
fi  proprium, & quali  poteftatiuum  fupremx  excelle- 

tia:  illius. De  aiftibus  ergo  huius  fecundi  ordinis  eft  ve 
ra  prima  propofitio : non  vero  deaftibus  prioris  or- 
dinis, vtprobant  adducfta  pro  contraria  opinione: 
imponere  autem  tributum  tantum,  probatur  elfe 
Principi  referuatum  priori  modo. Neque  aliud  colli- 
gitur ex  iuribus  citatis,  Sc  ideo  non  procedit  ratio> 

quia  mulca  limiliareferuata  Principi polfunt, contra 
illum  pr2fcribi,vtfupra  indu(ftioneodenfumeft. 

Sed  contra  hoc  oftendo,  elfe  proprium  Principis 
pofteriori,&  ftriifto  modo.  Et  primum  expedo  verba 
Pontificisin  cap.irtbutunt^zi.  q.  8.  ibi,  Qitod(,on(iituiu  IfirduitK 
e(ipro  pacey&  aquitaieiquanus  tuendebeut  diftnfarei 
Imperatoribus  perfolaendttm  eft.  Quibus  verbis  fignifi- 
catur,titulum,ob  quem  tributa  debentur, fundari 
in  ea  obligatione,qua  rex  tenetur  regn  um  fuum  in  pa 
ce  defendere,  fcdhsec  obligatio  requirit  fupremam 
poteftatem,  & in  illa  fundatur:ergo  tributum  intrin 
fece  relpicit  illam  poteftatem , 6c  irtter  alia  habet : vt 
fit  veluti  lignum  exhibendum  in.fignum  fupremi  do  . * 
minij.  Hoc  etiam  confirmat  quodD.  Augufti.ait  lib.  * 

22. contra  leauA.cap>.'P4.Adhoctributapr<tftaniurvt  pro 
pterbdUneeeJfAriomtlitiftipendiaprabeatitufi  Nam  licet 
non  fit  haec  adaiquata  caufa  imponendi  tributa, eft  V- 
na  ex  praecipuis , 6c  odendit , quod  licut  poteftas  in- 
dicendi bellum  eft  propria  fupremi  Principis, neepo- 
teft  acquiri  per  prgfcnptionem  ab  inferiore  Principe 
habentefuperiorem  ,ita  etiam  poteftas  imponendi 
tributum.  Praeterea  ex  citatis  legibus  fumitur  ma- 
gnum argumentum, quia  exprefse  definiunt,  nemi- 
nem polfeprsfcriptione  eximia  tributis  foluendisj 
vt  patet  ex  citata  leg.  compent  6c  aliishorum  regnoru, 
EtexPanormitan.in  diifto  cap.  aimnobu,  numer.w.Vmm. 
vbi  redditrationem,quia  tributum  debeturinfignu  c.cm/idit. 
fubieftionis,  fed  multo  plus  eft  praeferibere  poteftate 
imponendi  tributa,quam  prg feribere  exemptione  a 

tributis,quia  maius  etiam  lignum  fupremte  potefta- 
tis eft  tributa  imperare, quam  exigere:ergo. 

Et  declaratur  hoc  amplius,  quia  Rex  habet  pote-  q, 
ftatem  imponendi  tributa  in  toto  fuo  regno  , etiam 
in  terris  fubieiftis  alicui  inferiori  Principi  ipfi  fubie- 
fto:  quando  ergo  ille  inferior  Princeps  acquirit  per 
confuetudinem  poteftatem  imponendi  tributa  infu 
is  terris,  vel  Rex  illum  amittit,  vel  vterque  retinet 
illam.Primum  eft  iritrinfece  contra  dignitatem  regi- 
am,ea  enim  magna  exparte  conuellit,  $per  prarferi- 
ptionem  fieri  non  poteft,vt  oflenfum  eft. Et  etiam  co 

tra  naturalem  obiigationem,quavafalli  tenenturre- 

cognofeere  Regem  vtfupremum  dominum.  Secun- 
dum autem  eft  etiam  contra  iullitiam  refpeftu  popu 
lorum,ita  enim  fuprarriodum  grauarentur.Vtrum- 
que  fic  explico , quia  populi  ex  naturali  iuftitia  per  fe 
primo  tenentur  tributa  pendere  Regi,  tum  quia  ille 
eftfiipremus  dominus, tumquiailliuspoteftas  cen- 
letur  elfe  immediate  a populo,  dcideo  etiam  populi 
fubditi  inferiori  Principi  fubdito  Regi, quatenus  siit 

parsqua’damregni,teneturperfecontribuereadfu- 
ften  ta  tionem  Regis,  &ftatus,ac  dignitatis,  omnium 
que  munerum,  & onerum  eius,  quod  faciunt  populi 
tributa foluendo.  Ergo contraiulfitiam elfet,  quod 
etiam  inferior, & quali  proximus  Princeps,po{fetfua 
auftomate  imponere  eidem  populo  noua  tributa,<St 

quodpopulusobligaripolfet  a duobus  Principibus,- 
&prxfertimabillo,cumquo  a principio  contraxit, 
neque  ei  poteftate  contulit.Ifti  enim  inferiores  Prin- 
cipes . 
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fcipes  nona  populo^fed  aRfegibus,  vel  Imperatore  fu- 
um  flatum,  acdignitatem  acceperunt , & ideo  non  k 
populo, fed  d Rege,  vel  iuxta  Regis  praefcriptum  pof- 
funt  certos  reddit  us  a vafallis  a ccipere.  A t qj  hxc  vi  - 
detur  efle  ratio  propria , cur  hic  actus  imperandi  tri- 
buta, efl  proprius  fupremi  Principis,  quse  confeque- 
ter  optime  videtur  oflenderc , efle  hoc  tam  in  tnnfe- 
cum  illi  fupremae  pcteftati,  vt  contraria  confuetudo 
illam  deflruat , & luflitia:  multum  repugnet , ideocp 
non  fit  admittenda  contra  Principem , hecpflifhciat 
adiuflificanda  noua  tributa  , fine  certa  facultate  a 
Regibus  concefla. 

Haecergofententiamihi  videtur  verior,  (ScTecuri- 
tiUciorM  ftn  orjquiaeit  magis  confentaneaiuri,&rationi,&quia 
impofitio  tributorum  efl  grauifsima , & multa  cofi- 
deratione  indiget , vt  iufle  fiat , d:  ideo  non  efl  facile 
comittenda  voluntati  eorum , qui  in  temporalibus 
habent  fuperiorem , nec  confuetudo  aliud  inducens 
honefta  cenfenda efl.  Neq; prxfumendum  efl, quod 
bona  fide  fit  introduifla,  vel  per  fcientiam,&  patien- 
tiam Regum.  Oportet  tamen  aduertere, aliud  efle , 
quodPrinceps  aliquis  inferiorprffcribatpoteftatem 
imponendi  tributa  retenta  fubieftionead  fuperio- 
rem,  6c  linelicentia  eius : aliud  vero  efle, quod  Prin- 
ceps,quipri’recognoueratfupioremperc6ruetudi- 
nem,d:  pracfcriptionem,eximatur  a tali  fubieftione, 
dc  fiat  fupremus,  &.  fic  acquirat  poteflatem  imponS- 
di  tnbuta.Haftenus  ergo  de  ppori  modo  loquuti fu- 
mus, & ita  dicimus  fien  non  poffe , tum  propter  iura 
citata,  tumpropter repugnantiam,  quaminuoluit 
contra  iultiti2Exquitatem,d:  debitum  ordinem,qui 
feruandus  eft,flante  fubiectione. 

At  vef  b fi  in  pofleriori  modo  fupponamus , illani 
poteflatem  fupremam , & exemptionem  poffe  prx- 
Xurifii  cum  fcfiptione acquiri,  vt  luriflx  comuniter  docent  cum 
Bart.inl.jwy^fwm.fF.  depubli.iudi.infin.  &inl.l[ioy?ey. 
ff.de  capti.  6c  alijs  quosrefert,&  fequitur  Cou.  in  di- 
6tareg.pojfejfor.z.^.§.z.n.S.^.exbi6  vero,6cinreg.pecca~ 
t«w.§.9.n.9.Hac(inquam)fententiafuppofitaconfe- 
quens  erit , vt  talis  Princeps  acquirat  etiam  potefla- 
temimponendinoua tributa  ,quiaiamnoneflfub- 
ditus , fed  fupremus , & ita  ad  illum  pertinet  regula 
Ufi  irrnouu’  textus  in  dido  c.innguamuSiScdidio  c.fuper  quibufcl^mi 
. Panor.verbinc.c«w»<m/ice.i;.deprxfcri.n.i6.fentit, 
\u(dar^^'  non  poflefupremamregnipoteflatem  illo  modo  ac- 
quiri  quia  nonpoteft  inferior  eximi  a poteflate  fu- 
periorisconfuetudinefola,etiamlogifsima.  Sedhxc 
quxft.nunc  ad  nosnon pertinet  \ tantum  n.ex  hypo- 
thefi  loquimur,qux  fine  dubio  vera  eft,quidquid  fit 
de  veritate  fuppolitionis  , quamuisetiam  illafatis 
probabilis  fit,  dtfortafle  etiam praxi  comprobata* 
Nammulta regna  cenfentur  hancpoteftatem  vfui- 
pfo  dcprxfcriptione  acquitiuifle  prxcedente aliqua 
probabili  occafione,&  titulo. 

Ad  rationes  ergo  contrarix  fentcntixnego  efle 
paremrationem  deconfuetudineimponendi  tribu- 
dtionfuttti-  tum,velexigendi,tumquiapriorconfuetudonulli- 
^«i;»^a;,^biiniure  cenfeturfufficiensad  acquirendam  pote- 
^‘inhuium,  flatem  imponendi  tributum  ; pofteriorveroinue- 
Vmgtruii  nitur approbata,  vt fufficieos ad iuflitiam tributi* 
Quia  prior  poteftas  multo  maior  efl , magiscp  perni- 
ciofa  reipublicx , fi  i ndebite  vfurpetur , tum  etiam , 
quia  per  illam  confuetudinem  derogatur  fiipremx 
poteftatiregix,perpofleriorem  autem  minime, imo 
fundatur  in  prxfumptione  contra  fubditosfoluen- 
tes  tributu  antiquum,  etfi  non  conflet  qua  poteflate 
vel  caufa  impolitum  fit.  Vnde  ex  hac  parte  confuetu- 
do illa,  & prxfcriptio  faiiet  Principibus.  Quod  fi  fit 
fermodeconfuetudineaccipienditributum,perqua 
folet  prxfcribi  contra  Regem  ( quod  maxime  inten- 
dunt luriitx  ibi  allegati)fic  etiam  neganda  efl  confe- 
quentia,  quia  vtilitas  tributi  pot  facile  a Rege  dona- 
ri ali  js,  6c  ita nihileft,  quod  vetet  prxfcriptionem  in 
illam. Qiiia  per  illam  non  derogatur  dignitati, & po- 
teftatiregix/ed  tantum  cuidam  temporali  vtilitati, 
SuarezdeLegib. 
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quodfecuseflin  confuctudine  imponendi  tributa > 
vt  oflenfum  efl.Et  ita  et  refponfum  efl  ad  alia  exem- 
pla,qux  ibi  afferuntur : nam  licet  fint  de  aft  ib.refer- 
iiatis  Principi, non  tamen  funt  propria  ligna  excelle- 
tix  eius, vel  a<flus,qui  veltiti  intrinfece  includant  de- 
pendentiam afuprema  poteflate  ,vt  efl  tributorum 
impofitio. 

Ad  confirmationem  refp6deo,poflequidemPrih-  I7. 
cipem  committere  inferiori,  vt  nomine,  Sc  auftori- 
tate  fua  tributum  imponat  in  particulari  cafu,  6c  ex- 
aminata caufa,ratione,  6c  modo,  vtineifdem  iurib. 
fignificaturmon  tamen  poffe  iufle  cocedere inferiori 
generalepriuilegium  imponendi thbutumindepe- 
denter  afua  approbatione,dc  redundans  in  folam  v- 
tilitatemipfiusinferiorisjefletenimtaleprniilegium 
valdeperniciofumreipublicx,accommuhibono,& 
valde  repugnans  fupremx  poteflati  eiufdem  Princi- 
pis,&  iuftitix  xquitatijVt  oflenfum  efl.  Ideoty  ex  vi 
confuetudinis,quantumcuncplongxux,nunquam 
prxfumitur  efle  fundatam  in  aliquo  priuilegio  , vel 
iuflo  titulo.  Et  hf  c efl  ratio  fufficiens,vt  peream  noii 
pofsit  talis  poteftas  comparari. 

CAPVT  XV. 

t>e  ratione , ^ caufi  findi  ad  iuJUtta?n 
tributimcejjaria. 

SEcunda  conditio  ad  iuflitiam  tributi  neceflaria, 

efl  caufa  finalis,feu  ratio. Ita  fumitur  exc.perueniti  t.pttHtnit. 
de  cenfib.  vbi  etiam  fignificatur,necefle  efle,caufam 
efle  notam, quia  cenfus  ignoranttd  (vt  ibi  dicitur)  i. cu- 
ius iufta  caufa  ignoratur  (vt  ibidem  exponit  Glofla ) 
nullo  ture  diuino , vel  humano  probatur.  Et  ideo,  inquit 
Pontifex , oportet , vt  cenfus  omnUiad quid,  & quomodo 
perfolut  debeat, prafeiatur.  Quod  intelligendum  efl  de 
cenfibusnouiterimpofitis,velimponendis,vtibise-  qi  ff- 
tit  Glof.  vt  notat  Medin.fupra  q.  i4.Nam  de  antiquis 
prxfumitur  caufa, licet  non  fciatur,vt  dicemus.  Imb 
etiam  in  tributis  nouis(vt  infra  dicam)nort  efl  necef- 
farium , vt  caufa  fit  nota  omnibus,  & fingulis  depo- 
pulo j oportet  tamen  vtfitnotaPrincipi,  &confilia- 

rijs  eius , vel  procuratoribus  regni , aut  alijs  ad  quos 
pertinetjiuftitiam  tributi  examinare. Quia  nifiPrin- 
cipi  conflet  i uftam  interuenire  caufam,vel  probabi- 
lib’  ratioiiibus,vel  fide  digna, auftoritate,&  iudicio 
fuoriim  confiliariorum  jnon  poterit  iufle  imponere, 
vel  exigere  tributum,quia  temereagendo  non  habet 
ius  exigendi. Etideo  nec  retinere  pot, quod  fic  exegit, 
nifipollea  examinata  caufa  inuenerit  iuftum  fuifle 
tributum  in  re,licet  temere  fuerit  iinpofitum. 

Vt  autem  caufa  fit  iufta , dicunt  Doftores  omnes , 
necelfariumefle,  vt  tributum imponatur^pter  bo- 
numcommune,nopropterpriuatum  ipfius  Princi- 
pis.Sed  ih  hoc  oportet  diio  diftihguere,  vnum  efl  id  , 
quod  debetur  Principi  ratione  fui  muneris , & labo- 
ris,quoddicipoteftpertineread  vtilitatemeius  : na 
datur  ad  fuftentationem,c&:  quali  ftipendium*  Aliud 
eft.quodneceflarium  eftadfubueniedum  reipubli- 
cx in  occationibus  neceflarijs  occurrentibus.  Si  ergo 
devtilitate  Principis  priori  modo fpeftata  fit  fermoj 
iufle  imponuntur  tributa  propter  vfum,bcvtilitaie 
Principis.In  hoc  enim  fenfu  dixit  Paul. ad  Rom.  13. 1- 
deo  eni7ntTtbu{apritJl.uis.&:(uhdity}Ami(lereK'ttr!Deteft. 

Quafi  diceret, foluitisftipendium  Principibus,  quia 
miniftri  Dei  funt , in  boctpfut»  feruientes , aefubinde 
propter  eorum  minifterium.  Inhacautemvtilitate 
feruanda  efl  xqualitas,vt  fc.detur Principi  quantum 
necefle efl, d: quantum  decet iuxtaftatum,dc  labores 
cius , non  vero  fine  menfura iuxta  concupifeentiam 
eius.  Addi  vero  poteft,liancvtilitatemPrincipisnori 
efle  omnino  priuatam,  fed  communem,quiaiprc  efl 
perfona  publica, d;  fuftentare  illum, d:  flatum  illius  , 
bonum  commune  efl.  Prxter  hunc  autem  finem, 
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hnponuhtur  T«pe  aliqua  tributa  propter  infurgen- 
tes  occalioneSj  ik.  caufaSj  & de  his  verum  eftj  caufam 
efledeberenoncommodum  Principis  j nequeali- 
cuius  perfonse  pnuatx  j fed  communitatis  bo- 

Duplex  ergo  immediata  caufa  in  tributis  rpectan- 
da  eft , vna  pertinens  ad  perfonam  Principis,  vt  tahs 
cft 5 alia fpeftans ad fumptus communes.  Et  hsc p5t 
effe  multiplex.  Vna,  6c  valde  communis  eft, bellum , 
Sc  ideo  dixit  Aug.za.contra  Fauft.c.74.  tributafolui 
vt  habeat  Rex,vnde  militibus  ftipendia  foluat.  Alia 
caufa  efle  folet  refectio  pontium,  & viarum,  atcp  ea- 
rum cuftodix,  & alis  limiles,  qusin  totius  c5muni- 
tatis  comodiim  cedunt.Sic  igitur  explicata  caufa  tri- 
buti , non  poteft  efle  iufta, nili  ad  commune  bonum 
pertineat  : nam  cum  onus  tributi  comune  Iit, etiam 
hnis,feu  fruftus  eius  debet  eife  c6munis,alioqui  non 
feruaretur  squalitas.  Hocautemprscipue  locum 
habet  in  tributis,  qus  per  fe  vt  tributa  imponuntur. 
Nam  imponi  etiam  poffunt  in  poena  alicui  usdeliiftij 
velinrecopenfationem  aiicuiusnocumenti  illati,  vt 
fupra  diftum  eft.Tuncergo  non  oportet, vt  ad  com- 
munem vtilitatem  fpecialiter  ordinentur.  Nam  fi 
ponantur  in  pgham, potet- iintficut  alis  pcens  appli- 
cari nfco,vel  paupenbus,vel  ali)s  pijs,  aut  et  publicis 
operibus,autminiftrisiuftitis  arbitrio  Regis  impo- 
nentis. Si  vero  fint  ad  dana  rec6penfanda,in  eorum 
commodum  redundare  debent , gui  damnum  pafsi 
funt,vt  perfeconftat. 

Atq;  hinc  fequitur,  quantitatem  tributi  nonpoffc 
iufte  excedere  conditionem  ,feu  indigentiam  caufe. 
O^iialicutcaufa  lufta  eUneceffaria,  ita  etiam  pro- 
portio tributi  ad  caufam  eiusneceflariacftad  squa- 
litate iuftitis  c6mut.atius , qiis  eft  rei  ad  rem , quia 
tantum  tributum  iufte  poteftimponi,  quantum  ad 
finem  eius  eft  neceflfarium,cScfufnciens  : namfiplus 
imponatur , iam  in  eo  non  habet  caufam , & excedit 
squalitatem  iuftitis, vtin  fimili  dicitur  in  c.quia  ple- 
quia fleri-  immunit. EccIefiaftica.Atljj  ita  fub  hac  condi 


qus 

Caiet. 

D.Them. 


tione  includitur  alia, quamCaiet. ponit  in  fum.verb. 
rech^4/**«,qnam  vocat  vfum,i.  quod  tribiitumexpe- 
daturinillumvfum,propterquemeftimpohtum,tSc 
fumitiirexD.Th.li.z.deregim.Princ.c.iz.  Nam 
iufte  exigatur  tributum , Sc  ex  debito  foluatur , tan- 
quam  neceffarium  requirit,  vtid  fiat , propter  quod 
Creg  lof.  imponitur,euniqjimitatuseft  Greg.  Lop.inl.i.tit.u 
p.2.n.9. 

Circa  liancverb  conditionem  eftconfiderandunij 
fi  loquamur  de  tributis , qus  penduntur  ipfi  Regi  ad 
fuos  fumptus,  & propter  fuoslabores,  & vigi!  las, ta- 
lium tributorum  iuftitiam  nonpendereex  vfu:nam 
liuemale,fiuebene  Rexpoftea  expcndattalesreddi- 
tus,  noneritininftusaccipiendotributa,  quia  vere 
eft  dominus  illorum,  &deillis  poteftlibere  difpen- 
fare,  fine  iniuftitia , dummodo  fuo  muneri  fatisfaci- 
at, gubernando , & defendendo  retnpublicam , ficut 
tenetur.  Alioq  fi  in  hoc  deficiat, iniufte  accipiet,&re- 
• tinebithxctnbuta,qus  propter  officium  dantur, & 
funt  tanquam  merces  operis , quam  iniufte  accipit, 
qui  nonlaborat. Sivero  loquamur  de  tributis  impo- 
litis ad  opera  comiinia  reipublics,  de  his  clarum  eft , 
debere  expendi  in  talia  opera, alias  comit  ci  fraudem, 
«Sciniuftitiam, qus  potius  eft  in  acceptione, & reten- 
tione illius , quam  111  impofitione.  Nam  hsc potuit 
cffeiuftajfi  veracaiifafuberat;  poftea  vero  acceptio, 
vel  retentio  fit  iniufta  ex  defeftu  debiti  vfus.Neceffa- 
num  ergo  eft,  vt  tributum  expendatur  in  opus, pro- 
pter quod  impolitum  eft : na  illius  tributi  no  fit  pro- 
prie RexdommuSjfeddifpenfator.Vndeadsumiim 
poterit  interdum , quando  veraiiecelsitas  occurre- 
nt , comutare  illud  in  aliud  opus  pertinens  etiam  ad 
communem  regni, vel  populi  vtilitatem.  Nam  quo- 
ad hochabet fiipremam poteftatera , & adminiltra- 
tionein. 

Ex  quo  vltcrius  infertur, tributum  pendere(vt  fic 
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dicam)a  caufa  in  fieri, dcconfcmari.  Nam  fi  caufa  cfi.  ^ , 
rieceftariaad luftitiam tituli, non poteltplus durare 
tributu m,quam caufa.  Quia  ceftante  caula  (vtiqjne-  caufrkfi,. 
ceflTana,  &in  fuo  genere  adsquata)cdiiitefFcftus,c.  rt.f^ecnft,. 
fum  iejfme,de  appell.Quod  ita  fere  explicatGlolT.ci- 
tans  varia  iiira  in  c.  po(i  translationem,  de  renunc.ver.  <^^««>£«/411 
Cf/a»te5&notantDo6toresinl.cMw/>4ter.§.iftf/  tjUmi. 
ft.de  leg. 2.  Sed  in  prsfenti,  caufa  eft  necdfariaadiu-’^f’.f''’^'^^^ 
ftitiam  tributi,  Vt  didum  eftjergo  illa  cdfan  te, ceffat 

iuftitia,&  confequenter  debet  cdfare  tributum.  Et 
confirmatur,  quia  fi  cdfante  caufa  tributumexiga- 
tur,iam plus exigitur,quam fit necdlarium  j ergoiti 
eo  non  feruatur  squitas,nec  iuftitia,quia,vt  dixim’, 
proportio  inter  quantitatem  tributi , dc  ejcigentiam 
caufseft  neceffaria  ad  iuftitiam  tributij  ergo  fi  caufa 
litperpetua,  tributum  poterit  effe  perpetuum  ; fi 
autem  fit  caufa  temporalis  , tributum  debetetiam 
dfetemporale  , ita  vt  illa  cdfante  , hocetiamcef- 
fet. 

Hoc  autem  intelligendum  eftcumIimitatione,feu  ft 
dec!aratione,vtintelligaturformaliter  de  caufa, po- 
tius quam  materialiter.  Nam  licet  cdfauerit  deter- 
minata caufa,  pro  qua  pofitum  fuit  tributurn , fi  alia 
squiualenslocoilliusfubftituatur,  poterit  non  cef» 
fare  tributum , quia  tunc  non  ceffat  limpliciter  cau- 
fa,fed  talis  caufa,  qus  non  eft  limpliciter  neceffaria  > 

& eft  in  poteftate  Principis,  vt  dixi,  illam  mutatione 
facere , ficut  poffet  notium  tribu  tum  imponere,  no,- 
iia  infurgente  caufa.  Item  oportet  aduertere, inter- 
dum caufam  tributi  confiftere  in  vno  adu , feu  effe- 
du , quo  abfoluto  omnino  ceffat  caufa , vt  sdificato 
tali  ponte, finito  tali  bello, & fimilib.&  inhuiufmodi 
caufa  maximi  procedit  dodrina  data, quod  cdfante 
illajcdfetiuftitia  tributi.  Sspius  vero  caufa  tributi 
eftpermanentior  , &occafio  eius  ceffat  pro  aliquo 
tempore,  femper  tamen  manet  occafio , vel  periculii 
eius.  Vt  v.g. caufa  imponendi  pedagium  fuit  fecuri- 
tasitineris,  &c6moditas,  quam  Rex procurarete- 
netur.In  his  ergo,  & fimilibiis  caulis,iicet  pro  aliquo 
tempore ceffet  aduaiis  necdsitasexpenfarum  in  tali 
opere,  nihilominus  non  ceffat  tributum,  nec  uiftitia 
eius, tum  quia  illud  eft  accidentarium.d  fn  re  mora- 
li non  poteft  effe  tanta  dependentia, alias  quotidiefi- 
eret  mutatio  luxta  occurrentes  occafiones,  quod  fi- 
ne dubio  non  expedit.  Tum  prscipue,quia  illa  caufa 
de  feeft  permanens , & Princeps  femper  tenetur  effe 
paratus, & habere  curam  fecurit.itisviarum, aut  ma- 
ris,qus  obligatio  eft  digna  ftipendio.  Tum  denique, 
quia  ficut  ceffat  interdum  necefsitasexpenfarumiit 
vno  ve!  alio  opere, ita  fgpe  occurrunt  alig  occafione# 
expendendi , q us  loco  .iliorum  operum  poffunt  fuc- 
cedere.  Et  ita  vtin  hoc  etiam  fumatur  squalitas, te- 
nebitur Princeps  non  pro  quacunqj  exurgente  occa- 
fionenouamfacereimpofitionem,  etiam  tempora- 
neam,fed  prudenter  pefare,anproiI!isfufficiant, an- 
tiqua tributa, in  quib.adualis  necefsitas  faciendi  ex- 
penfas  ceffauit,vel  fufpenfa  eft. 

Qusrivei  bviteriuspoteft,  an  in  aliquo  cafupof-  8* 
fit  iulU  exigi  tributum,  cuius  caufa  cdlauit,faltemD«h«i<iii< 
ratione  antiqiixconfiietudiiiis,  qus  fuppleat  vicem  coafunuii- 
caufs.HocdubiumtangitCordu.inSum.Hifpan.qi  ** 

9?.&  abfolute  negat , quia  non  putat  pofTe  bonam  fi- 
dem  in  tali  confuetudineinteruenire.  Contrarium 
tenet  Medin.did.  c.  14.  quinonfolum  affirmatfuffi- 
cereconfuetudinem  adprsfumptionem  iuftgcauff, 
quando  deilla  eftignorantia  negatiua , vtficdicam , 
verum etfi  confiet  caufam,  propterquamimpofitfi 
fuit  tributum  ,ccfrafTe,  atqj  adeo  iam  non  fubfifterc 
legitimam  caufam ; putat  niliilominusjconfuetudi- 
nem  antiquam  , & bona  fidc,acfufficienti  tempore 
pisfcriptam,fufhccre,A'^t  tributu  iufte  exigatur.  Ra-» 
tio  eft,  quia  prsfcriptio  dat  fufficientem  titulum,  & 
nppletdefeftiim  quemlibet , etianiliproueniatcx 
4 ciedrucauls.  Quod  fi  obijcias,quia  tunc  non  poteft 
oonfuetudo  effe  bona  fide  continuata , nam  co  ipfb  f 

quod 
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quod  (citur  cflufhm  ccflflfiej  no  poteft  exaftio  tributi  cftjad  hanc  confuetudinem;qu^  Tupplcat  caufam  iii- 

flam^non  fufticere  certu  tempus  etiam  diuturnum  i 
fed  oportere , vt  excedat  hominum  memoriam,  ar- 
gumento di^ti  c.fuper (jutbuidu7ti,apantatt  rationis  y 
<ic  quia  tributum  nunquam  poteftiufte  exigi  , nilt 
per  refpeftum  ad  caufam  iultain  , nec  aliter  poteft 
pra:fcribi,quiahicrerpectusiinrinfec^  mcluditurin 
ipfa  confuetudine,  vtiuftajtkbonxhdeiefTepofsit ; 
ergo  oportetjVt  caufa  illa  fit  nota, vel  prsfumptaj  v- 
bi  autem  ignora tur,non  poteft  ita  pt^rum!,nifi  con- 
fuetudo  excedat  hominu  memoriam  jergo  talis  coh- 
fuetudo  neceftaria  eft  ad  hunc  effectum , ita  etiam 
fentit  Medina  fupra. 


hUdinii, 

Ctjht. 


bona  fide  continuari.  RefpondetypofTe  durare  bo 
nam  fidem , quia  licet  prior  caufa  ceffaueritdoco  ilh’ 
fuccefsit  prxfcriptio , qua;  dat  fufficientem  caufam 
iuftam  ad  exigendum  tributum. 

Sedhocnoji  videtur  fatisfacere.  Nam  confuetudo 
antecedit  titulum  prxfcriptionis,nam  eft  caufa  eiusj 
ergo  bona  fides  confuetudinis  non  poteft  fundari  111 
prxfcnptione , quia  ante  acquifitum  titiilum  prx- 
feriptionis  oportet , vt  confuetudo  bona  fide  conti- 
nuetur ergo  toto  illo  tempore  non  pot  fundari  bona 
fides  in  titulo  acquifito  perprxfcriptionem.  Neque 
tunc  poteft  fundari  in  aha  caufa  iulta : nam  fupponi- 
mus, illam  celfalfe , & hoc  conftare  Principi  exigenti 
tributum:  ergo  non  potuit  illa  confuetudo  bona  fide 
continuari.  £t  declaratur  amplius, quia  dum  iufta 
caufa  tributi  durat , confuetudo  exigendi  non  feruit 
adprxfcribendumius exigendi  etcelfanteilla  caufa, 
alias  omne  tributumpofitum  propter  caufam  tem- 
poralem, duraturam  tamen  logo  tempore,  quadra- 
ginta, aut  cetum  annorum,  prxfcriberetur  per  illud 
tempus,  vtperpetub  peti  pofsit,etiamii  conftet  cau- 
fam celfalfe , qj  eft  aperte  falfum,  quia  elfet  inxqiiali- 
tas  magna  inter  tributum , & caufam  eius,quin  po- 
tius eo  ipfo,  quod  confuetudo  exigendi  continuacur 
tantum  propter  durationem  caufx,prxfcribitur  ( vt 
fic  dicam)  contra  folutionem  talis  tributi, fi  celfet  ta- 
lis caufa. Et  ita  dum  caufa  durat, &propter  illam  du- 
rat etiam  exaftio  tributi , non  poteft  inchoari  prx- 
fcriptio  ad  exigedu  illud  fine  tali  caufa ; ergo  deberet 
inchoari  poftq  celfauit  caufa , 6c  nihilominus  conti- 
nuata fuit  exadio,at  tunc  non  potuit  elfe  bona  fides, 
quianeepotuit  fundariin  caufa, qux  celfauit,  & non 
ignorabatur,  vtfupponitur,necj?inprxfcriptione,q 

nondum  erat ; ergo  talis  confuetudo  nuquam  poteft 
dare  titulum  prxfcriptionis. 

Alio  ergo  modo  cenfeoelfe  pofsibilem  bonam  fi- 

' dem  in  huiufmodiconfuetudine, (Scita  elfe  explican- 
dam,& prxfiimendani,vt  prf  feriptio  iudicari  pofsit 
legitima.  Nam  licet  caufa  prima,propcer  quam  fuit 
impolitum  tributum,  celfauerit,pcituit  loco  illius  a- 
Iia,(&  alia  fuccedere,  6c  ita  bona  fide  tributum  conti- 
nuari:namhoc  eft  inpoteftatePrincipis,vt  diximus. 
Si  ergo  conftaret,non  folum  primam  caufam  celfaf- 
fe , fed  eti am  nullam  aliam  extra  prxfcription  em  fu- 
ilfe  loco  illius  fubrogatam,  no  video,  quomodo  pof- 
lit  bona  fide  continuari  confuetudo  exigendi  tale 
tributum, vt  probat  ratio  fafta.  Si  vero  quanuis  co- 
ftet  primam  caufam  celfalfe , non  tamen  conftet , an 
alia  fuerit  loco  illius  fubrogata,  tunc  poteft  facile  lo  - 
cum  habere  bona  fides.  Et  ideo  diftingiienda  funt  te- 
pora. Aut  n.fumusintra  tempus  nondum  cSfumma- 
tx  prxfcriptionis,(S:  tunc  dicendum  eft,quaprimum 

conftiterit  caufam  omnino  ce(falfe,ita  vt  nec;p  prima 

fubfiftat.neqj alia  iufta  fubuenerit,celfandum  efte  ab 
exaftione  tributi,quia  tunc  nec  per  fe  eft  iuftum  ,vt 
€xdiftispatet,necratioueprxfcriptionis,  quia  non 
fuit  conlummata.  Aut  loquimur  de  tempore  poft 
confummatam  prxfcriptionem , Sc  tunc  poterit  tri- 
butum fuftineri,quicquid  fit, vel  fuerit  de  caufa  in  re 
ipfafpeftatainamprxfumiturfiiilfe  iufta.  Neque  eft 
inoraliterpofsibile  , vt  poft  talem  prxfcriptionem 
incipiat  pofitiue conftare  (vtlicdicam ) quod  nulla 
fublit  caufa,  fed  ad  fummum  negatiue  poteft  non 
conftare  de  illa , &.  ita  femper  eft  locus  prxfumendi 
non  deelfe. 

Prxfertim  quia  eft  tanta  varietasinftatu,(S;fum- 

ptibus  Principum , (St  in  valore  rerum , vt  facile  cre- 
di polsit , antiqua  tributa , qux  propter  alias  caulas 
impolita  fuere,  ilhs  celfantibus  duralfe.  quia  i udi  ca- 
ta funt  necelfaria  ad  honeftam  Principisfuftentacio- 
nem.  Quod  etiam  attigit  Medm.  fupra , <S:  propter 
hoc  Caftro  fupra,  in  his  tributis  antiquis  non  requi- 
rit has  conditiones,  led  pro  illis  dicit  fu fficereim me- 
morialem confuetudinem.  Et  ita  mihi  probabile 
SuarezdeLcgib.- 


CAPVT  XVI. 

De forma, ^materia  in  leg:bmtrihuto- 
rumjtruandis. 

/ 

TErtia  conditio  adiuftitiam  tributi  necelfaria  eft  ^ 

forma, vt  Caiet.  loquitur,  feu  proportio, vt  lo-  'P*.  ^ 

quitiirCaltro  :hxcenim  duo  in  idemcoinciaunt,vt 
lignificauitMedin.  quia  illa  forma  nihil  aliud  eft, qua 
proportioferuanda  inter  tribu  uni;(5<:fubditos,qui-  profcnione. 
bus imponi tur.Nampr.xter portionem  inter  qua  - Caiet 
titatem  totiustributi,(Sccaiifam  eius,qpertinetad  § Cajlri> 
qualitate  rei  ad  rem, feu  iuftitiaecomutatuig,  de  qua 
iain  diiftum  eft,.feriiada  eftproportio  tributi  ad  per- 
fonas,  quibus  imponitur , <S;h.xc  proportio  vocatur 
forma  tributi, pertinetep ad  iiiftitiamdiftributiuam 
relpe(ftii  communitatis,  fed  redundat  in  commuta- 
tiuamrefpecfu  fingiilorum.  Non  eft  enim  iuftum,vc 
oes  ^qualiter  foluant,fed  iiixia  facultatem,(5e  condi- 
tionem vniufcuiusqjiplusn.  a di  uite,qiiam  a paupe- 
re exigendum  eft,  exteris  paribus.  Vndefit,vt  iuxta 
proportionem. quam  perfon^  inter  fe  feruant  quoad 
facultatem,feu  conditiones  alias  requilitas  ad  tribu- 
tum, feruanda  fit  proportio  inter  eas  in  impolitione 
tribu ti,(Sc  hxc  eft  proportio  diftnbutiuaiuftitix.  Et 
itadeclaratur  hxc  conditio  H).Th.:.i.q.  63.  ar.4.  Eft 
autem  talis  proportio  necelfaria,  vtanullofubditci 
plus  exigatur, quam  lufte  pofsit,  6c  debeat  cotribue- 
re  , (Scquoadhocrefulta^  xqualitas  commutatiux: 
iuftitix.  Atqj  hinc  etiam  eft  necelfaria  proportio  ad 
res  fu  per  quas  imponitur  tributum : quas  vocamus 
materiam  tributi.  Nam  fi  imponatur  fuper  rem  im- 
mobilem, nondebetexcedereqiiantitatein  mode- 
ratam, confideratisfriuftibuseius,  (Se laboribus, ac 
expenfis,qux  circa  illam  fiunt:  nam  fi  in  hoc  tributu 
fit  nimis  onerofum , plane  eri  t initiftiim.  Siaute  im- 
ponatur fuper  res  mobiles, qiix  venduntur , (5c  emu- 
tiir,velartefiunt,obferuari  debetnetalesfint  luiiuf- 
modi  res,vel  tantum,  <Sc  tam  magnum  tributum , vt 
redundet  in  maius  onus  pauperum  Sc  artificum,  aut 
mercatorum,qiiampofsintltiftinerec5mode,advi- 
tam,(&:  familiam  futtentandam. 

Atqj  ex  hac  conditione  inferunt  multi , iniuftaefie  2, 
veitigalia,  quxpro  rebus,  qiix ad  proprium  vfum  Multicejent 
portantur,imponuntur,foliimqj imponi pofte ili  re-  veHi 

bus,qux  caufa  negotiationis  deferuntur,ficutftatu-  - 

tum eftin \.vniuerfi.&.\.omr.ttm.  C. deve<ftigal.(Sc  ide 
habeturinl.?.tit.7.par.>.  Ita  tenet  Caiet.  verb.vcrfi-J)"^'^^^^^ 

, (5c  hac  ratione  addit  duas  conditiones  necetfa-  pg,  fantur 
rias  adiuftitiam  tributijfc.  vt  materia  fit  apra  ad  il-  „„ponutttr. 
ludjhxcautem  non  eftapta  materia.  Ratio  eft, quia  l zmuei/t. 
in  ea  non  feruatur  forma  debita,  (&  iufta  diftributio  Lommmn. 
oneris  impoliti  per  tributum  : nam  fi  imponatur  in 
rebus  necelfarijs  ad  proprium  vfum,  pauperes  plus  Caici. 
grauantur,quam  diuites.  Qjnatad^x  r/ii- (ait  Caret.) 
eji indigeiUi&itaqui  ma§^is incl  oet,inagii  vtnur.  Et  pau • 
per, qui  eft sneratHsfiliuyplurihus  re‘m  tid  g-t,  rr  itjplut 
foluttexvecligalih.  Et h.rc videtur fuilfe antiquorum 
opinio, vt  Glof  (&;  Hoftienf  in  c/.‘per  qmhufda^nrSc  fe- 
quitur  Summa Pifan.  (S:  Sum.  Confelfor.  (Sc  Dried.li.  Dnedo. 
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z.delibert.Chrift.c.vQuj^tidithxctributaeflepro- 
hibita  lure  ciuili,&  canonico.  Priorem  partem  pro- 
bat ex i.allegatajpofterioreni  vero  ex  BullaCcenx^in 
Oj^ua excommunicantur  imponentes  veftigaliapro- 

^ulU^xnt.  hibitaAitafentinncurrereincenfuramBullxCcL* 


Lib.V.De  varietate  legum  humanarum^ 

in  Innoc.I  I I.in  c.fuperquibufdatv^dc  verk  fignific.  iLi 
autem  non  prohibentur  talia  tributa  ratione  mate- 
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hx  exigentes  hxc  veftigalia  > quod  a perte  tradit  etia 
toIet.li.5.fumni2ec.-9.n.  j.iicetpoftea  n.j.fententi- 
amlimket.In eandem  fententiam inclinat  Sotoli.  3. 
deiulli.q.6.a.7.  vbi  prius  explicans  quid  itt  veftigal, 
portoriumj&pedagium,folumponitpromateriae- 
lus  res,qu.-E  vehuntur  negotiationis  gratiajtSc  poftea 
aicitjefle  iniufta  tnbuta  prohibita  in  dida  1.  vnmtrfi , 
fc.  qux  pro  his  rebuS;qua:  ad  proprium  vfum  perti- 
nent , exiguntur.Et  inde  videtur  damnare  iniuhitite 
gabellam , quam  Alcauallam  vocant;  quatenus  exigi- 
tur de  rebus,  qux  ad  propriam  neceisitatem  fuble- 
uandam  venduntur, quia  tunc  etiam  plus  foluit.qui 
plus  eget,non  qui  plus  habet, vel  lucratur.  Idem  fere 
fentit  Ledef  2.p.4.q.iS.a.  3.  quatenus  damnat  quod- 
dam tributum  in  Luiitaniaviitatum,  qucdPoluitur 
ab  ementibus  res  ad  fuum  vfum  neceffarias , & a ve- 
dentibus  res,vt  fuis  nccefsitatibus  fubueniant,quod 
tributum  vulgo  St(a  vocatur , idem  fere  eft,  quod 

AUatuUx , licet  in  Lulitania  non  foiuatur  a folo  ven- 
ditore,vt  inCaftella,fed  partim  ab  emptore. Itaqj  se- 
tiunt  hi  audores,  tantum  peti  polTe  ex  lucris, vel  fru- 
dibus , feu  in  rebus  quatenus  vel  frudiferxfunt , vel 
ordinantur  ad  lucra,  dideo  iniufte  exigi  ex  rebus  em 
ptis,  vel  venditis,  vel  tranlportatis  ad  proprium  v- 
fum. 

3.  Nihilominus  dico,  illam  conditionem  materix, 
CoritTAria  0 quam  ponit  Caiet.  prout  ab  ipfoexplicatur,nonelTe 
pinto  nucio-  necdTariam, quia  non  eftiniuftum,  tributum  impo- 
nere  de  rebus,  qu.x  ad  proprium  vEum  feruntur , aut 
venduntur, vel  emuntur. Hxc  ed  communior  lente  - 
tia,&rumiturcxD.  Anton.2.p.t.^.c.lo.§.vIt.namli- 
cet^oquatllr  de  particularibusimpolitionibus  dui- 
tatum, eadem  eltproportionalis  ratio  degeiieralib® 
tributis.  Etidern  omnino  fequitur  Gabr.  4.  d.  1 5:.  q.', . 
a.vconcl.i.inhn.Syluefl:.ga&t//;t.3.  q.5.  vbinonnulia 
differentiamin  hoc  conftituit  inter  extern  os  5 &in- 
colas,de  qua  ftatim  dicam.  Eodemcp  fere  modo  loq- 
tur  Angcl.  verh.pedagiu}u>n.i.  Armill.  verb.^g/ii-t/HjH. 
ii.Tabien.verb.pfd,j^i«jK,niim.4.  Idemmedinadid. 
Cod.dereftit.q.  15:. in  tine.  Nauarr.cap.  17.num.202. 
Moli n.  tom.j.difp.  6 (>9.  Supponendum  autem  ed  ad 
probandamhancfententiam,fermoncm  euTedeim- 
politionc  tributi  habente  alias  conditionesad  iudi- 
tiamtnbutirequiiitas  ; nimirum  quod  abhabenre 
potedatem , ^ propter caufas  iudas , Sc propoi do- 
natas imponatur,  d folum  tradari,an  eo  ipfk  quod 
i m poni  t u r fu p er  tale m ma  t eriam , li  t ini  ud u m , vd 
iniquum. 

Probatur  ergo  no  fieri  iniuflum  , neqjiniquum  ex 
lild  capite.  C^uiavdediniudum,quiaprohibitum, 
vel  quia  perfe  , d natura  fuacd  intdnfece  maiurn  ; 
audoresn.primx  opinionisinterdu vno fundam e- 
to,interdnm  alio  vnintnr,  £c  in  hocfatis  confuse  lo- 
quuntur neutrum  aute  fundamentum  foiidum  ed. 

Probatur  ergo  , propterfclamhumanamprohibi- 
tionemnon  pofie  dici  fimpliciter  malum  , i.  vbiq;,  d 
inomnibusregnis,  vel prouincijsChridiani orbis, 
quia  non  inuenittir  prohibitum  iure  canonico,  d ci- 
uile  ad  hoc  non  fufficit.Prior  pars  declaratur  quia  in 
E ulla  Ccenx  non  fit  fpecialis  prohibitio, fed  ftipponi- 
tur,  dferttirlpecialismodtiscenrurxcontrainipo- 
Eentes  tributa  prohibita.  Nec  etiam  in  corpore  iuris 
ca^oniciillue^ltlIrfpecialeius,quodddignetmate- 

Ham  vecT:iga]ii:m,feu  pcdagiorum,vt  itida  fint.Ncq} 
ho  crede  ab  aliquibus  ex  c.  ^ decenlibtis  iri 

6.colligitur,quiain  eo  dicitur,  Pedxgioruft)  cxxct,ora , 

tamtureunor.ic9,quamchiili,reguUntern7er'ithijjc(idtn- 

' X.  ».«/<ti.NamvtexGloiribi,lo.  And.dalijscondat,ius 

..w  ATtdr  canonicum,qtiod  ibi  citattir,noned aliud, nili  quod 
habet  tirinConc.La  teran.G(?/ji.’ca4/;j{fo-, de  cenlibusd 
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rix , fed  quatenus  non  feruntur  ab  habentibus  pote- 
datem,vel  ex  confenfu  illorum.  Et  eodem  modo  in- 
teliigit  Glof.  ibt  prohibitionem  itiris ciuilis,citando 
legemv.07j/o/t«Gli- vedigalianoua,dc.  iignificatet- 
iampofle  id  referri  adprohibitionespedagiorum  re-  ^ 

fpedti ELdcfiadicariiperfonarum, du allegat,!,  p/4- 

(er,C.defacrof  Ecdef.dc.^gcwtrrf/ircr.k.q.i.Deni^iri 
ilio  capit,  non  fertur  prohibitio,  fed  rupponitur,& 
no  fimpliciter,fed  cum  illo  addito,  regulanter,  d for- 

taileiddidunied  propter  violentias,dexcelTus, qui 

regulariter  fiunt  in  cxadionibuspedagiortim. 

Altera  vero  pars  de  prohibitione  luris  ciuilispro- 
batur  in  hunc  modum,  quia  licet  non  negemus, ve- 
digaliainrebusad  propriumvfumedeprohibitaiu« 
reCodicis  , tamen illalexnon obligatin  Hifpania> 
Lufitania,Francia,  dalijslimilibusregnisjvelrebus 
publicis,quxruperioremintemporalibusnonrcco- 

gnofeunt,  quia,  vt  fupra  odenfum  ed,  leges  Impera- 
torixibi  non  obligant.  Vndemiror, cur  dixerit  To-  Toto 
let.  Reges,  d temporales  dominos  non  polTe  de  his 
rebus  vfualibuspedagia  exigerepropterprohibitio- 
nem  illius  legis  : Pontificem  autem  in  fuo  dominio 
temporali  idpode,  quia  non  fubditur  legibus  Impe- 
ratoris,cum  non  minuslintfupremiin  temporalib. 
alij  Reges  numerati  in  fuis  regnis,  quam  fit  pontifex 

in  fua  ditione  temporali,  quod  attinet  adpotedate , 
ddominiumdiredum,de  quo  tradamus.  Neqjet-. 
lam  video,curHodienf.  in  fum.t.de  cenfib.§.  quiL  Htjlml 
caiijii}VcrG.c,  quod  fi  quii  ( quem  multi  alij  fequuntur  j 

dixerit,  ndpofleiudificarihxcpedagia,  etiam  ratio- 
ne immcmorialis  cofuetudinis , nili  fupponat  legem 
illam  no  prohibere  rem  de  fe  indifferentem,  fed  rem 
perfe  malam,  quodprobarenonpoflunt,  vtdatim 
odendam.  Ideocp  concludo, legem  illam  nunc  non 
obligare,  nifi  in  terris  Imperi j , Sc  nifi  ibi  fit  per  con- 
trariam confuetudinem  abrogata , vt  facile  fieri  po- 


tuit. 


Probaturigiturvltimapars,videlicet,hocnonef- 

fe  prohibitum, quia  malum;  quia  nulla  fufficiens  ra- 
tio intnniecg  iniuliitix  inhacmateria  tributi  inue- 
nitur.  Js'am  li  qux  elTet,  maxime  quia  in  tali  materia 
nonpdt  feruari  debita  forma,  dproportio  tributi, 

quiapauperespliisgrauantur,quamdiuites ; athoc 
nonitaedperreloquedo,acmoraIiter;ergo.  Proba- 
tiii  minor,  primo  tollenaoquandam xquiuocatio- 
nem,  qug  la  tet  in  verbis  Caietani,  d eadem  fere  ed  p.;,. 
in  ahjs  audoribus.  Ait  n.  Caieta.  quod  indigentia  ed 
radix  >Tus , d i ta  qui  magis  indiget , magis  vtitur,  d 

ira  magisgrauantur pauperes  indigentes.  Atprofe- 

dbvoxilla  indigentia  , xquiuocaed,  daliterinan- 
tcccdentijd  aliterin  cdlequentilumitur.  Indigentia 

n.interdumfignihcatnecefsjtatem,&dehacindige- 

ua  verum  ed,  quod  ed  radix  vfus,  d quod  qui  plus 
indigetjhiagis  vtitur,  vtif^  quando  fubuenitindige" 
t.x  fuXjfeu  neceisitati.Hxc  vero  indigentia  comunis 
eddiuitibus cum  pauperibus  , imo  indiuitibusei? 
maior,velproprerruumdatum,veIpropterfuasde- 
Iicias,dqma  voluptates  reputant  indigentia.  Qua- 
piopter  dando  in  eadem  fignificatione,non  rede  in- 
fertur,pauperes.qui  funt  indigentes,plus  vti,d  plus 


grauari,quia  non  funt  hoc  modo  plus  indigentes.A- 

llO  j; 


im  ergo  modo  indigentia fignificat  paupertatem,  Sc 
ic  alium  ed,hanc  indigentiaelfe  radicem  vfus:  nam 
poti  iis  pa uper  fxpe  indiget  vede , d n on  vtitur  illa , 
quia  eget  pecunia;  d confequenter  et  ed  falsu, quod 
q p us  indiget,puis  vtitur , quia  multo  magis  vtutuf 
re  us  \ fu  consuptibiJib.  diuites^quam  pauperes, d 
p urci  acperciofiores  ex  illis  emunt.Etfimiliterpau- 

peresnonrolentresportareexdidantibuslocis,vbi 


lolcntvedigalia exigi  , feddiuitesfrequentiushxc 
portari fibifaciutadpropriu vfum.  Vncleexvi pau- 


pertatis non  vioeo,  quomodo  hinefequatur  illaim- 
piopoi  tio.Qiioaii  contingat, pauperem  habereplu- 

res 
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resfiIios,& ideo  plura  emercj  illud  eftaccidecarium, 
quod  in  re  morali  confiderari  non  potefLPrxrerairij 
quiaetiam  diuitespolTunt  hliis  abuudarejitua  quo- 
ad hoc  efl  dequalitasj&  aliunde  plurib%  & precioiio- 
nbusrebusvtifolentadeorumfullentatiohem  , 6c 
praeterea  regularicerdiuites  habent  maiorem  fami- 
liam femorum, & familiarum, quam  alunt  , prxter 
expenfasequbfUm,  &c.  & ita  plura  emunt  ad  fuum 
vfum,&confequenterplusfoluunt extali  tributo. 

7*  Ethicdifcurfus,licetinveftigalibus,reup«rtoriis 
fiteuidentior  propter  illam  conlidcrationem,  quod 
pauperes  raro  deferunt  ex  locis  remotis  res  propter 
fuum  vfumjabftp  adminiculo  negotiationis:  nihilo- 
minus etiam  procedit  de  tributo  impolito  propter 
folaemptionem,autveditionem  in  rebus  neceffariis 
ad  vift um,&  veftitum,quia  etiam  ex  his  reb’  plures 
emunt  duiitesperfe, ac moraliter  materiam  expen- 
dendo.Nam  contingit  quidem  diuiti, licet  plura  co- 
fumat, pauciora  emere, quia  vel  ex  fruft  ibus  fuarum 
poflTefsionum  multa  colligit,&  alia  domi  alit, vel  fua 
induftria  comparatilicet  hoc  autem  ita  fit,  hoc  totu 
cftaccideritarium,&inremoraliimpofsibile  eft  in- 
fallibilemregulanlconftituere , qux  nonfaepedeli- 
ciat.Quod  fi  fortafle  Caiet.&  ali j velint , eo ipfo  efle 
formam  tributi  iniuftarri  , quod  pro  afportatio- 
ne  i aut  emptione  eiufdein  rei  ad  vfum  necefiarise, 
«quale  tributum  pauperi, & diuiti  imponitur  : im- 
fnerito  id  alTerUnt,alioqui  etiam  elTet  iniufta  forma 
tributi  impoliti  pro  rebus  caufa  negotiationis  alla- 
tis,quia  aquale  tributum  ponitur  p.iuperi  negotian  - 
ti  pro  vita  fuftentanda,(S:  mercatori  diuiti,ih  eadem 
materia,& ceteris  paribus.Imb&decimarum  diftri- 
butio  eflet  iniufta, quia  eadem  quota  pro  pauperib**, 
dc  diuitibus  ponitur.  In  his  ergo  rebus  non  poteft 
femper  tam exacfa  diftributio fieri.  Pr«fertim ,quia 
h^cimproportio  poteft  compenfari  aliunde, fcihcetj 
quia  diuites  plura, &pretioilora  cohfumunt,<S:tranl^ 
uehunt. 

Quapropterdicendum  eft  in  primis, conditionem 
ConHuo  tn  iq^rn  ex  parte  form«  tributi,fcilicet,vt  cum  propor- 
iutivt  ckm  tionediftribuaturquatitas  oneris, iuxta  vires  facul- 
tatisvniufcuiufcpjmoraliteraccipiendarh  efle,quan- 
amtitasone  videlicet  fuauiterpolsitferuari,  <Sc  haberi  ratio 
tUiuxtA  VI-  illius  proportionis  fine  vexatione  populorum,  & li- 
to nemagnadifficultatePrihcipum.VndefihaEcdilige- 

inulltgenda  tiaadhibeatur,nihilobftabit  , quod  aliqua  impro- 
mmlner.  portiofequatur,  quia  illa  eft  moraliter  ineuitabilis, 
& non  eft  intenta, nec  cenfetur  volita,  fed  permiffa, 
licut  videmus  in  decimisEcclefiafticis,quod  vnifor- 
miter  imperantur, etiamli  per  accidens  contingat,a- 
liquospaupetes  nimium  onerari;  Deinde  dicimus, 
conditionem  aliam  ex  parte  materixfumptam  , fc. 
vt  tributa  h«c  n5  inipOnatur  in  rebus,  qu«  ad  vfum 
proprium  portantur,emuntur‘, aut  venduntur,  nori 
elfe  (impliciter, ac  per  le  necelfariam  ad  iuftitiam  tri- 
buti,quianecinuoluitintrinfece  insqualitatem  iri 
forma  tributi,vtoftenfuip  eft,  hec  per  accidentales 
euetus  fit  iniufta,vt  etiam  tft  declaratum,  nec  etiam 
propter  leges  eft  iniqua, nili  vbi  lex  illa obligauerit 
in  terris  nunefubditis  Imperatori. Solu  ergo  neceftii 
eft  obferuare,vt  Iit  iufta  caufa  imponendi  talia  ,quia 
nimirum  alia  non  fufficiunt,dcpublica  necefsitas  vr- 
get,&  alia  ratio  commodior  illi  fuccurredi  non  fup- 
petit.In  quo  etiam  tenebiturPrinceps  moralem  dili- 
gentiam adhibere,vt  modum  magis  «quum,&  fub- 
ditis  magisproportionatum,ac  fuauiore  eligat , qua 
diligentia  prfmilfafecurepotefteligeremoduhunci 
fi  probabiliter  credit  elfe  aptiorem.  Accedit,  quod 
hemo  dubitet  elfe  iufta  vectigalia,qu«  imponUrttur 
pro  oneribns,feu  reb’,qu«  gratia  negationis  afpor- 
fantur,at  hsec  tandem  redundant  in  onus  emetiUm: 
liam  mercatores  ob  eam  caufam  cariusillavendunt, 
& ita  in  re  non  videtur  elfe  magna  differentia  inter 
h«ctributa,quantum  eft  ex  parte  oneris  , quod  in 
pauperes  redundat , quia  non  inundat  in  illos  vf 
SuarezdeLegib; 


pauperes  funtjfcdvt  ementes fi-;ht , etiamli  illas  ad 
luos  vfus  a merc.-rDribiis  cr.iant. 

Qn.lpropter  non  cxlftiino,  ciuilem  legem prohi  • 
buiife  illam  vedtigahiim  materiam,  quia  fit  onerola 
paiipenbusjfed  quia  videtur  afperum,  esc  durugra- 
Udie  homines  in  his  rebus,quibus  quotidie  n u tnun- 
tur,6:  iiuiigentjcklimuiter  vifuni  eft  graue,  difficile, 
ac  oncrofani  reddere  afportationeni  rerum  ad  pro- 
prium vfum  pertinentium.  Sed  h«c  difficultasnon 
facit, rem  efle  per  fe  malam, bc  fuperari  poteft  ex  aliis 
commoditatibus,vcl  neccfsitatibus  occurrentibus, 
propter  quas  potelt  aliud  itatui  ab  habente  potefta- 
tem  fuprcmam,qu^  noti  fubdrtur illi  legi.Nihilomi  Opntnum 
nus  tamen  propter  rationem , d:  fundamentum  illi*  conftUum, 
legis, &qiiiah.rc  tributa  male  audiunt, dodiofa  funt 
communitati  pauperum, recte  facient  Principes,  illa 
excufando  quoad  rien  pofsit.Multoij/  congruentius 
tlfet.in  rebus, qu2  ad  vfus  non  ncccliarios,fed  ad  de- 
licias, vel  nimium  ornatum,  vel  curiofitatem  defe- 
runtur,limilia  onera, dgrauioraimponercjdum  ta- 
men illafufficiant  ad  indigentiam,iuftamve  necefsi- 
tatem  regni, aut  Principis  fubleuandam. 

Vndeinfero,h«cvecriga!ia,&pedagia, fi  generalia 
fint,d:prop>ria  tributa  inite  exigi  non  folum  ab  inco- 
liSjfed  etiam  ab  extraneis  peregrinantibus  in  tali  re- 
gno.Sicut  veftigalia  mercium  foluunturamercato- 
nb.etiarnextraneis.Tumquiahocconfuetudinefer- 
uatuj  in  omnibus  regnis  , quia  fortalfe  non  poterat 
commode  fieri  perfonarumdiftinftio  , & quia  alias 
occalio  fraudibus  daretur, d ita  fit  virtuahs  compe- 
fatiojveluti  quodam  iuregentiumintrodufta.  Tum 
etia,qiiia  extranei  multa  commoda  recipiunt  aPrin- 
cipe  illius  regni, in  quo  verfamur,fcilicet  viarum  fe- 
curitatem,  Sc  expeditionem, d pacis  conferuatione, 

6i adminiftrationem  iuftitis ; tum  denii^quia  dum 
ibidegunt,funt  aliquo  modo  fubditi, quatenus  tene- 
tur illius  regni  legibus  parere.IIla  ergo  exceptio,  qui 
aliqui  ex  allegatis  Doiftoribus  addunt , necelfaria  no 
feft.Dixi  autem, fi  tributa  fint  propria, dgenerahajna 
fi  fint  particulares  impofitionesciuitatu  ad  propria 
comrhoda  particularia  introduftae , magis  ex  quadi 
ciuiumc6uentione,& voluntate, ac  pafto  tacito,  vel 
exprelfo, tunc  no  obligabuntur  externi,  d in  hoc  ca- 
fu  videntur  loqui  citati  auftores.  Non  video  tamen 
curlpecialiterhocdoceantdeveftigaiibuspofitis  in 
rebus  ordinatis  ad  proprium  vfum,  cum  eadem  fit 
ratio  de  bmnib’,fiferueturproportio.  Ratio  autem 
eft, quia  illi  non  confenferunt  in  illi  pa(fto,dconuen- 
tione, nec  commoditas  inteta  in  eos  redundat.  Nam 
firedundaretjd ex confenfu  Principis impoiitio  ge- 
neraliter fieret,tunc  iam  induceret  rationem  tributi 
fuo  modo  generalis. 

GAPVT  XVlL 

Vtrum  altqiu  alia  conditio. prafirttmfubdt- 
torum  cenjenfudyad  iuJliUam  tri- 
buti uquiratur. 

PArsnegansfatis  videturcxdiftiscoTicludijexillis  j. 

enim  colligi  poflunt  tres  conditiones  tributoria, 
fcilicetjlegitimapoteftas,  iufta  caufa,ac  debita  pro- 
portio,qua: plane  videnturfufficientes  ad  iuftitiam 
tributi, dita  illas  tantum  ponunt  Caftro,  d Medin.  _ « 

Et  probatur:nam alif ,vel  neceftariae  non  funt,veln5 
nili  quatenus  inhis  continetur, vt  diiftum  eft  de  vfu, 
d materia.  Idemcp  eft  de  perfonis, quibus  imponi- 
tur tributum;dcbent  enim  clTe  fubieftat  Principi  fe- 
cundum eam  poteftatem, qua  tributu  imponit.  H«c 
enim  conditio  vera  eft  , fed  includitur  in  prima  de 
Principe  habente  poteftatemiharnfuperiordfubdi- 
tus  correlatiua  funt,dideo  eo  ipfo,quod  requiritur 
poteftasPrincipis,manifeftum eft, hon extendi,  hifi 
ad  fubditos.Vbiftatim  offerebatur  occafio  explican- 
di , quomodo Etclefiafticaeperfonsexemptx fint  4 
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^t;ibutis  Pl•!^cipul^.  ieci;  larium,  fcd  hoc  alio  loco  ex 
• profdTo  traclarum ad pr.T‘v.ntem  non  rpeiSar^ 
(^omodoitem  p'riuileg:a  c-vemptionum 
fteria dari  pof?i!i c perlonis laicis  > vcllcmeldntciler- 
Uaudatintjalceriusetiameft  coniulcrationis. 

i Non  onlittam  tamen  aduertere, excogitatam  sfie  i 

quibiifdam  conditione  aliam  vt  ihnplicuer  necelTa- 
r aiTi  ad  luftitiam  tributi,  nimirum, vt  cum  conlilio, 
oc  confenfu  regni  imponatur.Putant  enim, Principe 
etiam  fupremu  non  polVe  nona  tributa  imponei  e in 
regno  fuohneconfenluregm.  Fundanturc^  inqua- 
(iam  lege  HirpanK«,quxbodi^  habetur  in  h.  6.  nome, 
recopil.tit.6.1.i.vbiliatuitur,vtniHifpania  Rex  non 
pofsit  nouii  imponere  tr!butum,nili  prius  couoca- 
to  regno  per  procuratores, <St  illis  conientientibus,<Sc 
acceptantibus  tributum.  Volunt  autem  hanclegem 
n5  tam  conftitiiere  nouum  ius  poli  tiuum  ,quam  de- 
clarare icis  gentium, feu  naturale, & dare  modum, & 

formam,quailludreruetur.Tumquianoneftvcrili- 

mile.RegesHirpanite  tam  liberalitervoIuilTe  credere 
iun  lijo,veliigare,acdirninuere  poteldatem  fuam , li 
antea  ex  vi  regiiV  poteftatis  omnino  liberam  illam 
haberent.  Tum  etia,quianiti hgecpoteiiasita litre- 
ftricta  in  Regib’, facile  verget  vel  in  tyrannidem,vel 
certe  in  notabile  incommodum  , vel  grauamen  re- 
gnorum. Quia  Principes  valde  propenli  funt  ad  im- 
ponendas fubditisbuiufmodi  exaftiones,  lempertp 
caulanturantiqua  tributa  libi  non  fuffteere  ad  fuos 
eximios  fumpt^liueillineceffarijtintjliue  fuperflui. 
Vndeliruafoiapoteilate  tributa  pollent  imponere 
fine  confenfu  regni, plus  i udo,  vel  certe  nimium  po- 
pulos grauarent.  Accedit  regula  iuns,  omnes  tan^ 

git, debet  ab  omnibus  approbari,  cap.  29.  de  rcgul.  mr.in  6. 
qux  regula  eft  valde  confentanea  iuri  naturali ; ergo 
maxime  debet  feruari  in  re  tam  ardua , quam  eft  tri- 
butorum impolitio. 

t‘  Hancverbfententiam  lic  explicatam  non  inuenio 
lionejl'eoptti  iniurecommuni,canonico,velciuili , neqjinaufto- 
sdt  ihutum  ribus  antiquis, & ideo  non  cenfeo, hanc  coditionem 

cofenjum  re-  gffgneceflariarhex  viiurisnaturalis,aut  getium,ne- 
tm,nttexbt  • ■ ^ ■ 

nwnitattrt-  que etiam exiurecomiTiuni  j imo  necp  ex lure  anti- 
quo Hifpanix. Probo  lingulas  partes, & primo  de lu- 
rc  naturali  videtur  per  fe  euidens,quia  coftitutio  re- 
gnorum & poteftas  Regum  noeft  immediati  de  iu- 
re  naturalijled  mediante  concefsione  populorum, vc 
fupra  oftenfum  efticrgo  amplitudo,vel  reftriftio  po- 
teftatiscirca  ea,qux  per  fe  mala, vel  iniufta  non  funt, 
tlon  poteft  9fTe  de  iure  naturali,fed  pedet  ex  arbitrio 
hominiim,dc  ex  antiqua  c6uentione,vel  pafto  inter 
Regem, deregnum. At  vero  poteftatem  ad  imponen- 
dum tributu  intra  limites  luftitite  abfolut^  relidere 
in  folo  Principe  non  eft  intrinfece  malum , nec  c5tra 
bonos  moi  es,vel  e conuerfo  quod  requiratur  colen- 
fus  populi,  non  eft  per  fe  necelfarium  ad  iuftitiam,& 
aequitatem:ergo  neqj  illud  prius  eft  contra  ius  natu- 
rale,necphocpofteri’eftdceiufdem  iuris  prxeepto. 
Necy  fufhcitdicere,hocelTemagisconuenienspopu- 
lis  & regnis : tum  ex  maiori  conuenientia  non  poteft 
colligi  necefsitaspraiceptiitumetiam,quia  illud  non 
eft  certum, quia  li  coniefturis,  & congruentiis  vten- 
dum  eft,polTunc  facile  pro  vtrarp  parte  afferri. 

Nam  conftat  cx  fupra  diftis,Monarchiam  polTe  v- 
troljjmodo  conftitui,  fc.  vel  ita  vt  Princeps  in  con- 
dendis legib.pendeat  a confenfu  populi, feu  fenatus, 
tanquam  ab  habentibus  fuffragium  deflniiiuum,vel 
Ita  vt  poteftas  limpliciter  fit  in  folo  Principe  licetvti 
debeat  fuoriim  conlilio. Ethunepofteriorem  modu 
diximus  elfe  magis  confentaneum  monarchico  regi- 
mini,& magis  vficaumi,latifcpconfonum  prudetiiE, 
&iuftitix,  & conuenienti regimini , «Scobedienti» 
fubditorum.Si  ergo  haec  poteftas  eft  da  ta  folis  Regi- 
bus in  aliis  legibus  fercndis,etiamli  grauifsimse  fint, 
cur  non  poterit  effe  etiam  in  legibus  tributofurri, vel 
cur hocrepugnabitiurinaturali.  Item  Princepsfu- 
premusad  inducendum  bellum, nonindigeteonfen- 
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legum  humanarum. 

fu  populi  5 neq?  ad  reficiendos  pontes  , vias,  caftra, 
mcenia,&c.  cur  ergo  ex  natura  rei  erit  illi  necelTaria 
populorum  acceptatio  in  tributorum  impolitione, 
cum  propter  has  caulas  praecipue  fieri  foleat.  |>enu|; 
Monarchia  in  tegra,&  perfecta  non  eft  contra  iusn.t- 

turale,vt  per  fenotum  eft  jfed  non  eft perfeifta,&  in- 

jyjonarchia,nili  habeat  poteftatem  plenam  ad 
imperanda  tributa  iufta,tumquia  quantum  pendet 
in  hoc  a confenfu  regni, tatum  deficit  a perfecta  mo- 
narchia,tum  etiam, quia  fi  in  hoc  pendet  illo  modo, 
confequens  eft  , vt  etiam  pendeat  in  omnibus  aliis, 
qus  fine  tributis  fieri  no  polTuntjergo  monarchia  cu 
tali  poteftate  non  poteft  effe  cotra  ius  natur^,ac  fub- 
inde  necp  illa  condi  tio, feu  dependentia  poteft  effe  ex 
diiftamme  neceifario  iuris  naturae. 

Atejj  hae  rationes  idem  comiincunt  de  iure  gcntiu.  i< 
Eo  vel  maximi  quod  creatio  Regum,  6c  poteftas  eo- 
rum non  eft  de  iure  gen  tium,fed  eft  potius  de  iure  ci- 
uili,velnationali  (vtlicdicam;  vniufcuiuftp  regni, 
velprouinciae.  Vnde  licet  in  communi  dici  pofsit  de 
iuregetium  diuifio  regnorum, ciuitatu, <S:magiftra- 
tuum,autreglminumimodustameconftituendirc- 
gimen  vel  per  plures,aut  pauciores, vel  per  vnum  cii 
tanta,vclmaion  poteftate, &cum  his, vel  illis  condi- 
tionibus,no  eft  de  iure  gentium , fed  ex  proprio  iure 
lingularum  communita  tu , dc  a principio  fuit  aut  ex 
pafto  voluntario,aut  ex  iufto  bello,  vel  cofuetudine 
introdu(ftus,ergo  no  poteft  haccnecelsitasfundari  in 
iure  gentium. Multo  autem  miniis  poteft  fundariin 
iure  pofitiuo  tommuni:na(vt  vidimus)in  iure  cano- 
nico haec  poteftas  coecditur  limpliciter  Imperatori- 
bus,ac  Regibus,  dc  Principibus  fupremis,qui  illisae- 
quiparantur,&nulla  limitatio  additur,ncq;  poftula- 
tur  regni  conlenfus.  Eodemcp  modo  loquitur  ius  ci- 
uilCjVt  etiam  ci tauimusj  ergo  illa  conditio  no  folum 
nopoteftfundariin  iure  communi,  verum  etiam  illi 
repugnat, dum  limpliciter  loquitur  ;nam  limitanda 
non  eft  fine  alio  iure,vel  ratione  cogente.  Etita  Do- 
ftores  interpretantes  illa  1 ura  abfoluta  dicunt, effe  in 
Principe  hanc  poteftatem,  nulla  faifta  mentione  co- 
fenfus  populi,vt  patet  ex  innoc.in  d.ca.qucd  fuper  hts,  fanem, 
dc ibidem  Panorm.d;  in  didto cap  inneuarnus , Hartol.  ^att. 

& aliis  indiAil.vectigaliu,dcin  l.i.  dc  2. C.  noua  vecti- 
gal.dcc.Bart.etiaminl.vnic.ff.adb  lulia  de  ambitu. 

TandencqjexantiquoiureHifpanistalis  depen- 
detia Regisaregno;fcu  iiecefsitas  talisccditionis  ad 
iuftitiam  velvaloremtnbiui  colligi  poteft.  Nam  in  1. 

2.tit.  i.p.2.pri’  dicitur  abfolute, Imperatorem  habe- 
re fuprema  poteftatem, deabfolutam  imponedi  iufta 
tributa,d:pofteafubditiir-,hacpoteltatemin  his  re- 
gnis translatam  effe  in  Rege. Similiter  in  J.9.tit.8.p,^, 
hxcpoteftas  foli  Regi  tribuitur , idemqj  fupponitur 
jnl.^.tiMo.part.7.  Relinquitur  ergo  concurfum re- 
gni,feu  populiconftnfum  per  fe,vel  per  procuratores 
fuos,non  effe  conditione  necelfariaad  iuffitia  tribu- 
ti. Imb  et  fequitur , iuftitiam  tributi  effe  priorem, ex 
natura  rei  tali  confenfu  populi, ideoq;fupremuPrin- 
cipem fuapoteftatepoffeimponeretiibutum  iuftu, 
legelata,dcconfcquenterpoffe  obligare  populum  ad 
confentiendujdc  acceptandum  tributu, modo  expli- 
candoin  capite  fequenti.  Alias  tributum  non  poffet 
imperari  per  modum  pr®cepti,&  legis, nili  prius  ac- 
ceptaretur a fubditis  per  modum  notii  paCci  , &do- 
tiationis,q)  non  poteft  effe  verum  ex  natura  rei,  cum 
tributum  pertineat  ad  obligationem  iuftiti2e,non  in 
noua,dcliberali  donatione  fundatam, led  in  naturali 
iure, quo  tenemur  dare  laboranti  mercedem , dc  gu- 
bernadifubfidium  adonera  muneris  fui  fuftetanda/  ^ 

Lex ergoilla, dc  confuctudo  Hifpanis  requirendi  '' 
confensuregni,quando  tributa  imponeda  funt, fpc- 
cialis  inftitutioRegu  fuit  ex  ilioru  benignitate, no  cx 
necefsitateiuftitix  c6ceffa,ante  ducentos  annos,  vel 
circiter.Et  ideo  non  eft  extendenda  ad  ola  regna, led 
in  vnoquoq;  feruanda  erit  fua  lex, vel  confuetudo,& 
vbi  nulla  Ipecialis  determinatio  fueritjleniadaeft 

quitas 

/ 


'IliUa?  iuftitiae  naturalis. lila  vero  Hifpani?  infti  tutio 
>n  hoc  fundata  videtur,  qudd  eo  tempore,  in  quo  illa 
ifabilitaelf  , iam  erant  in  Hifpania  impolita  multa 
tributa , qus  ad  onera  regni  fulieiltanda  videbantur 
fufticere,»Scideo  ne  nouis  oneribus  grauaretur  popu- 
lus line  magna, & publica  caufa , 6c  vt  maiori,  acfua- 
uibriproUidentiaid  fieret , quando  fieri  oporteret  > 
ideo  redtifsime  id  inftitutum  eft.  Et  polt  concefi- 
fionem  illam  4 Regibus  faftani  , 6c  moribus  ^n- 
firmat»m,reruanda  eft.Non  elf  autem  ita  intelligen- 
da,vt  fit  in  arbitrio  Procuratorum,fuum  confenfunl 
non  prf  ftare,etiamfi  iuftitia  tributi, ciusqj  neccfsitas 
nota  fit , tunc  enim  confentire  tenentur , ficu  t etiam 
tenentur fortiterrefiftere,  quandoiniuftitia  tributi 
eft  manifefta,  vel  quado  ex  multitudine  tributorum 
tanigrauiteroneranturpopuli  , vt  arquitatemiufti 
ftipendij,  dcauxilij  Principi  debiti,  excedam 

CAPYT  XVIII. 


31* 

finiendo, quia  non  perfecit  opnis,  latis  tamen  indicat 
fententiam  li!a!n.L:aridi.m  tradit  lare  l ab.verb  peda-  Talte*i- 
^/4.n.S.&  9.Mtdin.i.2.q.oD.ar.4.Henr.to.i.]i.7.dein- 
ciulg.c.36  §.5^.!ic.i>.  vbi  refert  dohcinat.  d;  Parlador. 
Inclinat  et  iam  Sotol.  j.deiuftit.q.6.ar.7.in  fin.  Full-  ^^****' 
damentimi  pr.x'cipuiim  huius  fcncemix  eft  cofuetu- 
do, qu.^poteftinterpretan  ,&  moderari  lege,  d: ea- 
dem ratione  potcft  moderari  quotam  ftipendi  j taxa- 
tam per  legem , iicut  videmus  in  quota  decimarum ; 
nam  licet  pars  decima  fit,  quam  lexcationicaftatuit, 
nihilominus  iplamec  lex  canonica  declarat , id  intel- 
ligendum  eire,nih  oblietconfuetudojqu^tprKualere 
poteft;  ergo  multo  magis  poteft  in  pr.£l'enti. 

Confirmatur,qiiia  ahas  omhes,quiin  cafibusihfi- 
tiuatis  nonfoluunttributa,obIigandie(rentadrcfti- 
tutione, quia  pcccarcnt  contra  iuftitiam,cohrequens 
eft  grauilsimumonus,iSc  moraliteriinpofsibilc,imo 
etiam  eft  contra  confuctudiiiem , non  tantum  peeni- 
temiiilTijredetiam  confefibrum  eruditorum, vtNa- 


Cap.XVlIl  An  lex  obliget  foluete  tributa  non  petita. 


Vtrum  leget  tributorum  ohhgent  in  conjcitntia.  id 
illorum  Jolutionem  , ttiamfi  non  pe- 
tantur. 

t.  V^ftio  hsclocum  habere  poteft  etiamli  lex  tri^ 

V^buti  pcenalis  non  fit,vt  diximus , quia  licet  tri- 
butum no  fi  t peena,  & ideo  ad  illius  folutionem  non 
licnecefiaria lententia condemnatoria  , imonecde- 
claratoria;  nihilominus  poteft  requiri  eXaftio , ita  v£ 
line  illanemo  cogatur  fpontaneeolFerretribiuu. Sic- 
ut etiam  psna  pecuniaria  legis  poft  fententiam  debi  • 
Ctmrr.  linealia  noua  lententia,  & nihilominus  Couar» 

& alij  fentiunt , noil  deberi , nifi  petatur ; fimili  ergo 
modo  {'oteft  accidere  in  tributis,  Sc  hoc  eft, quod  in- 
quirimus. In  qua  etiam  qua:ftione  aduerto,non  pof- 
le  habere  controuerfiam  , fi  de  pofsibili  loquamur. 
Quid  enim  vetat  tributum  imponi  cum  hac  mode-^ 
ratione,vtpoftulatumfoluatur,& non  alias?  non  eft 
ergodubium  , quin  pofsithocmodo ferri,  & quod 
liciata  lex  non  plus  obliget, quia  obligatio  no  eft  ma- 
^ ior, q legis  verba  poftulent)  per  quas  animus  impera- 

tis cognofeitur.  Etfimiliterdubitarenemo  poteft, 
quin  Princeps  pofsit  imperare  folutionem  tributi  , 
nulla  expeftata  petitione,vel  monitione.  Quia etiali 
imponatur  hoc  modo, & cum  hac  exprelTa  condi  tio- 
ne,poteftell€iiiilumtributiimIecundumomnesc5- 
ditiones  fupra  numeratas , vt  patebit  facili  difcurrS- 
dopereasj  ergo iufte poteft lic imponi;  ergo  llcetia 
obligabit:  nam  quoadhoctotum  lex  illa  elt  moralis, 
& procedunt  omnia  diftain  c.ii.  Item  tributumim- 
pomtur  vt  ftipendium  iuftum,dcdebitum  cx  legeiu- 
ftitia: , fed  praecipere  folutionem  debiti, non  fpebtata 
petitione, non  eft  onus  iuftum:  imo  nec  nimis  grauc: 
ergo  talis  lex  ex  hoc  capite  nec  iniiifta,  nec  nimis  gra- 
nis cenferi  poteft : cur  ergo  non  Itatim  obligabit  ? 

His  ergo  exiftentibus  certis,  folum  de  vfu,&  de  ef- 
l estliu  *^caeialegum  imponentium  tributa,feu  de fenfu  ver- 
immnon  ' horum, quibus  vtuntur,elTe poteft controuerfia.  In 
eblgarein  varias  inuenio  opiniones. Prima  negat,leges  tri- 
mfcttnm  butorum  obligare  in  confeientia  ad  illa  foluenda,ni- 
adtUafdue-  fi  petantUr , imo  ne^ad  declarandum  contra<ftu,aut 
i», nifi  feta-  veiftationem  mercium , autaliamfimilcmaftionerri 
fundantem  debitum  tributi : quin  potius  nec  obli- 
multi,  imi  ggjg  gjj  uQn  occultandum  fimile  debitum, feu  funda- 
tmehitgart  nientum eius : aefubinde non efte cotra iuftitiam  oc- 
uniumt'  ^“hejvel  palliate  venditionem  facere ; ne  gabella  pe- 
“itbttu  tatur,Vel  tranfire  limina  regni  per  loca  inuia , aut  in- 
Jmiuntmul  tempeftiuis horis,  propter  nonfoluendaveftigalia. 
*i  ehtonfm-  Ac  denique  folum  obligare  has  leges  ad  foluenda  hzc 
ludiam,  tributa,Ii  exaftor,  feu  publicanus  occurrat , Sc  petat, 
vel  adfummum  ad  no  decipiendum  illum  fi  interro- 
get,pra:fertira  cu  iuramento.Hanc  fententiam  a for- 
Aagel.  tioritenentAngel.cStNauarr.allegati  C.II.  (S;  latius, ac 

^»HATr,  exprefsius  idem  Nau.in  c.frdternitoi.tz.ci.i.i  n.ii.  ve- 
rum eft, ibi  magis  procedere  argumentando, qua  de- 


uar. refert. Confirmatur  i.quia  hoc  modo  fiunt  leges 
iftx  tolerabiles, d;  humatis, qu.'e  alioqui  elfent  nimis 
onerof^jdc  difficiles  ad  obfcruandum,tS:  aliunde  hoc 
etiam  fufficit  ad  finem  talium  legum:  nam  Principes 
hoc  modo  recipiunt  ftillicien  tia  ftipedia,d:  fublidia, 

«Scii  interdum  defraudanturjpolteaperexecutionenl 
poenarum  iit  compenfacio : ergo. 

Secunda  opinio  efie  poteft 'diftihgucns  interleges  - ^ 

obligantesadfoluendapedagiajfeuvedtigalia.  Nani 
qusda  procedunt  ex  antiqua  cofuetudine,  cuius  ini- 
tium  ignoratur,d:  hsindiltinsfte  obligant in  cofcieli-  ^uens. 
tia  ad  folutiong  talis  tributi  line  fraude,  velocculta- 
tione,licetnon  petatur , quia  prxfiimunturomni  ex 
parteiufts,iuxcac/«per^ifii>K/</47W,deverb.lignific.d: 
propter  alias  rationes , quas  in  fequenti  fentetiaafte- 
reruus  , <Sc  in  his  tributis  maxime  funt  efficaces,  & in 
hac  parte  coueniunt  auftores  ftatim  allegadiin  hac  > 

& fequenti  opinione.  Alix  vero  fuHt  leges  imponen- 
tes noua  pedagia,  fiuc  feriptx  lint , fiue  'ex  cofuetudi- 
ne,de  cuius  initio  conftet.  Et  de  his  fubdiftinguitur : 
nam  fi  certo  conftet , talia  tributa  efte  iufta  ex  omni 
parte, & coditione , tunc  etiam  obligabunt  illx  legeS 
ad  folutionem  abfc^prXuiaexaftione, vel  petitione, 
propter  idem  fundamentum  : fi  vero  noli  conftet  d6 
iuftitia  earum, non  obligabunt  cum  illo  rigore. Qiiiil 
potius  fi  certo  conftiterit  elTe  iniuftas,non  obligabut 
vllomodo,perfe  loquendo,  fed  adfummum  rationg 
fcandali  vitandi, quando  aliterfolutio  tributi  caueri 
n5 poteft.  Si aUt necde iuftitia, ncc deimiiflitia con- 
ftet , tuncetiam  non  obligantin  confeientia  ad  folu- 
tionem,faltcin  fi  tributum  non  petatur,cSc  abfcp  vio- 
lentia , vel  deceptione  vitari  non  pofsit. 

Hxefententia  licet  no  tam  diftindte  explicetur  ab 
auftoribus  ftatim  citandis , merito  tamen  poteft  illis 
tribui,  quia  fimpli  citer  afferunt  ad  foluenda  hXc  no- 
ua pedagia  neminem  obligari , nifi  cui  conftiterit  de 
illorum  iuftitia , fatiscp  efle  ad  excufatione,  v t de  ill4 
no  coftet-ac  fubinde,vt  res  fit  dubia.  Quod  ego  mo- 
deror,dc  interpretor,  donec  petamur, vel  vbi  edruni 
exaiftio  fine  vi,aut  fraude  vitari  no  poteft.  Tehet  au- 
tem illam  fententiam  Gab.4.d.i9.q.5:.concl.7.&  Syl- 
ueft.verb.^46e//»t.3  q.j.n.9.(Scq.i4.nu.i9.  Caiet.  verb. 
vec7i^4/,infine,inchnatetiam  Driedod.lib.z.delibef. 
Chriftian.c.^.  versus  finem,  Armill.verb.^.diet/4,n.i8.^^^^^  * 
Aragon. 2. t.q.ez.art.j. Inclinat Cordub.infum.q. 9^.  fragia, 
dub.i.Medih.d.c.ig.  FuhdanturprimbhiauiftoreG, \udma. 
quia  noua  pedagia,&.veftigalia  in  iurept-^fumuntuf 
iniufta,&reprobata,c.^«^4W^«4W,d£cenfib.irt  6.  srgo  c 
fi  certo  non  conftet  de  illorum  iuftitia,  vnufquifque 
poteft  prXfumere  de  illorii  iniuftitia,ac  fubinde  tuta 
confeientia  illa  non  foluere  , faltem  nili  petahtiir. 
Confirmatur,  quia  in  dubio  melior  eft  condi  tio  pol"- 
fidehf  isifed  fubditi  pofsident  resfuas ; ergo  in  dubio 
non  tenentur  offerre  tributum,cum  autem  hon  funt 
certi  de  iniuftitia  tributi,  eo  ipfo  dubitant  de  iuftitia 
tributi;  ergo. 

fcc  4 Tertia 
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Tertia  fententia  fine  diftinclione  afHrrnat  ,has  le- 
ges tribiitof  um  iuflas  obligare  ad  foluendum  tribu- 
tum,ef.amii  116  netatur.  Ita  tenet  Hofticnlisin  fum- 
nia  cir.d;  csnnbLis.§.i’X  <-{Ututis  caufis,  in  tine  > & repro- 
bat didindionein  deantiqiiiSj&nouis  veftigaiibus, 
qiiarndtarfUille  R.ay mundi.  Idem  Anton.z.part.ti- 

tul.i.cap.t3.§.8.Bertachin;referenspliircsintra<ftatu 

deGabelhS,p.9.nu.i.&3.  Sequitur Couarr. in regul. 
peuatuniy  t.part.§.  ^^.nuirl.^.  dc dicit  enecommlinem 
Canonift.arumincap.t«ne«<i?«a«jdecenlibus  5 tenet 
etiam  Caftro  lib.i.  delege  pa^nal.cap.io.  Medin.  c.  de 
reiiirut.quxft.ij.&  i^.  Lederm.a.p.4.q.iS.art.  j.dub. 
i o.in  iine,  Nauar.lib.j.dc  reltitution.cap.  J.num.z6j. 
Fundamentum  efl,qina  lex  iuila  obligat  in  confeien- 
tia,vt  impleatur, nullo  admonente,  fed  lex  tributum 
imponens  cftiufta,vtfupponimiis  3 ergo  obligat  ad 
folLitionemiiulioetiampetente.  Sedait Bartol.  de 
Medin. non  teneri  externos  fcire  leges  regni.Refpon- 
deo  in  primis  hic  non  traftari, an  ignorantia  excufer, 
veianinteruenirepofsitjfed  explicari  obligationem, 
quam  per  fe  imponit  talis  lex.Deinde  dico, extraneos 
teneri  faltem  ad  procedendum  via  regia  (ine fraude, 
cic  tundi  nullus  petat,  probabiliter  poterunt  praefu- 
mere,  nullum  deberi  tributum , 6c  inde  excufari  t re- 
gulariterverbreseiladednota  in  huiufmodi  locis  , 
vt  vixpofsit  probabilis  ignorantia  interuenird. 

Secundo  probatur  eadem  fententia  , quiatribu- 
tumiuflum eft  ex iuftitia debitura , fed  vnufquifque 
tenetur  foluere  debitum  iuftitiae,  etiamii  non  peta- 
tur 3 ergo  Dicet  forte  aliquis,non  elfe  debitum  exiu- 
ftitia,  fed  adfummum  ex  obedientia  legis.  Sed  hoc 
plane  falfum  eft , & contra  omnes  Dodtores , qui  fa- 
tentur , hanc  obligationem  foluendi  tributa, vbiin- 
teruenit  , elfeiiiftitia:.  Et  fupra  id  probatum  eft  ex 
Rorh.  1 3.  & idem  fumit  ur  ex  illis  verbis  Chrifti , Ked  • 
dite  qu*  furit  C£l^aru,C£fari,Matth.zz.  Agebat  enim  de 
fedditione  triouti , &fignificatefle  reddendum  in- 
ftar  rei  aliena.  Item  quia  tributum  eft  debitum  per 
modum  ftipendij  iufti,qilod  ex  iuftitia  debetur, ficut 
de  decimis  fuo  loco  diximus ; eft  autem  eadem  ratio 
cum  proportione  in  pra^fenti.  Deni cjj  lex  hiunana  n5 
obligat  immediate  ex  fola  virtute  obedientif  ,fed  re- 
ponit aiftum  in  propria  fpecie  virtutis  iuxta  materite 
capacitatem,tS:motiuum,feurationemprfcipiendi; 
hic  autem  materialegis  imponetis  tributum  eft  ma- 
teria lufti  titE , dc  ratio  praecipiendi  eft,  vt  feruetur  ae- 
quitas fubditorum  ad  Principem,&:  ad  onera  eius, ac 
regni  fuftentanda  : ergo  talis  lex  non  ex  obedientia 
tantum, fed  ex  iuftitia  obligat,pra:fertim,quia  Prin- 
cipes intendunt  obligare  quantum  poflunt  fecundu 
exigentiammaterite : poftuntautemexiuftitia obli- 
gare j ergo. 

Di  cesjhoc  efie  verum  ,fi  lex  ipla  exprefse  prtecipiat 
folueretnbutum,nuIlaexpe(ftatapetitione5leges  au- 
tem tributorum  non  ita  ferri , & ex  benigna, & con- 
fuetainterpretatione.non  id  praecipere,  fed  tantum 
vt  petita  foluantur.  Sed  contra  hoc  eft  primo, quia 
etiam  id,quod  alfuniitur,  non  eft  vniuerlaliter  veru. 
Karri  in  1. 5.  tit.7.  partit,  exprefse  praecipitur  merca- 
toribus, vt  via  reifta  incedant  per  loca, vbi  folent  tri- 
buta exigi,  & veritatem  aperiant , nihil  occultando, 
& multa:  leges  fimiles  haberitur  in  rioua  recopilatio- 
nelio.9.tit.i9.I.i3.i4. 18.  «Scji.  vbi  afferentes  merces 
obliganturper  certas  vias  incedere  , & per  definitas 
partes  irigtedi , & emptori  praecipitur  manifeftare 
contractum, vel  certum  fieri  de  folutione  gabellae , & 
inl.9.dcio.tit.i.lib.6.0rdinat.ftatuitur,vttfanfmit- 
tens  merces  per  loca  publica , fi  nullum  inueniat  cu- 
ftodem  petentem  vetligal,  non  incurrat  poenam,  et- 

iamfi  tranfeat  fine  folutione  veftigalis , & nihilomi- 
nus teneatur  ad  illud  folucndum:vbi  fatis  aperte  de- 
claratur,legem  obligare  ad  foluendUm  tributum, et- 
iamfi  non  petatur. 

Prxterea  dicimusjetiamfi  lex  non  declaret  expref- 
se, vt  tributumnonpetitumfbluatur,(ed  fimpliciter 


legum  humanarum. 

vt  foluatur,id  fatis  elfe,vt  in  cofei entia  fit  reddendu, 
etiamfi  non  petatur , quoties  lex  non  cocedit  exprtf 
se  hanc  moram,vel  coar>ftat,ac  limitat  exprefse  pr^- 
ceptum,quod  certe  iniquam  facit.  Alfumptum  pro- 
batur primb,quia  line  dubio  hxc  eft  mens  Principii} 
nam  intendunt  plene,dc  integre  obtinere  tale  tribu- 
tum,&  intendunt  obligare  quantum  poflunt.  Secu- 
db  , quia  materia  ipfapoftulathocgenus  obligatid- 
nis,vt  dftenfum  eft,quia  eft  materia  iuftiti.v,tSc  debi- 
ti foluendi } ergo  fi  lex  fimpliciter  praecipit , liniplici- 
ter  etiam  obligat.  Neclicetnobisaliquid  addere  legi, 
quod  ipfa  non  addit  , neque  in  materia  legis  habet 
fundamentum ; fupponinius  enim  tributum  line  tali 
conditione  eflexquum,  iSciuftum  , alias  nulla  eflet 
quxftio.  Denic^*  neque  confuetudo  fufficit  ad  talem 
moderationem  admittendam.  Quia  illa  confuetudo 
( fi  eft ) non  eft  talis,  vt  pofsit  derogare  legi , quia  non 
eft  vidente , conniuente  Principe , fed  potiiisrefi- 
ftente,<&  puniente  omnes,quifc  occultant , aut  alio 
modo  vectigalia  defraudant. 

In  hoc  pun(5to,cum  ius  videatur  clarum, difficilll-  tOi 
mUnieft  de  faClo  ipfo  definitum  iudicium  ferre,&in- 
tet  omnes  auCtores  vix  eft  vnus  , qui  generaliter  lo- 
quatur , fed  fer6  omnes  vel  addunt  limitationes  plu- 
res,vel  loquuntur  fub  efiditione , &ita  vixpoteft  ab- 
foluta  refoiutio  ex  illis  colligi.  Varios  ergo  gradusiu- 
ftitix  in  his  legibus  diftinguo.  Primus  fit  legum, de 
quarum  iuftitia  ex  omni  parte  certo  conftat,morali- 
terloquendo.  Secundus  extreme  contrarius  earum 
legum , de  quarum  iniuftitia  certo, vel  probabiliori- 
bus conieCturisconftat  , quia  nimirum  conftat  de- 
ficere in  tributo  aliquam  ex  conditionibus  necefla- 
rijsadiuftitiam  eius.  Hsecenmi  eft  differentia  inter 
iuftitiam,&iniuftitiam,qusefoleteirc  inter  bonum, 

& malum,  quia  bonum  ex  integra  caufa  : malum  ex 
quocunque  defeCtu  , & ita  vtconftet, legem  tributi 
effc  iuftam,  necefle  eft,vt  conftet  omnes  conditiones 
in  illo  occurrere : vt  autem  conftet  efle  iniuftam , fa- 
tis eft,vt  conftet  vnam  deficere.  Tertius  gradus  eft 
medius,  fcil.  quando  non  conftat  de  iniuftitia, neque 
de  iuftitia  tributi, quod  poteft  contingere  dupliciter, 
fcil.  vel  negatiu^  omnino, quia  nec  eft  ratio  ad  prsfu- 
mendam  iniuftitiani , iieip  etiam  de  iuftitia  conftat* 
vel  quia  pro  vtraqj  parte  funteonieCturs , & proba* 
biles  rationes,  neutra  tamen  conftat. 

Dico  ergo  primo, leges  iuftse  fimpliciter  impohefl- 
tes  tributa , licet  non  declarent,  quomodd  foluendi  i, 
fint,per  fe , & natura  fua  obligant  ad  foluendum  tri-  ciiermfmb 
butum,  etiam  non  petitum  jquandodeiuftitia  legis  «iifiiuM 
fuffieienter  conftat  morali  modo.  Hanc  coclufionem 
prsecipue  intendunt  amftores  fecundx  fen tenti* 
eam  plane  confitentur,  acprxmittunt,  Caiet.Gabr.'^‘^“f”‘* 
Sylueft.Soto,Dried.Ccirdub.c!ic  Aragon.  Et  conuin-^^^^J^^ 
citur rationibus  faiftis  ih  probatione  tertix  fenten- i^^conjla 
tix ; necp  contra  illam  aliquid  obijeitur  in  priori  opi- 
nionc,  quod  alicuius  momenti  fit.quodve  inter  pro- 
bandam  tertiarii  fententiam  non  fit  folutum.  Inibso/#. 
certe  etiatii  Angpl.  Nauar.  6c  alij  non  videntur  hoc 
ius  negare,  quia  non  negant  in  Principe poteftatem  Ctrdaii. 
adprxcipiendum  hoc  modo  tributummec  etiam  di- 
eunt  5 abfolutum imperium vtfoluatur tributura, 
non  fufficeie  quoad  vini  Verborum  ad  hanc  obliga- 
tionem , qux  in  ipfa  materia  talis  imperijintrinlece 
inclula  eft , nifi  ob  eam  caulam  aliunde  excedatur  in 
xquitafe  iuftitix.  Et  hsc  eft  ratio  a priori  huius  par- 
tis, videlicet  legem  hanc  fimpliciter  latam , fimplici- 
tef  obligare  fuppofita  poteftate  ferentislegem  i 6c 
xquitate  expartematerix : nam  exparte  verborum 
nihil  amplius  requiritur , neque  ex  vi  fignificationis 
eoriim  aha  conditio  intelligitur,necex  declaratione 
iuris,  necp  ex  vi  alicuius  confuetudmis  iuftx , 6c  tole- 
ratx ^Principe, maxime in histributiS  , dequorum 
iuftitia  conftat.  Neque  in  terniinishuiusconclufio- 
nisiriuenioaliamdifferetiaminterantiqua  ,dcnoua 
tributa, nifi  quod  antiqua , quorum  initium  ignora- 
tur. 
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tur , fupponuritur  effe  talia,  vt  de  eorum  iuftitia  fatis 
conftetjnccpofsmt  rationabiliter  in  dubium  reuoca 
n,quia  pro  illis  liat  prasfumptxo  iuris,cSc  de  iure.  Imo 
potius  videntur  ipfoiure  approbata  indifto  capite, 
ii^tiodfuptr  quod fuper  hu,nam  qua  ratione  funt  approbata  quoad 
auftoritatem, eadem  cenferi  debent  approbata  quo 
ad  caufam,&:  formam.  At  vero  tributa  noua , qualia 
cenfentur  omnia, quorum  initium  cognofcitur , no 
luntfemperiufta,  necelfe  fupponuntur,  nifi  probe- 
tur: li  tamen  de  eis  conftet  fufncienter  elTe  iuftain 
eis  procedit  alTertio  eodem  modo,  quia  procedit  in 
eis  eadem  ratio. 

u.  Dico  fecundo;Leges tributorum, quando  conflat 

hgtstrib.in  eflTeiniuftaSjnonobligantadfolucnda  tributa, n5fo- 
qi**n  lumantequampetantur,fed etiam iiexigatur.lnhoc 
dt  ctnfletde  conueniunt,^  ratio  ell:  claraiquia  li  lex  eflin- 

umadft-  ligare  peti tio,qua  lex.  Imo  bincfequitur  primo, pec- 
Iftmtm,  grauiter,  & teneri  adrelfituiioneni,nonfoium 

Principes  ferentes  tales  leges,  6c  accipientes  talia  tri  - 
buta,fed  etiam  miniftrcs  illa  exigentes,h  illis  conflat 
deiniuftitialegum.  Sequitur  fecundo,omnes  illos  in 
currere  in  cenfuramBullseCcens  Domini, vt  circa  il 
lamdeclarauimusin  j.tomojdifp.zi.fect.i.nu.  3“).  dc 
43. Tertio  fequitur,  perfonas  illas , a quibus  talia  tri- 
buta exiguntur,po(fe  lici  te  non  foluere  tributum,  tu 

fe  occultando,  tum  etiam  reiiftendo  aliquo  modo, 
quantum  line  grauirixa,dcfcadalopofsint,  quia  ius 
defenlionis  naturale  ell. Pofflint  etiam  vti  amphibo- 
logiis  ad  non  reuelandam  veritatem, quia  iniulle  in- 
terrogantur,&.nontenenturrefpondere  ad  mentem 
interrogantis.  Mentiri  autem  non  polTunt,d:  multo 
minus  peierare,li  autem  idfaciant,licet  peccent  con 
tra  veritatem,velreligionem,non  tamen contraiu- 
llitia,&  ideo  nihil  reflituere  tenetur.  Sequitur  quar- 
to,eos,  qui  cogunturfoltiere  talia  tributa,  poflealia 
via  reparare  damnum,  vel  non  foluendo  alia  tributa 
iufta,li  occaiio  detur, vel  alio  iimili  modo  occulto, li- 
ne vi, & rapina,  recompenfationemfaciendo  ex  bo- 
nis Principis , vel  eius,  qni  per  iniuftitiam  tributum 
extorfit.Harc  omnia  patent  ex  generalibus  regulis  de 
reftitutione,qu3E  in  fuoloco  latius  traftantur. 

Eflautem  circa  hanc  affertionem  diftinguendum 
interimullitiam  tributi  exparteimponetis,veI  exde 
feiftu  alterius  conditionis. Quando  enim  lex  ita  efl  in 
iulla  ex  parte  imponentis  tributum,vt  conflet, illum 

nullam  habere  poteflatem,  nec  facultatem  ad  impo- 
Lmitutio-  nendum  tributum  tunctributum  omninoeflnullu, 
7tts  prtdxHi  Sc  maxime  reprobatum, & iniuflumjdcideo  talis  lex 
tmdufitn  necad totum, necad partem  obligare potefl.  Siaute 
txp»ue  cm  inimponente  fit  abfoluta  poteitas , 6c  iniuflitialegis 
/t  & excef-  pQjija  jjt  jj.,  abufu,&  excefiu  talis  pcteftatis;  tunc  cc- 
nm*^**^"  lideranda  efl  qualitas  exceflus,  d:  quoad  id  non  obli- 
gabitlex,quoadalia vero,quxfeparabilia,d:  diuifi- 
bilia  funt.poterit  obligare,  ficemmvtile  per  imitile 
non  vitiatur.  Vnde  fi  excelTus  folum  fit  in  extenfione 
ad  perfonas  exemptas,  lexnon  obligabit  illas,  pote- 
rit tamen  alias  habiles  obligare  , vt  fi  Rex  in  fuo  re- 
gno iufla  ex  caufa  tributum  ponat,  prscipiatqueab 
omnibus  etiam  Clericis  folui,non  obligabit  clericos, 
obligabit  tamen  alios.  Atverofiexceflusfit  in  defe- 
ctu caufiE,conliderandum  efl, an  omnino  caufa  delit 
velfolum excedaturinproportione  tributi  refperiu 
caufsE quoad  quantitatem, quia  fcilicet,plus exigitur 
quam  neceflarium  fit.  Et  in  priori  cafli  quando  cau- 
fa omnino  deefl,  omninoetiam  nulla  efl  obligatio: 
quando  vero  iniuflitia  tantum  efl  in  exceffu  oneris, 
tunc  obligat  lex  ad  foluendum  tributum  in  quanti- 
tate moderata  arbitrio4ioni  viri:  exceffus vero  po- 
terit fine  peccato  fubtrahi,  velcompenfari , interim 
foluendo  totum , <&  interim  totunVnegando,  prout 
iieceffarium  fuerit  ad  reciiperadum  excelfum.Idem- 
que  cum  proportione  feruandu  efl,fiu  e iniuflitia  fo- 
!um  fit  in  proportionali  diflnbutione;  nam  tunepn- 
Eerit,qt-)iplusiufto  grauatur  j minuere  tributum  in 


eaparte,  inquagrauatur  iniiiflc)  tenebitur  tamen 
aliquid  foluere  lecundiim  debitam  proportionem, 
fi  in  reliquis  conditionibus  conflet  tributum  dfeiu- 
llum,quia  lex  iniufla  folum  non  obligat  in  eo, in  quo 
facit  iniultuiam  > in  alio  vero  poteft  obligare , quia 
non  eft  onimno  nulla,d:  vnum  efl  ab  aho  feparabile. 

^iMd agendum  in  dubio. 

Dico  tertio:  (ijuando  tributum  efl  nonum,  & non 
conflat  Principes  habcrepoteflatem  ad  iniponendii 
tributum, quamuisnon  conllet  carere il!a,non  ohli- 
ganturfubditi  illalegeadfoluendiim  tnbutunr.fi  ve 
roconllet.  Principem  habere  poteflatem  ad  inino- 
nenda  tributa  generatim,  licet  in  particulari  tributo 
non  conflet  feruari  omnes  conditiones  ad  illius  iu- 
llitiamrequilitas,lextributi  obligabit  lubditosad 
folutioncin  tributi, dummodono  conflet  de  aliqua 
iniuflitia  tributi,feu  de  deferiu  alicuius  conditionis 
ad  illius  militiam  requiiitf.  Prior  pars  huiusafferti- 
onis  efl  iuxta  mentem  auctorum  feciindg  fentent  i v, 
camqj  afortiori  admittent  auctores  primae, de  au6t6 
ribus  autem  tertiae  fententiiv  folum  dicere  polTumus 
illi  non  contradicere,  quam  ms  nec  illam  affirment. 
Ratio  igitur  illius  partis  ell, quia  prinnim  fundame- 
turn  iullitiae  in  tributis  efl  potcllasPrincipis,  & obli- 
gatio, qii.v  inde  in  populo  rcfultat  ad  contribuendu 
pro  illius  ilipendio:ergo  fi  dubitatur  dciullitia  tribu 
ti  in  hoc  fundanientOjCelfat  omnis  ratio  pnefiinien  • 
di  militiam  in  illo, ac  fiibinde  talia  tributa  praefumu- 
tur  iniufla.  Et  in  eis  maxime  procedunt  rationes  ter- 
tiae opinionis.procedit  etiam  illa  regula,  tne- 

lioreji  conditio  pofiidetnis  quia  tunc  fubditi  pofsident 
fuabona,&  fuam  libertatem, & non  funt  certi  defub 
ieftione,  in  hac  parte  debita  Principi.  Poffetautem 
hic  cafus  contingere  praecipue  in  quibufdam  Princi- 
pibus temporalibus, qui  non  funt  fupremi,fedreco- 
gnofcuntfuperiorem,  & nihilominus  vfurpant  po- 
teflatem imponendi  tributa  titulo  confuetudinis, 
velabo  fimib.Si  enim  non  conflet,  taba  tributa  effe 
approbata  a fupremo  Principe , vel  cum  illius  facul- 
tate,& licentia  elfeimpofita, non  efl,curpraefumatur 
iufla, cS:  ita  in  his  credo  maximeprocedere  tertiaferi- 
tentiam. Haec  vero  pars  non  minus  procedi  t amepe- 
titionem  tributi , quam  poli  illam  : feniper  enim  eft 
eadem  ratioexcufationis,necpetitioprf  fumi  turma 
gis  iufta,qi!iam  impofitio,<S:  ideo  non  mutant  ratio- 
nem iuftitiae. 

Altera  pars  videtur  effe  contra  pluresauclorcs  al-  jj 
legatos  in  fecunda  fententia:  veruntamen  in  illa  par- 
iicula,Ko«  confiet,  potefl  effe  multiplex  fenfus,  & inde 
fortafTeefl  varietas  in  modo  loquendi  suctorum. Pri 
moergo  dicitur  non  conflare,  quod  non  fcitur  clara 
& euidenti  rationevelphyfica,veImorali,  <Sc  in hoc 
fenfii  certa  videtur  illa  pars,quia  non  oportet,  vt  fu- 
bditi cum  euidentia,vel  certitudine  fcisnt,  Principe 
obferualfe  omnes  conditiones  iuflitis  in  ferendo  tri 
butOjVt  teneaturilli  parere:  Tum  quia  licet  princeps 
habeat  hanc  certitudinem,  & euidentiam,eflniora- 
liter  impofsibile,  vt  omnes  fubditi  illam  aircquamur 
contra  rationem  autem  elTct  aliquid  moraliter  im- 
pofsibilepoflulare,  vtlex  iufla  obliget:  Tum  etiam 
quia  fi  hoc  verum  effet,fere  omnes  poffent  excufari  a 
folutionetributorum.Non  eft  ergo  fatis  5 vt  non  c6- 
ftetpereuidentiam.  Poteftvero latius  illa  particula 
fumijdccumhacnegationealia  coniungi.fcilicet , vt 
nequeperrationem  probabilem  conftetdeiniiiftitia 
tributi,t5c  dicatur  non  conflare,  quod  nec  certo,  nec 
probabiliter  cognofcitur, ex  qua  negatione  ori  tur  dii 
biiimnegatiuum.  Etinbocfenfu  dico,  aliud dfc lo- 
qui de  Principe,  aliud  defubdito  , & aliud  de 

folutionetributi.  Princeps  ergo  fi  cum  fimili  dubio 
tributumimperet,agitiniufle,  vtfi!pr.idixi,qui.i  a- 
git  tciTierc  A onerat  fubditos  fine  i afta  caufa. Et  ita  in 
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ilio  maximehabet  locum.quod  dicitur  in  c:i.peruemt 
de  cenhbusjquodcenfus  ignoranti»  nullo lure pro- 
batur;?!'! nceps  itaque  debet  noireiudamcaulamm 

buti,&  illam  reddere  quando  oportuerit.Vnde  h lu 

ditiscondet, Principem cumillo  dubio  imperaliem 

butum,  non  tenebuntur  foluere5etiamii  nefciantjan 

reipfaimercelieritiafiicienscaufajnecne,  quia  fatis 

eft,  quod  iciant,  tributum  eiTeiniuftiim.  Vnde  tunc 
non  pcteft  dici  tantum  negatiue,non  conftarelubdi 
tis de iiilticia  tributi; nam  poUtiueetiamconltat>illis 

deiullitia  tributi,  & ideo  talis  cafus  non  ad  prsfcnte 
confuetudinem,  fedad  prarcedentem  fpe<51at. 

At  vero  fubditus  qui  nefcit,  Principem  non  habii- 

iflfe  cau(am,vel  dubicafie  de  caufajfedlblum  ignorat, 
an  habuerit  caufiim , vel  quam  habuerit, & confeque 
ter  folum  ell:  dubius  negatius  dc  caiifa,vel  iuftitia  tri 
buti, tenetur  ad  foluendum  tributum.  Piobaturex 
generali  regula  quod  fubditus  tenetur  obedire  Pr»- 
lato prxcipienti , non  folum  quando  certus  eft,non 
elTe  contra  Deipr»ceptum,quodhomo  iubet,fedet- 

iamquando , Virum fiotuji}  vt dixit  Auguft. 
zz.  contraFaull.cap.^vC^P  '?^^’^!'*'^^/’**^*^^’"!'  blec 
video,CLirlint  abhacregula  excipiendxleges  tribu- 
torum,cum  ali»  pofsint  effe,  vel  »que  vel  magis  one 
rof»,bc  cum  pofsit  elTe  xque  onerclum  Principi, fi  il- 
li non  foluantur  tributa,dc  cogatur  militare,  vel  alio 
modo  feruire  Reipublicx  fine  neceflariis  tributis.  Ad 
quod  maxime  iuuat,  quod  de  Apoftolica  Sede  dixit 
Carolus  Imperator,  Licet  vix  ferendum  ab  illa  fan- 
fta  Sede  imponatur  iugum,TaiBe» ferendum  eji)  ca.  in 
7«eiaonaw,d. 19. Hxc  enim  fententiain  quolibet  Prm 

cipe  fuperiore  cum  proportione,  & intra  fuam  men- 
furam  locum  habet;  prxfertim  cum  tributum  non 
pofsit  diciintolerabileiugum , folum  quia  caulaeius 
a fubditisignoratur.Prxterea  fxpifsimepoteftcaufa 
tributi  effe occulta,&;  tamen  effe iull:a,neque  tenetur 
femperKexcaufam  propalare,  imo  interdum  tene- 
bitur occultare  ad  negotij  expeditionem.  Regulari- 
ter etiam  non  poteft  caufa  innotefeere  omnibus,  6c 
lingulis  fubdi tis,  quia  vel  non  funt  capaces,  vel  quia 
non  omnibus  vacat  caufas  tributorum  examinare, 
Sc  agnofeere:  imbdefaitofortaffefiint  multa  tribu- 
ta ludajquorucaufis  non  agnofeunt  multi  viri  pru- 
dentes,tic  doC"ri,nedum  omnesruftici.Atquehxcra- 
tio  eodem  modo  vrget  de  iuftiria  tributi,  quatenus 
pendet  ex  forma.  Qui  enim  heri  poteft,vt  omnes  fub- 
diti  informentur,bc  cognofeant;  an  in  tributo  fit  ali- 
qua inxqiulitas  rati  one  improportionis,feuiniuftx 
diftributionis,cumhocvixpofsit  a lapientibus  indi- 
cari,& pendeat  ex  inn  umbris  circumdantiis-.Ergovt 
lextributiobliget,pollularinopoteft  pafsiua  feien- 
tia,velprobabiliscognitio deiuffitia tributi,  quoad 
has  omnes  conditiones,  fed  fatis  eft  quod  coftet  effe 
imperatu  alegicimo  Principe,&  quod  no  conflet  in- 
iuftitiam  continere- 

Et  confirmari  hoc  potefi;  ex  cap>.fuper  (JuibufiUm}dQ 
verb.  fign.vbi  quatuor  genera  tributorum  dicuntur 
non  prohibita,fcilicet, impolita  ab  Imperatore,Rege 
Concilio,feuPapa,&antiquaantehominummemo 
riam;  fed  in  hoc  quarto  membro,fi  conflat  tribu  tum 
effe  ita  antiquum,  prxfumitur  legitimum  ex  parte 
caulx,etiamli ignoretur,  vtfypra  diftum  efl,  d:efl 
communis fententia  ibi,bcin  cap.p£rH#«(f, deceniib. 
ergo  eodem  modo  reliqua  prxfumendafunt  habere 
iullam  caiifam, eo  ipfo, quod  ponunt  ur  a Principe  le- 
gitimo,!!!!! contrarium  conflet. Probaturconfeque- 
tia,qiiia  illa  quatuor  xquiparantiir  quoad  hoc,vtno 
fintinterdifla. Ratio  etiam  hocfuadet,quiaprxrum 
ptio  ell  pro  fuperiore,dum  contrarium  non  conflat. 
Prxfertim  quando  conflat,  vel  creditur.  Principem 
non  temere  procefsiffe,  Pedeonfueto  confiliovfum 
fuiffertunc  enim  magna  ratio  eftprxfumendi  infla 
liabuiffe  caufam  ,Iicctapriuatis  fubditis  ignoretur. 
Et  itanoii  obflat  huic  fententixdidlum  cap.prmenjf, 
dum  reprobat  cenfus  ignorantix, tum  quia  loqu  tur 
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de  ignorantia  eius , qui  tenetur  feire,  & caufam  red- 
dere,tum  etiam  quia  non  poteft  dici  omnino  caufam 
ignorare,qui  fcit,legem  tnbutieffe  latam  a PrincipCj 
de  quo  tenetur  prxiumere  ex  caufa  moueri  ,dum  fi- 
bi  aliud  non  conflat.  Et  hoc  videtur  mihi  fenlifse  ibi 
Panormit.  cum  Innoc.dum  ait,  quando  conflat  de 
debito  cenfus,  licet  caufa  ignoretur,  effefoluendum 
Et tdem-,iti(]uit }Vbi  conjiuret  de JiatutOyVelprtHtUgio  tndul 
to bubentipotefiatem-.  juffidt  enim  cdf(^iOy  & habetipoteft 


protaufa. 

' Et  fimiliter  non  obflat  diiflumcap.  quanquam,dt 
cenf  in  6.quiain  eo  no  dicitur, noua  tributa  vel  peda 
gia  prxfumi  iniufta,fed  regulariter  reprobari  iure  ca 
noni  co,&  ciuili,qiiod  diftum  eft  propterpedagia  no 
impolita  legitima  potellate,  vt  fupra  cum  Glofla  dc- 
clarauimus  ex ipfis  iunbus  canonicis,  & ciuilibus,in 
quibus  pedagia  reprobantur.Pedagia  autem  a legiti- 
mo Principeimpolitantilloiure  canonico,  velciuili 
reprobantur  vllo  modo,  nedum  regulariter.  Neque 
eft  veriiimile,ius  canonicum , vel ciuilehanc  notam 
inurere  Principibus  legitimis,  vtprxfumat,  regula- 
riter effe  iniqua  noua  pedagia  ab  eis  impofita:ergo  ex 
vi  didti  cap.qitanquamy  non  poffunt  talia  tributa prs- 
furai  iniiifta:  ergo  nulla  eft  probabilisratio  id  prxfii- 
mendi;  quando  autem  nulla  fubell  ratio  prxfumen- 
di  legem  effe  iniuftam , & conflat  latam  effe  a legiti- 
mo Prxlato,profc(flo  obligat.  Vnde  etiam  non  refli 
applicatur  hic  illud  principium,  Quodin  dubiis  me- 
lior eft  conditio  pofsidentis,  quando  duo  pofsident 
aliquomodoj&in  cafu  dubio  alter  eft  neceffario  pri- 
uand  iis  re, quam  pofsidet,  vel  iure  fuo,  melior  eft  c5- 
ditio  eius,quibabet  maius ius,<Sc  pro  quo  magisprg- 
fumitur;  ita  vero  eft  in  prxfenti  cafu.  Nam  ficut  fub- 
ditus pofsidet  fuam  pecuniam,  ita  Princeps  pofsidet 
fuum  IUS  imperandi, & obligadifubditum,  quod  eft 
maius,&  excellentius,  &pro  illo  magis  prxfumitur, 

& hxc eft  ratio,ob  quam  prxeeptum  fuperioris  prx- 
fertur  dubitationi  fiibditi,  licet  videatur  pofsidere 
res  fuas,aut  libertatem  fuam, vel  aftiones  fuas;ita  er- 
go in  prxfenti  dubio  prxfertur  Princeps  fubdito,  cu 
eadem  ratiomilitet,necpofsit  refpublica  aliter  con- 
uenienter  gubernari. 

Tertiomodopoteftilla particula, eit-*  rj. 
eludere  tantum  euidentemfcientiam,manentepro-  Sijubditiu 
babiliiudicio,&  cognitione,  & ita  erit  difficilior  af-  habtutpi- 
fertio,quialicitimi eft  vnicuiquehomini operari  iu- 
xtaprobabileiudicium,  vteft  communis  doiftrina, 
quia  non  poteft  homo  regulariter  loquendo, certio--(VyJ|*j 
rem  cognitionem  de  rebus  affequi.  ergo  fi  fubditus 
habetprobabilesrationesde  initiftitia  tributi  politi  pittjiil. 
a legitimo  Principe,pot eft  illud  nonfoluere,  dc  fein-  lud  mnpU 
demnemferuare:& itafentiuntallegatiauftores,  & ueru. 
declarat  cxprefsius  Nauar  hb.g.de  reftifcap.  i.  num. 
zfi-!'.  &fequiturLefsi.libr.  z.  capit.  33.  dub,  S.numer. 

64.  Sednon  videtur  poffe  hoc  indillinfteafhrmarL 
Et  in  primis  fuppono,in  ipfo  Principe  non  requiri  e- 
uidentiam  caufc,fed tributi,  vt  illud  iufte  imperet, 
fed  fitis  effe,  vt  poft  prudentem  confultationem  pro 
habiliter  iudicet,  caufam,cS:  impofitionemeffeiufta, 
vtiidemau(5lores  fatentur,  eo  quod  frequenter  im- 
pofsibilefit  hominibus  certiorem  affequi, & maxime 
in  his  rebus  moraliter , qux  ex  conieft  uns , & innii- 
meris  circumftantiis  pendent.  Duobus  ergo  modis 
poteft  fubditus  contrarium  probabiliter  opirrari.Pri.^^^^^j/,’,,. 
mo  habendo  definitum  indicium  probabile  ds  iniu-- le tributi li 
ftitia  tributi  ex  defeftu  caufg,vel  formx,&  ignoran-  hgam  vtl' 
do  omnino,an  contrarium  probabile  lit,vel  anPrin-  r.o» 
ceps  dudliis  fuerit  probabili  indicio  in  lege  ferenda. 

Et  quando  fubditus  hoc  modo  eft  affeftus,  eSc  inftru- 
6tus,  verum  cenrco,pofl'e  fequifuiim  probabile  iudi- 
cium,qiiia  tunc  humano,& morali  modo  loquendo, 
illi  conftat,Iegem  effe  iniuftam,cum  de  illa  habeat  de 
finitum  indicium  opinatiuum,  feu probabile:  fine 
reliftentiacontrarijjvtlic  dicam.  Neque  in  eo  cafu 
teneturprxfumere  pro  luftuia Principis,  quianon 

6en«!- 
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tcnctui- tantum  deferre  audoritati  Principis, vtcon  ^ 

tra  proprium  ludicium  probabili  ratione  1 undatum 
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linealia  ratione, probabili  pro  illa  praefumat. 

Alioveromodo  potcftliibditus  ita  opinari  iniu- 

ftamelTeimpofitionemjVtnihilominusiudicetcon- 
trarium  etiam  efleprobabile,d:  tunc cenfeo, non  pof 
fe  cxcufari  ab  obligationelegis  propter  illam  proba- 
bilem opinionem.Primo  quia  iicet  illud  ludicium  fit 
probabile  fpeculatiue,  nihilominus  practic«poteft 
certeiudicare,  legem  e(Teiuftam,quia  vtlioclit  cer- 
tum, fatiselljVt  conftet,  legislatorem  duftum  efle, 
vcicerte  duci  potuille  probabili, ac  fufficientc  ratio- 
neadillaniferendamiergoobligaturrubditusadpa- 

rendum  tali  legi, quia  non  potelt  dan  bellum  iuilum 
ex  vtraque parte.  Neqjobltat,  quod  interueniente 
ignorantia  dari  pofsit,quia  hoc  habet  locum  vbi  cse- 
tera  funt  paria:hic  autem  non  elt  ita, quia  caneris  pa- 
ribus profertur  lusfuperioris,  maxime  quando  pra- 
ftice  conftat,illumiuitepra:cipere. Confirmatur  pri 
mo  ex  dictis,quia  quando  dubium  eftnegatiuum,eft 
etiamignorantia.^qualisiultitia:,(Sciniultitix,&ni- 
hilominusfubdicuscogiturobedire,vtoftenfumert: 
ergo  afortioriquando  elbiudicium  fpeculatiuum  as- 
qualeprovtraqueparte,  debet  prartice  prseferri  lus 
fuperioris:  elt  enim  eadem  ratio,  vel  maior,  quiain 
prxfenti  certo  conitar  praftice  de  i uiticialegisubi  au 
tem  neutru  conltat  pradice,vel  fpeculatiu^,fecl  prg- 
fumptione  tantum  agitur.  Confirmatur  fecundo, 
quiaaliasin  omnibus  legibus  idemeflet  dicendum, 
dc  itaquotiefcunque  fubditus  probabiliter  iudica- 
ret,  Prxlatum  iniufteprxcipere,  etiamfi  libi  conlta- 
retPrxlatum  duci  iudicio  probabili,  fufncicnte, 
poflet  illi  n5obedire,qux  elTet  nimia  licentia.dc  mul- 
ta mconfufionem,&fcandalapareret.  Tandem  illud 
principium  de  vfu  opinionis  probabilis  hic  non  refte 
applicatur,  quia  non  femper  opinioprobabilisfpe- 
culatiua  de  qualitate  materix,vel  de  cauiis  aut  effecti 
bus  eius,fufficit  ad  licitum  vfum  eius  in  praxi,quan- 
do  in  exteris  non  eft  xqualitas , vt  quando  in  re  ipfa 
femper  fubelt  periculum,  quod  imprudenter  fufcipi 
tur,vel  quando  fit  contra  aliquod  maius  ius.Vt  licet 
quis  probabilior  opinetur,  rem  quam  alius  pofsidet, 
eirefuam,nonpoteftfuaau<Storitate  illam  furripere, 
quando  confeius  etiam  eft,  alterino  deelTe  rationem 
probabilem  ad  retinendam  illam,  quia  tunenon  po- 
teftapplicare  adopusprius illud  iudicium probabi- 
le, cum  fciat  in  fimilieuentu  meliorem  efic  conditi- 
onem pofsidentis;  ita  ergo  eft  in  prf  fenti , quia  fupe- 
rioreft  hic  prxferendus  tanquam  pofsidens  princi- 
palius ius.vt  declarauimus.  Vt  ergo  contraria  lente  • 
tia  inpraxifitfecura,  videturintelligenda,  quando 
rationes  contra  iuftitiam  tributi  funt  valde  vrgen- 
tes,<Sc  prxfertim  fiiuuantur  publico  rumore, & fama 
vel  fufpicione  etiam  virorum  fapientium,  vel  quan- 
do alix  circuftantix  concurrunt,  de  quibus  in  feque- 
ticcncluiione  dicam. 

FoJ^it  ne  aliquando  non  folui  tributum 
ntfi  petatur. 

Dico  quarto:  Regulari  ter, ac  per  feIoquedo,quo- 
tieslex tributi obligatin  conficientia,  etiamobligat 
ad  illius  folutionem  antequam  petatur:  & e conuer- 
Ib, quando  non  obftantelege,iufte  excufatur  fubdit’, 
nonfoluendo  fributum,hnonpetatur,poteft  etiam 
fe  occultare, ne  petatur, vel  non  fateri  vehtate,fi  abf- 
<];mendaciovaleat,imo  licet  mentiatur,  vel  peierer, 
aut  refiftat,non  aget  contra  iuftitiam  denegando  tri- 
butum,etiamfi  aliaspeccet  In  aliquo  vero  cafu  acci- 
dere poteft  vt  lex  licet  {impliciter  imperet  folutione 
tribu  ti,noobliget,donec  petatur,  & tunc  re  vera  ob- 
ligatin conficientia  adfoluendum  fine  reiiftentia,vel 
etiam  ad  veritatem  prodendam , fi  de  illa  quis  inter- 
rogetur ab  exaftore  tributi.  Tota  hxc  alfertio  fere  le- 
quitur  ex  diftis,folum9vItima pars  aliquam  decla- 


rationem poftiilat.  Probantur  ergo  reliqux  partes, 
quia  fi  conltat  futficienter , tributu  effe  omni  ex  par- 
te iuftum,  lexperleohfigatad  folutionem  nulla  ex- 
peftara  petitione,  vtin  p'rimaaflertionediftiim  eft: 
li  vero  conftat  de  iniultitia  tr:buti,lex  non  obligat  et 

iamhpetatur,  vt  probant  adductam  aflcrtionelecii- 

da.Si  vero  fit  ftatus  m eoius,  leu  du bihs , inipicicndu 

eft,perqux  principia  polsit,  dc  debeat  reduci  ad  cer- 
titudinem praeficam , vel  obligationis,velcxcufiiti- 
oniSjiuxtadifta  in  tertia  alTertione.  Etquandonori 
obftantedubiomanetprafticaoblig3tio,nonfolum 
eft  adfoluendumpetitum  tributum, led  fimpliciter 
ad  foluendum,quia  e(I  obligatio  ad  leruandam  lege, 
lex  per  fe  ad  hoc  obligat.  Si  vero  e conuerlb  ex  dii- 
bio  nalcitiir  excufatio , nori  Iblum  erit  ad  non  fblue- 
dum,quod  non  petitur,fedetiamhcet  petatur,  lico- 
mode  fieri  pofsit,quia  excufatio  illa  fimpliciter  eft  ab 
obliga tione legis :ergo loquendo  per  fe.acj^cgulariter 
non  eft  differentia  inter  obligationem  adfoluendum 
tributum  poft  petitionem,  vel  fine  illa. 

Nihilominus  declaratur  vltima  pars:  nam  contin-  -- 
gere  poteft,vt  aliquod  tributum  abfblute  fpedtatuin 
cenfeatur  nimis  grauc  , & in  fulpicionem  iniuftitix 
veniat,itavt  communiter  fubditimaledeiuftitiail. 
lius  opinentur, nihilominus, quod  cum  illa  mode- 

ratione,fcilicet,quod  tributum  peti  debeat,  Salias 
non  cenfeaturobligare,reputetiir  tolerabile,&  facile 
admittatur.Ergo  nihil  obftar , vt  m tali  cafu  lex  non 
obliget  ad  ferendam  folutionem , obliget  autem  ad 
parendum  exigenti.  Duobusautem  modishocacci- 
derepoteft,vnus eft,fi  tributi  quantitas , vel  alix  cir  - 
cumftartix  eius  cogant  ad  ita  mterpretadam  legem, 
vtiufta  fit  arbitrio  virorum  prudentum  confidera- 
ta  proportione  tributi  adresfuperquas  imponitur, 

& ad  perfonas,  quibus  imponitur.  Nequeobftabit, 
quod  verba  legis  id  non  declarent, aut  quod  de  tali  in 
tentione  legislatoris  non  pofsitcx  verbis  legis  con- 
ftare,  quiavtlexnon  fitexorbitans,licitueftreftrin- 
gere  verba  ei  us  iuxta  materix  exigentiam,&  ita  tunc 
talis  interpretatio  htexigenteiuftitia,  vtficdicam. 
Etita  videnturfentire  de  Gabella,feu  Alcauala,Soto 
Medina,&alij.  Neque  etiam  huic  moderationi  ob- 
ftabit,  quod  tributi  contributio  fit cuiufdam debiti 
folutio.  Nam  hocdebitumnonhabetex  natura  rei 
certam  quantitatem , fed  hanc  taxat  lex  humana , & 
fieri  poteft,  vt  taxata  cum  abfoluta  obligatione  fit  ni 
mia,cS:  cum  illa  moderatione  fit  accommodata.  . , 
Alio  modo  poteft  intelligi  talis  moderatio  faft  avi 
confuctudiuis,  in  qua  (vt  dixi)  Nauarr.  maxima  vim 
facit,  cStpoteft  habere  magnam,  quando  conftat,  vel 
probabilius  eft  iuxta  publicam  formam, nimium  ef- 
fe grauatosfubditos.  Tunc  enim  confuetudoillanS 
poteft  dici  irrationabilis,  nec  contra  legem  natura- 
lem,quianoneo  tendit,vtRexpriiieturdebitis,&a- 
bundantibusftipendiis.fed  vtnonfintnimia,  6c  vt 
populus  com  mode  pofsit  illa  foluere.  Cur  ergo  talis 
confuetudonon  habebit  vim  moderandi  legem  quo 
ad  moderationem  tributi  foluendi,  qux  per  eam  fit? 
Nequeetiamineo  cafu  obftabit  defeclus  confenfus 
taciti  in  Principe, qui  femper  refiftit,<&  punrt  fe  occiil 
tantes,nefoluant.  Hoc(inquam)non  obftat, quia  li- 
cet Princepsper  moderatas  pecnas  femper  reliftat,nc 
fubditi  nimiam  licentiam  fument,  prxfumi  merita 
poteft,iIlam  coaiftionem  effe  pure  poenalem, cifc  ad  re- 
compenfandam  illo  modo  tributorum  diminutio- 
nem-.nihilominus  vero  confiietudo habebit  vim  re- 
mittendiobligationcmlegisin conficientia, & Prin- 
ceps vel  non  poteft,vel  non  debet  in  hocei  reliftcre, 
quialeges  humanx  debent  effe  moribus  vtentium 
accommodatx. 

Addo  prxterea,contingere  pofle,vt  de  nullo  tribu  -4* 
to  in  particulari  iudicaripolsitclfeniin;s  graue,vel 
iniuftum, etiamfi  lex  obliger  ad  foluendum  illud  ab- 
folute,<&:abfquepeticione:& nihilominus, quod  tot 
fint  multiplicata  tributa , vt  ex  eoru  cumulo  refuitet 
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iium  viri  prudentis, feuconfefTorigjquircgU 

lariter,acca:terisparibus, debent  inclinare  fubditunt 
adfolutionem  tributi,  prasfertim  ante faitum, quia 
ilis  Regisde  fe  & maius,&  certiuseft,poft  faiftum  ve- 
ro facilius  eft  conuenire , vbi  vtrincp  fuerit  dubitan- 
di ratio  vt  dixit  Sylucll-ver.gctlfilia)^.  q.  »4.  & fere alij 
fequuntur. 


onuS  nimis  graue  pro  communi  populo  fubditorum 
«Scquodhoc  moraliterconftet  ex  effeftibus,&  expu 
blico  clamore  populi  & communi  etiam  prudentura 
iudicio.Tuncergo  habere  poterit  etiam  locum  difta 
moderatio,  quiali  onus  eli  nimium,  parum  refert, 
quod  vna,vel  pluribus  legibus,ac  viis  exigatur. Ergo 
tuncpoterunt  fubditiilla  moderatione  vtiinvna, 
velaltera  occalione,cumcommode  potuerint  :non 
vtfufticientia tributa  non  loIuant(hocenim  nunqua 
licere  potell,quia  eft  contra  naturalem  iufti tiamjled 
vtcuni  moderatione  iiiftafoluant,feque indemnes 
obferiient,vt  haberepofsint , Vnde femper  iufta  tri- 
buta perfoluant. 

P/-ax!s  infoluendis  tributis  decUratur, 

Vltimo  (quia  potifsimx  huius  materix  difficultas  cmihs,&  canonici. Sic  enim  in  conficiendis  teftamen(7J,7£, 

Vtilitas eft  in applicatione  huiusgeneralis  doftrinx  tis,cS:incontra(ftibiis minorum,  dcmuUerum, 


CAPVT  XIX. 

Vtrim  leges  humana  irritantes  contr&^um fae* 
nalts,veloneroJaJmt. 

VNus  ex  effeftibus  legis  humanx  e^l&itare  coii- 
tra«ftus,vt  infiiperiorjbusdixirnus,&nuncfup-  . *' 
ponimus  tanquam  manifeftum  exvfu  vtriiifqjiuris 
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adpraxim)addendum  eft, ad  iudicium  ferendum  in 
lingularibus  fa(ftis,dcperfonis,neceftariuefte in  par- 
ticulari ponderare  conditiones  perfonx,  an  fcilicet, 
di ues  fit, velpauper,& ad  vnum,vel  alterum  tributu 
vel  multa  ex  diuerfis  capitibus,feu  titulis  foluere  te- 
neatur. Deinde  conferre  oportet  facultatem,  6c  con- 
ditionem perfonx  cum  onere  tributi,  vel  tributorii, 
6c  expendere,  an  refpeftu  talisperfonx  onus  fit  nimis 
graue,quia  excedit  facultatem  eius, d:  lucra, vel  red- 
ditus,quibusirtdiget  ad  fuftentationem, vel  perfonx 
vel  famili.x,vel  ftatus  conuenientis,ac  moderati,  at- 
tenta eius  conditione,dc  qualitate.  Quibus  Ipeftatis 
iuxta  conditioneminderefultantem poterit  forma- 
ri iudiciunl  circa  excufationem,vel  obligationem  fol 
uendi  tributa  integrevelexparte,dc fubconditione, 
li  petantur, vel  abftjj  illa. Nam  in  primis  nunquam  de 
bet  quis  excufari  ab  omnibus  tributis  foliiendis,  ni  fi 
tanta fitpaupertas  vt  impotentia excufet:  regulari- 
ter vero  obligatio  pendendi  tributum  Principi  adeo 
naturalis  eft,dc  per  fe  orta  ex  ratione  iuftitix,  vt  non 
pofsit  quis  omnino  excufari  propter  apparentem  in- 
iuftitiamautnimiumgrauamen tributorum.  Nam 
efto  aliqua  elfentiniufta,alia erunt  iufta, & faltem  an 
tiquafemperprxfumuntur  iufta, dc  in  cumulo  tribu 
torum  femper  includitur  illa  generalis  ratio  contri- 
buendi ad  dandum  Principi  iuftum  ftipendium  dt 
auxiliumadpublicas expenfas  fui  muneris. 

Quiaverohxc  contributio  debet elfe  proportio- 
Mataperfonis,  dtnon  eft  eadem  quantitas  abfoluta 
iufta  refpeftu  omnium : ideo  fi  in  particulari  conftet 
refpeftu  huius  efie  nimis  graueni,d:improportiona 
tam,excufabitur  quis  k tanto, licet  non  a toto , & ita 
poterit,vel  tantum  foluere  ea  5 quxfine  dubitatione 
funtiufta,d:  alia  vitare  non  propter  folam  dubitati- 
onem de  iliorum  iuftitia , fed  quia  omnia  fimul  con- 
tinerent improportionem,  quxmerito  vitaCurnon 
foluendo  ea,  qux  minus  certa  funt.  Quamu.s  fi  ordo 
ifte commode  feruari non  potuerit  d:  facilius  fitoc- 
cultarealiatnbuta,  dc  ea  foluere,  qu.v  minus  certa 
funt,  fatisfacietquisfuxobiigationi,  illa  foluendo, 
dummodo  iufta  quantitas  tributorum  perfoluatur: 
nam  ibi  quxdam  taci  ta  recfipenfatio  interiienit.  Vbi 
autem  ex  improportionead  perfonam  , non  apparet 

exce(Tus,dt  fblum  agi  turde  iuftitia,  vel  in  iuftitia  tri- 
buti,regulxafsignatxft;ruandx  funt.  Neqjobftabit 
nuiciultxconfiderationijdtprudentiiudicio,  quod 
tributa  pendantur  publicano , qui  illa  conduxit , feu 
€mit,quia  propter  contraiftu  publicani  cum  Rege, n5 
augetur  debitu  fubditoru,dtp^ublicanusfubrogatur 
loco  Regis,d:  ideo  eo  modo,&  cum  illis  limitationi- 
bus vel  moderationibus  ad  illum  tranfeunt,  quo  de- 
bebantur Regi.  Deniqjeft optimumconfilium,  & 
moraliternecf  ifarium  , vthociudicium  prafticum 
non  fiatab  vnoquoqj  deipfo.tumquianofolet  quis 
elTe.xquusiudexin  propria  caufntum  quia  nofolent 
elTelinguli  fubditi  fiiffic'enter  inftructiad  hociudici 
umferendum;  vnufquifqueergofequi  debet  conli- 


bonis  Ecclefiafticis,  dc  in  ipfo  etiam  facramento  ma-  pedit 4^^^^ 
trimonij  aliqux  codi  tiones  funt  iure  humano  requi-^/stuuuui 
fltx, fine  quibus  contraiftus  non  eft  validus  ex  vi  eiuf  ^0»*. 
demiiirishumani. Ratio  autem  cur  hoc  pofsit  facert 
lexhumana,  eft,  quia  non  repugnatlegi  naturali,  dc 
alioqui  expedit  ad  commune  bonum  reipublicx,  vt 
talis  poteltas  fit  in  republica,feu  eius  Principe.  Prior 
parsconftat,  quiaUcetpoteftas  contrahendi  valide 
litnaruralishomini,  tamen poteft illa priuari,  ficut 
poteftpriuari libertate ,netpideft contraitis  naturx 
prxceptiuum,fed  negatiuiim,vtfupralib. a. declara- 
tum eft.  Pofterior autem  parsconftat  experientia, 
quia  ad  vitandas  fraudes,  & alia  incommoda,  Ixpe 
lioc  eft  necelfarium , 6c  ideo  ficut  data  eft  reipublicx 
poteftas  prxeipiendi,  ita  dc  irritandi  aiftiis.Item  quia 
pars  communitatis  eft  magis  reipublicx,  quamfua, 
dcideo  habet  operationes  fuas  dependentes  a repu- 
blica,quando  tales  funt,  vt  in  commune  bonum,  vel 
damnum  cederepofsint.ergocaput  reipublicx  habet 

poteftatem  in  membra  fua,vt  pofsit  operationes  eo- 
rum irritare,vel  modum  eis  prxfigere,iine  quo  inua- 
lidx  fint,quoad  morales  efFe<ftus,qui  per  eas  fieri  pof. 
fent.  Ab  hoc  ergo  effeiftu  leges  aliqux  irritantes  deno 
minantur,qux  fecundum  illam  rationem  fpecialem 
confiderationemhabent,qug  in  huiiclocum  optime 
c.idit:nam  propter  illum  erfedtum  inter  onerofas,  dc 
odiofas  leges  computantur,quia  valde  onerofum  eft 
homini,eius  voluntatem  ita  ligare, vtneqjlicite,nef^ 
valide  facere  pofsit  quod  vult,&  facere  polfer,  nili  in 
lege  impediretur.  Ad  explicandam  igitur  harum  le- 
pum  obligationem  oportet  de  :larare  quale  fit  hoc 
nus,dc  an  lubeat  rationem  poenx ; inde  enim  confta- 
bit,an  hx  leges  obligent  ad  modum  poenalium  legii, 
vel  moraliuminam  quod  aliquoniodo  obligent,  du- 
bitari non  poteft,  cum  verx leges  fint,  &intrinfece 
includant  omnia,  qux  legi  humanx  conueniuntex 
VI  generis,feu  quateiius  vera  lax  eft. 

In  quxftione  igitur  propofita  multi  lurifperiti  ce-  2. 
fent,Ieges  irritantes  eflepcenales.Ita  tenet  Gloff.inc.  Le^elirm 
uecet,§.ordinatij.V€V.proC(ffus,dcimminut.EcdeCiar.miesepfm 
6.  fequitur  Panorm.in  c.  vlt.  de  fer.n.iS.  Idem  habet 
Bart. ini./4Bdf<o,inprin.ff.depcenis, dcpluresalij.  Et 
poteft  fumi  ex  c.fupcr  literis,de  refcri.ibi,t«  fua 

trfr»/>x«4w,dcexJ.f«rpi4,ibi,o(i/oytri/,f»t»,ff.delegati/"^'^^ 

V i notat  Bald. Imo  aliqui  vocant  hanc  poenam  tu 

ralem,dc  intrinfecam,  vt  Videre  licet  in  Decio  cap.2. 
de  conftir.leift.i.n  ^.cumlmmol.in  cap.  vlt.  de  referi, 
circa  Gloir.  verbi/if  y^o«4/i^tf< . £t  ratio  reddi  poteft, 
quia  irritatio  aiftus, quem  homo  fiio  iure,  & naturali 
libertate  polfet  valide  facere,  eft  non  paruum  graua- 
men  , dc  nocumentum  fubditi--  ergo  non  poteftnifi 
m pcenam  iuft  e imponi.  Et  declaratur  ,quia  hxc  an- 
nulatio  non  fit,  nifi  inhabilitando  perfonam  ad  tale 
aftionem,  fed  omnis  inhabilitas  perfong  per  legem 

induftaeftquxdampcena:ergo.Confirmatur,quiafi 
lexirritansnonelfetpcEnalis.noneiret  reftringenda, 
ed  potius  extendenda  3 confequens  eft  contra  com- 
munem 


Cap.  XIX.  An  leges  irritantes  contraaum  poenales  fmt 

munem  omniumfenfum.Atquehincinferuntaliqui  ‘ ' 
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eo  ipfojquod  lex  addit  aliam  poenam , cenferi  non  ir- 
ritarcjne  bis  eundem  aftum  punire  videaturjde  quo 
punfto  in  cap. 23. dicemus. 

Aliorum  vero  fententia  eft,  leges  irritantes  no  elTe 

_ poenales,led  morales, feu  per  fedireftiuas  comunita- 
ioan.And.inc.vk.deelect.in  6.regula, 
tia.a.je  ^ t-  p(ha,(ie  regiiUur.in  6.inMcrcuriaI.Fudaturquiapce- 
na  folum  ek, quando  lex  diminuit  patrimonium,aut 
tollit  ius  acquifitum , quod  116  ht  in  aftusirritatione. 
Idem  tenet  Domin.in  d. cap. vlt.de  eledt.in  6. & idem 
fentit  Felin.in  d.c.2.de  conftit.n.3.citans  Innoc.in  eji 
vw.de  fent.excomm.vbi  dixit, annullationem  aclus 
honelTe  naturalem  poenam.  Sed  dictum  illud  alium 
fortalFe  fenfum  habet, vt  infra  hoc  capite  dicam.  R a- 
qutano»  tfi  autem  pro hac fententia  prgter  eam,quam  tetigit 

fctMfine  loan.Andr.elTepoteft,  quia  poena  non  eft,mlipra:ce- 
dat  culpa  , fedannullatioaCliis  fit  line  culpa  praruia; 
ergo  non  elt  poena.  Dices, poenam  interdum  imponi 
line  culpa,licet  non  line  caufa,vt  fupra  dicebamus  de 
lege  pure  poenali. Sed  contra  hoc,quia  etiam  loquen- 
do hoc  modo  de  poena  late  fiimpta  requirit  culpam 
etiam  lato  modo,rcilic.ciuiiem,feu  in  eo  foro, in  quo 
imponitur  poena,efto  non  litneccllaria  culpa  in  foro 
Dei , at  hic  nulla  culpa  requiritur,  etiam  legalis.  Vel 
aliter,quando  ad  pcenam  non  requiritur  culpa  , fed 
caula  ,necelTarium  faltem  ell,vt  illa  caufa  Iit  aftus  li- 
berpunibilisexiuftacaufa,  quia  poena  non  eit , nili 
propter  adionem, vel  omifsione  libera ; at  nulla  talis 
caufa  eftneceirariaadirritadumaduni,fedalia,qux 
conlideraturex^parte  boni  communis;  ergo  illa  non 
fufficit,vt  fit  pxna.Confirmatur,quia  alias  omnis  ir- 
regularitas eiTet  poena , quia  eft  grauamen,quod  non 
imponitur  tine  rationabili  caufa : confequens  autem 
eft  plane  falfum. 

•4‘  Veratamertrefolutioeftjirritationeaftusinpro- 
'■ritatitKem  prio,acnece(fario  conceptu  non  includere,  quod  fit 
" pcena,dcitafxpiusnoneflepcenam,  interdumvero 

'r  veram  rationem  poenae  habere.  H:sc  eft  refolu- 

ti;)comunis,vt  videre  licet  in  Bald.inl.;w«ii«to;«,C. 
^ delegib.Panor.inc.2.deconftit.&meliusDecio,ibi 

: . ,a-  icct.2.Vtautdiftin(fte<S:inlpeciedeclaretur,aduerto, 
»ij,  .•  /.  dri  duob.modispolfe irritari  aftu,primbdire(fte  aliquid 
conftituendo,«S<:prxcipiendo,&folumperc5fequu- 
:ioriem;feuindire(fteprohibenda,&irritado,ita  vi- 
dere licet  in  lege  dante  formam  adfui  , 6c  per  confe- 
q„.;tionem  irritante  adtum  facium  line  tali  forma. 
Exemplum  optimurn  eft  in  decreto  Trideritini , fefs. 
24. circa  contradlummatrimonijinapro  forma  con- 
tractus pofuit,  vt  fieret  prxfente  parOcho , & duobus 
teftibus,dcaliterfadlumirritauit.  Simile  exemplum 
eft  de  lege  requirente  ad  valorem  teftamenti  talem 
numerum  teftium.  Item  delege  dante  forma  aliena- 
tionibusreruin  Ecclefiafticarum  ,Clem.i.dereb.Ec- 
clef non alienan.&cap ftneexceptio)ie.}z.c[,z.  Itemde 
dante  formam  eligendi,  c.<7«/aproprcr,deeledl.  Alius 
modus  diredte  irnt&di  adtum  eft  nega  ti  uus , feu  pro- 
hibi  tiuus  adi  us  cum  verbis  fufficientib.  ad  irritandii 
illum , talis  eft  lexprohibens  matrimonium  inter  c6- 
fanguineos , velaffines  intra  quartum  gradu , & irri- 
tans matrimonium  clerici  in  facris,aut  religioli  pro- 
fefsijlimiles.  Hxc  autem  prohibitio  ob  triplice  cau- 
fam,feu  finem  fieri  poteft. Primo  per  fe  propter  com- 
mune bonum, quia  ita  expedit  ad  diuinum  cultu,vel 
ad  decetiam  religionis.  Secundo  in  fauorem  aliqua- 
rum perfonaru,vt  ad  fubueniendum  fragilitati  earu, 
vt  fit  per  leges  irritantes  aliquos  contradlusminoru. 
Tertio  in  odium  perfonx.feu  adtionis  eius,vt  in  legi- 
bus irritantibus  acquifitionem  dominij  in  aliquibus 
donationibus, vel  acceptationibus. Aliqui  addiit  ter- 
tiumirritadi  modumperinhabilitateperfonx,  licut 
folent  Theologi  explicareimpedimentamatrimoni) 
«S:  pro  fefsionis,& licut  Coc.Trid.exprefsedeclarauit 
faftum  ab  ipfo  efle  in  decreto  edito  c5tra  clandeftina 
matrimonia^  Sedhicmoduslicetverifsimuslit , in 
SuarezdeLegib. 
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duobusprxcedentibus includitur,  nccpotellabillis 
fepararijli rclpedtiue  fumatur.  Nam  quoties  lex  irri- 
tat adtum,  reddit  fubditi  voluntatem  inefficacem, & 
impotentem  ad  contrahendum, vel  transferendum, 
aut  acquirendum  dominium,vel  quid  llmile,  dc  hoc 
eft  inhabilitare  adtum  ad contrahendum,vel  lic  con- 
trahendum.Aliquando  enim  lex  inhabihtat  limplici 
terperlbnam  ad  adtum  aliquem  i nlpeci e,  vt  iiihabi- 
litat  clericum  in  facris,  vel  religiofum  profclTum  ad 
contrahendum  matrimonium ; aliquandoinhabili- 
taticlpedliue  tantum, vt  ad  contrahendum  cum  to- 
fanguinea,velad  donandum  cxtraneis:ahquando fo 
Ium  inhahilnat-^ad fu contrahcfidum, vt  dixit  Conc.Tri 
dent. in  didlo  decreto.  Et  in  his  omnibus  refpedliue 
irritatUradius ipfe,cS:  voluntatis conlenfus  redditur 
inefficax  ad  talem  effedtum  faciendum.  Per  hoc  ante 
& noti  aliter  perfona  inhabilis  fit  ad  eundem  elFedtiu  ^ 
Quialicutadtushumani  voluntate  perficiuntur, ita 
inhabilitasperfonx  ad  tales  adtusin  voluntatefpedta 
ri  debet, quatenusadtuseiusredditur  inefficax.  Et  e 
conuerfo,nonp)otcftadtusirricari,  vel  voluntas  fieri 
inefficax,  quinperfona  eo  ipfo  inhabilis  reddatur  cu 
proportione,vt  didtum  eft. Et  ideo  nobisfufficit  du- 
os illosmodos  irritationis  diftinguere,  quia  interdii 
diftindtam  dodtrinam  requiruiif.tertius  vero  in  illis 
includitur  & non  habet  aliquid Ipeciale,  quod  opor- 
teat declarare. 

Dico  prim6:Lexirritans  adtum  indiredt^tantuiri,' 

&per  confequutionem  ad  inftitutionem  formxfer- 
uandg  in  aliquo  contradtu,non  eft  poenalis. Ita  fenti- 
unt  audlores allegati , &pluresquosrefert,&lequi- 
turMatien.hb.4.recopil.tit.4.1.  j.  GlolT.io.  num.3v 
EtaliosrefertSanc.lib.3.demarr.dift.4.num.9.&io. 

Et  ratio  eft  clara,  quia  ibi  nulla  prxccdit  culpa  , nec 
fufficiens caufa pcenxexpartecius  , cuius adtusirri- 
tatur,verbi gratia , quando  quis  condit  teftameturri 
miniis  folemne,quod  exilio  defedlu  irritum  eft  , ni- 
hilpeccauit , nec  aliquid  fecit  punitione  dignum  5 
quia  licut  libere  poffetteftamen  tum  non  condere, & 
non  ideo  elfet  dignus  poena  , ita  etiam  liberepotuit 
miniis  folemne  teftamentum  facere  line  macula , vel 
caufa  peenx ; ergo  nullitas  illa  non  eft  pcena;  ergo  nec 
lexeftpcenalis,feddiredtiuatalimodo  , &cumtali 
efficacia,  vtconftituatillam formam tanquamfub- 
ftantialem  adtui , etiamli  inde  confequatur  alteri  in- 
commodum ex  nullitate  talis  adtus.  Et  confirmatur, 
quia  intentio  talislegis  non  eft  punireadlum,  velne- 
gligentiam alicuius , cuius figniimeft,  quiain didlo 
cafu  detrimentum  , quod  ex  nullitate  teftamenti  fe- 
quitur,magisceditindam^umh2redis,quamtefta- 
toris,  neque  id  reputaturinconuenicns,quia  re  vera 
lex  neutrum  punireintendit  , fed  communi  bono 
prouidere;non  poteftergo  talis  lex  pcenalis  reputari. 

Nec  obftat , quod  interdum  in  iure  videatur  hic  effe- 
dtus,  prout  fit  per  hasleges,vocari  nomine  pcenx,& 
inl.i.C.depofthum.hxred.inftitut.ibi.NrpirKawprf- 
tiatur prmritwnis , qui  fuosuotiprdtcrijt : namibilato 
modo  1'umitur  pcena  pro  incommodo  , vel  damno 
quocunque. 

Dicolecundb:  Lexprohibensadtum  , dcirritans  6. 
illum  intuitu  boni  communis,  vel  priuatorum,  non  z.Cenclupt. 
eft  pcenalis.  Hxc  etiam  aftertioeft  communis,vt  pa- 
tet ex  Glolf.  comuniter approbata in  Clem.  2.  dehx- 
ret.ver.C-VHi/Wt.dic Abb.c.z.de  conft.n.7.Dec.n.i4.  Fe- 
lin.n.7.Sylueft.verb.lex.q.6.Rofellan.6.  Quiomnes 
hancirntationemapcenadiftinguunt.  Exempla  il- 
liusfunt  in  legibus  irritatibus  matrimonia  interco 
fanguineos,velaffines,velintercognatos  fpirituali- 
ter  : illa  enim  irritatio  non  eftintrodudla  inpcenam 
contrahentium, fed  per  fe,  propter  decetiam  rcligio- 
nis,vel  coniugalis  honeftaiis.ltem  huc  fpedtant  leges 
irritantes  profefsiones  minorum, vel  annum  prnfef- 
lionisjvelfimiles.  Ratio  verb  elt, quia  illa  irritatio  no 
fit  in  odium  alicuius,  nec  in  vindidtam  delicti,  quoad 
pcenamin  rigore  fumptamnetelfanum  eft  , uixtal. 

D d fana- 
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/^Mimai.C.aepcems.ntc  etiam  fit  in  recomr-Mfi’'!<J.  Valdeaccommodatadeliao,  ergo poteft  per  legelii 
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flem  alterius  tranlgrefsionis  politicSj  vt  expiic£Eunn 
cft.  Denique  declaratur  in  hunc  modunij  quia  pcena 
folum  per  accidens  introduciturjieu  per  occalionetn 
ad  cohibendum, vel  vindicandum  :hsc  autem  irrita 
tio  per  fe  imperatur,  &tit,  quia  per  fe  excedit  bono 
commurti,Vcl  priuatorum. Neque  obftabit,quod  ta- 
lis irritatio  cedat  iii  nocumentum  alicuius , quia  hoc 
eft  indire£te,&  per  confequutionem,  non  vero  eft  il- 
lud damnum  intentum  i legislatore,  vt  ille  puniatur. 
Vnde  multi  cenfent  talem  legem  non  folum  non  efle 
poenalem,  verum  nec^odiofamelfe,  fed  potius  fauo- 
rabilem,quodIentit  fupfa  Dec.cum  Alex,  in  l.i.  de  li- 
ber.&pollhu.Sedhocexprincipijs  politis  in  princi- 
pio huius  libri  iudicandum  eft. 

Dico  tertio:  Aliquf  leges  irritantespoenalesfunt 


3 C«»f/«y>fl.fcilicet,qux  irritationem  inducunt  in  odium  alteri- 
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us  tranlgrelsionis,(eu  culpat.Ita  decent  Bald.  Panor 
&.  Deci.fupra.Vt  autem  in  proprio  fenfu  intelligatur, 
oportet  aduertere,aliud  elTe  irritationem  effe  pcena, 
aliud  vero  elFeftioncm  aiftus  irriti  puniri  poenaicon- 
tingit  enim  legem  irritari  aftum,  & adijeerepeenam 
ineum,qui talem aiftum irritum  facit,  licut notant 
Bar.itil.Pworait,§.wterdi^um,ff.  deoper.nou.nunc. 
h.j. Abb.Fcl.dc alij  in  c.a.de  teftib.dc  conftat  ex  vfu  iu 
riuminl.  ««lifwnto, 2.  §./<*«e,C.defacrof.  Eccl.de  ex  l.i.tt. 
de  his,quje  pro  non  fcrip.hab.  de  in  Extrau.i.de  fimo, 
cum alijspunientibus illud deliftum vitra  irritatio- 
Cene.  exConc.Tri.felf  2^.  vbi  irritat  matrimoniu 

contraftum  fine  Parocho,dc  teftibus,dc  infuper  pra:- 
cipitpuniri fic contrahentes,  vt polTet poenam defi- 
gnare, licet  non  faciat.Denicp  ex  c.  2.  de  reb.EccIef  no 
alien.  vbi  contra  eos, qui  res  Ecclef  a dominis  tempo- 
ralibus impetrant.  dcobtinent,dicitur,Irrif4  habean- 
tur^quaobtwent,  & d comttmnione  Eid  fiA excludantur y 
qu*  lex  poenalis  eft  quoadpoenam  excommunicati- 
onis ferendam,  quoad  priorem  vero  partem  de  irri- 
tatione non  eft  poenalis,  fed  moralis.  Imo  necp  eftin- 
ftitutiuairritationis,feudec!aratiua,qu'ailla  obten- 
do fuerat  rapina  quadam.  Nam(vt  ibi  dicitur)quific 
obtinentbona  EcclefiaejCgcntium  fubftantiam  rapi- 
iint,quia  dominus  temporalis  non  poteftilla  valide 
conferre:ergo  quod  obtendo  fit  irrita  non  fit, fed  de- 
claratur per  illam  legem.  Quando  ergo  adus  irritus 
fiepunitur  per  legem, clarum  eft,legem  efte  poenalem 
quoadnouf  pcenaeimpofitionemjfed  id  quafiaccide 
tariurri  eft,lew  aduentitium  irritationi , dc  ideo  illam 
poenam  hichon  confideramus,led  per  generalem  do 
ftrinadelegepffinali  metienda  eft.  Agi  mus  ergo  prio- 
ri modo  de  ipfa  irntatione,qu|  interdu  in  poena  pr^- 
cipue  introducitur. 

8.  Sic  aute  probari  potcftcOndufioindlKftioHemam 

fnbatur  inter  impedimenta  matrimonij  illa , qux  funt  ratio- 
«fl»pc/M/io»».nedelifti,p(Snaliafunt,vtfunt  vxoricidium  cu  pro- 
duStttne.  rnifsione,  adulterium  cum  aliquo  viueute  coniuc^e 
cum  promifsione futuri  matrimonij,  vt  habentunn 
toto  titulo  de  eo, qui  duxit  in  matrim  quam  poli. per 
e.JiviH$ntt  aditlt.de  c.)?  vi«cnre,Ji. q.i.  fic  etiam  eleftioreligiofi 
adpr.dationem,cuiipfeconfentitfine  fuperioris  fui 
l.centia,  irritatur,  in  poenam  fua^prsfumptionis,vt 
e.riligufttt.  exprefle  dicitur  in  capite/i rr/.-^io/a<,  de  eledion.  in  6. 

« ‘Jptnd.  Idem  colligiturex  capited/^^n/io  ,derefcriptis.  in  6 


ibi,  Similipoina,  fi  contra  hoc  fecerit  puntendus,  fcWiccty 


irritatione  cuiufdam  referipti,  & alia  plura  iura  ci- 
tantur a pr:sdi(ftis  auftoribus. aliaque  exempla  de  ir- 
ritatione donationum,  velacquifitionum..  largitio- 
num, aut  fruftuum  frequentia  funt,  & aliis  locis  tra- 
ftata.  Deniquequoties  in  iiire  additur  particula,  m 
poenam, velyin  odmmyvci,  tn  tmuriam,  vt  in  capite  cum 
fecundum,  depr:Ebend.  cenfetur irritatio fiernn  poe- 
nam,aliquando  verofine  hisparticulis,  tV  exraodo 
quo  fertur,  fatis  intelligi  poteft , fub  illa  habitudine 
ferri. Ratio  vero  clara  eft, quia  irritatio  ad  us,  eft  ma- 
gnum grauamen,dc  poteft  nocumentum  afferre : er- 
go de  fe  effe  poteft  fufficiens  pcena,  dealiquando  eft 


iiotendifubrationepcena»;  tunc  ergo  vel  iJJa  quate- 
nus irritaris  habebit  fimul  riationem  legis pcenaJiSi 
Necobftabitjquod  per  irritationem  non  minuatur 
patrimonium, aut  toIJaturius  quaefitUm.  hamfatis 
fuperlijfufficit,quodimpediatUr  acquirendum,  vel 

^ priuetur  homo  poteftate,  quam  habet  ad  efficien- 
dum valide  aftionesfuasiNatnhocmodoinhabiiitas 

ad  beneficium  eft  magna  poena,  dcinl.  Senatus, ff.de 
contraherid.empt.  irritatio  Venditionis  diciturpce- 
na  venditoris,  etiamfi  re  fua  non  priuetur , dc  liiniles 
pcenx  numerantur  in  l.wmor«,fF.depdenis; 


Ex  his  ergo  poflTunt  facile  fententiae  addud* 


con- 


tt 


cihan ; naminderinite  vtraque  verum  dicit,  neutra 
autem vnuierfaliter.  Vnde qux dicit,  legem irritan=^”^^**“^'‘ 
tem  efteprenalem,  vt  fit  vera,permifsiue,  feu  poten- 
tiahtereft  intelligenda,  idclt,  poteft elfe  pcenalis. 

Qu.Te  vero  negat  elfepoenaiem , mtelligendaeftfor- 
mahter,feuexnecefsitate,  quia  lex  irritans,  vt  talis 
eft,  n ori  poftulat,  quod  fit  pcenalis,  neque  hoc  eft  illi 

intnnfecum.Et  Ita  etiam  facilefoluuntur  fundamen 

ta  illarum  opinionuin,fi  contra  ea,qu2  diximus,  ap- 
plicentur.Juraemm  allegata  ih prima  opinionefolu 
probant,irritationem interdum  dfepoenam.  Ratio 
vero  ibi  fafta  probat,hanc  poffe  elfe  pcenam,  non  ta- 
menneceflanumelferefpeftum  pcenar,  vtfi'at,  quia  i 

per  accideris  eft,quod  rtfpedu  alicuius  fit  grauamen  j 
propter  bonum  commune  miUtagrauamina  tole-  ! 

landa  funt  line  culpa,  fineperfonaJicaufa,  feudefe^  i 
du.Vnde  non  eft  verum,  omnem  inhabili  tatem  per-  1 

fons  effe pceham:  mterdum  enim  adperfedionem,  1 
dc  ftatu  reiigiofum  pertinet : aliquando  vero  eft  quid  1 

indifferens.  Ad  confirmationem  vero  ibi  additam  de 

interpretationeJegisirritantis,dicemusIatiusinlib; 

S.Nunc  folum  refpondemus,  legem  irritantem,  fi  fu- 
entiimulpcEnalis,reftringendam  effe;alias  vero  111- 

tendipoffe,proutfauorem,  vel  vtilitatemcommu-  ) 

his  boni  profpexeiit;dcaliquandoreftringi poffc,nifi  j 

inderefultet  aliquid  contra  commune  bonum,  quia  ' 

adhocfufficit,vtfitonerofa,licetpcenalis  nonlu.Ar  ' 

gumenta  vero,& jui  a allata  in  fecunda  fententia,pro 
bantrefte  irritationem  poffe,  induci  in  pee- 
nam,non  tamen hociUi effe intrinfecum , necinvni- 

uerlum  ilh  cohuenire.Et  hoc  tantum  conuincitur  ex 
emplo  irregularitatis  ibi  adduifto , quod  etiam  pro- 

bac,poffedariinhabilitatem,acfubindcirritatione, 

qux  non  fit  poena.  Difcurfus  denique  ibifaftuscon- 
uinci  t in  illiscafibus,  vbiirritatio  fit  fine  culpa  alicu- 
ius,^ fine  caufa  (vt  fic  dicam  ,perfonali,non  poffe  ir- 
ritationem effe  pcsnam.Sxpe  autem  imponiturirri- 
tatiopra:cedentcculpa,&rationeiliius,«S:ideotunc 

_ rnerito  imponi  poteft  in  pcenam. 

Addodeniquealiquandoacciderepoffe,  vtinea-, 

dem  lege  irritatio  adus  feratur , & per  fe  propter  c6- 
munebonum,  & fimul, n poenam.  Qui£iftiduore-2«. 
fpedus  non  repugnant  fimul  comungi  in  eodem  ef- 
fecftu:vel  refpeftu  eiufdem,  vel  refpe<ftud,uerforum<;«'/«»i»' 

I n exemplum  adduci  poffunt  impedimenta  irritan-"»'» 

tia  matrimonium  proprcrdeliaumintroducfta;nam”*>e’’'»f*' 

illa  poenalia  funt,vtvidimus,&  tamen  etiam  perfefc 

erantexped,entiaadcommunebonum,vtfecurita- 
ti,& fidelitati  coniugumconfuleretur.  Vndeliceta- 
lia  poena  tale deliftum  condignepuniretur,  nihilo- 
minuspoffetiuft^irritatio  fimulperfiftere  finedu- 
pficationepoenx,quiaperfeexpediebat,etiamfinon 
a 'jt-^teturinpoenam. Dices, hinclequi, nunquam  fi- 
eri irritationem  in  poenam,qum  etiam  propterfe,  & 

propterfuamvtilitatemfiat,quiafempertalisirriEa 
tio  confert  ad  commune  bonum,& propter  illud  fit. 

Rclpondeo, negando  fequelam,  quia  hienon  confi-  OhUm 
deraturtamum  communis  vtilitas,  qux inuenitur cbudum. 
in  poena, vt  poena  eft , qu^  eft  vendicare  deli<ft«m,<Sc 

perillummodumcoa(ftionispra.>caucre,nefimiliafi- 

ant,g,  eft  comune  omni  ptsnae : fed  vlteriuscofidera- 
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tiirvtllitas  medicina:  ( vtfic  dicam  ) auferendo  oc- 
cafiones perpetrandi  fimilia  deliifta , qux  vtilitas no 
eft  communis  omni  pcienxj  nec  de  ratione  eius,  vt  ad 
vindicationemfped:at.  Hoc  ergo  modo  dicimus, per 
irritationem  illam  matrimonij  in  pridiftis  cafibus 
auferri  occafionesperpetradi  fimiliadelifta,  &. hanc 
caufam  fuifle  fufhcientem  ad  imponenda  talia 
impedimenta,  etiam  fine  vindicatione  delicii,  quod 
j>er  aliam  pamam  ficripotuilhet , ficut  de  fafto  etiam 
fit.Aliquando  vero  imponitur  in  pxnaminhabilitas 
ad  beneficia,propter  rebaptizationem  v.  g.  vel  aliud 
fimiledeliftum,ad  quod  vitandum  nihil  confertilla 
inhabilitas,nili  per  modum  comminationis,  6c  vin- 
diftxjficutquxlibetaliagrauispxnaprodeflepoflet. 

CAPYT  XX. 

Vtrum  leges  irritantes  a^us  illos  in  conJcie?ttia 
prohibeant. 

RAtio  dubitandi  effe  poteft , quia  hx  leges  fiint  ve- 
ra prgceptafuperiorum;  fed  de  ratione  veri  pr§- 
cep ti,  leu  legis  eft,  vt  obliget  in  conficientia , vt  fiupra 
oftenfium  eltjergo  necefie  eft,vt  hx  legesin  conficien- 
tia obligent  aliquo  modo.  Et  cohrmatur,  quia  fiupra 
diftum  eft , etiam  leges  pure  pcenales  refiolui  aliquo 
modo  in  obligationem  conficientix,  quia  alias  non 
ialuaretur  in  eis  vera  ratio  legis , fied  legesirritantes 
non  minus  fiunt  verxleges,quam  pcenales  j ergo.  In 
contrarium  veropoteft  heri  induftio:nam  lex  irritas 
teftamenrum  minius  fblemne , nullam  obligationem 
in  conficientia  inducit , quia  neqj  teftatorem  obligat 
ad  leruandam  fiolemnitatem,cu  m pofisitde  rebus  fin- 
is valide, & inualide  dilponere,  ficut  poteft  aliter  eas 
confiumere,fi  velit:  nec  etiam  obligat  hxredem,ciim 
illi  nihil  prxcipiat.Similiterlexirmanscontraftum 
faftum  4 minore  non  obligat  illum  in  conficientia, 
cuius  fignum  eft,  quia  poteft  illum  iuramento  con- 
firmare, quod  nonpofletjfi  effetpeccatum , 6:  fic  de 
alijs. 

Ad relblutionem huius quxftionis  (cum propor- 
tionead ea, quxdelegepcenali diximus) oportetdi- 
tltsinU  duas  partes  in  hac  lege , vna  eft  affeftio,  vel 

* omifisio  aftionis,  quam  lex  ifta  prxeipit , alia  eft  irri- 
tatio aftioriis,quamlexiplaiubct,  vel  facit.  Circa 
primum  aduertere  oportet  exdiftis,  tripliciter  ferri 
hanclegem,fic.permodumaffirmatiuiprxcepti,vel 
per  modum  negatiui,  veineutro  modo , fied  tantum 
quafi  condicionaliter  ad  modum  legis  puta  poenalis. 
Primus  modus  habet  proprie  locum  in  legibus , qux 
dantformamcontraftibus,vtpatetin decreto  Tri- 
dentini  de  matrimonio,  quoprxeipitur,  vtmatri- 
monium  cum  tali  fiolemnitate  fiat.  Item  in  canonib. 
dantibusformaminele<ftionibus,in  alienationibus 
Ecclefiafticis,&fimilibus  : prxeipiunt enim  talem 
formam  fieruari,&  quoad  hochabent  formam  affir- 
matiui  prg cepti.Si  quis  autem  refte  confideret,talia 
prxgcpta,vt  affirmatiua  fiunt,  non  fiunt abfioluta, fied 
conditionata;non  enim  prxeipiunt  alienationem  fi- 
eri, v.g.fed  vt  fi  fiat,  tali  modo  fiat,  quia  nimirum  ta- 
les leges  non  prxeipiunt  exercitium  aftus , vt  fic  di- 
cam , fied  fiolum  formam , fieu  modum  fieruandum  in 
aftu,  quando  fit.  Vndetaliaprxceptarefioluuntur 
tandem  in  negatiua,  fic.  vt  talis  aftus, fine  tali  fiolem- 

Cm.Trid.  nitatenon fiat, fic Tridentinumfieff.i^.c.is.dercgul. 

prius  prohibet, profefisionem  fieri  ante  expletum  de- 
cimum lextum  annum  xtatis , & annum  probatio- 
nis , & deinde  irritat  profefisionem  aliter  faftam. 
Qijocircafiecundus  modus legum  negatiuarum  pro- 
hibentium,ficilicet,  abfiolute  aftus,  & irritantium  il- 
los frequentior  eft.  Sic  enim  prohibentur  matrimo- 
nia inter  confanguineos, vel  affines,  vel  cum  religio- 
fo  profeflb , aut  clerico  in  fiacris , vel  prohibetur , aut 
irritatur  datio,vel  acceptio  fimoniaca,&alia  fimilia. 
Tertius  autem  modus  poteft  interdum  cum  quoli- 
SuarezdcLegib. 
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betex  fiuperioribus  coniungi.  Aliquando  enim  lex 
dans  formam  adfui, priusprxeipit  licfien, fieu  ron  a- 
liter  fieri,  eSepoftea  irritat  aliter  fadtum,  vtinexem- 
phs  ex  Concilio  addudlis  fatis  patet  : nonnuriquam 
vero  nihil  prxcipit,vel  circa  adiii  ipfium,  vel  formam 
eius, fied  tantum  coditionaliterftatuit , vt  fi  absq;  ta- 
li forma  fiat,  non  valeat , vtpatet  in  lege  de  fioleinni- 
tate teftamenti , dcfimihbus,  fimiliterin  legibus 
direfteirritantibusaclusaliquosjnonpropterdcfe- 
ftum  formx, fied  propter  alias  caufas,fi9pcferturpri’ 
abfioluta  prohibitio  adtus,& additur  irritatio,vt  pa- 
ret in  exemplis adduft is  de  matrimonio : aliquando 
vero  nihilfimpliciter  prohibetur, fied  irrita turadtus 
fi  fiat,vt  in  cafu  c.</«4««tf,depa<ft.in6. cum  fimilib.de 

quibus  infra.  c.quduU'. 

Circa  alteram  partem  iftarum  legum,fic.irri  tatio-  3- 
nem,aduertendimieft,dupliciierpo(Ieperlcgemfta- 
tui;nempe,vcl  ipfio  fafto,vel  vt  faciendam.  Nam  fic- 
vtlex poenalis  interdum  imponit  peenam  ferendam, 
interdumperfieillaminfertipfiofafto,fieuipfi6  iure  ; Wi-' 
ita  irritatio  vtroqj  modo  ferri  poteft  perlegem,quia 
vterqjmoauseftpofsibilis,  & vterque  pendet  ex  ar- 
bitrio legnatoris,&conficqiienter  ex  mente  eius, qug 

vno , <Sc  alio  modo  per  verba  legum  fignificari  folct. 

Sxpeenim  dicunt, talem  adf  um,fi  fiat,  vcl  aliter  fiat, 
effe  irritum,  vel  non  valere,  vt  ml./iipuUtio  non  valet. 
ff.de  verbor.  oblig.  cumfimilibus:  aliquando  vero 
fiolum  dicunt,  vtadfus  irritetur,  vt  de  venditione 
vitra  dimidiam  lufti  pretij,in  1. 2.  C.  de  reficind.  ven- 
dit.His  autem  duobus  ordinibus  legum  fiolent  lurifi- 
periti  addere  tertium,  earumlegum,  quasvocant 
necafisiftentes,  necrefiftentescontraffui,  quia  non 
dantadfionem  ciuilem  alicui  contrahentium. Sed  hg 
legesnonfiolum  irritantesnonfiunt  , verumetiam 
necprohibentes adf us , quia  necirritant,nec  confir- 
mant contradfum,  nec  prohibent,necprxcipiunt,&: 
itaverfiari  poffunt <&: circa  adtusiniuftos,  vteftlex 
negans  adtionemcotra  venditionem  iniuftam  citra 
dimidiam,  & circa  adlusiuftos,  vteftlexnegans  a- 
dlionem  propter  fiolam  obligationem  naturalem  or- 
tam ex  fimplici  promifisione.Qui  modus  legum  prx- 
fertim  inter  ciuiles  repetitur , & licet  irritantes  nori 
fint,vt  dixi, carum  notitia  aliquid  conferre  poteftad 
obligationcmlegu  irritantium  intelligenda,vtex  di- 
cendis patebit. 

lam  igitur  dico  primo:  Lex  dans  formam  adtui,li-  4'. 
cet  non  obliget  ad  exercitium  adtus , nihilominus  ex  r Conclnf'. 
fe  obligare  poteft  in  conficientia , veladferuandam 
formam  in  tali  adfu,  fi  fiat,  vel  ( quod  perinde  eft ) ad 
non  faciendum  adlum  fine  tali  forma , & de  fadfo  ita 
obligat,quandovel  materia  legis  id  exnatura  fiua  po- 
ftulat,ve!  in  lege  fatis  exprimitur,&  non  alias.  Afier- 
tio  eft  clara  ex  didfis.  Primo  enim  iam  oftenfium  eft  , 
per  tales  leges  nullum  adlumabfiolutepr.xcipi,  vteft 
perfienotum  ; namlexdansformam matrimonio^ 
aut  teftamento,  no  prgeipit  contrahere  matrimoni- 
um,aut  facere  teftamentiij  ergo  talis  lex  non  inducit 
obligationem  ad  faciendum  adtum,  quia  hxc  non  o- 
ritur,nifiexprxccptoaffirmatiuoabfioluto.  Seciida 
vero  pars  etiam  eft  per  fie  clara  de  pofisibili , quia  illa 
poteftasnon  excedit  limi  tesiuftitix,«S:pertinerep6c 
adeonuenientem  reipublicxgubernationem , & ab 
vfiuoftendipdt  multis  exemplis  fiupra  addudf  is,  qux 
ftatimneceffarib  repetemus.  Quia  vero  talis  lex  non 
lemper  inducit  talem  obligationem , vt  indudlio  in 
principio  fadfa  c6iiincit,ideo  difficultas  totaeft,qua- 
dohgclex  ita  obliget  in  confeientia , vt  omifisio  for- 
mxin  tali  aftu  peccaminofiafit,vel,quod  perinde  eftj 
vt  contrahere , vel  alium  fimilem  aft  um  facere  fine 
debita  forma  per  legem  humanam  prxficripta , pec- 
catum fit,vel  non  fit. 

Duoergo  lignaprxbuimiisaddighoficendamhac 
obligationem.  Vnumeft,quandoa<ftusexvifiuiob-  Ouofgna 
iefti,& naturx  talis  eft,  vt  velle  illum  facere, quando  addtgnffen 
VaJide  fieri  non  poteft,  turpefit,  dccomxHre(^amd^mebLif,A- 
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^ rarionem.Qiloa  maxime  ndetur  contingere  111  ma- 

■crr,ipr.em  .^Ugionis , & m adibus facris , & m matena 

■ ftitixtnam  efticere  asionem  facram  modo irnto,& 

dnm  exprfl-inualidojfacrilegmmeft.  quiaeft contra reuerenci- 

hthtsam  in  am  debitam  rei  facrre^vt  facere 

uge,  Hc  fine  debita  forma,  & materia  Et  hac  ratione  e i a h 

tur  imi*-  Concilium  Tndentinumexprefse non piohibmllet, 

fed  tantum  irmaiTec  matrimonium  fatura hnepa- 
rochoA  teftibus,  effet  graue  peccatum  iliud  hc  con- 

traheremuiaeflet  contra  reuerentiamfacrainenti.  - 
demqjeft  de  quolibet  alio  mammonio  cotraao  cum 

mipedimento  irritante , <k  de  profelsione  in  rel.g.o- 

nefa6ta,omi(raforma,feu  conditionibus  ab  Eccielia 

req  uilitis  ad  valorem  eius.  Idem  videre  licet  m ma- 
teria iuftiti:E  : nam  elec-fionem  facere  pr^termifla 

fubftantiali  forma; graue  peccatum  eft,quia  necelia- 
ribinuoluitiniuftitiam,  &c.  ideograuiterpunitui  in 
Trid.feff.if.c.  6 . de  regul.Idem  ellquoties  quis  ex  of- 
ficio tenetur  facere  aCtum  ; nam  confequenter  tene- 
tur facere  validum;<Scideo  praetermittendo  debitam 
formam  contra inftitiamfaciet,vt  fi  ludex proferen- 
dolentcntiam  fubftantiales  circumflantias  omittat , 
&licdealijs.  . . , . _ 

6.  Videri  autem  poteft  haec  obligatio  in  huiulmodi 

cafibus  non  prouenirc  proprie  ,ac  formali  ter  ex  lege 
pofitiuajled  efle  de  lure  naturali , quanuis  non  relul- 
tet,niti  poiita  inft  itutione  talis  form§  ,quam  inuenit 
lex  poii tiLia 5 ficu t profanatio  calicis  conlecrati  lacri- 
legium  efl  contra  legem  naturalem  , licetfupponat 
confecrationem  ex  pofitiua  inftitutione.  Sed  licet 
verumfit,tale  peccatum  efiecotra  legem  naturalem, 
etiam  eft  contra  legem  pofitiuam  .nam  eoipfo,quod 
prxfinit  talem  formam  in  tali  materia,  conftituitin 
illa  medium  luftititsjvel  religionis, (iic  ideo,  qui  debi- 
tamformam  praetermittit,  etiamlegem  humanam 
vioiat-quia  lex  lUa  infiituendo  ta  lem  formam,  ponit 
5 illam  vt  neceflariam  adhone'iatem,<Ife  confequenter 

prohibet  actum  line  ilia  faiitum , ficutlex,  quaetaxac 
pretium  rei,necefiario  prohibet  cariusvendere,etia- 
fi  verbis  formaliter  prohibentibus  id  non  explicare'- 
Aliud  fignu  erat,quando  prohibitio  aftusah  ter  facti 
ponitur  in  lege,  <Sc  additur  irritatio. nam  tunclexilla 
continet  praeceptum  negatiuu,ratione  cuius  obligat 
ad  vitandum  , feu  non  intentandum  talem  aftum. 
Quod  interdum  ht  direfteprohibendo  , vtpatetin 
tm.  tt  . feif.z^.c.i^.  Vbipriiisprohibec 

fieri  profefsionem  ante  expletu  tempus  profefsioni?, 
vel  aetatis, & deinde  irritat  illam. Vndeinterdum  lex 
addit  fpecialem  pcenam  praeter  irritationem  pro- 
pter aitumllc  fa(5tum:nam  p^na  eft  lignum  prohibi- 
tionis, vt  in  eodem  Concil.cap.6.eiufdemfeir.videri 
poteft. 

7*  Quando  vero  neutrum  ex  his  fignis  inlegeinue- 
nitur  , talis  lex  non  obligat  in  conficientia  ad  feriian- 
dam  formam  praercriptaminaftu,reuadnon  facien- 
dum adtum  fine  tali  forma, &in  hoc fenfu  talis  lex  di- 
ci poteft  pure  irritans.  Hoc  videtur  fufticienter  pro- 
bari exempilo  de  teftamento  folemni.  In  quoidex- 
prefsealTeruitMatifnf  in  hb.5.recopil.tit.4.1.i.Gloir, 
jo.n.iS.  (S:  refert  Nauarr.in  Man.c.zj.n. 56. qui  loqui- 
tur de  lege  pure  poenaliitaci  te  tamen  videtur  fumere 
argumentum  a fimili ; idem  ergo  eft  in  limilibus. Ra- 
tio autem  eft, quia  efficere  teftamentum,vel  fimilem 
aftionem  valide  , non  eft  de  iurenatur.i:  , nec  etiam 
pr^cipiturper  legem  dantem  formam  fubftantialem 
aiftui ; ergo  non  eft  peccatumperfe  loquendo  facere 
aiftiiin  illum  inualidum.  Quia  quod  non  eft  contra 
praeceptum , non  eft  peccatumicrgo  nec  facere  illum 
fine  folemnitate  prxfcripta  erit  peccatum  , quia  fi 
omitterefiolemnitatemeftet  peccatum  , niaximeid 
eflTer  , quia  fieret  aiftusinualide  , & fine  fructu  , vel 
etfeftujquK  enim  alia  deformitas  ibi  poteft  cogitari? 
Prima  vero  pars  antecedentis  probatur  , qinaficuc 
ius  natur.e  nonobligatadiilamaftioneabfoluteex- 
ercendam(vt  rtippono)ita  etiam  non  objigat  ad  clfe- 


Lib.V.  Dc  varietate  legum  humanarum. 

ftum  eius , vt  v.g.ad  transferedum  dominium  mea- 
rum rerum  in  alium , vel  quid  fimilcicrgo  etiam  non 
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obligat  lus  naturx  ad  efficiedam illam  aftionem  va- 
lide , fuppofito , quod  fiat,  feu  non  prohibet  illam  fa- 
cere inualide,quia  ex  hocquod  fiat  inualide,tantuin 
fequitur,vt  non  habeat  eftectum , quod  non  eft  con- 
tra prxeepturn. 

Dices  , ex  tali  aftu  inualido  fequi  poteft  deceptio  8; 
alterius , vel  inimicitia , vel  fimile  inconueniens , vel 
falce  ille  aiftusfic  factus  ent  otiofus , iScimpci  tinens. 
Rcfpondeo  in  primis  , iicethoctotuni  concedatur, 
nonfequi,quodfitlegehumana  prohibitus.  Deinde 
dico, haec  non  per  fe  fequi , fed  ede  accidentalia , quia 
poteft  interdii  ratio  aliqua,  vel  tinis  honeitus  moue- 
read  teitametum  faciendum , etiam  line  iolemnita- 
te,vt,fi  aliter  non  pofsitconftaredeyoluntateniori- 
entis,faltem  illo  modo  conftet  \ vel  certe  vtfic  exte- 
rius fatisfaciat  teftator  importunis  precib’  alicuius 
extranei,volens,vt  alius  ab  inteftato  habeat  heredi- 
tatem : tunc  enim  neqj  mentitur, necp  alicui  facit  in« 
iiiriam  ,fed  vtitur  lure  fuo,  dc  fortalfe  redimit  vexa- 
tion.m  fuam.  Et  ita  ibi  non  interuenit  deceptio,vel 
fi  fequatur,erit  pafsiua(vt  fic  dicamjnon  a<ftiua,<Sc  i- 
deni  eft  de  inimicitia, (Scalijsincomodis.  Altera  deni- 
Queparsantecedeptisexdictisplanefequitur  , quia 
necexforma,fcu  verbislegispofitiuf,necexmateria 
ei us  colligitur  tale  prxcep tum  humanum,  vtfuppo- 
no  j ergo  non  eft,iiec  cum  fundamento  poteft  affir- 
mari. 

Dico  fecundoiLeges  nega  tiue, que  direfteprohi-  f* 
bentaftiim  ,&  ad  maiorem  firmitatem,  feu  exagge- 
rationem  prohibitionis,  irritant  illum  , obligant  m 
confeientia  ad  talem  acftum  vitandum. Conclufio  eft 
clara,dequa  viden  poteft  Nauar. fu pra,&  probatur,  ‘ 

quia  talis  lexeftiufta  in  tali  prohibitione  precise^,,^,;,,  ^ , 
Ipeiftata,  & continet preceptumnegatiuum  j crgojctntiaAi 
obligatincofcientiaad vitandum talemactum.  Pa-talm  48} 
tetconfequentia , quiahiceftintrinfecustffecTtusIe-  ■vtandum 
gis  iuftejliiieprohibcntiSjfiueprecipientis  ; hic  au 
cife  (ftus  non  impeditur  propterea, quod  lex  addat  ir- 
ritationem prohibitionijficutfupra  dicebamus,ad- 
ditionem  pcene non  auferre  obligationemincofci- 
entia  legis  pcenalisicftn. cum  proportione  eadem  ra- 
tio. Quin  potius  in  preseti  auget  obligationem, tum 
quia  ex  fuo  genere  grauius  eft,magiscjja  refta  ratione 
exorbitat  facere  adtum  prohibitum,  &irritu,  quam 
tantum  prohibitum,  tum  etiam,quia  ille  mod^  pro- 
hibendi indicat  maiorem  grauitate  prohibitionis, 
tum  ex  parte  necefsi  tatis  vitandi  tale  aftum,  tum  ex 
parte  intentionis  legillatoris  jfatisn.fignificat,fevel- 
le  obligare  quantum  pofsic. 

Statim  vero  occurntinquirendum;quomodo  co- 
,gnorcipofsit,qiiadolexhocmodoobliget,feu(quod 
idem  eft ) quando  contineat  prohibitionem  ante  ir- 
ritationem. Rdpondeo  vtendum  elfe  principijs,ac 
regiilisfupra  datis.  Nam  primo  confiderandafunt 
verbaili  n.preceptiua  funt,feu  prohibitiua  abfolute, 
tuncfufhciunt  adhancobligationem  inducendam, 
vt  exdi<ftisconftat,&  eft  exemplum  in  c.deut.S9.diP.cd(M, 
Pr.eter  verba  vero  etiam  ex  materia  poterit  obliga- 
tio colligi,vt  fi  lex  irritet  matrimonium  cum  adulte- 
ra machinatrice,et  prohibet  illud,<S:  fic  de  alijs.Pre- 
terea  quoties  irritatio  imponitur  in  penam  ciurdem 
aftus, lignum  eft  maxime  prohiberi  ipfum  acTtumina 
talislexnonfoletelTepurepcenalis  : nonenimrtft^ 
accommodatur  huic  materie, feu  pcene,  & ideo  ad- 
mittenda non  eft,  niti  aliud  euidenter  conftet , quod 
em  rarirsimum.  Et  ideo  moralis  regula  eft,talem  le- 
gem continere  prohibitionem  aftus  in  confeientia, 
vel  faltem  fupponere  illam , aut  ex  lege  naturali , aut 
ex  alia  lege  pofitiua  ^ fic lexirritans  collationem  be- 
nefici) per  confidentiam  in  confcientra  prohibet  il- 
lam,  esciex irritans  elefticnem  1 eiigioii  ad  Epifcopa- 
tum  acceptatum  fine  hcetia  fui  Preiati,  prohibet  ta-' 
km  acceptionemftic  etiam  turpiaftegata  dum  irrita- 
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tur  in  odium  fcribetis , prohibentur, vel  faltem  pro- 
hibita elTefupponuntur  ini. rarpj^.ff.de  legat 
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hxc  facile  erit  de  fimilibus  iudicare.In  legibus  autem 
irritantibus aftus in  fauotem  alicuius , vel  commu- 
nitatis,vel  pfiuat3eperfona:,non  eft  hsec  regula  ita  v- 
niuerfalis  : naminterdum prohibentlimplici^era- 
ftum,&;turicobligantin  confcientia  ad  illum  vitan- 
dum iuxta  c&clulionem  politatn,  & rationem  illitis  ; 
fecus  vero  dicendum  erit,quando  non  ita  prohibent 
prfcipiendo,fedtantumirritantiuxta dicenda  infer 
quentiaflfertione. 

Dico  tertio;  januis  lex  fimpliciter^  «S:abfolute 
ifritetaftuni,!!  fiat,  non  necelTarib  obligat  in  confci- 
intia  ad  ribn  fiaciendum  illum  de  fafto , feu  materia- 
liter, vt  fic  dicam,  fed  interdum  eft  lex  pure  irritans , 

dcnon  prohibens  aftum.HfcalTertio  in  generali  pro- 
bari pot.quia  hoc  non  repugnat,cS:  interdum  fufhcit 
ad  intentionem  legiflatoris.Item  fuaderi  poteft  exe- 
plo  legis  pure  poenalis  cum  proportione  applicato. 
Deniqjconuincitur  aliquibus  exemplis,  vt  legis  irri- 
tantis venditionem  fundi  dotalis  faftam  ab  vxore, 
etiam  cum  licentia  mariti,  cum  tamen  illam  no  pro- 
hibeat in  confcientia;  velirritantisrenunciationem 
hereditatis  paterne,quani  facit  filia, cumnuptui  tra- 
ditur,dote  contenta,  & tamen  licet  illam  faciat,  non 
peccat, quia  cedere  poteft  iuri  fuo.  Quae  videtur  e(fe 
ratio  a priori,  ob  quam  in  talibus  legibus  fit  irritatio 
aiftus  fine  prohibitione  illius,  quiahuiufmodileges 
beneficium  intendunt  conferre  illi,cuius  aftum  irri- 
tant,&ideo  nolunt  aliam  coaiftionem,vel  obligatio- 
nem in  confcientia  ilii  imponere; 

rtic  vero  ftatim  fe  offert  inquirendum,  quomodo 
^orni-do  pofsint  difcernihaeleges  pure  irritantes  ab  alijs,  quae 
'dt,ce>natur  in  cofcientia  prohibentaftus.  Seddehocpunfto  di- 
iexiuritrrt.  fputauilateinmateriadeluram.li.z.c.io.&fequent. 
ms--  vbiyaiigsretuiitjjf^in.&opiniones  Dofforum ,eaf- 

auanconjet  . „ . _ ^ i-  • • n 

$ntt4  prehi.  que  examinaui,  & in  lumma  dixi,  primum  omnium 

htxdiui  refpiciendumeffe  ad  verbalegis,an  dirigatur  ad  per- 
fonarh  praecipiendo, vel  prohibendo  j an  immediate 
verfentur  circa  aftionem,  feu  cotraftum  illum,qua- 
lificando,feu  infirmando ; nam  priores  ex  vi  fuae  for- 
mxpraecipiuncj&confequenter  obligant  pofterio- 
res  vero  non  prohibent  adlum  ex  vi  talium  verbo- 
rum, licet  irritent  illum  in  fauorem  alicuius,  nili  ali- 
unde ex  materia, fine,  vel  circunftantijs,  contrarium 
colligi  pofsit.Etideovlteriusconfiderandameffe  di- 
xi materiam  legis,  & an  ordinetur  ad  bonum  publi- 
cum, velpriuatum,  & an  ad  talem  finem  non  foluni 
irrita tio,led  etiam  prohibitio  expediat.  Atep  ita  ex  o- 
hinibus  rite  penfatis,colligi  poterit,an  lex  fit  pure  ir- 
fitans, vel  etiam  prohibens. 

Dicoquarto  ; Quando  lex  non  irritat  aftumipfo 
iex  nonirr  fafto,fedpraecipit  irritationem  eius , tuncadirrita- 
aSumipfo  ’tionemnonobligat,nififortaffeiudicem.  Explicui- 
f»ao,ftd ei  Tinis  obligationem  harumlegumquoad  vitandum 
/w»/««i»oaftum,fupereft  explicanda  obligatio,quxfpecialiter 
ex  irritatione  oriri  pot;  & quoniam  lex  irritans  p6t 
firteiudi-  effeduplex,fc.velpr2cipiens  irritationem, vel  facies, 
ideo  de  priori  haneponimusaffertionem,  depbfte- 
riori  vero  dicemus  infequenti.Coclufio  ergo  eft  cla- 
ra,quia  irritatio  aftus  eft  effeftus  publica:  poteftatisj 
ergo  fi  non  fit  per  legem,debet  fieri  per  iudicem  jergo 
antequam  fiat , non  poteft  obligationem  inducere , 
quia  non  eft.  Item  talis  lex  vel  eft  pra:ceptiua,vel  pu- 
nitiua  in  taliirritationeimponenda;fi  ergoconfide- 
feturvtpunitiua,non  obligat  antefententiam,  quia 
non  ponitp|nam  ipfbfa<fto,quiafblumiubeta(ftum 
irritari ; vnde  non  obligat  partes, feu  priuatas  perfo- 
nas  ad  efficiendam  irritationem,  feu  ad  diflbluedum 
contra<ftum,vel  quid  fimile,ante  fententiam  conde- 
mrtatoriam  iiidicis,  quia  folum  ad  patiendum  obli- 
gat,iiixta  fupra  di(fta  de  lege  pcenali.  Si  autem  talis 
lex  fpeftetur  vt  prsceptiua , iudici  prxeipit  per  fe  lo- 
quendojergo  alios  non  obligat.  Ethincrelinquitur 
probata  vltima  pars,fc.  quod  obliget  iudicem,  quia 
Suarez  deLegib. 
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adillumloquitur,qui  tenetur  fecundum  leges  iudl- 
care, ficu t fupra  diftum  eft  de  lege  pxnah,(5i  iuxta  ibi 
diifta  hxc  affertiocum  proportione  explicanda  eft, 
neqj  alia  difficultas  circa  illam  occurrit. 

Dico  quinto  ; Ex  lege  irritante  ipfofafto,  fi  fuufn 
confcqUutur elfedtum  ,fequitur  obligatio  in  confei- 
entiaadomniajqufihtrinfeceexirritationenafcun- 
tur:fecus  ver6em,li  efteiftus  impediatur.  Supponit 
hxcaffertio,  hafic  legem  non  obligare  ad  irritatio-  ,u!”*bligati9 
nem  ipfam  faciendam,  quia  illam  non  facit  homo,  omm» 
fed  ipfa  lex,&  ita  quoad  hoc  non  obligat  lex,fed  ope-  intnnft 

ratur.  Solum  ergo  poteft  obligare  ad  fuftihendam , ce  ex  nuta- 
feuexequutiom  mandandam  irritationem  a lege  fa-  twnenafci- 
ffam.  Ethoceft  quodperhancconclufionem  inten-  tm  us/i 
ditur,qux  duas  continet  partes,bc  vtraqj  eft  fatis  cla- 
ra,  cS:  vniuerfalis  ad  omnes  leges  irritantes , fiue  in  b- 
dium,  fiue  in  fauorem , fiue  in  publicum , fiue  in  pfi- 
uatum  fiant. Prior  eigo  pars  probatur,quu  fi  lex  illa 
c6fequitufeffe<ftumfuum,aftus  eftnuilussergo  nul- 
lum confert  lus  jergo  fi  aiftus  ille  fi  t acceptio,vel  aeg- 
litio  alicuius  rei , extalilegefequiturobligationon 
vtendi , nec  fruendi  illa  f c tanq  propria , hec contre- 
ftandi  eam  illo  modo  quo  rem  alienam  contreftare 
non  licet.  Vt  fi  talisacft us  fit  matri inonium,non  licet 
ad  coniugem  accedere,  neque  alia  iura  coniugis,  aut 
mariti  vfurpare.Si  iit  profefsio  religiofa,non  licet  a- 
ftus  pfopriosreligioforum  efficere,<S:  fic  de  alijs,qu  f 
fundaripoterantmaiftus validitate  ; namfublato 
fundamento  ruiint  omnia,quxex  illo  of  iri,aut  in  il- 
lo fundari  poterant,  tt  poteft  hoc  confirmari  ex  ver- 
bisConciliiLaterari.fubLeoneX.feffo.vbi beneficia- , - 
tis  non  recitantibus  imponitur  pxna  irritans  acqui- 
fitionem  ffuftuum  beneficij,  his  verbis,  Ber.eficterum 
fuoTumfruituspTorataamifionis/uosnon factant'.  Vnde 
fubiungit,Sed  eos  tanquam  tmufie perceptos  erogare  tene- 
antUTydcc.  Ergo  proportionalis  obligatio  fequitur  ex 
omnilegeirritante,  &confequente effectum,  quo- 
cunl^  titulo,  vel  ratione  irritatio  fiat,  quia  obligatio 
nori  fequitur  ex  tituloirritatibnis,fed  ex  effeiftu  ipfo, 

«5:  effeftusidem  eftjquocun^  titulo  fiat. 

Dices,  ex  illis  vei  bis  probari  quideni  obligatio- 
nem  naturalem  ex  viiuftitix;  non  tamen  probari  a- 
liquam  obligationem  ipiius  legis  irritantis.Refpbn- 
deo  in  primis  ideo  in  afiertiohe  non  effe  diiftum , le- 
gem pofitiuam  obligare  ad  hoc,  fed  ex  illa  cum  effe- 
(ftueiusfequi  talem  obligationem.qtuideritverumi 
fiue  hxc  obliga  tio,qux  fequitur.  naturalis  fit, fuppo- 
fito  effeftu  pofitiuf  legiSjh  ue  fit  etiam  fpecialiter  in- 
dufta  per  ipfam  legem. Addo  verbprobabilifsimum 
effe , etiam  ipfam  legem  irritantem  acftum , obligare 
ad  non  vtendumilloacfuvt  valido  , acfubindeper 
contrarium  vfum  non  folum  peccari  contra  legem 
naturalem, fed  etiam  cotra  ipfam  legem  irritantem  , 
quia  inten  tio  irritantis  principalis  eft , ne  talis  aftus 
vtilitatem  habeat, feu  moralem  vfum,&  ideo  irrita- 
do  prohibet  vfum  illius  aftiis  vt  validi;  Et  ideo  etiam 
fokt  talis  vfusfpecialipcena puniri:  non  folum  atte- 
ta  malitia  contra  legem  naturalem, fed  etiam  fpefta- 
ta  inobedientia  contra  legem  pofitiuam  irritantem , 
propterquamfolehtcenfurximpbniper  Eccleliafti- 
cas  leges , cum  ad  talem  pcenam  requiratur  inobedi- 
entia , & contumacia  contra  Ecclefiaftica  prxed- 
pta. 

Pofterior  vero  parsaffertionis  ex  tenore  prioris  »6. 
conftatmamilla  priAr  fub  conditione  tantum  polita 
cft,fcilicet,fieffe(ftuslegisirritantisfequatur  j ergo 
ceflante  conditione , non  procedet  illa  prior  pars  af- 
fertionis,riec  habebit  locum  legis  obligatio.  Et  patet 
ratione,quia  ceffante  caufaadfquata,ceffatefreftus: 
fed  adxquata  caufa  huius  obligationis  eft  nullitas 
aftusfa  (Sta  per  legem,  feu  lex  irritans  efficaciter , 6c 
cumeffe(Stu,vtdifcurfusfaftifatis  oftendunt ; ergo 
ceffante  illo  effeiStu  , ceffat  caufa  obligationis  , 6c 
confequenteretiam  obligatio  ipfa.  Polita  autem  eft 
illaconditio,  <Sc  hxc  pofterior  pars,  quiainterdum 
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poteft  impediri  hiceffeftus  _ 
impediri  pofsitjin  capite  fequenti  dicam 
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modis  impediri  pojjii  irnmio  » 

^uem  les prmcipitproinfedo  ha,hcn. 

, r>.Vobus  modis  poteft  a<ftus  fieH  irritus^rle- 

Ugem,vnomodomediantefententiaiudias,vel 

dnfuiirttM  condemnatoriajVel  falcem  Qeclaratonacnmini  , 

aHm.ferle-  lio  modo  immediate  per  ipfammetlegem  itatim , ac 
gi imtmdta-  htjfeu  intentatur  aCtus.  In  qiiib®  modis maniicltum 

te  vel  per  Sl-  eft,difliciiiuselTe  impedire  irritationem  foliuslegiS, 

quam  iilam,qu§  requirit  fententiam  ludicis^quia  fa- 
cilius eft impedire iudicenijne iententiam pi o erat  j 
quarn  legem , ne  operetur , cc  ideo  hic  dicemus  de  ir- 

ritationeperiudiceminducenda  j dtin fequenti  de 
altera. £t  quis  dupliciter  pofsit  irritari  aftus  per  fen- 
tentianiiudiciSjfc.  vel  per  fententiam  condenatori- 
am , dc  hominis execucionem,  vel  per  dedaratoriam 
trhjqUapolitaftatim  lex  operatur, inter  quos  modos 
eft  magna  differentia,  vt  infra  videbimus,  tii  in  pra- 
fencinon  multumintereft,  quia  fatis  nunc  eft  , a- 
(ftus  no  Iit  irritus  ante  fententia  j qubd  li  aliquid  fpe- 

ciale  occurrerit, adnotabicur. 

Regula  ergo  generaiis  ht, Quoties  lex  irritat  aiftuiti 

dependcnterafententiaiudicis,licet  ad’  a principio 

irritabilis  li  t ratione  legis,  vtper  feconftat, nihilo  mi- 
nus eius  irritati  o multis  modis  impediri  pot:  & dum 

non  irritatur  actus,  periTianetvalidus,tiueiufte  iiue 
iniufte  irritatio  impediatui  jVtroqjn.  modo  in  con- 
tingere poteft. Primo  n.impeaiturlinciniuftitiajli  a- 
dus  ht  occultus, ka  vt  in  ludicio  probari  non  pofsit , 
quia  ex  vi  talis  legis  nemo  tenetur  actum  fauiniiii- 
tare  j vel  contractum  difloluenoo , vel  Ipoliando  iv. 
rebusacceptis,vtcapitepi'f  cedenti  dictum  eft. Et  id- 
eo nihil  peccat,qui  talem  adum  occultum  tanq  om- 
hino  firmum, & validum  perpetuo  coferuac  ,quiare 
vera  talis  eft,quandiu  aiudice  non  irritatur.  N cqjec- 
iam  peccat,  etli  adum  occultum  retineat , ne  irritc- 
tur,quiaexhoc  capite  non  violatur  Icx ; nec  alicui  fit 
iniuria.Cauendiun  eft  alitem  ne  ih  iplomet  adii  ali- 
qua comifTafitjnam  illa  refcindehdaeftiVt  licet  ven- 
ditio rei  vitra  dimidiam  iuftipretij  non  iit  irrita,  fed 
refeindenda , licet  non  refcindatur  de  fado , quiaelt 
occulta, tenetur  venditor  in  confcien  cia,  d abft^  vili 

Coadioneiudicis  reftituerepartemillampretij  , iri 

qua  excefsit  iuilitix  aequitatem,  dc  omnia  dana,qua: 
ob  eam  caulam,vei  propter  dilationem  reftitutionis 
iniquam  emptor  palfuseft.  £t  e conuerfo  li  emptor 
fuit  iniuftusinparuitatepretij , tenebitur fupplerfi 
quod  abftulit,  d damna,quae  exilia  dirnintitione  al- 
teri fequuta  fune , nihilomin’  tii  poteft  rememptam 
retinere,dfruduseius  limiliter,quia  cum  adus  fue- 
rit validus,  fadus  eft  Dominus  rei  emptae,  cum  foU 
obligatione  refarciendi  iniuriam. 

Secundo  poteft  hvc  irritatio  adus  (etiariili  publi- 
cus,feu  probabilis  fit ) lineiniuftitia  impediri,  aut  ex 
cofenfu  partium, quia  neutra  vult  adum  refeindere, 
aut  quia  illa  pars,  cuius  intereft,  non  vult  litem  mo- 
uere,necrefcifsioneinintentare.  Tuncenimniliila- 
gitur  contra  legem,  cum  ipfa  non  imperet  partibus , 
vtadumrefeindat,  nec  etiam  fibi  faciunt  iniuriam. 
Ve!  quando  exmutuo  confenfqadum  conferuant, 
quia  volenti,  deonfentienti  no  fit  miuria,  vel  quan- 
do is,qui  habet  ius,  non  intentat  adionem,  quia  ipfe 
poteft  cedere  i uri  fuo , d:  alter  non  obligatur  ad  irri- 
tationem procurandam.  Semper  tamen  tenebitur 
adrecompenlationem  faciendam,  fi  iniuriam  intu- 
l)t,iuxta  proxime  dida  in  prxcedentipundo.  Atque 
hi nc  etiam  ht  ,vt  pofsit  hxcirritatio  impediri  per  le- 
gitimam prxfcriptionem  aduersiis  adionem , feu  a- 
dorem,quifuitnegIigensinpetenda  irritatione : na 
fi  contra  illum  prxfcnptum  ut , confequeiuer  efto- 
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pot  fieri,mfi  mediahte  adione,dadio  fui  t per  pfcri- 
bnonem  exclufa.  Quod  vero  tempus  ad  prxfcnben- 

dam  adionem  fuFficiat,nohefthuiuslociexpohere. 

V.d.M0l.n,t,aa.i.deiull.d.rp.7..  ^ 

Tertio  poteft  irritatio  hxc  impediti,  licet  adus  fit 
publicus,  d probabilis>  ad  ludicem  delatus,  vt  illum 
frntet , quia  ludex  cum  effedu  illum  non  irritat , feu 
fententiam  nonprofert:  nam  fiue  iure,fiueihiuria  id 
facere  omittat,quadiu  cum  effedu  adum  kritat, 
illevalorem  fuum  retinet  cum  omnibus  effedibus, 
qui  abillo  nafeuntur.  Probatur,  quia  fi  omittatut' 
irritatio  fine  iniuftitia  alicuilis,tunc  manet  resin  eo- 
dem ftatu,in  quo  antea  erat , d nulla  ratio  noux  ob- 
ligationis interuenif.fi  vero  irritatio  iniufl^  dehega- 

ta  eftjtenebitur  quideadrecopenfandum  damnum, 

cui  iniuriam  intulit , fiue  ille  fuerit  iudex,  iniufte  lu- 
dicando  contra  allegata, d probata,fiue  fueritfalfuS 
teftis,  fiue  alia  tertia  perfona  iniufte  cooperado,  liu^ 
ipfemetreus  iniufte le defendendo;  nihilominus tn 
adus  femper  conferuabitu  r validus, d effedus  eius , 
fc.  dominium  acqUifitu,  velqUid  hfnile,femperper- 
manebit,quandiu  cu  effetftu  adus  non  irritatur.  Vn- 
de  et  htjVt  fi  lex  ilon  irritet  ipfo  Fado,  fed  folum  pras- 
cipiat  irmari  adu,  tunc  folum  irritetur  tempore  U- 
tx  fententixcondenatonx.Vnde  fi  contingat  adum 
refeindi  aliquo  tempore , poftq  fadus  eft  non  retro- 
traheturrefcifsioadinitiuadus,ledfbluni  tunc  inci- 
piet,cfi  fit,  quia  antea  adus  fuit  validus,  d frudus  v.. 
g.  illo  tempore  accepti  ex  re  acquilita  per  talem  cori- 
tradiimiufte  accepti  funt,dcuabfoluto,dperfedo 
illorum  dommio.Tantuq;  manere  poterit  obligatid 
recompenfaiidi  damna,  fi  quxaltemniufte  illata  fu- 
ere, vel  in  adu  ipfo  in  principio,  vel  in  mora  faciendi 
talem  recortipenf.itionem,vt  didumeft.Quf  omni4 
ex  principi  js  lulUtixneceffario  fequuntur  , dnorl 
poffunt  habere  conrrouerfiarti,  d ideo  longiori  pro- 
Lnione,aut  defputationenonindigent.  Secusvero 
ent  fi  lex  irritet  adum  ipfo  iurecumordineadAntg- 
tiarn  dedaratoriam,  nam  tuncretrotrahetur  irrita- 
tio.vt  infra  dicam. 

Quxri  vero poteft,fi  pars ipfa,qux rem  alteri*per 
eontradumirmabilemvalidec6paraiiic,per  iniufti- 
tiamnouamimpediat,necotradusirritetur,vdper 
Vim,  d metum  alium  cogendo,  ne  refcifsionem  con- 
traduspetat,  velfubornandoiniquumiudice,  aut 
falfos  teftes , dc.  an  in  eo  cafu  teneatur  ex  iuftitia  re- 
feindere contradum  , etfi  per  indicem  irritatus  nort 
fueri  t. Quando  n. per  alios  ponitur  tale  impedimen- 
tum fine  iniufta  cooperatione  iplius  partis,  feu  rei, 
non  tenetur  ipfe  fpoliare  fe  refua , vel  cotradum  fua 
voluntatefoluere,magisqantea  teneretur,quia  nul- 
la noua  ratio  obligationis  in  eo  inuenitur.  Alij  verd 
fi  iniufti  fuerunt,  teilebunturad  recopenfatione,no 
verbad  reftituenduminfpecieper  refcifsioneraco- 
tradus,  quia  hxc  non  eft  in  eorum  poceftate,cupen- 
deat  ex  alterius  Voluntate,fc.ipfi  us  rei.  At  vero  qua- 
do  ipfamet  pars, feu  reus  fecit  talem  iniuriam,  vidc“ 
tur  teneri  ad  reparadu  damnum,  quod  intulit  m ea- 
demfpecie,  quia  poteft,  d ex  fola  Ilia  yoliintatepen- 
det : nam  damnum  illatum  fuit  pmiare adorem  de- 
bita irritatione  contradus,  d hanepoteft  facere  re’ 
fua  voluntate;ergo  tenetur  illam  facere. 

Incontrariuniverbobijci  poteftjquiahgceftqug-  i, 
dampeena ; at  vero  null’ reus  obligatur  ad  reftitue- 
dam  pxnam  ad  q condemnandus  effet  fecundu  leg§ , 
fi  de  fado  non  condenatur,etfi  per  iniquam,  d iniu- 
ftam  tergiuerfatione,  vel  fubornatimiem , condenv 
nationem  impediuerit.Vtprobabiliter  tenet 
c.  iS.n  4S.queni  fequiturVafq.inprxfentidifp.i"5.c. 
i.  ergoneip  hic  tenetur  ad  refeindendum  contradu, 
etfi  doioeuitet  condenationemadluiiufmodipfna. 
Licet  alijaudores contrarii! opinantur cffSotoli.i. 
deiuft.q.6.a.6,Scd  cjiucq.de  hoc  fit,  probabilius  mi- 
hi videtur  in  pfentipudo,  lumcreiueneriinconfci- 

enci4 
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fertia  ad  refcifsione  cotradtus  alio  volentcj  vt  ad  red- 
dendamrcmpriofidominojireciiperato  pretio,  vel 
quid  limile.  Et  ratio  prius  fafta  apud  me  conuincit, 
quam  hoc  modo  amplius  declaro.  Nam  vel  liie  tene- 
tur reftituere  aliquid  aftori  in  illo  cafu,vei  nonj  hoc 
fecundum  videtur  incredibile,  quia  plane  irrogat  ilh 
iniuriam,  cum  per  media  iniqua  ilium  impediat  a 
tonfequutioneiuris,quodperlegesilli  competit.  I- 
tem,  li  falfusteftis  periniquam  deceptionem  illum 
impediat, tenebitur  ei  latisfacere.ergo  actor  tene- 
tur.Quod  li  rellituere  tenetur, profeC'lo  debet  in  pro 
priafpecic illud reflituere , quod  iniulteimpediim, 
quandoquidem  poteil.  Namvbi  reftitutio  in  pro- 
pria fpecie  heri  poteft,  non  habet  locum  recompen- 
fatio  pro  voluntate  debitoris,  quia  aiter  habet  lus  in 
fuam  rem  propriam.  Imoinpi  fseticafu, cum  .agitur 
de  refcifsione  cqntraitus,  prjECipue  videtur  intenta 
recuperatio  rei  proprix  in  propria  fpecie  ; ergo. 

Propter  rationem  veroin  contrarium  factam  li- 
mito hanc  fen ten tiam,vt  procedat, quado  aclus  prg- 
teritus,qui  refcindendus,feu  irritandus  ell , fuit  pri- 
uatus  pendens  ex  voluntate  contrahentium,  per  qua 
res  vnius in  alterumiransiata  eft,t5<  poUea  per  irrita 
tionemaCtus,intenditpr;or  dominus  peculiare  emo 
Jumentum,  libi  debitum  virtute  legis.  Tunc  illa  rt- 
fcilsio  contractus  non  habet  propriam  rationem  pce 
nae,vel  faltem  in  tali  caufa,  per  quam  actor  ille  iusfu- 
xini  peti  t,non  conlideratur  prsecipue  ratio  pct;n3E,fed 
res  adt  oris,&  reparatio  illi  us,&  ideo  cum  ab  illa  con- 
fequenda  per  iniqua  media  impeditur , ilh  tit  iniuria 
contra  iuftitiam  commutatiuain,  qux  ad  reftitucio- 
nem  obligat  in  propria  fpecie,vt  dixi , quando  debi- 
tor in  iilafoluerepoteft.  Etitaad  obiedtionem  qua- 
tenus cotra  hoc  procedit,  negatur  confequetia,  qui/i 
in  poena, licet  per  fraudem  impediatur, non  ht  cuinra 
iuftitiam  commutatiuam,vteft  probabile.  Vnde  ii 
contingataftum, qui  irritandus  eftjfolum  titulo  poe- 
na: efte  irritandum, dc  non  propter  fpeciale  lus , q..od 
actor  prius  haberet  in  rem,  qux  per  talem  affumfuit 
in  alium  translata,fed  folum  quia  intendit,  vt  poma 
illiapplicetur,quia  cedit  in  eius  vtilitatemdn  taii  ca- 
fii  non  eft  improbabile, reum  non  teneri  ad  reftituti- 
onem,etiamii  per  iniqua  media  fe  defendat.  Quia  tuc 
non  peccat  contra  iuftitiam  comutaduam  refpeftu 
priuati  aftoris,fed  folum  contra  iuftitiam  legalem  re 
IpeCtu  communis  boni,  vel  contra  obedientiam,d: 
iuftitiam,qua  tenebatur iudici,&reipublic3r.  Vt,v. 
g.  li  quis  litconfequutusbenehcium  valide,  non  per 
refignationem,vei  donationem  alicuius priuatx  per 
fons,cuius  antea  beneficium  e(fet,fed  quia  benefici- 
um vacabat,(Sc  ordinario  modo  fuit  adillud  electus, 
vel  prouifus,cum  aliquo  tamen  defedtu , ratione  cu- 
ius poteft,&  debet  collatio  caflari, tunc  licet  alius  im 
petret  ius  ad  beneficiuni,&  agat  ad  irritationem  col- 
lationis,cS:  polfelfor  fe  inique  defendat, vel  defeftum 
occultet,  &irritationemcolIationisimpediat,  non 
videtur  teneri  in  confcientia  ad  relinquendum  bene 
hcium,quianofecit alteri  iniuititiam  fedfolumegit 
ad  excufationem  pcen§,  ad  qua  aker  non  habet  fpeci 
aleiiisiuftiti^  commutatiua:,quianon  propter  illius 
commodum  impofita  eft,  fed  tantum  propter  vindi- 
cationem deli(fti,qu3:  ad  i uftitiam  legalem , feu  boni 
communis  Ipeftat. 

C A P V T XX  II. 

Vtrim  iexipfi  ture  irritans  aclum  impediti  aliquo 
modo po^it, ne  aclum  nullum  reddat. 

AGirnusdelege,qu2per  fe&anteomhem  fente- 
tiam  actum  irritat,  dtloquimur  deilla  permane 
te  in  fua  vi,cS:  ftatu,  ita  vt  neeper  abrogationen*i , nec 
per difpenfationemfublata  fiteius  obligatio.  Vide- 
tur enim  cuncficrinonpolTe,vt  taiiseffeftuslegisim- 
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pediatur,pofita  materia eius.Ratio eft,  quia  talisir- 
ritatiohtper  efficacitatem  moralemipliufmetlegis, 
dcitahtin eodem niomenio,  inquoadusht;  nullus 
auctmpoteft  legis  aftionem  impedire.  Quiafoii.s 
Princeps  conditor  legis  poteft  vimltgisaiifcrre,<5fc 
coiifeniicnter  folus  etiam  poteft  efte^tiimilhus  im- 
pedire; at  legislator  non  poteft  in  ipfomec  tempore, 
in  quo  afuisfic,iilumirm.Trc,mlipr2cedat  eius  dif- 
pefatiojfeu  decretum,  qm  declaret,fe  nolle , vt  in  eo 
cafu  lex  non  obiige:,ne4.  habeat  vigorem,  de  quo  ca- 
fu  non  loquimur,led  de  lege  integra, & immutata,vc 
dixij  ergo  non  videturpo(fe’mpediri  talis  effeftus. 

Et  confirmatur:  nam  fi  in.pediri  pollet,  maximepet 
ignorantiam  inumcibilem:  lednon  potei:  impediri 
per  ignorantiam;  ergo.  Iviaior  cum  confequentia  pa- 
te t,quia  nulla  eft  potentior  excufatiojnec  quxmagis 
cauletinuoluntarium,qiiam  ighorantia.  Minor  ve- 
ro patet,  quiahcet  ignorantia  excufet  culpam,  noii 
vero  tollit  vires  legistamin  obhgado, quantum  eft 
dele,quamin  efficiendo. 

In  hoc  punifto  diltihctione  vtendum  eft  inter  irri- 
tationem proprie  poenalem , qux  in  odium  alicuius 
peccati  principaliter  imponitur,i&illam,qi:a:perfe 
inducicurpropter bonum,  (Jcfauorem,  autcommu- 
nitatis,aut  membrorum  eius, fi uc  directe  per  prohi- 
bitionem, aut  irritationem  adtus , fine  confequenter 
pennftitut  onem forma:  necefiaria:  ad  valoremad* 
induftalit. 

Primo  Igitur  dicendum  eft ; quando  irritatio  tan- 
tum in  poenam  impolita  eft,per  ignorantiam,vel  ali- 
am (iini  lem,  quiv  a culpa  excufat,  impeditur.  Docent 
Card.in  Clement.i.deeleft.q.iS.Bolognet  ini 

ff.de  luft.fv  iur.n.i5;3.vbi  alios  refert, Probatur  , 

quia  cdfan:ecaufa(vtique per  fe,<Scadx’quata)ceirat 
efTeifus;  fedinprxfenticafuculpaeftcaufaperfe,  & 
adxqu.;ta talis  irritationis, quia hocmodo  eft 
pcsnx,<x  ill.i  irritatio  poena  quxdam  eft,  vt  fupponi  a,r$f 
tur;  ergo.  Vnde  confirmatur  ex  generali  principio,  ^ (aetpcltti. 
fupra  traditum  eft,  &probatuini  fed  non  eft  minor 
rat io in  hac pcena  irritationis  aiftus,vt  ceffare  debeat 
ceffante  cii]pa,quam  in  alijs:  ergo  idem  in  illa  dicen- 
dum eft.  Et  poteft  hoc  confirmari  ex  his  qux  dixim®  , 

1 b.4.deOrat.c.3o.n.i7.fcilicet,eum,quiexobliuione 
naturaliGmittitdiuinumofricium,facerefru(ftusfu- 
os.nonobftante  lege  poenali  irritante  acquifitionem 
fruftuum,  contra  non  recitantes  lata,  quia  per  illam 
obluiionem  cefiatculpa,  de  confequenter  etiam pee- 
na;ergo  idem  erit  in  omnibus  liinilibiis. Dices;  colla- 
tio beneficij  fimoniacefaifta  irrita  eft,  qux  irritatio 
eftpcenalis,  & nihilommustenet,  etiamli  ignoranti 
inuincibiliter  limoniam  beneficium  co!latumfit,vt 
lib.4.delimon.c.57.n.j^.oftenfumeft.  Refpcndetur, 
illud  elfe  fpeciale,  quia  fuit  in  illa  lege  exprefurr  iii 
deteftationem  illius  delidti.  Addo  etiam  ibi,  fempef 
interuenire  aliqua mculpam,vel  collatoris, vel  alicu- 
ius tertij,  quxfufficit  adfuftinendam illam pcenami 
eti.imli  recipiens  excufetur:  nam  ad  punitionem  al- 
terius,ipfeetiamperaccidenspatitur.Dicietiampo- 
teft,  illam  irritationem  non  tantum  dfepcenalem, 
fed  etiam  per  fe  induffam  propter  vit.Tndam  omne 
indecentiam  retiim  (aerarum,  quxcxfimohiapro- 
uenit,&  propter  vitandam  omnem  notam,  &infa- 
miamilliusinhis,  qui  Ecclefia.ftica  beneficia  valide 
Confeqiiuntur. 

Tandem  circa  hanccoclufionem  occurrebat  qug-  4, 
ftio,an  ignorantia  irmation;s,d:  non  prohibitioms,  Detgr/of4n~ 
qux  culpam  contra  legem  excufare  valeat , impediat  tia  it  ruat  it.- 
irritationem  aftus.Sedhocetiam  pendet cxquxftio-  ‘•nmft 
hefiipratraftata,  an  ignorantia  foliiispcenxexcufet 
illam, etiamfi  contra  legem  peccatum  fit.  In  qu.'».par- 
tem negantem  veriorem  elfe  ccnfuimus.Vnde  confc 
quenterin  prxfenti  dicendum  eft,quandokxhun'3 
ha  prohibetaftum, addendo  irritationem  per  modii 
pcenx,fiIexnon  ignoratur, vtprohihen'^, licet  igno- 
retur vtirntans;aftum  contra  legem,  fafuimeffeir- 
D d 4 riuurtj 
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ritum,  quiatalisignorantia  non excufat peccatum 
contra  legem,  &confequenter  nec  excufat  poenam, 
licet  ignoretur}  ergo  necp  excufat  irritationem , quia 
irritatio  non  eft  talis  poena,  qux  requirat  fpecialem 
contumaciam, ficut  excommunica  tio,&  hmiles  cen- 

furs.  Item  hoc  modo  incurritur  irregularitas  poena- 
lis,licet  ignoretur  ipfapcena,fi  non  ignoratur  prohi- 
bitio, nec»  excufatur  culpa  jergo  idem  eft  de  quacun- 

queinhabilitateperfonsjergo  & de  irritatione.  De- 
nique induftione  hoc  oftendi  poteft  m benehciato 
non  recitante  culpabiliter  qui  non  facit  fruft  us  fuos, 

etiamfi  poenam  ignoret,  &lic  de  aliis.  Qua:  doctrina 

etiam  proceditindifferenter,fiuea(ftusirritatusper 
legem  elfet  iam  damnatus, fiue  de  nouo  per  illam  da- 
netur,quia  hoc  valde  extrinlecum,  & accidentarium 
eft,  vt  depoena  etiam  dixii  Et  hoc  magi  s conftabit  ex 

punftofequentii  . i r 

Dico  fecundo:  Quoties  lex,  conftituendo  formant 
, Ccncluf  fubftantialem feriiandam in a<ftu, confequenter irri- 
tat illum, qui  ht  fine  tali  folemnitate,impediri  no  po 
teft  ille  effectus,  prout  4 lege  prxfcribitur , ftante  tali 
defeiftu,  ideoquenonpotefteffe  validusaiftus  faftus 
contra  talem  legem.Supponimus  fermonem  effe  fta- 
te  lege  in  fua  vi , & noninteruenicnte  dilpenfation^ 
Principis.Probatur  ergo  primo  ratione  generali  qua 
fiphilofophica,  quia  forma  fic  ftatuta  per  legem  eft 
rubftantialis  tali  aftui  fub  tali,vel  tali  ratione, fciliceC 
contractus, profelsionis,  teftamenti,  velaliafimili, 
fed  absqj  forma  fubftantiali  non  poteft  res  fubfiftere : 
ergo  neque  actus  ille  poteft  fiium  effe  habere  fine  tali 
forma;  ergo  tali  forma  deficientenon  poteft  impedi- 
ri defeftusnullitatis.  Secundo  lex  illa  refiftit  valori 
talis  aftus:ergo  fi  voluntas  Principis  non  derogat  le- 
gi (vt  ftipponitur)  non  poteft  priuata  voluntas  alicu- 
iusillirefiftere, vel  illam  impedire : ergo  nullumirn- 

pedimentum  cogitari  poteft  ad  hocfufficiens.  Atque 
hscaffertio  magis  confirmabitur  fimul  cum  fequen- 
ti:nam  hsclex  in  tantum  irritatftn  quantum  virtute 
prohibet,  velrton  admittitaftum  fine  folcmnitate 
factum  quoad  valorem  eius , & ideo  eadem  eft  fere 
ratio  de  illa, (Stdelege  direfte, & per  fe  prohibente,  & 
irritante  aftum. 

i-ico  ergo  terti6:Quando lex  abfolute,&fimplici 
ter  prohibet,c&  irritat  aiftum,non  poteft  irritatio  illa 
per  caulaminferiorem,vel  propter  particularem  oc- 
caiionem  impediri,  feclufa  Principis  difpenfatione 
formali,velprjefumpta,vt  nunc  loquimur.Hxc  affer 
tio  communis eft,vt ex  his,  qugftatim  allegabimus, 
Conftabit.  Et  probatur  fufficienterilla  generali  rati- 
bnc , quod  lex  eft,qus  operatur  hunc  effeiftum , & de 
fefemper  eft  efficax,  nec  poteft  impediri  abinferiori 
voluntate,autpoteftate, quando  ipfa  abfolute  loqui- 
tur,&prohibet.Explicaturqueinhuncmodu:  Quia 
Vteffeftusfitvalidus,non  obftante  talilege  ,neceffe 
eft,  vt  intercedat  aliqua  fufficiens  ratio  interpretandi 
legem  illam  non  procedere  in  illo  cafu,id  eft,  non  fu- 
iffe  mentem legisIatoris,obligare  ad  feruandam  talS 
formamin  tali  opportunitate, fedhsc  interpretatio 
admittenda  non  eft  in  tali  lege  irritante , quando  illa 
exceptio  in  ipfa  lege,  vel  in  alio  iure  n5  habetur:ergo 
Maior  euidens  eft  ex  diftis,quia  cotra  legem  refiften- 
tcmnonpoceft  Valere  aftus:ergo  e contrario,  vt  va- 
lere pofsit  in  aliquo  cafu,neceffe  eft,vt  pro  illo  non  fit 
pofita  lex. Minor  autem  probatur , quia  tres  tantum, 
vel  quatuor  caufas,vel  occationes  excogitari  poffunt, 
ob  quas  in  particulari  cafu  pofsit  illa  interpretatio  fi- 
eri in  tali lege.Vna  eft  defeft us  voluntatis  ineo  qui fa 
cit  contra  talem  legem  per  ignorantiam.  Alia  erit  fi- 
milis  defeftus  propter  metu.  Tertia  effe  poteft, quia 
Contrahens,feu  operans  cedit  iuri  fuo.Quarta  eff  epo 
teftnecefsitasaliqua , quxcogatper  epiikiam inter- 
pretari non  fuiffe  mentem  Principis  pro  eo  cafu  obli- 
gare.Quinto  addi  poteft  ceffatiocauf3e,& rationis  le- 
gis.Sed  de  his  duabus  dicemus  melius  capite  fequen- 
ti,quia,fi  verasfunt,ineis  interuenit  quaedam  inter- 
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pretatiua  difpenfatio  legiSiEx  alijs  vero  tribus  catilii 
nulla  eft  fufncienSi 

Etin primis  quod  ignorantia  legis  irritantis  non 
impediat  irritationem  a(ftus,fiue  ignorantia  fit  de  fo  7» 
la  VI  irritandi  legis,fiue  abfolute  de  tota  Iege,indubi- 
tatum  eft  apud  omnes, vt  patet  ex  Gloffa  in  Clemen-  Ghf 
ti.z.dehaeretic.verb.fxrtnJfjquarh  Cord  .dcalij  com- 
muniteribi  fequlintur, Decius  ihcap.z.decohftituti-j^'^"’' 


iotm. 


ondeift.z.num.^f.cSabi  Abbas, Felinus,(S:alij,Sotolib 
j.deiuftitia,quaeft.i.art.4.cum  multis,  quos  infra  re- 
feremus traftando  de  promulgatione  legis  irritantis 
neceffaria  ad  effeftumirritadi,  &plures  etiam  refert 
Sanci.lib.7.dematrimonio,dilput.9inum.jo.Proba-^^j^ 
turque  fufficienter  ex  ca.n  de  conceff.  prabend.  «Sc.ex 
capirf«^/«w,&cap»q«oi/<<<mi,  depraebend.in  6.  Ratio  j , 
autem  eft  ftipra  tafta , quia  ignorantia  folum  jpoteft  frtbm 
excufare  4 culpa,quia  non  eft  poena,  vt  cap.  i «j.diftuni  cMhum. 
eft , quia  non  in  odium,  feu  vindiftam  peccati  poni-  ( 
tur,fed  per  fepropter  commune  bonum : ergo  igno- 
rantia non  poteft  obftare  huic  effeftui.  Dices,quado 
aftusfimpliciter  prohibetur  per  legem,  tuc  irritatio 
pcena  eft  eiufdemaftus  contra  legem  fafti.  Refpon- 
deo,  etiam  illam  non  effe  proprie  poenam  ex  prima- 
ria intentione  legis;nam  per  fe  intendit  irritationem 
propter  bonum  commune:  vt  patet  delege  irritante 
matrimohiuminter  confanguineos,  & alijs  fihailib^ 

Qu:e  etiam  quoad  hac  partem  leges  morales  funt,  dc 
direftiuae,vt  fupra  dixi,&  ideo  ignorantia  non  impe- 
dit talem  effeftum.Vndeetiamauftores,quihacva- 
cantpcenam,dieurit  effe  adeo  intrinfeca,vt  per  igrid-  , 

rantiam  non  impediatur,vt  ex  multis  refert  Sanci.l. 
3.dernatrirh.difput.i7.num.io.Quanquamplures  ex 
illispotius  cohdiftinguant  hanc  irritationem  4 poe- 
na, vt  fupra  retuli. Confirmatur  4 limili:nam  irregu- 
laritas, quas  non  eft  poeha,incurritur,  non  obftante 
igrtorantia,vt  ex  propria  materia  conftat,&  idem  eft 
deinhabilitate,quxnoheftpcena,vtpatetde  inhabi 
litate  ad  matrimonium  cotrafta  ex  affinitate,vel  cd-* 
gnatione:ergo  idem  erit  ih  praefentu 

Deniquepatet  conclufio  induftione  in  tel^amcntd 
minus  folemni,&  fimilibus.  Vnicum  tamen  exem- 
plum pro  multis  fufficit  de  folemnitate  requifitaad 
valorem  matrimonij  per  Concilium  Tridenrin.  Eft 
enim  certifsimum  fi  abfque  ilia  hunc  fiat  matrimoni 
um inter  ignorantes,vbi  Concilium  eft  j>romulgatu 
illud  effe  nullum,vt  omhes  moderni  de  matrimonio 
fcribentesdocuerunt,&Medirt.i.2.q.90.ar.  4.  Eto-M<A'*«. 
mnesTheoIogi  cohfentiunt,  quia  verba  Cottcilij  ab- 
folutifsima funt,  dcillamaddere exceptionem  valde 
temerarium  eflet.Imb  ideo  Concilium  Voluit,necef- 
fariam  effe  promulgationem  illius  decreti  ih  fingulis 
parochijs  ad  effeftum  irritandi,  & poft  illam  vnius 
menfis  tempus  concefsit,  ne  matrimonia  vlla  inter 
ignorantes  fieri  conringeret.Ighorantia  ergo  non  im 
pedit  hanchullitatem.Idem  videre  licet  in  alijs  im- 
pedimentis irritantibus  vel  matrimonium , vel  pro- 
felsionem,&  fimilia.  Dices:hsec  irritatio  fiEpe  fit  in 
gratiam  contrahentis, atbeneficium  non  confertui' 
inuito,qualis  eft  ignorans : ergo.  Relpondeo  primo,  4 

per  poteftatem  fuperiorem  etiam  inuito  cohferri  be- 
ncficium,quando  illi,vel  communi  bono  expedit.Se 
eundo  dico,ilIum  hori  effe  inuitum,fed  ad  fummum 
non  volentem, quod  valde  diuerfum  eft:  ignorantia 
enim  prxcife  fumpta  hoh  caufat  inuoluntarium  po- 
fitiue  (vt  fic  dicam)  fed  Iblum  non  voluntarium,  & 
fspe  fit  beneficium  ignoranti, & fine  confenfu  eiusex 
prcffb,vel  tacito.  Dici  item  poteft,  nunquam  deefle 
prsfumptum  conlenfum.  QuaniuisreVeranecill^ 
neceffarius  fit, quia  per  has  leges  per  fe  confuliturco  •' 
munibonoi 

Deinde  quod  metus  non  impediat,  eodem  exerrt-  9- 
pio  facile  oftendi  poteft,quia  fi  quis  per  metum  mor- 
tiscogaturhunc  contrahere  matrimonium  finepa- 
tocho,&teftibus,nihil  efficiet,&idemin  vniuerfum”*”^^^ 
effe  de  contrahente  per  metum  cum  impedimento 

irfi- 
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initame;docet  Caietan.i.2.ij.96.ar.4.<5c  ibi  Medi.cS: 
aiij  moderni. Soto  iib.i.de  iuH*!:ia,q.6.  arc.  4.  (5v;  in  4 
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d.22.q.i.ar.4.Nauar.cap.i7.n.  141.  Jdem  ergo  erit  in 
quacunque  alia  lege  irritante.  Dices  in  matrimonio 
illud  inueniri,quiaipfe  metus  irritat  contractum  jcS: 
ideo  operari  non  poteft  ad  alias  irritationes  impedi- 
endas.Refpondeo  primo,  illam  irritationem  elTeac- 
cidentariam  ad  id, de  quo  agimus-.nam  licet  darem®, 
metum  non  irritare  matrimoniu,  nihilominus  ma- 
trimonium inter  confanguineos  metu  facium  elTet 
irritum.  Et  ita  ibi  interueniunt  duo  impedimenta, 
vtrectenotauit  Sanci. libr.7.dematrimonio,  difp.5^. 
n.4.  Er  declarari  poteft  ex  opinione  dicentium,  ma- 
trimonium contraiftum  ex  metu  graui, illato  non  fo- 
lum  ad  contrahendum,fed  etiam  ad  confummandii 
non  irritare  matrimonium,  ne  vertatur  mdamnii, 
quod  pro  fauore  conceffum  eft:nam  illi,  vt  exiftimo, 
non  concederent, matrimonium  inter  confanguine- 
os fore  validum, licet  hat  ex  metu  graui  illato  ad  con 
Ci»f.  Trid.  trahendum,<Sc  confummandum. Neque poft  Conci- 
lium Tridentinum  dici  poteft  validum  fore  matri- 
monium faftumiine  parocho,  <&teftibusex  timore 
ftmili,vt  bene  etiam  docet  Sanci,  fupraj  ergo  tota  ra- 
tio eft,quia  metus  grauis  non  fufhcit  impedire  efdca- 
ciam  legis  irritantis. 

Denique  ratione  fic  declaratur , retorquendo  ob- 
Jditiumi-  ie<ftionemfaftam,quia  metus  de  fefolum  minuit  vo 
timilibett»-  luntatem,&libertatemjathocimpertinenseftadim 
ttn» pediendam irritationem  actus, quxper  Iegeht,quin 
imm  viro  potius  de  fe  iuuat,vt  magis  irritet,  quia  lex  non  fauet 
his violentijs,fedpotiusreliftitillis.  Itemmagisim- 
pedit  voluntarium  ignorantia, quam  metus,<S:  nihi- 
lominus ignorantia  non  impedit  irritationem;  ergo 
necmetusimpediet.Dices,re<fteprobari,metiimper 
fe,&exviintnnfecieffe(ftus  non  impedire irritatio- 
nemjnihilominus  tamen  propter  vitandum  grauif- 
ftmum  damnum  mortis  polfe  impedire,quia  lex  hu- 
mana non  obligat  cum  tanto  rigore, & ideo  licet  pro 
hibeat,&  irritet  a(ftum,li  imminet  grauis  mortis  me- 
tus,mh  hat  a<ftus,non  obligabit  humana  lex,  nec  im- 
pediet,quo minus  validehat.  Relpondeo,  aliudefle 
conliderare  legem  quoad  prohibitionem  aftus,aliud 
quoud  irritationem. Nam  quoad  primum  heri  poteft 
^ vtmetusexcufet  aculpafaciendiaftumcontralege, 

faltemex  ea  parte,  qua  eft  contra  humanam  legem, 
vt  patet, h quis  ex  timore  prohteatur  ante  impletum 
annnmprofefsionis,velh  contrahat  exterius  cum  af 
hnead  vitandam  mortem:  tuncenim  probabile  eft, 
non  peccare  contra  prohibitione  £cclehx,quidquid 
fit , an  peccet  contra  facramentireuerentiam , quod 
ad  prxfens  non  refert.  Quoad  aliam  vero  partem  ir- 
ritantem non  eft  nece(Te,vt  legis  efficacia  impediatur 
quia  illa  non  pendet  ex  culpa,  quxibi  committatur, 
vt  dictum  eft.  Neque  eft  neceflariavahditasaftus  ad 
vitandam  mortem,  quia  per  comminationem  mor- 
tis non  cogitur  aliqui$,nih  vt  faciat,  in  ipfo  eft ; no 
enimipfeirritataftum,  fedlex:  ergo  nulla  eft  ratio, 
cur  tunc  ceflet  efficacia  legis. 

ti,  Vrgebis,  quia  interdum  poteft  effe  neceflaria  vali- 

OhUtur  ditas  aftus  ad  vitandam  mortem  comminatam,vtli 
tluritbie.  quis  metu  cogatur  ducere  confanguineam , & ftatini 
Sunt.  confummare,tuncvalor  contraftus  neceflariuseft, 

vtpofsit  matrimonium  confummari  fine  peccato 
mortali.Refpondeo,metum  mortis  pofie  excufare  ab 
obligatione  legis  humans,  qux  ab  illa  nafeitur;  non 
tamen  excufare  ab  obligatione  legis  naturalis,  qus 
nefcitur,prxfuppofito  aliquo effeftu  legis  humans^ 

quem  effectum  non  potuit  metus  impedire,  quia  no 
pendet  ex  hominis  voluntate.  V t,v.g.fi  quis  fimoni- 
am  committat  circa  rem  confecratam  ex  inftitutio- 

1 neEcciefis,nonexcufabiturproptermetum,  neque 

etiamfiiniuftitiam  comrriittat,vendendo  rem  vitra 
taxam  legis.  Sic  ergo  in  prsfenti  non  excufatur  quis 
in  eo  cafu  ratione  metus,  quia  re  vera  per  illum  non 

li*  inducitur  ad  agendum  contra  legem  EcclcliX;  fed  ad 


committendam  fornicationem. Per  legem  enim  Ec- 

clefii  immediate  fit,vt  hx  perfonx  fint  inhabiles,  vt 
idem  Concilium  ait,qu.i:  inhabilitas  non  elt  in  pote- 
ftate  hominis, vc  per  metum  atiferatiir:iiinc  vero  c6- 
feqiienter  ht,vt  copula  inter  perfo nas  fic  extentis  co- 
trahentesfemper  iitfornicaria,  c'c  idco  ciiin  qiiisad 
illam  cogitur,  non  inducitur  ..d  agendum  contra  le- 
gem hiimanam,led  contra  natui  alem,  ideo  metus 
talis  non  excufat.  Quod  fi  inquiras  vnde  conftet,Ec- 
cleliamtamabfolutc  impofuilfeiilam  inhabiliratcm 
vt  non  cefiet  eci.'.ni  m tanto  diferimine,  6:  qux  ratio 
huiusrigoris  leddipofsit.Refpoiidco,  idconfiarecx 
fenfu,  esc  vfii  totius Eccldix,  Cc  comnuini  confenfu 
Doftorum.Ratio vcroeft,quiae(retcontr.i  efficaeiai 
<&:  finem  iplius legis  huiufi-nodi  cxceptiohem  in  ipfit 
ponere,vel  admittere.  Maxime  cum  illud  penciiluni 
lit valderemotiim, quodalegenon  debuit  coinicle- 
rari : nam  indefumerec  homines  occalionem  incuti- 
endihuiufmodi  metum  circa  vfum  qui  finetrafgref 
lione  prioris  legis  irritantis  licite  fieri  non  poteft,  ad 
legem  ipfam  eludendam. 

Sedinftabis.  nam  interdum  aliquis  incutit  alteri  12. 
huncmetum,vtex nullitateaftiiscommodumrepor  5 
tet,  cum  magno  alternis  detrimento,  qui  per  violen- 
tiam cogitur  ita  facere  adum;  videtur  ergo  tunc  ali- 
enum a ratione,  vt  lex  faueat  illi,  qui  inuiriam  infert  . 
in  damnum  illius,  qui  iniuriam  patitur;  fauchitau- 
temfiisqui infert  alteri  iniuftum  metum,  obtineat 
nullitatem  adus, quam  ipfe  inique  nuendi t,  d alteri 
iniuriam  pafToperniciofa  effet. Exemplum  elfc poteft 
in  tellamento  minus  folemni , fi  per  metum  graueni 
quis  cogatur  in  luo  tefiamento  non  feruare  folemni 
tatem  requifitam  ad  valorem  eius,  ne  tranfeat  hxre- 
ditas  ad  eum, quem  ipfe  vult  infti  tuere , fed  ad  ah  iiini 
&forta(feadipfum,  qui  incutit  metum.  Jneoenim 
cafu  confequenter  ille  iniquus  virtute  legis,quod  in- 
iqueintcndit,fiadusnonfit  validus,quod  videtur 
abfurdum.  Item  folcinnitas illa  introduda eft  infa- 
uorem  teftatoris.vt  tollanturoccafioiiesdefraudau 
di  mentem  eius, ergo  non  debet  ita  feruari,vt  redun- 
det in  eius  incommodum, i iixta  regulam  iuris  61. in  5 
Qjioi  in  aliiuiiis gratum  concedit UYinon  tii  m ill  «<  d (pen~ 
duimrctorqutndmn:  ergo  in  illo  cafu  non  operabitur 
fuumeffedum.Et  idem  erit  quoties  metus  l edi  .r.da- 
uerit  in  fraudem  legis,feu  contra  finem  eius.  Rcfpon 
deojhxc  omnia  nihil  obftare,  quo  minus. idiis  ille  fi- 
ne legis  folemnitatefadusinualidusfit,  qu:ac.arec 
fubftantiali  forma, fine  qua  fubfillere  nen  poteit.  Et 
quod  per  iniquitatem,& iniuftitiam  illa  pruietur,pa 
rumrefert,  quianullitasformaliterprouenit  ex  ca- 
rentia formx,  accidcntariumqueeft,  quodabhaci 
vel  illa  caufaproiieniat.  Nec  lex  cooperatur  ad  alte- 
rius iniquam  vim  ,fed  illa  non  obftante  effedum  fii- 
umoperatur,quia  ita  expedit  communi  bono.  Et  id- 
eo etiamnon  confideraturpriuatum  incommodum 
huius, vel  illius  perfonx,quod  per  accidens  fequitur, 
dnon  poteft  femper  a lege  impediri.  Et  ita  non  pro- 
cedittuncregulaiiiriscitata,  quia  cum  proportione 
eft  intelligenda,vel  quando  aliquid  conceditur  pro- 
pter priuatum  commodum, & refpciftiieiiifdcm  cef- 
fat, vel  quando  erat  propter  commune  bonum, <&,re- 
gulariter  celfat,cS:  in  commune  difpendium  conuer- 
titur.Inillo  tamen  cafuparticiilari  manebit, qui  miu 
riamintulit,ob!igatiis  ad rcftitucionem  damni  illati 
tam  in  confeientia,  quam  in  exteriori  foto,  fi  metus, 
i&iniuria  in  illo  probari  pofsir.  13. 

Atque  hinc  vlterius  conftat,  quid  de  tertio  mem-  'ubdoi>jIa~ 
brodicendumfit,fcilicet,an hxcirntatio celTctjqua-  rrquomin.H 
dois,cuiusintered:ceditiuri  fuo.  Dicendum  eft, ni-  ^‘x/nur/jh« 
hil  hocreferre,  vel  obltare,  quo  minus  lexetfcelum 
fiuim  operetur.  Et  ratio  a prion  eft , quia  Icxrefpicit 
commune  bonum  in  taliirritatiphe,  hoc  non  cef-  aVwcJje.  m 
fat, etiam  fi  priuatum  incommodum  per  cefsionem 
perfonx  voluntarie  cellare  vidcatur.Necpoteftquis  iuTi;m  : t q 
renunciare,  aut  derogare  communi  bono,  cedendo  bo- 
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proprio,  ficutnonpoteft  quisrenunciare  priuilegio 
communitati  per  l‘e  primo  conceflbj&  libiratione 

totius  corporis  communicatOjVtlate  diXi  lib. 2. de  iu 

ramen. cap.a3.inprinc.de  cap.i6.num.6.taliscrgocef 
iio  in  prxfenti  caiu  friuola  elt>  & nulla;  vnde  non  po- 
teft  irritationem  legis  impedire.  Quod  etiam  indu- 
isti on  e oftendipotellin  vtroquemodo  irritationis 
ruprapohto.  Namlicet  teltatcr dicat;  Tecedereiuri 
fuo;&  velle,  vt  teftamentiini  iTne  debitafolemnitate 
lit  validum;dcefficaX;nihilefriciet;Vt  nuncTupponoj 
devi  detur  elTe  extra  controuerliam  quoad  valorem 
teilamenti;Vt  tale  inltrumentum  cft,  etiamli  de  efti- 
cacia  voluntatis  ad  dandum  dominium  in  confeien- 

ld»-n’tSd»  tia fit  controuerfia;qu2E  nunc  traftanda  non  efi.  Ma- 

foUmnuit»  gis  vero  indubitatum  efi  in  folemnitateprxfcripta 
vtAtriTtun  pier  Concilium  pro  matrimonio  contrahendo:  nam 
itim  te/hh  etiamli  contrahentesmaxinie  velintcedereiuri  fuo^j 
S cut,  (haliter  contrahercjnonpoterunt, etiamli  ex  tali  co 
matttm.  me  traiSluin  talicaui  nullum  Tequeretur  incommodum, 
tucotracio.  quiageneralislexhocnonconliderat.Idem  efi  de  le- 
ge irritante  matrimonium  metu  contrarium;  nam 
licet  is, qui  metum  patitur, velit  cedere  iuri  ruo,de  va 
lide contrahere,  vtpofsitlicite  confummare,  &fic 
mortem  euadere,  no  poterit,vt  verior  habet  opinio 
S/tiiii  quam  reftetraftat  Sanci. lib. 4«de  matrimon.  dilp.  iS. 

^nu.i3.quiaitaexpeditad  commune  bonumperle- 
gem  illam intentum,&  quia  formalis difpolitio legis 
6c  ratio  eius  femper  flibfiliit,  etiamli  perlbna  illa  par 
ticularis  velit  cedere  iiiri  fuopropter irritandum  pri 
uatu incommodum,  quodlcxnon confiderat. 

14.  Sedobijei potell,quialexpofiulans  annuminte- 
Ohitciunes  griim  profefsionis  ad  validitatem  profefsionis  gene- 
ralis erat  ante  ConciliumTridentinum,(Sc  tamen  po 
terat  aliquis  cedereiurifiio,&  cefiabat  irritatio;ergo 
idem  ede  in  quacunque  fimili  lege  quamdiuipfaex- 
prefse  difponendo,vt  tale  ius  non  pofsit  rem  iinerari 
Cenc.Trid  ficutnuncin  illocafudilpofitura  ellper  TVidentinii 
lelT.i^^.cap.  15.de  regular.  Deinde  obijdpofiiintiura 
canonicajdcciuilia^qutE  dicunt fullinenda  effe  lura- 
c cum  ^‘^^^^‘^‘^o^^’^^*^■g^®cluileslrrita^tes,quandofinedi- 
/^>/^.ff  Ipendio  animx  impleri  poffunt,iuxtac.fK»JfOHtiK^4f 
cqva  .uii.  deiur.iur.Cij«.nH«»,depaftisin  6.Authent/afM«en- 
frfjC.iiaduerfus  venditionem. Supponuntenimhtec 
iura.-pofie  alique  cedere  luri  fuo, etiam  c5tra  lege  ir- 
ritantem,& i tali  cite  implere  quod  iurauif.ergo  tunc 
cefiat  irritatio  legis  per  renunciatione  proprijiuris. 
Et  ratio  eft , quia  hxlegesfxpe  continent  priuatu  fa- 
* 4i  fipofto-  uor5,cui  vnufquifque  renuciare poteft,  c.  ad  ApofiaU- 
icAm  f4W,deregular. 

I Ad  priorem  partem relpondeo , illam  legem,  anti- 
quam non  fuifielimpliciter  irritatem,fed  fub  illa  con 
ditione,nifi  vtraq5pars,rcilicet,nouitius,&conuen- 
tus  cederet  iurifuo,feu  libere  confentirct  in  profefsi- 
onem  ante  faftam.Vndc  nec  lex  illa  continebat  abfo- 
lutam  prohibitionem,  vtprofefsio  antea  non  fieret, 
fed  tantum  fub  eadem  conditione.  Nec  erat  nunc  po- 
lita primario  propter  bonum  ftatusreligiofi  abfolu- 
, te,fed  in  commodum  contrahentium,  & dependen- 

ter  ab  eorum  renunciatione.  Quxomniamanifelli 
c AdKpoJl).  colliguntur  ex  cap.4iA/»ff;'?c»/jf4iK, de  regulat.  Imbibi 
ItcAm.  fignificatur,tunc  aliquo  modo  fuifie  prohibitam  illa 

renunciationem,non  fimpliciter,fed  ne  pafsim  fieret 
vcl  ne  indiferete  admitteretur  talis  renunciatio  anni 
probationis,  (jM»  in  jublidiumfragHttatifhumiVi<t  nofet- 
»»r/4//fittf«?3i.Itaqueillaiexnoneratirritans,  vel  no 

eratexiIlis,dequibusnuncloquimur,quianecdabat 

formam  fubllantialem  coUtrad:ui,fed  prsfigebat  te- 
pus.nec  prohibebat  abfolute  contrarium,  fcd  cu  cer- 
Trtd.  to modo. Concilium  autem  Tridentinum  abfoluta 
legem  prohibentem  ftatuit,&  claufulam  abfolute  ir- 
ritantem addidit, bc  ideo  iam  non  eft  locus  renunci- 
ationipropri)iuris,etiafihocipfum Concilium  non 
exprefleri  t.  V nde  poteft  potius  retorqueri  argumen 

tum,quod  vbi  lex  dat  formam  abfolute  pr.vcipiendo 
vel  probibendo,bi  irritando  fimpliciterabtum,  non 


habeat  locum  priuatarcnunciatio)  nec  aftus  nulUti 
tem  impedire  debet. 

Tunc  vero  occurrit  altera  pars  in  obieftione  pofi- 
tajcircaquaminftituipolfet  longa  difputatio  de  vi 
bc  modo  obligationis lilarumlegum:  dc  quomodo 
iuramentum,quodammodo  contra  illas  prseualcar. 
Sed  quia  de  haere  dilputauilatein  traift.de  iuram.l. 
2.acap.2o.ideobreuiterdico,inprimis  leges  iJlasno 
elfefimpliciterprohibentes,fed  tantum  pureirritan 
tes,imonecabfoluteirntantes,fedquafilub  conditi. 
one,nifi ille,  ob  cuius  fauorein  latte funt,iuri  fuo rc- 
nunciauent.Eft  enim  magna  differentia  intcrlegem 
fimulprohibentem,& irritantem,  bepureirritatem: 
nampriornon  folum  irritat  aiftum, fi  fiat,  fed  etiam 
prohibet,ne  fiat,&  ita  regulariter  talis  lex  non  fertur 
in  fauorem  priuatornm,fed  intuitu  communis  boni 
bc  ideo  nihil  conferre  poteft, ad  impediendu  effeilum 
cius,renunciatiopriuat*perfon£.Ecpatet,  quiailla 
renunciationon  poteft  impedire,  quominus  pecca- 
tum fit  facereadum  contralegemprohibentemab- 
folute  , quia  voluntas  pnuata  non  poteft  facere,  vt 
lex  prohibens  non  obliget. -neque  relpedu  obligatio 
nis  legis  habet  locum  renunciatio. ergo  neque  relpe- 
duirritationishabex-epoteftlocum,  autvim,  quia 
noneft  verifimile,  legislatorem  voluifie  irritatione 
facere  tantum  fub  ea  condicione , prohibedo  adum 
fine  conditione. At  vero  lex  pure  irritans  non  prohi- 
bet adum  abfolute,fed  fertur  in  fauorem  priuatoru 
ciii  pofiencipfi  renunciare.Et  ideo  dixit  Panormit.in 
cap.idAp  jJfslicamderegular.  quod  lex  cuius  fauori 
renunciarequis  poteft,  non  tam  eft  prohibitio,  quam 
exhortatio,  vtique  refpedu  illius.nam  refpedu  alio- 
rum ptyell  continere  vim  prohibitionis. Sicut  de  pri 
uilegio  dicimus,  non  habere  rationem  legis  l elpedu 
eius.cui  conceditur  fed  refpedu  aliorum.  Tales  ergo 
videntur  effe  illas  leges,  nos  autem  de  legibus  prohi- 
bentibus,^ irritantibus  abfolute  loquimur.  Quodfi 

for  tafic  leges  illx  continent  abfolu  tam  irritationem 
(vt  eft  probabile)  dicendum  cft, non  impediri  irrita- 
tionem talis  adus  per  iuramentum,fcd  fuftinerieffe- 
dumeius,  quinoneratperlegem prohibitus,  cSiita 
formaliter,^  in  fe  non  confirmari  adum  per  legem 
abfolute  irritatumpropter  renunciationem  priuat* 
perfonx.fedfolum  virtute  formari  alia  via  fuftinen- 
doeundemeffedum,  vtin  dido  Joco  latiustrada- 
tumeft. 

CAPVT  XXIII. 

Vimm  in  lege  irritante  a^um  ipfiJa^o,(^anU 
omnem pententiam  habeat  lo- 
cum epiikU. 

RAtio , dubitandi  eft,  quia  interpretatio  volutatis  1, 
legislatoris  videtur  poffe habere locuminiegib* 
irritantibus  non  mi  nus,quam  in  prohibent  ibus  tan- 
tum, vel  prxeipientibus:  ergo  poterit  ceffareirrita- 
tioper  conieduratam  mentem  legislatoris, ficut  cef- 
fat  obligatio. Probatur xquiparatio, quia  ficutiexge 
neraliter  prohibens  poteft  in  particulari  cafunonfo- 
lum  non  effe  vti!is,fed  etiam  nocere,  ira  etiam  lex  ir- 
ritans quatenus taliseft;  feu (quodidem eft) licutin 
priori  lege  poteft  ceffare  ratio  legis  in  particulari,  n5 
folum  negatiue,fed  etiam  contrarie. ita  etiam  inlege 
irritante,vt  fi  ex  irritatione  contradas  hic,&  nuncle 
quantur  abfurda,  intentioni  legislatoris  contraria. 
Accedit,  quod  hac  ratione  multi  lurifperiti  docent, 
legem  annullantcm  adum  in  fauorem  alicuius, non 
ortiii  effedum,  fi  irritatio  in  eius  nocumentum  ce- 
at, quia  tunc  ceffat  ratio  legis  contrarix,quia  verti- 
turindamnum,  quod  propter  commodum  fuerat 
conceffum,cS;  ita  eil  contra  intentionem  legislatoris, 

& contra  regulam  iurisfupra  citatam.  Quod  tradit 
abfolute  FeJin.incap./K«  de  teilib.n.i.  cumRomait. 

conf. 
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Cap;  XX III.  Dcepiikia  in  lege  irritante; 

conHjz.  dicetitejalisnationem  faftam  a minorijqur.- 
uis  annulletur  per  ius  fuftineri  nihilcminusjfi  in  vtili 
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tatem  minoris  cedat.Siceti.-im  dixit  Nau.Commenc. 
deregul.n.3Z.  contraftum  faftum  a religiofo  line  li- 
centia Prxlati,  licet  per  fe  non  valeat,  fi  tamen  cedat 
in  vtilitatem  religionis,  fullineri,  quia  in  eius  fauore 
irritatio fafta  eft.  Attp  eodem  fere  modo  idem  Nau. 
inComment.  de  alienat. rer.Ecclefiafticar. an.  15.  di- 
cit,alienationem  rerum  Ecclefiafticarum,non  ferua 
ta  forma  Ecclefi«,&  contra  legem  irritatem  faftam, 
efle  validamifi  eft  vtilis  EccIc:i3C5&  in  ea  feruatur  for 
Wiqutsaf  maiure  naturali  debita.  Idemque  dicit  de  eleftionc 
jjSrmuJff epH'  fafta  contra formam  iuris  Deniqueexhoc principio 
kw«  /*#*  aliqui  aufi  fun t dicere, per  eoiiki am  pofte nuc  aliqii a- 
ygigre  matrimonium  interCatholicosfaiftum  li- 
teftibus, etiam  in  locis  vbi  eft  Goncili- 
promulgatum,fcilicet,in  cafu  extremx  necefsita 
vbi  ftemul-  tis,vbi  non  adeft  parochus, dcpericlitatur  fiilus  jeter- 

g»tum  eft  nahominisconcubinarijagentisanimam,  nili  prius 
Ttidmt.  matrimonium cu  concubina  contrahat,  &necefsi- 
tas  etiam  magna  vrget,vt  filij  legitimi  efficiantur, 
i.  Nihilominus  cenfco,  in  legibus  irritantibus,  qusc 
Htns  vel  formam  fubftantialem  humanis  cotraftibusprx 
r*r  ne^aiiuit  figunt,vel  abfolute  prohibent  aiftus  quos  irritant,ii5 
^ireadmittendam  exceptionem  quoad  irritationem 
■ aiftusper  epiikiam,moraliter  loquendo.  In  his  enim 
rebus, quae  ex  varijscircumftantijs  pendent,  vixpo- 
tefttam  vniuerfalisregula  conftitui,quse non  patia- 
tur aliquam  exceptionem,  fi  fingendi, <S:  excogitan- 
di cafus  detur  licentia. & ideo  moraliter  loquimur  de 
humanis  rebus,  prout  fecundum  ordinarium  curfu 
contingunt,^  (ic  dicimus,  aft  um  irritum  per  legem 
fimpliciter,«&  abfolute,  nonpolTevnquam  valide  fi- 
eri contra  verba  legis, per  folamepnkiam.  Probatur 
primo,  quando lexinducit  fubftantialem formam, 
quia  in  nullo  cafu  poteft  res  fubfiftere  fine  tali  forma 
ergo  in  nullo  etiam  cafupoteft  irritatio  celTare,  qux 
oriturexdefeftu  talis  formae.  Dices,  non  fubfiftere 
rem  tunc  fine  forma  fiibftantiali , fed  delinere  forma 
illam  fubftantialem  efle,licut  fi  in  ea  difpeniatum  eC- 
fet. Sed  contra,  quiaformafubftantialis  cum  confti- 
tuat  rei  effentiam,debet  elTe  femper  eadcm,quoad  fi- 
eri pofsit, debet  etiam  elTeimmutabilisin  fuo  ordine 
ita  vt  faltem  folus  ipfe  illam  mutare  pofsit,  qui  illam 
inftituitiEt  hac  ratione  dicimus,nullum  praeter  Chri 
ftum  Dominum  pofte  facere,  vtfacramcntumlinc 
fubftantiali  forma  valide  fiat,  neque  in  hocadmitti- 
turepiikia,  neque  dilpenfatio  per  alium,  quam  per 
ipfummet  Chriftum.  ergo  idem  cum  proportione 
dicendum  eft  in  omni  forma  fubftantiali  per  legem 
introdufta. 

Secundo  de  omni  irritatione  prohibente  aftum 
teiiode»  cft  efficax  ratio,  quaelex  irritans  Voluntatem  ad  aftu 
aliquem, inhabilitatperfonam,  velfimpliciter,  vel 
ad  contrahendum,  nifiiuxta  formam  legis,  ficutin 
principio  capitis  praecedentis  declaratum  eft  j fed  iri- 
habilitas  per  legem  induftanon  poteftreftitui  per 
modum  epiikix,quia  epiikia  ad  fummum  poteft  co- 
ducercadexcufationem  obligacionis;ad  dandam  ati 
tem  potcftatem,quam  homo  non  habet, aut  reftitu- 
endam  ablatam, non  fufficit , quia  ad  hoc  requiritur 
pofitiuusaftus,qui  tunenon  fit,  nec  a fuperiore,  nec 
ab  aliquo,qui  vim  habeat  refti  tuendi  poteftatem  ab- 
latam, velauferendiinhabilitateminduftam.  Nec 
cogitarip5t,  quodperfecelTetinhabilitas,  vel  quod 
fub  ea  conditione  induftafit,  vtincafunecefsitatis 
auferatur,  velquafi  fufpendatur:  idenimeftveluti 
contra  naturam  inhabilitatis  abfolute,  6c  fine  reftri- 
ftioneinduftxieft  etiam  contra  morem  talium  legii, 
quoties  talem  inhabilitatem  fimpliciter  inducunt, 
vt  patet  de  inhabilitatead  contrahendum  cum  c6- 
fanguinea  in  gradu  prohibito,quae  in  nullo  cafu  ctlTa 
rcpoteftfine  difpenfatione. 

Et  hac  ratione  dicunt  corrimuniter  Doftofes,  per- 
fonam  inhabilem  ad  matrimonium  non  pofte  pro- 


ni. 


pter  quodeunque  periculum,  vel  metuni  mortis  con 
trahere  matrimoniu,  &.  confummare , quia  nunqua 
erit  illud  matrimonium  validum  propter  inhabili- 
tatem,  qua:  nonreftituitur per  metum,  vclfimilem 
occafionem. Ita  docuit  Sotolib.i.deiuftit.q  6.ar.4.in 

fine,&  fequuntur  Medi.i.z.  q.  96.  ar.4.  dub.z.ad  2.  & 
alij  moderni:  ergo  idem  erit  in  quacunqncfimiliin- 
habilitate.Idem  videre  licet  ih  irregularitate, qux  de 
fe  perpetua  eft,licet  enim  in  cafu  pofsit  fufpendivfus 
eius  circa  aftiim  quem  prohibet , & non  irritat , non 
tamen  poteft  ipfa  auferri,nifi  dilpenfatio  in  tercedau 
Et  idem  eft  in  excommunicatione,  <Sc  aliis  cenfuriff, 
qux  n on  auferuntur  propter  extrinfecas  occafiones, 
vt  fic  dicam, nili  per  abfolutionem  auferantunvel  ni 
fi  in  ipfa  lege  habeant  terminum  pr3Efixum,quo  abfo 
luto  ccftcnt. Quod  etiam  in  irritationibus,<Sc  inhabi- 
litatibus  locum  habet,vt  conftat.Nam  interdumini 
ponuntur  vfque  ad  certum  tempus,  vtpatet,qUan- 
do  requiritur  tanta  aetas,&c.Interdum  per  alias  IcgcS 
fit  exceptio,vt  in  extrema  necefsitatc  mortis  quilibet 
miniller  facramenti  confefsioris  quantumuis  inha- 
bilis fit  habilis,non  per  epiikiam,fed  virtute  legis  feri 
pt2E,vel  traditJB. 

Con  tra  hanc  fentetiam  referri  poteft  Molin. traft.  f- 
4.deiuftit.difp.Si.§.y«nt  veto,  vbilentit,  aliquadohuc 
iuris  rigorem  efle  moderandum, quando  non  tota  fo 
lemnitas,  fedaliquaparua  circumftantia  bona  fide 
omilTa  eft,feruata  sequitate  naturali.  Nam  tunc  ipfa- 
metnaturalis  aequitas  poftulare  videtur,  vt  aiftus  fu- 
ftineatur.Seddehocpunfto  dicemus  in  cap.zy,  Nuc 
folum  dico,regulaepropofitae  ftandum  efle.  Eamque 
eo  certiorem  elfe  futuram,  quo  materia  legis  fuerit 
grauior,vtfunt  materiae  facramentorum,  autftatus 
religiofi,  atqueitaper  modum  regulse  moralis  vni-  ' 

uer  faliter  cenfeo  elfe  veram, quia  rationes  faftae  vni  - 
uerfales  funt.Et  licet  pofsit  fortafse  habere  exceptio- 
nem recurrendo  ad  coniefturatam  mentem  legisla- 
toris, mihi  tamen  nunc  talis  exceptio  non  occurrit^ 
qu$  moraliter  fit  admittenda.  Quia  fi  contraftus  elt 
iam  fa<ftus,&  revera  fuit inualidus propter  Iblemni- 
tatemprftermiflam,hon  habet  poftealocum  epiikia  J 
vel  sequitas,  propter  effeftus  poftea  fubfequutos,  vel 
vtilitat es, quae  alteri  parti  accelTeruntrid  enim  accide 
tarium  eft. Si  vero  agitur  de  contraftu  faciendo , qui 
habeat efFe(Ttumvalidu,& permanentem,  tunclem- 
per  eft  res  valde  grauis,qux  intentari  non  poteft  con 
tra  legem  irritantem  propter  folam  extrmfecam  ne- 
celsitatem,fine  adminiculo  alicuius  legis.  Ita  enim 
intelligenda  eft  affertio  pofita,vt  per  fe  conftat.  Nant 
}i  in  virtute  alterius  legis  fiat  exceptio , iam  non  eric 
epiikia,fedius.  Et  fic  intelligenda  funt,  qustraftat 
Felin.in  cap.ex parte, de  conftit.n.i.verf  Vbi 

ait,ratione  periculi  validum  elfe  aftum  contra  for- 
mam mandati,  ih  omifsione  confilij,ita  enim  in  iure 
fundatum  eft,incap.vnic.§.vlt.ncfed.vacan. in  6.  Et 
ad  eundem  modum  funt  fimiles  exceptiones  ad- 
mittendx. 

Et  ita  refponfum  eft  ad  rationem  dubitadi  in  prin  6. 

cipio  huius  pun  6li  pofitam-.hegatur  enim  xquipara-  tiifitnSlio  iii 
tiointerprohibitionem,&irritationem,quiaprohi- ter  prehibi- 
bitio  natura  fua  admittit  excufationcm,vel  ighorah  titnem  & ir 
tifjvelmoralisimpotentix,& ideo  in  cafu  morali 
quenterceffat:  nam  (fi  quis  refte  confideret)  fere  in 
omni  interpretatione  legis  per  epiikiam  moralis  quf 
dam  impotentia  iriteruenit.  Irritatio  vero  non  fun- 
daturin  obligatione,  hecrequirit voluntatem,  vel 
poteftatem fubditi,fed potius  inducit  impotentiam 
quandam,vel  inhabilitatem  in  illo, ipfo  etiam  inui- 
to,  quxperfblam  excufatiohem auferri hon  poteft. 

Deinde  in  legibus  fimpliciter  prxcipietibiis,vel  pro- 
hibentibusnoneft  tam  neceftaria  ad  commuhebd- 
nuvniformitas  in  obferuatione legis,  quin  morali- 
tcrpofsitfxpeexpedire,nonobferuarelegeminlegi 
bus  autem  imponentibus  formam  fubftanrialerri, 
velinducentibus  inliabilitatem magis  neceftaria  eft 
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Lib.  V.De  varietatelegum  humanarum. 

Sic  etiam  dicunt  multi, teftametum  inofficiofum, 


1 


vniformitas, quia ordinariefuntgrauiores,  linea- 
rum tranfgrefsioi)e,eft  maius  periculum, & ideo  ma- 


cisexpeditbono  c5muni,quodinuiolabiliterferue- 


Feli». 


Clojfa. 


N0uar- 


SATlci. 


tur,quam  quod  in  vno,vel  alio  cafu  aliquod  incoin 

modum  vitetur.  . /r  • ir 

Ad  regulam  aFelino  pofitam  dico , vel  ede 
gendam  de  legibus  non  irritantibus  ipfo  iure,fed  pr§ 
cipientibus  irritari  aaum  aliter  facFum  ,tuncemm 
cum  aftus  iit  validks,licet  fortalTe  prohibeatur  heri 
non  eft  mirum  quod  per  epiikiam  pofsit  licite  heri. 
Kam  tunc  penes  ludicem  erit  arbitrium,an  irntand 
fit  poftea  talis  aaus,cum  ex  necedaria  occafione  fue- 
rit faftus. Vel  certe  h illi  auftores  loquuntur  de  adu 

irrito  ipfo  facFoperlegem,folumhabebitlocum  eo- 
rum regula,quando  irritatio  non  eif  abfoluta,  fed  co 
ditionalis,  vtfolet  ede  quando  principaliter  htinfa- 

uoremalicuiuspriuatxperfonxjqux  includit  condi 

tionem,li  illa  non  cedent  iuri  fuo,vel  ii  cedat  in  illius 

incommodum. Et  ita  contingere  in  obligatione  mi- 
norisfeniit clare GloflT.inl.i.ff.deacceptilat.  Etidem 

exiftimo  ede  dicendum  de  contratlu  religioli:  fuppo 
lita  illa  fententia  Nauarri,  de  qua  in  proprio  loco  la- 
tius dilputabimus.  Atque  ita  in  his  calibus  non  fufti- 
netur  aftus  propter  epiikiam  contra  legem  aofolute 
irritantem, fed  propter  formam  legis  non  irritantis 
fimpliciter.  Aliud  item  exemplum  ex  Nauarrofum- 
ptum  ii  verumeft,no  fundatur  in  epiikia,  fedinhoc, 
quod  lex  illa  fundata  eft  in  prxfumptione,de  quo  di- 
cemus in  punftofequenti.  Denique  exemplum  illud 
dematrimoniolineparocho,  «Scteftibus,  probabile 
eft,vnderetorqueripoteftargumentum,qUiain  illo 
cadi  non  valet  matrimonium  contra  legem  irritan- 
tem,vt  reiiefenlic  Nau-ar-in  conf  6.  de  clandedin.  de 
fpon.dicens,in  nullo  cafu  pode  recedi  a forma  Con- 
cilij;tum  quia  verba  eius  expreda,  & prxcifa  funt,  tu 
quia  li  daretur  licentia  in  vno  cafu,  oftium  aperire- 
tur,adalios,quod  edet  magnuniincommodum  con 
tra  vim,d:  incentionem  legis. Quae  ratio  in  gradu  fuo 
inomnibuslegibusirritantibuslocum  habet.  Idem 
late  docet  Sanc.l.j.de  matrim.difp.i7.n.4. 


C A P V T XIV. 


V!rkm  lex  irritans  interdum  priuciur 
/uo  €ffe^u,quia  in  prajtimpti- 
onefun.iatur. 


^ «vitorum  opinio  eft,  fxpe  legem  nonirritare  a- 
On%to  ntg»  jVlctuminreipfa,  quia  fundatur  in  pr.vfumptio- 
ne,  &faepe  veritas  non  eft  conformis  prsefumptioni. 
Ita  fentiuntDoctores,qui  dicunt, legem  prxcipien- 
tem  in  prxfumptione  fundatam  non  obligare  in  con 
fcientia,  quando  veritatis  fundamentum  inreipfa 
dehcit:idem  enim  confeqiienter  dicunt  de  lege  irri- 
tante, fiuefubftantialem  formam  adtus  prxfcribat, 
liueabfoluteprohibeataftum.Quosauftoreslatere 
tulilib.3.cap. 11.  & aliquos  adducitNauar.in  Com- 
men  t. de  alienat. rer.Eccleliaft.n.i6.vbiipfe  idem  fen- 
tit,  «Se  in  comment.  defpoli.  num. 6.  «Sc  ex  hoc  princi- 
pio deducit  alienationem  rerum  Eccldiafticaruin 
prxtermida  forma  iuris,  licet  a iure  annulletur, vali- 
dam ede  in  confciencia,  fi  in  re  feruetur  naturalis  iu- 


Naumk 


Anien. 


c qutapleri-  ftitia,«S:  Ecdelia:  vtilitas.Quod  tenuerunt  etiam  An- 


tjue. 


ton.incap.^«i4p/tri(jMe,deimmunit.Ecclef  «5eibi  Pa- 
norm.iScin  cap.i.  de  in  integrum  redit,  nu.  19.  «S:  ali j. 
Idem  infert  idem  Nauarr.de  eledionefafta  fine  fole- 
mmtateaiure^equilltaadvaloremeius,fcilicet,  va- 
lidaniedbin  confcientia,  fi iuftaalioqui fit,  «S:cum 
forma  lure  naturx  fufhcienti  hat.Quse  fui  t etiam  fen 
c.ficehhrAt.  tcntialnnocent.in  cap.7«iapro/ifer,dc  eleftio.in  cap./t 
Ftlinm.  tt/t/'r4i,de Cleri,  excommun.  minift.  Archidiac.  in 
T€gu].  beneficium  ,deregul.iur.in  6.Panorm.tS;  Fel  n. 
in  cap.  I.  de  conftitut.  Domin.  incap.  i.delponfah 
in  6. 


feu  minus folemne  validum  in  confcientia  ede,  «Sc  fe- 
eurum  reddere  hxredem  inftitutum,  fi  condet  illi  de 
vclfitate  libera  teftatoris  ,«Sc  quod  nulla  vis,vel  fraus 
aut  deceptio  mtercederit.Quam  ede  magis  commu-  lidumm’.. 
nem  fententiam  multis  relatis  tradit  Couar.  incsp.fcuntujf 
C»wf/fei,deteftam.n.5.«&  tenetMedin.Cod.de.reftit./‘B/ii()!i,i. 
num.i3an  hne,«Sc  ex  parte  Soto  lib.4.de  iuftit.q.^.ar.  « 
g.vbi  mediam  tenet  fententiam,  fcilicet,  talem  aftu 
validum  elTe  in  confcientia,  pode  tamen  irritatione 

eius  etiam  i n confcientia  per  iudicem  poftulari,  qua 
nunc  examinare  noftrum  noneft.  Nec  etiam  poteft 
ad  omnes  aftus  applicari;  ahejui  enim  fi  femel  valent 

irritari  non  polfunt,vt  matrimonium , «Sc  profefsio, 
ad  quos  interdum  illa  fententia  extenditur  ab  audto 
ribus.NamFelm.in  dicto  cap.i. de  condit. num.39.c11 
Panormit.in  cap.poirf^MW.deregularib.  num.  13.  di- 
cit,profefsionem  faiftam  fine  folemnitate  iuris  in  c5- 
feientia  ligare, «S:  validam  ede, fi  cum  fufhcienti  liber 
tate,(5ciuftefaftaeft,  cS:  acceptata ; per  diiftum  cap. 
porre^lamycum  Gloffiz.ibi.  Ratio  autem  generaliseft, 
quia  deficiente  fundamento  deficit  etiam  quicquid 
in  illo  fundatum  erat  ;in  tali  autem  irritatione  funda 
mentu  eft  res  prxfumpta;  ergo  illa  no  exiftente , non 
procedit  irritatio,  nec  legislator  videtur  pode  iufte 
illam  intendere. 

Hfc  vero  fententia  fi  in  eageneralitate  fumatur,  j, 
quam addudtaexem pia poftulant,fuftineriprofe(fto 
non  poteftiquia  ex  illa  multa  fequuntur  valde  abfur- 
da. Nam  fi  leges  ponentes  folemnitatem  certam  vt  ne  <li3tjata, 
celfariam  in  ceftamentisialienationibus,ele(ftionib^,*'* 
«Scalijslimilibus  actibus  humanis , inpratfumptione 
fundantur,idem  dicendum  erit  de  omnibus  legibus, 
qux  circa  profefsiones, matrimonia, «S:  vota  fimilem 
folemnitatem,vt  necedariam  introducunt,«5c  in  vni 
uerfum  de  omnibus,qux  circiimftantias  fpeciales  po 
ftulant  non  necedarias  iure  naturx,vt  eft  licentia  tu- 
toris in  pupillo, «Scc.  quia  omnes iftxlegesfundantur 
in  periculis  deceptionum,vel  in  periculo  feu  timore 
deceptionis,  coadionis,aut alterius iniuftitix;  ergo 
regula  illa  generaliter  applicanda  erit  ad  omnes  has 
leges. Etica  nunematrimonium  clandiftinum  faftu 
honefta  ratione,aut  necefsitate,  «Sc  fine  vlla  iniquita- 
te prxfumpta, edet  validum,limiliter  profefsio  fafta 
ante  legitimam  xtatem,fi  conftat  de  perfeflaintelli- 
gentia, «Scconfenfuprofitentis,  idemdeprofefsione 
fafta  ante  expletum  annum  probationis,  ficonftet, 
houitiuihin  minori  tempore  plene  fiiide  expertum 
afperitatem  regulx,«Sc  ex  vtraque  parte  fuide  omnia 
iure  naturx  necelTaria,quia  etiam  illa  lex  lata  eft  ex  fi 
mili prxfumptione,  quod  in  tali  xtate,  vel  tempore 
non  fit  profefsio  cum  perfeifto  iudicio,deliberatione 
feu  experientia.  Hxc  autem, «S:  fimilia  abfurda  funt, 
c'k  nulla  probabilis  ratio  differentix  reddi  poteft,cu 
negari  non  pofsit,  has  etiam  leges  latas  ede  ex  illo  ge- 
nere prxfumptionis. Item  idem  dicendum  edet  dele- 
gibus  irritantibus  acceptiones,vel  donationes  etiam 
gratuitas  propter  periculum  corruptionis  luftitix, 
vtiniudicibus,tabeIlionibus,<Scc.nam  fiquisedeteer 
tus  defua  voIuntate,<Sc  animo  feruandi  iuftitiam  nec 
timeret corrumpi,podet valide,  «Sctuta  confcientia 
contra  legem  irritantem  recipere  j qux  magna  edet 
morum  corruptio. 

Quapropter  cenfeo,  potius contrariarri  regularri 
ede  generaliter  conftituendam , fcilicet,  aftusfados 
contraleges  inftituentes  fubftantialem  folemnitate 
tanqua  fimpliciter  necedariam  ad  eorum  valorem, 
ede  nullos  ex  defecftii  talis  folemnitatis,  etiamfiinre 
fiant  ex  vero  confenfu,«Sc  fine  vilo  defedu  contra  lege 
naturale.ProbaturpriiTioratiohefa(fta,quiainmul- 
tis  cafibusnecedario  ita  dicendum  eft,  «Sc  eadeeft  ra- 
tio de  omnibus.  Eft  autem  generatis  ratio,  quia  illa 
forma  eftfubftantialisexinftitutione  humana  iufta: 
ergo  line  illa  aftus  eft  inualidus,  quia  non  poteft  ali- 
quid fubfiftere  fine  fubftantiali  forma.  Vel  darius, 

lex 
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Cap.  X X 1 V.  De  pr^efumptione  in  lege  irritante, 
jex  humana  cxiufta  caufa  poteft  inhabilitare/eu  im- 
potentem reddere  voluntatem  fubditijVt  non  pofsit 


3^^ 


mitnt. 

Ctmr 
t iit  nejfti, 

5’ 


transferre  dominium,  nili  tali  modo,  & cum  talibus 

circunftantijsjergoliIexitahocabfolutedirponit,<S: 

eft  iufta , femper  id  operatur,  neepoffumus  nos  eam 
limitare  ad  cafus  particulares , in  quibus  re  vera  in- 
uenitur  malum, quod  timetur,  cum  lex  ipfa  hoc  non 

diftinguat,necexroe,inquaiuftitiaeiusfundatur,id 
colligi  pofsit,vt  mox  explicabitur.  Et  confirmatur, 
quia  ahas  tales  leges  elTentvalde  inefficaces,cS:paruin 
vtiles;vix  n.poffet  aliquid  contra  illas  fieri,quod  non 
pollet  ahquo  colorato  titulo  fuftineri , facilecjj  for- 
marenthomines  diftamina  conficientia  detalibus 
titulis  ad  luas  conficientiaspacandas,  vel  fortalfie  fal- 
lendas. Atqjhscregula  eadem  ratione  procedit  in  le- 
gibus abfioluteirritantibusaftus  , quoslimpliciter 
prohibet  etiamfi  in  particulari  non  intercedantea 
mala,  qux  lex  timet , quia  eodem  modo  procedi  t ra- 
tio,nimirum,  quodlcxnonnititurinparticularic- 
uentu,fiedgeneralemrationemconfiderat,quxfiem- 
per  fiubliltit,licetin  particulari  celfiet. Et  Ita  incidim’ 
'Ammn  co-i  in  axioma  c6mune,quod  legis  effeftusndimpeditur, 

licet  ratio  eius  in  particulari  celfiet,  quando  ratio  ge- 
neralis fiubfiftit,  ddexpoteft  in  parti  culari  fine  ani  mg 
dificriminefieruari,vtrefte  notauit  Conar. in  difto  c. 
cuwejf  j,n.S. 

Vndeduofiuntmaximeconfiderandainhocpun- 
6to,vnumeft,hasleges,dequibus  tradamus, re  vera 

non  fundari  in  prxfiiimptione  fied  in  fiolida  veritate, 
ideo fiempercQnfiequieffiedumfiiium.  Qiiod indi- 
caui  did.Ji.  3.C.22.  &nunc explico inhunemodum, 
quia  prxfiumptio  poteft  inlegislatore  cogitari,vel  ad 
ferendam  legem , vel  ad  irritandum  huncadum  in 

particulari,  in  quo  celTantincomoda,  qux  lex  time- 
bat; in  neutro  autem  modo  inueniturprxfiumptio  a 
veritate  dificordans.  De  priori  patet,  quiaaliud  eft 
periculum  mali,aliud  malum  ipfium  j lex  autem  lick 
feratur,  ne  mala  eueniant , non  tamen  fertur  ex  prx- 
fumptione  illorum,fied  ex  certa  fidentia  periculi  illo- 
rum:prxfumptioautem  non  dicit  certam  ficientiam, 
led  conieduram  ■,  ergo  ratio  illius  legis  non  eft  prx- 
fumptio,fied  certa  ficiecia  periculi.  Et  c5firmatur;quia 
prffiumptio  propria  verfiatur  circa  fada  particularia; 
lex  autem  illa  generaliter  lata  de  nullo  fado  particu- 
lari prxfiumit , fied  tantum  in  generali  periculum  c5- 
fiderat , quod  in  omnibus  inuenitur,  fiue  in  lingulis 
perueniatadeffedum,  fiuenon, &ideodepericulo 
non  eftprxfiumptio, fied  certitudo.  Sicigiturlexilla , 
quatenus  a principio  fertur,  non  fundatur  in  prxsfi- 
ptione  Neqjetpofteaineffedibusparticularib.qu^- 
do  irritat  fingulos  adus,  in  prxfiumptione  fundatur, 
fied  ineo,quod  certum  eft,nimirum,huncadum  ca- 
rere fiolemnitate  a iurerequifita.  Nec  n.  talis  adus  ir- 
ritatur a lege , quia  in  eointeruenerunt  fraudes , d c. 
nec  quia  hoc  de  his  contrahentibus  hic,  d nuneprx- 
fiumatur,fiedfiolum  quia  caret  fiolemnitate,quidquid 
fit  de  modo  naturali  in  eofieruato,velomiffb.  Item 
ille  adus  non  irritatur  nihili  virtute  legis  latxjdiu- 
xta  rationem  eius;  illa  autem  non  fuit  lata  exprxsii- 
ptione,  fied  ex  iufla  caufia  certa  , qux  caula  etiam  in 
hocadu  particulari  inuenitur , etiamfi  in  illo  celfient 
fraudes , quia  de  le  erat  expolitus  periculo  illarum , 
quod  fiolum  lex  confiderauit , 6c  iufte  potuit  irritare 
adum aliter  fadum  independenterafuturoeuentu. 
Ergo  et  in  tali  adu  particulari  id  facit,quia  lex  eft  iu- 
fta,&  ratio  eius  non  celTat,d  quanuis  celfiaret  in  par- 
ticulari,non  impediretur  effedus  eius, 
g Et  declaratur  a fimili:namlexCanonica, qux  pro- 

"Erpheatut  hibetadiim  aliquem,  quia  habet  fipeciem,  vel  peri- 
*»ins  »uBo-  culum  fimonix, propter  vitanda  pericula  hmonix, 
obligat  in  particulari  etiam  vbi  certo  coftat,  nullam 
fims  fimoniam  fieri  contra  legem  naturalem, ditalis  adus 
erit  fimoniacus  ex  vi  legis  politiux , & confiequenter 
irritus,  fi  per  legem  fuerit  irritatus , quia  lex  illa  non 
fundatur  in  prxfiumptione  fadi  ,fed  in  certa  ficientia 
SuarezdeLegib. 


periculi,  &m  generali  ratione  vitanda  pericula  ; fic 

ergo  eft  in  legibus,de  quibus  loquimur.  Et  hoc  rede 
videtur  coniiderafie  Ant.  Gom.m  1. 3.  Tauri, n.  1 23.in 

fin.cumdixit, hasleges non  fundarim  prxfiuniptio- 

ne,fied  in  re , de  qua  certo  cSltare  poterat,  g,  fiequitur 
ibi  Burgos  de  Paz,n.  1 47 1 .dc  idem  aperte  fientit  Moli. 
trad.2.de  iull.difip.8i.in  rationib.fecunde  opinionis,  ‘ 
tjuas  in  hac  parte  admittit,  dc  in  re  idem  lentitCoua. 

mdid.c.c«wi/^nEtLedefi2.p.4.q.,8.a.i.dub.i2.adi.Ljr^ 

dclentiunt  omnes,  qui  tenent,  hos  cotradus  elTe  nul- 
los in  vtroque  foro , qui  a citatis  audoribus  late  re- 
feruntur. 

Secundo  confiderandum  eft,qudd  licet  propofita  _ 

regulageneraliter  vera  fit,in  applicatione  ei’ad  par- 

ticulareslegesnecclTarium  eft,verba  legum, intetio- 
ncni,dcmateriamconfiderare,  quianon  omnesad 
cundemeffedum  ordinantur,  d:  quxdam irritant 
fimpliciter , dc  abfiolutecontradusintuiru comunis 
boni, in  quibus  i nd  i ftin  de  procedit  regula  data.  Vt 
maxime  conftat  de  lege  Cone.  Trid.  irritante  matri- 
moniaclandeftina,(^idemeftdefimilib.  Quxdam 

irritant  non  limpliciter,fied  in  fauorem  vnius  partis, 
dequafi  optionem  illi  relinquendo,vt  eligat,quod  li- 
bi melius  fuerit,  vel  vtilius , vt  fortalfie  elt  in  contra- 

dibtis minorum, Ecclcfiarum,religiofiorum,d;c.  A- 
lixpolfiuntrefipicere  commodum  vtriufiq;  contrahe- 
tis, dcirritarecontradusqualifiubconditione,  nili 

partes  mutuo  libi  invicem  remittant , & cedant  iuri 
luo.  Aliquado  etiam  potelf  lex  non  irritare  volunta- 
tem hominis  operantis,  nec  effiedum  eius  impedire, 
fied  fiolum  irritare ficripturam,  vtteftamentiim , vel 
aham  limilem,  vt  valorem  non  habeatad  illos  effe- 
dus prxftandos,quos  talis  ficriptura  valida  fiolet  effi- 
cere.In  omnibus  ergo  his  legibus  generaliter  verum 

eft,operari  fiuum  effiedum  independenteraPrxfium- 

ptione,pprie  dida,  i.  qug  fit  de  fraude, vel  iniuftitia , 
qux  in  tali  fado  particulari  interuen.fte  pfiumatur, 

non  tamefiemper  irritatio  eft  eiuldem  modi , fied  lu- 

xta  verba  legis,  qux  in  particularibus  quxfl , conii  de- 
randa  fiunt;noftrumenim  nunc  no  eft  ad  fingulasle- 
ges  dodrinam  applicare. 

Atqj  exhis  tandem  patet,  quid  decomunifienten-  8, 
tiacitatafentiendumfit  ; namquatenusfienrithase«"///ef?- 
generales  leges  irritantes  effe  fundatas  in  prffuptio-  /upri 

ne,  mihi  non  placet  quoad  modum  loquendi , vc  ex-  cit»ta  .evte~ 
plicaui.  Netamenhxreamiisin verbis,fiintelligat, 
legeshas  fundari  in  prxfiumptione  particulari  non 
fiolius  periculi,fied  et  fadi,quam  fiupra  vocaui  defini- 

tiuam,ficfalfiumell , tales  leges  fundari  in  prxfium- 
ptione, & ideo  etiam  falfium  eft,  ceffare  effiedum  ea- 
rum,quando  in  particulari  ceffant  fraudes,  vel  fimi- 
liamala.  Si  autem  perprxfiumptionem  intelligant 
generalem  timorem, tXopinicnempericulorum-quf 

imminent  in  tali  adu  fine  debita  f'  fem.nitate  facto  , 

fic damus,lcges  has  fundari  in  prxfiumptione, nega- 
mus tamen  deeffe veritatem  prxfiumptam , etiamfi 
in  particulari  fado  fraudes  no  interueniat,quia  prx- 
fumptio  illarum  in  eo  fenfiu  non  fuit  fundamentum 

legis.Tunc  ergo  dici  poffetceffareprxfiumptiolfgis, 
quandogeneraliterceffarentpericula,&rationesti- 

mendi  fraudes  in  tota  c6munitate,dctuncceffaret  g- 
dem  lex  non  fiolum  in  particulari  adu , fied  abfiolute , 
quia  effet  inutilis, & irrationabilis ; non  eft  au  tem  ti- 
mendum, qudd  in  natura  corrupta  ceffent  hoc  mo- 
do pirxfiumptiones  talium  legum,quia  non  fiunt  prg- 

fiumptiones  re  vera, fied  certa  indicia. 

Vnde  ad  exempla  addudarefipondeo  nullum  illo-  9’ 
rumeffie  fimpliciter  admittendum,  ‘.lienatienes  n. 
rerum  Eccleiiafticarum  fine  fiubftantiali  fiolemnita- 
te fadascenfieoeffenuilas,cum  hvn.in^.c.quutphrt^., 

6c  alijs;an  verb  fit  in  poteftateEcclefix  confirmare  il- 
las , & addere  fiolemnitatem  etiam  alt.^ro  renuente . 
alterius  eft  conliderationis.  Idem  cenfieo  de  eb  dio  • 
nibus  non  rite  fadis,  quantnnnis  eU  dus  dignus  fit, 
hecputopoffe  bona  conficientia  retinere  munus , vel 
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praebendam)  nifidefcftus aliquo  modo  fuppleatur.  Lop.inl.aS.t.ji.p.f.n.7.vbicodemmodointclligitiI- 

. ,-L lamlegem.Et  alios  in  fequent. referemus. 

Haec fententia ita  indiliinft^  fumpta  difficiliseft ; Ctt^ 
nam  ei  obftat  aliudprincipiumfatisreceptum  in  iu-  3. 
ic, Multa fiertprobibcmuriquxtamenfa^titenem.c,ad  A-  di^l 

poJioUcam,de  regulan  Quod  multis  etiam  exemolis  ^ 
facile  confirmari  poteft.  Nam  matrimonium  prohi-^*""®' 
betur  habenti  votum  fimplexcalfitatis,  & tame 


Sic  etiam  teftamentum  minus  folemne  prorfus  irri- 
tum eft ; an  vero  voluntasteftatons  irritetur  etiam 
per  legeS)aIteriusconfiderationis  eft.Deniii^quodde 
profefsione  religiofae  dicebatur,  improbabile  omni- 
no eft;na  fi  defeftusfolenitatisfublVantialiscotra  le- 
ges Ecclefiafticas  interueniat,  valida  non  erit,  etli  o- 
ptima  fide,&  cum  omnibus circunftantijs  lure natu- 
rali fufficientibusfafta  fuerit, vtaperte  nunc  cojftat 
Ce«r.Tf/<i.  exConc.  Trid.  Neqjiam vllushocnegat.  Imbnec 


Qlojfa. 


Glofi  vel  Panof.  in  d.c.porm'i!ttW)loquuncur  de  defe 
ftu  formae  fubftantialiS)  fed  accidentalis  folemnita* 
tiS)Vt  legenti  confiabi  tv 


lidum  eft,c.r«r/i«,qui  clerici, vel  vouentes,c.  vnu.  def^*’  ^ 
Voro. in  6.  Item  quia  habet  votum  ingrediendi  ftri- 
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Vtntm  omnis  lex p>ohtbens pure , ac  fimpltciter  A • 
j eo  ip'o  trriiet  illum,  ita  vt  omnis  a^ius 
factus  toni  ra  Itgem prohibentem 
mliusjit^ 


DIftinximus  in  fuperioribus  duos  modos  leguni 
i 


<3rtg  Vap0 
e.in  ftrimli 


^rritantil^m,  quaedam  n.  irritant, direfte  prohi- 
bendo,alix  prxcipiendojfeu  dando  certam  formam 
a^Iuifin  V trifi^ ergo neceflarium  eft exponere, quan- 
do.vel  quibus  verbis  id  faciant;  Inprxfentiautfolu 
de  prohibetibus  agimusrin  eisn.fpecialis  efi  difficul- 
Lnondubi-  quaeprarcipue  oritur  ex  1.  </«l»i«w,C.delegibi 
um.  ybi  Imperator  declarat,  oesc6tra<Stus,&adusfimi- 
Ics , qui  nunt  contra  legem  prohibentem, efle  inuali- 
do.«  inunlesj&proinfeftishaberi;  &fubiungit,hoc 
procedere, ecfi  lex  non  dicat,  vt  aftusnoh  valeat, fed 
foiuin  vt  no  fiat.  Dicetur  fortafie,hanc  legem  efle  ci- 
uilem,&;non  obligare  inconfcientia.Sed  contra  hoc 
eil.  Primb-quia  et>«m  lex  ciuiJis  obligat  in  conficien- 
tia.Demde, efficaciter  operatuequodinterdit,  ex 
iplb  eflfeit  u irritationis  fequitur  exnatura  rei  obliga- 
tio in  conficientia, vt  explicatum  elt.  Praeterea  lex  ilia 
canonizata  eft  per  Greg.  Pap.Ii.y.indift.  2. epift. 7. ha- 
betur in  c.mipeiiah,  25:.  q.  2,  & concordat  regula  iuris 
Canonici 64  in 6;  c9iraiuspunt)debtMpro infiltu 

L.paciHtjua  Qux  fumpta  videtur  exl./>a^ld,^«;iie/«rra.C.de 
untra.  paftis.  Secundo arguiturinduiiionemam inprimis 
lex  natutalisprohibendo  actum  facit  illum  irritum  , 
Vtfiipra  Vifium  eft.  Deinde  legesEcclefiae  prohibentes 
matrimohia  inter  cofanguineos,  irritant  illa,quani  - 
uis  non  habent  talia  Verba pter  limplicem  prohibi- 
tionem4ldcm  Viderelicebicinantiquisdecretis^hi- 
bentibuS  matrimonia  religioforum  vfqj  ad  Inno.  I E 
quf  non  habebantverba  irritant.^aprxter  limplicem 
prohibitionem.Tercib  argumentamur  ratione, quia 
Voluntas  inferjorisnoh  poteft  elTeefficax  coritra  vo- 
luntatem fuperiorisjfied  quando  lex  fimpliciter^phi- 
bet  aftum  ,reliftit  illi  voluntas  fuperioris,  ergo  nbitl 
pot  efle  efficax,  fitfacit  cap  .venicnteSideiur.  iur.  vbi 
dicitur , nonpolTe  iuramentum  inferioris  obligari 
contra  voluntatem, (eu  decretum  fuperioris.  Idenl 
colligitur  eX  ca.2.deteftib.  Qu^odpfertim  verum  ha- 
betin  contra(ftibiis,(S.'  fimilibus  aftionibus,qua2  fine 
adminiculo  iuris  validx  non  funt;na ius  non  coope- 
ratur his  aftibus,q  contra  legem  fiunt.Tandem  ex  a- 
ftione  peccaminofia  non  pot  aliquis  confieq  uifruau, 
netp  effeilum;  fied  hx  aft  lones  prohibi  tx,fi  hant,funi 
grauia  peccata,ergo  eoipfo  fiunt  etiam  irntaii 
2*  Propterhxc,  fententia  plurium  lUrifperitorurrt 
Legem fim-  eft , legem  (impliciter  prohibentem  affum , etiamli 

biienum'’  Bart.ind.l* 

aumlichtil  f®”  pluresaiiosrefert.idem  Bart.in 

aliuj addat,  de fideiu(ronb.nt4i  <St  6.  Glofi.  i.inc./  tet 

irritare  idua  eleft.m  6.  Panoricumalijsinc.r  ttlfj.  derebi 

[entiunt  plu  ftccle(ix  non  alienatli  Idem  in  c.ad  ApoftoltcatVj  de  re- 

gular.n.io.  Eiraq.referenspluresinl.vJt.connubiali- 


Inncc.ll, 


f.vtnient 


ftam  religiohem, prohibitus  eft  in  laxiori  profiteri, fi  -Mit. 
tamen  id  faciat,profefsio  valida  eft,c.  penuli.dt  regu-  c.pemdf.ji 

lar.in  S.Etin  vniuetfumprohibitueft,donarivnire  'fSxbtr. 

alteri  promilfam,&  tame  donatio  valida  eft,&  mul- 
ta funt  fimilia,  qpr|di(ftac6iTiunis  fententia  non  ne» 
gat.  Et  ob  eam  caufam  varix  limitationes,  & diftin» 
abeiuSauftoribus  inuentxfuntad  explicadam  tam 
alfiertionem,  quam  dnftam  legem, »cb  dubtum , vt  vi- 
deri poteft  in  Angel.veib./ex.n.iS.dSylueft.q.zS.  Vbi  A««|, 

quatuoradhibethmitationes , exquibusftcunda,  .7/A4 

quxeftdefauorepriuatsperlbnxjincap.pr^cedenti 

traftata  eft , tertia  vero  fpeftatad  leges  afsignantes 
formam  adtibus,  de  quibusin  capite  fcqueti  dicetur  | 
alias  vero  hic  expendere  necefte  eft. 

Primo dicuntmulti,  quotieslexpiohibetfimpli-  4. 
citerlineadiefl:ionepcenx,irritare,litamenpamam 
adijciat,non irritai e.Ita Sylu.verb./tx.q  zS.cum Pa- 

nor.tSc  Cardin.  111  Clem.  i.de  rcfcript.&  loan.  And.in^ 
c.^iu , ne  ClericijVelMonach  & plures  refert  Eelin.in'’'^"*'*' 
c.z.deteftib.Prioremcp  partem  fupponunt  ex  diflalS"’'''* 
ficn  dubium, ciim  communifententia.  Adpofterio- 

rem  autem fuadendan'.induciintleg(mvlt.ff.dere-^4»w*. 
pudijsjvbiexpcenaadieeT-a  colligitlunfconfultusa- 
(ftum  non efreirritii.  Item aflfertur /./a«<?jo.ff.de pce-  imJti, 
nis.  Ratio  autem  eft, quia  pojna  adieifta  indicat,ncn 
fuiflTe  metem  legiflatoris  duplici  onere  grauarefub- 
ditos,&pcena,&irritatione. 

Veruntamen  in  neutro  membro  videtur  fatisfa-  f* 
cerehxcfentenna : namcontraprimiimprocedunt^'^^' 
principium , & exempla  addufta , & multa  aha, 
poftea  dicemus.  In  altero  autem  membro  non  eft  in 
vniuerfum  verum, legem  imponentem  pcenam  non 
efleirritantem:ad  fummuraenim  polTet  ea  regula p- 
fcribi  delegeptire poenali , qux  cum  non  prohibeat, 
fimpliciteraiium  . fedfolum  quafi  tonditionaliter 
imponar  pcenam  facienti  illum,  clarum  eft  non  ini- 
tare,nili  id  exprefse  declaret,quia  cumabfiolutenon 
prohibea: aiftum  , nulluhi irritationis lignuniinea 
relinquitur.  Loquendoverodelegepropi'ja,feudi- 
reiftiua  prohibente  lnnplicireraftum,noneftdubiu, 

quinpofsit  dc  irritareaftum , & adijeere poenam , vt 
c.t4.oftefum  cft.Dici  vero  po,teftbochaberelocum, 

quando  vtruncpexprefs^poniturin  lege,  quxpoteft 

duas  ptenas  iniungercjfed  quia  hoc  nonpr^fumitur,. 
quando  non  exprimitur,  ideo  feciis  eft , quando  folU 
prohibet, & pcenam  adijeit; 

Sed  contra  hoc  eft , quia  fbla  poenx  adi  eft  io  n5  eft  / 

fufficiensindicium,qu6daftusprobibitiisnoinrri- 
tetur, fi  aliis  abfblutaverbaprohibcntiaad  irritan- 
diimfufficiur,t,VtexprersenotauitAticbar.in 
neCleri.vel  Monae.  & ibi  Panoi  .n.i6.referensalios. 


Etpatetprimo,quiairrita£ionon  cftpcenajVtfupri^-^^"^' 

diximi'*'  A,  


Bart. 

Banerm. 


um,GJofi.  4,n.  5.&  6.  & in  hanc  fententiam  inclinare 
videntur Cou.m c.quanuu puctm.p.z, §„^.n.6.  Greg. 


us,  <Sc italicetadoatur alia pceua,  noneftdu- 
plex,necimmoderatapoena.  Et  quamuisfineduoo- 
nera,fmit  diuerfarum  rationum,  & habent  diuerfas 
caufas , <Sc  ideo  mei  itd  coniungi  pofTunt:  nam  irrita- 
tio perfefit,quia  expedit  ad  bonum  coinune  j poena 
vero  imponitur  propter  culpam.  Etitalex/auffio, 
qux  in  contrarium  afferebatur , non  eft  ad  rem , tlnn 
quia  loquitur  de  duplici  pcena  propria , tum  etiam , 

quialoquiturdepcenisnonimpofiti.spereandemle- 

gem , fedper  diuerfias,  & vnam  generalem , cfc  aliam 
Ipecialem, de  quibus  eft  longe  diuerfa  ratio.  Nam  hic 
oquimur  de  eadem  lege  irritante , & puniente , qux 
in  rigore  poteft  etinui  imponere  duplicem  pcenam, 

Quijl 


C ap.  X X V.  An  lex  pure  prohibens  irritet  adum^ 

Quia  violans  legem  irritantem  non  minus,  imoper 
fe loquendo  grauiuspeccat,quam vioianslegem  pro 
bibentem, & non  irritantem;ergoretentairritatiore 
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merito  potelt  lex  adijeerepsena.  ergo  p^na  nullum  eft 
iiidicium,quodlexprohibensnon irritet.  Niliforte 
in  aliquo  cafu  fpeciali  ,in  quO  ipfe  modus  pcenx  fup- 
ponat  valorem  aftus , vt  cortingit  in  cafu  illius  legis 
vltimxjVteam  Bart.ftipra  interpretatur, iSc  infra  ite- 
rum expendemus.  Atque  ita  refponfum  eft  ad  funda- 
menta illius  lententi.x.Vnum  vero  addere  non  omit- 
tam,videlicet,quandoipfaprohibitioIegis  eftpcena 
alterius  delnfti,cunc  non  irritare-niliexprefsis,&eui- 
dentibus  verbis  id  declaret. Ratio  eft;quia  tunc  lex  il 
la  non  eft  direftiua,necperfeintendit,vt  talis  non  fi- 
at,fed  in  odium, & vindidlam  alterius  peccati , 6c  id- 
eo non  eft  interpretanda  iuxta  rigorem  legis  prohi- 
bentis,«S:irritantis,fediuxtaregulaslegum  pcenali- 
um, quarum  vna  eft,vt  eas  mitiori  modo  interprete- 
mur. Accedit,quod  poena  non  incurritur  ante  fente- 
tiam,nili  ipfa  lege  fatis  exprimatur. 

7.  Secundoeft  alia  diftindiio  latis  communis.Conii- 

Cumcaufn  derandam,  fcilicet,  effecaulam  prohibitionis  legis, 

. nam  ficaufatemporaliseft,ligmimeft,legemprohi- 
/j«{/?/«w/>«bentem  non  irritare:  li  autem  eft  perpetua,  lignum 
ritlu  legem  eftirj-itationis.ItaBald.indiftal.»o»rfKl»i«>«,n.  iS.ex 
nentrntate,  ciement.i.deiurepatronat.verb.i»/;itiwf«, 

Priorparsprobatur,quiacfFe<ftusnon  excedit  causa, 
&.  ideo  folet  adtus  reftringiiuxta  exigentiam  caufx,!. 
Ji fiipulator,f^.de  verbor.obligat.Si  lex  prohibens  ma- 
trimonium heri  certis diebus,non irritat,  vtconftat 
ex  titulo,  dematrim.  contra  interdiiftumEcclelix, 

I quia  temporalem  habet  caufam.  Poftefior  vero  pars 

I relinquitur  vt  probata  omnibus  rationibus  inprin- 

I cipio  addu(ftis:natunc  maxime  poteft  lex  prohibes  ir 

ritare,cum  habeat  caulam  proportionatam. 

8*  Inhacftntentiapoftumus  prius  membrum  pro- 
TniiUidi-  nuncacceptare,  vtfauorabile,  &verum,quandolex 
, /IwHiainjuf  ytitur  tantum  verboprohibete,  non  tamen  illud  ad 


ftifetha. 


fidens 


mittimus  vt  fufticiens  ad  rem  explicartda , nec  vt  re- 
fte  deduiftum  ex  illo  fundamento.Ratio  prioris  par- 
tis eft,  qUia  li  ^phibitio  abfoluta  fuflicit ad  irritandu 
quod  prohibitio,vel  caufa  eius  Iit  temporaIis,n5  fuf- 
ficit, vtlexnocenfeatur  irritare.  Probaturhoclimul 
cum  altera  parce.  Quia  non  repugnat  caufam  efle  te- 
poralem , & legem  prohibentem  irritare,  li  id  expri- 
mat. Probatur,quia  minor  xtas  temporalis  eft:  bre- 
ui  enim  difcurfu  temporis  linitur, «S:  tamen  funt  mul 
tx  leges  irritantes  aftus  exilio  capite.  Annus  etiam 
probationistemporalis  caufa  eft,  Stamen  defeftus 
illius  irritat  profefsionem.Icem  adulterium , vel  ho- 
micidium cum  machinatione,  traniitoria  caufa  fuit, 
& tamen  ratione  illius  data  eft  lex  irritans.  Dices,li- 
cet  aftus  fuerit  tranliens,impedimentum,quod  reli- 
quit, eft  permanens  & perpetuum.  Sed  ha;c  eft  peti- 
tio principij  : namilludimpedimentumnoneft  cau- 
fa,  legis,caulkenim  fuit  peccatum  commiflum,fed  eft 
illud  impedimentum  effeiftus  legis,quia  non  ex  natu 
ira  rei, fed  veritate  legis  fuit  introduftum,ergo  ex  cau 
la  temporali  poteft  lex  irritare  a(ftum,&  reddere  per 
fona  perpetuo  inhabilem  ad  illum.  Et  ratio  eft,  quia 
aftus  licet  temporalis  fit,  eft  dignus  tali  irritatione 
per  legem  introduifta,  vel  certe  fi  irritatio  non  fit  pce 
nalis,qu|obprxteritua<ftumimponatur,haberepo 
teft  rationabilem  caufam  teporalem,vt  eft  xtas,  qug 
ex  certo  tempore  pende  t,&  fufficit,vt  pro  tunc  expe- 
diat,non  folum  prohibere,  fed  etiam  irritare  aftum 
tali  tempore  faftum;  vt  patet  etiam  in  fententia  die 

fefto,velno(ftisteporeprolata.Ergoinlegeprohibe- 

te  no  debet  attendi 3 an  irritet,  necne,ex  parte  caufx 
temporalis, nifi  alia  verba  penleritur. 

Aliuditem  membrum  de  quo  eft  propria  contro- 
uerfia,  non  poteft  indiftinfte  defendi.  Nani  votum 
fimplexcaftitatis,  vel  religionis  de  fe  perpetua  caula 
eft  prohibendi  matrimonium, & tamen  non  irritat. 
Item  cognatio, qux  ex  Catechifino  contrahitur,pef= 
SuarezdeLegibi 


petiiaeft,& nihilominus  lex  prohibens  matrimoni- 
um ratione  illius  non  irritat  a<fturri,cap.pcr  Catethif- 
?»«i«,decognat.fpirituali,in  6.  Ratio  autem  eft, quia 
fola  caufa,etiam  fi  fit  perpetua,non  irritat  adum  fine 
voluntate  legislatoris,  qux  voluntas  debet  perlege 
fufhcienter  expnmi:non  exprimitur  autem  fufhcien 
ter  per  folam  prohibitionem,  vt  probant  exempla  ad 
dufta,&  pnncipiu  illud,  M- 

wenfuctAtenent. 

Tertius  modus  explicandi, leu  limitandi  prxdifta 
fententiam  eft,  vt  locum  habeat,  quando  lex  prohi- 
bet  adlum  ratione  fuxfubftantix,non  vero,  quando 
prohibetrationecircunftantiarum,  vtquodfiathocQ  * f’ 
tempore,  hoc  loco.  Ita  Baldus  cum  Paul.  Caltrenl.  in 
diiftalege,  «oHifMtiH»;,exGloftain  Authentica,<i«rr-  /eanssA^non 
nUjC.dereceptis  arb.verb.WrawrwxijAngelOj&Syl-  vttequande 
ueftrofupra,  &fere reliqui.  Inquadiftindione  ad- rasssne ur- 
mittimuspofteriorem  partem,  quxfauorabilis  eft.  cumfianisA* 
Non  eft  autem  in telligendum,nonpoffe irritari  ailu 
etiamli  tantum  ratione  circunftantiaru,  velquoad 
folas  circumftantias  prohibeatur, dumodo  prohibi- 
tioni addatur  irritatio.  Si  enim  irrita  eft  profefsio  fa- 
fta  intra  annum  probationis , licet  non  prohibeatur 
profefsio  abfoIute,nec  ratione  fui,  fed  in  tali  tempo- 
re,&  ratione  circunftantix.  Sic  etiam  aifta  iudicialia 
prohibita  in  die  fefto  irrita  funt , vt  vidimus  traift.  2. 
de  relig.l.  2.C.30.  licet  folum  ratione  circunftantix  te- 
porisprohibeahtur,&  idem  eft  de  fimilibus  prohibi- 
tis fieri  in  loco  facro,  vt  in  eodem  tradf  atu  diximus  1. 

3. C.4. 0.13. irrita  enim  funt,licctfolu  propter  loci  cir- 
cunftantiam  talis  prohibitio  fiat.  Hx  tameirritatio- 
nesin  legibus  exprimuntur,  quod  fi  non  fieret,  non 
cenferentur  irfitx  ratione  prohibitionis  , vt  in  eifde 
locis  diximus  de  cotraft  ibus  faiftis  in  loco,aut  die  fa- 
cro contra  Ecclelix  prohibitionem.llla  ergo  pars  ve- 
ra eft , non  tamen  propterremprohibitam , fed  pro- 
pter fimplex  verbum  prohibendijiS:  ita  parum  cofert 
pars  illa  ad  expediendam  difficultatem.  Imo  ex  illa 
nonnullum  fuinitur  iudicium,  verbum  prohibendi 
de  fe  non  elfe  fufficiens  ad  irritandu,  quanuis  illudfo 
lumnon  cogeret. 

Aliud  autem  membrum  non  videtur  pofle  vniuer 
faliter  defendi, vt  patet  primo  in  prohibitionematri 
monij,.qux  fit  propter  impedimentum  voti  fimplicis 
caftitatis,aut  reiigionis:nam  ibi  prohibetur  fubftah- 
tiamatrimonij  <&;  aftus  ipfe  io  fe,&  ratione  fui, & ta- 
men non  irritatur  ex  vitalis  prohibitionis,  Adhoc 
argumentumeludendum  adduntaliqui  aliam  parci 
culam,feu  limitationem,  fcilicet,  non  fatis  efle,quod 
prohibeatur  fubftantiaa(ftus,nifietiamprohibeatur 
direfte,quod  non  ita  fit  per  votum, : nam  ibi  direifte 
prxeipitur  reddere  Deopromilfum, (Scinde  per  qua- 
dam velutirefultamiam  prohibetur  matrimonium 
quod  eft  prohiberi  indirede.Sed  hoc  difplicet,iri  pri 
mis  quia  firie  rationc,&probatione  adduntur  iftg  li- 
mitationes,«Sc  particulx  adfugiendam  difficultatem 
Vnde  etiam  fit,  vt  in  quocunque  exemplo  pofsit  alia 
fimilis  euafio  inueniri , (Sc  ita  res  grauifsima  confufa 
maneat,  Sc  fine  certa  regula  ad  difeernendum, quan- 
do prohibitio  ifriter.Deinde  vrgeo  exemplum  addu 
ftum,  quia  licet  prohibitio  matrimonij  comparata 
ad  legemnaturaiemferuandivota,indireiia,vel  po- 
tius remota  videatur,  quia  lex  illa  abftrahitabhac, 
vel  illa  materia,(Sc  a prxeepto  hegatiuo,(Sc  affirmati- 
iio,  vt  alibi  dixi , nihilominus  lex  obligans  ad  non  fa- 
ciendum a«ftum,cuius  carentia , feu  pnuatio  Deo  eft 
promilTa,fatis direfteprohibet  talem aclum,<Sc  pro- 
hibitio matrimonij  eft  contenta  fub  illa  lege  tanqua 
fpecies  fub  genere , quod  fatis  eft  ad  prohibitionem, 
de  qua  loquitur  lex,n<m  dubiumyVt  ex  illi’  tenore  con- 
ftat:ergo  erit  illa  prohibitio  direifta.  Et  prxterea  licet 
demus  ex  folo  iure  naturx  talem  prohibitionem  effe 
indifeaam,nihilominuslexEccleliaftica  direftepro 
hibet  tali  perfonxmatrimonium.Nihil  autem  refert 

quod  prohibeat  ob illam  conditionem  Voti:  nam 
^ E e a 
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fetiampfohibct  hiatrittionium  cnm  confanguinea  per  fimilesexceptioneSj&additionCI  eluditur  illa  (ett 


ob  talem  conditio;iem,imo  hic  non  prohibet  limpli 
citer  matrimonium  tali  perfons,fed  cum  tali, ibi  au- 
tem prohibet  fimpliciter,  quia  habens  votum  reipe- 
ftu  omnium  prohibitus  eft.Vnde  quoad  prohibitio- 
nem squaliafunt  votum  limplex,&  rolemne,vt  dici 
tur  in  difto  cap.r«r/«5,dc  nihilominus  differunt  in  ir- 
ritatione, quae  per  Eccleliam  reddita  ell  voto  lolcm- 
ni,  & non  limplici:  ergo  fignum  eli,prohibitionem, 
vt  lic,  quantumuis  directam , & fpcciticam,  non  irri, 
tare.  Denicp  fi  rationes  comrnunisfententiaein  prin 
cipio  adduftx  edent  valid§ , non  multu  referret  pro- 
hibitionem ede  dire(J^am,vel  indireftam,quia  vtro- 
que  modo  reddit  voluntas  Principis,  <Sc  aihis  eft  de- 
hciens  grauiter;ergo  vel  vterque  modus  prohibitio- 
nis fufricit, vel  neuter. 

Praeter  hanc  vero  funt  alis  prohibitiones  Ecclefisc 
de  matrimonio  contrahendo  fatis  direits , qus  non 
irritant,  vt  funt  omnes >qux  condituum  impedimen 
taprohibcntia,& non  irritantia, dcdgnatim  in  C.I.& 
c.exHteru,  de  eo,  quicognouit  coufang,  <Scc.  direftc 
prohibetur ihceduofis  matrimonium  contrahere, 
qus  prohibitio  perpetua, &abfoIutc, ac  dire(deht,& 
tamen  non  irritat,  ergo  folum  verbum  prohibendi 
non  fatis  indicat  voluntatem  legislatoris  reddente 
valoriaidus,  aefubinde  necedanum  ede  aliquid  ali- 
ud quo  talis  voluntas  odendatur,cum  ede  pofsic  pro 
h bens.A  non  irritans.Extra  materiam  etiam  matri 
momj  inueniunturexemplamamlex  prohibens  Judu 
alearum  fatis  direfte,  & fimpliciter  prohibet  illum, 
non  quoad  circundantias  loci,  aut  temporis, fed  quo 
ad  fubdantia  m a£lus,  JS:  nihilominus  non  irritat  illu 
aidumiergo. Maior  fupponitur.  Minor  vero  condat, 
quialucrata  per  talem  ludiimnonfunt  obnoxia  redi 
tutioiii  m confcien  tia.  Licet  enim  detur  aidio  ei , qui 
perdit,ad  petendum  illa  coramiudice,  nihilominus 
ante  latam  fencenciam,  alter  redi  tuere  non  tenetur, 
fignum  ergo  ed,  acquiduilfe  dominium,  ac  proinde 
aftum  fuide  validu, licet  podea  reuocari pofsit , qus 
edeommunisfententia Theologorum  in  4.did.  15. c& 
Summidarum  verb./«ri»ii}Nau.infum.c.2o.n.  19.  So- 
toJ.4.dciudit,q.5'.ar.2.&Cou.in  veguh,  pecc4t!<tK)  z. 
j.  .§.4.  qui  alios  refert,  edque  fentenria  communiter 
recepta  m materia  deredit.  Qus  inhocpotifsimum 
fundatur, quod  iura  prohibentia  ludum,  fimpliciter 
prohibent, (5c  claufulam  irritantem  no  addunt,  vt  pa 
tet  ex  toto  titulo  ff  de  alea t.  & in  c.  Eptjcspu.i  v did.fed 
adfummiidant  aftionemad  repecendu,vt  patet  exi. 
aiearuy  C.dereligioiis.  6c  fumpt.funer.tSc  exi.  2.  & vlt. 
tit.7.1.8.  nousrecopjiat. 

Deniqueed  optimum  exemplum,  quodfumitur 
cxl.  i.§.4n/l«tti«,ff.quando  appellan.fit,&  habetur  in  c. 
biduum, z.q.C.vhiiicdkitur, Sane  quidtm  non  efi  fubcon 
duione  ftrendu  fente»iia:jed  fi  fuerit  diiia,  quid  fiet  ? Et  eji 
Vftle,flatint  tempora  ad  appellandum  computari  debere,  v- 
faicondatjVt  Glodiinverb.fjone^, notat, prohibitam 
ede  talem  fententiarn,fa<dam  tamen  tenere.  Et  tame 
illa  prohibitio  ed  latis  direfta,<&:  ablblutajac  de  feha 
bet  caufam  perpetuam  fundata;  in  illa  regula , quod 
^iitu  legitimi  non  recipiunt  ' conditionem , neque  diem , vhi 
id  notat  GIoda.Diccs,fententiam  no  fimpliciter  pro 
hiberi,led  tantum  ne  fub  coditione  feratur.  Sed  quid 
quatfo,hoc  refert,cum  lententia  fic  lata  fit  fimpliciter 
Imo  ille  modus  prohibitionis  videri  podet  magis  in- 
ducere nuditatem,  quia  videtur  pertinere  ad  forma 
a(dus,fcilicet,quod  fententiaablblute  feratur,  & in- 
de oriri  prohibitonemfemetijefubconditione,qui 
tnodus  prohibitionis  folet  annullareaftus,  de  quo 
dicemus  in  capite fequenti.  Adde , quod  prohibitio- 
nes circa  contraftuSjde  quibus  loqui  tur  lex  «p»  dubiu. 
non  folent  ede  ablblutiE,de  non  contrahendo, led  de 
non  contrahendo  hoc,  vel  illo  modo, vel  fine  hac,auc 

illa  condi  tione.Vt  prohibetur  minor  alienare  fine  li- 
centia tutoris,  vel  fine  decreto  iudicis,  velne  vxor 
concrahatfine  licentia  mariti,  cScficde  aIijs:crgoveJ 


tentia,vt  nunquam  veriheari  pofsit, quod  lex  direide 
prohibens  aftum, irritet  illiim,  vel  gratis,& finerati- 
onejad quofdam  adlus applicatiir,<Sc  in  alijs negatur. 

Quarta  didindtio,feu  limitatio  ed, qua  tradit  Gre 
gor.Lop.fupra:aitenim,  procedere  femetiam  illam,  M* 
quando  nuditas  aftus  ed  in  praeiudicium  tantum  co- 
trahentium,  vel  alicuius  ex  illis,  uon  vero  fi  cedat  in 
prsiudicium  terti  j.  Ponit  exemplum  huius  poderio- 
ris  membri  ex  cap./itKf,ne  clerici, vel  monach.vbi  de 
ncus  in  facrisprohibetur  officium  tabellionisexerce 
re,cS:  nihilominus  dici  t ex  fententia  loan.Andr.ibide 
indrumentum abeo confedum non  ede nullu,  quia 
tunc  poena  illa  nuditatis  cederet  in  damnum  contra- 
hentium, qui  nihil  peccarunt.Att  croIoan.Andr.no 
fuit  motus  illa  ratione,fed  alia  tada  in  prima  litnita- 
tioneiida  vero  fententia,  & ratio  fuit  Petri  dc  Ancha. 
ibi,quam  Panormit.ibi,n.  10.  non  reprobat , licct  m 
cadi  illo  particulari  alijs  didindionib’  vtatur.  Aliud 
exemplum  adducit  exBald.  in  l, placet,  C-de  Epifc. 
cler!c.quialicet,prp/jii>if «»J  effet  Doclonbus  falariatuad- 
uocare,ii  contra  prohibitione  agerent,  ada  eorum  no 
edent  irrita. 

Veruntamen  haec  fententia  quoad  generalem  regu  ’?• 
lam,quam  admittit, non  fatisfacit  difricultatibusha^*?^- 
denu'propofitis.  Quantum  ad  exceptionem  vero 
non  videtur  fundata,  nec  fatis  confequenter  loqui. 
Primo,  quia  quando  adus  prohibetur, vel  irritatur, 
non  in  poenam,  fed  per  fe  propter  aliquam  rationem 
virtutis, vel  communisboni,nonfpectatur  an  nudi- 
tas adus  cedat  in  priuatum  nocumentum,necne,fed 
fimpliciter  irritatur,quidquid  inde  fequatur:  ergo  ii 
prohibitio abfoluta  fufficitad  irritandum,  nonob- 
dabit,  quod  nuditas  a«dus  cedat  in  altcriuspra?iudi- 
cium  fine  culpa  eius,  quia  hoc  ed  per  accidens  & non 
confideraturalege.Anrecede8patetindii(dione,quia 
tedamentum  minus  folemne  irritatura  lege,  etiamfi 
cedat  ii.  magnum  incommodum  hxtedis  indituti,& 
fententia  modo  indebito  lata  depe  irritatur,  etiamfi 
alias  iuda  fit , & irritatito  jda  cedat  in  detrimentum 
partis  habentis  iudiciflm , quae  ad  fententiae  nudita- 
tem nudo  modo  cooperataed.  Et  in  fimili  materia, 
fi  kx  prohibeat, nc  quis  exerceat  tabellionis  officium 
qnteexamen,poted,imo&lbleturitareaidumante3 
faifum,  etiamfi  fortade  folam  prohibitionem  po- 
nat,vt  podea  videbimus, & tamen  cx  parte  praiiudi- 
cij  terti)  eadem  ed  rntio:ergo  illa  non  edfufficiens  ad 
impediendam  irritationem,  fi  alias  verba  prohibiti- 
onis dc  fe  illam  fufhcienrer  figniheant.  DenUp  jn  di- 
pulatione,  qught  per  tertiam  perfonam,interuenit 
ptisiudicium  illius,pro  quo  alter  dipulatur,(St  nihi- 
lominustalis  aflus, quatenus  prohibeturvelirrita- 
turiureciuili, nudam  obligationem  inducit  relpedu 
altcrius,quamuis  ille  nihil  fuerit  adidum  adumco- 
operatus;  ergo  ad  nuditatem  aftus  hoc  non  confide- 
tur.  Vndecum lex, non i/«l/itfff/,generalirsim61oqua- 
tur  finefundamentoidiadditurhxcexceptio,  uge- 
neralis  regula  eius  admittitur,  vt  Gregor,  admitten- 
dam putat,d:  in  hoc  dicimus,  non  confequenter  lo- 
qui. Neque  in  eo, quod  in  exemplis,quje adducit,  ne- 
gat aftumirritari,  fi  abfoluta  ed  prohibitio.  Neepin 
poderiori  exemplo  id  docet  Bald.  fed  folum  ait,  Do- 
ftores  illos  pofTe  puniri  iuxta  illam  legem.  In  priori 
autem  cafu  de  clerico  in  facris  officium  tabellionis 
exercente,  fi  verum  ed,afta  illius  non  ede  irrita,  vt 
communis  habet  opinio,magis  confequenter  dicere 
tur,  hocnoneffe  fimpliciter  prohibitum  in  illo  iure, 
fed  folum  prscipi,  vt  interdicatur,vt  Panormitanus 
notat. 

Edergoquintalimitatio,leudidin6lio  de  legibus 
prohibentibusrnamquxdamlimpliciterprohibent,  S***®^!* ' 
nullo adiefto verbo, quo aidum  fudineant,&  illxcen 
fentur  irritare, alis  cum  prohibitioneaddutaliquid, 
quod  fine  valore  aedus  non  recte  adderetur,nec  habo 
fepoffet  locum  circa  aedum inualidum,&talesleges 
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Cap.  XXV.  Anlcxpurcproiiibens irritet adum. 

non  pofTunt irritare  5 ne  contraria,  & repugnantia 
continere  conuincatur.  Ita  docent  Cyn.  Barc,  Baid. 
dc  fereali)  in  dicta.  1.  non  dubiUiSdate  Sylueftifup.Sed 
profefto  diftindtio  non  fufiicit  ad  fatisfaciedum  dif- 
ticultatiluispropofitis.Nam  contra  primum  niebrii 
fetiam  licii  illitarum, procedunt  exempla  allata ; quia 
in  eis  leges  prohibenteslimpliciter  loquuntur , neqj 
verbaaddunt,quib’fpecialueradlumfultineie,aut 
irritare  videantur.Contrafecundu  vero  membrum 
obijei  potelt , quia  fuppolita  illa  fententia  non  vide- 
tur polTe  euitari  repugnatia  m illislegib.  Nam  li  ver- 
bum prohibendi  elt  fufticiens  ad  irritandum  jergo  ex 
vi  fux  proprif  lignilicationis  lignilicat  irritationem, 
quam  facit  j ergo  repugnantia  cdtinetlex,  qua:  pnus 
prohibet  aftum,<Scpoit  ea  fuftinet.  Veruntamenhoc 
non  concludit  contra  illam  fententiammam  refpon- 
deripoteft  > verbum  quidem  prohibendi  abfolu  te 
fumptuni  habere  hanc  vim , non  tamen  repugnare, 
quin  illi  addatur  aliquid, quo  eius  lignificatio,  6c  vis 
iimitetur.Et  ita  dixit  Sylueft.diftaq.iS.verf.e^o  verb, 
quando  fit  talis  additio , no  elTe  prohibitionem  (im- 
pliciter,fed  fecundum  quid, & ex  parte.  tatis  lex 

{inquit)rx  parte  prohibet)  & ex  parte  concedit,  & ita  non 
eft  lex  (impliciter  prohibens,  de  qua  loquitur  lex,no« 
dubium. 

SedadhucpolTumusinftare,  quia  nunquam  fere 
talis  lex  fu  iHnetaftum  direc(e,i.  concedendo, velfa- 
ciendo  aliquid , fed  potius pr^rfupponendo , vt  cum 
prxeipit,  aclum  prohibitum  hoc, vel  illo  modo  irri- 
tari, vel  cum  effeftum  eius  agnofeit , 6c  praecipit  ob  - 
feruari,aut  alio  limih  modo ; talis  ergo  lex  non  con- 
(irrnatadum  politiu^,fednegatiue  fe  habet, quia  no 
ir-ifatiergoqi!oad  prohibitionem  fimpliciter.cvab- 
f 'Ii't^  prohibet  ■ neq;  aliquid  addit,  quo  prohibitio- 
he?.' limitet , aiit<x  rahat .i propria  ligmfi^arionej 
f(  d folum  nonaddit  r'  itat'onem,  & quod  no  addat, 
indicat  ex  ali  ,s  e(Tt  dtibus,quos  pr^fuppcnit  Ergoli- 
gn.ime  ',p’'<'‘hib.tionein  defe quantumcuni-p  abfo- 
Jutam  non  irritare , c<  c(  n 'equenrer non  e('ep’ c re- 
gula Sfsignandum  , vr lex  nrohibens irritet , nili  er- 
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prefse  fu.dineataftum  ,fed  potius  e contrario,  quod 
non  irritet, nili  vel  exprefse  addat  claufulamirdtar- 
tem,vel  aliquid,quo  illam  fufiicienter  indicec.Et  co- 
firmatur:  nam  ille  modus  fuftinendiadtum  lege  p>ro- 
hibitum  non  folum  contingit  (ieri  per  eadem  legem, 
fed  etiam  per  diuerfas,ita  vt  vnaprohibeac,alia  ve- 
rb  illum  fuftineat,vel  inmodopuniendi illum , vel 
pr3ecipiendo,vtirritetur,vt  exprefse  dicit  loan.  And. 
in  GlofadreguIam,(/aifoHfr<ji(«.64.dei'egu.iurin  6. 
Tunc  autem  pofterior  lex  fufiinensadium, que  prior 
(impliciter  prohibebat , non  derogat  aliqua  ex  parte 
priorilegi,necconcedit,  quod  illa  abftulerat, fed  ta- 
rum fupponit,priorem  legem  no  irritalfe  prohiben- 
do,& ideo  aliquid  difponu  circa  illum  aftum,  fiifli- 
nendo  illum, i fupponendotenuilTe;  ergoverbu  ^p- 
hibendi  in  priori  lege  abfolutejf  politum, non  fuerat 
fufticiens  adirritandum. 

Tandem  ad  omnia  difira  confirmanda  vtor  argu- 
mento fumpto  ex  antiqua  lege  Ecclelias,  qute  prohi- 
bebat matrimonia  clandeft.c.'j/ir/’r.cummultis.3o.q. 
5^.c.  iiin  inhibitio,  de  cland.  delponf  Illan.lexdirefte, 
in  (pecie,&  abfoluce,cSc  cum  omni  exaggeratione  in- 
tra latitudinem  prohibitionis  , vetabat  illum  adii , 
vt  patet  ex  illis  verbis,pe«.*r«<  ju/ji/iew’,  cScnihilomin’ 
non  irritabat  illum  vscjjadConc.Trid.  vt  eft  certa  se- 
rentia Theolog.in  4 d.cS.Qiiam  idem  Concilium  in 
princ.illius  decreti  approbauit.  Suntqj  ciusverbaad 
pfcntemcaufam  plui  imum  notanda. Simul  n.docetj 
matrimonia  ilandeftir.a  libero  contrahent. um  confi-niufa- 
cla ,rata veraftrjf  matrimonia  ,(juand:ii  ECiiefiailla 
iTritatsonftcit.TltCuhi\}ng\t,Nib!lomimis [ancla  Dei  Ec- 
clefia  ex iiiftiftm <a  caufts  illa  lemper  detsfiata  efl , ati^^pro- 
/ft(itti/.Ergoabfolutaprohibitiocuquacunq;exagge- 
fatione,  & deteftacione  aiftus  non  irritae  ilium  ex 
fnenteConcilij. 

Suare^deLegibi 


Quare  hocargumento  couifti  aliqui  refpondent , 
e(fe Ip e cialein  materia matrimonij , eam cp  excipien- 
dam efle  a regula  legis, ntm  dubium,  quod  alferuit  De- 
cius 111  C.2. de  teftib.n. 7. Sed  quanuisvcrum  fit  in  ma- 
trimonio propter  materix  grauitatem,  & periculu , 
ma^isfpecificam  , <Sc  indubitatam  requiri  irritandi 
formam,tamen  non  eftpropriiim  eius,qiiod  fola  yp- 
hibitio  ad  irritationem  non  fufficiat.  Nam  extendi- 
turadomnesaclusirretraiftabiles,  feu initcrabiles, 
vt  dixit  Rota  tit.de  defp.  i mpub.decifvni. alias  45-0. 

Vnde  confequenter  videtur  etiam  extendi  ad  alios  a- 
(ftus,quilicetirritaripofsint,  non  tamen  irritantur 
ex  vi  foiius prohibitionisjquia  iam  conftat, prohibi- 
tionem ex  fe  non  habere  hanc  vim,nifi  aliud  ei  adda- 
tu  r.  Nairwquod  aliqui  dicunt,lpiritualia  di  fficilius 
folui,quam  temporalia, parum  uniat.  Tum  quia  li- 
cet hoc  verum  fit  de  his,  qux  per  humanam  potefta- 
tem  irritari  non  po(Tunt,vt  quod  facerdosconfecret 
quantumuisprohibeatiir,«&:c.  tamen  de  alijs  non  eft 
ita,prxfertim  quando  eft  fermo  de  irntatioheante- 
cedente,i.quximpedit,neaftus valeat.  Tum etiarrt 
quia  matrimonium , quatenus  c5tra((tus  humanus  ' 
elt,poteft  irritari  per  legem  Ectlefix,vt  coftat  cxTri-  conc.Tril 
dent,  ergoliabfolura  prohihitiofufficitad irritan- 
dum contradum , cur  antea  no  fecit  in  matrimonio 
clandeftino  ? 

Refpondent  amplius  iuxtavltima  limitationem 
po(itam,ideo  non  irritalTe , quia  per  aliasleges  cano- 
nicasfuftinebatur.Sed  contra, quia  lex  canonica  nu- 
quam  fecit,  vt  talis  aftuselfetvalidusjfedfuppofuic 
vahdumjdcadfummii  declarauit,  validum  ellequa- 
dui  ptr  legem  humana  non  irriratur.Solum  ergo  de- 
clarabauir  validum  eo  tempore,quia  per  legem  pro- 
hib  entem  ron  irritabatur,  & non  quiaper  aliam  le- 
gem fiiirer  can  tur,vel  potius, quiapernaturalemle- 
gem  fuUeiit.ibaair(vtficdicani;  dehoefolum  decla- 
rat' poterat  perlcgem  humanam,&declaratum  fuit 
perT  tidentuium.cjuxdeclarationon  addebat  vald- 
rem  actugfedillumfupponebaci 

kefolutio  AuciorU. 
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Vtergo,  quod  verum  efTecenfeojbreuiterdecia- 
rem,ad  uerto,po(Te  nos  loqui  vno  modo  de  lege  pure 
prohibente  ex  fola  reinatura,feu.q,  idem  eft, attenta 
fola  verborum vi,fuppolita  fignificaiione propria, (Sc 
rigorofa  verbiprohibendi,fineadditione,extenlio- 
ne,aut  interpretatione  aliqua  iurispofitiui.  Alio  ve- 
ro modo  loqui  poftiimus  de  verbo  prohibedi  vt  am- 
pliato , feu extenfo perlegem aliq humanam confti- 
tuentem  regulam  generalem  ficinterpretantem  iu- 
ridicefenfum  legis  prohibentis,  vt  vim  habeat  irri- 
tantis j etiamfiper  folum  verbum  prohibendi  fine 
additione  claufulx  irritantis  feratur.  Opinio  ergo 
communis  fuprArelatavideturhocpoftcriori  modo 
procedere,&  poteft  fundari  in  dicla  lege,*70«  dttbtum,  ^ 
vel  in  alijs  iuribusciuilibiis,autcanonicis,de  quibus 
oportet  ligillatim  dicerein  capitibus  fequentibus; 
nunc  folum  in  priori  fenfu  quxftioni  (atisfaciendurrl 
efti 

Dico  ergo, ex  fola  rei  natura  legem  pureprohiberi-  • 2, 
tem  non  irritare  aiftum,  nili  alio  modo  talis  efFet5lus,£x- /0/4 
feu  intentio  legillatorisfufficienter  declaretur.  Hxctwa  *ei  legi 
aftertio  videtur  elfefpecialiter  contra  Balduminca./’"'^'^  jroht- 
nam  fc«cH/ii/cenfiawj,deconft.inprinc.vbinullitarem  bentem  non 
aftus  prohibiti  vocat  pcenamnaturaIemeius,«/«;4  (7- 
mne {inquit)cjuod ejl prohibitum  , natural:tere/iint>ali-^f*'”’”J^^~ 
i/«?H.Quoddi6tum  probat  Deci,  in  c.i. de  conft.lecft.i.  t ffecl^iuf 
n.^.  SedcontrariumrectedocuitFelin.ihin.  5:.  cum ^iie„ttdde- 
Innoc.inc./«  rerejdefent.  excom.cStalijs,quosrefert.  datetur. 
Vnde  hanc  alTertionem  exiftimo  elfe  communi  ter  Ff//». 
receptam,  quia  Iuriftx,vt dixi, qui  oppofitiimfenti- 
re  videntur,fundantur  in  iure  politi  110;  alij  vero  hac 
airertionem  vc certam  fupponnnt,  6c  ex  omnibus 
E e 3 addu- 
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Lib.  V.  De  varictat 


adductis  conuirtci  videtur, & confirrnab  jtur  ampli’ 
ex  dicendiS  in  fequentibus.  Ratio  vero  eius  ita  poteft 
expltcarijquia  prohibere  aftum,cSc  irritare  illuni, sut 
elfeftus  valde  diueriqergo  vt  per  legem  fiant,debent 

per  eius  verba  fufiicienter  explicari  : fedperfqlum 
verbum  prohibendi  non  explicatur  etfeftus  irritan- 
di; ergo  no  iit  ex  natura  rei  per  legem  vtente  pure,  6c 
limpliciter  verbo  prohibendi, quatumuis  diredte,  & 

fpecihceadtii  prohibeat.  Antecedens  clarum  eft.Tum 

quia  prohibere  Ibluni  elt  prxcipere,&  obligare, vt  a- 
Ctus  non  ha  t;  irritare  aut  em  non  eftpr^cipei  e,fed  fa- 
cere,fc.  inefticacem  reddere  voluntatem,vel  confen- 
fum  eius,aut inhabilitarc perfonani.  Tum  etia,quia 
illi  duo  eflfeftusruntinuicemfeparabiles  : namfepc 

prohibetur  aftus,  &.  non  irritatur,  vt  per  le,  & ex  di- 
alis conflat ; imo  fkpe prohibetur  ai5lus,qui irritari 
n on  poteft , vt  cum  alicui  facerdoti  prarcipitur  ne  fa- 
crificet,aut  Epifeopo  ne  ordinet,  £ cotrario  et  inter- 
dum irritatur  aiftusjli  hat,  licet  non  prohibeatur,  ne 
fiatjVt  delegepure irritante  diiftum  eft.Sunt  ergo  illi 
duo  elFeiftus  diuerfi. 

Prima  vero  confequentia,  nimirum,  neceftarium 

efte  vtru  nqjfignificari  per  verba  legis, vt  per  illa  fiant, 
conflat  cxnatura,& poteftatelegis,cSc  voluntatis  hu- 
mana?.Kamlicet  apud  Deum  voluntas  fufficiat  ado- 
perandum : inter  homines  non  fufficit,nifi  exterius 
fufficienterexprimatur,  vtin  principiohuiusraate- 
tiXiSc  in  materia  deCenfuris  oftenfum  eft,&  eft  vul  • 
garein  omni  materia  de  iudicijs,&  contraftibus.  Et 
ideoverba  humana  non  plus  operantur, quam  figni- 
ficent.  Si  ergo  verbalegis  no  fignificant  illum  dupli- 
cem effeftum,  non  poftuntvtruncp  efficere.  Quod 
autem  verbum  folum  praeceptiuiim,  autprohibiti- 
uumnonlignificeteffedlum irritandi,  manifeftum 
etiam  videtur , tum  ex  primaeua  impofitione  talis 
verbimon  eft  n.impcfitum  adfignificandum  effeiftu, 
quem  lex  per  fe  efficiat , fed  moralem  obligationem , 
quam  imponit fubdito,  quemmouere intendit, vt 
aliquid  faciat, vel  cohibere, ne  faciat:  tum  ex  c5muni 
vfu  illius  verbi  , quem  vfum  fatis  probant  omnia, 
qux  contra  communem  fententiam adduximus. 
Reifte  ergo  concluditur  , legem  latam  per  folum  il- 
lud verbum  ex  natura  rei  non  irritare  aftum,  quem 
prohibet. 

2 4"  Et  confirmari  poteft  hsec  ratio  exilio  principio 

7»  odiojis,ac  valde  confentaneo  naturali  lumini,  quod  iri  materia 
irotnde 

proprietates,  potius  quam  extendenda  ; 
fed  irritatio  aftus  eft  valde  odiofa  , 6c  valde  repu- 
fotift  ,intta  g*^2ns  natur.v , quia  quodamrriodo  aufert  quoddam 
profrsetate  naturaleius,modo  infuperioribusexplicato  ; ergo 
•verborum  non  debet  extendi  verbum  prohibendi  ad  hunc  effe- 
itum  ,quem  defenon  (igniheat , nili  alia  verba , vel 
materix  neccfsitas  cogat.  luiiat  etiam  ad  hoc  fecudd 
confirmandum  regula  75:.  in  6.  Contra  eum,  qut  legem 
dicere  potutt  apertius, ( (i  interpretatio  facienda, quxiuua- 
ri  etiam  in  prxfenti  poteft  ex  regula  30.1«  obfcurU  mi- 
nimum ejitequedum.  In  prxfenti  n.non  eft  dubilijquih 
potuiffetlegiflator  exprimere  clarius  irritationem , 
fi  eam  intendebat ; debuit  ergo  id  facerfe,quiafolunl 
verbum  prohibitionisad  minimum  eft  ambiguum ; 
ergo  fi  id  non  fecitqnerito  interpretamur, id  non  in- 
tendilTe,  <5cminimumfequimur,tribuendoillilegi 
minimum  effe(ftum;que  ex  vi  talis  verbi  habere  p6t. 
Confirmari  hoc  etiam  poteft , quia  irritatio , qux /p- 
pter  legem  violatam  incurritur,  p?nalispft-,pf  na  au- 
tem non  incurritur ipfofado,  nili  inlege exprima- 
tur,ergonecirritatio. Nam, vtreftc  dixit  Innoc.in  c. 
cfi  vere.  Ji mf,defenten.excomm.n.2.non  eftnaturalis  poena 
contrahentium  contra  legem,vel  contra  mandatum 
Principis,vt  irritum  fit  facium  contraitis.  Quodve- 


e legum  humanarum.' 
csfreeft,vt  materia  cogat,vtfupr^  vifiim  eft  5 wgoi- 
dem dicere  debemus  delegepofitiua  exnatura  rei 
loquendo. 

Neqjcontra  refolutionemhacproceditprimara- 
tiodubitandiinprincipio polita, quia totafundatur 

in  iUrepolitiuo,de  quo poitea  dicendum  eft.  Ad  in- 
diuftionem  autem  , qux  fit  in  fecundo  argumento, 
patebit  relponlio  ex  duobus  capitibus  lequentib.  Ad 

rationem  vero  tertio  loco  propoli  tam  refpondetur , 
voluntatem  inferioris  non  prxualere  contra  volun- 
tatem fuperiorisin  eo, in  quoillirefiflit,fed  folum  in 
eo,in quo fiiperior non reliftit.  Vtin prxfenti; quia 
fuperior  prohibet  aftum,  non  poteft  illi  fubditusre- 
fiftere,  quin  peccet,  <&fimiliterfi  fuperior  irritaret 
acftum,non  poffetinferiorillum  valide  efficere.  Ta- 
men quia  per  legem  pureprohibente»;Ti  exnatura  rei 
fuperior  reliftit  honeftati , & libertati  aftus , non  ta- 
men va!ori,ideolicet  affmali  fiat, validus  eft.  Quia 
vtadlus  valeat, non  eft  nece(Tarium,per  fe  loquendo, 
vtfuperioris  voluntas,  vel  humanum  iusiuuet,  vel 
afsiftat  iIlipolitiu6,fed  fatis  eft: , quod  non  reliftat  ir- 
ritando. (^ia  voluntas  humana  ex  iurenaturx  ha  • 
bet hanc poteftatem contrahendi,  donandi,  &alia 
fimilia  faciendi , quandiu  per  fuperiorem  eius  facul- 
tas non  eft  ablata , vel  impedita , etiam  quoad  ipfam 
poteftatem, &valorem  atlus.Et  ideo  no  obftat  quod 
a6lus  malus  fit:nam  per  aftum  malum  pofluntfimii 
les  eflfe(5lus  valide  fieri,  vt  per  fe  conflat;  imb  faepe  iin, 
&Deus  ipfe  afsiftit  aiftui  quoad  valorem,&  effeftum 

eius,licetnonafsiftatmalitix,ficutpatetinc6fecra- 
tionibus,  matrimonijs,  & profefsionibuspeccami- 
nose  faftis.  An  vero  interdum  malitia  adlusimpedi* 
at  valorem eius , ex  capidb us fequentibus coftabit» 


CAPVT  XXVI. 


verhis , aiit  modis  lex frohihens  (t  • 
^nm , irritet  illum. 


rifsimum eft,quidquid  Deci.  «S:  Bald. fupra  citati  di- 
* '**•  eant,  tum  qa  nulla  ratio  talis  connaturalitatishuius 


peenae  reddi  poteft,tu  etiam,  quia  lex  naturalis  mul- 
ta prohibet  fieri , qux  non  irritat;  imo  vt  irri  tet,ne- 


pRiufquam  ad  ius  pofitiuum  declarandumaccc-  U 
I.  damus,oportet exponere,quid  fit neceffarium  ex 
natura  rei  vitra  prohibitionem , vt  lex  prohibens  a- 
ftum, irritet.  Cum  enim  didlum  fit, folum  verbum 
prohibendi  no  fufficere, oportet  exponere, qux  ver- 
ba legis  fufficiant , vt  per  ea  explicetur  irritatio  adlus 

prohibiti: &non  agimus  deprohibitione  aftuspro- 

pter  defeftum  formx,  de  hac  n. dicemus  in  capite  fe- 
quenti,  fed  de  irritatione  aClus  fimpliciter  prohibiti; 

Ad  hocergo  explicandum, necefte  eft  diftinguerein- 
ter  irritationem  peenalem , & non  pcenalem , fedper 
fe  intentam  propter  bonum  cdmune.  Itemcpinpce-' 
naii  diftinguendum  eft  inter  illam , quxeft  tantum 
ferenda , quia  folum  fieri  praecipitur , & quae  ipfo  fa- 
ilo  imponitur.  Circa  irritationem  ergo  tantum  fe- 
rendam in  psnam,nihil  fere  noui  eft,quoddicamus. 
Quia  talisirritationullo  modoftatim  fit  per  legem, 
fed  per  indicem  fieri  debet,  & perfe  loquende  folum 

fit  a tempore!ementia:latf;&tuncnonretr3Clantuf 

prxterita,nili  fpccialem  iniuftitiam  contineant, aut 
dehiftum  aliquod  dignum  maiori  pcena , vel  nifi  lex 

addat  particulam, /p/o/4f7o.  Quialmeillalexnoobli- 

gat  ad retrotraheiidam  fententiam , per quamaiftus 
irritatur,  ^lias  lex  imponens  ipfo  fadto  irritationem 
poenalem,  nihil  adderet  vitra  illam,  quae  folum  prae- 
cipitirritareaaum,quod verilimilenoneft.  Igitur 
tahs  lex  nullam  obligationem  in  conlcientia  inducit 
vsq;  ad  fententiam  latam , & tunc  eadem  eft  ratio  de 
1 ajquasdealijspcenalihuslegib.  Quando  vero hacc 
poena  imponitur  ipfo  facfto , duplici  modo  fupra  in- 
finuato  imponi  poteft , fcilicet , vel  ita  vt  requiratur 
lententia  ludicis , priufquam  in effeau  aftus  fit  nul- 
us, etiam  quoad  naturalem  obligationem,  vel  ita  vt 
acim  ante  fententiam  fit  in  fe  omnino  irritus.  Etq- 
oemhicpoftenor  modusfrequetiustraditurabau-  ' 

ftorM 
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I.  Quomodo  lex prohibc|l6jrntct  admh, 

'iftonbuSj  tamen  quod  prior  fit  etiam  verus,  6c  maxi- 
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meobferuadus, facis  videtur  in  fiiperioribusproba- 
tum,idqu£  fupponit  Molin.in  difp.  SS.traft.2.  de  lulb 
<Sc  ^mitur  ex  regula  generali  fatis  recepta,  omnis 

pedna  ipfo  iure  impolita, intclligitur  regulariter  me- 
dia fentetia  declara toria  criminis,  quae Tupra  tracta- 
ta eft,&  declarata,  eamqj  allegando  multa , cohrmat 
Fel.in  c.vlt.  de  refcr.n.3^. 

I i.  Quocircaad  cognofeendum  modum  pcenalis  ir- 
^omtdo  ritationis,non  oportet  nouas  regulas,  vel  indicia  tra- 
<ugnofcend9  dere,fed  applicari  debent,  quf  de  lege  pcenali  dixoi*: 
nam  eadem  eft  ratio  de  hac  poena, quae  de  aliis.  Itacp 
lutmtuuo  explicatur fufiicienter,r/)/o/4C?tf,veI,</i,o /Hr«,for- 

maliter,auta:quiualenter,  aClus  limpliciter  valet tSc 
irritatio eft  ferenda. Si  vero  additur  ipfofacto,aut  tu- 
r^,aut aliquid a:quiualens,vt,«opva/Mi , (areatrobore 
firimtittiiiCa^.de<et,§.')Tdtnartt,  de  immunit.  Eccleliar- 
in  6.&nihiladiungitur,  irritatio  quidem  elf  ipfofa  • 
Clo,non  tamen  obligat  vfque  adlcntentiamiudicis, 
<S:itanonftatimannullataCtum  quoad  effeClumfuu 
necquoad  obligationem  naturalem,  donec  fenten- 
tia  fcratur,&  retrotrahatur,vt  explicatum  eft.  Vt  er- 
go omnino  annulletur  aCtus,  aliquid  vitra  addere  ne 
cefle  eft.  Quid  autem  illud  fit,  vix  certa  regula  com- 
prehendi poteft  , maxime  autem  hoc  fignificari  folet 


fcript.num.i|.&  fequentib.Tiraquel.in  I.  vlt.Conub; 
Gloir.4.aprinc.Couar.incap./^«4W«»pj^f<w,i.p  § 4 
Certum  autem  in  generali  eft , verba  prohibentia  n5 
fufhcere,vtfxpediaumeft,  fedneceftariumeiTe,  vt 
vel  per  exprelfa  verba,  vel  per  effeftus,  vel  per  ipsa  ra- 
tionem legis  fufficienter  declararetur.  Et  Ita  ceftant 
inftantisjquajin  principio  c.t^.afterebantur,  de  ma- 
trimonio,^ profefsione.  Nam  potius  in  his  maxime 
neceflaria  eft  declaratio  irritationis  propter  materia 
grauitatem,  6c  periculum , vt  bene  traftat  Sanci.l.7. 
dematrim.difp.2.  Verum  tamen  eft , antiqua  decreta 
fxpehoc  explicare  per  effeCtus  irritationis,  vtfunc 
perpetua  feparatio,illicitus  concubitus, & Iimiles,dc 
quibus  in  fuis  materiis  dicendum  eft. 

CAPVT  XXV  U. 

Vtrhn  aliquando fiUprohibttto  vi,  & natura  fua 
irritet  actum ^ jine  adminiculo  alter im 
legu  human». 

r T Aftenusfolum  diximus, legem  prohibentem  no 
■i^irritareaClum  vifua,  &c  quali  fola  rei  natura  con 
fiderata. Oportet  ergo  exponere,an  h^cregula  fit  in- 
dehnitefumenda,  ideft,  vtlexpure  prohibensnon 
femperirritet,vel generaliter,  vtniinquafefolairri- 


V 


4 

irhtMtio  ni 


tttm. 


per  verba,  quximpediutacquifitionem  dominijvcl  tetj&hocpoftenori  modo  intelleCta,an  aliqua  exce- 
lui;»..; j_.a:  /•  ptioncm patiatur.Na fi ratio faCla iu c. valida eft, 

videtur  probarepuralegisprohibitionem  nunquam 

irritare aftum,  quiaverbu  prohibendi  nunquali- 
gniheat  nullitatem,  fed  tantum  obligatione  no  faci- 
endi: fed  verba legisnunquapofliintplus efficere,  q 

fignificant:ergo. 

In  contrarium  vero  eft,  quia  faepe  leges  pure  prb- 
hibentes  videntur  habere  hunc  effeCtum  per  fe,  dc 
non  in  virtute legis,«(?n(i«/iiM»;.Hocin  primis  proba- 
tur de  lege  naturali.namfupra  diftum  eft,  interdum 
irritare  aftum,  & tamen  in  illa  non  poftiim  us  diftin- 
guere  verba  irritantia  a verbis  prohibentibus,  necy 
etiam  in ealocum habet  decifio legis,  non  dubium^ 
cum  illa  fit  merepofitiua,<Sc  non  declaret  tantum  ius 
naturale. ergo  couenit  hocalicuilege  naturali  ex  par- 
te materix  habentis  eandem  indecentiam  in  conti- 
nuatione, feucohferuationeaftus,  quam  habuit  iri 
prima  effeftionejCrgo  idem  poterit  contingere  in  le- 
ge pofitiua  prohibente  aiftiini.  Nam  fi  eadem  ratio, 
velindecetiainueniaturin  ipfoaiftuin  facloefiequx 
fuit  in  fieri,  intelligeturper  talem  legem  nonfolum 
prohiberi,fed  etiam  irritari, quia  in  perfeuerantia  cir 
ca  talem  aftum  femper  fieret  contra  legem.  E:  confir 
matur primo,  quia  in  hoc  fenfii  videtur  optime in- 
telligi,  & defendi  communisfententia  liipra  relatai 
quxaflerit,quandoprohibitiohabet  caulam  perpe- 
tuam,haberevim  irritandi:fcilicet,fi  perpetuitas  illa 
non  referatur  adquamcunc^caufam  motiuam,fed 
adintrinfecam  rationem  pertinentem  ad  indecen- 
tiam, quam  lex  in  aftu  confiderauit,  ad  prohibenda 
illum.  Confirmatur  fecundo,  nam  quoties  lex  prohi- 
bet aftu  intuitu  iuftitix,tuncprohibitio  facit  efte  in- 
iuftu  actum  proh jbitumiergo  femper  talis  lex  irritat 
atftu,quia  femper  obligat  ad  tollendam  iniuftitiafa- 
(ftam,&  confequenter  obligat  in  conficientia  ad  refti- 
tuendu,£Scadhabendum,p  infeifto,  g,  fadtum  fuerat  j 
quod  eft  annullareaiftum.  Denilp  hoc  modo  vndetur 
irritare  aftummultx  leges  ciuiles,quxitajf bibent 
aiftu  vt  fi  fiat  contra  lege,cedat  in  ini  uria  tertij,  vt  lex 
,phibens  meliorare  filiu  vitra  tertiam,autfirniles,il!g 
enim  in  conficientia  obligant,  Sc  impediunt  valorem 
aftus,  etiamfilex  per  verba  tantumprohibentia  lo- 
quantur. 

Propter  has  pofteriores  rationes  videri  poteft  ne- 
ce(rarium,aliquam  exceptionem  addere  generali  i;e- 
gul.xfiupra  pofitx  in  prima  aftertione.  Etitafentit, 
Vafquez  difta  difp.i  64.  capi  t.3.vbi  aliquas  regulas  co 
ftituitad  difeernendum , quandoexpartematerix' 
vel  ex  motiuo  legis  prohibentis  colligi  pofsitnullitas 
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obligationem adreftituendumftatim, vt,  nonfaaat 
fmmiieneaturfiaiimrt(iituere~namad\mmimoiit^c- 
ftus,nece(Teeftimpedireftatim  valorem  contracftus. 
Idemc^cenfeo,fi  ex  parte  eius,  qui  obligatur,!. xdi- 
catyud  mh.l  teneatur  yvc\  quid  limilemam  refpeftu  illi- 
us non  eft  poena,fiedfauor,&  itaftatim  poteft  illo  frui 
rifi  velit  illi  renunciare,  & ita  tunc  in  rigore  impedi- 
tur naturalis  obligatio,  Sc  confequenter  aftus  eft  fta- 
tim  nullus. Secus  vero  eft  fi  lex  dicat,«o«  togaiu  -olu  - 
r£,vtl,attornon  audiatur  i vel  quid  fimile,  quiatiiclex 
nonftatim  refiftit  valori  aftus. 

Prxterea  eft  confideranda  materia : nam  fi  lex  di- 
cat,irritari  aftum  ipfo  faCto,d'.  a^us  fit  irritabilis  an 
tecedenter,feu  priufquamfiat,  d non  confequenter, 
leupoftqua  validus  elt,tunc  lex  ftatiin  irritat  aiftum, 
vt  videre  licet  in  legibus  irritantibus  matrimonia, 
vel  profefsiones.  Si  vero  aftus  non  fit  irritabilis,nec 
infieri,  necpoftquamfaftuseft,  dmhilominuslex 
dicat, irritari  talem  aiftum,  intelligitur  quoad  vfum, 
Velaliquoseffeftus  eius,  quomodo  dicuntur  aliquan 
do  in  lure  canonico  irritari  ordinationes  contra  pro 
hibitionem  Ecclefix  fadtasjvt  alibi  latius  explicatum 
eft.  Prxterea  (olet  hxc  irritatio  aft us  in  (e  & ante  o- 
mnemfententiam  explicari  pereffeftus,  vtcum  de 
matrimonio  dicitur, pofte  coniuges  ad  alia  vota  traf 
ke,  vel  non  obftantetalicontraftu,  prolem  efle  ille- 
gitimam,vel  debereperpetuo  feparari,his  enim  mo- 
dis folent  in  iure,non  folum  canonico, fed  etiam  ciui- 
li explicari  impedimenta  irritantia  matrimoniuvt 
patet  ex  c.  fupcr  hocyde  eo, qui  duxit, dc-cu  aliis  ciufde 
tituli,  d fimilibus. 

Deirritatione  autem  nonpxnali  dicendum  eft,in- 
duci  efficaciter,d  ftatim,millaque  expeCtata  fenten- 
f4n*luquo-  declaratione  iudicis , quoties  lex  ipfa  declarat 

mdo indit-  irritationem  ipfofaifto,veI  quod  non  valeat  aiftiis  ex 
tunc,vel  quid  fimile.Hocpatet,quia  hxc  irritatio  no 
eft  poena, vtfupra  oftenfum  eft;  ergo  non  efbnecefta- 
ria  fententia  iudicis,  vt  incurratur:  ergo  fi  lex  decla- 
rat irritationem  ipfo  faifto,non  eft  quid  amplius  fpe- 
ftetur.  Item  lex  direiftiuaftatim  obligat  \n  confeien- 
tiaabfqueinteruentualteriusprxcepniudicis,velli- 
mile,fed  talis  lex  etiam  vt  irritans  eft  direftiua,d  per 
fenecelfaria  ad  commune  bonum;  ergo.  Tandem 
pofletid confirmari  induiftionelegum  irritantium 
matrimonia,profefsiones , dc.  Sed  quia  res  videtur 
efle  certa, d extra  controuerliam, no  immoror.  Qiix 
autem  verba  ad  hocfufficiant,fatis  intelligi  poteft  ex 
proxime  diiftis,d  fupra  de  lege  pcenali. Et  vickripo- 
tsftlateFslin.  qui  alia multa  refertincap.vlt.de  re- 
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aut  valor  a£lus,ex  quibus  dux  tantum  ad  remnoftra 
facere  videntur.  Vna  eft>quando  lex  prohibet  aftum 
noniiituituiuftitixj  fed  alterius  virtutis,  vt  religio- 
nis,vellibcrali  tatis,  aut  limilis,  &.  non  addit  claulu- 
lam  irritantem, tuiic  nunquam  annullare  a<^tum.Vn 
deper  argumentum  a contrario  inferet  aliquis,  li  lex 
prohibeat  aftum  intuitu  iuftitix, hoc  ipfo  irritare  il- 
lum:quod tamen necab illo auiftore  conceditur,nec 
verumeftjVtftatim  dicam.  Et  ita  ex  illa  regula  n 5 ha- 
betur,quando  actus  lit  nullus  propter  Iblani  prohi- 
bitionem, fed  quando  lit validus,  non  obitante  illa, 
quod  iam  habemus  ex  generali  regula  polita  in  capiti 
zyPerhacvero  additur,  illam  vniuerfalem  regulam 
nunquam  pati  exceptionem  in  legibus  ,qux  non  con 
ftitiuincaftumin materia  lultitix.Quod licet  fortaf 
feverumiit,  non  tamen  foluit  obieftionem  faftam 
delegenaturali,quxinterdiim  redditnullumaftum 
prohibitu,  etiamli  prohibitio  non  pertineat  ad  ma- 
teriam iultitix,fed  honeftatis,vel  pietatis,aut  obfer- 
uantix,  vtell  prohibitio  matrimonij  inter  fratres, 
vel  inter  patrem,  vel  tiIiam,&c.Vnde  etiam  relinqui- 
tur difficultas,  curnon  iit  idem  in  lege  politiualata, 
v.g.intuitureligioniSjlicontingathaberecaufamper 
pecuam,feu  eandem rationeminipfa  duratione aft’ 
feu  elfeft us  eiiis,qux  fuit  in  ipfo  iierii 

Alia  regula  eiufdem  audoriseft.  Quoties  lex  ita 
prohibet limpliciterafiu  certogeneri  perfonarum 
dua  Va  q.  vt  delignet  legitimum auftorem illius, confequeter 
irnAit»!  irritare  aiftum  contra  illam  prohibitionem  facium, 
etiamli  nihil  aliud  prxter  prohibitionem  explicet. 
Non  afsignat  autem  generalem  rationem  huius  regu 
Ix,  fed  variis  exemplis  legum  pertinentium  ad  tefta- 
menta, tSt  alienationes,iliam  confirmat.  V t funt  illx, 
qux prohibet  aliquibus  perfonis  tehari,  vel  delignat 
partem  legitiniam,de  qua  teftaripolTunt.Item  leges, 
qux  prohibent  alienare propterincapacitatam, iudi- 
catam  fecundum  aliquem  modum  a lege  prxfcriptii. 
Inhac  vero  regula  in  primis  delideratur  propria  eius 
ratio.Etprxterea  in  multis  legibus  videri  potell  hxc 
regula  re  pugnare  prxcedenti.  Nam  iuxta  hanc  regu- 
lam lex  prohibens  minorem  fedecim  annorum  pro- 
hteri, irritaret  aiflum  toncra  illam  faflum  ex  vipro- 
hibuionis,etiam!i  amplius  non  procederet,  quiaeft 
lex  prohibens  adlum  certo  generi  perfonarum,  vt  re- 
gula di cit.Confequens autem  cf«<:eilfa!fum,vt coftat 
exiLire antiquo,  &repugnatprioriregulx,  quiailla 
prohibitio  nolit  tidiloiinitix, fed  religionis.  Quod 
li  hxcregulareilringatur  adlegcrn  prohibentem  in- 
tuitu iullitix,iic  non  erunt  ad  rem  exempla,qu.v  affe 
runtiir  de  prodigo,  qu  i prohibitus  eft  alienare,  quia 
illaprohibitio  non  ht  titulo  vitandi  iniuftitiam,  fed 
vitandiprodigalitatem,cS:  difsipationem  hononimi 
Etlimiliterlex  prohibens minori,neteftame tum  fa- 
ciat,non  irritabit  teftamen  tum,  quia  etia  ilia  lex  non 
fit  intuitu  iuftiti.v,fed  conuenientis  difpofitionis  ta- 
lium bonorum.  Cur  ergoprohibitio  pura  tellameti 
perfonx  minori  fafla  irritat  tellamcntu,  prohibitio 
aiitemprofelsionis  fadta  eidem  non  irritat profefsi- 
onem? 

VndeMendoza  infra  citandus  ,fentiens,  legem  ci- 


Lib.  V.  'De  varietate  legum  humanarum. 

ftat  ex  capite  prxcedenti., Quoad  fecundumvero  fa- 
cile potell  admitti , iuxta  generalem  regulamno- 
fbrain capit.  2 ^.politam,  quxin talibus legibusnort 
eft  cur  patiatur  exceptionem,  cumlint  iiinspriua- 
ti,  nili  forte  prohibitio  pertineat  ad  defeClumfub- 
llantialem  informa  aftus  , iuxta  dicendam  capit, 
fequenti.  Infecundo  autem  membro  de  legibus  re- 
fpicientibus  vtilitatem  alterius,  non  video  , quo- 
modo fundari  pofsit,  quodpura  prohibitio  annul- 
letaftum;  nam  lex  de  ie  indifferens  eft,  vt  prxten- 
dat  vtilitatem  tertij,  vel  tantum  prohibendo  adtum 
vel  etiam  irritando.  Veli  prohibeat  clerico  facere 
donationes  prophanas  ob  vtiiitatem  pauperum, 
potefi  id  facere,  vel  tantum  prohibendo,  veletiam 
irritando:  ergo  exilio  fine  non  fatis  colligitur  irri- 
tatio per  foUm  prohibitionem,  nili  addatur  in  lege 
aliquod  verbum,  quo  lignificetur  aliquid  aliud  ope- 
rari,vt  contingitin  exemplo  de  legeprohibente me- 
liorare filium  vitra  certam  quantitatem;  vt  capite 
fequenti  dicam.  Multo  vero  minus  poteft  fuftine- 
ri  illa  generalis  regula  in  legibus  prohibentibus  ali- 
quid propter  commune  bonum,  quia  etiam  pro- 
pter illum  finem  poteft  fieri  prohibitio  line  irritati- 
one, vt  patet  in  prohibitione  ludi ; vel  donationum 
qUxfiunt  miniltris  iuftitix.  Et  idem  inuenitur  in 
exemplo,  quovtitur  illeauflor  delcgetaxanterei 
pretium,  &prohibente  carius  vendere : namaflus 
contra  illam  legem  non  eft  nullus;  valetetiam  ven-* 
ditio , licet  imiilta  fit,  dc  relinquat  obligationem  re* 
fti  tuendi  exceftum. 

Dico  ergo,  legem  pure  prohibentem  nunquam  ^ 
irrit.ire  aftum,  nili  vel  ex  ea  conftet,  non  foluni 
prohibere  atftum,  fed  etiam  impedire  cffeftuni,feu 
obligationem,  quxper  talem  aiftum  induci  poterat 
velaliquo modo  conftituat,  aut  fupponatfubftan- 
tialem  formam  aiftus,  &ob  illius  defectum  aiftum 
prohibeat.  Hxcaffertio  quoadregulam  generalem 
fatiseft  probatain  prima  affertione  cum  omnibus 
qux  in  fuperioribus diifta funt. Quoad  priorem  vero 
exceptionem  declarabitur  ftatim  refpondendo  ad 
rationes  dubitandi,  quoad  pofteriorem  vero  in  ca- 
pite fequenti.  Etratio  in  fumma  eft,  quia  neque 
affertur  exceptio,  quxadilla  duo  capita  non  reUo- 
cetur,  neque  alia  regula  occurrit,  qua;  coiiltans  elfe 
videatur  ad  difeernendum  per  legem  prohibentem 
qux  irriter,  vel  non  irritet  ex  vi  prohibitionis.  Et 
hoc  etiam  confirmat  ratio  dubitandi  in  capit.i^.po-* 
lita,  qux  femper  habet  vim,  quamd.unondatura- 
lia  ratio, ob  quam  fola  prohibitio  ad  irritandum  fiif- 
ficiat,  quando  non  habet  locum  adminiculum  le- 
gis, non  duhiuit),  Denique  patebit  hoc  magis  re- 
fpondendo ad  rationes  dubitandi  fecundo  locopo^ 


fitasi 


Re/uUMin  prohibentem  aliquando  irritare  .i(ftuni 

in  conrcientia,aliam  diftimftionem,acregulaconfti- 
tuit.Diftinguitque  tres  ordines  legum, quxdam  funt 
qux  refpiciunt  vtilitatem  eius,  cuius  aiftus  prohibe- 
tur; alix,  quxrefpiciunt  vtilitatem  alterius  tertij : 

quxdam, qux  publicx  vtilitati  confulunt.  De  primis 
afhrmat,non  irritare  aiftum  in  confeientia , non  folii 
pure  pi‘ohibendo,fedetiamfiaddantclaurulamirri- 
tantem,qiiain  pii  tat  folum  operari  in  ordine  ad  dan- 
dam,veItollendam  aiftionem  in  foro  exteriori. De  fe- 
cundis vero,dc  tertijs  legibus,  ait  irritare  aiftus  con- 
tra legem  faiftos, etiam  in  foro  confgientix,(S:  per  ex- 
empla, quxadduxit, indicat  , loqui deillisiegibus, 
etiamli  pure  prohibeant.  Verun tamen  pri  mum  me 
hruni  quoad  pofteriorem  partem  falfum  eft , vt  con- 


Ad  comparationem  ergo  qux  fit  cum  lege  natura* 
li,  negatur  limilitudo.  Quia  lex  naturalis  nori 
tantum  diiftat,  quidfitlioneftum,velturpe  in  aifti- 
one aliqua,  fed  etiarn  diiftat  quid  tale  fit  in  vfu  il- 
lius vinculi  vel effeiftus, quem  talis aauspoft fere* 
linquere  poffet.  Nam  li  talis  vfus  habet  turpitu- 
dmem  intrinfecam  eiiifUeni  rationis  cum  turpitu- 
dine prioris  aiftionis,  tiincneceffeeft,  etiam  illtim 
vfum  prohiberi  ex  vi  eiufdem  legis  naturalis,  & 
confequenterimpediri  effeftum,  feu  vinculum,  ^ 
folum  propter  talem  vfum  induci  poterat.  Nam  fi 
induceretur,  elfet  etiam  turpe,  6c  contrarationem, 
qmaelfet  iniquitatis  vinculum,  vt  in  exemplo  de 
matrimonio  inter  confanguineos  in  primo  gradu 
videre  licet.  At  veroinlegc  pofitiuanon  procedit 
hxcratio  eodem  modo,  nifi  fit  tantum  declaratiua 
nirisnaturalis:  tuncenim  reputatur  tanquaeadelex 
&ideo  eadem  erit  vtriufque  ratio.  Vt  quando  lex 
prohibet  promifsionem  turpem  exparteobiefti , eo 
Jpfoannullat  illam,  vel  potiusdeclarat  ede  nullam, 
quia  eadem  turpitudo,  quxeilin  aiftu  promittendi 
clitt  in  obligatione  ad  rem  turpem, fi  per  illam  indu- 
cere^ 


V 
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AnfoUproUitioaliquanciolrritetaaum; 

tti-iturjd:  ideo  inprarfenti  non  agimus  de  lege  pofi-  ■ - - 

tiuadedaratmaiunsnaruralis  , leddeconftitutiua 
nouiiurij.  Hjrcautem  lex  non  prohibet  aiSum, quia 
iTialum,fcd  ptuliibendofacitjVtfitmalus.Poteft 


tem  prohibere  adiimi,  »Sc  non  prohibere, fed  tolerare 

ellect  UDI  cius,vdt|^iiiacaiifa  prohibitionis,  qu2  fuit 

in  aiftu , ceiTat  in  eflccui , vel  quia  licet  duret , non  ita 
mouetadprobibcndum  efieaiim , licutaftum,quia 
non  apparet  tanta  indecentia, vel  deformitas  invno, 
hciit  in  alio.Hocpatct  exemplis  fupra  addiidisj 
lex  prohibens  contrahere  matrimoniuin  contrain- 

terdiaimihcdeiix,iionirru,atillum,quiavinculum 

permanens  ,feu  matrimonium  in  fado  efle  noeft  ita 
contj-a  interdictum  Ecclelixjlicut  in  fieri.  Lcxvero 
prohibens  matrimonium  inter  cognatos  ex  foloca- 
techifino  prohibet  adum,  non  impedit  efteftum , 
6tfiillemodus  cognationis  femper duret  inter  con- 
juges,quialexhumanafolum  reputauit  illam, vtali- 
qualem  indecentiam  ad  contrahendum  denouoino 
vero  ad  permanendum  in  matrimonio  femel  con- 
trado. 

8.  Hinc  vero  colligimus,  vbiconftiterit, legem  pofi- 

rhtorjiue  tiuam  prohibere  non  foliim  aftum,fed  etiamobliga- 
utUg  mpo-  tionem,«S:  vinculum  ex  ilio  refulcans, habere  vim  ir- 
Hm^non  *1*^^*^.‘^*  adum,quia  tunc  non  folum  adus,fed  etob- 
(ukm  a^u , eri t mala,quia  prohibita ; obligatio  aute  pra- 

(tiif  i.im  ol  non  poteft  valida,  quia  eflTtt  viucu- 

igi.ientm  iniquitatismam  iex,qux  prohibet  obligatione, 
*tful-  prohibet  multo  magis,  vel  adum , ad  quem  eft  obli- 
mi.habtu  gatio,vel  faltem  prohibet, ne  ex  obligatione  fiat.Tiic 
vm  irritan  ergo  locumhabetprima  exceptio  inaflertioneinfi- 
nuata,fi  tamen  illa  di  cenda  fi  t exceptio,  cum  talis  lex 
iam  non  fit  pure  prohibens  adum  ,fed  vitra  progre- 
diens ad  efFcdum  eius  impediendum. Et  ideo  necefie 
eft,vt  talisextenfio  in  lege  fufficieter  declaretur.  Po- 
teft  autem  ( quantum  nunc  occurrit)  duobus  modis 
declarari,  vnuseft  per  verba  exprefla,  & talis  modus 
eft  fine  ambiguitate , aut  fcriipulojilla  tamen  verba 
regulariter coincidunt  cum  ilhs,  quibus folent irri- 
tari contradus,  vel  formaliter,veixquiualenter,  & 

tunc  talis  lex  non  potefl  dici  prohibens  tantum , fed 
abfbJut^  irritans.  Alius  modus  eritjqiiando  ratio  le- 
gis prohibentis  magis,  autxquerefpiciteffeduma- 
duSjCitiamipuimadumquia  nimirum  adusprohi- 
beturfolum  propter  vitandum  talem  etfediiminam 
tunc  fignum  efi, m, agis  proh. beri  ipram  eiTediim,iu- 
xta illud , Pt opter  (f  iod  v.nmtirjuod^jtulc , (if  tUud  manis, 

, Exemplurn  efTc  poteft  iri  lege  prohibente  apponere 
pcenamrponfalibus:  ratio  n. illius  prohibitionis  eft, 
Vtfnatrimonia  fint  libera, c.^ew?»i,de  fponf  & ideo 
lex  prohibens  appolitionem  talis  peenx , non  folum 
negat  adionem  ciuilem  ad  talem  peenam  extorque- 
dam,  fed  etiam  impedit  abfolute,  ne  vlla  obligatio 
adpoenamextali  cdtradunafcatur,  quia  femper  ta- 
lis obligatio  obftaretlibertatimatrimonij.  Aliud  ex- 
emplum eft  de  lege  ciuili  prohibente  promifsionem 
reuocandi  tenamentum , vclioftituendibceredem, 
quglex  cenfetur  irritans  ex  vi  rationis  prohibendi, 
quae  eft,  quia  teftamenta  debent  efie  libera,  iqxta  l.t. 
C.de  crof  Eccl.& itaintelligitur  comuniterlex,/i- 
L Hit>  l ■ P“^‘*^j'’^®^"’°'^‘'jj^‘‘^®'^^^^o-pb^'g3t.Etfimiliaexepl4 
yatmd!*’"  videri  pofiunt  in  Bart.  & aUjsini.fiquis  pro  re, ff.de  fi- 
deiuftSt  CoU.in  c,quamtispa^t;im,z.'p.mipr'mc,n.i.&i. 
Eft  ergo  verus  etiam  hic  irritandi  modus ; neceflari- 
iim autem  eft, vt  fatis  coftet  de  modo,&ratione pro- 
hibitionis : na  in  dubio  femper  prsfumitur  pro  ad® 
Validitate.Ethancpartemfuadet  etiam  confirma tia 
prima  fu pr^  pofita , cui  propterea  aliter  refpondere 
non  eft  necefie. 

tatanditm  Circa  fecundam  auterri  confirmationem  oportet 
aduertere, aliud  efieadum  effe  iniuftum;  aliud  vero 
effenullum:  namvenditio  vlrraiuftumpretiumin- 
iufta  eft,  6i  tr\  no  eft  nulla , etiam  quando  excelTus  eft 
vitra  dimidiamjnon  fatis  eft  ergo, quod  lex  prohibe- 
at adum  intuitu  iuftitise,vt  illum  irritet. Et  ratio  eft, 


yotmoda 
Bart. 


quia  non  obftantc  mmftitia  poteft  adus  fieri  cufuf- 
ficienti  voluntatead  valoreni  cius , & poftea  confer- 
uari  poteft  remouendo  iuiuriam,feu  refarciendo  in- 
iuftitiam  fadam,  dc  ideo  fola  iniuftitia  contralcgem 
prohibentem  non  1'ufficitirritareadura , licet  fuffi- 
cere  pofsit  talis  lex  ad  inducendam  obligationem  ad 
aliq  reftitutionem  faciendam.  Siclex  taxas  pretium 
rerum , lic^t  prohibeat  carius  vendere , non  p6 1 dici 
irritans  adum  fadiim  contra  illam  prohibitionem  j 
quia(vt  dixi) venditio  valida  eft  cum  obliga tioncre- 
ftituendi  exceffiim.  Solum  videri  pollet  probabile, 
tunclegem  prohibentemintiiitu  iuftiti;^ irritare 4- 
dum  iniuftum , quando  iniuftitia  alitcrrefarciri  na 
p6t,nili annullando adum  j tunen. valoraduseffet 
vinculum  iniquitatis , daret  n. licentiam  permanen- 
di in  iniuftitia, d ideo  videtur  pi  orfusimpediri.  Sed 
neqjhocpoteftinvniuei  fumaffirmari,  quia  fi  quia 
duxitvnam  contra  fponfionem  alteri  fadam, iniuri- 
am priori  facit, qua;  refirciri  non  poteft,fi  matrimo- 
nium fubfcquens  validum  fit , & tn  no  propterea  lex 
prohibens  tale  matrimonium, irritat  illud. Idem  co- 
tingitin  venditione, iS;traditionerei  priiis  promiff^, 
vel  vendi tsalteri  fine  traditioiie:nampofterior  c6^ 
tradus  validus  eft, licet  fit  prohibitus,  & iniuftus,fi- 
ueiniuria  pofsit  aliter  rcfarciri,fiuenon.Et  ratio  eft, 
quiapofteriorcontraduscu  traditione  eft  pofteriof 
priori,&  diffoluit  illum,  & ita  licet  in  ipfo  adii  com- 
mittatur iniuftitia, nihilo  minus  non  cot  innatur, fed 
ceftat.Et  illa,  qn*  lemel  fada  fuit,  reftituenda  eft,ed 
modo,  quo  fieri  poterit,  quod  fi  non  potuerit, eft  pet 
accidens, nec fufficit  ad annullandum  adum.  Igituf 
ex  ratione  iuftitia:,  vel  iniuftitiaeper  fe  tStum  fpeda* 
ta  non  poteft  colligi  ,an  lex  annuliet  adum  ,fedlpe- 
dandum  eft  femper,  an  verba, d'  ratio  legis  id  requi- 
rant. Aliaever61eges,dequibusiu  vltimaconfirma-  / 
tione  fit  mentio,pertinent  ad  vltimam  partem  affer- 
tionis,qus  in  fequenti  capite  explicanda  eft. 

CAPVT  XXVIIL 

ex  vi  iuris  communis  ciuilis , gmnis  i- 
iiusfacius  contra  legem  prohibentem 
imtuifittpfoiurei 

1 Nhoccapitecxplicandacftdecifiolegis,  aondubi-*  |» 
dttiB,&dodrinaIuriftanimillamexplicantiumi  ad 
illam  ergo  breuiter  declarandam,  dico  priino,Iexci-  t^bnm, 
uilisprohibensadum  fimpliciter,  d:  quoad  fubftan- 
tiam  eius,etfi  pure  prohibeat,  & aliam  claufulam  ir- 
ritantem non  addat, irritat  illum.  Hxcaftertio  vide- 
tur fatis  clara  exdic'l:.l.>;oiwfi.'li;«?w.Namincaexprefs^ 
annullantur  omnes  con  tradus  contra  legem  fadi,<5k 
poftea  extgditur  decifio  lila  ad  omnium  legum,  tatri 
antPquaru , quam  nouellarum  interpretationes.  Vt 
( inquit ) qiu  lege  peri  prohhciur  }fifimintjacla)noti  fol^ 
inuulUipdpro  tnfeilts  etiam  habeantur, licet  legislator fit“ 
ri  tantum  prohibuerit, nec  jpectuUter  dixerit, inutile  tjftdi» 
bere  quodfaSlum efl -Quid  darius  ? 

Veruntamennon  obftante  hac  verborum  euide- 
tia,  qdammodernus  luriftaconatuseft  hanc  legem  SinteoHa 
limitarc,vtnonintelligaturdeomnib.  adib.  contra 
legem  prohibente, fed  folu  de  fadis  in  fraudem  legis.  ^*®‘^**‘ 
Diftinguitn.illeduos  modos  vioIandiJegem,vn®  eft 
aperte, & clar^ agendo  contra  verba  legis,q  limplici- 
ter  dicitur  contra  legej  aliud  eft  feruandoverba  legis, 
dtfraudulenter  agendo  contra  intentione,  &4>hibi- 
tione  eius,qui  dicitur  in  fraude  legis.  Dicit  ergo, Im- 
peratore in  i.«c«(fal»ttt»i,folu  de  adibus  in  fraude  le- 
gis fadi^  loqui, & illos  irri  tare,non  vero  exteros  ad* 
oes,qui  cotra  lege  prohibente  fiu  t.  Ducitur  ex  prin- 
cipio ciufde  legis , No«  dubiu  ffi  in  legem  commere  tum , 
qui  verba  legis  amplex'M,cotra  Ugis  nmtur  voluntate.  Vbi 
aperte  loquitur  Jex  dc  adu  q fit  in  fraude  legis , & a4 
hocprincipiu  conatur  extera  verba  omnia  accomo- 
dare. Et  ideo(inquit)non  dixilfe  Imperatorem, 
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admms lerettrihi imptrimm : fed  di^-iHe,  Quod ud otn- 

nes  etiam  legam  interpretauonesirain  generaliter  tmpera- 
miu.  Non  ergo  conltituit  regulam  pro  omnibus  legi- 
busprohibeiitibusapcrte,&  nude  in  ipiis  verbis, fed 
proqudcunqj  lege  prohibente  fecundu  vera  interpr» 
tatione,vei  e contrario  pro  quocunqj  aftu  fafto  con- 
tra lege, non  aperte,fed  fecundu  falfam,  & frauduien 
tam  interpretationem. 

Deniqueliocconhrmatexlegeoriginali,  quxfuit 
Ced.Iheod.  Theodolijlmperatoris.dc  habetur  in  Cod.Theodof. 

inlib.i.  Nouellar.  Theodof  qui  habetur  poli hnem 
Codicis  tit.4.  Ibi  enim  conftat,Theodolium  condi- 
dilTe  illam  legem  per  occationem  quorundam  curia- 
lium,qui  cum elTentprohibici,necad  procurationes 
rerum  alienarum  accederentjipli  conducebant  illas, 
fingentes  conduftione  non  efle  procuratione, qus  e- 
rat  fraudulenta  tranlgrefsio legis, cum  coduftiofpe- 
cies  quxdamprocufationis  lit.Etideo  deiliisfubiun 
giturin  diilta  lege  originali,; nltinaUgiilaqueufu  f e ir- 
retitos,SepoRea  ex  ilia  occatione  decernuntur  reliqua 
qux  in  Cod.Iuftiniano  leguntur  in  difta  l.non  dubiutn 
Recle  ergo  limitatur  ad  tranlgrefsionesfrauduletas. 
Quod  li  obijcias, quia  non  minus, imo  magis  videtur 
violare  legem,qui  aperte  agit  contra  illam,quam  qui 
fiib  dolo, de  fraudulenter , & ideo  li  lex  irritat  afium 
fraudulenter  contralegem, multo  magisirritare,qug 
aperte  contra  illarh  fiunt.  Refpondent  in  primis  ne- 
gando alTumptum,  vel  quia  in  tranfgrefsione  eftx- 
qualitas,quia  vtroque  modo  agitur  contra  volunta- 
tem legislatoris,  dc  in  fraudulentia  eft  excelTus : vei 
quia  id  eft  magis  perniciofum  reipubliese,  quia  illo 
modo  multiplicantur  tranlgrersiones,<S:  minusvin- 
dicantur.Deinde  refpondet,  quidquid  fit  de  compa- 
ratione tranfgrefsionum,  Imperatorem  ibi  defrau- 
dulenta  tantum  egifte,  quse ad  fuum  infti tutum  fpe- 
ftabat:  aliud  vero  genus  tranfgrefsionum  reliquiffe 
difpolitioni  aliarum  legum , quia  fatis  effe  poterat  ex 
verbis  manifefta. 

4*  Sed  licet  hoc  ingeniose  excogitatum  fit,  tamen  no 

folum  non  habet  fundamentum  in  illa  lege,fed  etiam 
intentioni,  &verbis  eius  repugnat,  fiue  integra  fpe- 
dfetur,vt  habetur  in  Cod.Theodotiano,fiueconcifa, 
vt  in  Iiiftiniano.Hoc  ita  declaro, quia  licet  verum  fit, 
occafionem  illius  legis  fumptam  effe  ex  illo  fadfo  cu- 
rialium,(&  ideo  initium  eius  fumptum  ede  a dstefta- 
^ , . tioneeorum,qua:fiunt  in  fraudem  legis;  nihilomin® 
inl.Theodof.de  ipiis  curialibus  ftatim  fubiungitur; 
Attamen  nefraudafaavelamintlegu  lateant  contttnptores 
ntve  eis fucata  fu£  calliditatis  excufatio  relwqitaiur:  hai  per 
petualegevalitarafitncimus,(onducendsquoquefnndosali- 
enosltcentiamcurialibiu  amputari,  locatas  res  ffei  vtribus 
'^mdicaruCondutlor  ita^locatori,vel contra  locator  condu 
dori  contra  hanc  legem  nulla  tenebitur  adtone.  fc  t deinde 
fiibiunguntur  verba, qu2E  aliis  priEtermifsisIuftinia- 
nus  immediatefubiunxit:  Nullam  enim  padit j nullam 
conHentionem,nullHm  contractum  inter  eosvideri  volumus 
Jub(eqautum,quicontrahunt,  lege  contrahere  prohibente. 
InquocontextuproutapudTheodof.habetur,expe- 
do,quod  ante  datam  hanc  regulam  generale  Thebd. 
exprefTeprohibuitcurialibus conduftionem.  Vnde 
agendo polWcontraillamldgem,  iam  non  agerent 
fraudulenter,fedaperte,c5cnihilorainiisftatim  annui 
lat  contraiftum,  dcvtrifp  contrahentium  denegat  a- 
dtionem,  & pro  ratione  reddit  regulam  generalem, 
nullum emmp.tdum  3 6cc.  Ergo  non  agitiamfblum  de 
agente  fraudulenter  contra  legem,  fed  etiarri  de  vio- 
lante illam  contra  «xpre(ra,&  fpecifica  verba  eius , vt 
aperte  etiam  illa  verba  (bnant, qui  contrahunt,  lege  con 

truhereprohibentf,ciux  duriCsirric  detorquentur, acli- 
rhitanturadfblam  tranfgrefsionem  fraudulentam 

contra  mentem  legis, maxime  cum  in  eadem  lege  fte- 
^ piusrepetantur,dt  adprohibita  expreffe,& implicite 

extendantur. 

'Expenditur  , Vnde  vlterius  expendo  contextum  Iuftiniani:ille 
enim, videns  hanc fuiffe  mentem  Theodofij,pr2eter- 
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mifit  omnia,  quse  ad  cafum  particularem  de  curiali- 
bus pertinebant,  (Sc  regulam  generalem  tantum,  vt 
nullus  contractus  contra  legem  prohibentem  valui’ 
videatur, poruit:contraCtus  autem  contralegeiT)  pro 
hibentem  magis  dicitur  ille,  qui  eft  contra  verba,  bc 
mentem  legis,quam  ille,qui  eft  contra  mente  verbis 
retentis. Et  ideo  in  vtroq;  textu  extenuo  addita  eft  ad 
omnium  legum  tnterpretationts,ikc.qux  non  ideo  ita  po 
fitaeftjVtreftringereturadfraudulcntaslegum  traf- 
grefsiones,  fed  potius  vt  ad  illas  ampliaretur.  Cum 
;^imdecreuiffet  Imperator,  omnem  aCtum  contra 
legem  prohibentem  effe  inualidiim, declarat, illud  de 
cretum  trahendum  elfe  ad  omnium  legum  interpre- 
tationes,id  eft,ad  omnia,qu3E  fecundum  veram  me- 
temlegumineisintelligunturcomprehefa,Iicet  ver- 
bis non  fatis  exprimantur.  Quifenfus  manifellepa- 
tet  ex  ratione,  ik.  verbis  fubiuniftis,  Vi  legislatori ,quod 
pertnon  vul:,taniumproljtbuif[e  luffutat.Cxteraquequafi 
exprejfaex  legis  liceat  voluntate  coUigere.  Primum  ergo 
omnium  pro  fundamentoponit,  quod  prohibitio 
fufticiat:  ergoniaximefufhcit,  quando  eft  exprefla. 
Item  totam  efficaciam  ponit  in  voluntatelegislato- 
nsih^cautemmagisreliititinprojiibitioucexprcfra. 
Deniepideo  actus  per  fraudulentiam  faCtus  cenfetur 
irrit’,quia  ex  legis  voluntate  repu  tatur  quali  expref- 
fe  prohibitus:ergo  irritatio  per  fe  primo  tendit  ad  ex 
prefTeprohibita,dt  extenditur  ad  aliqua,  inquatum 
cenfentur  fub  his  comprehenfa.  Semper  ergo,  dc  ante 
omniaintelligunturc6prehenfafubillalege,qu.v<.o- 
tra lege  expreife  prohibente  fiunt , & ad  inftar  illbru 
declaramuretiamirrita,  qusper  fraudulentiam  fi- 
unt. Et  ideo  iterum  in  eadem  lege  repetitur,  inutile 
effe  debere  quod  faCtum  eft  contra  legem  prohibeu 
tem,  ctiamfiiegislator  prohibuerit  tantum,  &non 
Ipecialiter  dixerit,  ii  quid  contra  fiat,  inutileefTt  dc- 
bere.Et  iterum  pra:cipitur,vt  quod  fuerit  fubfequu- 
tum  ex  eo, quod  lege  interdicente  fa<ftueft,cafTum,& 
inutile  fit. 

£t  ita  etiam  concluditur  ratio  huius  interpretati-  i. 
onis,quiapopter  quod  vmimquodque  tale,  & illud 
magiSjfedimpliciteprohibitairntantur  per  hanc  le- 
gem,quia  continenturin  exprefla  prohibitione:ergo 
multo  magisper  eandem  legem  irritantur  exprefie 
prohibita.  Neque  contraria:  lententia;  fundametum 
quidquam  vrget , quia  hic  fenfus  non  minus  colligi- 
tur ex  originali  legeTheodolij,  quam  ex  compendio 
fa  luftiniannna  licet  occaiio  illius  legis  ferenda:  fum- 
pta  fuerit  ex  frauduien tacuuifdam  legis  tranfgrefti- 
one,  non  propterea  fola  fraudulenta  tranfgrefsiopu 
nita  eft, fed  potiuspcena  tranlgrefsionis  aperte  exten 
fa  eft  ad  fraudulentam.  Ethocipfum  tantum  in  ini- 
tio legis  figniHcatum  eft,cum  dicit  iir,Nec;ia?«4f  io/«r- 
tas  legibus  euitabit,qui  fe  contra  Ugis  fententiam  ftua pra- 
rogatiua  verborum  fraudulenter  excufat:  non  videtur  er- 
go dubium,  quin  ex  vi  illius  legis  irritentur  aCfus  fa- 
<fti  contra  legemprohibentem,  vbicunqjlexilla ob- 
ligare poteft. 

Nihilominus  dico  fecundoiQuanuisex  vi  illius  le- 
gis aiftus  fle  irritus  ipfoiurc,nihilominus  talis  irrita-  « 
tib  non  obligat  in  confcientia,necfit  cum  effe<ftu,do-^ 
n^cperiudicem declaretur.  Quodprobo  prirhoex 
principio  fupra  pofito  de  lege  pceriaJi,  quod  peendet- 
lamipfb faCtoimpofita  rioriinciirritur antefenten- 
riam.  Namh^cirntatio  inillalegelatapcenaliseft; 
ergo  non  incurritur  ante  fentetiam,  ita  vt  contrahl- 
f es  obligentur  ad  irritationem  contraiftusjvelad  ali- 
os effectus  inilla  contefitos.  Minorpatct,tum  ex  illis 
verbis  eiufdem  h0s,Na  patias  infertas  legibus  eUitabit, 
Namhocpofituni  fuit,tanqiiamfundamentunaeo- 
nim,qu2dicenda erant. Item, quia  iliairritatiopo- 
fita  eli  in  odium  tranlgrefsionis  legis : ergo  eft  poena: 
ergo  in  ea  feruanda  eft  conditio  poenae.  Secundoids 
verbis  eiufdeni  iegis.  Nam  in  primis 
Theodoliusloquens  prius  in  particulari  cafu  de  cu- 
rialibus conducentibus  res  alienas,  praecipit,  Locaias 

uf 
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talis  legis  non  omnino  annullarilocationemjfed  qua 

lieontifcari. Deinde  addit>Na  locatotem  conduMoihnec 
c«nduitorcm locatoriaclione tenen-.ncgitctgo  aftionem 
honftatim  irritari  in  confcientia.Rurfus  confequen- 
terfubiungit}  Nullum  talem  contrarium  videri  volumus 
fubfecutum  mtereos>qui  legeeomrahunt  prohibente-^^on- 
dero  enim  verba  illa,v/<it,n  volumus, c^uia  ad  aftum  ho 
minis  conuememifsime  referuntur,  & ideo  in  beni- 
gniori fenfu  funt  interpretanda : non  enim  dicunt  a- 
itumabloluteefTenullumjfedita  vii/w,  ideft,decla- 
rariydciudicaridebere.£t  eundem  fenfum  habent  il- 
la,»on/o/«w  inuultAyfedpro  mfUhs  ettam  habeantur, vti- 
quein  iudicioinam  hscjiSc  limilia  verba  ad  ludicium 
hominis  referri  folent.Denique  huic  interpretationi 
confonant  verba  loahnisPapsincap.  vides,  dift.io. 
Quodcomraleges  aiapitur, per  leges  dtlloiutmereiur.  Et  m 
hac  expolitione  illius  legis  confentit  nobifcum  quo- 
ad hanc  parte  Mendozdupra,&  inclinat  Molin.  traft; 
z.deiuftit.difp;SS.ad  conhrmationem  primi  argume 
ti.Alij  vero  antiqui  confuse  loquuntur;aliquandoe- 
nim  exponunt  ilJam  legem  de  nullitate  ipfo  iure,  ali- 
quado  vero  de  nullitate  ope  exceptionis, & li  hoc  po- 
fteriori  modo  intelligatur, clarum  eft  non  eife  aft  um 
omnino  nullu  in  confcietia,donec  per  exceptione  irri 
tetur,  in  priori  aute  fenfu  videtur  dicendu  flatim  in- 
ducere obligationem  in  confeientia; 

Vnde  obijcere  polTumus  contra  alfertionem  poli- 
tani,quia  videtur  contradictionem  inuoluere,quod 
lex  irritet  aftum  ipfo  iure,  vel  fafto,  & quod  non  Ita- 
tim  obliget  in  confeientia. Nam  li  contraftus,  v.g.  eft 
ipfo  iure  nullus.ergo  nec  transfert  domimu, nec  dat 
iusiergo  non  reddit  tutum  in  confeientia  eum  qui  a - 
liquidpofsidet  ex  vi  talis  contraftusjergo  inducit  ob 
confcientia.Relpondeo,negarin6pof 
fe,infpedtis  verbis  illius  legis , quin  indicent  pcenam 
ipfo  iure  lata,  iuxta  dicta  fupra  de  lege  pcenali.  Quod 
patet  ex  illis,No«  folum  inunita, fed  etiam  pro  wfedis  ha- 
beantur,Et  ex  illis, iW  & fi  quid  fuerit  fubjequumn  ex  eo  i 
Xfi„i^^g^illudquoqueCdjjum,arjjinutilet(feper(ptcimus.Nihilomi 
nus  tamen  dico>  contrahentes  non  obligari  illa  legd 
ad  excqiiendam  in  fe  talem  pcenam,nec ad  refeinde- 
dura  contractum  antefententiam.  Idque  clarius  eft j 
quando  contrahentes  confentiunt,& neuter  ab  alte- 


S. 

ah^iifuri 


35^ 

no  autem  ipfo  fafto  incurritur, eiufque  vis  eft,  vt  fen 

tenna  declurat.ua  talis  del.Ct.  vfque  ad  tempus  com- 
mils.  dehCti  retrotrahatur,  licet  ante  iententiam  nec 
polielsionem  auferat,necomnino  dominium  tollat, 
ieu  impediat,&  confequenter  neque  aCtum  omnino 
annuliet  in  confcienna.Secfido  id  colligo  ex  ilhs  ver- 
bis vtnufquc  codicis, pullum,  &c.  vidert  volu- 
w««M/e^«M/«w,Quae  ad  minus  habent  hunc  fenfum 

qued  ludex  ita  debet  indicare,  declarare  illum  a- 
Ctum,  aefi  nullus  contractus,  aut  conuentio  per  illu 
tacta  ellet,  tSc  confequenter  declarare  debet,  nullam 
obh^tionem,  nullumve  efteCtnm  habere  potuilfc, 

necefle eft ergojvt  talis  fentenna  retrotrahatur,  quia 
declaratio  fertur  de  ipfo  actu  abfoiu  te,  oc  cofeq  ulter 

ab eopuiiCto,in quo  faCtus  elt. 

Tertio  id  magis  declaratur  in  illis  verbis, 
di  farta  non  folum  trmtlta,fedpro  infrclu  etiam  habeantur, 
Dicuntur  autem  inutilia, quia  nullum  fruCtum  pare- 
re polTuntireuocanda  funt  ergo  a principio,  ahasno 

parum  vnliaelfepolfent.Et  hoc  explicatur,  cum  ad- 

^^'^^^fed,&ftqutdfuerttiut>ftcuiumtx.o,velobid,quoi 
^n^erdjcente  fartum  efilege,iUudquoq^ 
i/«  Et  eadem  ratione  dicuntur  pro  in- 

^ m * ha  de  illis  iudicandum  tft,  ac  li  no 

eiientfaCta,& confequenter  omnes  fruaus  auferen- 
di fuht,&c.  Atep  hoc  modo  explicatur  verbu  illud  in 
J.(«/»i;w«i,§./'a»r,C.defacrof.£cc.vbialienatiobono- 

ru  ecclefiafticoru  indebito  mo  fafta , his  verbis  irri- 
tatur ; Qui  hoc  tentaueut, omne  fiuclu prop.  u terrteritatit 
amn t at, & pretia  lutris  Ecclefta  acquiratur, & pndia  cum 
fructibus, pehjiombus,  acc^fstombus  totius  medq  temporie 
vtndtcentur,vt  tanquam  penitus  d nullo  empta,  vtl  vendita 
reww»i«r.Ergo  habere  aliquid  pro  infedo.nihil  aliud 

eft,quam  incurnlfe  ipfo  fado  milli  tatem,faltem  hifti 

oneiuris.Nam,vt  aduertitBart.indiCtal.no»:  dtib.um 

haec verba,Pro infeltu haberi, cenfen, 6c limilia,  fecun- 
dum i unshCtionemfigniticant,«S:  ideo  non  repugnat 
naturali valoriaCtus,  imoiilum fupponunt,nonlb- 
lum  quoad  materialem  aCtionem  externam, vt  Bart. 
interpretari  videtur,  fed  etiam  quoad  moralem  va- 
Iorem,{cUnaturaleni  obligationem, ll  alia  via  non  ex 
eludit,  quiaverbarigorislimitandafuntadpropri-  . 
um,&fufhcientemelFeCturij.  ReCteergo  exponitur 
illa  lex  de  irritatione  ipfo  faClo . eaa  m li  3^1:.«  non  fic 
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ro  petit  diirolutionem,feuannullationemaCl’,  quia  omninoiiullusinfe,  Oe  quoad  naturalem  i.bJir  a tio- 

nem,&confequenteroptimeconciliamiiri  quod  fit 

irritusipfo  faClohCtioneiuris,  c^mh  lominusnon 
inducatur obligatioin  tofcientia  ad  diftoiutioneei* 
vlqueadiudicis  feiitentiam; 

Sed  obijci  poteftfecundo,quja  ifto  modo  iam  eiit 
irriti  aCtus  faCti  contra  legem  prohibentem  peranti- 
quum JUS  ante  tempora  Theodoh  j j erge  ma *.  cirem  ir- 
ritationem addidit lex,«e»;  dubium, ahasCuptifiua  fy- 
iflet:  etgo  non  tantum  inducit  irritationem  Hctionc 
iuris,feu  in  ordine  adfententiam  iudicis,  fed  abfolu- 
te,&  in  fe,in  ordine  ad  indicium  confcientiae,/  riTecc 
dens  patet  eje  diCfa  l-palla,  qu&  tontr a,  C.dc  paCiis,  vbi 
dicitur,paCta,qu2B  contra  legem  hi\m,nulla^n  vm  ha- 
bere,indubitatt  turis  fit,  JS/am  licet  illa  etiam  fit  lex  Co- 
dicis,fuit  lex  Antoninilmperatorismultoantiquio- 
ris,,<S:  adhuc  in  eadem  lege  fignificatur,  ius  illud  efle 
antiquiusjcum  dicitur, Ex/i/orali  turis  effe.  Neque  dici 
poteftjegem, «0« dub.um,  tanium fuilfe declaratiua 
iuris  antiqui, & non  conftitutiuam  noui  iuris.  Nam 
oppofitum  indicat  multa  verba  eiufde  legis,  vt  illud 

apudTheodoRum,Hacperpetualegefancimu(,rkilhui, 

Nullum  pullum  videri  volumus  fubiequuiu,  & illud, G^- 
neralitef  imperamus, lila  enim  ver.  volumus,  imperamus, 
nianifeftC  funt  condentis  notium  ius. 
AdfimilemobieCiionemlaterefpondecMendoza 

fuppofita  fua interpretatione,  c&infummadicitex 
viiurisahtiquiorisfuilfeirritafaCtacontralegem  ex 
prefseprohibcntem,  non  tamen  facfta  in  fraudem  le- 
gis tantum, <Sc  non  contra  verba  eius,vt  ipfe  luge  pe- 
titoprincipio  declarat, legem  autem, «d«  dubium,  ad- 

didif- 


hic  neuter  alteri  facit  iniuriam,&  vterque  videtur  iu 
h fuo  cedere.  Veruntamen  etiamfi  vnus  priuatim  pe 
tat,  alius  non  tenebitur  in  confeientia, quia  neuter  te 
netur  in  confeientiapeenam  fubire,veladmittere,do 
nec periudicem cogatur, vt  iniimilireCte  dixitCafti 
lib.  i.de  lege  pcenaLcapii<  corol.  Neque  repugnant 

illa  duo,fcilicet,nullicatem  ipfo  faCt  o imponi,  d:  non 
obligare  in  confeientia  antefententiam  ; nam  inpce- 
iiispriuatiuis,  maxime  quando  requirunt  aCfioneni 
eius,qui punitur, frequenter  harc  duo  coniuguntur, 
Vt  in  fuperioribus  Vifum  eft* 

Dico ergo,taIemaCfum dici  efie nullum  ipfofaiftcj 
vel  ipfo  iure,  quia  eo  ipfo  quod  fit  contra  legem  pro- 
hibcntem,eftfubieftusfetraftationi,&  nullitati  ab 
ipfbpunfto,inquofit,ita  vt  licet  multo  poftea  tem- 
pore feratur  lententia  contra  valorem  adlus,nihilo- 
minuslententiaretrotrahaturvfqueadillud  temp^j 
in  quo  faftus eft , & cdnfequenter  reuocet;  6c  annui, 
let  omnes  effecftus  eius,  & auferat  omnes  effei51:us,(&i 
vtilitates  quas  contrahens  exilloaiftu  toto  illo  tem- 
pore conlequutus  eft,quos  tamen  poflet  in  conftieri- 
tia  retinere, fi  contra  illum  aiSum  nihilin  humano  iii 
dicio fieret.Quod  autem  hiemodus  irritandi  afturri 
ipfo  faifto  fitpofsibilisper  legem  humanam, per  fe  nd 
tum  videtur  ex  diiftis  depeena  ipfdfaftd  impofird 
perlegem.namh3Ecirritatid,de  qua  nunc  loquimuG 
pajnaliseft,vtdeclaraui.  Qudd  vero  dehdc  faltenl 
modo  irritationis  ipfo  falto  loquatur  lexnon  dubium^ 
colligo  primo  ex  iliis  verbis,qu2  funt  in  lege  T hedo- 
fifLocatasresfiiciviribus  vindicart,quxp\aneindicant, 
res  illas  locatas, ed  ipfo  manere  confifcacas ; cdniifca- 
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didiife  irritationem  aftuum,  qui  in  fraudem  legis  fi- 
lintjcSk:  ita  nec  cfie  fuperfluam,  nec  declaratiuam  tan- 
tum,fed  conft  itutiuam  noui  iuns.  Qux  relponfio  fub 
liftere  poffet,  etiamfi  non  admifla prion  interpreta- 
tione,dicendo,  legem,  «o»  dubiuvi,  Sc  renouaffe  anti- 
quum IUS,  dc  illud  amplius  declarafle , 6c  prseterea  il- 
ludextendifle  difto  modo.  Vcrutamen  exiftimo,  re- 
fponiionem  illam  neutro  modo  effe  neceflariam.No 
enimpcenamillam^  irritationem,  prout  lata  eft, 
ipfo  faCio  per  lege,  non  dubium,  in  antiquiori  iure  re- 
periri,  ni  mirum, cum  illo  addi  to,  Vr  eu,  (]uu  contru  le- 
gem fiunt, inuttUu,  & pro  infera  habeamur,  licet  legulaior 
prohibuerit  tantum, nec  jpeaaliter  dixerit,  inutile  ifie debe- 
re quod  facium  eft.Hoc  enim  eft  proprium  additamen- 
tum illiuslegis,  propterquod  principaliter  condita 
videtur,quod  in  nullo  iure  antiquiori  reperitur.  Na 
quod  attinet  adiuraDigeftorum,  licetfsepe  dicant. 
Turpes ftfpulaiiones  nullius  ejfe  momenti,  l.generaliter.ff. 
de  vcrbor.obligat.  &.  pa<fta  contra  bonos  mores  inu- 
tilia effe.l.ftipulatio  hoc  modo.  L.  Titta,  eodem  tit.  &.L  fi 
quis  inquilinos,  §.  vlt.lf.de  legat. i.  vbi  etiam  additur  ,yj 
quis  fcrip/erit  contra  legem  aliquid,  veUontra  edictum  pra- 
i oris, non  valere.  Licet  hsEc(inquam)  &.  fimilia  fint  anti- 
qui iuris,in  eis  tamen  nunquam  explica  tur,  fola  pro- 
hibitionemlegisfufficere  adirritandum  aftumipfo 
iure  modo  explicato.Tum  quia  cum  dicunt,efle  inu- 
tilia,vel  non  valere,intelligi poflunt,folum  in  ordine 
ad  ciuilem  obligationem , vel  ad  dandam  aftione  ci- 
Ciilem,tum  etiam, quia  illaiura  lemper  loquuntur  de 
aftibus  includentibus  turpitudinem,  vtfuntilli,  qui 
refpiciunt  obligationem  in  futurum,  & obligant  ad 
aliquid  agendum,  quod  iit  turpe,  vel  lege  prohibitu: 
talis  enim  paiftio  etiamexnatura  reiirrnaeft,  non 
in  peenamded  quia  materia  ipfa  eft  incapax  talis  ob- 
ligationis, Quod  patet  exi. Vi7«n,  quxfiibiungitur 
poft  diTtaml.^ewera/i/er,  ff  de verbor.  obligati,  vbi 
ponuntur  exempla  turpis  pa<fti,Vt/«/i/;^«fc  hornici- 
dium,nl[airilegiutn  jecijnwiijf-  rum  promittat.  Etiimi- 
iiafuntpaifta  contra  bonos  mores,  dequibusalixle- 
gesloquuntur. 

Solumoportetaduertere,aliquadoeircpofiepro- 
Tnrtnftone  mifsionem  contra  boflos  mores  naturales , d:tunc 
nullam  efte,  aliquandovero  contra  ciuiles 
<r/7oT"^  tantummoreS;(S:tuncfatisefle,quodfitnullaciuili- 
^ ter:cumproportioneenimintelligendumeft.  Etlic 

etiam  ir  dido  §.vlt.  (qiioddeteftamentis,  delegans 
traCtat ) tunc  dicitur  aliquid  efte  fcriptum  contra  le- 
gem, quando  teftator  iubet  aliquid  fieri  contra  lege, 
quodmardatum  nullius  momenti  eft.Et  ita  in  hisiu 
nbus  non  habetur  iri  itatio  poenalis, fed  quafi  intrin- 
feca,  & nattiralisexplicatlir.  Et  eodem  modo  intelli- 
go  hgem, pacta, qi<£  lontra  C.de  padis,in  qua  ideo  hoc 
diciturefleindubitatiiuris,  quia eftmagis naturale, 
quam  pofitiuumjde  quia  non  eft  pcenale,  fed  intrin- 
fecumadui.  Et  ita  videntur  exponi  fimilia  iura  in  c. 
vlt. Extra depad. vbi  Gloff  late  id  declarat,  & rede 
afduertit,padu  turpe  dici,vel  quia  eft  de  re  turpi  quo 

adfadumipfumabrolute,velquiaeftdere,quanon 

decet,nec  expedit  fieri  ex  pado,vel  obligatione,vt  da 
tioreilpiritualisjdfimiles,  dequibuslate  diximus 
jnl.2.deiuram.  Irritatio  ergopcenalis  ipfofadoin- 
dudaperlegem  tantum  prohibentem  non  eftanti- 
quiiuris, fed  per  legem,  non  dubium,  induda  eft,qus 
quoad  hoc,  d notia,  dcconftitutiua,  d non  tantum 
declaratiua  fuit. Et  adhoc confirmandum  valere pof 
funt dida  lurifconfultoru,  quxlate  refert  Mendoz. 
fupraicenfebant  enim  legem  imperfeda,qua;  aliq  uid 
fieri  vetabat,  & fadum  non  rdemdebat,  vel  aliapce- 

na  puniebat.  Ergofignumeft,  ex viiurisantiqiiifo- 

lampirohibitionemnon  induxiffe  poenam  irritatio- 

bis, nifi  illam  cxprefsifiet,  fuit  igitur  hocnotiumius. 

,4,  Tunc  verb  occurrit  tertia  obiedio:  nam  ex  dida 

}.  Obieah.  explicatione  fequuntur  duo  incommoda  extreme 

contraria.Vnumeft,omnescontradusfados  contra 

legem  prohibentem  prgeife  efte  irritos  ex  vi  iuris  ci- 


legum  humanarum. 


uilis,ipfofado,  faltemmodo  explicato  , g,  videtur 
durum  d incredibile.  Sequela patet,quia lex iJlage- 
neralifsimeloquitur,  d extendit  decilionem  fuam 
ad  omniumlegum , tam  antiquiorum , quam  noua- 
rum  interpretationes,  fub  quibus  videtur  compre- 
hendere leges  omnes,etiam  poli  illa  futuras.  Nose- 
tiamimpugnauimiis  omnes  innitanones,ddiftin- 
diones, quas  luriltx adhibent  5 ergo  ericreguJain- 
diftindeintdligenda  de  omni  lege  prohibente,  fcili- 
cet  irritareadum,faltem  ex inlii cutione  d interpre- 
tatione itu  is  ciuilis.  Aliud  incommodum  eit, quia  fc- 

qtiitur  nullum  con tradiim  irritari  ipfo  fado  in  foro 

animx  feii  confcientix,fed  adlunimum  in  ordine  ad 
fententiamiudicis,  quod  non  videtur  etiam  admit- 
tendum , vc  de  aliquibus  contradibus  vxorum,  mi- 
norum,tu  torum,  dalijsfimiiib  us  communiores,  d 

probabiliores  ferunt  opiniones.  Sequela  patet,  quia 
lex ciuiJispoteft  exprelsius  initare  cotradus , quam 
iWdlex,  non  dubium-,  ergo  liiila  non  irritat  dido  mo- 
do, necpalixid  facient.  Hx  obiedionespoftiilabant 
multas  d graues  quxltiones, quas  hic  ex  profeflo  tra 
darenon  poflumus,d  ideo  nunc  breuiterrefpondc- 
bimus : in  fine  autem  regulas  aliquas  trademus,  qux 
alijs  quxftionibus  decidendis  vtiles  efiepofsint. 

Ad  priorem  ergo  partem  obiedionisVafq.dilput. 

164-  fatetur  ex  VI  ilhus  legis,  omnes  contradus  lege 

humana  prohibitos  etiam  dreniillos,d  omnino  ir- 
ritos ipfo  iure,quodipfe(vt  videtur)  intelligit  in  co- 

fcientia , d ftatim  absqj  alia  declaratione  vel  lenten- 
tia iudicis.Vnde  a fortiori  idem  diceret  de  irritatio- 
ne ipfo  fado,  pi  out  a nobis  eft  explicata.  Tres  vero 
limi ta tion es  adhibet  j prima,  vt  hoc  inteJhgatur  tan 
tum  in  terrislmperij,qu§  \'craeft,vtin  quartaaffer- 
tione  dicam.  \'nde  coniequenter  dicendum  eft,  in- 
terpretationem illius  legis,prciu  ad  alias  extenditur 

folumadaptaripoflehislcgibus,quaslmperatorjn- 

terpretari  potelt,ideocj;  ex  vi  ilhus  non  cadere  inter- 
pretationem iliaminiura  canonica,  neque  in  leges 
latas  a fupremo  Principe  non  fubdito  Imperatori, 
vtin  aflertione  tertia,  d quarta  explicabimus,  d 
Ita  eiiitanturmultxinftantix,  d exempla  fuperius 

addufta;  ^ 

Secundalimitaticeft,vthocintelhgatur,  vbilex 
illa  viguentmamfi  per  confuetudinem  abrogata  fit,  •• 

nonhabebiteffedum.  Quam  etiam  veram  cenfeo:,^ 
nam  fuppono,  leges  etiam  irritantespoffe  confuetu-/,,f,l»i 

dineabrogan,vtinfralib.7.dicemus,ditapotuitinL„ 
haccontmgere.ImoitadefadoefTe,  deonfuetudi- 

nem  contra  legem  illam  prxfcripfifTe  opinatur  Mo- 
lin.vbifupra.Sed  oportet aduerterehanc  confiietu- 
dinem  non  efte  colligendam  ex  vfii  illorum  regnorfi, 
feu  proiiinciarum,  mquibuslexillaperfenonobli- 

gat,qiiia  ccnfuetiido  illarum  regionum  nihil  opera- 
tur in  terris  Imperij,  vtperfe  ccnftat,  d ideo  nobis 
incertaeft  derogatio  talislegis, quia  vfiim,d mores 
illaru  prouinciarum  Ignoramus.  Solum  ergo  dicere 
poHum  , facile  fieri  potuifte,vt  derogata  fuerit,quia 
eft  nimis  rigida , d nmlra  nimis  copleditur,  cu  leges 

prohibenteshumanasadiones,d  contradus  pluri- 
mxhnt.Vndeetiahen  potuit,  vtproahquilnisadi- 
busgrauioribusfuen£recepta,dproalnsderogata, 
ledhocadfadum  pertinet. 

eroa  limitatio  eft,  vcintelligatur  de  lege  prohi- 
bente  hmphciter  adum  qiioad  fubftantiam  eius, vel  ' 

vtita dicam,  quoadexercituim eius,  nontamende 
ege  prohibente  circunftantiam  eius,  prxeipue  tem- 
poris,aut  loci, qux  valde  extrinfecx  funt.  Quam  etia 

admittendam  cenfeo  cum  communi  fenrentia,quia 
peenx^  rin^gendx  funt,  dquiafblx  priores  leges 
dicipoffunthmpliciterprohibere  adum : alixcnim 
10  um prohibent, nehicvelnuncfiat.Nequeper hoc 
tollitur, quin  pofsit  lex  irritare  ad  tim  ratione  talium 
circunftantiarum,fed  dicimus  id  non  fieri  ex  vi  legis, 
«c»«ii«^wacfubindepera!iaslegesfolumtuncfier. 
quandoidfufhcienterexplicauerint;  namperfolam 

prohi- 


^ L 
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prohibitionem  circunftantiarum  id  non  faciunt.  Et 
ita  fupra  circa  tertiam  limitationem  hoc  approbaui- 
mus.Inftantixverb  quxiiebant  contra  alteram  par- 
tem vniucrfalem,fere  omnes  Tumebantur  exlegibus 

canonicisjquae  non  procedunt  contra  legem,  non  du- 
bium,c^ux  ciuiliseftj&deillisdicemusincap.fequen. 
Alix  vero  de  ludo,  &defententiaconditionali,  vi- 
dentur mihi  probare  ( quod  diximus ) aftum  non  ita 
irritari  per  lege,  non  dubium,  vt  in  fe  nullum  valorem 
ihabeat,antequam  perfententiam  declaretur, feu  an- 
nulletur. 

Limitatio  autem , qux  ibi  additur  de  direfta,  vel 
indireftaprc»hibitione,n6  mihi  videtur  magni  mo- 
menti, quia  parum  hoc  referre  videtur,  fi  aftus  in  fe 
vere  efl:  prohibitus ; imb  hocipfum  videtur  excludi 
peripfanilegemi  non  dubium,  quatenus  dcciiionem 
fuam  extendit  ad  omnes  legum  interpretationes,  o- 
mnesi^fraudulentos modos violandiillas.  Dixide- 
niqjfermonem  efledelegibus  prohibentibus  adtum 
quoad  fuumvfum,reu  exercitium, quiafi  lex  permit- 
tat aftum,&  defignet  modum,  folumqj  prohibeat  a- 
ftum  aliter  fa6tum,iam  illud  pertinet  ad  illud  genus 
jf  hibitionis,  quodnos  vocamus  quoad  fpecificatio- 
nemXeu  conditionatum,de  quo  dicendumeft  in  c.3 1. 
Denic;p  dixi  intelligendum  hoc efle  de  circunftantijs, 
quxfunt  extrafubftantiamaftus : nam  fi  tantum  fit 
circunftantia  perfonx,non  fufficiet.  Quaniiis n.lex 
prohibeat  aftii  tali,  vel  tali  generi  perfonarurrl,  fim- 
pliciter  prohibet  aftum,etfi  non  prohibeat  omnib’ 
perfonis , <Sc  habet  locum  interpretatio  legis,  non  dtt- 
btum,  vt  patet  et  ex  cafu  particulari , occatione  cUius 
lata  eft,fc.delege  prohibente  curialibus  trhj&non  o- 
mnibus,quiarerpe6liueilleaftusfimplici:ereftjphi- 
bitus  in  fe,&  in  fubftantia  fua. 

^ Addo  pterea,fuppofitanoftra  interpretatione  ad 

diftam  legem , acceptari  et  pofle  primam  limitatio- 
nem comunem , vt  habeat  locum  circa  leges  pure ^p- 
hibentes,&  non  adijeientes  aliam  pcenam.Nam  fi  le- 
giflator  aliam  pcenam  addidit  ,videturilla  fuilT^  c6- 
tentus;  oftendimus  autem  irritationem  introdu^  -1 
per  legem, non  dubium,  poenalem  efie^non  ergo  exilii- 
mandum  eft,voluifleImperatorem  multiplicarepf- 
nas,  fedloquutum  fuifle  de  lege  tantum  prohibente. 
Atqj  hoc  modo  fauet  regula  legis,/d»ffio,flf.depcenis, 
quod  /»  htiiufwodi  posnis  generi  per  /pedem  derogatur  5 lex 
autem,  non  dubium , quoad  hocgeneralitatem  quan- 
dam  continet  per  vniuerfalem  quandam  interpre- 
tationem aliarum  legum ; ergo  fi  in  alia  lege  eft  pxna 
hta  Ipecialis  impolita,  impedit  generalem  pcenam,feu 

^ ■ iftterpretationem.  Et  ita  cenfuit  etiam  Rotat. de  ap- 

2)^^'  pellat.innouis,decin64.n.7.cumCyn.Din.Bart.&  a- 

iijs.Neqj  contra  hocobftantfuperiusobieiSa  contra 
primam  limitationem,quia  illa  videntur  procedere 
ex  natura  rei,cS:  fu pponendo,irritationemhancnon 
efle  poenalem : non  aut  fatemut,verhum,  probtbindi , 
ex  fe  n5  inducere  hanc  irritationem, & vt  inducitur 
virtute  legis,nc«  efle  pcenalem,cS:  ita  pesnam 

hanc  oriri  exlege  diftinfta  ab  altera ,phibente,<S:non 
imponente  aliam  pcenam.  Et  ideo  refte  accomoda- 
turprxdifta  limitatio. 

Atep  ita  etiam  in  bono  lenfu  fuftinenda  eft  altera 
limitatio  de  lege,  qux  addi  t alium  modum  diflblue- 
di  aftum,vel  verbum,quo  magis  valere  fignificetur , 
quam  lex,»50Bi/aiiiaw,permittar.  Nam  tuncftandum 
eft  Ipeciali  legi , qux  derogat  generali , tum  ratione , 
fpccialitatiSjtum  etiam  quia  eoipfo  non  eft  tam  per- 
fefta,abfo!u ta,<S:  pura  prohibitio,qualis in  1.  nen  i/a- 
defideratur.  Neo?  contra  hoc  obftant  obieiftio- 
nesfaiftx contra  quintamJimitationem  comunem, 
quia  illx , vel  procedunt  contra  eos , qui  dixerint  le- 
gem prohibentem  ex  fe  irritare , <Sc  non  ex  inferpre- 
tatione,<5cadditionegeneralicuiufdam  legis  ciuilis, 
vel  certe  fumuntur  ex  legibus , 6c  materia  canonica , 
qux  non  funtad  rem,vt  dixinnlSi 

Prxterea  fecunda  diftinctio  communis  quatenus 
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generalem  regulam  admittit  in  legehabenteperpe- 
tuam  caufam  prohibitionis  improbari  non  poteft, 

dummodo  intelligatur  non  exnatura  verbi 
bendi,nec ex  quocuq? iure,fed  tantum  ex  ciuili,^  co- 
rnum, & ex  V 1 didlx  l.non  dubium.  Nam  li  in  aliqua  le-  f non  Juli 
ge  habere  poteft  fuum  effeiftum,  maxime  in  lege  ha- 
bente  caufam  perpetuam.  Nec  inftantix  in  contrari- 
um procedunt  contra  hunefenfum , quia  ex  iuribus 
canonicis defumptxfunt.  An verbperpctuitashxc 
conferreperfepofsitadirritationem,  abfcpalia de- 
clara tionepofita  in  lege  diiftum  iam  eft.  Limitatio 

vero,qu5alteromembro,delegibusprohibentibus', 

habentibus  temporalem  caufam,  vt  in  cisnb pro- 

cedatititerpretatiolegis,«5«//K^;Kw,non  video  quo 

fufficienti  fundamento  probaripoftit.Quia  licet  cc- 
fideratafola  vi  prohibitiohis  illud  fit  Verum,  modo 
fupra  explicato , traftandodelegc naturali ; tamen 
flanteiurepofitiuo,  noneftiiccdfanura,  quiaJcx, 
non  dubium, non  confideraiiit  caufam  prohibitionis , 
fedabfolutamprohibitionem  ; potauremefleab- 
folutaprohibitiojlicetcaufa  fit  temporalis.  Jtem  o- 
mnes  tales  tranfgrefsiones  generaliter,  dcindiliincte 

punit  lex, «0«  dubiu,Sc  licet  caufa  legis  fit  temporalis, 
mhilomin’  tranfgrefsio  eius  poteft  effe  gfauis,  ck  di- 
gna talipcena  5 ergo.  Deniqihocprobardifcurfusfa- 
dus  contra  illam  limitationem  fecundam  circa  pri- 
mum membrum  eius.  Nam  licet  inftantix  ibi  addu- 
dx  fintfumpnxex  iiire canonico,  tnpoflentfimiles 
prohibitiones  fieri  perleges  ciuiles , & cerre  prohibi- 
tiofa(ftaciirialib’ineademl.(508rfal,n7,  caufam  tem- 
poralem habuit,fc.  nefolicitudo,&  cura  ih  illo  mu- 
nere impediretur,autre<ftitudoeuerteretur:poterat 

n.officium  elfe  temporale,  &ita  et  caufa  effe  tempo- 
ralis. Qubd  fi  dicatur  perpetua, quia  quandiu  durat 
officium, durat  caufa:  hocmodoquxlibetlex  prohi- 
bensdiceturhabere caufam  perpetuam,  quiaqdiu 

caufadurat, ratio etiamprohibitionispcrmanet.  Il- 
lam ergo  limitationem  quoad  illam  partem  non  ad- 
mittd,ficut  illamih  fimili  non  admitti:lex,/?jp«/^fKr  .. 

35:.ff.de  verb.oblig.Similiteretnoadmitto  4.aGreg! 

Lop.  politam  de  prxiudicio  contrahentiuin,vel  ter- 
tij,quianecfundamentumhabet,necl.  non  dubium  , 
verba  eius,reftc  accommodatur. 

Alia  verb  limitatio  addi  poflet , fc.  vt  illa  difpofi- 
tio  procedat  in  a(ftibus,qui  introducunt  vincula  dif- 
folubilia  6c  effeftus  habent  reuocabiles;  non  vero  in 
his,  qui  femel  validi  irritabiles  uou  funt,vt  funt  ma- 
trimonium.profefsio religiofa.iS: fimiles.  Verunta- 
men  hxclimitatio  eflet  fortafle  vtilis,fi  difpofitio  il- 
liuslegisadiuscanonicu extenderetur  : na.uiu  ma- 
teria illiusiurisinueniiintur  huiufmodiaiftusaidif- 
folubiles.  In  aftibusautem  mere  ciuilibus,*  huma- 
nis non  lacris,n6inuenitur  illa  irreuocabilitas,d  id- 
eo non  eftaccommodatalimitatio,  cum  diftumfitj 
difpofitionem  illius  legis  tantum  ad  materiam  ciui- 
lem  extendi.  Prxterquam  quod  licet  eifet  pofsibilis, 

non  habet  fundamentum  in  lege,necfuhdamentum 
fufiiciens  : &contraillamproceditratio,quamfta- 

tim  proponam.  Alia  denicj?  limitatio  efle  poteft, vt 
lex  illa  reftringatur  ad  materiasgraues,  in  quibus jf  - 
hibitionesfuntetiamgraues,&ideoaftuscontrarij 

funt  digni  tam  graui  pcena:  nam  iniufta  eifet  lex  tam 
grauiter  puniens  leuioresacftus.  Qux  limitatio  pro- 
babilisquidem  eft,  nonvidetur  tamen neceflaria, 
quia  fi  aclus  prohibitus  continetur  in  generalirate 
verborum  diftxIcgis,non  eft  ciir  excipiatur  apeena, 
quia  fi  tranlgrefsio  fuit  leuis,  etiam  irritatio  cius  erit 
pcena  leuis,  & ita  femperferuatur,p portio,&  xqua- 
litas : fi  autem  autem  aftus  non  eftabfoliire  prohibi- 
tus,quia  noneft  materia  ad  ciuilem  prohibitionem , 
tunc  omnino  eft  extra  niateri a illius  legis , nec  opor- 
tet de  illo  fpecialem  exceptionem  facere. 

Adfecundam  partem  obieiTtionisMennoitafupra  "L 
dicit  in  primis, in  dubio  cenfendumefle-legcs  ciuiles 
non  irritare  aiftus  fimpliciter  c<infe, quoad  naturale 
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obligationem?  leuinforoconfcienti^Ei  feci  tantum 
dare  3 vel  auferre  aftionemin  ordine  ad  ludicium  ci- 
uile;& eodem  modo  irritare  aliquos  aftusin  ordme 
ad  indicis  fententiam.  Nec  tamen  negat  pofieleges 
ciuiles  illud  facere  , fcd  potius  exprefse  id  affirmat: 
requirit  autem , vt  fatis  clare  lex  declaret  illam  men- 
tem fuam,  & illum  efFeduj  quia  fi  res  maneat  dubia , 
&obfcura,femperinterpretabimur,  legem  irritare 
meliori  modo.  Quam  regulam  ego  veram  cenfeo , 
fufficientercjppofle  probari  ex  diftis  circa  interpreta- 
tionem legis  non  dubium.  Obieftio  autem  fafla  vi- 
detur vrgercjquia  nunquam  lex  ciuilis  cenfenda  erit 
explicare  fufficien  ter  irritationem  abfolutamaftus? 
i. quoad  totum  valorem  3 6c  obligatione  naturalem  3 
fileXjKowi/flliiwwjhancnonexplitauit.Relpondeota- 
tamenbreuiter  negando  fequeiamjin  multis  legibus 
ciuilibus  poteft  ede  multo  maior  ratio  intelligendi 
omnimodam  irritationem  3 etiam  quoadnatura- 
iem  obligationem.  Qus  ratio  difcernendi  has  leges 
partiin  ex  verbis,  partim  ex  materia  defumenda  elb  , 
vc  fupra  explicuimus* 

C A P V T XXIX. 

Vtrim  ea , qu£  fimt  contra  legem  canonicam p'ohi- 
hentem pure^Jint  tpjo  inre  mmlida. 


Lib.  V.  De  Varietate  le^um  humanarum 


RAtio dubiradi polita eftin c.25^.  Qu.inon obftan- 
tedicendumeit,  aftum. 


! huiufmodi  non  efle  ipfo 


1. 

Itgitcnntn. 

^^*'^**'^*^’-”'*^39^*^^^B^scanonicxprobibencesaftum 
initant  ipf»  A:  iufubfiantiaeiuSsnon  irritant  illum  ipfo 

fAcio.n  fia~  fii<d:o,nifi  ex  alijsvcrbisjvel alijs  paruculanbus  fignis 
liunie  cofiit  conllec  de  tali  effeftu.  Hxc  afisrtio  fumi  potelt  ex 
•X communi  Glolfa  vit.in  c. penult.de  defponfa.impub.dt  videtur 
luriftarum  e(fenunccommunisfcntentiaTheologorum,im6  d: 
HjTheologo-  lurifperitorum: nam hacregula vtuntur ad explica- 
rnmGioJfa  da  decreta  Pontificum.  Item  hacregula  \.^timur  in 
explicandispcenis,qui|  ipfo  facio  incurruntur  ; heee 
autem  irritatio  annexa  prohibitioni  ordinari  e pxi. 'a 
qUc^dameil,  <Scvbi non ellpcena,efi:graue onus,  q, 
ronprxfumiturin  iege,nifi  illud  declaret.  Oltenfum 
eftautem  exnaturarti  non  declararifufficienterper 
Verbum  prohibendi , nulla  eR lex  canoni casqu sali- 
am vim,vel  fignificationem  illi  verbo  tribuerit  5 er- 
go. Atcyhxcratic  probat  de  omni  irritatione  ipfo  fa 
tto,fiueincurrendaperfententiain  cleclatoriamjiiuc 
ante  illam.  Deniqj  hacrarione  diligencifsimeobfer- 
CociUtt  quo . Pontifices,  <Sc  Concilia  in  fuis  decretis,  vt  quan- 

modo  initu  do  irritare  Volunt , ciaufulamirntantem  adijeiant, 
injuiidecre  per  quam  etiam  modum , & tempus  irritationis  de  • 
clarent.  Eftque  optimum  exemplum  in  c. , 
aeiefcripc.in  6.  vbiamiin§.  /«/«pftjdcfequsnribus 
acceptio  munerum  diltinfte  proliibsatur  legatis  A- 
poltolicis,  poilca  in  §.  /i.^ajilaatcwjadditiir irritatio 
acceptionisper  obligationem  in  conficientia  ad  refti- 
tutionem  , quia  mmirurncenluit  Pontifex  folatn 
obligationem  nonfufficcre  ad  illam  obligationem. 

Oicunt  vero  aiiqui , non  hac  ratione  addi  claufu- 
lam  irritantem 3 fednccontrahentespofsintrenun- 
tiareiuri  fuo>quod  facere  poffent,  fi  lex  tantum  pro- 
hiberet 3 & prohibendo  irritaret  quali  in  aftu  exerci  - 
to  3 & non  in  aflu  fignato,  ficut  per  claiifulam  irnta 
temfieri  videtur.Sedhxc  ratio  fine  fundamento  ex- 
cogita ta  ell  3 quia  re  vera  addi  tiir  illa  claufula  ad  ex- 
plicandum irritandi  effe<51:um,vt  ex  exemploproxi- 
meallatomanifeileparet.Eft  etiam  falfa  iiiadiuerfi- 
tas,  quia fxpe non  poiTunt contrahentes renunciare 
prohibitionijcciamll  claufula  irritans  non  addatur  3 

vt  patet in  prohibitione  ConcilijTrident.de  non c6- 
trahendo  matrimonio-  nonprxmifsisdeniinciatio- 
nibusjnonn.  licet  fine  difpenfitione  aliud  facere>er- 
lamfi contrahentes  maxime  velintfuo  iurirenun- 
tiare.quia  ilU  lex  non  eft  fanor  illorum,  fed  ipfius  fa- 
cramenti,  <S:  bom  communis.  Cur  ergo  Concilium 


3. 


ibi  non  addit  claufulam  irritantem , 6c  addidit  illarri 
in  necefsitate  prxfentix  parochi, iSc  teltium,nifi  quia 
hicvoluitirntareaftum,  <&non  ibi<'idcm explica- 
tur optime  ex  capite,  mn  /o/ttW,dereguiar,in  6.  vbi 
prohibentur  qiudam  religioli, aliquem  ad  profefsio- 
nern  admittere  ante  elap^lum  probationis  annum , 6c 
profefsio  aliter  facla  exprefse  irmarur , non  tame  o- 
mnino,  feci  quoad  talem  religionem.  Vndenecexvi 
prohibitionis  a<ft LIS  erat  irritus , nec  poilca  irritatur 
plus, quam  exprimatur,  & nihilominus  tunepoterat 
illi  legi  renunciari. 

Prxterea  declaratur  ex  duabus  conftitutionibus  a p 
Sixto  V.  &Clemente  V J 1 j.edins.SixtusenimpriuS5„;f„^p^ 
prohibimprofcfsionenen,njfi  certomodo,  dcquiaC/«*M/  »| 
aliter  fadtam  valere  noiuiCjcjaululairi  irritantem  ad- 
didit. Clemens  autem  pofiea  prohibitionem  conhr-»*^«3»!ii 
mansirmarionem  abllulitjuippomt  ergo  prohibui 
oneni  nudam  non  irritare,  atque  etiam  fupponi  pro 
hibinonein fine  claiifulairntantepofic  fufficerc,  vt 
iilirenunciarinbn  pofsit,  nam  inilla  prohibitione 
itaell,  vtperfeconitat.  Idem  videre  licet  in  canoni- 
bus,qui  prohibent  aliquid  recipere;  nam  quando  vo 
Junt  irritare  receptionem  id  explicant  s quando  vero 
non  explicant, non  cenfetur  irritatio , etiamii  talis  fit 
prohibi  tiojVtpartes  illi  renunciare  non  pofsint.  Ex- 
empluniquoad  legem  irritantem  fumi  potell  ex  lege 
irritante  receptionem  fiinoniacanndelegeverotan- 
tum  prohibente  ex  prohibitione  non  recipiendi  in 
ordinatione  in  Thdeiiti.lefi. 21. c.  i.dcreform.cui  le- 
gi nonpofiuntpartesrcminciare.qiiia  pro  bono  com 
mumintrodiidt.’  elt.  Non  efl  ergo  illa  ^atio  addendi 
claufulam,fedquia  fineilla  non  fieret  efiedtus.  Nam 
pMjteftas  ren  unciandi  ali  unde  nafcuiir,fciIicetexeo, 
quodlex  fit iir  pniiatum  benieetium , 6c  fauorem  fa- 
tta, cui  renunciari  quis  poilet,  dum  non  impeditur, 
quod  non  tanto  in  lege  prohibente,  fed  etiam  in  irri- 
tante locum  non  habet. 

Contra  hanc  vero  condufionem  vrget  obiciftio 
fiprafadla,  quia  lex, Ke;u/ai)i/w«>  canonizataellper/;«Mii,i'' 

' fegorium,Refpondemus  tamen,  negando  afium 
ptum,quiaGregor.nunquamacceptauitillam,vtm'^ 
canonico  iiire  habeat  eifeiTtum  ,fed  vtituriliaad  efie- 
dum  alterius  legis  etiam  imperialis.  NaminilJa 
£pii'lcJa7.contraquoddarnteItamentumcuiufdam 
AbbatifTx  allegaiierat  Gregorius  Jegetn  luftiniani 
Imperatorie  prohibentis,  monachos  cellari,  <:kcon- 
Icquenteriubet  retradari  omnia  periilud  tefta- 
mentiimfada,  dbonainonafierioreltitui,  & ad 
hoc  mandatum  confirmandum  fubiungit,  Oiiii 
twperiah  ccr.ftimione  aperte juniiium; fi,  vtea,  'Ijue 
(cmraltoes  fiunt,  non  fotum  inutilia,  pdeium  proin- 
ftdii  habenda  fmv,  vbi  clare  alludit  ad  legem  , non 
uubtvtH,  & illi  tribuit  eftedum  anobis  fupra  excli- 
catum,  non  tamen  circa  canones,  fed  circa  ahasie- 
gss  imperiales. 

Sed  inftari  poteft  ex  capit.  co?jrr4,  64.  dere- 

gnil.  ur.in  6.  vbipro  regula  Itatuitur,  qux contra, 
nishunrpro  infedishaberi  debere.  Atque  ita  vi 
cetLir  ibicanomzataregula  legis,  non  dubium, Vn-  ttlh^iiui, 
ce,  licet  inde  non  coiligatur  irritatio  omnium  fi- 
imlium aduum ipforado,  Sc  ftatimin  forocon- 
esentix  , faitem  ftquitur  , debere  ficvunduraius 
Canonicum  omnes  talesadus  perfcncemiamiudi- 
cis Ita  tractari,  vtabinitioproinfedis  habeantur, 
d reuocemur  omnia  , qux  ex  iliis  proceiTerant. 

A.rqueita videntur  inteiligere  rcgulamiiiam  Df- 
nus  ibi,  & Glolfa,  &alij  Cancniftx.  Alij  vero 
Ceclarantijlam  regulam dehis?  qutefunt  contra 
iusdansformamfubllantialemadui,  vtSanci.  li- 
bro 3. de  rnatrimonio  difput.  quinta num.  4 ad  4. 
a uertit.  Sed  hxcreftndio  videtur  nimia,  (X  m textu 
nonfundara,maior  autem  videtur  rigor  prio!  is  fen- 
tent:x,qui  etiam  m regula  non  explicatur,  fed  valde 
generaliter  loquirur.  Etideocenleo,  etTcquicem 
•pp  icandam  aaomiua^  ^JUef  cuntraiushunt;  non 

tsir,  crf 


Cap.  X X IX.  An  lex  can. pure  prohibens  inualidet  adum. 

tamen  vniformiter,fed  cum  proportione  iuxta  mo- 
dum , quo  ad  a fuerint  iuri  contraria,  feu  iuxta  mo- 
dum prohibitionisiuris,cuiaftuscontrariatur 
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Mi. 


Per 

illam  ergo  regulam  magis  videtur  inftituiiudex, 
quam  priuata  perfona,  quia,  vt  fupra  ex  Bart.dixi,a- 
ftusfaftus  contra  ius  per  lift  ionem  iuris  pro  in  fefto 
habetur  ; fiftio  autem  iuris  maxime  folet  in  ordine 
ad  iudiciumexternumfieri,&ideo  dum  regula  dicit, 
talem  aftum  jp  infedlo  habendum,iudicem  inftruit , 
vt  videat,in  quo  gradu  aiTtus  fit  cotra  ius,&ita  illum 
puniat,vel  retraftet. 

6.  Poteft  autem  aftuseflecontraius,nonfolum  cum 
Quomodo  dt  fit , fed  etiam  poftea  cum  impletur , & tunc  omnino 
(lutanduoa.  eft declarandus aftus nullus.  EtfortalTedehocma- 
SuinuliM.  ximeloquitur  illa  regula, ficutfupraexplicauimus  le- 
gem,prfcfrf  qutt  contra , vnde  hsec  regula  videturdesu- 
pta.  Et  ita  nullam  facit  difficultatem;  namretrafta- 
tio  talis  aftus  non  eft  ex  vi  legis  pofitiu3e,fed  ex  natu- 
ra rei,  quam  lex  declarat, vt  fupra  dixi.  Poteftetiam 
efle  a6tus  contra  ius  irritans  ipfo  fafto,  & tunc  etiam 
retraftandus  eft  aftus  ab  initio , vel  nullus  declaran- 
dus. Poteft  denic^  eife  ius  tantum  prohibens,&  tunc 
poteritfort^iudexdiflbluereaftum  , &quoadhoc 
habere  illum  pro  infefto,i.  a tempore,  quoperfen- 
tentiam  irritatur,  non  tamen  poterit  retrotrahi  fen- 
tentia  vfq?  ad  initium  a<ftus  , nifi  lex  talem  pcenam 
per  modum  confifcationis  ipfo  fafto  explicuerit.  In- 
telligi  etiam  hoc  debet  dc  irritatione,  cuius  aftus  ca- 
pax fuerit.  Interdum  enim aftus eft  indilTolubilis 
quoad  vinculum, qui  irritari  no  poteft,vt  matrimo- 
nium , &.  tunc  fi  fiat  contralegem  tantum  prohiben- 
tem,non  poteft  poftea  in  fe  irritari^folet  tamen  fecu  - 
dum  quid  difiblui , feparando  coniuges  ad  tempus  , 
iuxta  c.  1.  de  matrimonio,contraftocontrainterdi- 
ftumEcclefixj&fimiliter  ordinatio  recepta  ab  Epi- 
fcopofuo,&  fine  legitima  licentia,licet  fit  prohibita, 
t V.pilcep  %n  valet  jirritatur  tamen  aliquo  modo  quoad  vfum  or- 
dmtfm.  dinis ad  tempus,iuxta c. Epif copus  in  dioccefttn,7.c{.%.  A- 
li)  verbaftus,  qui  irritabiles  funt,  licet  valide  fiant 
contra  legem  prohibentem , poterunt  ratione  delifti 
difiblui , & ita  haberi  pro  infectis  ex  vi  illius  regulae. 
Quia  tamen  hxc  irritatio  non  fit  nifi  in  pcenam,  quae 
nondefignaturinillaregula,tanquamexnecefsitate 
omnino  imponenda , fed  tanquamconfentanea  tali 
tvidis.  deli(fto,iuxtac.v/ifw,d.io.ideofempereritinprude- 
ti  arbitrio  iudicisfpeftaregrauitatem  culpae  , &an 
talispcenaillifitproportionata,velmagisalia,iuxta 
occurrentes  circunftantias , & tunepoterit  fuftinere 
aftum,&punire  deliftum, 

CAPVT  XXX. 

Vtrum  in  regnis  non  fuhditis  Imperio  t contraclus 
hummi  contra  legem  ciuilem  fur} prohiben- 
temfacityfint  irriti  ipjo  iure. 

TJ  Efpondeoiareuiter  : Vbinonobligatiusciuile 
Qindufio  l\,(-ommune,  feu  Imperatorium,leges  ciuiles pro- 
hibentes a(ftusdire£te,&  in  feipfis,  ac  fimpliciter  per 
fe  non  irritant  ipfo  fafto  aftus  cotra  ipfas  faftos.Hf  c 
afiertio  fequitur  ex  procedentibus , quia  talis  irrita- 
tio, vel  elfet  ex  natura  rei  ex  vi  verborum  talium  le- 
gum,cS:  hocncn,vt  in  prima  alTertione  oftenfum  eft, 
€x  vi  legis,«o»  dubiam, Sc  hoc  etiam  non, quia  non  ob- 
ligat in  diiftis  regnis,  vtfupponimus,  vel  ex  vi  iuris 
Canonici, & hoc  non,tum  quia  non  datur  tale  ius  fa- 
ciens illam  generalem  interpretationem,tum  etiam, 
quialiceteflet,  non  obligaret  in  materia  ciuili,  nifi  in 
terris  propri  js  Ecclefi-o,  vel  denicjj  ex  vi  alicuius  legis 
talisregni facientis  illam  generalem  interpretatio- 
nem,& hoc  oftendendaeft,alias  non  eft  credenda,v- 
bi  autem  fuerit,  habebit  in  fuo  territorio  illam  vim , 
quam  lex,nen  dubium, habet  in  terris  imperij. 

Hinc  vero  colligere  pofiTumus,  in  noftro  Hilpanio 
SuarezdeLegib. 


regno  leges  pure  prohibentes  non  irritare  aftus,  nifi 
perfpecialem  claufulamid  fufficienter declarent.  Et 
cum  proportione  ludicandum  erit  de  ali)S  regnis  lu- 
xta  illorum  leges,cSc  confuctudines.A  tqj  ita  de  noftro 
regno fenfitMolinatraft.t.deiuft.q.SS.Vafquezdifp. 

J64.C.3.  Ratio  generalis  e(redebet,quia  nulla  lex  eft 

in  Hilpania , quo  ita  generaliter  interpretetur  tim- 
plice legum  prohibitionem;  ergo  cum  ex  natura  rei 

illanon  fufficiatadirritationem, non  eft  vllum  fun- 
damentum ad  talem  interpretationem  faciendam. 

Poteftcp  hoc  duplici  vfu  confirmari.  Vnuselt  ipfo- 
rum  Regum,  quia  cum  volunt  annullare  a<ftum,non 
funt  contentiprohibitione,fedfpecialiter  declarant 
irritationem. Eft  accommodatum  exemplum  in  li.5'. 
recopilat.  tit.a.l.i.  vbipoftquam  nonnulloprohibi- 
tiones  in  dotibus,&  donationibus  inter  fponfbs lato 
fuerant,fubditur  in  hoc  verba  , Er  vi  fraudes  euttenter 
pr<ecipimus,vt  omnes  canttdiius,pacla,  & promif  onesfa  - 
Ha  vi  huius  legis  nulla  in  (e  fint,G'nullmejfettus. Immeri- 
to autem  Mattienzoibiin  Glof  vlt.  addidit ; idem 
fore,etiamli  hoc pofteriora  verba  non  adderentur : 
nullam  enim  legem  regni  ad  hoc  confirmandum  ad- 
ducit,fed  tatum  \.non  dubium,  de  qua  iam  didhim  eft.  ^ 

Etl.  fraus,  delegibus,vbifolumdicitur,peccanin  ««•. 
lege  per  fraudem;  de  irritatione  autem  nihil  dicitur.  Lfiaus, 
Addita  ergo  fuere  illa  verba  in  illa  lege,  quia  necef- 
faria  erant  ad  di(ftum  efFeC'lum.  Aha  conluetudo  eft 
ipfiusregni;ita  enim  communivfu  accipiunturleges 
prohibetesacciperemunera,velluderealeis,velfol- 
uereamiflTainludo,pecunia  credita, dcfimiles, quan- 
do non  addunt  claufulam  irritantem , quandoillam 
addunt,verba  ita  obferuantur,vt  non  maior  intelli- 
gatureflTeirritatio,quam  per  illa  lignificetur  : &fo- 
lum  cenfeatur  incurri  per  modum  poe.io,  aefubinde 
cum  modo  ,<&:reftriftionelegispcenalisiuxtaexige- 
tiam  verborum  eius,vt  fupra  diftum  eft. 

Obijeitamen  poteft  exlegibus  Hifpanio,!.  28.  t.ii.  ?• 
par.  vbi  in  fine  dicitur,omnem  promifsionem,feu  §ll*^*»odo 
conuentionem  faftam  contra  legem  regiam , vel  c6- 
tra bonos  mores,  obferuandam  non  elTe,  etiamliin 
illa  fueritadditapcena,veliuramentum.  Vbi  Grego. 

Lopez.nu.  7.  vidctur,legem illam  intelligere  iuxta  1.  lomra  ’ 
non  dubium-, ergo  illa  lex  operatur  in  regno  Hifpanio,  Ugem  regia, 
& in  illo  inducet  generalem  interpretationem  ad  o- 
mnesleges  prohibentes, quam  lex, non  dubium,mtro- 
duxit  pro  terris  imperij.Relpondeotamen,il!am  in- 
terpretationem no  eflTenecelTariam.Nam  idem  Gre- 
gor.  Lopez  ad  declarandam  legem  illam  cita  1 1.  fi fti- 
puler,^).  ff.  de  verborum  obligationibus,  in  qua  ma- 
nifeftefermoeft  depromifsione  contra  legem  , vcl 
contra  bonos  mores  obieftiue,id  eft, depromifsione 
faciedi  aliquid  turpe, vel  prohibitum  per  legemjhoc 
autem  promifsio  dicitur  non  obligare  , nonquia^p- 
hibitio  legis  irritet  aftum , fed  quia  facit , vt  a6tus  fit 
prauus,&confequenter,  quia  natura  fuapromifsio 
aftusprauieft  nulla  , indefit,  vttalispromifsioex 
natura  fua  non  obliget.  Et  hic  fenfus  optim  e confir- 
matur ex  eo,  quod  etiam  addito  luramento  dicitur 
lexilla  non  obligare,  quia  nimirum  iuramentum  n5 
eft  vinculum  iniquitatis , neq?  obligat  ad  rem  turpe. 

Si  autem  fermo  elfet  de  legetantum  prohibente  a- 
d um  promittendi,  vel  pacifeendi , non  elfet  vniuer- 
faliter  verum , non  obligare,  etiam  addito  iuramen- 
to,vt  alibi  oftenfum  eft.  Accedit,quod  in  illa  legeno 
folum  dicitur , tale  paftum  non  obligare , fed  etiam 
dicitur,No«  deue  fer  guardado, id  eft,obferuari  non  de- 
bet,qu2  verba  lignificare  videntur  etiam  obligatio- 
nem non  obferuandi  ; fignum  ergo  eft,  loqui 
legem  illam  de  promifsione  operandi 
contralegem,  «&  ita  nihil 
ad  caufam  facit. 
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mendum  eft  regulis  ruprapofitisdelecenanirali.  Et 


rorme  etta 


Grattn':m 


Pamrm 


Ttrirj-:si. 


CAPVT  XXXI. 

Virum  lex  dans  formam  a^ui  humano  fempe^  irri- 
tei  tllum,(^uijit fine  taliforma-.etiamficlaufu- 
Larn  irritantem  mn  addat. 

Iximus  dc  modo  cognofeendi  irritationem  per 
/legemdirecte prohibentenij  nuucrupereltj  vt 
explicemuSj  quando  lex  3 qua:  dat  formam  aftui3  vel 
coutradtui  3 jrritet  conleqiienter  aftum  fine  tali  for- 
inasacfiibinde  contra  talem  legem  faftum.  Aliqui  n. 
linelimitatione  3 vel  declaratione  refpondent  3 quo- 
ties lex  aliquid  praicipit  pro  forma  contractus  3 irri- 
tai  C aditum  aliter  factum , etiamli  claufulam  irritan- 
tem non  addat,  tundari  hncpoteit;quia  forma  eft  3 
n.orffft  quae  dat  die  rei  3 quodprincipium  cum  proportione 
cpr-bmmo  Verum  eR, de  forma  morali  refpeClu  aCtuum  morali- 
ymlih>4-.  um  3 Qtajdeffciiis  j-brntA  prope  fubftaniiam  rei  deftrmt  3 
L.  IhliAituf.  vtdicitur inl.Ia/ta'Kfis.§.//^H«5ff.ad  exhibendum.Vn- 
Axtomnlti  deeftcomuneprouerbium  lunitarum , Ex j orina  non 
nftofum.  liruitarefuliat  nullitoi  atttif.  Quod  fumi  potelt  ex  1.1.2. 

& 3. Cod. quando  prouocare  non  eftneceflTesquaslat^ 
refert  Gratianus  c.vlt.§.A^>;m«.i3i.q.  6. dc  exalijsiu- 
ribus;  qua:  infra  referemus,  & ex  GlofTa  lunCto  textu 
inc.i;//'Hdu't£f..^3verb.jmf4»^,derefcriptis  Panor.in  c. 
»)u/ii3derebusEcclelia;nonalienand.n.7.&  in  c.{u]uU) 
eodem, n. 4.  & in  c.prudentiam,dt  ofhcio  deleg.n.j.dc 
alijs  DoCtor.eifdemlocis5&Deciusconf!26i.n.4.  A- 
liaq;refcrtTiraqiiel.  inlfivrg.  verb.reucrtat!ir;n.64. 

Ka:c  tamen  fencentianon  poteft  indiRinCte  acci- 
pi: non  enim  omnis  fonnaaiRuSjetiam  per  legem  or- 
dmararub^iancialiseft.  Sspeenim  eRaccidetalis  fo- 
lemnitaSjVt  in  facramentisconRat,  in  matrimo- 
nio c.«r'/?r.nts.  ^o.q.^.dcin  fententia  ferendacxl.i.C. 
deappdlationib.&in  E\cSt)on\hus, vt  c.^uia propier , 
^ ^ deeieCtione.Oniifsioautemformxaccidenralisnon 

' j ’toll'C!ubRantiama(fl:us,&£onrequenrernoR'annuI- 
r«i  0?  tot  ilium. Ergo  non  omnis  corruono  formx,leu  non 
Ihau  -.niiHl  omnis formx corruptio  annullat  aCtumjfcdcum  di- 
lAtMum,  ltinCti(-ne  de  forma  fub  1 antiali , vel  non  fiibllantia- 
li.A*-cj>' Ita  tota  riifnciiitasquxlHonis  eo  reuocabitiir, 
vt r ^amus .quando forma ^egeprsIcripta-Rt fubRa- 
t. alis, vel  taturr/  acc‘dentahs:  non  enim  id  diRmgue- 
re  facile  femper  elt , prtefe^tim  cum  confingat  in  eo- 
dem decreto,  a ut  lege  aliqua  poni,  qux  accidentalia 
funt,&:  aliajqui’  ad  iubRantiam  pertinent, vt  in  dift. 
C(jutapropier,notatCAoir.verh.jantori&.verh.viru.Et 
inc.i.deeleftione,in 6.vevbo)forma:v.  Propterquod 
Doftores  varias  regulas  afsignant  ad  liasformasdil- 
cernend.is,  quarum  prxeipuas  commemorabimus  3 
quxlicetRngulxnonfufticiunt,  omnes  tamen  con- 
ferunt 3 vt  ex  omnibus  iimulformx  qualitas  cogno- 
fei  pofsit. 

Prima  regula  eR-.Quando  forma  pr^feripta  per  le- 
gem continet  naturaiemxc]uitatem,tuncomifsio  e- 
iusredditaCiiiminualidunnnon  vero  aliis  fi  lex  non 
habeat  claufulam  irritantem.  Exemplum  efie  potelt 
in  forma  iudiciali3quxbabet,vtlineprxcedenti  in- 
famiacontra  aliquem  non  procedatur,deillo  in  par- 
ticulari inquirendo3A’’ciquodaccufatioin  feriptis  fi- 
at, & deniiciatiopr-xcedentemonitione.  c.inqu.fttio- 
f)u,dc  acculat.cS:  c./i.  et  Helt.  de  fimon.  cum  fimilibus. 
Namillaomnia  nafcunturexnaturalixquitate,  6c 
ideoomnia fubRantialia reputantor.  PotcRautein 
prior  pars  huius  reguix  duplicem  habere  fenfiim.  V- 
nuseft,  vt  intd!igaturdextjuit.Tteneceirariaexfead 
valorem  aChis>ita  vt  eius  omifsio  impediat  ex  natu- 
rarei  valorem  aCius  , cSc  tunc  a fortiori  lexpofituia 
ponens  formam  prxeise  fundatam  in  illa  xquitate , 
ponit  illam  vt  fubttantialcm , ita  vt  omifsio  illius 
reddataCfum  nullum. quod  ex  fe  notum  quia  talis 
lex  non  tam  effet  conRirutiua.  quam  declaratiua  iu- 
ris  naturalis, quado  ibi  intercedere  fiipponitiir.  Vn- 
de  aa  cogiiofccndam  talem  legem, deeius  ^quitate.m. 
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ideo  hic  fenlus  non  proprie  fpeCfat  ad  formam  pofi- 

tiuam  de  qua  agimus. 

Alius  ergofcnfusefie  poteft  de  forma  inftitutain  4* 
legemoraliter  neceliariaad  obferuandam  xquitattq 
quia  licet  no  intrinfece , neq;  neceflario  ex  fe  illacon--^*"’ 
tineat, nibilomin^  fine  illa,\'^el  nnnq,vel  frequentius 
nonferuabiturxqmtas , oecum  ilia  frequentius fer- 
uabitur.  Etm hodenriieftjpbabilisregula,rriaxim«! 
quando  periculum  illud  fraudis , feu  iniqu  itatis  non 
folumimminetiniproaCtu,  fed etiam  in  valore,  Oc 

effectibus  eius.Nihiiominus  tamen  etiam  hoc  modo 

regula  per  fe  non  eft  infalhbilis,necrufriucns;nam  li- 
cet hoclitmagnumiudiciuin,quod  lexconltituatil- 
JaiTi  formam,  vt  fiibRantiaieni  ,folunon  fufficuline 
alijscoiecturis,  vel  maiori  fundamento  in  verbisle- 
gi.s,vt  ex  dicendis  magis  conftabit.  Vn  de  certior  eft 
fecunda  pars  negatiuareguix.  Nam  fi  forma  non  eft 
de  re  perfe  admodum  neceRaria  adxquitatcm , fed 
ad  ornatum,  vel  ad  melius  elle,  de  alioqui  non  addu- 
tiir  verba irn tancia,noeft  viuieilla  forma  pofsit lu- 
dicari  rubR.inalis.Sccusverberit,fi  Icxadtiat  claufu- 
lam  irrit.inte,  quia  legis  efticacia  ad  lioc  extendi  pot, 

Oe  per  illa  verba  fatis  ligiiificatur  ille  effectus, vrvide- 
bimus. 

Secunda  regulaeft;  Qiiando  forma  taliseff,vtre- 
nuntiari  non  pofsit, fubltacialiseR:  fi  vero  pofsitre- 
nuntiari, non  erit  de  fubftaiitia.  f nfinuat  Giof  in  eide 
f .•/(//, •.verb.coK;e«/Kprfn:jttn..,deofh. delegat. lequicur  ^ „ 
1-eli.in  c.n<«, de  teftib.n.i.vbi  refert  Rald.  & alios  qiii  uli. 
pofteriorem  tantumpartemponunrexprelse.Cuius 
ratio  effep6r,quiafubftatia,dc  effentia  rci  eft  immu- 
tabilis, de  ideo  li  per  voluntatem  partis  cedentis  iuit 
fuop6taCtusvalerefinetalifolemnitate,fignumi  •>, 
illfi  noncffedefubRantia.  Et  confequentci  ecc.ra- 
rio, quando  eft  ta  neceRaria,  vt  et  per  voli.tatem  c5- 
trahentium  auferri  non  pofsit,  magnum  argumen- 
tum eft  fubftantialem  efle. 

Tamen  bxcet  regula  generalis  non  eft,&  quatum  6. 
attinetad res moralesparu  habet vtilitatis.  Namin  RfguUfn. 
primis  circapriorem  partem  multxfuntfclemnita-  <iiliantn  il 
tesadtuu  accidentales  tm,qux  tanta  necdsitatcfunt^'"^'*'^* 
prxceptXjVtnon  poffintliciteomitti,gtexvolunta- 

teoperantinm.VtconftatdefolemnitateSacramcn- 
to’  um  accidetali, vel  faci  ifici)Mifi\s (Se  de  publicis  de- 

nuntiatiomb’ matrimonio  pr.Tmittendis,<Se  de  for- 
ma pro  excommumcationeprifcriptainc.i.defen- 

tenti 3 cxcomm unic3tionisin  6*  Ht roti ctiS 

prxceptu.n  dc  forma  accidentali  poteft  non  refpice- 
re  priuatum  commodum  operantis, fed  commune, 

vel  rei  decentiam, & .xquitatem  fecundum  fe,(^  ideo 

non  poteft  priuatu.s  operans  illi  renuntiare.  Dices, 
qiianuis  no  pofsitita  renuntiare  vtlicite  illam  omit- 
tat,poffe  tn;itavtv3lide.Sed  hocnihil  iiuiat,qiiia  illa 
renfitiatio  nulla  eftjnullumqjeffedfum  habetina  liue 
fiatjhue  no  fiat, idem  erit,  nam  fadfa , & non  fadta  re- 
nuciationeaftus  eft  valid^.Cb  vtroq,’  modo  eft  pecca- 
ininofus.  Si  ergo  tuncadfus  eft  validus, non  eft  quia 
forma  renutiari  poisit,fed  quia  fuppon  i turelfe  acci- 
dentali!?,quod  aliunde  colligere  necefleeft. 

Alteram  ctparrem IniiuslententiximpuguatPa-  7. 
nor.in  dicl.c.ftt«,de  teltib.  Qpiaiurarnentumeftde  V*rier»t. 
fu bllant! a teftimonij  iudicialis  c.dett Jlib. eode ; & tu  Ft!  nus, 

perpartesrenunrianpotdidt.c.fwts.PvefpondentFeli.""*» 
dcalij,  iuramentumelfequidem necefiarium adva- 
lorem  teftiinouijjfi  partes  no  renuntientiiiri  fuo,ni- 
hiiomin’  tfi  non  efle  defiihftantia . quia  abfoliitelo- 
quendofeparanpoteftabaftu.  Sedhxcfpeculatio 
parum  refert  ad  1 e moralem  : hic  enim  de  fubftancia 
vocamus  quidquid  tam  neceffarium  eft  ad  valorem 
adtus, proiithic,  &nuncfit,vteius  omifsio  reddat  a- 

dtum  nullumj  loquendo  autem  hoc  m odo, argu me- 
tum conmncit,  aliquamcircumftanriampofteeffe 
neceftariam , cui  renuntiari  pofsit , ficut  erat  annus 
pi o ationis anteConcil.Trident.Vndein  illo exem- 
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J)lo  verum  quidem  eft,  iuramentum  non  effc  de  fub- 
Itantiajfeunecefsitateomiusteftimonij  validi,  quia 
poteft  aliquando  elTevalidum  faltem  de  cofenfu  par- 
tium. Nihilomin’ tamen  loquendo  de  re  fecundum 
fe  fpeftata,t5c  integro  perfiftenteiure  vtnusqj  partis, 
fie  dici  poteft  iuramentum  de  fubftantia  teftimoni  j, 
quia  neceftarium  eft  ad  valorem  eius.  Sicut  et  temp® 
prxhxum  a delegante,Vt  intra  illud  terminetur  cau- 
la , abfolute  dici  poteft  de  fubftantia , quia  poft  illud 
nihil  valet  procelfus,hifi  partes  cbfcnferint  intra  di- 
ctum tempus  in  eiufdem  prorogatione,vt  dicitur  in 
dift.c.rfc  caufis. 

Tertia  ergo  regula  eft;  Quando  lex  inftituit  aftum 
curri  folemnitate  ab  ipfamet  lege  inuenta,iignum  eft 
formam  efrefubftantialem,& abfolute  necelTariam: 
fecusverbquado  forma  illa  additur  aftui  prius  infti- 
tuto. Exempla  effe  poffunt  in  formis  facramentoru  , 
qux  funt  de  fubftatia  eorum, qui  peculiariter  aChri- 
fto  Domino  dentio  inftitutx. Item  in  legibushuma- 
nisfunt  frequentia  exempla  de  folemnitate  aliena- 
CUmtntin.  tiontim  in  Clement.vnic.de rebus  Ecclelia: non  alie- 
riandis,c./i«emf/mo«e.u.q.  i. vel  de  folemnitate  ele- 
ftionumin  c.^«i4pro/)»fr3deele<ftione,&fimilib.Hfc 
vero  regula  in  vniuerfum  non  fatisfacit, tamen  in 
no  fenfu  pot  effe  valde  vtilis.  Prior  pars  declaratur , 
quia  etiam  accidentalis  folemnitas  poteft  aliquando 
fi mul  cum  fubftantiali  inftitui , vt  mixtio  aqute  cum 
ipfa  inftitutione  Euchariftix  incepit ; Sc  in  confecra- 
tione  akaris , aut  calicis  forte  no  tantum  fubftantia- 
lis,led  etiam  accidentalis  folemnitas  fimul  ab  Eccle- 
fia  inuenta,dc  pr  xcepta  eft.  Et  e conuerfo  licet  aftus 
n5  inftitnatur  denouo,  forma  fubftantialis  ei  de  no- 
no additur , vt  in  teftamentis  alienationibus,  c&  ele- 
ftionibusconftat  : &nouifsimein  contraftumatri- 
monijperConc.Trid.idfaftum eft.  Etfimiliter for- 
ma antiqua,  quse  antea  fubftantialis  non  erat,poteft 
per  notiam  legem  fubftantialis  fieri.  Annus  n.proba- 
tm  Ttid  tionis'^oitaeratdefubftantiaprofefsionisante  Co- 
cil.Trident.ficutmodbeftjerattameniaminftitut’, 
& fuo  modo  necefiarius ; ergo  in  vniuerfum  loquen- 
do , fignum  illud  nec necelfarium  eft  , nec  fufhci- 
ens. 

Explicatur  vero  altera  pars , poffet  % efie  noua  re- 
gula.Qu^ia  quando  legislator, qui  inuenit,&  precipit 
formam,dat  etiam  poteftatem  adefhciendum  aftu , 
feruata  tali  forma , magnum  argumentum  eft,  & fe- 
cundum ius  fere  infallibile  , talem  formam  elfede 
fubftantia  aftus  , quando  vero  fuppoinintur  pote- 
ftas,  & noua  fi.  lemnitas  additur,  non  cenfetur  efie 
fubftatialis , nili  per  fpecialem  claufulam  declaretur. 
Prior  pars  valde  communis  eft,tenetGlo(Ta  inClem. 
i.deiUrepatron.  verb.  i«/ii^)enffj,vbiait3Quando a 
principio  datur  poteftas  fub  tali  forma  > defeftum 
formx  irritare  a<ftum.  EtidemfentitFelin.in  cap.fv 
p.irte,de  conftit.  in  princi.  Nam  quia  ibiPontifex  dat 
facultatem  quibufdam  perfonis conferendi  cerms 
prxbendas  cumconfilioEpifeopi,  fi  conferant  line 
c5filio  Epifeopi,  dicitjcollationem  elTe  nullam,  quia 
non  feruataeft  forma , cum  qua  data  eft  poteftas.  Et 
idem  habetur  in  ca.f«y2iii/fciJ,derefcript.  Etrefte 
probatur  ex  /li.  §. /i de  tranfaftionibus. 

Et  hoc  confirmat  optime  exemplum  facramento- 
rum:  nam  quia  poteftas,  qux  in  facramentis  exerce- 
tur, data  eft  ab  ipfometauftorefacrametorum, for- 
ma ab  eodem  data  fubftantialis  eft ; folemnitas  verb 
poftea  ab  Ecclefia  addita  accidentaria  eft.  Hinc  et- 
iam , quando  poteftas  delegatur , & datur  forma,f - 
cedendi  in  caufa,defeftus  talis  formx  cefeturaiftum 

vifiarej  yf  probat  di6i;uc.fiiuii^</riS<ijderefirript. ibi  j 

Propter  CjUodpTocf(f  (tn  ipforum  conttii  nofiTiformamre- 
fcriptiyiic  iurt!  ouiinsm  attent^tfutn  yirrifutft  decernimus , 
rV  imnevn , Sc  c^venerubili)iur\^A  Gloffa  de  officio  de- 
legat.ibi,  QKsnow  proce  (fus  caff Mimus  jCluidcontr  dmati- 

d,*ttnojiri  fg«or£fn,vScc.vbiGlofla,C.?jff<«iw«.<,exponit, 
id  eRpCtiJfofjdr' irritos  denunciduimus.  Idem  in  c.vltim; 
SuarexdeLegib. 
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de  reftitut.  fpoliat.  ibi,  Irritum  ««/iVrfWiejJW ,vti(p  pro- 

pterdefeftiiminformacommilTum.Ratioveroelt,  ftffloj  if. 

quia  poteftas  limitatur  luxta  formam  prxfcriptam  mttutHrft- 
abeo,quipoteftatemdat.  £tideoaaus,inquofor-  cur,dum  prt 
ma  no  leruatur,excedit poteftatem, & ita cit n ullus , jcnptam  for 
tanquam  iinepoteftate  taitus  j ac  proinde  forma  ce-  *nam  tUim 
fetur fubftatialis.  Quodintelligituretiamlinon  ad- 
daturfpecialeverbum irritans;  inhocenim  eftditfc-'’^'’'"”' 
rentia inter haneformam,  dc alias,  quxliipponunt 
poteftatem  , quia  ex  fpeciali  modo  fuo  affert  fecum 
limitationem  poteftatis , dc  ideo  no  indiget  alia  par- 
ticula irritante. 

At  eero quando fupponitut poteftas,  d-prxcipi- 
tur  forma,feu  fpecialis  modusprocedendi,li  non  ad- 
datur claufula  irritans , forma  confequitur acciden- 
talis,^ omifsio  illius  non  cenfetur  irritare  adium.  Et 
ita  tradit  Gloff.in  didf.  verhiinhibttitts.ikPelin,  cum  Gltjfdl 
ahjsindiftoc.fx/Mm,limitat.2.  Etfumipoteftex  c.FtUn  ' 
rf  k(Si*f,2.deprxbcnd.dcexl.i.deappellationibus,v- f 
bifententiaaPrxtorelata,nonferuatoordine,dici- 

turiniufta, nonnulla.  Idem  fumo  ex  l.penult.  Cdc 
fententijs  ex  breuiculo  recitandis,  vbi  lententia  re- 
citata fine  feripto,  licet  antea  effer  contra  formam, 
non  cenfebatur  nulla,  donec  ibi  claufula  irritans  ad- 
dita eft.  Quod  optimdfundaturinhacregula, quid- 
quid dicatTiraq.inl.vlc.connub.GlofT.  4. n. 6.  Sic  et- 
iam forma feruanda  in ferenda  excommunicationis 
fententia,c.  i.  de fententia excommunicationis, in  6. 
accidetalistft,quia  datur  pro  his  qui  lam  habent  po- 
teftatem exccmunicandi, de  no  additur  aliquid,  quo 

maior  necdsitasin  tali  forma  fignificetur.  Ratio  ve- 
rb eft  oppolita  priori  parti,quia  hxc  forma  fupponit 
abfolutam  poteftatem  , quxpoterat  valide  operari 
fine  tali  forma, & ideo  fi  noua  lex  exprefse  non  tollit, 
aut  minuit  poteftatem,  cenfetur  adtus  ab  antiqua 
poteftatemanare,  dcita  efie  validus,  licet  indebito 
modo  fiat  propter  folemnitatem , vel  formam  noua 
non  feruatam.  Vt  ergo  talis  forma  fubfiannaliscen- 
featur,necefiTeeft,vtin  lege  exprimatur.  Etfortafle 
ita fadfum  eft  in  c.woMif, de  his,qux  fiunt  a Prxlato  li- 
ne confenfu  capituli.  tnoMt. 

Declarari  autem  potefthxcregulaexalia,  quam  ,,, 
frequenter  tradunt  Iuriftx(poteltfjj  eti.Tm  ad  ea,quf  Hedarath 
delegibusprohibentibusdicfafunt,deferuire)nimi-  reguU. 
rum,  vbi  lex  formam  conftituendo,addit  adf  um  ali- 
ter fieri  pofie , inducere  formam  fubftantialem , fine 
qua adfus non  valet.  Quxrcgula  fi  veraeft,habebit 
locum  , etiamfifupponaturpoteftasanteformam 
inftitutam.  Quia  per  additionem  illiusnegationis, 

Aliter r.on />f/u,&c.  non  folum fertur fimplex prohi- 
bitio, fed  etiam  limitatur  ipfa  poteftas,  vel  potius 
aufertur  refpedluadlus  fadti  fine  tali  forma.  Et  hac 
ratione  poteft  extendi  h.xc  regula  ad  omnes  leges 
prohibentesadfumfubilla  verborum  forma,  Fjali- 
ter  non popt,ve\  iimplickcr, Nemo popf  i&c.  Exeplum 
efie  poteft  in  lege  prohibente  maritum  alienare  do- 
tem inuitamuliere,vtin  §,).  Infti turionum, quibus 
alienare  liceatjcSrc.vbi  ponitur  verbum, «owpoje.  Si- 
mile eft  de  lege  prohibentepatrem  meliorare  filium 
vitra  talem  portionem  hxrcditatis , 6c  in  fimihbus , 
qux  loquuntur  per  verba  poteftatiiia,  prJS’r,vc\non 
pflj?u,vc  videre  licet  in  toto  titulo  6.1i.  f.recopil.legii 
Hifpanix.  Et  idem  eft  de  legibus, qu.x  ftatuunt, mi- 
norem impuberem  non  poffe  contrahere , vel  etiam 
puberem, 11  habeat  curatorem, vtin  1.4.1. 11. p.^.dc  !i. 

17. t.i  6.  defimiles  funt  leges,  qii^  taxant  quantitatem 

rei,  quxdonari  pot , vel  llmiles,  qux  vel  formaliter , 
vel  virtute  addunt  claufulam, vt  amplius  non  pofsit 
donari.  Et  ideo  dixi  in  c.22.  Interdum  legem  prohi- 
bentem irritare adtum prohibitum , licet nen  addat 
propriam  claufulam  irritantem , quiaintelligitur jp~ 
bibere  propter  defectum  formx,quam  fupponit, vel 
virtualiter  conftituit.  Hoc  n.inteJliginir  facere  lex , 
qux  prohibet  perverbum,«ofl  /iojf?r,quia  cum  pore- 
ftas  fit  primum  fundamentum  valoris  adrus,  qui  ne- 
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gatpo«ftatemjtollit  radicem  valoris,&confequen- 
ter  excludit  fubitantialem  forma,  qus  adhiberi  non 
poteftjnih  ab  habente  poteftatemi 

Hanc  autem  regulam  de  verbo,  nonpo^it,  tradit 

Bart.inl.£«m/cA:iff.dehdeiu(roribus,(&inl.vlt.n.6.fF. 

de  feri)s,&  fequitur  Felin.in  difto  c.um  rf(/£C?4,de  re- 
fcriptisjin  6.vtth.jtpsiniuni <S£lati^simeloeu- 
pletatTlraq.inl.vl^connub.Glo^^.4.per  totam.Co- 
lfituit  autem  Bart.quandam  differentiam  inter  ver- 
bum,quod  eft  de  prsfentijtSt, quod 

refpicit  futurunrnam  in  hoc  pofteriori  dicit  eife  va- 
lidam regulam,  quia  tunc  negatur  potentia  etiam  in 
futurum , quae  tamen  non  negatur  per  verbum  prx- 
fentis.  Sedhscdifferentianullius  momenti  eit,vt 

CtU4t.  notat  Tiraq.fupran.9.& Conar.  inc.^M4»j«tfp4(S«»J. 

U(»n.  a.p.§. 4,0.4. cumlafon  inl.Gj//i«.ff.deliber.&poft- 

LGallui.  humis.  Etratioreddipotelf:,quialexfempcrloqui- 
tur,  (Sc  ideo  licet  per  verbum  de  pr.-Efenti  dicat,  non 
pote^jfemper  hoc  dicit, quando  poftea  contraftusfit, 
quia  femper  lex  durat , dc  ita  femperrelillit  aftui  au- 
ferendo poteftacem  j illa  ergo  diltimaio  nullius  mo- 
menti cfh 

ig.  Poteft  tamen  non  immerito  circa  hanc  declara- 
lExptf.ttur  tionem  dubitari,quia  verbum,no«piiff/?,ambiguum 
vsriutn.mn eA  : fxpeemmnonlignihcatnegationem  potentiae 
faai,Vtlic dicam, fediuris.  Namidlimpliciterpof- 
fumus,  quodiurepolfumus,  vndefimpliciter dici- 
mur non  po(fe,qux  liciti  facere  non  polTumus  j ergo, 
ex  verbo,  mnpo^it,  non  fatis  colligitur  impotentia 
annullans  acf  um , fed  tantum  prohibitio  faciens , vt 
aft  us  non  liceat. Et  faneGloff.qux  ad  hoc  frequenter 
citatur  in  c.i.  deregul.iunin  6.  verb.  «o«ptfley/,folum 
dicitnegationemadditamverb.pofr/?,inducerene- 
cef<utatem,quodelt  verum,  quia  inducit  necefsitate 
obligationis , non  tamen  indelit,vt  inducat  necefsi- 
tatemimpotenti?  ad  oppofitumaftutn  quoad  valo- 
rem  cius.  Vnde  cum  iilo  primo  capite  dicitur,j;o« pa 
»£y?/icnr,Glor.inverb.//a.'f,notat,illud  additum /id- 
ic,fuperabundare,  quia  idem  didum  fuerat  per  ver- 
bum,«onpait/?, quia  idpoffumus, quod  iurepofTum’. 
Nam  qux  contra  bonos  mores  hunt , nec  facere  nos 
poffc  credendum  eft,vt  dicitur  in  l.filitis,  qutM.de  c6- 
ditionibusinftitutionum.Vndeinc./jauMz.dift.ait 
Aug.  debere  facere  homine  pro  fallite  alterius,  quod 
poteft,non  tamen  debere  peccare  pro  alterius  falu  te, 
quia  nimirum  illud  no  poteft,quod  non  liceat.  Et  ita 
in  c./»rem, de  reftit.fpoliat. dicitur, comugimconfci- 
um  de  impedimento  confanguinitatis,  non  polTe  al- 
teri c6mifceri,quia  licite  non  poteft.  Ergocum  verba 
legis,qux  rigorem  continet,  benignius  fint  interpre- 
tanda,licetIexdicat,«o«po/5^^,fuf^^cienterintelligi- 
tur,i./iche;  non  ergo  id  fufncit  ad  irritandum  fed  ad 
prohibendum. Vndc  Bart.d:  alij  citati  pro  illa  decla- 
ratione videnturaperte  fundarim  regula  legis,  non 
dubium , quod  faCta  contra  legem  prohibentem,  fun  t 
nulla.  Suppolita  autem  noftrafententia,  & vbilex, 
L noninhi-  tion  dubium^non  operatur , non  videtur  illa  interpre- 
tatio admittenda.  Atcjj  ita  ex  vi  illorum  verborum 
nonconftituetur  forma  fubftantialis  ad  valorema- 
us , fed folum  formajfeu  modus necelfarius  ad  ho- 
neftatem  affus,iiueinordineadvaloremfubftantia- 
Iisfttjliue  accidentalis. 

Hxc  obieftio  apud  me  coilincit,  Qo<Ttrinam,d'  re- 
iuihaium  datam  de  verbo , «on  poteft , non  elfe  infallibi- 

dtverbo  „olem,neqifufhcientem  ,liprxcise,&nudefpe6tetur, 
' fed  effe  materiam, dealiascircunftantiasconfideran- 

tn^teriam , das,vt  plenum  indicium  de  fenfu  illius  verbi  feratur, 
ts"  circum-  Quod etiam fcnlit  Couar.in  dift.c.^«4D«<'.2.p.§..4.n. 
ftumuu.  jo.  quialiametiamambiguitateminlinuat.Namli- 
cetverbum,B(»(p  y/;!,in  lege  poli  tum  referaturadfa- 
ftum  ipfum,  feu  valorem  eius,  d non  ad  confcienti- 
ani,  potell  elfe  dubium , an  tollat  potentiam  folum 
ciuilem,feu  ad  fe  obligandum  ciiiiliter,vel  etiam  na- 
turaliter. EtideonecclTanofuntalia  verbalegisex- 
pendenda,6c  vbi  illa  defuerint, materia  erit  conlide- 
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forma  prxfcribitur , pendeat  ex  poteftate  concelfa,  k 
Principe , vel  republica , vel  ab  auftoritate  iuris , vt 
eft  fententia,eleftio,alienatio  bonorum  comuniumi 
vel  Eccleliafticorum  , & quslibet adminiftratio pu- 
blica, vel  qux  publi  ca  auctoritate  ht , vt  eft  officium 
tutoris,feucu.ratoris,&limilia;an  vero  fit  aftuspro- 
prixauftoritatis,  d dominij,  vt  elf  facere  teftamen- 
tum, alienare  res  proprias,dc.  In  priori  n.generea- 
ftionuni  valde  probabilis  prxfumptio eft , vbi  lex 
prohibet  aftum, vel  modum  aiftiis  cum  claufula,  non 
poftit,vdnon  po/i;4/</£r,dc.limitareipfam  poteftate^ 
ita  vtaftus  aliter  faftus  fit  inualidus, tum  quia  vide- 
tur lex  loqui  de  poteltate,quam  ipfa,vel  princeps  c6^ 
ceditjtiun  etiam,  quia  idem  qui  dat  poteftatem,cen- 
feturtuncponereformam,d  ita  procedit  regulafu- 
pradata,quodilla  forma  fitfubltantialis. Exemplum 
faltem  aiimilifumipoteftexl.  vlt.  C.  de  vendendis 
rebus  ciuitatis,li.  11.  ibi,NoB4/hfr, 
ritate  venduntur  ydcc.\hi  Bart. notat, illa  efle  formam 
fubitantialem. 

At  vero  quando  aftus  eft  priliati  dominij,  qui  de 
fe  non  pendet  a poteftate  conceffa  a lege,  velrepubli- 
ca.diiierfi  ratio  eft  , tum  quia  ibi  non  eft  auferenda 
poteftas,qiix  alege,vel  republica  prouen iat,fcd qux 
vnicuiqj,vel  iure  naturx,vel  iure gentium  conuenitj 
tum  etiam, quia  ibilexfupponit  poteftatemadadluj 
cui  formam  prxbet , d ideo  ex  vi  verborum  non  vi- 
detur effe  forma  fiibftantialis,nili  per  verba  fatis  ex- 
prelfa  declaretur,qiialia  non  videntur  eftelbla  illa, 4- 
liter  non p:  ft.t,mii  aliunde  collare  pofsit, intentionem 
legis effe  limitare  fimpliciter  potcftatem  operandi, 
dnon  tantum  licite  operandi,  d ideo  ordinarie  ad- 
di folent  verba  irritantia  ad  hoc  explicandum.  Item 
li  non  addantur , alix  circunftantix  fpedtandae  fun  t. 

Etin  priniistotaferiesverborum conliderandaeft, 
d prxcipue  an  verbu,  «o«poj(ft;,cadat  fup»er  eftedumi 
feu  obligationem  ,qu5einduccretur,fia(ftiis  valeret: 
nam  tunc  lignum  eft  formx  fubftantialis.  Vt  cum  di- 
citur, (me  txpreft:  one  caufut  non  pojfe  conftttui  obhgmonh 
/.;Krfcge,2nHi«.G’icn^oj(/i.ft.depaflis.Dcindeinfpicie- 
dumeft  an luxta  materix qualitatem,  dvfumpef 
talia  verba  foleat  auferri  aciminiftratio  bonorum  j 
vel  ita  limitari,  vtlinealteriusconfenfu,  vellinefa* 
cultate  iudicislieri  non  pofsit.  Nam  tuncetiam  cen- 
fetur  lex  prxfcribcre  fubftantialem  formam , vel  au- 
ferre Ijmpliater  poteftacem  moralem.Et  ita  contin- 
git in  legibus  teftamentorum  d alienationum, quas 
fupra  afferebamus. Nam  licet  dominia  rarum  lint  de 
iure  gentium  quoad  rerum  diuiliom  m ’ngcnere,ni- 
-hi!ominusinparticularimodusacquirendi,veltras- 
ferendidominia,pendetmultumcxiurehumano,d 
ideoquando  lex  tollit  poteftatem  donandi,  autab- 
f olucejau  t fine  alterius  licentia, dcohlenfu, vel  negat 
facultatem  teftandi , vel  inftituendi  hxredem , vel  i 
conuerfo , tollit  poteftatem  inftituendi  alios  prxtef 
iftos,aut  ex  illis  meliorandi, nifi  in  tah  parte,d  finii- 
lia,  cefeturfiibftatialem  formamprgfcribere,dfim- 
pliciterauferrepotefiatem,acfubindeinualidarea- 
ftnm.Deniqj  confuetudo , d comunis  acceptatio  le- 
gis in  hoc,  vel  i n illo  fenfu  multum  in  huiufmodi  du* 
bio  valerepoteft. 

CAPVT  XXX IL' 

i^mmodo  kx  dans formam  a£Iui , ^ addens  cl&H^ 
julam  irritanitrn  impediat  valorem  scius. 

R Egula  recepta, djinoraliterloquendo, generalis,  h 
eft , Si  lex  det  formam , d addat  claufulam,  vt  a- 
dus  aliter  faftus  non  valeat,vel  Iit  irritus,  aut  inuti  • 
lisjvel  quid  fimilej tunc  forma  eft  fubftantialis, dnC- 
celfaria  fimpliciter  ad  valorem  aftus.  Hxc  regula  co- 
rnu niter  recepta  eft,  dfumiturexGloff.  incap. 
yeih.tpjoiurej  dincap.  //4;«rttw,inpnncipio,verb. « /imuuaii. 

commit^ 
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ummittantur,  dereferiptisin  6.  TraditFclin.incap. 
tum  (Uleda, deieCcn^tiSitium. 6.veTh.qutnittm  fignuTU , 
vbi  alios  refert.  Et  conlfat  ex  diCtis  de  virtute  legis 
fimpliciter  prohibentis  cum  claufula  irritante  actu: 
nam  perinde  eft  prohibere  cum  eadem  claufula  ne 
aliter hat.Vnde folum oportet aduertere , necefiari- 
um  efle,vt  verba  contineant  irritationem  de  prxfen- 
tijfeu  iplb  lurcjquia  alias  non  explicabunt  necefsita- 
temlimplicitcr  ad  valorem  aClus,vt  llatim  magis  ex 
plicabitur. 

Adhibetur  enim  communiter  huicreguix  decla- 
ratio,videlicet,vt  procedat, quando  folemnitaspra- 
ftribicur,  vt  obferuanda  in ipfamet  effeCiione aftus; 
tunc  enim  fubftantialis  elf,fecus  vero  erit,li  folemni- 
tasfupponataCfumiamfaCfum,quia  tuciignumelf, 
e(Te  tantum  accidentalem.  Hanc  declarationem  pc- 
fuit  Bartol.in  l.vntuerfit,C.d&  precib.  Imperatori  ofFe 
rendis,  6c'm[.(iitaquu,ii<;.§-eul’'ge,num,  ^.ff.dever- 
borum  obligationibus,  vbi  in  Scholijs  multialij  refe 
runtur.Sequitur  Panormit.in  dicto  ca^.quomamfe- 
quenter,  vthtenon  conteltata.num.io.  &ibiFelin. 
num.4.qui  alios  refert.  Alios  etiam  refert  Tiraquel. 
fupra  num.  4.  prafertim  Bald. in rubr.C.  de refeind. 
venditione. Exempla  prioris  partis  funt,dc  foiemni- 
taterequilita  inteltamentoefdciendo,  cap.tMWfjftJ, 
deteftamentis.!./;.<c«onjtt/ii,'jif»a,C.qui  teltameta  fa- 
cerepoffunt.  Vbicertusmodus,  (Jenumerusteftium 
adteftamentum  poftulatur  in  ipfometaCtu.ldem  eft 
defolemnitateadeleCtione  requifitadiCto  c.qui  pro- 
pte/.  Alterius  veropartis  exemplum  eft  in  legepoltu- 
lante,vt  donatio  faCta  inlimietur,vel  quod  ex  re  ven- 
dita talisgabellafoluatur,aliasnon  fit  venditio.  Ra- 
tio autem  prioris  partis  eft,  quia  quando  forma  in  i- 
pfomet aCtu  poftulatur,  & add: tur,  vt  aftus alias  fa- 
Ctus,no«  valeat,  ipfa  immediate  rdiftit  valoriactus. 
Et  ideo  talis  formafubftantialis  cenfetur,  prout  nuc 
loquimur.  Alteriusveropartisratioeft,  quiaquan- 
do  conditio  eft  pofterior  ,rupponit  aCtum  factum  fi- 
ne refiftentia  legis,  6c  confequenter  validum,  ac  pro- 
inde licet  poftea  videatur  illum  irritare  propter  i'ub- 
fequentem omifsionem , illud  eft’per modum  cuiuf- 
dam  pcenar.Et  ideo  n5  ftatim  habet  effeCtum , donec 
applicetur  pcena,  nifi  lex  exprcfsis  verbis  maiore  ri- 
gorem declaret,  iuxta  regulas'fuprapolicasdelegc 
poenali. 

Etpropterea  dixi,hancdeclarationemintelligen- 
dameffei  quando lexaddit  abfolute  verbum, 
nonvileati  aut  aliud  limile,  quia  fi  non  addat  huiuf- 
modi  vcrbum,ctiamfi  in  ipfomet  actu  folemnitatem 
apponat, non  lequitureftefubftantialeminam  etiam 
forma  accidentalis  poteftinterdum  requiri  in  ipfa- 
met  rei  efteCFione.Exemplum  efle  poteftdeiuramen 
toaiudicibusprxftandoin  principio  litis,  iuxtalege 
rem  non  noua,  C.  de  iudiciis.  Quod  in  ipfo  aCtu  poftu- 
Iatur,&  tamen,licet  omittatur,  aCtus  eft  validus,vt 
ibi  Gloflf.vltim. notat. Idem  eft  deformaferuandain 
ferenda  fententia  excommunicationis, iuxta  cap.i  de 
fententia  excommunicationis,  in  6.  <k  ita  loquuntur 
citati  auftores.  Qui  tame  videntur  aliud  membrum 
omififfe:  naminterdumfolemnitas  requiriturante 
aftum,vt  in  alienatione  rerum  Ecclefiafticarum  pre- 
requiritur  tractatus:  in  eleftione  vero  inquilltlo,  vel 
informatio.  Exiftimo  autem  iuxta  mentem  horum 
auftorum,  hanc  folemnitatem  antecedentem  com- 
prehendi in  primo  membro  tanquam  pertinente  ad 
fubftantiam  aftus.  Quod  fenfi t Bart.fupra,  & in  l.iU 
quu,§.  .v/^fi<’,ff.de verborum obligation ibus, exprefie 
Felin.in difto  cap.f«'» ddtci-t, num.6.  verb.  & btncefl, 
Etratioeft,  quia  tunc  acaiscenfetur  moraliterin 
cipereatali  folemnitate  antecedente,  dciamtunc 
lex  refiftitaiftioni , fi  aliter  fiat.  Sicetgo  declara- 
ta ha»c  limitatio,  & doiftrina  probanda  videtijr,  Sc 
t^uoad  fecundum  membrum  de  conditione  fuble- 
quente,eftfauorabilis,  &nonindiget  nouaexpofi- 
tione. 
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Circa  alterum  autem  membrum  de  forma  requi- 
lita  in  ipfomet  actu  cum  claufula  irritante, occurrere 

poliunt  quxftiones.Vna  eft,  an  irritatio  illa  intelhga  • , . . 

turipfoiure  induci  ftatim,  d<  anteomnem  fententia 

vel  requiratur  fententia  faltemdedaratoriatalis  de- 

feftus.l  n qua  breuiter  dicendum  eft,irritatione  hanc  ]a:r.alJ',vt 
regulariter  non  eflepanalem,  vtperfeconftat,quia;///r/««w 
per  fe  imponitur,  vel  potius  fequitur  ex  defectu  for-  noneft^. 
mx,  etiamfi  culpa  non  intercedar.  Nihilominus  ali- 
quando pofle  efle  in  pcenam.  Exemplum  fumipoteft 
excap.n9H/f,deijs,  qua:  fiunt  a praelato  line  confenfu 
capituli.VbiprsecipiturEpifcopis,  neinftituant,vel 
deftituant  Abbates  finefuorum  fratrum  confilio,cX: 
airenfu,<Scpofteairritantura(ftusilli,fialiterfiant,  v- 
bi  GlolT.vlt. notat, illas  irritationes  elTe  ipfo  iure,ma-* 
leautem  illas  fundat  ini.  nondubtum,  quia(vtfupra 
dixi)parum  illa  confert  ad  canones  interpretandos: 
funt  ergo  ipfo  iure,  quia  ibi  fatis  exprimitur.  Q^uod 
autem  illa  irritatio  fuerit  pcenahs,  clarius  colligitur 
ex  integra  in  coll.i  J.  j.tit.  9.C.4.  vbi  lic  dicitur , Httod 

f forte  lOhtra probib.f  tonemnt  ftiam  atttniare  prafun.plt^ 

Titytios  tales  tr.jututtonrs,  6cc.  aucloritate  Apojiolna  eaffa- 
omnnoborri&jtab.  litate  carere dearnwius.  Pon- 
dero enim  verbu,prrf/«»;  p ex  illo  enim  fatis  con- 
ftat,irri  ta  tionem  ferri  in  odiu  iiiobedien  tiae,  & trarif 
grefsionis. 

Quandoergoirritationoneftpcenalisjclarumeft  f,  ' 
nonelfe  neceflarium  fententiam  vllam , vt  aftus fit 
nullus,eoniodo,quo  per  legem  irritatur.  Quia  adii-  nefoetulini 
iamnullitatempcrfe  non  requiritur  culpa,  icd  defe- 
ftus  forma:  fufhcit,nec  eft  vlla  ratio,  cur  fententia  ne 
ceflaria  fit,niti  in  ipfamet  lege  formaliter,vel  virtute 
poftuletur,  iuxta  ea,  quxin  fequenti  quatftiuncula 
dicentur.  At  vero  quando  eft  irritatio  pamalis,  vi- 
deripoteft probabile,  applicadam elTeregulam legis 
pcenalis,  fcilicet,  non  incurri  ante  fententiam,  decla- 
ra toriam,ctiamfi  ipfo  iure  lata  fit, licet  retrotraheda 
fit  poftea  fententia  vlqiic  ad  initium  aftus.Kihilomi 

mis  tamen  quia  h.rc  ptvna  non  eft  pura  pama,  fed  in- 
cluditetiam  deftdiimfubftantialisforma;,ideoregu 
'lariter  loquendo  probabilius  videtur  incurri  flatinl 
exilio  capite  licet  ratio  pasnx  non  fufncerer.Dico  au- 
tem regulariter, c^uia  ex  verbis  kgis  poterit  forte  inter 
dum  exceptio  fieri-  vtindiftocap.Se//i.’’,  Verbum  il- 
lud, pr/tjttmpfiru,  indicat  (iuxta  communem  doftri- 
nam-peenam illano incurri  fi deft ftus committatur 
fine prxfumptione  ex  ignorantia,  vel  alia fimilinegli 
gentia,d;  confequeter  indicat,  illam  folemnitatgnd 
eflefubftantialem,  fedeifeta/ttum  requifita  fubilla 
pcena,&  ideo  probabile  eft,  ttincno  incurri  ante  fen- 
tentiam declaratoriam. 

Alia quxftio  eflfe  poteft,  anbxleges  irritantesex 
defeftuformxjirritcnt  omnino  aftum,etiam  quoad  f radias 

obligationem  naturalem  in  confeientia , vel  tantum  itgeshtiteni 
in  foro  exteriori. Sed  dehacquxftione  multa  funt  ta-  it»  confcittii 
fta  in  fuperioribus,&  in  traftatu  de  iuram.l.i.  Et  vix  ti». 
poteft  in  ea  generalis  regula  ftatui,  quia  poflTunt  le- 
ges vtroque  modo  ferri, dc  ideo  verba  earum,  & ma- 
teria, ac  circunftantixconfiderandalunt,  addifcer- 
nendum  irritationis  modum, vt  fumi  poteft  exCou. 
in  capir.7«a«M«,2.p.k4.  & Molina  traftar.  2.  de  iuftit. 
difputation.  Si  &8S.  Quod  maxima  locum  habere 
cenfeo  in  legibus  ciuilibus : nam  leges  diuinx  pofiti- 
iixinftitucntesfubftantialesformasaliquorumaftu 
iim,  clarum  eft  confequenter  irritare  ftatim,  ac  ipfo 
fafto,&  in  confeientia  aftum  ,ciii  deficit  talisforma, 
integra,vt  patet  ex  materia  de  Sacramentis,  & facri- 
ficio. Deinde  idem  fentio  de  legibus  canon  icis-ouate- 
nusinftituunt  formas  fimi’es,  maxime  fi  attingant 
facramentoriim  materias  aliquo  modo,ve!  etiam  fa- 
cramentalium,proportioneferuata.  Ira  videre  licet 
in  folemnitate  fubflantiali  reqi!ifita.'’d  conrraftum 
matrimonii  exinftitutione  Concilii  Tride.-.tini.  Ide- 
quef^pedifponuntiura  in  ordinatioiiibiis.a-.iasirri- 
tant,  fi  abfque  tali, vel  tali  mod  a fiant,  cap.  ilun.tr.j- 

F f 4 mu 


3 


48 


Lib.  V.  De  varietate  legum  humanarum. 


fjft.ii.q.i.cumfimilibus.Sedibiirritatioaccomoda- 

daeft materiae:  nam eft tantum  qusdam  fufpenlio, 
ideob  fi  ipfo  fafto  imponitur, ftatim  fine  alia  fenten- 
tia  incurritur  tanquamcenfufa.  Idemet  obferuari 
poteftinconfecrationibus,  autbenediftiombus  ab 

EccIefiamftitutiSjVt  in  prima  tonfura,ih  conlecrati- 

one  altans,  aut  calicis,  quia  li  non  feruentUr  forma: 
abEcclefiainftitutae,  null«  erunt,  &iterandsrupt 
abfcR  alia  declaratione , nec  antea  licebit  vti  talibus 
rebus  vt  benedi<ais,aut  confecratis.De  alus  vero  afti 
bus  magis  temporalibus,aut  externis,vt  funt  aliena- 
tionesj  d:  ekaiones,&  iudicia,  &c.  videri poteft  res 
magis  dubia,  nihilominus  idem  dicendum  cenfeo, 
quia  hs  leges  non  fundantur  in  propria  praefumpti- 
one,vtdixi,  & ita  direfte  intendunt  veritatem,  aut 
nullitatem  adtusin  fe,non  in  ordine  ad  folam  proba- 
■ tionem,  aut  actionem  irt  humano  indicio. 

•j,  Inlegibus  autem  ciuilibus  facilius  id  poteft  accide 
ABm  mites  re,  quia  in  illo  iure  prxeipue  intenditur  exterior  pax, 
iure liuilt ex  & gubernatio,qu* per  iudices exhiberi  folet.b. ihilo- 
de/eBu  for.  minus  tamen  frequentius  verum  effe  exiftimo,  con- 

fiptu^  ir»  con  jraftus,d:  afrus  irritos  iure  ciuili  ex  defefru  form§  in 
jemtUmi-  ^onfcientia  irritos  eire,praefertim  quando  pertinent 
j publicam  adminiftrationeni,vt  funt  fententi2,e- 
iefriones,&limiles,  qus  a legibus  ipfis,  dcpoteftate 
publica  multum  pendent,dc  ideo  filexipla  refiftit  ir- 
ritando,ftatiitl  operatur,  quia  non  fundantur  in  fal- 
fa  prsfumptione,  led  quia  ita  expedit  communi  bo- 
no. In  aliis  vero  legibus,qux  magis  confulunt  com- 
modis finguIorum,&  ponunt  formam  contrafribuS 
teftamentis,  & fimilibiis,  aliquando  folent  leges  non 
irritate  obligationem  internam,  nec  impedire  natu- 
ralem valorem  afrus , fed  tantum  velnegare  aftione 
in  iudicio , vel  irritare  inftrumentum  fic  fafr um,  vel 

fcripturam,vt  non  faciat  fidem  iniudicio, aliquando 

vero  omnino  irritant  aftum,  etiam  quoad  valorem 
naturalem. In  quo  verba  legis  rigorosepefandafunt 
dcftrifrefemper  funt  interpretanda, quia  materia  eft 
odiofa.  Sempertamenverumexiftimo,  elfelicitum 
in  confeientia,  vti his legibusad irritandos aftus,  6c 
eum,qui  ab  aliqua  obligationCjVelpromifsioneexcu 
fatur,  velremaliquamperfencentiam iuftamfecun- 
dumillam  legem  latam  obtinet, tutaconfcieniia  reni 
obtinerei&afolutioneobligationisexcufari,quam- 
diu  lex  ciuilis  per  canonicam  non  eft  derogata,  &ta- 
quanl  iuftain  fuoforo  leruatur.  Quia  licet  fortalfe 
lex  per  fe  folam  non  toiiat  omnino  obligationem  na- 
turalem, dat  poteftatem  iud ici , vt  omnino  irritet  a- 
ftum,(Scconfequenter  tollatillam,  vel  mutet  rei  do- 
minium, nam  liocnon  excedit  poteftatem  legis  ciui- 
iis,&  fuppofi  ta  tali  lege,necelfafiu  eft,  vt  (eruari  pof- 
fit  fine  occafione  iuftitise,<&  peccati.  V t v.g.in  lege  ila- 
tuentefolemnitarem  teftamenti,  licet demusperfe 
folamirritareteftamentum, non  tamen  voluntatem 
defunfti,  dc  ideopofiehxredeminftitutumin  tefta- 
mento  minusfolemni  tuta  confeientia  retinere  h§re- 
ditatem,quandiu  ab  illo  no  exigitur,  quia  nlorahter 
certus  eft  de  voluntate  defundi ; nihilominus  is , qui 
ab  inteftato  deberet  fuccedere, poterit  tuta  confcien- 
tialitemmouere,&poftularehjereditatem , & fi  ob- 
tinuerit,! etinere  illa, quia  lex  hoc  illi  cocedit,  & falte 
per  fententiam  efficaciter  applicatur.  Et  per  hvc  alia 
limilia,in  quibus  magna  eft  varietas  opirlionum,pro 
habiliter  coniedari  polTunt; 

g.  Vltimaqusftioefle  poteft,  quanta  corruptio  fub- 
corm- ftantialis  formae  fufficiat,  velnecelfariafit  adannul- 
ftw  fitpis  landumadum,eft  enim  talis  forma  diuiftbiiis,&  plu 
juffictat  aU  ra  verb4,adiones,aut  teftes,vel  quid  fimile requirit. 
(trmuU;tndu  Vndeomittipoteft,velintotu,velinparte,  autgra- 
(tiiHm.  ui,aut  leui.Et  quide  fi  omittatur  omnino,  vel  m par- 

te graui,certum  eft,annullari  adum.  Dubium  vero 
elfe  folet,quandoidii  quod  omittitur,  Icue  eft,  aut  ni- 
mium. Aliqui  enim  exiftimant , tunc  adum  non  irri- 
tari quia  in  moralibus  parum  pro  nihilo  reputatur. 
Ita  fen  t it  Molina  tradat,  i. de  iuftit.dilputation.8i. in 


/ 


fine,  & refert  Molinam  1.2.prlmogcn.cap.<5.num,  jb 

cum  Bart.& aliis  dicentem,  omifsionem  modicae  fo- 
lemnitatis  non  vitiare,  &idemfentit  Aluar.Valaf. 
tom.i.incoiifil.52.nu.8.ex  l.vnic.§.  viti,  ff.de  ventre 
infpiciendo,  \hi.  ^ualeefi enim )ji  quidexijSiquai  leaiter 
obicruanda  putor  ediXit,non  fit  factum  .Ethancfenten- 
tiam  referens  Gregor.Lopez.ihl.5'.tit»6.part.6.Gloff 
4. eam  non  improbat.  Hoc  etiam  videtur  fupponere  oi 
Eelin.cum  multis,  quos  refert  in  cap.  ex  parte,  de  con* 
ftit.n.j.inprinc.  Quod  fi  inquiras,  quae  omifsiofole-^^‘””^'^« 
militatis  fit  leuis  cenfenda,refponden  t,hoc  efte  arbi- 
trio  prudentis  relinquendum. 

Contrariam  fententiam,  fcilicet,aftum  vitiari,  & 9, 

irritari  ex  quacuncp  omifsione  formae  fubftantialis,  Mum  ini. 
vel  partis  eius,  tenent  plures  antiqui,  quos  fupra  re-  « fM' 
fertGregor.Lop.fup.Alber.Angel.loan.Andr.inquo'^'"’® 
runi  fententiam  ipfeinclinat.Tenet  etiam  Azor.tom‘’”''l‘®"*'« 
i.\.ij.c.z'i.^.ammadUtrtendum.  Exempla  vero ponit,!!'*”^'?**' 
in  teftamento  vnus  tcftisjvefin  eledione  vnusex  el« 
doribus deficiat.  Qu.-equidem  indubitatafunt,  vt 
per  fe  conflat, d tradunt  Deci. in  l.haccon;uUijsma,C. 
qui  teftamenta  facere  poffunt.n.  12.  relponderi  tame 
non  immerito  poteft,  illam  non  indicari  prudenter 
leuemfolemnitatem,fcd  valde  grauem.  Aliud  exem-> 
pftum eft,  quia inuerfio ordinis praeferipti ad proce- 
dendum,vt  in  petendo  confilio  ante,  vel  poft  adum: 
nam  Videtur  leuis  defedus,  6c  nihilominus  irritat  a- 
dum,iuxtac.  cwradrftffiijderefcript.  Sedhascetiam 
non  reputabitur  leuis  oniifsio,  quia  propter  conlili- 
um  potuilfetfententia  mutari,  vtnotauit  Felin.inc. 
fx/i4m,fupracitato.  Aliudexemplumpotelt  fumieje 
l.cum  hf,§ .(i putor, f^.de  tranladionib.  vbinonfoliim 
dicitur  effe  tranladio  nulla,quando  Pi  xtor  eam  per- 
mittit fine  caufx  cognitione,  f(d nitm  (mquit)  Ji non 
dtotHmbusinquifiem, qua  oratio  mandat  Jjocifi,  de  caufa, 
de  modo,  de per[onis,quanuis  de  quibufdam  quoijierit.  Ergo  ^ 
quidquidprxtermittatur  deformafubftantiali,  vi-  ' ' 
tiaturadus.Etadhocfacerepoteft,quod  effentiarei  ; 
confiftitin  indiuifibiii,vt  PhiJofophi  dicunt:  licergo 
forma  confiftit  in  integritate:&  ideoparuus  defedus  ' 
vitiatillam,  vtfignificauitetiamBald.  mc.iumaltOi 
derefcriptis,n.4. 

Hxcergo  fententia  videtur  pradice  fecurior,ma-  jj. 
xime  quia  fi  hocrelinquitur  arbitrio  prudentis,mul-^^a,,j,i4^  ? 
tum  eneruantur  leges  formam  fubitantialem  infti-  cum. 
tuentes:vix  autem  poteft  alia  regula  dari,fi  femel  da- 
tur locus, feu  licentia  aliquid  excipiendi.  Nondifpli- 
cet  autemdiftindio,  quam  traditFelin.  ex  Bart.& 
lmol.mcap.f«WJ<ft/4:d4,dei‘eferiptisn.6.  §.  tertium fi- 
^>j?o»,fcilicet,vbi  conflat,  ordinem  effe  fubftantiaIS, 
omifsionemeiusiiidiftinde  vJtiareadiim,fiueleue, 
liue  graue  prxiudicium  parere  videatur:li  autem  fu- 
mus in  dubio,  tunc poffe  diftingui  interleue,  & gra- 
ueprxiudicium.  idemenim  merito  dicipoteftino- 
mni  dubio  deformafubftantiali.  Applicari  etiam  in 
prxfenti  poteft  cum  proportione  dodrina,  qiix  de 
mutatione  in  forma  facramcnti  tradi  folet:  nam  fi  ht 
formalis,vtficdicam,  femper  vitiat  adum, 
mutet,  vel  corrumpat  fenfum  verborum  , etiamii 
hoccontingatpervniustantumhterxmurationem; «/  fumut» 
fi  vero  fit  mere  materialis,  non  vitiat,  id  eft,  li  verba vnmti 
eandem  fignificatioiiem  retinent.Tunc  enim  femper 
mutatio,veI  omifsio  granis  eft,  etiamfi  circa  rem  par 
uam  effe  videatur : e contrario  vero  pofterior  muta- 
tio dici  poteft  leuis,  etiamfi  in  re  fenlibili  maior  appa 
rear.Ita  d go  in  prxfenti,fi  omifsio  in  re,qux  videtur 
paru3,fit  contra  intentionem,  & mentem  Jegis,  tunc 
fempervitiat,  & noneftcenfendaleuis,  fedgrauis, 
quia  multum  intereffe  ^teft:  fi  autem  non  folum  eft 
materialiter  leuis  circunftancia,fed  etiam  parum  vi- 
detur referre  ad  finem  legis,tunc  non  videtur  vitiare' 
quia  quali  nihil  reputatur.  Etitapofiiint  conciliari 
didiaudores;n.irn  fi  attente  contiderentur  exempla 
qux afferunt, feu  occafionesin qutbus  loquuntur, vi- 
dentur in  prgdido  fenfufuiffe  loquuti. 
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Cap*  XXX  ni.  Quando  incipiat  lex  irritans. 
tAPVT  XXXIII. 


:^mdo  lex  irritam  incipiat  effieitehimc  ejfe- 
Uum  irritandi  actus. 

QVamuis  fuperius  diftumlitde  promulgatione 
legis:tamen  quianonnullx  leges  irritantes  cen- 
fentunnhochabere  ditjuidfpeciale,  explicandum 
in  prasfenti  breuiter  elt.  Primo  ergo  fuppono, legem 
irritantem  non  annullareacTium,  donecfolemniter 
promulgata llt.  Inhocomnesconueniunt.  fctratio 
•eft,qiiia  ante  talem  promulgationem  non  eftlex.Di- 
ces-.hoceireverum  quoad  vim  obligandi,  quia  obli- 
gatio litmcdiantenotitia.quxperpromulgationem 
<latur:  noneftautemidem  de  virtute  irritandi,quia 
■irritatio  non  pendet  a notitia,  & ideo  rit  etiam  cotra 
ignorantes,vtfupra  diximus.  Refpondeturjquanuis 
in  hodit  aliqua  diuerlitas,quia  irritatio  in  particula- 
ri non  iit  per  applicationem confcientix,  licutobli- 
gatio:nihilominusinhocconueaiunt,quod  vtraque 
iieri  debet  per  publicam, & notoriam  regulam, & co- 
ftquenter  omnibuspropoiitam,  quod  non  iit,  nili 
iiximtans  ratio  eft,quia  etiam  lex  irri- 

«7  generalis  regula  aftionum  humanarum,  6c 

acfubindepu- 

num,&pro-  blice polita , etiam  vt  irritans,  quia  necelTanum  ell, 
ind-  deb  tti  Vt  homines  Tciant, quomodo  polsin  t,  ac  debeant  adi 
jifubhcatA,  onesfuasfacere,vt  validf  lint,alioquin  infimtainco- 
MtobUitt.  modaincommunitatefequerentur,&ideo  cxnatu- 
ra  neceflana  eft  promulgatio  legis,  etiam  ad  hunc  ef- 
fedum. 

i.  Secundo  fuppono,  perfe,  dtex  vitaliseffedusv- 
F^niw  nam  promulgationem  fu flicerefudam  in  curia  Prin- 
uMntrnfH  cipis,velin  metropoli  regni  cum  proportione  hoc  ap 
ci,m  in  «-.phcando  ad  leges  ciuiles,d;  canonicas, luxra  fiipei  ius 
vrrifque.  Et  probatio  etiam  inde  fumcnda 
quianequeexnaturarei,feufolaratione,  neque 
ex  iiire  aliquo  poli  tiuo  aliud  pollulaturin  his  legib^. 
Aliqui  vero  moderni  oppoiitum  fentiunt,  quoad  le- 
ges canonicas  irritantes,  nimirum,non  habere  hunc 
ctfedum  poft  Romanam  promulgationem, donecin 
lingulis  prouinciispromulgentur.SentitMedina  1.2. 
q 90. artic.4. citatur  etiam  Soto,fed  immerito, vtdi- 
cam.  Fundamentum  eft,  quia  irritationes  Ecclelia- 
fticx  funt  de  rebus  grauioribus,tSc  maioris  momenti 
dc  ideo  non  expedit  aliter  fieri.  Refpondetur,  folam 
conieduram  nonfufliceread  certam  regulamconfti- 
tuendam, fine  poli  tiua  lege,  in  re  qux  ex  folo  iure  na- 
turae necelTaria  non  eft.  Illa  ergo  ratio  ad  fummum 
declarat  conuenientiam  quandam,  obquampoteft 
interdum  expedire  alium  modum  promulgationis 
ftatuere,inde  vero  folum  inferri  poteft,ad  prudentia 
Praelatorum, & Pontificum  pertinere,vtiuxta  mate 
tiae  qualitatem, modum  etiam  promulgationisinfua 
legedererminentmon  tamen  ex  natura  rei  elfe  necef- 
farium,fiiniegenon  exprimatur.  Exemplum  opti- 
mum eft  in  Concilio  Tridentinofefsione  24.  vbiin  le 
ge  irritante  matrimonium  clandeftinum  exprelfe  de 
clarauit,nece{Tariam  forepromuIgationS  in  lingulis 
dicecefibus,  quia  materia  eratgrauifsima,  <5<  multa 
poflTentincomoda  fequi  fi  alicerfieret.Tameindeper 
argumentualifpecialipotius  fumitur  coniedura,  id 
non  elTe  neceirariu,nili  in  lege  exprimatur, g?  a fortio 
ri  patebit  ex  dicendis. 

j.  Tertio fupponendum eft, poft faftam  pronnilga- 
Pifi  promul  tionem  in  curia  Principis,fufficere  ordinarium  tem- 
g»tme  faf.  duorum menlium,vt  poftea  lexirritans  incipiat 


Vitbil; 


fittte  du«s 


habere  fuuin  effecfum.lta  fentiunt  omnes, &colligi- 


^txirtiuns  Vi'»o«.et,(?«/hi«fionej,quod  plane 

loquitur  delege  irritante.  Et  ratio  eft,  quia  nulla 
QumMustcfj  l«xeft,vel  conftitucio,  qua: maioris  temporis  iapfiim 
fimpiunecej  inlegibusirritantibuspoftulet,qiiamin  aliis.  Neque 


r- 

ffes  car.oK. 


f»im  tjfe 


poUuicc,qiiaui  ju  aiiis.  i.>cqi 

etiam  ex  fola  rei  natura  eftnecelfarium,  quia  quod 
fufncit  ad  obligandum , fufficitex  hac  parte  ad  irrt- 


H9 

tandum,  Vndefit,  vt  tempus  illud  eodem  modo  in 
his  legibus  declaradum  fi t,quo  in  aJ*is,iuxta  ea,qo-c 
fuperius  diximus.intelligitur  enim  quoad  leges  fum 
mi  Principis,  <Sc  refpecftu  earum  regionum,  ad  qua? 
illud  tempus  fufficiens  eft, nam  fi  longius  diaenr,ma 
ius  tempus  eft  concedendum  prudentis  arbitrio, 
quodmaxime  in hislegibiis  necelfariuin  eft,  pro- 
pter incommoda  , qux  ex  irritatione  fequi  pof- 
fent.  ^ 

Hincquartodicendiimeft,inIegibusciuiiibus  il- 
lud ternpus  necefiariumefle,  vt  lex  incipiar  irritare 
aftum  contra  eam  fadiim. Ita  docent  omnes  Docfto- 
rcs,qiiosftatun  referam.  Etratio.eft,  quia  nulla  eti- 
am lex  eft  ciuilis,quac  ad  hunc  effeftu  minori  tempo- 
re fit  contenta. Quin  potius  di<ftum  Authenticum,  Q, 

tempus  bimeftre  concedit,loqu  i turde  legibus  refta- 

mentorum,qux  includunt  irritationem.  Jtemqiria 
ante  lapfum  illud  tempus  lex  illa  non  habet  vim  legis 

refpeftu  talis  loci,  pro  quo  illud  tempus  necefranum 
eft,  vel  faltem  non  eft  ilhfufficienter  applicata:  ergo 

ficut  non  obligat.ita  neqj  irritat  ibi. Tandem  fi  lex  ir- 
ritat aiftum,  obligat  ad  non  faciendum  illum  modo 

fuperiusdi(fto,fedantelapfumilludtempusnonob- 

ligatergoncq;  irritat. 

Solum  fupereft  difficultas  de  legibus  canonicisrnS 

multi  Canoniftxfentiunt,  eashabereeftedfum  irri-  p 
tandiftatini  ac  fit  Rorna?  promulgatio  folemnis.  ha  ka/iere  fffe' 
tenent  Panormitanus,  Decius,  Felinus,  & fere alij  m 
capitefecundodeconftittition.  <^incap. «ottfor,de  ac 

fententiaexcommunicationis,Ioan.  Andr.in fineli-/-*' 
bri  fexci  fuper  datam  eius , &.  Glofl".  iundto  textu  in  c. 
i.cic  concdsionepra-bendas.in  6.  Turrecramata  in  c. 
ft>i/!’(j.diltinft.4  articiil  4.  loan.  Staphilus  libro  de 
gratijs,&expectatiuiS5forma8.numero8.  Naiiarnis 
in  fumma  capit. 23. numero  44. & confili.31.  de  regu- 
laribus numero  5. <S:Soto  libro  i.deiuftitia,  qu.-Eir.i. 
artic.4.  ylueft.verb./ex,qu:xftion.6.difto3.A.'  Rofei. 
num. 6.  tundantur  inaliquibusdecretis,qu.T  viden- 
tur fuppoiiere, conftituciones  Apoltolicas  habere  fi  a 
timhunceft'e<ftum,cap.rf«/ltt».,cap.yjpiy?(^r<;?)w,c.  pum 

//«^a/^jdepracbendisin  6.Vnde  ratio  folum  eft,  quia 
Pontifices  polfunt  hoc  facere, «Scdeclararunt,(c  velle: 
ergo  faciunt. 

Eft  au tem  ih  primis  obferuandnm,  hanc  lententi-  d. 

am  non  elfe  intelligendam  abfolute  de  omnibus  Jt-  Dtaamrt- 
gibus  canonicis, quia  in  hoc  lenfu  neque  vllo  lurepro  non 

batur,  nequeelfetconuenicns,  propter ra tiones fa- 
<ftas  in  fecundo,  cS:  quarto  fundamento, 
iam  locum  habent.C^ocircaquandolexErciefiafti-  ^ /“t 
ca  irritans fimplicinerfertur fine  adieefione  alicuius 
particul§,qiia:  fufficien ter  excludat  illud  (■empus,pla'^^^J„j,i^*^* 
ne  illa  non  irritat  antelapfum  ordinarium  tempus  in 
lingulis  prouinciis  ad  obligandum  necelfariur.',. Pro-  Exnunc. 
batur, quia  dumlexnouanon  excludit ordin-irium 
ius  antiquum , nec  repugnat  illi , cenfendii  eft  fecun- 
dum illud  ferri,  quia  femper  iuris  derogatio  vitanda 
eft,quoad  fieri  pofsit,vt  infra  dicam,fed  ex  iure  com- 
muni,& antiquo  requiritur  illud  tempus,  imo  qua- 
tenus neceflarium  eftadliumanam  notitiam,  vide- 
tur effe  ex  natura  rei  necenarium,ergo  fi  lex  noua  il- 
lud non  excludit, fecundum  illud  inteiligenda  eft.At 
que  hoc  etiam  confirmant  fuperiores  rati ones.Vnde 
afortiori  confiat, quando  lex  canonica  exprefse  con- 
celferit  maius  tepus  ad  obliga  tione,confequenter  et  - 
iam  concedere  illud  ad  irritatione, nili  aliud  c!.are  ex- 
primat, quia  etia  efi  ordinarium  ius , vtlexno  prius 
irritet,  quam  obliget. 

Prxdufta  ergo  lententia  ad  fummum  habet  iocum  7. 
inlegibuspontihciis  habentibusillam  particulam, 
ex mtsCj  vel  li miles  : nam  ii!x  vidennirexcludere  o- 
mnem  remporisdilationem,  qiii.Talias  efient  funer- 
fiuXjcS:  ita  de  illis  loquuntur  expref-e  Panormirani-s 
<Sc aiij fupra  allegati  Eteodem  modo  i^qnitur 
ibi  communiter  approbata  per  Cardinal  Ronif.  ci- 
nm,&;aliosiaClernenc.2.dehxretic.vci  b.j.v  . 6c 
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fequUnturmoderniTheologicomuniter  i.i.  quxft. 

90.artic.4-Sanciu$,quialiosrefert5lib.3^  de  matrimo 

hio, difputation.  17. num.io.k  quorum  lententia  rece 

dendum  non  eft.  Quia  re  verahsec  videtur  elTemens 
Pontificum. Obferuahdum  autem  eft,huiufmodi  le- 
ges,in  quibus  tales  particulf  apponuntur,  regulan- 
ter  loqiiendo,eire  de  quibufdam  rebus,  vel  aftionib 
in  quibus  Pontifex  potelllibere  difponere,dc  dilpen- 
farCjVt  funt  beneficia,  6c  collationes  eoru,  & id^eo  in 
his  fxpe  inhabilitat  perfonas,vel  impedit  valore  col- 
lationis ^ die  promulgationis.V t nouifsime  fecit  Cie 
mens  V 1 1 1.in  hoc  regno  Lulitanixiconftituendono 
liurn  impedimentum  ex  defeftu  generis  ad  quxdam 
Ecclefialtica  beneficia,&  Sixtus  V.hoc  etiam  fecit,  & 
declarauit  in  profefsionibus  religioforuin , quia  etia 

valor  profefsionis  pendet  ex  acceptatione  fedisApo- 

ftolicae. 

At  vero  in  alijs  rebus , qux  non  ita  pendent  ex  vo- 
luntaria inftitutione  Pontificum,fed  fupponunt  ali- 
quod naturale  ius , quod  per  humanam  legem  inter- 
dum modificatur,  id  nunquamiit  fineconcefsione 
fufficientis  temporis, vt  lex  ad  notitia  deueniat. Tum 
quia  regulariteer  eflet  nociuu  bono  communi,  tum 
etiamquia  videretur  aliquo  modo  iuri  na turse  repu- 
gnare, vt  declaratum  eft  exemplo  legis  Concilij  Tri- 
dentini  irritantis  matrimonia  clandeftina.  Quanuis 
autem  hocita  fit,  nihilominus  femper  pro  lege  eft 
prsefumendumjd:  ideo  quandocunque  lex  Canonica 
habuerit  limilem  claufulam,quamprimum  ad  noti- 
tiam deueniat,  feruanda  eft,  vt  nullitatis  periculum 
euitetur.  Quod  fi  per  ignorantiam  aliud  contra  il- 
lam faftum  fuerit,  & habet  effe  permanens,  acuius 

fubfiftentia,cS:  veritate  ahjeffeauspeiident,fupplen 

duseft  defeftus  , propter  eandem  caufam  periculi 
euitandii 

9.  Sed  quid  fi  lex  ita  intellefta  nimisgrauis  videatuf, 

& bono  comm  uni  contraria,  licebit  ne  ab  illa  fuppli- 
care  ad  ipfum  Pontificem , 6c  interimlegem  non  fer- 
uare.Refpondetur,licet  in  prceferiptis  particularibus 
admittatur  hoc  genus  appellationis,  vel  fufpenfionis 
Cap  pgnifi-  cap./i^«i^^My)?*,derefcriptis,cumhis,  quxibinotan- 
cajii.  tur,  quia  talia  refcriptafxpe  pendent  ex  facto,  cuius 

ignorantia  in  Pontifice  admittitur.  In  legibus  auterri 
communibus  non  admittitur  ille  modus  appellatio- 
c ccnfuluit-  niSjVel fulpenfionis,vt notant  Doclores in  cap.co«/«- 
L.Suuola.  /«j;,3.dcappelIation;dcinleg.j?m,  ff.eod. tradit  Re- 
buffus  in  leg.Sc,««ol<*,§./i  qua  peena^  ff.de  verbor.  figni- 
fic.Quia  ignorantia  iuris,&  boni  communis  non  prg 
fumiturinPontificSj&Iexcommunislicetinvno  lo- 
co afferat  incommodum , non  ideo  ceffat  efficacia  e- 
ius.  Quapropter  in  eo  cafu  fupplicari  quidem  poteft 
Pontifici,intcrim  tamen  ferueturlex,quia  femper  po 
terit  fine  malitia  feruari,  &alioqui  defe  obligat, 
etiamfi  aliquod  incommodum,  aut  difficultatem 
IO,  contineat. 

• C^tuxret  vero  aliquis  tarn  circa  leges  ciuiles , quani 
'jiUud  intet  canonicas  irritantes,an  pro  eo  tempore,  pro  quo  no- 
rogatum.  dumobIigant,nequeefficiunt{uumeffe<ftum  annui 
landia(ftum,velinhabilitandiperfonasnon  confen- 
tientes,faltemefficiantillum,volente,  & acceptante 
irritationem  , vel  inhabiIitatemeo,ad  quem  com- 
modum,vel  incommodum  talis  irritationis  fpefta- 
repoteft.  Videri  enim  poteft,  poffe  aliquem  vti  lege 
irritante  libi  fauorabiii,etia ante  tempus  alegeprx- 
feriptum  ad  obligandum, tum  quia  illud  tempus  co- 
cedituringratiam,  &beneficium  contrahentium  , 
cui  poteft  quifqiie  renunciare  , tum  etiam  quia  licet 
legislator  nolit  obligare, v.g.intra  duos  menfes,nihi 
lominus  placi  tum  erit  illi,li  lex  antea  feruetur  a quo- 
libet fciente  iliam,  ergo  pari  ratione  credendum  eft, 
veIIe,vtaCtus  fit  irritus,fi  fubditusetiam  velit  ftatim 
fubdi  legi. Et  huic  parti  videtur  fauere  Bartol.  in  1. 0- 
mnes popiiltiff.de  wHitu^Sc  iut  cjquxft.^.princ.n.io.v- 
bi  ait,q,l(cet  ftatuta,qux  afferunt  prxiudicium,  non 
operentur  antcprxfinuum  tempus, nihilominusilJa 


qux  afferunt  commodum  ftatim  fuum  operantur  ef 
feaum.Et  eadem  diftmftionevtitur  Turrec.in§./«- 


gfjjd. 4.0.4. 

Nihilominus  dicendum  eft,  quotieslex  irritans 
differt  effeftum  irritandij  vel  inhabilitandi  vfque  ad 
certum  tempus, & poft  faftum  certum  modum  pro» 
mulgationis,  non  poffe  legem  effeftum  illum  antea 
efficere, nequehoependere  ex  voluntate  fubditorum 
fiue  commodum,  hue  incommodum  illis  differat; 
nam  hoc  eft  valde  accidentarium,<Sc  lex  refpicit  com 
mune  bonum,  cui  expedit  certam  regula  in  hocprx- 
fcribi.Exemplumeuidenseftin  decreto  irritante  ma 
trimonium  clandeftinummiillibi  enim  potuithabe- 
reefteftum,  nec inhabilitare  aliquam  perfonamad 
illo  modo  contrahendum,  etiamfiipfa  maxime  vel- 
let,nili  feruato  ordine,&  modo  k Concilio  Tridenti- 
no  prxfcripto,quia  legislator  noluit  illam  legem  ha- 
bere illum  effeftum  aliter, vel  alio  modo,quia  ita  ex- 
pediebat ad  commune  bonum  Ecclefix.  Idem  ergo 
eft  in  omnibus  fimilibuslegibus , quando  in  eis  mo- 
dusprojnulgationis,cS:  tempus  inchoandi  irritatio- 
nem defignatur.Idcm  autem  dicendum  eft , quando 
lex  nihil  fpeciale  declarat,fed  fecundum  ius  commu- 
ne obligare,  & operari  incipit;  nam  eadem  tft  ratio 
de  tempore  prxfcripto  a iure  communi,  refpedf  u ta» 
hs  legis, qux  eft  de  tempore  fpecialitcr  delignatp  ale- 
ge,  quando  in  ea  exprimitur,  quia  etiam  prior  fulpe- 
dit  fuum  effeftum  vfqj  ad  tale  tempus,  nec  illud  po- 
nit in  voluntatefubditorum.  Tum  quia  noconfide- 
ratpriuatuc6modum,fedcomunebonum  , tu  quia 
polTentindefcquideceptiones,  &aliaincomoda  & 
fcandala , tu  denicp  quia  lexindiftinfte  loquitur  pro 
omnibus.  I 

Quapropter  nunquam  hxciex  incipit  operaripri-  j2,  ; 

us  circa  volentem,quamcircainuitum;narn  fi  lex  eft  \ 

fufficienterpromulgata,&  tempus  fufficiens  ad  ope- 
randum cucurrit,operaturetiaminignorantes,&in  'j 

uitos:  fi  vero  nondum  eft  completa  promulgatio  cu  | 

tempore  fufficiente  ad  euulgationem  eius,inihil  ope-  ' 

ratur  etiam  circa  volehtes,  quia  hoc  non  pendet  ex 
voluntate  eorum, fed  Principis.  Quod  aut  em  affere- 
batur de  obligatione  legis,  partim  fimile  eft,  partim 
difsimile.Eftquidelimile,quatenusnon  poteft  fub- 
ditus,  etiamfi  velit,  effeobligatus  alegeantefimile 
tempus,quialcgislator  noluit  antea  oblig.ire.Eft  au- 
tem difsimile,quoad  exeeutionem  legis  iri  aftu  prx- 
cepto,  velprohibitomamhuncpoteft  fubd  tusfine 
obligatione  facere,  fi  velit:  irritatione  autem  no  po» 
teft  facere,  quia  n5  eft  ab  ipfo,fe  d a lege.  N eqj  Bartol. 
autTurrecremat.delegibusirritantibus  loquuntur 
fed  de  priuilegijs,qux  ad  priuatum  commodum  cori 
ceduntur. 


CAPVT  XXXIV. 


Virum  leges  punientes  aHo[uos  aPius, illos  cowprehen- 
ddnti  (jui  inudide fiunt. 


< 


Bat(. 


AEcquxftio  legibus  poenalibus,  dic  irritantibus 
communis  effe  poteft , dc  ideo  librum  hunc,  irt 
quodevtrilquedilputauimus,  inilliusinueftigatio- 
ne,dcrefolutioneconuenienterabfoluemus.Contin 
git  ergo  legem  pcenalem  fieri  contra  eam,  qui  tale  la- 
cramentum  confert,  vel  qui  matrimonium  ficcon- 
trahit,velquiteftamentum,  vel  alium  fimilem  aftu 
facit,  quem  pofteaquifpiam  exterius  facit,  cum  ali- 
quo tamen  impedimento  aftum  irritante.  Dubium 
ergo  eft, an  lic  faciens  aftum  prohibitum  fub  tali  poe- 
na,peenam  incurrat.  Ratio  dubitandi  eft,  quia  fi  aft’ 
eft  nullus,  non  nifi  xquiuoce  talis  aft us  nominatur: 
Baptifmus  enim  nullus,  noneftBaptiftnus,  fedfall^ 
effigies Baptiftni,  dcteftamentum  folemnitatefub- 
ftantiali  carens  non  eft  teftamentum,at  vero  lex  poe- 
nalis non  punit aft  um  apparentem,fed  verum;  ergo 
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Cap.  XXXIII.  Q^iaru 

Vion  comprehedittalemaftum.  Confirmatur  pnmd 

iquia  verba  legis  poenalis  ttrifie,  6c  in  ngorofa  pi  opri 
etate  accipienda  funt ; ergo  non  funt  extendenda  ad 
aftum  fidtumjfcd  ad  verum  reiiringenda.Confirma- 
turfecundoinductione.Nam  qiu  exterius  negat  fide 
timore  pcenarum, animo  iilam  retinens,  non  incur- 
rit pcenas  haereticorum,  quialicetappareat  hxreti- 
cus,  re  vera  non  eft.  Item  qui  percutit  alium  lethali- 
ter,  fi  cum  effeifru  alter  non  moriatur,  etiam  per  mi- 
raculum,non  incurrit  pmnashomicidij,vt  irregula- 
ritatem,&c.folum  quia  ille  aftus  non  peruenit  ad  ef- 
feftum,ergo  idem  erit  in  omni  aiitujqiiipropternul- 
litatem  non  inducit  effedum. Item  tabellio  inducens 
fallitatem  in  aliquo  infirumento  publico , fi  contin- 
gatilludinftrumentumaliascrreinualidum,  bcmil- 
Ium,non  incurrit  pcenasfallarijl.i.C. de  fepulch.  vi- 

olat.inrinc. 

In  contrarium  vero  eft , quia  licet  aiSus  fit  nullus 
quoad eftectum  moralem , nihilominus elb  verus a- 
^us  realis  exterius  fadtus  in  tali  materia  contm  pro- 
hibitionem legis ; ergo  non  minus  proptenilum  in- 
incurritur  poena  legis,  quam  ii  eiTet  validus.  Antece- 
dens confiat  in  exemplis  adductisinain  qui  facit  fcri- 
pturam  falfam,re  vera  facit  i lla  exterius , & in  ea  po- 
nit fallitatemxjiiod  autem  illa  fcriptura  poltea  vale- 
at vel  non  valeat, eft  per  accidens  quoad  animu  rranf 
grediendi  legem.  Idem  eft  in  matrimonio  clandefti- 
necontrafto,  fi  contingat  clfe  inter  affines,  velquid 
iimile.Et  ratio  eft,  quia  lex  de  fe  prohibet  illum  aftu 
externum,vt  procedente  a tali  animo  agendi  contra 
legem,  &hoctotumibiinueniturj  ergo pcena legis 
etiam  comprehendit  fic  operantem.  Et  confirmatur, 
quiaaftusille  licfaftuseftdignus  talipeen,  quiaeft 
prauus,& quantum  in  fe  eft  repugnans  intentioni  le- 
gis; ergo.  Confirmatur  tandem,  quia  alia.s  per  aiftum 
nullum  nunquam  incurretur pcenalegis,  quianon 
eft  maior  ratio  de  vno, quam  de  alio, &h  priores  rati- 
ones efricacesfunt,  in omnibusproceduntj  confe- 
quens  autem  eft  falfiim , alias  excommunicacus  ab- 
foluensfacramentaliternon  fieret  irregularis,  quia 
abfolutio,quampraebet,efl:  nulla,  idemqjefTet  de  re- 
baptizante icieiiter,  quia  et  fecundus  Baptiimus  eft 
nullu?,&licdealijs. 

In  hac  renonnullafimt  certa,  vnum eft  afeum  in- 
tentatum contra  legem  prohibentem,  eciainficon- 
tingatnuilumeire,prauiime[re,& dignum  pcen.a, at- 
que adeoiuftepofte  per  indicem  condigne  puniri. 
Hocprobant  rationes  feciido  loco  faclx , quia  ille  efe 
acftushumanus,  &moralis,  &rationi contrarius, 
quia  quatum  eft  ex  animo  operantis  legi  contrarius 
eft;  ergo  eftpxna  dignus,&  confequenter  etia  poteft 
per  iudicem  puniri , quia  eft  vindex  tranrgrelTorum 
legum, & non  folum  aftus  confummati,  fed  etiam  in 
tentaticonrra  legemdigni  funtpmna.  Etinhoco- 
innesconueniunt:  dubitant  autem,  an  ille  aftus  re- 
putandus fit  confummatus,  vel  lolum  intenratus.6: 
confequenterjandebeaturilli  ordinaria  pcena  legis, 
vel  extraordinaria, &,  g>  ad  nos  magis  fpeftat,  filex 
imponat  poena,  vcl  cenfuram  ipfo  fafto , an  incurra- 
tur per  talem  a<ftum. 

Secundo  certum  eft, aliquando  per  aftum  nullum 
incurri  pcenam  legis, hoc  etiam  probant  nonnulla  ex 
cmpla  adducta  in  pofterioribus  rationibus.  Tertio 
veronon  minus certumeft,  non femper incurri  hu- 
iufmodi  pcenam peraiftum  nullum , hoc perfiiadcnt 
etiam  nonnulla  exempla  priori  loco  pofita,&  alia  fta 
tim  afferemus.Difncultas  ergo  fupereft  in  cxplicado, 
quandoaiftusnullusfufficiat  ad  pcena  legis,  quando 
V.  non  fnfficiatj&auf  regula  in  hocpofi.It  obferuari. 

In  quopunfto  regula  communiter  recepta  eft,in- 
fpiciendam  e<Te  primariam  intentionem  legis : nam 

fi  principaliter  intendat  punire  pururnfaCtum  exter 

niim  deprauum  animum  facientis, non  refjjicicndo 
adiurisefFcftiim,tuncper  aftiim  nullum  incurritur 
pcenalegis, iuxtal.  lumanteilh  debisqui 


o incipiat  lex  irritare.  3^t 

notantur  infamia, vbi  GlolT.verb.  mm  ts,  & alij  id  no 
tant.Si  vero  lex  principaliter  refpicit  effeCtum,ev:  pro 
pterillum  punit  actum, tunc  non  Icquuto  efifeitujcef 
labir  poena  legis, (k  confequenter  non  incurretur  per 
afuum  nulluni,quiaper  illum  non  inducitur  elieiftlis 
proptcrqiiem prxapueponiturpcenalegis.H.inc  re 
gulam  fume  cxBartolo  inleg.  conttnuw,^.  lum  qnv,n. 

3. ff.de  verbor.obligationibus.  Kt  eam  tradit  felinus 
in  cap.ex»fHore,dercfcriptis  numero  y.<k  lequentib'', 
vbi  alios  allegatjdc  varia  adducitcxcmpla,  in  quibus 
non  coniieiiiuntomnes  Doiftores,  quosaliegat,  ix. 
plu  res  adducit  declarat  ion  es,  tk  limitationes,qu:eo- 
Itendiint, regulam  eiTe  facis  obrcuram.iNam  licet  me 
bra  eius  veritatem  continere  videantur,  quia  lex  o- 
peratur  iuxta  prxeipuam  intentionem  ferentis  illam 
nibiiominus obfcuriim remanet , isndf- l-.x inten- 
dat punire  putum  fa<ftum,vel  effectum, cv  q aac  regu- 
la in  hoc  feruanda  lit.  Ad  boc  crgoex^jlic  in  Ium  bi  e- 
uiter  nonnullas  alfertiones , leu  regulae  fubi!- 
ciam. 

Dico  ergo  primd:Quotiesvma,<k  eadem  lex,  ck  ir- 
ritat  aftum,<k  ponit  pcenam  facienti,  talis  pcena  per 
attum  nullum  incurritur.  Hxc  aftertio  fumitur  ex 
Bartolo  in  lcge,«o«  (iudium,C.de  legibus.nu.  20.  <k  in 
leg.pr<eiorair,§.i.ff.de  operisnoidnunciatione,num. 

2.<k  cxEelinofupra,  <kalijS,quuS refert  Tiraqucl.de 
vtroqueretraft.lib.  i.§  26.num.8.  Eftquefatiscon- 
fentanea  priori  parti  reguLv  praecedentis,  quia  tunc 
fatis  manifefte  apparet  intentio  legis. Nam  fi  irritan- 
do adtum  punit  illum, fatis  aperte  oftendit,  velle  pu- 
nire aftum,cciamfi  non  habeat  iiiriselieftum,  cum 
ipfimet  lex  illum  impediat.  Nequecontrahocob- 
ftat ratio Baid  in  leg.eaquid^nttC.ii mancipium, argu  Ofuiatur 
entis,  peraiftiim  nullum  poenam  non  incurri, quia  ex 
nihilo  nihiiht.  Hoc(inquamynon  obftat , quia  adiis  ^ * 
nullus  non  eit  omnino  nihil:  nam  licetinrationcve- 
ditioniS,v.g.fitnullus,eft  tamen  venditio  intentata 
expraiio  animo  piofecfa-ideciqiic  merito  puniri  po- 
teftjck de faifto puninirper tale.o iegei  i.  Neqiieetia 
critinconuenier.s,  quod  lex  fimnl  irritet  actum,  6c 
piuniat, quia  irritatio  poteft  non  eife  pcena,  feri  per  fe 
conuenire,aut  propter  commune  bonum,  ,uit  ad  rs- 
farciendiim  aliquod  damnum , vitra  quam  reititiiri- 
onem  eft  aiftus  punibilis,  vel  licet  iirpcena,  poteifa- 
dfusefie  dignus  ea  multiplici  modo.  Pnon  modoir-: 
ritauit  matrimonium  clandeftinnm  Concii-umTri- 
deminum,  iknibiloniinus  iubetpur.in  ficnullitcf 
contrahentes.  Pofteriori  autem  modo  irritatur  a m- 
re  venditiofimoniaca  benefici), ck  nihilommusmul- 
tiplici alia  pcena  puniretur.  Eteonfonatoptimelex 
i.C.defepuIcbro  violar.dicens,euin,  qui  venditrem 
facram.licetiure  venditio  non  fubfiftat , l.vfiet.imen 
religionis  inciderein  crimen.  Idem  confirmari  po- 
tcftexlege/;  quifhgatttf , in  principio  digeftisad  leg; 
Cornel.de  faliis,& ex  cap.  finUg-o  lUt  deeledfionc  in 
<5.  tk  exClementina  1.  deconfangumitare  (k  afiini- 
tate. 

Obijei  vero  poteft  lex,  C. fi  mancipium 

ita  fuerit, ckc.  vbidicitur,  qundliqmsvcndidit  fer- 
uum  fub  conditione,  vt  non  poftet  n I bert.as  conce-  ea  qutdem. 
di,  pcena  adiefta  nonferiianti  conditionem , beet  po 
Ilea  dominus  manu  mutat,  no  tenebit  facftu, nec  fer- 
uusconreqiieturl  hertate  prmr  autem  venditorfer- 
iii  non  poterit  exigerepeenam  a !arurnitrente,quia 
aftusfuicfruftratcri^.b'i  .autem  .^uerst  prfitapoe-^a 
in  eodem  contraftii  annullante  manumir?ionem,  <Sc 
itaBartolus  ibundecolligit,  rnnfatis  eftedefafto 
contrafieri, ad  pcenam  contrab*  nd.im.  ReHaondeo, 
jbi  non  eirefermonem  de  lege  annullante, & punien- 
te,fed  de priuato  pacto  prohibente  concef  ionem  li- 
bert.itisfiib  tali  pcena, cuod pntftum  ex  v • formx  fus  • 
potius  videbatur  nonannuilarc  aiftum.  f,-d  punire 
tantuin.iuxta  difte  n’e  modo  irritandi  legum  prohi- 
laentium.Vndcquia  1!.^  'ex  boc  non  oSft.ir-e  decla - 
rault,  manumifsionem  ellenuljamjnoiuit  pcenaad- 

ieftam 
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ieftam  cxigljnon  qulafaftum  inefficax/eu  fruftrato- 
riu  nopofsit  puniri,  fed  quia  illo  modo  padum  fuif- 
fet  nimis  rigorofum,dc  insquale. 

Dico fecundo-.Quahdo kx punit  aflrum  fub  nomi 
%.ConclHpo.  ne  includente  nullitatem  ex  vi  alicuius  legis,  autin- 

ilitutionis,  tunc  ptena  legis  incurritur  per  aftum  irri 
£um,'&effeftucarentem.Concluiioell;  clara,  delequi- 

turaperte  ex  vi  prioris  partis  regulae  coramunisin 
principio  politae , quia  tunc  latis  oltenditlex  volun- 
tatem puniendipurumfaitum  exmaloatrsftu  pro- 
cedentem, cumloquatui  deaftu,  quiiuris elFectiim 
habere  non  poteft.ltem  quia  alias  lexilia  frulVratoria 
effet:  nunquam  enim  puniri  poflec  malefactor  ex  vi 
illius,quia  aftus,  de  quo  talis  lex  loquitur,  vt  fuppo- 
nitur,nunquampoteftnoneiremillus,  velexfe,  vel 
exefiicacia  prioris  legis,  ergo  vt  lex  talis  vtilis  fit  ,& 
habere  pofsitefteCtum,neceiTeeft,vtaCtum nullum 
puniat.  Pra:terea  quia  eadem  eft  ratio  huius,  & prae- 
cedentis alfertionis.  Ideo  enim  lex  irritans  exprefle 
actum,  & adijeiens  pcenam , punit  aftu  nullum,  quia 
fupponit  illum  nullum , 6c  nihilominus  punit,fed  in 
praelenti  etiam  lex  poenalis  fupponit  aCtum  nuliucic 
de  illo  loquitur  ;ergo  illum  puni  t non  obftan  te  nulli- 
tate : nam  haec  nullitas  fupponatur  ex  alia  lege , vel 
per  eandem  hat,nitiil  omnino  refert.Deni^  declara- 
turcxemplis.nampoenalegis contra  rebaptizantem 
lata,  fine  dubio  incurritur  per  aCtumhullu , quia  per 
rebaptizationem  non  poteftneri  aCtus  validus;  fimi- 
liter  poena  legis  punientis  fecundas  nuptias,  viuente 
primo  coniuge , incurritur  per  matrimonium  nullii 
• cx  eodem  capite,  quod  fecundum  matiimoniumnd 

poteft  efle  validum  durante  primo,&  fimih  ter  poena 
legispunientis  clericum  in  facris,  velreligiofumpro- 
felfum  vxorem  ducentem,  per  matrimonium  irritu 
incurmur,'ql:ia  non  potelt  aliter  ab  huiufmodi  per- 
fonis  neri.ldeergo  eft  in  omnibus  fimihbus,  in  quib’ 
eadem  ratio  militauerit. 

^ Vnde  etiam  colligo,  ampliando  alTertionem,  non 
fblum  incurri  tunc  pcenam  per  aClii  m irritum , veru 
etiam  nonpofle  incurri  per  aClum  validum;  nam  fi 
contingat,aCtum, qui  putabatur  nullus, elfe  validum 
non  incurretur  poena  legis,  quod  mirum  videri  po- 
teft,eft  tamen  verum.  Explicatunnam  fi  quisputans 
aliquem  elfe  baptizatum, illum  iterum  baptizaret  a- 
nimo  rebaptizandi, &poftea  in  re  conflaret  illum  n5 
fuilTe  baptizacum,vel priorem  baptifmum  habuifle 
eflentialem  defectum,  t^fuilTeinualidum,  ille  talis 
lion  incurreret  pcenam  legispunientisrebaptizantes 

quiaille  non  fuit  rebaptizator  vere,cSc  in  re,  fed  tan  - 
tum  putatiue,fcu  ex  confcientia  erronea : lex  autem 
punitverum  rebaptizantem, non  putatum  . Idem 
cum  proportione  eft  de  illo,  qui  contrahit  alterum 
matrimonium, putanseflefecundum,  &pofteain- 
telligit  primum  fuifle  nullum  ;nam  tunc  nottincurrit 

poenas.ldcm  dixi  in  materia  de  Cenfuris,deilIo,  qui 
celebra  t, vel  foleiilni  ter  mini  ftrat  Iaera  mentum, pu- 
tans feelfe  excommunicatr;m:  namfipofteaintelli- 

gat  priorem  excommunicationem  fuifle  miiiam , no 

eft  fadtus  irregularis,  quia  hteepeena  non  eft  impoli- 
ta excommunicato  putato  miniftranti,led  vere  liga- 
to. Ita  ergo  eft  cura  proportione  in  prxfenti.  Atque 
ita  ampliatur  et  primu  mernbru  regulte  cSnninis  lii- 
prapolitx,  quia  hx  leges  de  quibus  traftamus,  non 
iolumnon puniunt  proptereffecfum,  fedetiamde- 

finutit  punire,  quando  aftushabebiteffeiftum.  Vnde 

direae,&quafi  fcrmaliterpuniuntaiftum  quatenus 
hulliiseft,  Aquiaiiteum  illo defedu irritante,  qui 
per  ipfuni  nomen  deliefti  exprimitur,fcilicet,rebapti- 

zatronis,fecundarummiptiarum,cS:fimilium.Etita 

• faciletollituradmiratio,  quiahuiufmodilex  inten- 
ditpunire  taleddjdtum verum,  &non tantumpii- 
tatum  ; noneft  autem  taleceliftum  inre,  quan- 
doaftus  noneftirritus,fedverus,  tSthabensfuum 
efFeftum. 

circa  hanc  j *Scpr2e cedentem 
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aflcrtionem,an  procedant, fi  adusintentatuSjCxalid 
capite  prxter  id,  quodlexpunire  intendit,  nullus  liti 
v.g.accipitquis  fecundam  vxorem,  viuente  prima, 
putansnon  interuenireibi aliud  impedimentum, 
poftea  vero  inuenitur, fecundum  matrimonium  fu- 
ilTe  etiam  nullum  ex  alio  capite,v.g.  quia  fecunda  v- 
xor erat confanguinea,  velafhnis  in gradu irritantej 
incurreturnetuncpoenalegispunientisfecimdasnu 
peias?  Idem  eft  de  rebaptizante,  fi  in  fecundo  Bapti- 
finofuitaliusdefeftus. Videtur  enim  in  his,cS:  ii  mili- 
bus cafibus  incurri  pcena,  quia  ibi  fit  afttis  exterior 
purusj&  exprauo  afteftu , quem  lex  intendit  punire; 
ergo  inuenitur  quidquid  necefiarium  eft  ad  pcenam 
talis  legis  incurrendam.  Declaratur,  quia  li  fecunda 
nullitas  non  tollit  primanl;ergo  neque  additio  noual 
nullitatispoteftpcenampriorisimpedire.Nihiiomi--F’f 
nus  dico:  tunc  non  incurri  peeram  kgispunientisa- 
(ftus  propter  Ipecialem  nu!licatem,&  prauiratemre- 
fiiltantein  ex  illa  circunftantia , quam  importat  no- 
men,fubqiiolexpunit  talem  aftum.  Itaque  lex  puni- 
ens rebaptizantem,intendit  punire  illuirijqiu  quan- 
tum ex  fefacit,feu  facere  intendit  BaptifinuiTi  fecun- 
dum validum,&  ita  faceret, fi  primum  non  obftaret; 
IdemqueeftcUm  proportione  de  fecundis  nuptijs. 

Et  hac  ratione  dixi  in  materia  de  Baptifmo, eum, qui 
exteriusrcbaptizat  hominem  baptizatum  fineinten 
tionebaptizandi,nonincurrerepcenas,quia  re  vera 
non  facit  ex  fepropriam  rebaptizationem, fed  niftaln 
idemque  eft  de  contrahente  exterius  cum  fecundali* 
neconfenfu;&voluntate,etiam  quantum  ex  fe.Idem 

ergo  erit  etiamli  cum  intentioneidem  facit,  fiapar- 
te  rei  interiienit  alius  defeftus  etiam  ignoratus, quia 
tunefolum  ex  confcientia  erronea  intendit  facere  fe- 
cundas nuptias, in  re  autem  ipfaeas  vere  non  intert- 
tat, quia  intentat  nuptias  alias  nullas.  Vnde  etiam  fit, 
vt  li  religiofus  contrahat  matrimonium  cum  ea,qua 
ignorateireconranguineam,animocontrahediqua- 
tum  ex  fe  eft,&  in  reilla  non  fit  confanguinea, non  itl 
curritpoinaslatascontra  religiofum  ducentem  vxo- 
rem, iedpotiusincurrecpicenam  legis  prohibeptis  1 
matrimonium  cumconfanguinea,quatenusignora- 
tia  talis  impedimenti  culpabilis  fuit,  quia  matrimd- 
niumilludprcutintentatumareligiofoexaliocapi- 
teiam  non  erat  verum,  fedapparens.  Etiuxtahanc 
doctrinam  intelligendam  puto  priorem  partem  re- 
gulx  genera  iis  fupra  poli  tx,  cum  ftippcnit  tales  leges 
punire  aiftum  purum  cum prauoaffettii:  intelligie- 
nim  debet  de  puro  adtu  alias  fufficiente  defeadeftc^ 
ftum,  li  non  interuenitimpedimentum,  propter 
folum  incendit  taiislex  punire  talem  ai5lum:&fimil:- 
terinrelligi  debet  deprauo  affeau  , cui  inre  fubeft 
talis  aftus,  & non  tantum  in  cogitatione,  vel erro- 
neaconfcientiai 

Declaratur,*  confirmatur,  hani  fi  quis  fcienter  re 

baptizaret  in  aqua  rolacca  - fciens  in  iJIa  non  po fle  per 
fici  Baptifmum, non  incurreret  pcanas  rebaptizantis 
eigobcerex  ignor.antiaputetfufricere,  non  incurret 
iiam  confcientia  erronea  non  fufficitadpcenambu- 
manxleg:s,fiin  renon  fubeftaaus,  quem Jex punire 

intendit.AcquehancdoarinamfumoexIurifperitis 
qui  dicunt,  notarium  facientem  inftrumentumfal- 
fum,non  incurrere  pcena  falfarij, fi  inftrumentum  il- 
lud ex  alio  capite  falfum  inuematur , fed  alio  modd 

extraordmarioeflepuniehdum.Quialicetlexillapu 

niat  aaum  ratione  falli  tatis, qux  fufhcit  ad  annulla- 

duminftrumentum,nontamenpuniti!lum,nifiqua 

teniisalias validus elfet,  fi falfitasnon interuenireti 
Ita  docuit  Baid.  ,n  l.i.C.de  fepulchro  vioJato,in  line, 
iicetcontrarmmfentiatindufto  cap.  ex  tegore, nu.9. 
inpnnc.citansBart.in  l.//'^a«/f^rf/f£f,ff.adle2.Corne- 
liani  ne  ralus.  Qui  non  fimpliciterid  affirmat,  fed  cu 

varijsdiftinaionibus,*  nunquam  dicii-,ii]um  nota- 
rium incurrere  poenam  ordmarjamfalfi,fedclTepu- 
niendum,  propter  atrocitatem  delifti  : ouod  poteft 
inte  ’Stdepcenaextraordinaria,vcdixitetiani  Bal- 

du^ 
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dns.Similecftqiiod  dixit  idem  Bald. in  l.z.C.de  Epi- 
fcop.audicn.Emphyteuram,quhnconfuitodomino 
rem  vendit, non  caderem  commiflTumjd  venditio  a- 
lias  fuit  nulla  ex  defecf  u foiemnitatis,vel  ex  quacun- 
que aliacaufa  extra  illam , quodinconfulto  domino 
fafta  iit.  Vt  explicuit  recle  Tiraq.  de  vtroqjretraft.li. 
i.§.  I.  GlofT.  2.11.6.  cum  Card.  dc multis ali)s,quos re- 
fert,&latius  idem  profequitur  in  legibus  connubial. 
Gloif.  8.q.  24.an.20  5.vbiin.n.2i7.generalemconili- 
tuitreguiam,quandoIexpunita(Ttum  nullum, intel- 
ligendam  effc  deadtu , qui  non  aliunde  eft  nullus  nili 
exilio  defe6fu,quem  lex  punire  intendit. 

Dico  tertio ; (.Quando  lex  punit  aftum  qui  tempo- 
re talis  legis  validus  erat,  licet  male  heret,  &poltea 
fit  nullus  per  legem  pofteriorem , poena  prioris  legis 
nonhabebit  locum  in illo aftupolteanulliter  fafto. 
Ratio  fumenda  eflrexfecunda  parte  regulae fuprapo- 
fita,quia  tunc  prior  lex  poenam  imponens,dirigebat 
fuam  intentionem  ad  aftum  validum , & folum  in- 
tendebat punire  malitiam, quae  in  aliquo  modo  faci- 
endi talem  aclum  adinngebaturj  ergo  poftquam  an- 
nullaturefta6tus,deficit  materia  illius  legismampo- 
liea  aftus,  qui  exterius  fit,  re  vera  non  eft  ille,  de  quo 
lex  prior  loquebatur.nec  malitia  eius  eft  eadem , led 
longe  aha ; valde  n.diuerfum  eft,  aftum  validum  in- 
ordinate facere , vel  intentare  facere  aftum  n ullum. 
Etlicet  interdum  fortafte  hoc  fecundum  fitgrauius, 
tamen  fimpliciter  eft  diuerfum , cS:  ideo  ad  illud  non 
extenditur  poena  prioris  legis  , praefertim  quia  licet 
fitgrauius,  poteftnoneffeita  nociuum , nec  habere 
illa  incommoda,  qux  prior  lex  conliderabat.  Et  prx- 
terea  ipfa  irritatio  eft  quaedam  incommoditas , quae 
vicem  poenae  fupplere  poteft.  Exemplum  elfe  poteft 
in  matrimonio  clandeftino  , quod  ante  Concilium 
Tridentinum  validum  erat,  licet  effet  prohibitum 
fub  aliquibus  poenis  : nunc  autem  irritum  eft  ex  vi 
decreti  difti  Concilij , &ideoilludinualidecontra- 
hcntesnonincurruntantiquaspoenas , vt  aliq  mo- 
derni probabiliter  opinantur, & late  traftat  Sancius 
lib.g.dematnmon.  difp.2.  Quibus fauet Concilium 
Tridentinum , quatenus  praecipit , vt  clandeftine,  & 
irrite  contrahentes  arbitrio  Ordinariorum  punian- 
tur: fentire  enim  inhoc  videtur,iIlos  non  incurrere 
alias  poenas  per  Ieges,veIconftitutionespraefcriptas. 
Eft  autem  hoc  valde  probabile,  loquendo  de  poenis , 
quatenusperleges  antiquioresConcilio  erant  ftatu- 
tae  ; nam  fi  aliquae  funtpoftea  per  noniores  leges  fta- 
tutae,vel  renouatae,  in  eis  non  procedet  in  rigorehaec 
conclulio  , fed  ex  alijs  principijs  de  illis  erit  indican- 
dum. 

Dico  quarto : Quandolex  prohibet  a<ftum,q  vali- 
de fieri  poteft,  non  obftante  prohibitione,  dc  adijeie 
poenam, illa  n5  incurritur  regulariter,nifi  per  aftum 
validum.  Ratio  eft,quia  tunc  lex  principaliter  refpi- 
cit  aftum  fecundum  fubftantiam  fuam,<&  effeift  um , 
&non  tantum  fecundum  externam  apparentiam, 
vt  v.g.fi  lex  prohibet  venditione  principaliter  refpi- 
cit  ad  alienationem , atep  adeo  ad  venditionem  vali- 
dam;ergo  illam  etiam  direfte  punit ; ergo  per  vendi- 
tionem inualidam  non  incurritur  illa  pcena.  Idem 
ergo  intelligendum  eft  in  fimilib.  Quod  etiam  con- 
firn^at  vulgans  regula,  quodverbacum  cffeiftulunc 
' SuarezdcLegib. 
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intelligenda , vt  dicitur  in  c.relattm , de  Clericis  non 
refidemibus,  vbi  Gloffa  multa  refert, tSchabetur  in  1. 

1.  tf.  quod  quifepiuris,  vbi  etiam  dicitur,non  nocere 
conatum , fi  nullumhabuiteffeftum,  vtiqj  quando 
verba  legis  delea(ftum,perfe(ftum  lignihcat.  Et  plu-  Ttra^uel. 
rarefertTiraq.li.i.deretraft.§.  i .Gloif  z.n.^.dc  6.dc 
Rcbuff.  in  l.boues,  de  verborum  fignificatione  ,limit. 

2. <S:  3.  luuat  etiam  generalis  regula,nonien  fimplici- 
ter dictum  fignificare  veram  rem,  & non  fidam,  dc 
confequenter  liaCtumfignificet,  fignificare  adum 
validum, non  nullum.  Vt  nomen,yi;«tf»ii<f,fignificat 
lcntentiamvalidam,ca.  vft. <ScClement.vlt.de  re  iud.  dem  vlt. 
dccondemnationu  verbum  illa  fignificat,  qu^  rata  eft , 
1.4.towdr»i«afK«i,ft.  de  re  iudicata. nomen  txhdrsdauo 

illam  indicar,  qu g rede  fit,l.«£« putamt.  §.non  quxuu , L «"n !>"**• 
lf.de  bonorum  polfefsione  contra  tabulas.  Et  ratio 
eft,quia  adus  valid®,  <Sc  nullus  non  nili  analogice  ta- 
les funt,<Sc  ideo  fimpliciter  vox  fumpta  ftat pro  vali- 
do,de quo  vide  Rebuf.ind.I.  limitat,  i.n.p.t^  Isutt. 
Rip. in  did.  §.(onilt>wnait<;/j,d.n. 4.  Etaugetur ratio : 
nam  maxime  lioc  debet  procedere  in  pcenis,  quia  re- 
ftringendx  funt,<Sc  ad  verborum  proprietatem, <&  ri- 
gorem coardanda:. 

Sed  obijci  poteft;  nam  fequitur,facerdotcmexco-  14. 
municattimjacdenunciatum  minftrantem  alicui  fa-  Obumtur 
cramentum  pmnitentix, non  incurrere  irrcguhtka-  obubiient. 
tem,confequens  eft  falfumicrgo.  Sequela  patet, quia 
illud  facramentum  eft  nullum  ex  defedu  iurifdidio- 
nis ; ergo  per  illum  adum  non  incurritur  irregulari- 
tas , qux  eft  pcena  facerdotis  excommunicari  mini- 
ftrantisfacramenta.  Propterhancj&fimiles  exce- 
ptiones dixi  in  affertione , accipiendam  elfe  regulari- 
ter,non  infallibiliter.  Illum  ergo  cafum  defacerdote 
excommunicato  abfolute  tradaui  in  T omo  quinto, 
difputationevndecima,fedionetertia,num.decimo 
tertio,<&  probabilius  iudicaui, non  obftantenullita- 
te  abfoIutionis,incurri  irregularitatem  in  eo  cafu,& 
idem  nunc  etiam  videtur.  Quia  confiderata  inten- 
tione canonum , fub  illa  prohibent  excommunicato 
omnem  vfum  po  teftatis  ordinis , etiamfi  fiat  ciiro  il- 
lo defedu, quem  necelfaribhabere  debet,proutfit  ab 
excommunicato. Itaque  lex,  quae  fert  talem  peenam, 
iamfupponit  defedumintaliadu  fadoab  excom- 
municato, &illumintenditpunire,<&ideoetiamli 
nullus  fit  , dummodo  illam  nullitatem  habeat  ex  vi 
cxcommunic3tionis,punitillum.Ethoceft  maximi 
inlegibusattendendum,  reduciturque  ad  regulam 
infecunda  alfertionepofitam , quia  fi  fexexplicite  , 
vel  virtute  fupponit  nullitatem  in  adu  , veldefe- 
dum,  vnde  illa  folet  oriri , licet  non  femper  oriatur, 
cenfeturpunireetiam  adumillum  quinulliter  fitex 
vi  cenfurs,vel  alterius  fimilis  defedUs ; Quando  au- 
tem nullitas  prouenit  ex  alio  capite , cellat  praedida 
ratio,  & procedit  generalis  regula,  quod  lex  lo- 

qiiens  de  adu  , intelligitur  de  adu  valido, 
quia  Toliim  ille  fimpliciter  talis 
exiftimatur. 
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Iximus  in  tribus  libris jf - 
xinie  prxcedentibus  de 
omnibus  quse  fperiant 
ad  rationem,  dcefhcaci- 
am  legis,  taciuilis,  quam 
canonic2E,&ad  quafdam 
earum  generales  fpecies , 
qug  omnes  mutationem 
admittunt,&  ideo  priuf- 
quamde  iure  humama- 
nonon  fcripto  , vel  de 
priuato  dicamusjde  mu- 
' tatione legis  humanse  fcripta:  dicendum  eft , finiull^ 
canonicam,&  ciuilem  comprehendemus,  quoniam 
vtracp  mutationem  admittit,  Sc  doftrina  quoad  hac 
partem  c5munis  eft, ac  fere  vniformis.  Diftinguen- 
ds  autem  funtvarifmutationeSjquse in  humana  le- 
gefieripoffunt  : poteftenimmutariinterdum quali 
ab  intrinfeco , & de  fe,  aliquando  vero  ab  extrinfeco 
agente,  &.  vtracp  mutatio  accidere  poteft,  vel  in  par- 
te foIum,vel  in  tota  lege.  Dico  autem  legem  mutari 
exfe,(5cab  intrinfcco,quando  ex  defectu  materi^  vel 
linis,  aut  rationis  eius  obligatio  celTat.  £t  quando 
hoc ccntingittanfum  in  parte,  feuinparticularioc- 
calione , dicitur  Ifegis  i nterpretatio , feu  aequi  tas,  aut 
epijkia ; quando  vero  integra  mutatio  accidit, ceffa- 
tiodicipoteft,& itaanobisappellatur.  Abextrinfe- 
to  autem  mutatur  lex , quado  per  contrariam  acftio- 
nem  aufertur  eius  obligatio  , tSaliquidem  idhatex 
parte, vocatur  difpenfatio,fub  qua  commutationem 
t.  comprehendo  ;li  autem  liat  in  tota  lege,  vocatur  ab- 

rogatio, feii  irritatio,  autablatiolegis.  Exquibus 
' quatuormembraconfurguntfigillatimpertratftan- 

da,  interpretatio,  celTatio,  diipenratio,dcabrogatio 
legis. Quibus  addi  folet  mutatio  legis  per  additione , 
R Thm,  vt  conftat  ex  D. Thom.q. 97.3.1. Veruntamen  fi  addi- 
tio legis  fiat  fine  diminutione,  vel  abrogatione  prx- 
exiftentium legum , magispertinetadintroduriio- 
nemnoucelegis,  quamadmutationem , dequatra- 
ftamus,  d;  ideo  nihil  de  mutatione  illa  nobis  dicen- 
dum fupereft.Si  autemlex  noua  antiquioribus  dero- 
get , iam  non  eft  pura  additio , led  mutatio , qus  fub 
abrogatione  comprehenditur,  & ita  quatuormem- 
brafufficiunt.  Et  quod  adprimum  fpeftatjlicetfola 
interpretatio,perquamlexdeclaratur  mfpecialica- 
fu  non  obligare  per  epijkiam  ^ ad  legis  mutationem 
pertinere  videatur,nihilominus, vt  illa  melius  intel- 
iigatur,  6c  propter  materisc  complementum  opera:- 
pretium  eritaliquid  de  interpretatione  huniana- 
rumlegum  generaliter  prcemittere; 

CAPVT  I. 

T)e  ratione  recte  interpretandi  legem  humanam 
atioad  legitimum  fenfum  eim. 
^^Riplicem  legis  interpretationem  diftiftinguere 
JL  pofiTumusex  Gloflainl. dc 
SuareiideLegib. 


iegib.&Panor.  & Deci.in  c.i.depoftuI.Prsl.  Sylucft. 
vcrh.wtetpntattOyCcih.  authenticam, vfualem,& do-  Deci 

ftrinalem. Authenticam voco,qus fit aiuftoritateii- 
lius,quipoteftlegemconderejvfualem,quaeconfue  , 

tudine,  6c  ipfo  vlli  ht,d:  doarinalem,  qux  fit  perdo- 
(ftrinam,  dc  authontate  interpretum;  hicde  hac  ter--^  ^ 

tia  prgcipue  loquimur, &ideobreuitcralias  duas  ex- 
pediemus.  Dicta  vero  GlolTa  aliud  membrum  addit  virtute 

illius  interpretationis,quf  fit  per  fententiam  ludicis.  huim  verbiy 
Sed  ha;c  fub  confuetudine  includitur,  vt  patebit  in-  i'terpret»riy 
ferius  loco  fuo.  vlimultude 

Primo  ergo  ccrtu  eft,  dari  pofle  interpretationem 
aliquam  legis,  quxauthoritatem  legis  habeat, hanc 
vero  fieri  non  pofle,  nifi  vel  ab  ipfomet  legislatore, 
velfucceirore,velfuperioremiurifdic'tionemhaben- 
te.  Tota alTertio  facile  probatur,quia interpretatio  ^l^dutTir^i- 
hxc  fitpe  eft  neceflaria  ad  bonum  commune , & non  tatemh^bet: 
excedit  poteftatemiegislatoris,  poteft  ergo  cum  au- 
thorita  te  legis  ab  eofieri , non  vero  ab  inferiori,  qui 
legem  ferendi  non  habet  poteftatem , vel  non  talem, 
vt  cadat  in  aftum  fuperioris.Ethoceft,  quod  dicitur 
in  l.vlt.  C.  de  legi,  omnem  legis  interpretationem  ab 
Imperatoredatam,r4t4w,  CTtndubitttamhabeniAtn 
(Jfe.Et  ledditrationcmiejuiaft  leges  condere folt  Impera- 
tori concejfum  eft,  etiam  leges  interpretari, folo  dignum  im~ 
perio  e^e  oportet-Quod  neceffc  eRintelligi  dehac  inter- 
pretatione,quam  authenticam  vocamus,  de  qua  et- 
iam dicitur  inc.ioter  alia,derent.excomm.Vtvndeius 
prodvt,intetpretatioquo^procedat.  Eftcp  optimum, (S: 
nouum  exemplum  in  motibusproprijs  Sixti  V.de  il- 
legitimis ; nam  per  priorem  dcillis  dilpofuit,perpo- 

fteriorem  vero  priorem  interpretatuseft,&vterque 

eandem  legis  authoritatem  habet.  Eft  autem  aduer- 

tendum  , non  tantum  eandem  perfonam  pofle  hoc 
modo  legem  fuam  interpretari , fed  etiam  eandem 
fedem,  vt  ita  dicam , leu  fuccefTorcm  in  eadempote- 
ftare,vtclareprobaturin  di«ft.c.J»rfr<i//4. Et  ratio  eft,' 
quialex  non  procedit  a perfona , nifi  vt  habente  po- 
teftatem , 6c  lex  fempcr  pendet  ab  eadem  potefta  te , 
in  quacuncp  perfona  fit ; ergo  qui  in  eadem  poteftate 
fuccedit , femperpoteftpraidecefibrumlegesinter- 
pretari.  Verum  quidemeft,eundem  hominem  pofle 

certius  explicare  fuam  mentem,  6c  fenfum , quem  re 
vera  habuit, quaudolegem  condidit,  quia  folusipfe 
voluntatem  fuam  certo  cognofcitifucceffor  vero  fo- 
lum  poteft  illam  conieiftare.  Nihilominus  tamen 
poteft  fucceflor  interpretari  fenfum , in  quo  lex  reci- 
piendaeft,&obferuanda , &hocmododicitur hsc 
authentica  interpretatio.  Vnde  etiam  manifcftum 
eft  , pofTefuperiorem  hoc  modo  legem  inferioris 
interpretari  , quia  non  eft  necefle  , vt  attingere 
certo pofsitperfonalem  (vtficdicam)  fenfum, <5t 
mentem  eius , quia  hocneq?in  fuccefToreeft  necefla- 
rium,fed  fatis  eft,  vt  pofsit  definire,  ac  ftatuerc,  quo- 
modo talis lexaccipiendalit.&cuftodicnda,  quod 
rneii  us  poteft  facere  per  iurifdiftionem  fuperiorem, 
quamper  aequalem,  vt  conftat.  Superiorem  enim 
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Voco  non  tantum  in  dignitate , vel  extrinfcca  perfe- 

ftioncjfedinrubordinatione,  &prxlatione.  Quo- 
modo iurirdiftio  Regis  eft  fiiperior  lurildidione 

prxfeai,autProregis,&iurifdiaioPapa:iurirdiaio- 

ne  Epifcopi , non  vero  ita  comparatur  Archiepifco- 
pus  ad  Epifeopumj  vnde  non  potclilic  interpretari 
legem  eius. 

Vndeetiamintclligitur, frequenter  contingere, vt 

..—.V ......  hxc  interpretatio  no  lit  nuda  declaratio  lenfus  prio- 

prtt»tumm  ris  legis  5 ied  mutatio  etiam  aliqua  ,veladdendo,  vel 
zion  foluf!,  minuendo , quia  totum  hoc  cadit  fiib  poteftatcm  c- 

ej[e  nudxm  ius.cuiusauthoritatefittalisintcrpretatio,&poteft 
declatatic-  commune  bonum  neceflariiim.  Vnde  licet 

tum.jedalt-  j-Qj^^jj^gaj^interpretationem  non  videri  omnino  ad- 
qmndomH-  proprietati  verbof um  Irgis , non  eft  dubi- 

atwnem.  j.g]j^jjj^^ggyj}^oj.it.at:e,&efhcacia  interpretationis, 
quia  cum  auftor  eius  pofsit aliquam  mutationem 
facere, ff  pe  cum  interpretatione  illam  mifcet  fub  eo- 
dem interpretationis  nomine  illam  comprehenden- 
do,fortafle  per  modeftiam,  6c  comitatem,vt  videre 
licet  in  c.i.deiuram.calum.&  cap.  vnic.de  Cler.con- 
iug  in  6.cum  fimilibus.  Denic^  obferuare  oportet , 
hxc  omnia  intelligendaelTe  de  lege  , quxdireftefit 
ad  interpretandum  priorem.  Ssepe  emm  vnam  le - 
gemperaliaminterpretamur  , licetneutra  adhunc 
iinern  condita  fit , fed  ex  certo  fenfu  vnius  veriorem 
alterius  renfum  colligimus , aut  conic(Samus,veJ,f- 
pter  confonanti3m,velpropter  verborum  Vfum, vel 
propter  fimilifudinem  rationis , aut  aliquid  fimile ; 
tuncautem  interpretatio  non  eft  authentica, fed  fub 
dofinnali  comprebenditur  , quia  non  habet  legis 
€^ut  feijtii-  aiithoritatem,vtperfeconftat.  Vtergoauthentica 
^ Kf^rvttn  fi  t mrerpretatio,  oportet , vt  habeat  omnes  legis  hu- 
urprftafa  manx  conditiones,atq;adeb  vtfit  iufta,proccdcnsa 
dicaui  an  ]egitimapoteftatejfufhcienterpromulgata,&c.Vn- 
thenucn.  de  confi-quenterfit,  vt  haec  ipfamet  lex  humana  in- 
terpretaciua  alterius , expolita  fit  dubijs , Sc  obfcuri- 
tatiDUSjacfubindevt  etiam  propter  illam  alia;  inter- 
pretationes necefiaris  fint.Ideocij  obferuamDofto- 
res  , quodconftitutiodcciaransaliam,  inhis,qusE 
non  exprimit , recipit  omnes  interpretationes , quas 
conflittitio  declarata,  vtfumitur  ex  Gloffain  Clem. 
yQuow,  verb.fo,i/«e/«<ij,deeiefl:ione,tScin  c.»^i/(,ver. 
Vfilf/?df?.deeleft.in  habetur exprefse  in Autheti- 
ca  de  filijs  ante  dotalia  inflrumenta  naris, in  fin.colla. 
5vbiidnotantGlor&Bart.&aIij,quosreferunt]'Aa- 
tienz.]i.5'.recopil.t.4.1.z.gIofi6,ri.  lo.  Burg.de Paz.I.i. 
Tauri, n.2S^< 

Secundbdicendumeft,  multum  valere  interpre- 
tationem exvfu  defumptam  ad  legis  obligationem 
Interpreta-  praifcnbendam,  & interdum  talem  efiepoifejVtau- 
tiortem  exi' thenticalic,  d:pro  lege  habenda.  Rvcaflertiocom- 
(ufiimptarri  nuinis  Docforum  eit,  vtfumitur  ex  capit,  lumdtle- 
*”^^^‘^^^‘’.^^f7<#5,deconfuetudine,quatenusin  eodicitur,confue- 
tltam  tudmem  die  optimam  legum  interpretem, quod  et- 

iam habetnt  in  1. /i  rfe  («rcr/5r(’fafio«e>ff.de  legibus.  Pec- 
tinet autem  ad  materiam  de  confuetudine  , &ideo 
illam  profequemur  in  capit.  7.  libri  fequentis  ad 
finem. 

f.  Tertio  dicendum  eft  , leges liumanas  etiam, ad- 
AUqutndr  doftrinalem  interpretationem  , qu.-E  licit 

per  fe  non  inducat  obligationem  , quianonhabet 
deiitinulU  poteftatem  introducendi  legem , habet  tamen  fuum 
interpreta-  autlioritatis  gradum , qui  poteft  interdum  effetam 
ti*  in  Itgibm  certus,v  t inducar  necefsi  tatem.Hoc  totum  adeo  no- 
humanii.  j eft,vt  probatione  non  indigeatmani  haec  eft  hu- 
mana conditio,  vt  vixpofsithomotam  perfpicuis 
verhisfenfiim  fuum  explicare, quin  ambiguitates, d: 
dubia  nafcantur,prxfeitim  quia  lex  humana  loqui- 
tur breuiter.&  in  generali , & in  applicatione  eius  ad 
varios  cafusin  particulari  oriuntur  frequenter  du- 
bia propter  quxiudicium  prudentum,  & declaratio 
clotlrinalisueccffaria  eft.  Denicpexhacnecefsitate 
orta  eft  i uris  ciuilis  peritia,  cuius  prxeipuus  finis  eft, 
verum  renfum  , verami^’ interpretationem  legum 
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De  hac  igitur  interpretatione  certum  elt , non  ha-  «. 
bcre  vim  legis,  quia  non  procedit  a poteftate  lurifdi- 
ftioniSjfedAfcientia,  &iudicioprudentum,6; idco^"» 
dicimuspcrfenoninducereobl!garionem.Quiave-^"^"’^*^f 
ro  in  omni  arte  indicium  peritorum  in  illa  magnam  * 
inducitprobilitatem,  ideoetiaminhaclegum hu- 
mati arum  interpretationehxcdodrinalisinterprc- 
tatiomagnu  habet  authoritatispondus.lnquovarij 
gradus  elfe  pofiunf.na  fi  in  alicuius  legis  imelligentia 
omnes interpretesconueniant , faciunthumanam 
certitudinem,dereguIal•iterloquendQ,etiamIndu- 
cen  t obligationem  feruandi  legem , & vtendi  illa  in 
praxiiuxta  talem  interpretationem.  Tum  quia  tan- 
taconfenfio  Dodorum indicat  comunem accepta- 
tionem, &obferuantia  legis  in  illo  fenfu,tum  et, quia 

vix  potcft  accidere,  vt  contra  communem  omnium 
Doftorum  interpretationetamefficax  ratio  occur- 
rar, vt  in  confcientia  reddat  fecuram  contrariam  in- 
telligentiam.  Atverbvbi  varix fiintDoftorum in- 
terpretationes,iuxtapondusrntionu,  «Sc  Doftorum 
authoritatemiudicandumeft,occurrebathicdirpu- 
tati  o de  eleiftione  opinionum,  illa  vero  ad  materiam 
de  Confcientia  fpedtat. 

Sed  circa  hanc  interpretationem  interrogari  po-  7, 
teft,quihusprincipijs;feii  regulis  vtendum  fit  ad  ve-  Trianitit 
rumfenfum.tSc  obligationemlegis colligendam.  In 
quo  pumfto latifsime  fcnbiint  im  is  interpretes, quia  * 
proprie  ad  illos  fpeftat : quia  vero  etiam  Theologis 
aliqua  diredio  in  legum , ac  canonum  inteiligentia 
neceftariaeft,eambreuitercomprehendemus.  Tria 
igitur  capita  obferuanda  funt , qux  fupra  rraftando 
de  forma  legis  diftinximus,fcilicet,  verba  legis  qua- 
tenus fignihea tilia  funt,mens  legislatoris,  & ratio, & 
de  lingulis  aliquid  eft  dicendum , quoniam  exhis  o- 
mnibuspendet  veraintcrpretatiolegis.  Circa  verba 
dicendum  eft,  in  omnilege  humana  primum  omni- 
um expeftandam effe  verborum  proprietatem,  id 
eft, propriam  fignihcationem  : nam  ex  illa  maximi 
fumenda  eft  vera  interpretatio  legis , femperque  eft 
prxferenda,nifi  aliqiiicf  obftet.  Sic  enim  de  tcftatore 
diciturinl.»o?j4/i(«:ff.delegar.  ~Non aliter dfi^n' fica-  L 
tione  vi7borum  eius  reced-^qua'»  cum  mar.tfefttm  ejhdiud. 
ipfamfctifijf:  ■,  ergo  multo  magis  de  verbislegislatoris 
idem  afferendum  eftiVnde in l.i.§.yi a, ^«/«<iMw;,fr,dc 
exercitoria  aftione , dicitur , 1«  d.ibmnan  effe  reuden- 
dnm  k verbis  ed:ct< , «Sc  in  1.  projpexit  , ff.  qui  S d quihw , 
verbisinhxrendumeffe  , etiamfi  res  granis  effe  vi- 
deatur. Quod  quidem  ( ait ) perquam  durum  eji,fed  ita  lex 
/criptaeji.  Hincetiam  in  cap.  z.  §■  fed  ■ b]ue,detranC- 
lati.  Epifeop.  conceffa.  cefsioneEpifi:opatus,  non 
cenfeturconceffa  translatio.  Et  ratio  reddi  tiir;«4m 
Ji  (ifca  translationem  idem fitri  voltcjf  t , qiioddeufiore 
dixerat  de  translatione  poterat  i xprtjl  Jje.  Significans, 

non  elferecedcndumajpprietateverborum,quoad 
fieri  pofsit.fimiliahabcntur  in  c.adaui:emia,dedec- 
Ratio  vero  clara  eft,  quia  verba  in  communi  fer- 
mone  vfurpantur  in  propria  fignificatinne ; nam  id- 
circo illam  recipiunt  j ergo  multo  magishccintelli- 
gendum  eft  feruariin legibus, quia  debenteffeclarxj 
«Scnonexpofitxcircunuentionibus  , &fallif  inter- 
pretationibus, vt  fupra  diximus.  Vndecon.fiimatuf 
ab  incommodo  , quia  alias  nihil  effet  certum  in  le- 
gibus, nequeperillaspoffent  regulari  aftioncsho- 
ininum  , quia vmifquiQjpoffctfun  arbitrioad im- 
proprios fenfus  illas  deniiare.Copfirmaturftcindo, 
quia  propter  harir  regulam  docent  Patre.<^  verbaSert- 
pturxin  proprio  fenfueffeaccipicnda,nifi  exciram- 
Itantqs,  velalijs  locis cliud  confiet,  quod  maxime 
obreruandu cft,vbi dogmatafideijautniorii  tradun- 
tur ; idemergoeftcumprcprrtioneinlege.quxeft 
regula  morum,  Deni^  etiam  Dialeiftici  dicunt, ana- 
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gmhcato  j verba  autenijfi  praeter  fenfum  proprium 
haberepoffunt improprium , funt quafi  analoga , 
in  eis  fenfus  propri’  eft  quali  principale  analogarum  j 
ergo  abfolute  pofita  in  lege  j accipienda  funt  in  pro- 
pno,ac  principali  ftatu.  Atep  hanc  regulam  tradunt 
lurifperiti  comuniterjVt  late  refert  Tiraq.  in  I.  yi  vn- 
gM4W}§./»^m0.n.45-.&fequentib.&attingitbreuiter 
Conftanti.R.og.traft.deiur.interpr.q.2.n.2o.  Quan- 
do autemjvel  quomodo  hxc  regula  dericiatjcx  dice- 
dis  patebit. 

Obferuandum  eft  autem  in  hoc  punfto  in  verbis 
, ’ iuris , feu  legum , duplicem  proprietatem  folere  di- 

ftingujjvnam  naturalem  vocatjaliamciuilem. Prior 
^ hon  lic  appellatur,quia  figniheatio  aliqua  verborum 

legis  fit  a natura,  coftat  n. omnia  verba  humanarum 
legum  ad  placitum, & ex  impofitione,fignificare,fed 
quia  quaedam  figniheatio  eft  ex  fimplici,(S:  primxua 
verborum  impolitione , & in  ea  folen t fignificari  res 
prout  vere , ac  naturaliter  funt , ficut  didtio,  mors,  fi- 
gnificat  naturalem  mortem.Signihcatio  autem  ciui- 
lis  dicitur, quae  eft  per  extenfionem,parihcationem, 
vel  fidionem  iuris,vt  didlio,mort,  figniheare  Iblet  ci- 
uilem,qualisfitperreligiofamprofefsionem,&:filius 
adoptatus  dicitur  filius,«Sc  fic  de  alijs.  Quibus  addi 
jpoftet  tertia  fignificatio,quae  vocari  p6t  vfualis,quia 
eft  ab  vfu , & confuetudine  loquendi , quae  magnam 
vimhabere  folet in fignificatione  vocum  interpre- 
tanda , adeo  vt  in  legum  expolitione  proprietati  et- 
iam verboru  vfus  praeferendus  fit,  vt  luri^eriti  cum 
Bart. docent  in  1.  non  dul/iHw^C.  delegib.  in  1.  Labeo,  ff. 
dcfuppclletftilelegata.  (Scinl.i.  ff.de  riiis,& legitimis 
hseredibus.Panorm. in  Procem. Decret.vbilatifsime 
I ‘ujudiii  ad  Felin.plurimacongerit.Ne verototmembramulti- 
i plicemusjhancfignificationemadduasprxcedentes 

reuocamus  : nam  fi  vfus  verbi  fit  communis  totius 
populi  in  vulgari  modo  loquendi , iam  illa  fignifica- 
tio  eft  fada  magis  propria magiscp naturalis , quam 
primaeua,quia  vfus  habet  vim  derogandiinftitutio- 
nem,<&mutandiimpolitionem  humanam. Siautem 
vfus  fit  foliusiuris , talis  fignificatio  fub  ciuili  conti- 
netur. 


Itn. 

jMHCm. 

tdm. 


' vtl  ciuiltm 
nducinda 


,J{. 


10. 


ad  illud  debent  trahi  fequentia , nili  aliquid  obftet. 

Nam  in  prooemio  conftitutionis  folet  caula  finalis, Ct 

principaliter mouenscontinen,  &idco illud  maxi- 

mefpeiftandum  eftadlegisinteIJigentiam,vt  comii- 

niter  tradunt  lurifperiti, quoslate  refert  riraq.intr.  Tiraf. 
Cejjante dic  65, 6c  Molinalib.i.de 
pnmogen.c.^.an.j.iS:  GLiticrr.inpra(rticisli.3.q.i-.n. 
po.Vnde  etiam  in  contradtibiis  initium, & cauL  fpe- 
ftantur.  1.  /ip’'oc«r<frortwi,in  prin.ff.mandati  j ergo 
multo  magis  in  legibus  obferuandum  eft  initium,vt 
ad  illud  extera  accommodentur.  Quinpotius  addi- 
tur in  1. 24.ff.de legibus.  Inciuile eJfe,Tn/itou tegcpeyfpe- 
cla,vnaaliquxcmpamcuUpropofita,iudicare.  Itaqjex 
antecedentibus , «S:  confequentibuscum  materia , dc 

ahjs  circunftantijsdeterminadaeftxquiuoca  verbi 

fignificatio.  Quod  h verba  legis  adeo  effent  xquiuo- 

ca,vtneqj  ex  antecedentibus,  neque  ex  fu bfequen ti- 
biis,nec  ex  materia , aut  ratione  legis  conflare  poffet 
definitus  fenfus  eius,  illa  noelfet  lex,quia  non  folum 

non  effetclara,  verum  etiamnecp  mentem  legillato- 

rislatis  hgnificaret.  Vix  autem  fieri  p6t,  quin  altera 
fignificatio  fit  rei  de  qua  traiftatur , magisaccommo- 
data,&ill3  ferenda  eftiuxta  regulam  legis  6S.  ff.  de 
legulisiuris.  Quotiestdem lerr/.o du<ts lintenltas expri~ 
fntt ,ea potifiunum  iticipttttiT,qu£  leige^endA  aptioT tfi . I- 
^itmahmiliCumkur  exi  fi Jerutuplutiu/,..  §.  v/m«.ff. 
delegat. 1. 

Circa  intentionem,fcu  mentem  legislatoris  confi- 
derandum  eft , ab  illa  potifsimum  pendere  tam  fub- 
ftantiam,  quam  efficaciam  legis , cjiua^  vt  probatum 

eftinh.3.menslegislatoriseftanimaiegis,vndeficutr»/7aVr««- 

in  viuente  fubftantia,<S:  operatio  vi  ab  anima  ma-  d.i^n  ugula- 
ximependet,itainlegeamentelegislatoris.  Illaeft  toTU. 
ergo  vera  interpretatio  legis,  per  quam  mentem , <S: 

voluntatem  legislatorisaffequimur,& ideo  quacuc^ 

ratione  de  mente  legislatoris  conlrarepofsit  ,fecun- 
dumillam  maxime  erit  lex  interpretanda.  Qiiod 
poteft  cofirmari  exprincipiogeneralijquod  exGreg. 
traditur  hi  ca.humanieiUires, Isondtbetal.quis 
verba conftderare,  vticjj  midafjcd  mtennohem,  & volun- 
tatem,quianondibet  intentio  verbu  de;eruire,((d  verbain- 
tentioni.  Quxverbanoninueniuntur  in  Gregor. fed  ^ 

fnnr  ....... 


12. 

^iJcircM 
tnt  nuinem 


Quomodo  ffeguia  ergo  propofitacle  priori  proprietate  eft  in-  funt  Cxleftini,  vt  infra  videbimus.  Denique  con-  Qceit/lin 
u^aTruui  Colligenda, perfeloquendo, &nifi circunftantixoc-  firmaturexvfuiurium,  confiderantitim  vtic^men- 


Bltfa. 


ufitimlli-  currentes, velaliaiura  cogant,extenlione,vellimita- 
imda.  tionem  facere, vt  in  fequentibus fequemur.  Atq?  ita 
fumiturexl.vlt.C.dchis,qui  veniam  xtatis,(S:c.  Vbi 
perfeifta,  vel  legitima  f tas  fimpliciter  difta  accipi  di- 
citur pro  naturali , non  pro  illa , qua  imperiali  beneficio 
JuppletUT. Idem  fumitur  ex  c.fufeeptum,de  refcrip.in  6. 
vbi  id  notat  Gloffa  verb.  non  morte.cizans  aha  iur.  dc 

latius  Tiraq.di<ftal.y?v«^«4iw,verb.//r/fcpmr,n.T7. Sed 
obferuandum  circahoc  eft, regulam  hacpbtifsimum 
habere  locum  in  vocibus  vfualib.  vtfic  dicam,  quas 
Ieges,feu  iura  accipiunt  ex  communi  legehorhinum; 
funt  vero  alixvoces,quxfuntproprixipliusiuris,«Sc; 
ab  ipfo  inuentx , ficut  vnaquxque  ars  propria  habet 
vocabula,  quibusvtitur,  vtiniure  canonico  tales 
funt, vox, cenfura,excommunicatio,  & fimiles , & in  iu- 
re  cim\i,vjucapie,prifcr\ptio,6c  fimiles;  in  his  ergo  vo  - 
cibus  fignificatio  ciuilis,  feu  fecundum  ius  eft  fignifi- 
catio naturalis  illarum ; nam  eft  ex  primxua  impofi- 
tione,&  res  per  talem  vocem  fignificatanon  habet  a- 
liam  naturam,nifiquam  habet  ex  inftitutione  iuris, 
dcideo  fecundum  eam  fignificationem  funt  talesvo- 
ces  in  legibus  accipiedx,&  proprietas  illarum  ex  iure 
fumendaeft. 

^ Sed  quid  fi  vox  habeat  plures  fignificationes  pro- 

•ut^abeat  prias  in  naturali  proprietate?  Relpondeo,tuncvtcn- 
plures  jigni-  dum  effe  regula,  qux  in  omnibus  fermonibus  ^mbi- 
faationet  guis,  leu  xquiuocis  prudeter  obferuari  folet , viaeli- 
1>*'d faciei^  cet,vtlegis  materia ,alixcjjcircunftantix attente  p5- 
dfttn,  derentur : nam  exiliis  determinabitur  facile  verbo- 

rum fignificatio.Maximeverolegis  initium  confide- 

rare,  dc  cum  illo  lequentia  eSiungere  neceffe  eft,quia 
SuarezdeLegib. 


If.- 

Q[uando 


teslegisIatorum,c.  fipofiquam,deekdiione,m  6.  ibi; 

Ex  fut  mente  exigit, dcc.  dc  in  c-fecundo  requnn,d e appcl. 
exintentionelegislatoris  verba  extenduntur,  quia 
verba  intentiont  defermuni,vt\hi  allegatur.Sic  etiam  in 
l.c«w;>«a/ier,ff.folut.matrim.exmenteIegisnegatur 
marito  jfpterlenocinium  accufatio  vxorisdeadul- 
terio.  Idemprobaturoptimeexl.fcirre  i m,%.diud, 
ff.  de  excufat.  tutorum,  ibi , Sed  etft  maxtme  verba  legit 
hunc  habebant  intelledlum , tamen  mem  legt-la: orii aUud 
r«/f.SimileetiamdeTeftamentisdiciturinI.no«4/j- 
ler, in  princ.ff.de  Icg. 3. 

Quxret  verb  aliquis  qui  pofsit  fieri,  vt  mens  prx- 
ter  verba  aliquid  coferat  ad  legem  interpretandam. 
Quiahominesnon  poffunt  mentem  alterius  homi- 

nispercipere,nifiexverbiseius:nam,vtGreg. dicit,  q , >• 
26.Moral.<S:  infertur  i ndi<ft.c./;«iW4Hierf«m,initio:/l-  ’ 

pudhon}inescorrerbif,<tpudDeumvcroverbapenj.cmurex 

cor  de. hi  cautem  agimus  dehumano  iudicio,  dc  intel- 
ligentia,  quomodoergopoteftfenfusicgis,  qu.xin 
verbis  coniiftit,  exmentefumi,  cum  ipfj  mens  per 
verba  tantum  nobispofsitinnotefcere  ? Ktcofirma- 
tur  : nam  fi  legislator  per  verba  legis  fuam  mentem 
non  declaret,  noncofti  tueretur  lex,  nec  oriretur  ob- 
ligatio , etiamfi  ex  alijs  conieifturispoffemus  aliquo 
modo  voluntatem  legislatori.«;  cognofee:  c , quia  ( vt 
fupradiffumeftjlexnon  confti  ruitur  vclftate  Prin- 
cipis, nili  per  verba  legis  fufficienterexterexpreffa, 
quia  voluntas  fola  non  fufficirper  fcadol-lir:.  ndam, 
necetiam  eftfatis.quodaiiiidepriuafm  irnoteiVat , 
fed  neceffe  eft  , vtin  ipfa  lege  fuf uenter  con- 
tineatur ; ergo  non  poffumus  e co.Tir.'rif>  per 

Gg  3 voiun- 


Wldf. 


Tiroqutl. 
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Lib.  V I.  De  interpretxeflat  & mutat. legis  humana:. 

principali  regula,  dc  in  declaratione prxcedentls  dii- 
bitationis.Vnde  conftat, in  fecundo  fenfu  coparatio- 
nis  mentem  legis , vtcunqj  fufricienter  cognita  fi t,ef- 
fe  verbis  praeferendam , quod  fatis  probant  rationes 
priori  loco  faftae.Probat  ur  etiam  txl./.on  aubmth)C^ 
de  legib.  di  cen  te.  Contra  legem  agere,  qui pa  ouajiontm 
yerborum  (ontra  Ugis  nuitur  voluntatem  j ell  ergo  volu- 
tciliispeaEfeienda.  lteminl.no»i»»«jde  verboifi- 
gnihc.dicitui'jEx  l-ejje  ia  quodeji  ex  jetuenttalegu, quarti 
qndd  ex  ve~.  bls,thi  Glofl.expom  Tarti  quodeji txjenten  • 


volunUtem  Cognofcere  verborum  fenfum. 

14-  Ad  interrogationem  refpondetur  , cumdicimiis 
mentem  iegidatorisdeferuire  ad  interpretandarrl 
mens  legula  iegem,non  elfe  fenfum,ipfam  voluntatem  legislato- 

teru  iK’/'#/»  j.j^.^gj.-„jgj.nam  , vel  fecundum  fefpebfatamelfe 
*/« «!«/<*»»  grpretandi legem  , contra  hurien; 

terpetanit.  ^gj^j-yj.j.jj.g^gpro(;eduntobiectioncsfadxjfedfenfus 
eft  5 verba  nude  fumpta  faepe  efie  ambigua , & ex  va- 
rijs  intentionibus , ac  voluntatibus poife  procedere, 
& ideo  ex  adiundisji.  ex  materiajaut  circunftantijs 


prudenter  penlandumelfe,  ex  qua  voluntate,  dcin-  luprater  ver  ba,qudnt  quodeji  ex  verbts,&ltnunna:nam 

tentioneprocelfennt,  dctuncadintentionem  legis-  quodeft  ex  verbis  liiisfedccntia,noneftlex,vtvifum 
latoris  accommodandam elfe  verborum lignihca-  elt.HocdenicpmododicitD.ein  ditt.  J;  ttonaiitej,n.de 
tionem,dc interpretationem*  Itafumitur  exfenten-  legat,  j.  averbislegisrecedi,vb‘de  mentelegis!ato- 
tia  Hilari)  li.4.deTnmt*dicente,Inft%f«rMrfictorttW 


ris  conlfat.  Dicimus  autem  a verbis  iegis  recedere , 


toris. 


ex  eaufis  eh  af  menda  dicendt,  quta  non  jermom  res,fed  rei  quando  illa  extendimus,veireilringimus,VeJ  multo 

c/2/«m(i/«ii,.«i«iC/>ijn//'ge.'ru,dcverb.fignificar.Ve-  magisquandoaproprietate  verborum  aliqualltt?- 

- ' • ’ ’ ' lumrecedimus,quodetiamfacereIitet,quandone-/,«^;,f4,^,j^ 

ceiTariumefl',vt  amente  legislatoris  non  recedamus,  mensUgifti 
quia  tunc  verba  revera  non  fignihcant  Voluntatem  uruim,ih 
legislatoris  fecudum  fuam  proprietatem , fed  fecUn* 
dum  aliquam  translatione, vnde  eft  illud  Greg.  in  c. 
praterea,deverb.lignihc.Pierum^dumpropttetai  verio- 
rum at  tenditur. /tnfus  Veritatis  amittitur. 

Tandem  vero  interrogari  potelf,  quibus  modis,  17» 
velconiefturis  vtendum  fit  ad  mentem  legislatoris 
indagandampriEternudam  vim  verborum,  llefpo- 
deo  multa  afsignari,  a lurilpentis, praecipua  vero  ca- 
pita funt  haec.  Priind  materia  legisinam  illi  maxime 
debent verbadeferuire,  iuxtalencentiamGregorij  .. 
fupri  citatam. Sicin  c.  z.de  translat.Epifc.  § .td  neque,  dummiil 

cxponiiuv  i^Eetlefiam  dKividuatam,z.\!im(i\\ahtat  E- g Jlutor.st»', 

pifeopum  non  confecratum , vel  inutilem  ,quiama-  dagmn, 
teria  talem  fenfumpoftulabat.Sic  etiam  ini  fivere,ff. 
loiaii, veihum, doaattonis , perverbum  tranfaifionis 
exponitur,  1.4/frwrxi^mf.  Secundo  cjuotiesverbo- 
ruproprietasinduceretiniultitiajvellimilemabfur- 
ditatem , circa  mentem  legislatoris , trahenda  fune 
verba  ad  fenfum  et  improprium,  in  quo  lex  fi t lufta , 
dc  rationabilis, quia  h.^cprarfumitur  efie  mens  legis- 
latoris,vt  multis  iimbus  declaratum  eftint.delegib. 

fF.Et  in  eisratio  oltenditur.  Nam  inl.iS. dicitur, Beui- 
gnm  liges  tmerpretanda  ,unt , quo  voluntas  earum  confer- 
uettir.  Ergo  fi  neceifaria  fit  et  impropria  interpreta- 
tio,vc  voluntas  (it,  Vd  praefumaturiufta,  in  eo  fenfu 
accipienda  eft  lex , quia  alias  non  conferuabit  ur  vo- 
luntas legislatoris,cum  lex  iniufta  non  fit  Icx.  Et  in  1. 

>9. additur , I» amb.gua vocc legts eu potiuS autpunda (fi 
fignijicaus,  qust  vitto  tarer,pra(er(im  cum  voluntas  Ugu  ex 
hoc  colitgip:.js’<t.  Quia  nimiru  fine  vitio  elfe  prxfiimg- 

da  eft.  (^od  habet  verum,etiam(i  illa  ambiguitas  fit 
per  analogiam, velimproprietatem,dcidemfumituf 

ex\.n:-lla,  turis  rari»?, eodem. 

Tertio  ex  comparationeadaliaiurapoteftinda- 
gari  mens  legislatoris  in  aliqua  lege  , etiamprxter 
vim,  & proprietatem  verboru  eius , idqj  dupliciter. 
Pnrnoexrcpugnantia,  & Conrranferateaiiarum le- 
gum,quxorireturinvnoverborufenfu,  devitatur  . 
in  alio,iunc  n.  interpretamur  metem  legislatoris  no 
fuilTe  derogare fiiperioribus legibus,  au*  illascorri- 
gere , & ideo  vfurn  fuifle  verbis  in  ea  fignihcatione, 
qux  cum  ahjs  iurib.  liare  polsit.  Quia  non  receditur 
aiureantiquo,  nili  quatenus  in  nouoexpnrnirur,!. 
p-i£..i/>nyU«,infin.C. de  appellat.  & notatCiolfinccM* 
p-eniesS  quod  fi  Yetth.pii  re,deelea:.m  6.  Correctio  n.  VUeGutiit. 
& mutatio  legis  odiola  eft , & de  fe  non  admittitur  h 

nifivb)  omnino  vitari  non  pot.  Vnde  adduntiunipe-?  0 

t*iti,  VI  tand  am  eiTe , <'ipii  s n t verba  pofterioris  ie-  ^ 

gisminu3Dropriemt.»rpretar-.Itadocent  Anton.  de  . 
Butr.inc...«?,.dJ,r/fo,decomuet.n.  15.  dtibilmol. 

1 s.dc  Ecl.in  c no.^tpot re  iudic.  n.  S.  ^ . Ismua  dupli- 
cuet.cam  p atior.in  c.  canmlim,  cie  re  ludic.in  fin.  q ad 

hocetinducitGloliamvlr.interpretamemilir)  textu 

iux.a  hanc  regulam.  N.am  cum  textus  ille  requirat 
concordiam  eligentium ) 6c  cocordia  in  rigore  ligni- 

ficare 


rum  eft  igitur,homines  ludicare  de  mente  loquentis 
ex  verbis,  non  tamen  ex  iliis  nude,  «Scabliradteium- 
ptis,ied  vt  coniunftis  omnibus  circunltancijs,a  qui- 
bus determinari  poliunt  ad  hanc  mutationem  po- 
tius,quam  aliam  indicandam.  Vnde  ad  cofirmatio- 
nem  fatemur, legem  non  conftitui  per  internam  vo- 
luntatem , niti  in  kge  ipfa  fufricienter  manifeftetur  , 
vt  probat  ratio  fafta.  Nihilominus  tamen,  vt  verba 
legisfufticienter indicentintentionem , dc  volunta- 
tem legislatoris, non  eft  necefle,vt  abftrafte,&  nude 
fumpta  illa  indicent, fed  polfunt,  ac  debent  ex  omni- 
bus adiunftis  determinari. 

Secundo  interrogarihicpoteft  , an  mens  legisla- 
toris plus  cdferat  ad  veram  interpretationem  legis , 
quam  verba, vel  e conuerlb.  Nam  ex  diftis  videtur 
fequi,pius  menti  elfe  tnbuedum,  quam  verbis, quia 
mens  eft  prxeipuum  in  lege, nam  elt  vita  eius.  Item 
propter  quod  vnumquodq;  tale,  di illud  magis  : fed 
verba  funt  propter  mentem, dc  non  e contrario ; er- 
go prxferenda  eft  mens  verbis.  Vnde  in  cap.tK  hu,dc 
verb,  iigniheat.  dicitur.  Non  debet  aliquis  confider  are 
verba, 'edvoltintatem,  cumnontntentso  verbis , fed  verba 
intentioni  debeant  deferuire.  In  contrarium  verb  facit , 
quia  Iketordine  intentionis  mens  fit  prior  verbisjlic 
enim  dicuntur  verba  elfe  propter  mentem , quia  ad 
illam  indicandaminftituta  funt,  nihilominus  ordi- 
ne exeeutionis  , feu  in  genere  caufx  inftrumentalis 
priora  funt  verb.ij  nam  per  illa  deuenimus  in  cogni- 
tionem mentis, (Scvoluntatislegislatorisj  ergoprx- 
ferenda  eft  verborum  vis  in  legis  interpretatione  .Et 
conarmatiir : nam  illud  eft  prxferendum, quod  cer- 
tius eft , fed  verborum  proprietas  eft  certa , Sc  clara : 
griens  autem  legislatoris  folum  per  conierituras  co- 
gnofcitur,in  quibusfxpehominesfallunturj  ergop- 
ferenda  funt  verba  per  fe  loquendo , vel  faltem  regu- 
lariter.Quod  videtur  fentireTiraq. in  dift.l./i  vnqua, 
>erb./i^m«.n.2),cumBald.in  c./uei.deelect. 

Refpondeojhanc  comparationem  non  poife  fieri 
inter  verbalegis , 6c  voluntatem  legislatoris,  vt  in  fe 
eft  mere  interna  , cum  voluntas  non  hoc  modo  co- 
gnofeatur  , neqj vtlicdeferuirepofsitadintelligen- 
dam  legem-  Poteft  ergo  fieri  comparatio,velinter 
verba  ex  vna  parte, d:  alias  coniefturas , quibus  me- 
tem legislatoris  indagam  us  ex  alia , vel  inter  vim , dc 
propriet.item  verborum  dementem  legislatoris  fuf- 
ficienter  coniectatam  pervaria  figna  limul fumpta. 
'§}usftnfu  Priori  ergo  modo  dicendum  videtur  , verbaperfe 
•verba  funt  loquendo  elfe  potifsimiim  lignum  voluntatis  legis- 
fignavolun-  latoris , deillomaxime  vteridumelTeadmentemle- 
tatvslegiflA.-  gisperfpiciendam,  no  tamen  illo  folo,  fediiniulcum 
ali)S,a  quibus  interdii  vinci, ac  fuperari  poteft.  Pri- 
mum horum  inrenduncDo(ftoresailegati,dc  cSftat, 
quia  lignificatio  verborum  eft  magis  exprelTa,&  cer- 
ta. Item,  quia  verb.i  funt , quxcx  intentione  legisla- 
toris potifsimiim  alfumuntur  addeclarandairi  vo- 
luntatem fuam ; ergo  ilia  etiam  primo, ac  principali- 
ter conllili  debent  ad  eandem  voluntatem  cognof- 
cendam.  Altera  verb  pars  fufricienter  probata  eft  in 


• Vm.ottn, 


V 


Cap.L  Dc  ratione  interpretaneli  legem  humanam,' 

'ficarevideatur^vtnullusd.fcrepet.-n.liiiominusfuf-  nationem  accipiant 
ficere  cenfetjVthat  maiori  parte  confentiente  ; nani 
hxc  eft  concordia  iuridica,de  qua  intelligenda  eft  il- 
lalexjCUmhondeclaret/evellecommumiundero- 
"Stmper  ah-  gare.VndecolIigodtalicereobeamcaufam  verbale- 
Twhrii  S‘S  interpretari,  vt  tamen  feruetur  aliqua 


firuaniia. 


proprietas  verborum,  faltem  fecundum  confuetu- 
dinerrtiuris,vt  in  exemplo  addufto  conftat , de  idem 
inuenitur  in  alijs,qux  atferri  folent.  Eft'q;  valde  con- 
fentaneum  rationi,quia  efto  non  Icmper  legislatores 
loquantur  iuxta  naturalem  proprietatem  verboru , 
femper  tamen  videntur  loqui  faltem  fecundum  ali- 
quam iuris  proprietatem,  aut  cofuetudinem,  quan- 
do materia  aliud  nonpollulat.  Neqj  maior  extenho 
Videtur  admittenda, ne  detur  occa(io,ddicentia  cor- 
rumpendi iura,  quod  eft  maius  incomodum,  quani 
admittere  aliquam  iuris  correftionem.  Altera  via 

colligendimentem  legislatoris  percoparationem  ad 
aliaiura,eft  per  concordiam.  Vbi  n.coueniens  fenfus 
legislatoris  fumi  no  poteft  ex  verbis  in  rigore,  ac  na- 
turali proprietate  fui-nptis,&  alia  fignihcatio  fuppe- 
titjinqua  fenfumaccdmodatum  reddunt, multuni 
iuuabit , ll  talis  fignidcatio  verborum  coferttanea  lic 
alijsiuribus  , in  quibus  iimilia  verba  in  illo  fenfti 
accipiuntur,vel.vquiparantur:  tunc  n.valde  proba- 
bilis iit  talis  interpretatio  ex  mente  legislatoris, quia 
fecundum ius  loqiiiprxfumitur.Ethocmaximeha- 
betlocum,quando  talis  interpretatio  benigna  eft, & 
Jiullura  aliud  habet  incdmodum  : nam  benigna  in- 
terpretatio legis,c2eteris  paribus,  prsferenda  eft,  iu- 
xtal.^ie»i|«»«, ff.de  legib. 

titiolegu  Vltimbcircarationemlegisaddendumcft,  illam 
iiUtcenau  quidem rlon  fufticienter  continere  mentem^i^ftla- 
ettaimme  toris, fi  tamen  de  illa  conftet,  multum  valire  ad  ean- 
ItiuUtori*  demmentemlegislatorisinueftigandam.  Ita  docuit 
indaganda.  Bald.in  c./«c/,de  eleft.  Sc  Decius  in  c.fecundh requiris , 
3»ld.  de  appell.  & plurcs  alij  apud  Tiraq.in  dift.l./i  vnquam 

Titcm  prior  pars  conftat,tumquiaratiole- 

gis  non  cft  textus  legis,  tum  etiam  quia  multa  per  le- 
gem humana  ftatuuntur  arbitrio  potius,  quam  cer- 
ta tutione, 6cidto,  non  ommumiqueeper  leges  Jlatuantur} 
ratto  reddi potefl , vt  dicitur  in  1.  non  o»n»tt»i,de  legib. 
Quanuisn.  lex  femper  fit  rationi  colentanea, nihilo- 
minus eledliomter  ea,qua:  rationabilia  funt,fxpe  no 
habet  rationem,  iStideo  non  femper  eft  inueftiganda, 
vt  dicitur  inl-ci’'  iii«i?,ff.eode.ergo  Ibla  ratio  legis  non 
continet  legislatoris  voluntatem,  quia  pro  fiio  arbi- 
trio potuit  non  in  omnibus  illi  conformari  ,fedfolu 
quatenusvoIuit,tScfuis  verbis  explicauit.Vnde  intu- 
lit Bald.fupra,  maioris  mom€ti  effe  verba,  quam  ra- 
tionem,ma/*«  magiflralenhvt  ipfc loquitur, quia  ver- 
ba funt  quali  legis  fubftantia,&  immediate  continet 
voluntatem  legislatoris.Ratio  autem  folum  remote 
illamindicat. 

Nihilominus  tamen pofterior  etiam  parsverifsi- 
ma  eft.  Oportet  tamen  circa  illam  aduertere, dupli- 
cem effe  poffe  rationem  legis , vnam  in  lege  non  ex- 
preffam,fedabinterpretibusexcogitatam.  Ahamin 
legeipfa  explicata.  Prior  ergo  ratio  licet  aliquid  con- 
ferat adaffequedam  legislatoris  mentem , non  eft  tn 
certum  iudicium,fed  probabilis  tantum  conieftura, 
tum  quiafepcratio  noeft  certa,  fed  in  opinioneDo- 
ftorum  polita  eft,  tum  etiam  quia  multo  miniis  cer- 
tum eft , illam  fuiffe  rationem , quxmouit  ipftim  le- 
gislatorem, cum  pofsint  effe  alix,  a quibus  moiieri 
potuerit,&  confeqiienter  eft  incertum , ad  quam  ra- 
JUtioUgis  fionem  magisaccomodandusfitfenfuslegis.  Atve- 
i«  ipf»  4eroquandoratioIegisinipfalegecontinetur,magn{i 
mmtam*  indicium  effe  poteft  mentis  legislatoris, &poft  verba 
«flf/c/ipfa,  videtur fecundu certitudinislocum obtinere, 
K"  mtntis  quia  tunc  ratio  legis  eft  aliquo  modo  pars  eius , na  i h 
ea  continetur, vtfupponitur.  Vndeneceffecft,vtp- 
ceptu,  d:  voluntas  legislatoris  fit  rationi  fu2  accom- 
modata, &c61equenter,vt  verba  fignificatiaaitu  p - 
cep  tum ; fi  ambigua  fint,ex  roe  ibi  expreifa  determi- 


. . ex  talj  ratione  efficaciter 

probaturmenslegislatons.  Quod  ideomanifeltum 
vifum  eftBartolo,  & multis  alijslunfpemis,vtfr pe 
non  diftinguant  inter  hanc  rationem , <5c  mentem  le- 
gislatoris,dcvtramquc  paritervocantanimamlecis  „ 
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vt  fupra  lib.^.dixi,^:  attigit  Deci,  locoproxinie  cita- 
to. Veruntamenlicet  ilia  duo  fint  valde  propinqua, 
in  rigore  funt  diftinfta,  vt  ibi  ,pbaui,dc  ideo  ratio  eft 
medium  ad  indagandam  mentem,  6c  moraliter  cer- 
tum,quandoeft  in  lege expreffa, non  tamen  itainfal- 
libfte,quin alix etiam  circunftanti.x  poderandx fint-, 
quiaetiamipfiusrationis  fenfuspoteii  cfieambigu- 
us,<Sc  ex  alijscircunftantijs  certior  redditur.  Et  con- 
tingere etiam  poteft,  vt  ex  eadem  ratione  voluntas 
varijs  modis,&  ad  diuerfa  moneatur,  Ck  ideo  ad  ple- 
ne cognofeenda  legislatoris  voluntatem,  qux  eft  pro 

pria  mens  eius, non  fufncit  folaratio,  etiainlegcex- 
preffa,fed  omnia  expendenda  funt  , dc  attente  confio 
deranda. 

t A P V T II. 

^landot  epuo/nodo  hdbeatiocum  extenjioin 
legtbus  humum  per  earum  mtetpre- 
tattomm, 

LEgis  interpretatio/!  prscis^pac  fecundum  vod* 

rigorem  fumatur,  IblLim  confiftitin  declaratio- 
ne,&intelligentiaproprii,Pc(vt  lic  dicam)  immedi-^ 
ati fenfus ipfiuslegis,  iiftendo  tantum in ui tata, 
propria  iignihcatione  verborum , &.  in  fenfu  legis  ex 
illis  lic  in  telledis  reftiltante , 6c  hanc  interpreta  tione 
videtur  vocafte  declara tiuam  Bartol.in  i.onines populi 
ff.deiuftit.&iure,q.6.principali,  & deillatraiftatin 
■qu2ftiunc.3.nobisveronihildeilla  dicendum  fuper- 

eft,prxter  dnftaincapiteprsecedenti.  Alio  ergo  mo- 
do fumi  tur  interpretatio  prout  aliquid  fpccialiter  o- 
peratur  circa  legem,quae  multiplex  eft  fecundum  va- 
nos cffeffus,vnus  eft  correcftio,  vel  abrogatio  legis, 
de  qua  infra  dicemus,  quiafpecialiter  fit  per  vnam 
legem  circa  alias , vel  per  pofteriores  circa  prxcedert- 
tesjalii  vero  funt,  quiin  vnaquaquelcgc  fecundum 
fefpeftaripoffunt,vt  funt  extentio,  reftriiftio,  exce- 
ptio vel  excufitio,feu  cellatio  obligationis  legis,  vel 
aliorum  effeduum  eius,&  de  fingulis  aliquid  dicen- 
dum eft,  vt  generales  regulx  habeantur  ad  deciden- 
dos cafus  ex  legum  intelligen  tia  pendentes. 

Primo  igitur  circa  extentionem  aciuertO;quadru- 

plicem  extentionem  in  lege  poffe  cogitari.  Vnadiin- 
tra  verborum  proprietatem  fecundum  naturalem 
figniheationem , alia  eft  vitra  proprietatem  natura- 
lem,&  intra  proprietatem  ciuilem,liue  per  commu- 
nis iuris  vfum,tiue  per  aliquam  iuris  tiftioncm,  ter- 
tia effe  poteft  vitra  vtramqueproprietatem  per  ali- 
quam improprietatem, liue  in  Iignihcatione  alicuius 
verbi,aut  nominis, tine  inconnexione  Verborum, ti- 

ue  in  fubintelligcnda,vel  fupplenda  aliqua  particula 
non  expreffa  in  lege.  Et  ita  in  hoc  tertio  membro  po- 
teft effe  infinita  varietas, & inzqualitas  per  maiorem 
vel  minorem  improprietatem.  Quarto  poteft  cogi- 
tari extenfio  vitra  omnem  figniheationem  verboru 
etiamimpropnam,folumpropterrerum,vel  cafuu 
fimilitudinem.aut  identitatem  formalem  in  ratione 
legis-.Quintb  addi  poteft  extenfio  vitra  mentelegis- 
latoris.Sed  hanc  non  admittimus,vt  infra  dicemus, 
nec  vitra  dnftos  modos  exteniionis  videtur  alius  pof 
fibilis  per  comparationem  ad  verba, velrationem  le- 
gis,qux  eft  veluti  terminus  a quo  procedit  extenfio. 

Poteft  autem  extenfio  fieri  ad  perfonas,adreSjfeu  ca- 
fus,ad  Ioca,vdad  tempora, & ita  ex  parte  termini  ad 
quem  (vtita  dicam)  poffunt  etiam  extenfiones  mul- 
tiplicari. 

Dico  ergo  primo:  Omnislexnonodiofa  perfelo-  3* 

quendo,  extendenda  eft  ad  omniai  qu.v  verba  in  fi- 
gnificationepropria;acnaturali  comprehendunt, no 
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Vero  Vitra  illa,niri  alia  fpecialis  ratio  id  requirat.  E- 
'xempla  funtjli  lexloquatur  de  hlijs,vt  tilias  etiam  co 
prehendatjquiailla  voxin  fignificatione  propria  co- 
munis  eft , non  verd  ita  comprehendit  nepotes  ex  vi 
fignificationisjniii  alia  ratio  cogat.Et  ideo  dixi  > per  (e 
loquenda,  nam  ex  accidenti  poffunt  verba  intra  illam 
fignihcationem  coar  <ftari,vt  fi  ex  ampla  intelligen  tia 
etiam  proprijfsimajfequatur  aliquod  abfurdum^vel 
correftio  alterius  legisjvel  aliquid  fimilej  vtincapi- 
* te  lequetiti  explicabimus.  Sic  ergo  explicata  affertio 

communis  eft  in  c.t.de  cohftit.  vbi  bene  Deci. lefl:.  u 
num.ag.&fequentib.i^ailormit.nu.u.&fumiturex 

Glofla  in  l.«o«  pojf  «Ht, ff.de  legibus  in  tyie.  Prior  ergo 
pars  afnrmans  patet  j quia  tunc  nulla  eft  ratio  exten- 
dedi  legem  vitra  naturalem  proprietatem  verboru; 
ergo  non  debet  fieri,quia  regulariter  homines  loquu 
tur  fecundum  proprietatem  verborum,&fi  abfolute 
<Sc  indefiniti  loquuntur  , de  toto  fignificato  verbo- 
rum loqui  intelliguntur.  Et  hoc  maxime  habet  locu 
in  legibus,  in  quibus  indefinitus  fermo  a:quiualet  v- 
niueiTali.quiaftintreguhv  generales,  iScdodlrinalem 
fermonem  continent,  vtoptimiproban  poteftex 
iegepMi/p«xif,ff.qui,&  a quibus , & tradidit  Bartol.in 
i.i.S./riiei^jff.deventr.inpofieir.mitten.num.^.  vbi 
in  fcholijs  multa  referuntur.Et  confirmaturjquia  lex 
qusenoii  corttinetodiuni,  aut  Ipeciale  grauamen, 
inter fauores  reputaripotcft,  vtin  principio  libri 
prxcedentis  dixi  j ergo  inter  prxdiitosfalte  limites 
extendenda  efti 

Alteravero  parshegatiua  cum fua  moderatione 
exceptiua,etiameft  clara, quia  perfeloquendo, acre- 
gulariter,  homines  vtunturverbis  infignificatione 
maxime  propria,  multo  ergo  magis  id  eft  obferuan- 
duminlegibiis  Et  hoc  etiam  confirmant  multaex 
his,  qux  in  fuperiori  capite  adduximus,  & nonnulla 
iuris  principia,  vt  quod  vbi  lex  non  dtjhnguit,nec  nos  di » 
/Unguere debemus,  quod  fumitur ex  dift a 1.  projpexit,6c 
Li.ff.de  leg-.prxftiCui  xquiualens  eft,  vt  quod  ab  folate 
dicitur, (impltiuer^&  fine  dmmttwne  accipiatur,  Ide  pre~ 
^i(7,tf.depublicana,&c.cuiconfonatl.^M?«Pri^^oJ',  «70. 
ff.de  regul.iur.iuuat  etiam  quod  fitriphcibus  legibus  e(i 
4»>U4,vt  dicitur  in  §.Crff.!)'tttw,Inftit.delegitim.agnat. 
fucc.  6c  alia  fimilia.Et  hxcafisrtio  ex  fequeritibus  ma- 
gis declarabitur , quando  verb  fpecialis  ratio  maio- 
rem exterifionem  poftulet,qUando  verb  tanta  n5  pa- 
tiatur,dicemus  capite  fequtnti. 

Dico  fecundo:  itando  lex  eft  fauorabilis,  vel  Ipe- 
Lexpuora-  cialis  aliqua  ratioiurisintercedit,  extendenda  eft  ad 
bilis  Ad  om-  ornneni  proprietatem  verborum,  nonfolumnatu- 
nepreprieta  ralem,fed etiam  ciuilem,feuiuridicam,  non  Vero  vl- 
tem  verbord  tra  iliam,nifi  maior  uCcelsitas  id poftulet.Hxcpofte- 
</»  extenden  rior  pars  latius  traftabitur  iri  affertionefequentbnuc 
Verb  fu  fficienter  confta t ex  diiftis  in  capite  prxceden- 
ti, quia  verborum  proprietas  tenenda  eft,  nili  necef- 
fitascogat,quia  alias  nihil  erit  certum,&conftans  ili 
difpofitione  legum.  Prior  ergo  pars  affertionis,  qux 
prxcipue  nunc  intenta  eft, communis  eft, & clara.  Et 
in  communi  fuaderipoteft,quiavnaquxc^arsvtitur 
Verbis  fibi  proprijs,<fc iuxta  propriam  confuetudine 
vel  inftitutionem;  ergo  multb  magis  idferuandum 
eft  in  legibus.Nec  enim  cogend’  eft  legislator,  vt  quo 
ties  loqui  vult  de  filijs  naturalibus,  & adoptiuis,  fpe- 
cifice  id  faciat,  fed  aliquando  vti  poterit  voce  com- 
muni; ergoirtlegibus  haberepoteftlocumextenfio 
fecundum  totam  fignificationem  propriam  verbo- 
rum non  folum  naturalem,  fed  etiam  ciuilem;  ergo 
maxime  ita  funt  accipienda  verba  in  fauorabilibus 
Iegibus,'fiuxta  vulgata  principia  iuris.  Quod  tamen 
feniper  eft  inteliigendu  per  fe,  & nifialiudobftet,iu- 
xtaaliaprincipia,<S:regulas,quasproponemus.lde(p 
erit,quando  eadem  omnino  ratio  in  lege  expreffa  in 
omnibus  iliis  figniticationibus  inuenta  fuerit,  tunc 
enim  fatis  indicat  eade  ratio,  intentione  legislatoris 
fuiffe  de  omnibus  illis  loqui. 

Atque  ad  hanc  regulam  Ipeiftant  varix  quxftio- 


nes,quxdehacextenfione  traftantura  Doftoribufii 
quarum  refolutio  ab  illa  pendet,  btapofteriori,<St 
quali  per  induiftionem  illam  confirmat.  Vna,  & fatis 
celebris  i^ft,  an  lex  loquens  verbis  proprii  fignifican- 
tibus  cafum  verum,extendatur  etiam  ad  fi(ftu,quem 

fub  lata  fignificatione  verba  comprehendere  poffunt 

modo  explicato.  Quamqugftionemtraftant  Bart. 

& alq  Legiftx  in  K/;  ewpxorf,ff.de  vfucap.iSc  in 

/.owurspupwftjff.deiuftit.&iur.&iri  I.  cum  ex  oratione,  iximffti, 
ff.de  excufat.tutor. & in  1.3. ff.de  negbtijsw'««<ii(, 
geft.  nam  ex  his,&  aliis  iuribus  inter  fecollatiscon-  f*. 

ftat,  interdum  legis  verba  extendi  ad  cafum  fidium, 
interdum  vero  non  extendi.  Vnde  ordinaria  regula 
eft,in  materia  ftridla,id  eft,  odiofa,  corredloria  Ck  fi-'^*‘ 
milibus  non  admitti  extenfionem  illam,  in  materia 
autem  ampla, id  eft,rauorabili  admitti*  Vt  cum  lex 
loquitur  in  fauorem  filiorum, adoptiui  etiam  venire 
folentjVt  docent  Baldus,&  alij  apud  Men0ch.L4.prg 
fumpt.S9.n.36.&lexloquensdelegitimis,  legitima- 
tos  compreheridit,tefte  Bart.ih  didla  Ift  is,qut  proem- 

p/ore, n.3o.<5cMenoch.fupran. 22.  Vnde poteft  hic  no- 
tari alia  regula, fcilicet,qilando  lex  omnino  squipa- 
ratfidlumcum  verb, tunc  quoad  dilpoiitiones,feuef 

fedlus  eiufdem  iuris,  ordinarii  habere  locum  exten- 
fionem legis  fecundum  totam  proprietatem  ciuilem 
feu  legalem,  quia  lex  difponerecenfetur  fecundum 
eiufdemiurisvfum,&inftitutionem.  VtjV.g.dicic 
lexlegitimatum  nihil  differre  a legitimo,  vtique  qud 
addifpofitionesiuriS,  velfecundumiiirafadlas,Au- 
thent.quibusmodisnat.effi.<Stc.cap.i.&3.Indeergo 

ht,vt  nomine  legitimorum  ordinarie  veniant  etiam 
legitimati,nifi aliud conftet aliunde  demente  legis. 

In  quo  etiam  conliderandum  occurrit,  hocmaxime 
habere  loctirn,  quando  effedlUs  per  legem  indudlus 
eft,  quali  difpenfatio  iri  aliquo  defedtu  noh Enatura j 
fed  ab  hominibus  intf  odufto,  vt  eft  ingenuitas  con- 
ceffa  contra  feruitutenl:  nam  feruitusnoneft  condi- 
tio naturx,<Sc  ideo  femus  faftus  ingenuusper  legem  * 
fimpliciter  venire  folet  in  legibus  nomine  ingenui, 
vt  patet  ex  diftal.  ex  Maxime  vero  in  ma- 

teria fauorabili.  Et  aha  exempla  afferemus  in  fe- 
quentibus. 

Dico  tertio;  Extenfio  legis  per  improprietatem,  f 
feu  vitra  proprietatem  verborum,  tairi  naturalem,  UxAlimn 
quam  ciuilem  raro  locum  habet,  admittenda  verb  txm- 
ell,quando  alias  v el  lex  fieret  illuIbri.i,<S:  nullius  mo-  ditut  nhu 
menti,veliniuftitianl,  aut  aliam  abfurditatem  con- 
tineret.  Hanc  conclulionem  in  terminis  poftiit  Abb. 
in  cap.i.de  conftit.n.i4.&  fequitur  ibi  Deci. & alij,  & , 

Fehn.referens  aliosin  cap.translato,de  conftit.  nu.14. 
Couarr.3.variar.cap.3.n.? . Nauarr.  in  fum.c.27.n.^i. 

& in  cap.pas<e,depcenit.dift.j.nu.i6.&  21.  <S:  fumitur 
ex  Gloff.penult.in  cap.2.4{.e  vfur.in  6.C^i  omnesprg- 
cipue  loquuntur  de  pofteriori  parte  affertionis^  Na 
prior. ftilicet  quodhxclicentia  extendendi  legem  ad 
improprium  fenfum,per  fe  non  liceat,Ied  tantum  ne 
cefsitate  cogente, per  fe  nota  eft , & ex  diftisin  capite 
pr.vcedenti  fitis  probatur.  Quod  verb  propter  difta 
caufamllceat,optImeprobaturexI.^c^r^£Xirf»I,§.^/^ttl^ 
ff.de  excufat.tutor .vbi  propter  vitandum  abfurdunl 
lex  ibi  dicens,  rW  intra  centum  miUiana,eyitend\taT,  vt 
etiam  intra  quatuor  centum  locum  habeat.  Et  a fimi 
li  etiam  fumitur  ex  L nam  abfurdum,  ff.  de  bon.  Iiberr. 

Sc  optime  in  Lfi  jttpulatto,de  oper.Iiber.Et  confirmari 
hocpoteftexcap,/ici«ft<w,de  fentent  a excommunic. 
in  6.  vbi  interdictum  ciuitatis  extenditur  ad  fubur- 
bia,  ne  vilipendi  valeat  fententia  inrerdidli.  Ide  pro- 
ba trir  ex  cap./i^Hij5frf«jr, de  Iuda:is,vt  illud  bene  expe- 
dit Nau.infum.Cap,27.n.5:i  Ratio  autem  eft , quia  eft 
vulgaris  regula. omnem  difpohtionem  ita  effe  inter- 
pretandam,vt  valeatp6tius,quam  pereat.ergo  mul- 
tqmagisiex,  qux magno coniiliont:  at verbliiniu- 
ftitiani  contineret, non  eftet  Jex;ergo  i ta  eft  interpre- 
tanda,vtdc  Iit  lex, <S:  non  fitiniufta,  etiamfi  adhoc 
rieceilariumht  verba  extedere  vlqueadimproprie- 

taterrf,' 


Cap.  III.  DeextcnfioncIeg.h'.!m,vltraverb.fignificat. 

Utcm.Eteadcm  ratione  vitanda  eft  omnis  abfurdi-  ' ° 

tas  4 legepcr  eius  interpretationem,  quialiefretab- 
furda, irrationabilis eflet,  (S:  confequenter non  elTec 
lex.Idcm  denique  erit  ii  litinutilis,<5<  nullius  mome 


3(T]r ' 


ti,  quia  etiam  hoc  modo  nihil  ad  commune  bonum 
conferet, acfubinde  non  etit  lex.Et  prsterea  cum  lex 
auftoritate  publica  fiat,  6:  magno  conlilio,  nonpo. 
teft  prxfumi  fafta  in  eofcnfu,  vt  fit  iniufta,  abfurda, 

vel  inutilis.  Vn  de  etiam  dcfiatuto  dixit  Albcrt.  conf. 
io. n, 11. non  elreita  interpretandum,  vteluforium  fi- 
at,& fequitur  M.?rcard.  conci.  596.0.2.  Imo  etiam  in 
lege  odiofa  fit  hazc  e.'<;tenfio,ne  fiat  fraus  legi,&  i ta  fiat 

inutilis, vtinl.4.ad  Macedon.fub  mutuo  comprehS- 
ditur venditio  pecunia  credita.  Etadid  valetl.caw 
(g««,iz6.deregul.iur.&G]o{ravlt. in  capit,  vltim.de 
vfur.  in  6.  vbinometeftaiTienti  adcodicillu  exten- 
di t in  materia  pcenali,ne lex  ifiat  illuforia , eftque  ibi 
communiter  probata.  Et  pluros  alios  in  eandem  fen- 
tentia  refert  Tiraq.  in  U ,conn.  GlolT.^.n.  1 15.  Sarm. 
l.i.rel.c.i2.n.7..\tqjinhisa(rertionibusno  videturef- 
fecontroncrfia  inter auftores;  nainhisgeneralibus 
regulis  conueniunt, licet  alij  plures,  alij  pauciores  li- 
mitationes adhibeat,quas  nunc  n5  expendimus  quia 
pendentmagisexparticularibusmatcrijs,feuexap- 
plicationegeneralisdoftrin^  ad  illas,qex  formali  ra- 
tione interpretandi  leges. 

CAPVT  III. 

Vtmm  lex  extendi  poj^itad  otjumnon  comprehen- 
fum  fuh  aliquA  verbi-rum  Jigmficat  one, 
propter  loLt  m rationis  {imdiiudt- 
nem)  velideniitxtem. 

VxftiohdEc  valde  controucrla  eft  inter  auftores 
^ & non  partiam  habet  difnaiItatem,&ideofpe- 
ciaiiter  traftandaeft. Multi  ergo  fcn  t ire  videntur,ta- 
tamexcenlionem  fierinoiipolTe.  Etpoteit  fuaderi 
prim6,quia  ratio  legis  non  eftlex,  nec  formali  ter  il- 
lam conltituit  tanquam  forma  fubftatialis  eius, quia 
hgc  cft  voluntas  legislatoris  fignificata  per  verba;  er- 
go fi  verba  in  aliqua  fignificatione  non  extenduntur 
ad  aliquem  cafum,  quanuisfortafie  ratio  in  eo  mili- 
tet, non  eft  deillo  lata  lex.  Dices,  voluntatem  legisla- 
torisefie  rationi  conformem , & ideo  tantum  exten- 
di, quantum  ratio  eius.  Sedcontrahocargumentor 
fecundo,  quia ftanteeadem ratione  potelt  Princeps 
vellevnum,  t&nonaliud,  vel  pro  fola  libertate,  vel 
certe,quianonexpeditmultapr.Tcipere,  autprohi- 
bere,neque  omnia  omittere,  & ideo  eligit  vnum  pro 
arbitrio  luo,  quod  fiepepoteft  facere  fine  culpa;  imb 
etiam  interdum  propter  aliquam  rationem.  Nam  li- 
cet nos  lateat,forta(Te  non defuitlegislatori  aliquod 
motiuum,propterquod  vnumpnecipcret,&nona- 
iiud, non  obftante  aliqua  fimilitudinerationis.Vndc 
confirmatur  tertio , quiaipla  determinatio  exprefla 
verborum  ad  vnum  cafum , Sc  taciturnitas  alterius, 
indicatpotiuslegislatorem  vnum  voluifieprsciperc 
vel  prohibere,cSc  non  aliud,  exillaconiefturaiuridi- 
ca,^«i4/jva/«!jrr,exprf/i’(fei,ca.2.detranslat.Epircop. 
cap.^id  audient  tam  ide  deam.  Vnde  potius  folet  inter- 
dum fumi  argumentum  ab  Ipeciali,  quia  dum  hoc  in 
fpeciali  prohibetur,  & alia  tacentur,  lignumeftalia 
non  proh  iberi.  Deniep  lex  non  eft  vitra  totam  fignifi- 
cationem  extendenda  finenecefsitate,  aut  ratione 
cogente;  hic  autem  nulla  eft,fed  Ibla  conieftura  fimi- 
iitudinis  rationis, qusc  & infirma  eft,  quia  nunquam 
poteft  illa  fimilitudo  omnimoda  fatis  probari , cum 
non  oporteat  legislatorem  omnem  rationem  expri- 
mere,qute  ipfum  mouit,(Sc  per  alias  coiecturas,  quas 
adduximus, ilia  fufficientereliditur,argurnentocap. 
Veriiimiliy  depraifumptionibiis;  ergo  propter  folam 
rationem  noneftlexextendenda  vitra  verba,  Et  hac 
fententiam  iignificat  Gloffa  in  cap.  wjidei,  verb.i»- 
^HifitionU}deh.xret.in6,tenet  Antonfin  cap.vlt  de  co- 


fuet.n  57.D0min.in  cap.i.detemporib.ordin.in  6.n. 
j.Adrian.in  A-Mater.deexcomiminic.q.j.  exccp.S.  dc 
Cordub.l.i.q.i  i.opin.2.ad  3.&  multi  alij  apud  1 iraq. 
in  i.fi  Vrtijua’tj}V  erh -liber  t fi. an.  z.vht  inmita  penecon 
gerit,  (S: allegat  vlque ad nuin,  30.  dv  pr.vciLHieinnu. 

20. & 21. 

Multi  verb  ali)  affirmanr,tantamefrc  vim  rationis  ^ 
legis, vtproptenilam  comprehendere tenicaturca-  Raulutua 
fusin  lege omini'os,fiineisparrario militet,  lice:  .ah  - tx 
terfub  verbis  legis  non  conti  ne.intur.  Pro  qua  fente-  tendturvl- 
tia  multa  etiam  congerit  1 ir.aqucl.lupr.a  ,^0.42.  vbi  fgmfica 
etiam  plures  auftores  allegat.  idemConlUnti.  Ro- 
ger.intiact.deiur.interprer  § i anum.ii.  Molin.I.i. 
deprimogen.c.5.n.7.<ic  fequentib.  Couarr.ihcap.a/- 
».id,2.p.§.4.n.7.verl./ei.'<;ido,AngeI.vcrl>./-A;, n.6.c\;  S. 
cum  lmol.be  Gemi.Sylticil.q  iS.cum  Panormit.  in  c. 
f/t/nfulis.de  reguUr.n.^.  vbiait,  difpofitionem  legis 
extendi  propter  rationem  exprefiam  in  lege,  etiamfi 
verba  id  non  patiantur.  Idem  fei  e h ibcrin  cap.  i.  de 
iuram.  calum.  n.  S.  Pundamentum  potifsimum  eft, 
quia  ratio  legis,  pr.vfertimin  ipfj  expreffa,  indicat 
fufficienter,  intentionem  legislatoris dTe  prohibere 
aliquid, non  quateniismatenaliter(vt  ficdicam)ralc 
eft,fed  vtfubefttalirationi,  acfubinde  prohibere 
quidquid  talem  rationem  a-qu.ilitcr  indui  t;  ergodi- 
fpofitio  talis  legis  tam  vniiierfaliseft,qu.a  cius  ratio, 
etiamfi  verba  eius  id  non  exprimant. L:  confirmatur 

quiahocmodn  decifio vniiis  cafiis  per fchtentiam 
Principiscenfeturhabere  vim  legis  pro  omnibus  fi- 
milibiis,quia,  nimirum,  cafiisilleparticularismate- 
rialiterfumptusfolumcenferurelieranqiiam  qiiod- 
damexemplum,  in  quo  ratio  deciiionis  exercetur, 
quia  vero  ratio  eft,qux  fiindatdecilionem,ideo  vni- 
uerfaliseflc  cenfeturpro  cafibus  iimililni.'^;  ergoide 
eft  cum  proportione  in  quacumquelege.  Etadlioc 
confirmandum  allegantur  varia  iura;  qiixnunc  non 
licet  figftlatim  expendere, quia  intclieft a generali  do 
ftrina,  poteft  vnufquilque  iuxta  ea  lingula  interpre- 
tari. 

In  hac  re  difficile  eft  iudicium  ferre,  propter  varia 
diftaDoiftorum,  &iurium,  qux  ab  ipfis  allegantur,  Dekgt  hu^ 
Vttamen  quodfentiodiliicide,  tScbreuiterexplicare  mana  pro. 
valeam,fuppono,fermonemeffedelege  humana  pro- 
pria,id  eft.difponente,dcinducentenouamobligari-  ejftdtbtt. 
onem,qu§  ex  fola  ratione  natui‘ali  non  orireturmam 
filexhoministantumlit  declaratiua  rationisnatu- 
ralis,  fine  dubio  tantum  extendetur,  quantum  ipfa 
ratio.Nec  de  hoc  efte  poteft  controueriia.  Deiiidedif 
ferentiamcofillituo  interpantatem  rationis,  tfeidc- 
tit.atem.  Paritatemratioiiis  voco,  quando  licet  rati- 
ones lintdiuerfx,  habent  in  ter  fe.xquali  tat  e,  vt  funt 
v.g. ratio  amici tix,  au tgratitudinis,  qux  interfedi- 
uerfx  funt,  polfunt  autem  xquiparari,  & morali  ter 
arquales indicari. identitatem  .Turemvoco,  quando 
in  diuerfis  materijs  vna,bt  eadem  ratio  pietatispro- 
mouend.T, aut  nocumenti  cuitandi  intercedit.  (.>ua 
diftinftionem  attingunt  Iiinftx  allegati , & paritate 
vocant  fimilitudinem rationis,  aliam  identitatem, 
vt  viderelicet  in  Raldojbc  alijs,  quos 'firaquel. citat, 
«&:exprefsiusRochusCurt.tia(ft.dcconfuet.ad  c.  vlt. 
cod.fe<ft.4.n.2j.ex Alexan.conf 7 5 &Pauiod<  Caftr. 
conf33S.  dxinconf  84.  vt  illum  refert,  <S;ieqiiitur 
Tiraqucl.in  diiftalegc;^  i»«ij.'<a7>i,verboi’/^tnir,nume- 
ro45-  ...  . . 

Primbigiturcenfco, folam  fimilitudinem  rationis 
perxquiparationemjreuxquiualentiamfine  idenri- 
t3tenonfufficere,vtlegisobligatioexvnoc.ifuadfi- 
milem  extendatur, vt  ex  perfona  ad  perfonam  ,aut  ti-juf,.  ,t,it  d 
lio  fimili  modo , quando  fub  verbis  legis  in  aliqua  fi- 
gniheationenon  comprehenditur.  Ita  opinantur  in  V*iO  Ct$  fi 
primis  auctores  citati  in  prima  opitnonc.l^eindeide  jdfimihm 
plane  fentiuntPauI.Caftrcnf  Alex  d.  R ocinis  proxi  ‘xtindatHT. 
rnecirati.  Adidem  poteft  citari  Gloff  inc.Tpit.i.de 
temporib.ordin.in  6.  \ erb.I  • ;//'.  Nam  Iicenn  pr  n- 
cipiovideacurrepugnare,  in  vhimis  verbis  tii^dem 

exDonif 


1 


Lib.VI . Deinterpret.ccfiat.Scmutat.Iegishumanas. 

minem  obligari  in  confi:ientia  ad  exequcndam , vel 


exponit  illum  textumjnon  admittendo  extentionem 
propter  iimilitudinem  rationis>  verum  eft,  non  fun- 
dari in  hoc  > quod  (imilitudo  rationis  non  fufhceret, 
fedinhoC)  quod  ratio  aliqua  difsimilitudinis  exco- 
gitari potuit.  Veruntamenetiamliincfumipotelt  ar- 
gumentum pro  conclulione,quia  ti  verba  legis  nu  o 

modo  cafum  comprehendunt,  folaiiniilitudo  ratio- 
nis non  poteftfufticerej  vtdilpolitio  legis  cenfeatur 
habere  locum  in  alio  cafuiimili,  quia  nunquam  po- 
tell  iimilitudo  elTe  tantajquin  facile  Iit  aliquam  i ati- 
onem  diiferentix  inuenire.  Sedvlterius  declaratur, 
incipiendo  acertioribus.  Nam  in  primis  fere  omnes 
fatentur, hanc  extentionem  per  fimilitudineni  ratio- 
nis non  habere  locum, vbi  alia  lex  aliter  difponit  in  a- 

!io  caru,quantumcun(^  iimili,vt  expreffe  docent  Bar 
tol.in  Authent.(jH^4if?(0»^t,C.defacfof.Ecclel.  num., 
S.& 9. & in  l.ow/Bcrpoptth, ff.de  iullit.cSc  iur.q. 6. princi- 
pali,quxftiunc.4.confentitAbb.conf29-n.4.vol.i.& 

incap.fr4wi/<<{0jdeconfLitut.n.  4.  vbi  clare  loquitur 
deracione  fimili,non  eadem,vt  Bart.etiam  loqui  vi- 
detur,vt  illum  etiam  Rochus  expofuit. Idem  Felinus 
in  diClo  capit.rr^ijs/tfto, de  conftitut.  numero  ij.  Et 
ratio eft,  tumquialegumcorreftio  eftiiirisftriftif- 
limi,  vt  infra  dicemus,  &ideononhabet  inillalo- 
cum  extentio  propter  folani  iimilitudinem  rationis 
tu.n  etiam  quia  fortius  vinculum  elf  legis  expreffx, 
quarn  iit  ratio  alterius  legis  propter  folamiimilitu- 
dinenij  ergo  non  poteft  hxc  lex  contra  alteram  prx- 
iialere.  Ex  quo  obiter  colligo,  folam  iimilitudinem 
rationis  non  fufricere  vt  cafus  iit  comprehenfus  in  le- 
ge ex  men  te  legislatoris : nam  ii  effet  comprehenfus, 
re  vera  eximeret  illum  k contraria  lege  antiqui- 
ori i 

- Deinde  in  legibus  pcenalibus  eft  facilior,  magifque 

Duo  in  lege  receptaaffertio(idcmqueintelligaturcumproporti- 
pcenali  di'  one]nirritantibus,&inomnibusodioiis.)  Vtautem 
Jlingutndit-  caneatur  xquiuocatio , qux  in  hoc  committi  poteft, 
diftinguendafuntinlegepcenaliduo,fciIicet,prxce- 
ptum,velprohibitio,cS:pcEnx  impoiitio.  Quod  ergo 
attinet  ad  posnam,certumexiftimo,nonpoire  legem 
peenaiem  quoad  pcenam  extendi  propter  folam  limi 
litudinemrationis,quantacunqiieiftaiit.  Quod  prx 
terauctorcsproximeallegatosfeniit  Gloff.iricap.i» 
fcenii  , 49.  de  regulis  iuris  in  6.  dicens  ,quoddepoe- 
nunon  arguthiui  ad  fimha,  quiapxna  non  excedunt 
prepriu-.majiirih  Idem  docuit  Anton.deButr.incap. 
vlt.deconiuer.n.57.&5S.  dcbeneCaftr.lib.i.  delege 
' pcenal.cap.7.docum.3.  eandem  opinionem  tenet , 6c 
communem  Doiftorum  effedicitMoIinatraift.z.  de 
inllir.dirp.i76§,^«<mi),Emman.Roder.tom.i.quxft. 
reguiar.qu. 11. ar.6. regula  14.Sanci.lib.to.de  matrim. 
dirp.4.  Probari  autem  poteft  primo  ex  generali  re- 
gula iuris,  inpcenis  benigniorem  interpretatio- 
/ nem effe  faciendam;  atextenfio  pcense  propter  fo- 
lam  iimilitudinem  non ht per  interpretationem  be- 
\ nignajfednimisrigorofam;  ergo.  Secundo,  quia  hxc 
excenfio  veHieripoffetacaruadeafum  limllexqua- 
lem,  vel  grauiorerrl,  vel  aperfona  adperfonam , vel  a 
poena  ad  pcenam,  vel  aloco  ad  locum , aut  alia  iimili 
circunftan  tia;  nihil  autem  borupoteft  dici  cum  pro- 
babilitate;ergo. 

i.  Probatur  prima  pars  de  cafu  ad  cafum,  quiapoe- 
nx  impoiitio  licet  fecundum  generalem  rationem  x- 
qualitatis,feuproportionisfundeturinroeiuftitix, 
tamen  in  determinatione  talis  pcenx  ad  talem  cafum 
pendet  ex  voluntate  legislatoris , magis  quanl  ex  ra- 
tione,vt  conftat,quia  nulla  certa  ratio  cogebat  Prin- 
cipem ad  imponendam  hanc  pcenam  pro  tali  delifto 
poffet  enim  imponere  aliam,  vel  nullam  per  legem 
imponere,fedcommittereiudici;ergo  rationis  Iimi- 
litudo ex  parte  deliftorum  non  fuflicit  ad  extenden- 
dam pamani ad  cafum  limilem,  quia  prxter  ratione 
neceffaria  elt  voluntaslegislatoris,  quxibi  non  inter 
uenit.DecI.iratur,(S;conHrmaturbxcpars,qainpce- 
fiis,  qiix  ipfu  faifto  imponuntur,  manifeftum  eft,  ne- 


obferuadam  in  fe  poenam  legis , nifi  commiferit  illud 
fpecihcumdelidtum,propter  quod  eft  impolita  ,vtin 
cenfuris, irregularitatibus,  6c  alijs  impedimentis  ca- 
nonicis manifeftum  eft,  vtconftatexdodrinafxpe 
repetita  in  materia  de  cenfuns.Imo  Doftores  omnes 
in  illa  ponderant  non  folum  fpecihcam  rationem  de- 
Ii6ti,fed  etiam  modum, & confummationem  eiiism 
xtari^^orofumfenfuni  verborum  effe  neceffariumi 
Vnde*ridiculum  effet  dicere  parricidam,vel  incendi- 
arium templijautimagmum,incurrerecenfuram  ca- 
nonis , ii  quu  juademe,  quia  bxc delida  xquiparantur 

ingrauitatepercufsioniderici;ergoidem  dicendum  jjicUut„ 

eft  m pcenis  imponendis  per  ludicem  j eadem  enim 
ratio  militat, quia  lex  imponens  pcenam  certam  prd 
furto , in  rigore  non  obligat  iudicem  ad  imponenda 
illam  pcenam  pro  alio  delifto,etiamli  fimile,  velx- 
quale  lit.Quando  vero  poiTit  iudex,  vel  etiam  debeat 
ex  alio  principio  vtiealimilitudine , feu  imitatione 
legis  punientis  vnu  delidum  ad  pumendu  aliud, pau 
lopoft  explicabo. 

AtcpbxrationesconuincLintinaliis  extenfionib’ 
fecundum  alias  circunftantias , quando  variata  cir- 
cunftantiajvariaturfadum , quod  lex  conliderauit. 

Vt  patet  in  primis  in  variatione  perfonx:  nam  filex 
definite  punit  religiofum  concionantem  boc , vel  il- 
lud;non  punit clencum  fecularem  idem  deliftum  co 
mittentem,  quialicet fitinfpecieidem,  n'>'tai  :en 
eft  idem, quod  lex  voliut,bcexprersit.Irer  bicp^  oce 
ditillaratio,quod  punire  hanc,  vel  illam  p,rf. nam 
pendet  ex  voluntate  legislatoris , (S:  ideo  non  fufficit 
fimilis  ratio,quia  nec  femper  homo  vult  omma , quae 
participant  Iimilitudinem  rationis, nec  fempei  expe- 
dit omnia  velle,  fed  vmumprf  alio  eligitur  arb  i io 
legislatoris, vel  propter  alia  motiua,  qux  apiid  feb.; 
bere  potuit.  Et  bxc  eft  iuridica  ratio  exponendi  o-  Kunduat»- 
mnescationespcenales,«5cdeftru(ftohoc  generali  fun  tioe>.  w,- 
damento, tolli  tur  certitudo  in  his  legibus  explicadis.  di  tu,,,;.  * 
Et  idem  difeurfus  fieri  poteft  de  loco;nam  fi  lexpunit 
delifturnfaiftum  in  tali  loco,  ita  vt  ex  illa  conftetjha- 
builfe  refpectum  ad  illum , non  extenditur  ad  alium, 
licet  eadem, vel  fimilis  ratio  111  eoeffe  videatur.  Quod 
qiiidemdixit  Bart.in  Autbcnt.vlt.  C.defacrofanift. 

Ecclef  quando cumillaextenlioneinducicurcorre- 
flio  legis;  ego  vero  cenfeo  abfolute  ac  per  le  idem  ef- 
fe dicendum  ex  vi  mutationis  loci,cx  fatfti , quod  lex 
conliderauit. Et  idem  eft  de  malo  peccandi  :nam  fi  lex 
punit  peccantem  fcienter,  non  extenditur  ad  pecca- 
tam ex ignorantia,etiamfi contingat , deliiftum  eX a- 
lijscircunftantijseffe  grauius,<S:fic  dealijs,  propter 
eandenirationem.  Deniqueidem  efteuidentiusde 
extenfione  ipeena  ad  pcenam;  nam  fi  certa  poena  im* 
ponitur  per  legem,  non  poteft  iudex  illam  mutare  3- 
liam  fimilem imponendo,  qiiiaaftringiturleg^ad 
foluendum,vt  ita  dicam,in  tali  fpecie,  nifi  per  modii 
difpenfationis  exiufta  caufa  aliud  ei  permittatur , vt 
fupra  diiftum  eft.  Et  in  pcenis,  qux  incurruntunpfo 
facto,  non  poteft  quis  mutare  pcenam  in  aliarnlimi- 
lem,quando  poteft  pcenam  lege  prxfcript.imexequi, 
imblicetnonpofsit,  nonteneturaliair  xt]Uiua’ 'n- 
temprxftare,  vtin  fuperioribus  diehim  eft,  vtin 
aiijslegibus  eft  certum, in  eis  non  habere  lociiir-  m 

mutationem  proprio  arbitrio  faftam,vtinfra<^  ace- 
tur; nulla  ergo  extenfio,  velargnmentau.  . f- 
militudinem  rationishabet  locum  in  pcenis,-  tji  <>* 
ad  proprium  reatum  earum,  etiamllmnxima  .ii- 
gruentia,  vel  iimibtudo  intercedere  videatur,  ;t 
dixi  etiam  in  tom.  3.  certixpartis,quxft.67.artic.8.m. 
comment. 

Supereit  dicendum  de  alter.1  parte  legis  poenalis, 
qu.ve'1  prohibmojvelprxceptum:  nam  loan.  Audi*, 
intnp  la,derdtript.bb.6.dixit,perfimilitudi- 
nemrat!onisexrendi  dilpofitionem  legis  pcenalis,!i- 
cet  non  exccndaturpcena.Et  potoftfuaderi,  quia  ea- 
dem eft  ratio  dchaclege,  qux  de  qualibet  alia  obii- 

gant^ 


8. 
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Cap.  1 ^^-C)ccxtcnfionelcgishum  vitra  verborum  fignificarioncm. 

g«ntCpervimdireftiuarn,quiaetianilex  pcenalisvt  - - - ^ 


prscipiens,velprohibenshabetfuam  vimdiret^tiua, 
iblum  hocpotdl  in  ea  coniideran  fpeciale , quod  ra- 
tioneadiunia§  pcEnaz  videtur  potius reftringenda, 
qiiam  extendenda,  quoad  hoc  vt  poena  reltringatur, 
vtnon  extendatur,  ded hocnon  cogit , quiapeena 
ell  quid  acce(Torium,<Sc  direftio  legis  eft  principale  (Sc 
ideo  non  eilhabeda  ratio  acceirorij , fi  principale  per 
fe  fpeiJtatum  petit,vel  admittit  extentionem  j fed  lex 
direftiuanonadijciens  poenam  extenditurprooter 
fimilitudinem  rationis  j ergo  6c  lex  poenalis  quoad  di 
fpolitionem  6c  direftionem.  Sed  hsec  fen tentia  in  pri 
, h^iiianl- niis  in  eo  difplicet,quod  feparat  poenam  a dilpofitio- 
legis;  nam  licet  verum  fit, poenam  legisnon  pofle 
^ extendiadeum,qiiiiIlamlegemnonviolat,cuiadie- 
daeft,etiamli  aliam  fimilemviolet,vt  probat  omnia 
difta  in  fuperiori  punfto , nihilominus  fi  propter  ra- 
tionis fimilitudinem  extenditur  difpoiitio  legis  poe- 
nalis,confequenter  dicedum  eft,  violari  legem  illam 
per  aftum  illu,in  quo  fimilis  ratio  militat , alias  quo- 
modo lex  extenditur  ad  illum  adum?  Si  autem  lex 
violatur,pcena  eius  incurritur,quia  adxquata  eft  ipfi 
legi , 6c lequitur  tranfgrefsionem  eius,  tanquam  ac- 
celTorium  principale.  Dein  de  difplicet  ipfa  afiertio , 
quialicet  xquiparatiofafta  cum  alijs legibus  dire- 
ftiuis  non  poenalibus  videatur  probabilis,  nihilomi- 
nus fundamentum  etiam  inalijs legibus  cenfeoelle 
falfum. 

Dico  ergo,  nullam  legem  extendi  quoad  vinculu 
tmilitu/U  obligationis  in  confcientia,quod  per  le  imponit,  pro 
rmm  Mupterfolam  fimilitudinem,  vel  paritatem  rationis  ad 
(i^it  *d  cafum  omiffum , nullo  modo  comprehenfum  fub 
mculu  ctn  fignificatione  verborum  legis, etiamii de  tali  cafu  ni- 
hilper  aliam  legem  difpofitum  lit,<Sciiue  lex  poenam 
* ' addatjfiue  non  addat.  Vt  hanc  affertionem  probem, 

'*  fupponodiftinftione  quadam,  qua  vtuntur  Imol. 

Gemi.Tiraq.cStSylu.Iocis  citatis,  qui  dicunt,  dupli- 
cem eflTe  mentem  legislatoris  j vel  potius  interpreta- 
tionem mentis  legislatoris, vnamcomprehenfiuam, 
aliam  extenliuam,quod  ego  intelligo  pure  extenfiua. 
generale  nomen  imperfeiftiori  membro  applicando. 
. Comprehenfiua  interpretatio,  vel  extenfio  eft,  qiian 
Umii  doperillam  declaratur  talem  cafum,  velperfonam 
comprehenfani  fuiflfe  in  mente  legislatoris, licet  ver- 
bis non  fatis  eam  declarauerit,vtefi  cafus  in  c.fi poji^ 
wc.de ele<ft.in  6.ibi.  Qii& nor, (oluni  vtquis  ve 
niat, fed  etiam  tx  fut  mente  exigit,  quod  vjque  ad  finem  nc- 
^(){i«ropro/e^aaf«r.cumfimilibus.  Pure  vero  extenfi- 
ua mens,feu  interpretatio  dici  tunlla,perq extendi- 
tur difpoiitio  legis  ad  cafum  non  comprehenfum  fub 
mente legislatorisjjfpter  fimilitudinem  vel  paritate 
rationis. 

Hoepofitofie  argumentor, interpretatio  pure  ex- 
httrfreia.  tenfiua,  & non  comprehenliuanunquam  fufficit,  vt 
difpoiitio  legis  obliget  in  cafu,  ad  quem  fit  extenfio 
ex  VI  talis legis,fed extenfio,  quxfitperfimilitudine 
ftidquti  fine  adminiculo  verborum,  nunquam  eft  c5 

lip)  i„  fgij  prehenfiua.fed  pura  extenfio;ergo  ratione  illius  tan- 
ui».  tumnunquamlexobligatpervim  direftiuam.  Qux 
ratio  procedit  tam  in  lege  fauorabiIi,quam  in  poena- 
li,corredoria,&  quomodocunc^  odiofa,vt  per  fe  pa- 
tet.Maiorcm  videntur  plane  fupponerelmol.  &Ge- 
min.  imb etiam Sylueft.«Scprobatur,quia  formalis 
ratio  conftitutiua  legis  eft  mens  legislatoris, fub  qua 
voluntatem  eius  prxeipue  intelligo;  ergo  quod  non 
fuit  fub  mente  legislatoris  comprehenfum,  non  po- 
teft  fub  lege  comprehendi;  ergo  no  poteft  cadere  iub 
legis  obligationem : ergo  fi  interpretatio  fit  pure  ex- 
teiiua,non poteft ftifficereadobligationelegis  .Pro- 
batur confequentia  vltima  (nam  extera omniaper 
fe  nota  videntur)  ex  data  declaratione  terminorum, 
quia  illa  dicitur  pura  cxtenfio,qux  fit  vitra  totum  id 
quod  fub  mentelegislatoris  comprehenditur.Quod 
autem  talis  fit  extenfio,  qux  fit  per  folam  fimilitudi- 
nem rationis, quodin  minori  fumebatur,  probatur. 


quiafolafimilitudo  rationis  non  oftendit,  fub  voia- 

tate legislatoris  comprehenfa  fuifiTe  omnia , qux  fimi 
htudinem  rationis  inter  fe  habent  ,vt  bant  omnia 
diifta  de  poenis.  Nam  heut  obligatio  ad  poenam  ta- 
lem non  nafeitur  ex  fola  ratione,  fed  ex  voluntate  Ic- 
g!sIatoris,qux  ftante  limili  ratione  poteft  velle  hanc, 
vel  illam  pc£nam,&non  aliam;  itaobiigatiodirefti- 
ua  nafeitur  ex  voluntate,  <Sc  hxenon  feniper  tantum 
extenditur, quantum  rationis  limihtudo",  vtin  poe- 
nis probatum  eft,  <St  in  rationibus  pro  prima  fenten- 
tiaadduiftis. 

Refpondet  autem  Sylueft.vcrb.frx.qiixft.  i8, ficut 
phyficeeftimpofsihile,eirc  eandem  caufam.quin  fe- 
q liatur  idem  eftcAus,  ita  loquendo  iuridice,  efleim- 

pofsibilejeflc  eandem  rationem,& non  efte  idem  ius, 

cum  ratio  ipfa  fit  formaliter  iiis,  & lex,  niii  hoc  fit  ex 
voluntatelegislatoris, quam  tamen  ftqui  non  tene- 
mur,nili  exprimatur.Veruntamenh.Tcobieftio, ab- 
lata  quadam  xquiuocatione,  quam  inuoluitjmagis  utbomfil 
confirmat  noftram  fententiam,qua  m cam  oppugnet 
4iquiuocatioergofxpe  committitur  inillo  verbo, 
eadem  ratio, nam  fi  rigorofe  fumeretur  pro  vera  iden- 
titate rationis,  prout  a fimilitudine  diftinguitur,  no 
procederet  ratio  contra  nos, qui  hxc  duo  diftinxim* 
nunc  de  fola  fimilitudine  traftamus.Syluefter  au- 
tem latius  loquitur  de  ratione  eadem,  proutantea 
dixerat, S(  ratiayft par  fmphciter,feu  eadtm,  aut  certe  ma 
ior.  Sic  ergo  loquendo  de  ratione  eadem,pro  fimili, 
parijvelmaiorijfalfa  eft  maior,d:  inepta  comparatio 
qux  fit  caufxphyficx, qux  naturaliter  agit,  ad  ratio- 
nem,qux  moraliter  inducit  liberam  voluntatem  Je- 
gislatorisiquod  ipfemetSylu.  vidit,  cum  addidit,«j- 
p hoc  (it  de  voluntate  Lg  slaio  u,  fi  ergo  legislatoris  vo- 
luntas poteft  efficere,  vt  lex  non  tantum  extendatur, 
quantum  parratio.non  eft  iuridice  impofsibile,  efle 
eandem  rationem , & non  elTe  idem  uis.  Falfumque 
eft  dicere, quod  talis  ratio  fit  formaliter  ius,&  lex:  na 
talis  ratio  per  fe  non  iufficit,ius,autlegem  conftitue- 
re  fine  volun  tate  legislatoris, alias  non  pofiet  legisla- 
toris voluntas  facere, ne  lex  tantum  extendatur, qua- 
tum  illa  ratio,quia  non  poteft  tollere  ab  illa  ratione, 
quod  illi  eft  intrinfecum,&  formalr.  Nam  ob  hanc 
caufam  non  poteft  voluntas  legislatorishumanifa- 
cere,vt  illa  ratio  naturalis, qux  per  fe  induci  t obliga- 
tionem naturalis  legis , 6c  eft  quali  formale  ius  natu- 
rale,non  extendatur,  quantum  natura  fua  poteft. 

Secus  vero  eft  de  ratione  cengruitatis,  feu  conueni- 
entixjquxinlegehumanareptritur;  lila  enim  ratio 
per  fe  non  eft  formaliter  ius,  aut  ratio , fed  potius  eft 
vo!untas,velfaltemnon  fufficitratiofine  voluntate 
Vnde  libenter  admittimus  illud  principium,  quod 
Sylueft.fumir,quia  non  tenemur  fequi  voluntatem 
legislatoris,  nili  exprimatur:  nihil  autem  illum  iuuat 
quialicet  legislator  non  exprimat,  fe  nolle,  vt  lex  ex- 
tendatur ad  omnia, in  quibus  fimilis  ratio  inuenitur, 
non  ideo  ratio  fola  per  fe  obligat,  vtoftenfumeft, 
nili  accedat  voluntas  legislatoris.  Vnde  re  torquetur 
rario,  quia  per  t.ilem  legem  non  exprimitur  volun- 
tas legislatoris  obligans  ad  talem  extenfionem: 
ergo  nulla  eft  talis  obligatio.  Probatur  confequentia 
quia  voluntas  legislatoris  non  obligat,  nili  exprima- 
tut,<5eilla  non  exprimitur:  ergo  ex  illa  non  poteft  efle 
obligatio  , nec  etiam  exfbla  ratione,  ergo  ex  nullo 
capite. 

Sed  dici  poteft,  quod  licet  ratio  fola  non  fit  lex  fine  , 

voluntate,  tamen  eft  lignum  voluntatis,prxcipue 
quando  in  ipfa  lege  exprimitur , ergo  tunc  tantum 
extenditur  voluntas, quantum  ratio,  & ita  ex  r.itio- 
nerefulrabit  interpretatio  non  tantum  pure  extenfi- 
ua, fed  etiam  comprehenfiua,  «Sclic  etiam  procedit, 
quod  Bald.&  alij  dicunt,  rationem  effe  ipfam  legem, 
quia  inuoluit  voluntatem,  bc ideo  xque  extendi  le- 
gem ipfam,acrationcm  eius.SedhoC;Iicetpofsitha-  ^ 
bereapparentiam  aliquam  in  propria idenfitace  ra- 
tionis,de  qua  ftaiini,non  tamen  in  rationispantate, 

aut 
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tionali  conieftura.ac  praefumptione,  quidquid  fit  de 
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aut  fimilitudine,  quia  de  illa  falfum  eft  alfumptum ; 
nam  ratio  per  fenon  eft  fufhciens , nedum  adaequatu 
fignum  voluntatis,  etiamfiin  lege  exprimatur,  quia 
eft  tantum  fignum  horieftatis,vel  vtilitatis,quam  le- 
gislator in  tali  materia  refpicit , vt  in  illa  per  legem, 
ac  voluntatem  luam  necefsitatem  inducat.  Et  ideo 
neceffarium  non  eft,  nec  moraliter  verum,  aut  ordi- 
narium,quod  voluntaslegislatoris  extendatur  ad  o- 
mnia,inquibuspoteft  inueniri  limilis  ratio. Quia  (vt 
dicebam)  voluntas  pro  fua  libertate  poreft  circa  vna 
materiam  dilponere,&  non  circa  aliam, licet  in  vtra- 
queinueniatur  limilis  ratio , quia  fortalFe  non  expe- 
dit in  omnibus  difponere,  & pro  fuo  arbitrio  legisla- 
tor eligit  vnam  materiam  potius,  quam  aliam.  £xe- 
plum  morale  eft,  quia  in  lege  taxante  pretium  panis, 
aut  vini  eadem  profefto,velpotius  limilis  ratio  con- 
liderari  poteft,  & nihilominuslex  pofitiua  interdum 
taxat  pretium  panis,<Sc  non  vini, vel  olei  ,&  fic  deali- 
is.Icem  aliquando  lex  canonica  dilponit  aliquid  in  v- 
nareligione  mendicante, quodpoflet  fimili ratione 
generaliter  difponere,&  tame  li  lex  Ipecialiter  loqua 
tur  de  Pr3ed'.catoribus,vel  Minoribus,  non  extendi- 
tur ad  alios, vt  patet  emcap.cotiliitutfone,  cum  cap.  non 
^/ttWjderegular  in  6.  Nam  prohibitionem  fafta  Mi- 
iioribus,&  Prxdicatoribus  recipiendi  nouitiosante 
annum  probationis  elapfum,  eodem  extendit  Boni- 
fac.V  1 1 1.ad  aliorum  Mendicantium  ordines,  6c  ad- 
dit,(imilttudine  rationis  induili, phncoHendeSt 
antea  non  habuifle  locum  extenlionem  illam,  non 
obftantt  fimilitudine  rationis. 

Atque  ita  ex  illo  textu  fatetur  Sylu.  probari  lenten 
tiamhancquoadlegespcenales, &difpofitiones,  leu 
prohibitiones  earum,& in  hoc  effe  communem  fen- 
tentiam,eamquealijsin  locis  docuifleloan.Andr.fci 
licet, in  regula  ec//d,in  6.&  inClemen.  i.deeleft.Imol, 
& Gemi.indi6tocap.y?(*t«;«w,  Panormitanus  etiam 
in  cap.i.de  re  iudic.num.i^.  Nam  licet  dicat,  legem 
poenalem  extendi  ad  limites  rationis  expre(fie,ftatim 
fubdit,/fic«j  vbi  allegaretur fimilefub facilioribus  terminis 
velparibn6}6c  citat  Innoc.in  cap.£«»j  (pedali,  de  appel- 
lat.apud  quem  nihil  inuenio.  At  vero  in  legibus  non 
poenalibus,  neccorreftorijsplujres  ex  diftis  luriftis 
admittunt  extenfionem , fed  nec  rationem  fufricien- 
tem  afferunt , nec  differentiam  fufhcientem  inter  le- 
ges poenales,  non  poenales,  quoad  vim  diretftiuam 
afsignare  poffunt,vtfupra  dicebam,quia  fi  leges  poe- 
nales non  admittunt  hanc  cxtenfionem,non  eft  pro- 
pter prenamadiunefam,  quf  eft  quid  accefforium, 
fed  quia  voluntaslegislatoris  ex  vi  fblius  rationis  fi- 
nnilis  non  comprehendit  cafus  omiffos,qu2E  ratio  ea- 
dem vim  habet  in  legibus  non  poenalibus. Prxftrtim 
quia  obligatio  in  confeientiaetiana  eftresgrauifsima 
qux  n5  eft  extendenda  fine  maiori  fundamento,qua 
doquidem  ratione  adiunft^e  poens  limilis  extefio  no 
admittitur.  Deniqj  difti  auftores  nullo  modo  ratio- 
nibus faiftis  fatisfaciunt. 

Aduerto  autem,affertionem  a nobis  politam  pro- 
I»  ejuo  fen fu  cedere  tantum  ex  vi  eiiifdem  legis , de  rigore  obli- 

Kriifdeefa  ordine  ad  obferuationem,  vel  tranfgref- 

jertto,  et  a-  eius,hocenim  modo  cenfemus,legem  no  ob- 

ligare ad  aliquid,  quod  fub  verbis  eius  aliquo  modo 
non  comprehenditur,  quantuncunquelimilis,&te- 
qualis,  vel  maior  ratio  in  illo  locum  habeat.  Quod 
aduerto , quia  lunftae  fiepe  in  hac  quasftione  loqu u n- 
turdevfulegum  in  ordine  ad  externa  iudicia,  &ad 
fententiam  in  eisferendam,vel  ordinem  feruandum 
Et  ita  dicunt,  deficiente  lege,  procedendum  effe  a fi- 
milibusadfimilia,  &vtendum  effe  lege  difponente 
in  vno  cafu, ex  ratione  fimili  ilii,qu2e  in  alio  cafu  inue 
nitur,in  quo  lex  nihil  dilponit.  Et  in  hoc  fenfu  dicere 
folentjcafumfimilem  expreffo,non  cenferi  omiffum 
cum  in  vtroque  par  ratio  militare  videtur,  ad  quod 
muita  allegat  Tiraquel.deretraft.  confanguin.  §.2. 
Gloff  i.n.19.  Hxcautem  duobus  modispoffuntinteJ 
I igi.Primb  vt  procedatur  ex  prudenti  arbitrio, & ra- 
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obligationelegis.  Etin  hoc  nullus  prudens  dubitare 
poteft, tum  quia  nihil  eft  magis  confentaneum  ratio- 
ni,&  priidentisE,quam  pr^cedentum  veftigia  imitari 
& prxeipue  per  leges  fuperioris  approbata,  tum  ena 
quia  iura  omnia  ad  hoc  inclinant.  Vnde  dicitur  in  le- 
ge,»4WJ, ff.de  legibus:  Quando  lex  in  vnod.lpontt , bonam 

ejfe occaftonem,catera,quatendunt ad  eandem  vsilttatemy 

velinterpretattone,  vel  certa  iurifdidione  fuppUri,  vbi 

Glo(Ta  addit, procedendo  de ftmtltbus  adlhmlta,  &alijs 

iuribusid  confirmat.  Imbfajpefupremus  legislator 
mouetur  ex  iimilitu  dineaiquitatis  alterius  legis,latae 
etiam  a Principe  inferiori,  ad  aliam  legem  fimilem, 
vel  proportionalem  edendam,  qui  eft  cafus  proprius 
capacum  dtleda  de  confirmat. vtili,  vbiGlolIa,  verb. 
fimilitudine prouocati,  alia  iura  refert,  6c  multa  ad  hoc 
congerit  Fclin.in  cap.tramlato,de  conftit.a  num.  lo* 
vbi  cum  Bald.dicit,  hanc  extenfionem  habere  locum 
etiam  in  pcenis,  procedendo  a finnhbusadfimilia, 
fcilicet,  in  cafibus  non  prouilis  in iure,  quod  verifsi- 
mum  eft,&  vfu  receptum.  Et  poteft  etiam  afsignari 
ratio,quiaiudex  debet  fecundum  leges  iudicare,  iu- 
xta  doiftrinam  D.Thom.a.i.q.  6 o.art.s.  Ergo  vbi  de- 
eftlexexpreffa,optime  faciet,  vtendo  fimilitudine 
rationis.Et  ficdixitMenoch.hb.i.  depraefumpt.qu. 

5.num.8. quando  praefumptio, licet  non  fit  feripta  ex  • 
preffe  in  lege,magnam  cum  fcripta  affinitatem,  vel  fi 
militudinem  habet  (quod  maxime  contingit  ob  ma- 
iorem,vel  eandem  rationem)de  illa  iudicandum  effe 
ac  de  ipfa  fcripta,  «Sc  ita  inquit.  Cum  cafus  omnes  lege 
comprebendinoa potuerint, procedimus  defmtlibus  adfi- 
milia. 

Secundo  poteft  id  intelligi,  vt  ad  hoc  teneantur 
iudices, etiam  ex  obligatione  legis,  quod  non  eft  tam 
certum, eft  tamen  valdeprobabile,  Sitamenid  veru 
eft  non  oritur  obligatio  ex  fola  lege  difponentein  ca- 
fu fimili  per  fefpe(ftata,fed  ex  aliislegibus  approban- 
tibus conftietudineni  illams  dc  ordinantibus , vt  fer-i 
iietur,vt  fumi  poteft  exl.no» pojfunt, if^delegih.  ibi,  Ir, 
qui  iimfdtdiont  prae  fi, ad  fimilta  procedere,atque  ita  ius  di- 
cere debet,  vbi  verbum  debet,  licet  ambiguum  fit, fatis 
indicat  obligationem,maxime  concurrente  commu 
ni  confenfujd;  confuetudine.  Dici  etiam  poteft,  hoc 
extenlionis  genus  elfe  neceffariun*.  feciidum  ius, quia 
fehabet,ficutpro:finnptioiuns,t^  deiure,  cotra  qua 
nonadmitciturdireiftaprobatio,(Scideoiudicescam 
fequi  in  iudicando  tenentur,  nifi  contingat  oppofitu 
aliunde  euidenter  conftareJtaergoin  prasfenti,  vbi 
alias  non  conftiter  t manifelte  de  contraria  mente  le 
gislatoris,tenebituriudexvtiextenfione  legis  fecun- 
dum rationem  fimilitudinis,vbi  cafus  aliter  non  po- 
teft  aperto  iure  decidi. 

Secundo  principaliter  dicenduiii  eft,  ex  identitate 
rationis  redfefieri  extenfionem  comprehenfiuamle-g^’^'^^.^^ 
gis  ad  cafuninon  comprehenfum  in  verbis, fi  confti-^^^^^y^^j^  , 
terit  rationem  illam  effe  adaequatam,  folamque  ani-y^„^, 
mum  legislatoris  mduxiffe,  quod  ex  materia,  & cir-p ad c»fum 
cunftantijs,ac  verbis  legis  inficiendum  eft. Hanc af-«»  vethu>,i 
fertionempono  propter  fententiam  valde  commu- 
nem  afferentem  eae  identitate  rationis  extendendam 
effelegem,  quaminaliquofenfu  veram  effe, negare 
nonpoffumus.  Primo  propter  auftoritatem  Cano- 
niftaru,  6c  Legiftarum,qui  fere  in  hac  affertione  con- 
ueniunt  nam  licet  differre  foleant  in  maiori,  vel  mi- 
nori illius  extenfione,vt  infra  dicam,  tamen  in  gene- 
rali fere  omnes  illam  admittunt.  Secundo  propter 
variaiura,qu*hocindicant,  quanquam  (fiattente 
expendantur)fere  nunquam  feparant  omnino  ratio- 
nem a verbis, qum  non  colligunt  ex  identitate  ratio- 
nis mentem  legislatoris  fuifie  comprehendere  ahque 
cafiim  non  fatis  expreffum  in  verbis,  nifi  vel  exten- 
dendo verba  in  aliqua  fignificatione  faltem  lata , vel 
impropria,  vel  quia  alia  necefsitas  cogit,  vt,q>  alias 
lex  effet  iniufta,vel  abfurda. 

In  hoc  ergo  fblet  affertioprobari  primo  ex  vltima 

regu- 
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Cap.!  1 1.  Dc extcnfionelegis  hum. vitra  vcrbor.  ficrniFc 
reguh mrism6.1n legem commttit,  qui verbalegiscom-  ^ 

flexus, (ontru  legis  nititur  voluntateWiQux  habetur  in  1. 

nond,thum,C.dQks.6cCam[turexl.itire,&.lcomTa.ff. 

de  legib.  tamen, vt  eifdem  locis  Gloflfe  aduertunt,  il- 
lediciturampleai  verba,  & non  voluntatem  legis, 
qui  non  accipit  verba  in  ea  fignificatioue,  quem  legis 
lator  in  tendit, quamque  pollet  facile  ex  legis  ratione 

intelligere,«S:  ita  licet  verum  lit, legem  comprehende 

re, quidquid  r^tio  eiusexigit,  non  tamen  iine  aliquo 
ligniricato  verborum,  cui  ratio  accommodetur.  Et 
ita  GIoITe  in  omnibus  didtis  locis  exempla  ponunt  in 

eo, qui  fraudulenter  adhxret  materialibus  verbis,  &. 
ab  intenta  lignificatione  recedit,  vt  li  prohibetura- 
gere, non  agit  per  fe,agi  t autem  per  alium, fi  prohibe- 
tur mutuare, noiimutuat,fed  vendit  pecunia  credi- 
ta,^ ficdealijs;  Deinde  afferri  potelf  didtumcap.yj 
po/?^«aw,§./i  Vtrd,deeleft.in  6.  vbilexprxcipiensali- 
cui,vt  ad  curiam  veniat, extendit,  vt  etiam  prscipe- 

reiinelligatur,vtilleacuriafinelicentiaantefinitum 

negotium  non  difcedat.  Quod  dicitur  elTe  ex  mente 
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qux 
c ,l  ad- 


quia  potuit  non  inoueri  adiiloscxdcft.ff  r 
ratiomim,vel  circunllantiaruni.K„tio  \ c o 
partis  eft. quia  fi  ratio  non  lit  integre  , & ai 
intenta, non  oportet, vt  comi  rdundat  Oh" 

illam participarepoflunt.  At  veroquun.  ‘1 

a:quata,& integre  intenta,oPortetrjuamntc  're  6c 

ideo  ex  vi  illius  fit  omnisamphatio , qu  v nc.  dl  . la 
eftad  vitandam  omnem  fraudem,  d cn  cun  i.en  lo- 
nemlegis.  Et  ita  procedunt  vulgariaiura  in  ha-  ma- 
tcria, l.adigere, ^ ji patronui,nw6to§.  /i  m#,  ff.de  ;iire 
patronat.tS:  optime  ini.  ui;  fi.uc 

legat.2.(S:  alia;in  qinbusex  rationeextenditui  itx  .id 
eos  cafusjin  quibus  fieret  fraus  legi,  nili  lex  ita 
aretur. 
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Yithscum  licet  non  videatur  elfe  ex  verbis, 


quia  ratio  prxcipi- 
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juu  circum-  aduentum  non  eft  propter  ipfum  tantum,  led 

£''“J*”’Fopternegotiumprsfentialiterperagendum.Nihl- 
loniinus  tamen  hxcextenfio,qux  comprehenfiuafi- 

iie  dubio  eft.Iicet  fi  t vitra  exprelfam,  & rigorofam  fi- 
gnificationem  verbi  veniendi  j conliderata  nihilomi 
nus  materia, & circunftantijs,  non  eft  omnino  extra 
latam,  dc  vfitatamfignificationem  verbi  veniendi: 
nam  qui  dicit  fe  ire  aliquo  ad  aliquod  negotium,vir- 
tute  dicitjfe  ire  ad  perman  endum  ibi,quandiu  negos 
tium  poftulauerit,,quod  moralitermagisintelligitur 
ineo,qui  venit  ex  pra:cepto,quia  magis  pendet  ex  vo 
luntate  prxcipientis< 

Tandem  facit  cap.quiainitifuiiS)deTeguhr.  Quod 
demonachisloquitur  , &extenditur  fecundumo- 
mnes  ad  omnes  religiofos  in  infulis  habitantes, vt  an 
te  decimum  odtauum  annum  non  admittantur,  ob 
rationem  textus, fcilicet,  quiainillislocisdurioreft 
monachorum  congregatio.Sed  data  hac  extenfione, 
conftatex  vfu  nomen  monachorum  fxpe  in  lata  li- 
gnificatione,  proreligiolisfumi>  dcfic  inueniturin 
multis  aliis.  Aliquando  autem  videtur  fieri  extenfio 
omnino  prxter  verba,imo  quodammodo  contra  il- 
la,vt  in  diifta  l-fureettAtrii  §.ahudi  fed  ibi  cogebat  alia 
necefsitas  vitandi  abfurdum,vt  fiipra  dixi.  Aliud  ex- 
fcmpIumfumoexleg.!//«/f,ff  adleg.Aquil.vbidifpofi- 
tio  quxdam  loquens  de  furto,ad  omne  damnum  in- 
iuriofiim  exteditur,  6c  fubditur  probatio  quia  ratio, 
qux  in  furto  mouit , eadem  in  damno  iniurix  iniie 
nitur,vndefequitur,vtidem debeat exiftimari.  Su- 
mitur etiam  optimum  exemplum  ex  1.  tum  muittr-ff. 
folut.matrimon. Dixerat  enim  lex.  Cum  mulier  adulte, 
ratafuerit  vmlenocmo,nonpriuatur  dote  Etfubiungit, 
Audiendum  ej[e,qui  dixerit  ex  mente  legis»  virum  non  pefie 
atiufare  vxorem  in  eodem  caju , vtique  ex  ratione  legis, 
qug  attenta  iuftitiaxquevtrumquepoftulat,  nirai. 
rum,  quia  tunc  vxornon  intenditiniuriam  marito,' 
quia  volenti  nori  ficiniuria,  qux  ratio  tam  excludit 
maritum  abaccufatione,  quam  aretehtione dotis. 
Quanuis  etiam  dici  pofsit, hoc  virtute  fuiffecompre 
henfura,  in  verbis  legis,licet  non  exprcffe,fedper  qua 
damconfecutionem,quia  qui  iufte  puniri  non  poteft 
JJrofeftonecaccufaripoteft,  vtique feruatapropor- 
tionc,& refpeftu  eiufdem. 

Atque  hinc  facile  exponitur  vltimapars  affertio- 
f'ii«»);/hi6,VideIicet,vthxc  extenfio  comprehenfiuaexiden 
titate  rationis  locum  habeat,neceflarium  effe,  vt  ra- 
f tio  fit  adxquataiegi.  Duo  autem  ad  adfquitationenl 
nece(rariafurit,Vnum,vt  ratio  per  fefola  moneat  fuf- 
ficientef,  & efficaciter  ad  legem  condendam:  aliud> 
vt  fit  veluti  finis  vnicusintegre  intentus  per  legem. 
Ratio  prioris  partis  eft  j quia  fi  illa  ratio  per  fe  fpefta- 
ta,&  fola  tion  moueat,fed  cortiunfta  cum  aliis ; ergo 
iicetiri  aliiscafibusinueniatur,rionpoteft  exilia  in- 
ferri fuiffe  comprehenfos  fub  mente  legislatoris 
Suarez  deLegibj 
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Addo  vero  vlterius  vt  regula  data  frocedat 
larium  efle,  rationemlegiseffeadeointrih 
vniuerfalem  ad cafus omnes,  qiiiexvi  illius  ii.  - ^ 
comprehendi  dicuntur,  vtintahal  eam  co:  mx-n 
hemnecefiariaminordineadiultitiam  e priideiai 

amlegis,ideft,vtfitcontrareftamratiortm- vlu 

tra prudentiam,  in quibufdam ca'Un:s . btaUmra-" 
tionem  difponere,«5c  non  in  omn  bus  eandem  latio- 
nemxqueparticipantibus.  Naii  fit.l  sih  nfiriatio, 
non  poteft  fola  illa  cogere  ad  taltn’  o t nfionemta- 
ciendam,nili  aliunde  fum.-turex  ve.  bis  ei.:.f.it  m !c- 
gis, vel  ex  alus  luribus  Pi  obatur  ratione  Jxptf  iTta, 
quialex  pendet  ex  voluntate,  volun  as.iutcn  pio 
fuahbcrtatepoteftvnum  velle, & non.:lii;d,ctiaii  fi 
in  vtroque  fit  eadem  ratio  voli  ncii.  Et  quando  ?u,n 
intercedit  diifta  connexio,  potem  e tiem  id  f eri  fine 
iniuflitia,vel  etiam  fine  imprudentia;quia  forte  non 
expedit,  vclnon  oporteton  nia  velle,  fcudecmiii- 
busfimihbusxqiiedifpontre,  & qu..hdo  r.o/.  c.:  di- 
fparitas  inter  iIlos,libera  eft  eleiftio,  etiam  fecundum 
prudentiam,vel  certe  licet  in  propi  ia  rationelcgi?  lic 
xqiialitas,exalijscircunftantijspoteftin  aliqua  ma- 
teria magis  mouere. 

Exemplum  fumi  poteft  ex  cap. i. de  tempor.  orciin 

in  6.vbipriusponiturratiogeneralisvitandiperii  Il- 
lum imminens,quod  indigni  ordinentur,  fi  extra  pa- 
triam inlocisremotis  ad  ordines  admman  tur,&  ni, 
hilominuspoftea  noiifitprohibitio  ger.erai  s,  f d 
ptr  iWuvtrhiyVtnuUiu  EptjtopOTuml{dit6,6ic.\  h\ Glof 
faqiixrit,an  extendatur  prohibitio  ad  Epifoprs 
Germanix  quoaditalosibi  peregrinai  tes,  d.  prius 
dubitatproptcrratiorisidemitatcm , tandem  vero 
ait,non  elfe  admittendam  extei.fiori  m.  Quod  mihi 
certe  verifsimum  femper  vifum  eft , tun  quianon 
fruftra  Pontifex  in  fpecie  loquutuscft  de  Lpnfcr.pis 
Italix,  6c  declericisvltramontanis,qui  abeisord  na 
tur  fine  literis  dimifforijs,  d de  illis  tantum  loquitur 
applicandoad  illosfpecialiterrarionem  generalem, 
quod  facere  potuit  , vel  quia  magis  in  ea  prouin- 
cia  periculum  imminebat,quia  frequentius  ad  -llam 
confluunt  vltramontani , quam  e conuerfo  Itali  vi- 
tra montes,vel  quia  facilius  poterat  vltramon  tamis 
habere  remedium  in  Italia  exiftens,  quam  e contra- 
rio,vtibi  Gloflanotauit.  Etitalicetratiofiteadem, 
tamen  applicatio  non  eft  eadem,d:  potuit  prudenter 

ad  vnam  materiam  fieri,  & non  ad  alia.  Et  ideo  illa 
ratio  vt  generalis,  non  fuitadxquatailliuslegis,l.  d 
illafecundu  fpecialem gradum,  d modum  ptiiculi 
intaliregioiieimminentis.  Qux  dodrina  poteft  fa- 
cile ad  alia  exempla  applicari:  nainprx.eptisEccle- 
fixpoflunt  multa  inueniri  timilia. 

At  vero  quando  ratio  legis  eft  talis,  v't  iri  ea  habe'  t' 
connexionem.tamquxinlege  exprimuntur,  quam 
qu§  videntur  omifla,  tun  crede  ex  vi  rationis  imel- 
liguntur  omnia  comprehenfa,  vt  probat  opti  m e ex- 
empluaddudumexl.fttWMiw/  er,d  fimilni.  Etratio 
eft,  quialexprxfumitureffeiufta,  dpfudenter,  ac 
debitomodo alegislatorelata ; non elietaiitem talis 
hili  eflet  adgquata  rationi  fux  Inde  vero  fit;quod  fe- 
peiudicauimus,huncmodufn  exrenlionis  1.  gis  ex  vi 
rationis  femper  fieri>  autmedianfe  ampiliatione,  d 

Hh  cxttn- 
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Lib.Vf.  DeintcrpiTt.cefrat.&mutat.legb 

faucrem  continet.  Eft  autem  intelligendum  dcex- 
teniione  intra  aliquam  proprietatem  verborum,  vc 
iam  declaratum  eft. 

Vndeinfero,eomodo,  quo  lex  recipit  extehfione  2 
comprehenfiuam  ex  fola  identitate  rationis,  non  io- r .-jj 
lumhaberelocuminkgefauorabili,autnonpo;nali  trehJnfiua' 

fed etiam  111  pcenali.  Itadocentplures  excitans  au- ebr^tinit 
dtoribus,praerert.  mSylu.  & Angel.Imol.  dcGemin.  idem:t<itm 
indiftocapu.de  tempor.ordin.ih  6.  Sc  in  didlocap.yj  oh  tt- 

pa//<7«rf?«,Panormit.lTequenter,cap.vit.derercript,n.^®'”  poon^lt 


extenliotie  verborum  in  aliqua  fignilicatione  faltem 
minus  propria,  aut  ad  vitandam  ab furditatem  ali- 
quam, vel  iniuftitiam  legis  j vt  fufficienter  patet  ex 
difcurfu,  & exemplis  adduc'tis.  Etfpecialiter  decla- 
rari poteftjquiaex  viratiouisnon  poteftheriexten- 
(io  compreheniiua,  niti  fufhcienterper  illam  indice- 
tur volutas  legislatoris,  quia  voluntas  mente  reten- 
ta,«Sc  non  manifeftata  non  obligat ; ergo  v elmanife- 
ftatur  per  verba , quia  ratio  cogit , v t lic  illam  in  tef- 
pretemur,  velli  omnino  defunt  verba,  quiaeadem 
ratio  cogit, vt  ea  fuppleamus,velaIio  modo  ad  talem 
fenOimilla  accommodemus.  Hocautem  nunquam 
licere poteft, niti  quando  id  necelTarium  eil  ad  vitan- 
dum aliquod  abfurdum  in  lege,  cuius  optimum  ex- 
emplum eft  in  difto§.  ahud. 

Quapropter  non  probo  regulam  datam  a Panor- 
RefeUiiurre  mit.in  cap.^Mi4*»i«/«/ir,deregular.  nu.g.  quodlegis 
gul»  Pancr  Jifpofijio  ampliari  debet,  vel  reltringi  ad  liinites  ra- 
tionis exprell3B,etiamli  verba  non  patiantur,  nec  fit 
alianecelsitasprxter  applicationem  eiufdem ratio- 
nis. Vnde  infert  textum  illum, licet  cxprefle  loquatur 
demonafteriis  infularum,  quia  pro  ratione  reddit, 
quod  ibi  eft  dura  congregatio , extedi  ad  omnem  duram 
religionem vbicunque  exiftentem.  Qpodprofeflb 
mihi  incredibile  eft , quia  illo  modo  infinita  eflet  ex- 
tentio in  legibus  facienda,  <Sc  quia  regula  illa  nulla  ra- 
tione ni  titur,vt  oftendi,  Sc  quia  in  illo  particulari  ex- 
emplo Pontifex  non  confiderauitquancunqueafpe- 
ritatem  religionis,  fed  illam,  quje  ex  tali  fitu  loci  nafi- 
citur,dc  illa  eft  propria,  &(vt  ita  dicam)  identica  ra- 
tio legis;  durities veroaliunde  proueniensaltcrius 
eft  confiderationis.  Vnde  magis  eft  ibi  fimilitudo  ra- 
rionis,quam  identitas , Sc  procedunt  omnia  difta  in 
pnoripundo.  Neciura,  quxPanormit.  allegat, ilii 
quicquam  fauentmam  fereomniain difcurfu  capitis 
longe  aliter  explicata  funt , Sc  l. pater,  §■  fundum 
leg.  j.quarn  etiam  adducit,potius  probat  oppofitum 
nam  quiateftator  exprefse dixit,  quoadvixerit,  non 
extenditur difpolitio ad fuccefibres hxredis,  etiamli 
ratio  fumpta  nude  id  poltulare  videretur,  vt  GlolTa 
etiam  aduertit. 


iXtendituT, 


CAPVT  Illi. 


'Bxftcdiuntur  nonmlU  dubia  c na  extenfionem  le- 
gis ob identitatem  rationes, vel 
aliis  modtSi 


to. Sc  ti.&incap.ni/nbdeeledion.num.p.  vbietiam' 
de  corre^lorijs  loquitur,  Sc  in  Clement.i.  de  refcript. 
numero  z.dcinClement.  i.deele.num.8.  quibuslo- 
cis  variam  vtramque  partem  adducit  : ipleautem 
non  folum  eft^conltans  in  jlla  fententia,  fed  eti.am  val 
de  illam  extendit . Idem  tenet  altos  referens  Rochus 
Gurt.de  conf.feift.  4.num.  23.  ItemNauarr.mc.pir- 

«ie,depcenit.d.i.vbipluribusmodishocextendit.  f- 
temCouarr.incap.<?/»irt,2.p.§.4.nu.7.Anton.  Gom. 
i.variar.cap,5^.num.i.&cap.n.num,22.  Gutier.lib.i; 

Canonicar.quxftion.cap.io.  num.13.  Debetaiitem 
hocintelligi,  nondeextenfionefoliuspcenx,  hxce- 
nim  nunquam  fieri  poteft,  vtdixi,  necinillapoteft 

inueniriidentitasrationis,cummagispendeatexvo 

luntatequoad  determinationem, feu  quali  tatempcd 
nx.  Nec  etiam  debet  intelligi  de  extenfione  quoad 

folamobligationemprxcepti  (vtaliquiexdidtisau- 

dtoribusfentire  videntur)  quia  fi  obligatio  extendi- 
tur,confequenter  extendetur pcena , quiaabfolute 
ponitur  contra  legis  tranfgreflbres , quia  eftaccef- 

lbrium,quod  fequiturftuim  principale,  nili  ipfa  lege 

exprelTe  reftringatur  ad  certum  peccandi  modum. 
Tuncenim  exdefeiftu  illius  potem nonincurri  poj- 
na,vt  in  materia  de  Cenfuris,  ftepedi(ftum  eft.  Et  id- 
eo cum  proportione  intelligituralTertio  de  tota  lege 

etpoenali.Prgtereadebet  intelligi  quando  talis  com- 
prehendo ex  vi  rationis  neceflaria  eft  vt  vere  & inte- 
gre impicatur  ratiolegis, vel  vt  fit  iufta,&  rationabi- 
lis , vt  explicatum  eft|,  tunc  enim  eft  euidensnecefsi- 
tas,  quianon  minus  efficax,  &iufta;,  acrationa.bi- 
lis  debet  efie  lex  pcenalis,quam  quseli  bet  alia. 

Ethincfacile  foluuntur  contiaria  qufobijcipof- 
funtexilhsreguhs, quod  poena: funt  reftnngendJjiS: 
leniend:e,<S:benigneiiiterpn'r.inda:.  Hecenim  om- 
nia de  extcnfiuainterpretatione  imellig*i  pofium  ,vt 
Gemin.Imol.  Sylueft.dc  ali)  volunt.  Sed  non  placet  c ) 

expolitio, quiaetiam  in  nonpcenalibusilla  imerpre- 
talio  locum  non  habet, faltem  quoad  propriam  legis 
obligationem, dequanospr-vcipue tractamus.  Dico 


3* 


Circa  fuperiorem  doiftrinam  nonnulla  dubia  Tti-  ergo, extenfionem  compreheniiuam  duplicem  diftm  ^ 

perfunt, qux breuiterexpediendafunt. Primum  om  . 1 


eft  in  quibuslegibuslocumhabeat  pratdiftaextenho 
Multienimdoftores  dicunt,  hanc  extenfionem  per 
identitatem  rationis  haberelocum  in  lege  fauorabili 
«Sc  maxime  fi  cedat  in  falutem  anim^.  Quod  tradit 
Panormit.in  cap^  x tenore, (\ui  hl.fint  legit. & ibi  loan^ 
Andr.Hoftienf.iS:  omnes. Item  Felinus,  Sc  alij  in  cap. 
transUto,deconR.ini.  &in capit.-  vlcim.de pra:fcript. 
Bavtol.Authttnt.facrawer}tapuberum,C.haduerCven- 
dit.vbi  in  fchoiio  multi  alij  referuntur. (Sc  alioS  refert 
Couarr.in  4.z.p.capir.  6.num.i2.  Flami.de  refignac. 


beneficiordib.il.  q.z.nu. 17.  Poteft  vero  hoc  intelligi, 


velquandoexteniiofitex  vi  folius  rationispropter 
necelfariam  connexionem  aliorum  cafuum  cum  illa, 
feupropter  iniuftitiam  aliquam,  velabfurditatern 
legis  vitandam,v^el  quando  fit  non  exnecefsitate,fed 
ex  congruitate,  quia  verba  facileillam  extenfionem 
compleiftuntur.  In  priori  fenfu  non  eft  illud  propri- 
um legis  fauorabilis, fed  amplius  extenditur,  vt  iam 
dicam.  Vndenoneftexclufiueid  accipiendum,  fed 
tanquam  magis  certum,  Sc  faciliusadmirandum.  I- 
demque  dicendumeritdelegefauorabili animxco- 
parata  ad  alias  fauorabiles.  In  pofteriori  autem  fenfu 
eftboc  proprium  legis  fauorabilis,  quia  generatim, 
Sc  quali  per  antonomaliam  conuenitei,  quasanim.x 


gui,vnam  necefsi  tat  is , aliam  cogrui  tatis,  licut  enim  dut, 

prxfumpriodupJe5diftinguitura!uriftis,vnanccef. 

fana, aha  probabilis, feu  voluntatis;  ita  etiam  exten- 
fiocomprehenfiua  ex  vi  rationis  duplex  effe  poteft, 
vnaomnino  neceffaria  adjuftitiam,  velreftitudi- 
nem,cSc  in  gratiam  obferuantiu  m leges , alia  non  ne- 
cefTariajfeu  voluntaria , quia  licet  in  vno  fenfh  pofsit 
lex  multa  comprehendereiufteA  fine  inconuemen- 
te,  aha  minor  comprehenfiofufficit  ad iuftitiam  le- 
gis (Sc  proprietatem  verborum  cum  ratione etiani 
legis  feruandam.  Dico  ergo,  generales  illas  regulas  ' 

denonamphandis  legibuspcenalihus,  intelligi  de  ^ 

interpretatione  (vt  ita  dicam)  voluntaria,  id  eft, ' 
fine  qua  poteft  conferuari  prudensdifpolitio, 
ftitia  legis, quia  infra  hanc  latitudinem  benigne  fem- 
per  eft  interpretanda  lex  poenalis.  Quando  vero 
excenlio  eftnecelTaria  ad luftitiam legis  , fecuseft,  1 

(ScitamtelhgendaeftGlolTainClementin.z.dextar.  ' 

(Scquahtat.ver.  tnbu,  ideoque  merito  dicunt  multi  ^ 
exdiais  auftorihus  , hanccomprehenfiuam  non 

elTe propriam  extenfionem,  fed  adxquatam  legisin- 

terpretationem,  qux  in  poenalibus  etiam  feruanda  - 
eft.Propter  g,  etiam  fupra  dicebamus, per  feloquedo 
debere  panalem  legem  ampliari  ad  omnia  compre- 
iienfa  fub  aliqua  propria  fignificationeverborum, 
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dummodo  pro-  fequentia,cjuianonhabetdiftiim  effectum 
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Atep  ex prsdifto  fundamento  fequitur,  id  i-nefTe 
4.  dicendum  etiam  in  lege  corre(5tonajVt  aperte  dicunt 
^uidm  lege  Panorm.  Rochus,(Sc  alij fupra  allegati, 6c  Tiraq.cum 
cftreBoru  multisdifto §./iZ>£rm,n.45.&llii-niturex Glof.inCle- 
men.i.de  ek£t.verh.eligaiur.  Imo  idem  fequitur.at- 

iamli  limiil  poenalis/iueodiofa  j & corrcdoria  firjvc 
ex  eifdemfumiturjcStexalijs, quos  refert  Matienz.  li. 
5^.recopil.tit.ii.l.i9.Gloir.2.n.^.  Gutier.de luram.j.p. 
c.  z.n.S.  Et  de  lege  exorbitante  generali  ter  idem  tra- 
dit Bart.in  l./j conflxnte^ S.  folut.matrim.  n:  4 4.1af.  n. 

73.Menoch.lib.4.  prjefump.Sp.  n.  g7.  Tiraq.in  dicla  1. 
^V«7K4tWj§./i/»m»5n.44.<&6).Dcnicpinquacumq;le- 
jgequantumuisgrauiscogiteturjdummodosequita- 
temlegisretineat, ratio  faftaproceditjreiie  applica- 
ta,&explicata  rationis  identitate, eritipfempermul- 
tb  facilior  extenlio,  fi  verba  in  aliqua  figniheatione , 
licetlatifsima,  pofsintcafumcoprebendere,  vtper 
varia  exempla  exponit  Roch.did.feft.4.n.  1 2. 

Quidamautem hoclimitare videntur , dum di- 
^md4m  eunt,  hanc  extentionem  in  pcenalibus,corre(ftorijs  i 
hmiutu.  deexorbitantibus, habere  locum,quando  alioqui  sut 
fauorabileSjVt  dicit  Tiraq.  fupra  duSto  n.  6i.  velqua- 
-do  funtpropter  vtilitatem  animse , vt  ait  Felin.in  ca. 
-translato, n.  13.  deconftit.velinfauorem£ccleficE,vt 
dixit  Gloffain  c.faant  cunilt,de  eleft.in  6. vel  in  fauo- 
•rem  boni  publici, vt  ait  idemFelin.  infra  n.i  4.  & Na- 
-uar.indiftoca.  fana,&.  fentiuntalij,quosrefertRo- 
thusdi6tafeft.4.n,  20.  Hxc  vero  defimilia vel  dida 
fun  t deextenfione  non  necelTaria,  velnon  exclufiue , 

- fed  reftriftiue  in telligenda  funt , fed  quafi  per  anto- 
-homafiam , & ob  maiorem  certitudinem,  ficut  in  fi- 
inili, paulo  ante  explicaui.  Nam  fi  extentio  eft  com- 
prehentiua,  6c  neceflaria  adiuRitiam,  6c  plenam  ob- 
• feruantiamlegisiuxta  vim  rationis  eius,  tunc  gene- 
raliter feruanda  eft  regula  in  quacumcp  lege  quomo- 
docuncpexorbitante,dummodo veralejcfit : fivera 
ratio  non  cogat  fimiliterad  talem  extenfionem,tan- 
tamep comprehenfionem , tunclicetin  alijspoenali” 
bus  vitanda  fit e«tehfio,in  his  priuilegiatis(vt  ita  di- 
cam) admitti  poteft,  & interdum  debet,  quia  (vt  fu- 
pra dixi  ) licet  lex  pcenalis  fit,  velodiofaex  vnoca- 
pite,poteft  ex  alio  tantum  cotinere  fauorem,  tantiep 
momenti,  vt  in  ea  feruanda  fint  principia  legis  fauo- 
rabilis, potius  quam  odiofae.  Et  iuxta  haeepotfunt  n5 
difficile  varia  difta  Do(ftorumconciliari,quae  in  (pe- 
cte verborum  non  folumdiuerta,  fed  etiam  contra- 
ria fsepe  videbuntur.non  tamen  funt,  quia  de  diuer- 
fa  extenfione,&de  diuerfa  rationis  vnitate,feu  fimi- 
litudine,  aut  identitate  loquuntur,  lice  thxc  omnia 
pauci  diftinguant.  ^ 

Quaerunt  vero  diifti  auctores,  an  hxc  in  telligenda 
fint  tantum  de  ratione  exprelTa  in  lege , vel  etiam  de 
non expfe(Ta;fedabinterpretibusexcogitata.  Sxpe 
enim  auftores  videntur  doftrinam  datam  reftrin- 
hmmii-  gere  ad  rationem  in  lege  exprelfam. Ita  Panor.  inc.i. 

deiuraraent.calum.n.S.,{5cin  c.«i/;i/,dccleitn.9.  cSt  i- 
i*tt.  dem  fentit  Bart.in  difta  Authent.^»<«  acliones , & alij 

ibi , prsefertimvbiextenfio  fit  in  materia  non  fauo- 
,vt pcenali, velcorre&oria.  Etadhocinduci 
^0Kkkxpater,§.  Ia/iw,fF.  delegat.3.ibi,C«w/lofM«- 
*”*  **  da»;  indicat  ibi  Glofla. Nihilominus 

contrarium  docent  multi;  videli  cet,fufficere  ratio- 
nem fubintelleftam,  licet  exprelfa  non  fit,  dummo- 
do fatis  certo  conftet, illam, & non  aliam  potui(Te  ef- 
ferationemlegis.ItafentitBart.  ini.  'ttmqutritur,§, 
qutmpletofi'.locati.n.io.'ScEald.'mlmaximum,C.de 

lib.przter.n.  4.  & Cyn.inlib.won  dubtutn,C.  de  legib. 
& Panor.in  Clemen.i.derefcriptis,cum  Gloftaibi,i  • 
dem  inc.  fin.de  referi.  Felin.  inc.  translato, de  conkit. 
vltimonotab.Angel.verb./ex,n.S.Sylueft.  q.  18.  An- 
ton.Gom.variar.c.ii.n.  12.  Fundamentumeftjquia 
poteft fufficienterconftarederationelegis,  etiainfi 
feripta  non  fit  jcrgo  idem  operabitur.  Probatur  con- 
Suarez  de  Legib, 
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fcripta  eft,(edquia  in  fe  talis  eft.  N :hilciminus  tamen, 
quia  quando  eft  fcripta,pars  eft  legis,  & de  iHa  certif- 
iimeconftatjtS:  per  contextum  collare  etiam  poteft, 

quomodo  determinet  aha  verba  legis,  idco  regulari- 
ter vixhabet  locum  cum  obligatione  hxc  extenfio 
ex  VI  rationis, mlifcriptalir.  Quando  vero  non  eft 
feripta,  iuxta  legis  qualitatem , dc  materiam  potent 
extelio  fieri  cum  maiori,vel  minori  certitudine pr.r- 
funiptionis,  6c  interdum  potent  clfe  tameuidens  , 
vel  communiterrecepta  , vtad  obligationem  legis 
fufhciat. 

Vlteriusinquiri  poteft  , an  praeter  diiftos modos  7. 
extenfionislegis,aiij dari pofsiru:foIent enim recen-  jutradi 
feri  alij  peculiares  modi  extendendi  leges, etiam  poi-  Boi  ^cdct 
nales,(Sconerofas,qui  attinguntur  a Nauar.indKft.c. 

pa?«4,exFranc.  «ScDominit. inc.i.detempor.  ordin.  ‘‘ninesalif 
Sed  llrccFc  fpeiftentur,omnesad  liiperiores  reducu 
tur,cS:  iuxta  illos  intelligi  debent, vt  veri  fint.  (^uod  ‘''J'""''- 
breuiterdeclaro,attingendoprjecipuos.Vnuseit,vt 
fiatextenfiolegisadcoirelatiuacx  Gloffa,  Bart.  tV 
Bald.quosibi  citat  Naua.fupra,&  idem  dicit  in  fum.  cioffa. 
c.22.n.72.&  RochusdicFafed.4  n.ij.iS:  16.  Ripam  Bart. 
1.4,r/Jr<£ior,  ff.de re iiidic.vbi  alij.  Intelligcn  - 

dum  autem  hoc  eft  jri  primis  dc  correlatiuis , vt  talia  Ki-i/. 

fun.tjvt  maritus,  (St  vxor, pater,  & filius, menfura,<S. 

, nienfi,iratum,vtfercfpiciut ; nam  fi  materialiter  fpe- 
ftentur,non  habent  connexionem.  Deinde  neceffa- 
_ rium  eft,  vt  eadem  ratio  in  eis  vigeat , ita  vt  non  pof- 
fit  in  vno  procedere,  nifi  attingat  aliud , vd  certe,vt 
ratioiuftititepoftulet,  vtdifpofituin  de vnohabeat 
locum  in  alio:  alioqui  relatio  parum  refert  ad  exten- 
fionem.  Exempla  vana  in  didis  auftoribus  videri 
poffunt. 

Aliusmodusextenfioniseftperradicationemplu  • 5 
riumcafuumineod^m principioffeii radice  nam  V- 
naetiamlegeprohibentur,iuxtailludIuftianiImpe-  '' 
ratqrisinl.vlt.C.denuptijs.C«»iexr«4ra((ice  vttmm 
na(atur,con(equense[i,vteadimlegctoU.itur.  Qui  mo- 
dus etiam  debet  intelligi,quando  ratio,(&:  radix  pro- 
hibitionis vna,  (k  eadem  eft  in  vtroq^  cafu , vt  expo- 
. fuit  Glofla  in  c.fraternitatUjde  tekih.verh. tiouis.  Item 
explicandus  eft  de  identitate  rationis  eo  modo,  quo 
illam  declarauimus.  Erit  autem  res  euidentior,fi  ra- 
dix ipfa  fit  materia  legis  : namlilexexcludatradice, 
quidquidexeaoritur,  videturexclufum,  vtdixic 
Bald.indidal.wax/ffittWjC.  deli.prgter.  n.4.  Similis 
niodus  extenfionis  eft  inter  ea, qui  (e  conlequuntur, 
feu  connexa  funt,  quemmodumpofuit  Anton.  de /Inton  dt 
Butr.in  c. vlt.de  confuet.limitat.4.<&:  late  Rochus  ibi  Sutr. 
fed.4.n.i 6. (S: attingit Nauar. dido c.p£f«<e,n.  ii.<S:  12. 
ex  Glofsis,quas  allegat. Et  varia  exempla  adducunt , 
qui  maiori  indigebant  examine , fed  non  polfumus  ^ *"'** 
ad  lingula  defeendere.  Exiftimoigitur, fecundum 
eadem  principia  polita  elfe  deextenfione  iudican- 
dum,fc.vt  connexio  tanta  fit,  vt  no  pofsitjV.g.vnum 
prudenter, vel iuft^ prohiberi,  quinprohibeatura- 
liud, ficut  de  correlatiuisdidum  eft.  Contingere  et- 
iam poterit, vtvnumfub  alio  contineatur,  tanqiiam 
imperfedum  fubperfedo  eiufJem  rationis,  vtafli- 
nitasfub  confanguini  tate , vel  tanquam  pars  fub  to- 
to, vel  commutatio  fub  difpenfatione , (S:  t unc  pro- 
ceditregula  a minori,  non  e contrario,  k licintelli- 
,git Panor.in c.i(i/fc7i^/ij3dearbit.n. 4.  (S;  5.  &colIigi-  p^rttnr.it. 
tur  exilio  textu.Item  poteft  fieri , vt  ratione  conne- 
xionis vnum  comprehendi  cenfeatur  fub  alio  fecun- 
dum cdmunem  vfum , <5c  tunc  non  fiet  extenlio  ex  vi 
ftilius  rationis,  fed  etiam',ppter  figniheationemver- 
borum,in  qua  plurimum  valeteemunis  vfus,vtlate 
Fel.in  Procem. Decret.n. 3. (Sc  fequentib. 

Alius priterea  modus  extenfionis  eft  per  iquipa- 
rationemcafuum  per  aliam  legem  prius  fadanunani 
tuncdifpofitum  invnoperaliamlegem,c6fequenter  ^ 
cenietur  dilpofituminalia,iuxta  Glolfam-.A  Docto- 
j&sinlfiquts/eruOiC.  defurtis,  iS:Barc.  tiaiiosinl. 
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pbteft  nomen  loci  in  lege  politum  extendi  ad  alia  lo" 


rt  f4nfHW,ffide  fcriucorr.  & notat  Abb.  alia  referens 
in  c.^/c  wa/titjdeprxben.n.iS.Roch.diftaleft.  4.n.  14. 
lafiin  l.fr.ts/i^m.C.de  tranfaft.Nauar.difto  apcena,Di 
14. & idem  fere  n.  15. Hic  vero  modus  extenfionis  li  in 
^smoh  fola  ratione  legis  fundetur,iuxta  pr^difta  moderan- 
hic  -wo4’/^cluscftdi  autem  fundatur  in  difpolitione  alterius  le- 
inteliigend*.  gisjtunc  ponderanda  funt  verba  legis  facientis  ?qui- 
parationem j&  in  eo  feruanda  eft  regulajin  quo  fafta 
SyUieJi.  dEquiparatio5&  non  vitra, vt  attingit  Sylueft.ver. 

pa«iC,q.4.(Sc ibi  Angel.  &latius Crottus inl.fi conftan- 
rc,i.left.ff.folut.matrim.&Bern.Diazreguli429.  Et 

tunc  proprie  non  iit  extenlio  in  eadem  lege , fed  vna 
extendi  t eflfedtum  alterius,  & ideo  folet  haec  extenlio 
vocari  a Iuriftispafsiua,&  non  aftiua,vt  videre  licet 
in  Bart.fupra,&  Rocho  n.pw 

Aliusitcmmodusaddipoteli,  quando  lex  loqui- 
tur in  determinato  cafugratia  exempli  : nam  tunc 
extendenda  eft  ad  cafus  limiles.  Quem  modum  po- 
nunt Sylueft.verb./fic,q.io.verb.tf«4r/o,&  Angel.ibi 
h.7.  Sed  hic  etiam  modus  locum  habet  iuxtadiftin- 
dionem  datam  de  identitate, vel  fimilitudine  ratio- 
nis : nam  fola  limilitudo,nilifif  etiam  in  identitate 
lpecilica,non  fuflicic , cum  hac  vero  identitate  fuffi- 
cit, vt patetexmultisdecilionibuscanonum  j &in 
legibus , quxferripoffuntperfententiam  Principis 
in  particulari  cafu , vt  fupra  diftum  eft , & nihilomi- 
ex  nusintelligunturelfe generales  leges.  Identitasau- 
fnotiMcotii.  tem  illa  optime  explicatur  per  niotiuu,  &rationem 
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virtutis,fubqua  talis  aftusprohibetur,  vel  prscipi- 
tur : nam  ii  fuerit  lex  lata  in  tali  cafu  intuitu  religio- 
nis obferuandse,  vel facrilegij vitandi,  vbiinlimili 
cafu  e.idemlpecilica  ratio  religionis,vel  facrilegij  in- 
teruenerit,  lex  extendetur,  & idem  eft  de  ratione  lu- 
ftitix. Et  hoc  declaratur  bene  ex l.i.ff.vti  pols.itindro 
§.  N tnterdiclumpMtoriloquens  depolfelsionedo- 
mus,extenditur  ad  polsidentem  agrum , vel  quam-^ 
cun(^remlimilem,quianimirum  eadem  eft  ratioiu- 
ftitiae  in  illis  omnibus , cuius  intuitu  interdiftilmla-^ 
tum  eft.  Et  ita  ex  materia, vel  ex  ratione  legis,Vel  ex 
alia  lege, vel  ex  naturali  ratione,  non  erit  difficile  in- 
teliigere,quadolex loquatur  in  particulari  cafu  gra- 
tia exempli, vel  per  aliam  occafionem.Etficctiamjp- 
ceditaiia  frequersregtil^  , qilexloquensinfpeciali 
cafu,quia  frequentius  accidit , extenditur  etiam  ad 
fimiles,licet  rationes  lint,dummodoeiufdem  ratio- 
nis fint  in  ratione  vimitis,autvitij , ad  quam  refpe- 
xit lex. Quod  notauij  Glof  inl.i.C.  dehis,qUiadEc- 
clef  verb.Ifft/iei,&  in  vnic.G.derayf  .virg.  verbj//»9H- 
/i?»,Idem  Rebuff.in  traft.Honiin.  q.  5.0.25:.  Vgol.de 
excom.tab. 2.0.23.5. 6.n  6.  Et  eadem  regula  vfusfum 
in  5.tom.dif  i5.fect.4.  circa  fin.  explicando  c. quoniam 
multos, u.q.i.  Omnia  vero  fundantur  in  identitate 
rationis,quxattente,(5cfecUndum  omnes  circunft5- 
as  politas  fpciftanda  eft,vt  explicaui. 

Vltimo inquiri  poteft,  ah  huiufmbdicxtenfio  lo- 
cum habeat  non  folum  in  ca {ibUs,(eu  a(ftionibus,fed 
etiam  in  perfonis,locis,ac  temporibus, dcc.  Ad  quod 
poteft  generaliter  relponderi  affirmando  •,  fi  ratio, 
aut  verbalegis,feruata  proportione  talem  extenfio- 
ncm,velampliationem  requirant.  Addo  tamen  pro- 
prie & immediate  hanc  extentionem  fieri  ad  cafus, 
feuaftiones , quia  illae  funt  proxima  materialegum , 
&.  ideo  de  his  praefertim  loquuti  fumus , confequen- 
ter  verb  etiam  fiefi  ad  pcenas  , quatenus  fieri  poteft 
ad  maleficia, leu  deliifta.  Addo  etiam  prophjftirhe  fi- 
eri adperfonas,  tum  quia  etiam  lex  loquitur  ad  per- 
fonas,  & illas  obligat,  tum  etiam  qiiiaaiSiones  per 
refpedum  ad  perfonam  vari.iri  poffunt.  Et  ideo  et- 
iam de  hac  ampliatione  legis  frequentifsimeloquu- 
tur  auftores,  & Varia  eius  exempla  videri  poffunt  in 
Rocho fupra dift. fe<ft.4  n.iz.Tiraq.in d\£to§. libertis, 
fequehr.  Anto.  Gabr.li.6.t.  de  verbor.fignific. 
fere  per  totum. 

Ad  loca  vei  b poteft  quidem  fieri  extenfio  intra  la- 
tam vocis  fignificationem  , quando faltemfubilla 


ca,vel  quia  nomen  eft  ambiguum,&  ex  frequentiorl 
Vfu,  vel  ex  materia,  aut  ratione  legis  determinatur  i 
vel  quia  per  connexionem  vnus  locus  fub  alio  coti- 
netur,vt  fuburbia  nomine  populi , vel  populi  fubie- 
aifubnomineciuitatis,iuxtal.  quuxvuo,ff.  admu* 
nicip.dc  qu=e  infimul  docet  Bart.in  1. 2.  C.  quae  fit  log. 
confuet.q.37.Roch.di(ft.fed.4.n.i7.  Sedulis  autem  ^*f^**f» 
omninoverbis  , autnunquamautrarifsim^potcft 
fieri  talis  extenfio.  Et  ratio  in  generali  reddi  poteft , 
quia  fi  locus  fit  extra  territorium  legiflatorls, clarum 
eft,non  poffe ad  illum  fieri  extenfionem  legis,  quoad 
obligationem  eias,iuxta  regulam  c.2.de  conftit.  in  6, 
Sedadfummumper  imitationempoteritad vnum 
locum  applicari  lex  alterius  per  modum  exempli,vei 
authoritatis.  Si  autem  extenfio  fiat  ad  aliumlocum 
contentum  in  territorio , non  verb  comprehertfunt 
vllo  modo  fub  loco , pro  qiiolegiflator  exprefse  vo- 
luit legem  ferre , non  poterit  effe  extenfio  coprehen* 
fiua,  cum  intentio  legiflatoris  fatis  limitetur  per  de- 
finiti loci  cxprefsionem  ,vt  fupra  attigi  c.  i . de  tempo. 
ordin.in  6.nam  ratio  ibi  adduda  videturgeneraliter 
procedere, morali  ter  loquendo. 

At  verb  extenfio  legis  ad  tempus  fieri  non  poteft , JJ» 
niliadprxteritum,velfuturum:namdeprsfentise- 
per  lex  loquitur , vt  confiat , <Sc  non  funt  plures  tem- 
poris differentis.  De  extenti  one  autem  ad  prsteri- 
tumdictum eftli.3.c.i4.traftando,  quomolex fera- 
tur circa  pr*:terita,declarando,  non  difponcndo , & 
ideo  talis  extefio  rede  fit  per  vim  rationisin  lege  ex- 
prefff , quando  ex  illa  colligi  poteft , legem  effe  decla- 
ratiuam,tS:  non  tantum  conftitutiuamiidemq?  erit  i 
quoties  ex  quoli  net  alio  verbo , v*l  ex  materia  id  co- 
ftarepotuerit,necahterfitilla  extenfio. Relpedu  au- 
tem futuri  temporis  non  eft  vera  extenfio ; nam  hsc 
eft  propria  legis  natura , vt  ad  futura  feratur,  iuxta  h 
%ei,drfow)?i»tt/iow«,C.delegib.&ideopotiusregula 
erit,  legem  de  fe  comprehendere  futurum  tempuS, 
nifireftringatur,quialexfemperloquitur,&ideo!i- 
ck  de  prsfenti  loquatur,  femper  in  quolibet  futuro 
tempore,quando eft prsfens, idem difponit.  Addit 
verb  Panor.inc.2.deconftit.n.2.  quod  illex  remittat  Panernil 
delidum,tunc  non  extenditur  ad  futura,  ne  det  ma  - 
teriam  delinquendi.  Plus  verb  dicitur  in  Ueum  h x,ff. 
delegib.videlicet,C«<u itxmprattruun  qsrdit.dulgttt, 
in  futurum  vetare,vt\ qj  ex  mete  legis,  & iti'  ibi  fit  qus- 
dam  extenfio  ad  futura, quia  indulgendo  prsterita, 
fupponit, illaeife mala  vel prohibitajquam prohibi- 
tionem non  reuocatindulgendo  praeterita  , fedpo*» 

tius  taciti  confirmat. 

c APVT  V. 

^ quomodo  pojjit  Uxperinttrpri- 
tattomm  rtjiringu 

MAteriahuiuscapitiseademfer^cft,  quaeprsce-  i* 
dentismam  cu  reftridio  opponaturextenlioni, 
eandem  feredoftrinam  cum  proportioncadmittit, 
ficemmoppofitorumeademfoletefferatio  : nam 
quotmodis  vnumdicitur,  tot  dicitur  reliquum. 

(^lia  verb  materia  folet  effe  obfcura,  & perplexa, id  - 
eoaliquain  p.irticulari  dicere  , necefarium  vifum 
eft.  Refiridioergo,ficutextehfio,accipi  folet,  vel  per 
comparationem  ad  verba,  iuxta  varias  eorum  figni- 

ficationes  fupra  politas,  fcilicet,  aut  propriam  natu-  cipte^.iu. 

ralem , aut  propriam  ciuilem  , aut  impropriam,  vel 

per  comparationem  ad  rationem  legis:per  cortipara- 
tionem  autem  ad  mentem  non  potefi  dari  reftridio, 
nimirum,  qus  aliquid  eximat  ab  obligatione  leg:c, 
quodfuerit  comprehenfum ftibirulitt  iegiilatoris, 
id  enim  repugnantiam  imioluu , ftando  in  viinter- 

pretationis,nifiinterccdatdnpenfatio,qusfuperio- 
rem  poteftatem  requirit, vt  infra  dicetur.  Nammens 

iegisw 


Cap.  V . Dereftridionelcgis  per  interpretationem. 


!cgiflatoriSj  feu  voluntas  eft ipfa  lex , feu  vnde  habet 
lex  vim  obligandi : ergo  impofsibile  eft  per  interpre- 
tationem aliquid  eximere  a lege , quod  non  exima- 
tur a mente  legiflatoris.  Igitur  omnisreftriftiolegis 
tifriclie  ^5  tendit , vt  mentem  ipfam  legiflatoris  ad  pauciora 
^uitndtt.  jjoarftet , quam  verba , vel  ratio  legis  prx  fe  ferre  vi- 
deantur. Ad  maiorem  autem  claritatem  diftinguere 
poflumus  5 aliud  eflenon  extendere  legem , aliud  re- 
ftringere illam;  nam  inter  extenlionem,  6c  reftriclio- 
nem  poteft  medium  intelligi , per  ada:quationem  ad 
verba  fecundum  eorum  proprietatem,  Sc  rationem. 
Hxcautemnon  poteft  habere  locum, vbi  d:  verba  le- 
gis non  poflunt,nifi  vnam  propriam  lignificationem 
habere, naturalem, vel ciuilem  : namlivtramque 
habeant,  eo  ipfo , qubd  fecundum  alteram  tantum 
intelliguntur,eft  reitrieftio,  & fl  ad  vtramque  ampli- 
entur , eft  extentio , & ideo  rara  efthsccadxquata  in- 
terpretatio tine  reftriftione,  vel  ampliatione,  ideocp 
nihil  de  illa  Ipecialiter  dicere  oportet , quia  in  capiti- 
bus prxcedentibus , explicando  quomodo  liceat  ex- 
tendere leges, fimul  declarauimus,intra  quos  termi- 
nos contineri  debeat  quxlibet  extendo  , 6c  confe- 
quenterdeclaraui,quxextenfio , feu  ampliatio  non 
liceat. 

2'.  _ Atq;  hinc  etiam  facile  explicari  poteft  quando  re- 

'ih^ivinde  ]ggj 

3 nen  liceat.  Dum  enim  reftridioexten- 
doni  contraria  dt, quoties  ampliatio  legis  fecundum 
necelfario  facienda  fuerit,  tunc  non  li- 
cebitreftringertlegemjVticp  fecundum  idennnam  d 
ampliatio  dat  in  vno,&reftndio  in  ab  o,  non  erunt 
contraria , & dc  non  repugnabit  dmul  heri  circa  ean- 
dem legem  diuerds  refpedibus.  Atep  eadem  ratione 
quotiesnon  licet  extenderelegem  vitra  verborum 
proprietatem,tunclicitaeft,!mb  (ftneceffaria  reftri- 
dio, quando  verba  illa  dgniheata  minus  propria  ha- 
bere pofTunt  , quia  tunenon  extendo  legis  eft  illius 
reftridio.Nuc  ergo  pauca  addenda  fuperfunt  in  par- 
ticulari ad  maiorem  declarationem,quanuis  magna 
exparteperproportionemad  extedonem  accipien- 
da dnt. 

5.  Dico  ergo  primo  ; Reftriclio  legis  deri  poteft,  ac 
hflricitofi-  debet  ad  vitandam  iniuftitiam,  feu  iniquitatem,  vel 
tti  dent  ad  aliam  abfurditatem  in  ipfa  lege.  Ita  docent  omnes , 
& eft  clarum  ex  eadem  ratione  fada  in  dmilideex- 

’“’’''*^''"‘tcndone,quiaitadebetlexintelligi,vtdtiufta,&ho- 
tin  m.  ^pj-^fumi  debet  ex  mente fada,qu.x  nullam 

abfurditatem  compledanir  5 ergo  quantum  deri 
polsit,  ita  reftringenda  eft  ad  vitanda  dmilia  incom- 
moda,quando  ad  eum  dnem  reftridio  neceflaria  fu- 
erit.Quod  optime  probat  ratio  textus  in  c.fuggeftunii 
de  appellat. ibi.  Quia  decTetale>n  epiftolatn}(jua  ta  .es  wim- 
furi  videntur  ^non  ad  deprimendam  cuiufejueiujHtiam  ^fed 
hmmif.  remonendum gr attamen , nes feciffecognof :as.  V bi  Pa - 

norm.  n.  z.  aduertit,legempo{rercftringi  fecundum 
rationem  naturalem  etiamd  non  dt  in  lege  exprefla. 
Et  idem  repetit  in  c.prp/>o/tti^jeodem,n.  4.  Vnde  refte 
dixit  GloflainAuthent.  vtJineprohibttioneyScc,  verb. 
txtftimamuSi  ineptum  ejfc)  dicere  ,non  fallere  regulam , vbi 
aquitas  idfuadtt,  Eft  autem  hocintelligendum  de  ra- 
tionenaturali  oftendenteiniuftitiam,A'^el  abfurdita- 
tem inlege,d  abfquereftriftioneintelligatur  :nam  d 
folum  oftendat  efle  xquam^ , velrationi  confonam 

reftri(ftionem,pofle  tamen  dneilla  legein  efleiuftam, 
& rationalem  , talis  ratio  non  erit  fufdciens  ad  re- 

ftringendam  legem  contra  proprietatem  verborum 

eius  5 ex  alio  principio  in  fuperioribus  declarato, 
quod  legis  obligatio  ceflat  in  particulari , lick  ratio 

eius  negatiuededciatjd non  dedeit  contrarie  . 

eadem  eft  ratio  in  prxfenti.  Dico  autem  hoc  intelhgi 
de  reftridione  contra  proprietatem  verborum  inam 
fi  in  aliquo  fenfu  proprio  lex  pofsit  talem  reftriftio- 

iiem  admittere,  tunc  ratio  oftendensinreftnaione 

aequitatem  , licet  non  oftendat  prxcifamneceisita- 
tem , poterit  fufdcere  ad  reftriftionem  faciendam,  li 
alioqui  materia  iuuet,tS:  reftridio  cedat  in  fauorem> 

SuarezdeLegib. 
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tSc  maiorem  benignitatem, luxta  l.femperjW.  de  regul. 


lur. 


Atqjexhoc  principio  infertur,dilpodtioncm  legis 
indiftinfte  loquentis,  ita  efle  reftringendam,  vt  non 
cedatinprxiudiciuminnocentismamauferrcinno- 

centi  nocumentum , aheniim  efle  prxfumitur  ab  in- 
tentionelegiflatoris,  quiainiuftitiaminiioluit,  vt 
reifte  probatur  ex  1. 2. C.de  ncxalib.  & fanet  c.fupcreo, 
de o{hc.dt\c£.vhi,idon  tamen  eft no/lresntenttonud  oe- 
ce favo  praiudictum  gener  are.  \'bifermo  quidem  eft  de 
delegatione,^;  Glofla  ibi  illud  extendit  ad  omnia  re- 
feripta,  tamen  eadem  ratio  eft  in  legibus  , quiahxc 
reflriiftio  in  naturali  iuftitia  fundata  eft.  Ht  i ta  docet 
Aih.in  c.taufam, qua, dereCcrip.  Etidemfoktdici  de 
confuetudine,quxlegixqiiiparatur,Fel.inc.a«rffi«, 
deprxrcrip.verh.quintade(,Uratto,6dnno.}nc.dtUdo, 

deoffic.Arch.n.7.  Atchid: 

Dico  fecundbiQuando  ratio  legisnon  eft  adjqua- 
ta  verbis  legis,  reftringenda  eft  ad  terminos  fuxra-  r.«- 
tionis , &.  nen  eft  fecundum  totam  verborum  gene- 
ralitatemintelligenda.  Hxcalfcrtiofatiscornunis 
eft,vt  conflat  ex  alJegatisin  c.  2.  & 3.  nam  quoad  iioc  ‘f  ** 
idem  cum  proportionefentiunt  de  extenlione,&  * 

ftri(ftione,d: fpecialiter  docet  Abb. in  c.  quiamtufulis, 
derep,u\.6cmc.poJ{translattcnem,deremm.<S<inc.fug- 
j^e/?fiy.,de  appellat. tScibi  Deci. notab.t  z.Anton.de  f^„t.EutT. 

Butr.inc.po//fr4«s/4.i(9«fw,derenunc.n.34.1arifsim^ 

Tiraq.referens  multos,; ntraft.ffjl^iKfg cauja.  t.p.  nu. 

1 44.  vbi  multa  repetit  cx  his,  qux  etiam  habet  in  di- 
dtal.fivnquam.§.  tbentc.Hxcaiitemregvla  neceflarib 
intelligi  debet  de  ratione  exprefla,  &fcriptain  lege, 
quia  vbi  lex  non  exprimit  rationem,  nemo  poteft 
prudenter  talem  rationem  legis  excogitare,qiix  non 
fit adxquatadilpolitioni legis,  tScitaniiquam poteft 
lex rellringi  exratione  tantum  cogitata, vel prxfum- 
pta,quantiincumcuvenfimilisappareat.  Quia  licet 
forte  Docftores aliam  adxquatam  rationem  legisno 
inueniant,fortafleIegiflator  illam  habuit, fatisqj  eft, 
quodperverba  legis  fignificauit,  fe  ira  generaliter 
voluifle,&  quod  nullum  fignum  reftriftionis  often- 
derit.  Qiiia  quod  Priniipt  placuit, legi*  habet  vigorem,l.t- 
ff.de  conftit.princip.cS:  fieri  etiam  poteft,vt  lex  illa  fit 
ex  his,  quarum  ratio  non  poteft  inuenin,  vt  dicitur 
in  l.«o«  o»i«i«w,ff.delcgib.Kifi  fortalfelex  inuenire- 
turiniufta,  fi  vitra  talem  rationem,  etiam  cogita- 
tam,obligafetinam  tuncinddemusin  cafumprxee- 
dentis  aflertionis.  Hxc  ergo  affertio  de  ratione  ex- 
preffa  in  lege  neceflarib  intelligenda  eft , & fic  funda- 
ri poteft,tum  quia  licet  verba  Icgisgeneralia  fint,per 
adiunftam  rationem  limitantur.Iwdttj/crfHfem  ey?,ni- 
fi  tota  leg( per(pecta,vna  aliqua  particula  eius  propoftta,iu^ 
dicare,velulpondere, vt  dicitur  in  1. 24.  ft' delegib.  ergo 
non  eft  iudicandum  de  tali  lege,  eiusve  obligatione 
exfolisverbisprfceptiuis  fecundum felpeftatis,  fed 
exiliis  vt  limi  tatis  per  rationem , qux  eft  vcluti  ani- 
ma eius,vt  in  fuperioribus  diftum  eft.  Et  confirma- 
tur,quia  voluntas  Principis  rationabilis  eft  ; volun- 
tas autem  non  vult  rationabiliter  , nili  qua’ fub  ra- 
tione comprehenduntur,  prafertim  quando  illam 
habet  & proponit  pro  expreflomotiuo , bcfinead.T- 
quato.Tandem  confirmatur,  quia  limitata  caufali- 
mitatumpariteffeftum,  ftd  ratio  eft  fola  caulavo- 
lendi;ergo  voluntas  limitaturiuxta  limites  rationis, 
etiamfi  verba  plus  fonare  videantur. 

Hxc  verb  affertio  difficultate  non  caret  , quxin  6. 
primis  fumitur  ex  Glofla  inl.'i(?«ow»ittm,ff.  delegib.  AlqutUgis 
in  fine, dicente, interdum  legem  obligare  vbi  nbha-  qm  d.-iture 
betlocumeiusratio.Allegatl.i.ff.depopular. 
rfo/iJt0,verb.4xi{.<.SedilIalexparumcogit:namibi,p-  d^nturtxfU 
ponituroccafio  legis  particularis,  ratio  autem  vni- 
uerfaliseft.Magisergovrgetlex,&ro/^fx/  ,ff.qui,«Sca  ^ 
quibus , in  qua  exprefse  dici  videtur,fi  verba  legis  v- 
niuerfalia  funt, illis flandumelfe,  ctiamii in .-ibcui- 
bus  ratio  legis  non  ita  procedere  videatur.  Vt  ii  lex 
prohibet  mulieri  de  adulterio  accufatx  alienare  fer- 

Hh  5 uos. 
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Lit.  VI.  Demtcrprct.cefTat  demutat. legis humaiiafr 

lex  materiam  legis,  & non  loquitur  extfa  propriat^ 
materiaim,  dc  ita  in  illa  ratio  dicipotell  virtus  legis, 


UoSjncqusfHonifubducantur,  dicitur  comprehen 
dereomnes,  etiamiiiint  extiaminifterium  doiiius 
in  agro, vel  alibi , imo  & poltca  comparatos , quia  li- 
cet ratio  legis  non  videatur  illos  coprehendere , ver- 
ba id  faciunt.  Quod  (inquit) perquavt  durum  f/?,  fed  ita 
fcnptum  efl.  Ratio  autem  reddi  poteft.quia  ratio  legis 
non  efl:  lex,  imo  necproxima  virtus  legis,  fed  hsec  ell 
voluntaslegiflatoris,  hsc  autem  non  eft  femper  ad- 
jequata  rationi:nam  f^pe  generalior  eft  voluntas, nec 
propterea  erit  i i rationabiIis,aut  imprudens, quia  ad 
maiorem  fecuritatem^aut  cautelam  poteft  voluntas 
vitra  rationem  extendi.  £t  confirmatur, quia  fupra 
diftum  eft  , interdum  polfe  voluntatem  efte  magis 
reftri(ftam,quam  fi  t racio,dadeo  non  femper  exten- 
di legem  ad  omnia;ad  qug  extenditur  ratio; ergo  pa- 
ri ratione  e cotrario  poteft  voluntas effe generalior , 
quam  rati  o;  ergo  r on  eft  kx  reftringenda  ex  ratione, 
quia  lex  pro  ratione  indicat  legiflatoris  voluntatem. 
Confirmatur  tandem  quia  alias  ceffanteratione  le- 
gis in  particulari, celfaret  obligatio  legis:  hocautem 
non  ita  eft,vtinfra  dicam;ergo. 

Refpondeobreuiter,  aflertionemeffeintelligcn- 
tucUtafur  dam  de  ratione  legis  adsequata , & irt trinfeca,  & ( vt 
inquo  ,enfu  ita  dicam  ) conftitutiua  proximi  obiefti  eius , & hoc 
aprtto  probare  obieftiones  proxime  faftas , & ita  intelleda 
/it  tnttUtge»  affercione illas  folui.  ltacp,licutdiximus,nonquam- 
cupcj;  identitatem  rationis  fufficere  ad  extenfionem 
legis  , fed  oportere  vt  ratio  fit  adxquata  ; &itain- 
trinftca  , vtin  illa  connexionem  habeanfomniaco- 
prehenfa  fub  lege, quia  per  illam  aliquomodo  confti- 
tuuntur  fub  tali  obieCto;  ita  cum  proportionedere- 
ftnftionecenfemus.  Qiiia  fi  ratio  non  fit  adaequata, 
litet  fit  minus  vniuerfalis,  quam  verba, ex  alia  ratio- 
ne,vel  aliquid  rationi  adiungendo,poteft  coprehen- 
dere fub  lege  omnia, quseabfolut^fignificat.  Deinde 
etiam  necelfarium  eft,  vt  ratio  fit  quafi  conftitutiua 
obiefti  legis , quia  alias  non  poteft  cenferi  ad.Tquata, 
vtlicet  Ecclelia  prxcipiatieiuniumproptercopri- 
menda  vitia,non  eft  illa  ratio  adsequata , vndelicfit 
illadeficiat , ratio  legis  adatquatapotfubfiftere,  quae 
efthoneftasteperatixin  ta^liacftu,feu  materia. Quod 
; li  materia  kgis  non  fit  propter  fe  intenta, fed  tantum 

' propter  aliud,  tunc  oportebit,  vt  ratio  con  tineatyf- 

; ximum,  &adi’quatum  finem  legis  quia  tunc  cenfe- 

biturtanquamintrinfecus.  \tindiCtalpro(pexit)ta- 
tioillis  verbis  contenta,  t mancipia  qiujitomfub  da- 
?'  cdM/'<r,non  fuit  intrinfeca,  & conftitutiua  obiefti  le- 

gis: nam  materiaciusabiblutefuitferuorumaliena- 
tio,feu  diftradio,  qusE  materia  in  fe  non  habebat  ra- 
tionem intrinfecam,obquampTohiberetur;  fuit  er- 
go illa  ratio  finis  extrinfecus  prohibitionis,  quilicet 
fuerit  praecipuus, ideo  exprimatur, potuit  non  ef- 
fe ad^quatus  : nam  potuit  abfoluta  prohibitio  fieri 
ad  tollendas  occafiones  fraudum , & deceptionum , 
de  ad  comprehendendos  cafus  omnes  moralitercS- 
tingentes.  V'nde  fi  velimusillam  rationem  interpre- 
tari ,vc  lic  adiquata  legi  vmuerfaliter  loquenti , fu- 
menda  erit  non  tantum  fecunduaiftum  , fed  etiam 
fecundum  praefumptionem , &fecundum  potentia, 
vel  moralem  contingentia. Quanuis  n.mancipia,qug 
funtin  agro, vel  poftea  emuntur,  ordinarie  nonpof- 
fintefte  teftes  in  tali  crimine, nihilominus  fit  abfolu- 
ta,fhibitio  ,ne  ilio  colore  fubducantur  ,qui  polTurit 
«Ife  teftes , fingendo , fuiffe  in  agro , vel  abfenteS , vel 
pofteaem.ptos  rnamqui  ordinarie  in  agro  habitant, 
potuerunt  inuemn  indomo  prxfentes tepore deli- 
fli,iSt  iic  pot  ratio  ad  oes  extendi. Quod  cum  propor- 
tione applicari  pot  ad  alias  leges , vt  non  facile  abfo- 
luta earum  verba  ex  ratione  limitentur,hoc  n.lerua- 
dum  eiTe,opti  me  ex  illa  probatur. 

Hocetiam  fuadet  ratio  in  obieiftionefaifta:  nam  fi 
fatiolegis  cotineat  intrinfecum  motiuum  virtutis, 
vel  viti|,cuiusintuitua<Tt’pcipitur,autprohibetur, 
fine  dubio  kxnon  conrehendet  casu,in  quo  talisra- 

tioinucntanonfuerit,quiaeftad.»quata,coftituitn. 


non  per  modum  principi)  efficientis , aut  formaein- 
trinfec3£,fed  per  modum  propri)  obie^i,d:  materiei 
qu3E  in  fuo  genere  eft  cauia  legis,  Anecelfana  ad  illam 
Si  vero  ratio  legis  contineat  finem  extrinfecum,  fic , 
vel  non  erit  adjequataratio,  &ficnon  procedet  con- 
tra regula , vel  certe  fi  accipiatur  fecundum  o6m  ha- 
bitudinem , quaparticiparepoteft  in  ordine  ad  ma- 
iorem cautelam, lecuritatcm,  vel  vtilitatemlegis,fic 

non  potuerunt  extendi  verba  legis  vitra  rationes  in 
tota  hac latitudinefumptas, quia  iam  voluntaslegis 
omni  ratione  careret, quod  prxfumi  non  poteft.  Et 
ita  et  patet  facik  refponfio  ad  pri  mam  confirmatio- 
nemjconccdon.feruari  aliquo  modo  comutatam 
portionem  inter  extenfionem , Sc  reftriiftionem  per 
rationem  legis, vt  fatis  declaratum  eft.Tamen  in  hoc 
eft  aliqua  diuerfitas,  quod  voluntas  pot  etiam  pru- 
denter non  velle  omma,in  quibus  eadem  ratiomili-i 
tat , quia  non  femper  expedit  quando  alias  non  funt 
neceliarib  connexa  : nonpotaut voluntasaliquid 
prudentervellefinealiquaratione,  &ideovbicon- 
ftiterit  rationem  legis efleadxquatam , non  eft  veri- 
fimile,extra  illam  extendi  mentem  legiflatoris. 

Advltimamconfirmationem.  Pano.ind.c.^tfidi» 
infulu , fentit  etiam  clfekgem  reftringendam  pro  o- 

mnibuscalibus,in  quibus  celfatratio  legis,  proutin 

lege  exprimitur,vt  in  illo  textu, quia  pro  ratione  red- 
ditur, Quia  in  infulu  dura  eft  congregatio  monachorum  , 

ait  decifionem  eius  non  haberelocum  in  infulis  , in 

quibusnon  fuerit  dura  congregatio  monachorum. 

Sedquidquidfitdeillotextuparticulari(cuiusdeci- 
fiojvt  credo,  magispendetexfignificatoilhus  vocis, 

I«/h/rf,  quale  fit)  generaliter  loquendo,  nonpoteft, 
admitti doftrina,  nifiintelligaturdccelTationera- 
tionis  contraria,  dcqu2  tollat  obieftum  legis,  vt  in- 
fra dicctur.Refpondeo  igitur,negando  feqiielam  in- 
tellegam de  celfatione  rationis  legis  mere  negatiu^, 

& in  particulari.  Et  ratio  eft,  quia  licet  ratio  fic  cedet 

quafiina(ftu,nihilominuspotuicmouereadprohi- 

bend  um  aift  um,quia  de  fe  erat  obnoxius  illi  rationi , 

& ita  ille  aftus  fuit  abfolut^coprehenfus  fub  ratione 

legis  etli  poftea  in  illo  cedauerit.  Et  fi  refte  res  confi- 
deratur,tuncnon  omnino  cedat  ratio  legis.Quod  in 
di(ft o c magis  exponemus. 

Dico  terti6,legemreftringi  aliquando  ex  fubiedla 
materia,  &pr?fertim  per  comparationem  ad  aliam  r 
legem.  Sub  hacafiertionebreuiter  c5prehendo va- 

rios  modos  reftringedi  leges,  qui  ab  authoribus  tra-  ahquaZl 
duntur.  Vnusexfubie(ftamateria,quia  verba  legis Jttingtnitu 
iuxta  fubieftam  materiam  intelligenda  funt,  & ideo 

etiam  fecundum  illam  coarftaripodlint.Exemplum 

fumitur  ex l.adgere^^.  de  iur.patron . vbi  prohibetur 

patronus,  nelibertum  iureiurando  cogat, ne  vxore 
ducat  ;&  nihilominus  dicitur  inferius,  qui  taleiura- 

mentum  exigeret  aliberto  eunucho, nopeccatururh 

contralcgg.Namiuxtamateriafubiedamlexloqui- 
turdelibertis,quipofsintliberosjpcreare.  Veru  eft 
optimepodercftriftionem  (illam reduci  adrationg  ' 
legis  5 quia  fere  femper  hxcreftriftio  ex  materia  eft 

coniunifta  cum  ratione , & ideo  nihil  amplius  de  illa 
dicere  necede  eft.  ^ 

Aliquando  vero  fit  reftriftio  legis  generaliter  lo- 
quentis  vtlocum  non  habeat  incafualiqwo  fpecia- 
h,propterfpecialescircuftatiasvel  prarrogatiuas re- 
rum,autperfonarum.  Quia  iuxta  generale  regulam 
luns , U gener  ah  concepone  non  veniunt  ea , qua  quu  non 

tffettn(peckveri[tnnhterconcfjfuru6.%i.n.6.6cmc.{iEpi. 

/co/)tf,depoenit.<Sc  remilT.in  6.  Eodem  enim  modo  in 

prxfentidicerepod'umus,ingeneraliprohibitione, 

vel  praecepto  legis  non  venire  ea , quae  Princeps  fiort 
edet  in  fpecie  veridmilitcrprxcepturus,  quia  deut 
concefsiojita &hx  ex  voluntate  pendet.  Hxc  au  tre- 
ftriftio  dupliciter  fierip5r,vno  modo  ex  fpeciali  iure 
determinante,  VE  tales  perfbn*  no  veniant  fub  gen*:- 
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ba  legis  Ipeciahs  expendenda  funt;&  Teruanda.  Con- 
tingere Item  hoc  poteft ) quia  in  Ipeciali  cafu  eft  aliter 
per  legem  ftatutumj  aut priuilegium  difpolitumjtS: 
generalislex  contranajillis  non  derogatj  iuxta  regu- 
lam luris, quod  generi  per  fpeciem  no  derogatur.  Et 
deliocmodo  Ipecialiter  difturifumus  trattandode 
legum  corre(ftione,<&  derogatione. 

Denique  contingere  poteft  illa  reftriftio  fine  fpeci- 
ali  lure  foium  ex  coniect  urata  mente  legislatoris,  ve- 
rilimiliter  applicando  regula  illorum  canonum  non 
comprehendi  fub  generali  lege  ea,  quae  in  fpecienon 
eftet  quis  voliturus.Et  iiceft  difhcilisreftriftio,  & in 
ter  lurifperitos  multum  con  trouerla,  vt  videre  licet 
in  Anton.Gab.lib.  6.  tit.de  legih.confii.  vbi  refert  cd— 
trarias  opiniones, <Sc  earum  auftores.llla  tamen  com 
munior  eft,  qux  affirmat,etiam  hoc  modo  pofie  hac 
reftriftionemheri,  quia  generalis  illa  praefumptio, 
quod  nemo  in  generali  fermone  comprehendit  id, 
quodin  fpecie  elFet  voliturus,  in  iure  fundata  eft,  <k 
in  ratione  naturali, quia  illa  praefumptio  fundatur  in 
defciftu  voluntatis, quae pra;fumitur ex  incogitantia 
talium  circunftantiarum.  Sub  hacautem  regula  fieri 
poteft  applicatio  ad  cafum  fub  lege  contentum, arbi- 
trio prudentis  de  illo  iudicando.Neque  poteft  in  hoc 
certior  regula  conftitui , quia  fine  dubio  vfus  huius 
reftriftionisinparticulari  difficilis  eft.  VndeSocin.in 
regul.iuris  i84.ponensregulam,quod  lex  generaliter 
IoquenS;gencraIiter  eftintelhgenda,^5'.  limitationes 
ponit.qu^  ad  hoc  genus  reftnftionis  pertinent,  & in 
«o  videri  pofTuntjde  in  to.z.regular.  verbo,lex.  Hic  ve 
roftatim  occurrebat  dicendum  de  cafu  dubio,  de 
quo  in  capite  fequenti  traftabimus. 

C A P V T VI. 

Vtrum  interdum  ceffet  obligatio  legis  in  particuUrh 
contra  verba  legis etiamfi per  Princu 
pem  non  tollatur. 

HAftenus  explicuimus  interpretationem  legis  hu 
manx,quoad  generalem  fenfumcius,  quo  obli- 
gationem inducit,nuiic  dicendum  eft  de  mutationi- 
buS;qu3B  in  ea  contingunt,propter  quas  definit  obli- 
gare.Duplexautemmodus  mutationis  poteft inle- 
ge  intelligi,vnus  veluti  ex  fe.  &c  ab  intrinfeco  ex  defe- 
_ iftualicu]uscaufteconferuantis,vcl  alicuius  conditi- 
onis necelTariae  ad  obligationem  eius,alius  modus  eft 
ab  extrinlecopcraftioiiem  fupericrisagentis,facien 
tisin  lege  mutationem.  Nam  ficut  lex  humana  volun 
tateintroduAaeft,  itaperfimilem  voluntatem  po- 
teft mutari.  Vndeprior  mu tatio  contingit,  quando 
perfeuerante eadem  Principis  voluntateproptermu 
tationem  aliarum  rerum  lex  definit  elfe,  velobliga- 
re:pofterior  vero  e contrario  fit,  quandoftantibus 
omnibus  aliis  ad  obligatidnem  legis  requifitis,  per 
voluntatem  PrincipisIexmutatur,&priorgeneraIi- 
ter  dici  poteft  ceffatio,  pofteriorvero  ablatio  legis 
vocari  poteft. Et  vtraqj  mutatio  poteft  duplici  ter  ac- 
cidere,fcilicet,velpartialiterinaliquoa^tu,veloeca- 
fione,  aut  tempore,  vel  perfona  particulari,  perfeue- 
rantelegeingenerali:  vel  totaliter  per  ablatione  to- 
tiuslegis,  d: Ita quatuorrefultant  mutationes,  fcili- 
cet,  celfatio  legis  partialis,qu.v  dici  poteft  exceptio  a 
lege,vel  totalis, & dicetur  abfolute,& fimplicitercef- 
fatiO)Velablatio  partialis,  qu2  generaliter  com  pre- 
henditur nomine  dilpenfationis,&  foiet  etiam  dici 
derogatio,  & totalis  ablatio,  qux  dicitur  reuocatio, 
feu abrogatio  legis.  De hisergoquatuor  mutationu 
generibusfigillatim  dicendum  eft:&  prius  de  cclTati- 
onepartiali, deinde  de  totali , poftea  vero  eodem  or- 
dine de  vtraqne  ablatione. 

Primum  igitur  omnium  quadremus, an  contingat 
ceffatio  legis  vniuerlalis  in  particulari  euentu,  etiam 
fiabalio  n5  auferatur  eius  obligatio.  Quacquxftio 
coincidit  cum  illa,  quam  fub  aho  titulo  proponit  D. 


Thom.i.2.q.96;art.6.fci!icct,Anliccatn;bditointer- 

dum  contra  verba  legis  agcre:conltat  cnim,  hoc  non 

poffehcereduranteobligationelegis,  qu.a  ti-nc  non 
poteft  fubdi tus  abeadifcordarc  luaauihrrrrarc,fcd 

ei  parere  tenetur.ergo  fi  interdum  licet,  eft,  rui.i'cef- 

fat  qbhgatio  eiusieft  ergo  vna,&  eadem  ill j cpixllio. 

Et limihter eft  eadem  cum  qu.rHionc  ti ahata  a D. 
Thom.  2.  2. quxft.  120.  qiiandoliceat  vti  epnkia  in  v- 
fujfeuexecutionelegum.  Vtautem  intelligaii.rlen- 
fusquxftionis,6c  diilinguaturab  aliis>qii.T  m lupcri- 
oribus  capitibus  traitataliint , A non  confundatur 

epiikia  cum  generali  interpretatione  legtm  adutrto 

aliud  effe  inquirere  de  fuifli  verborum, an  vnitierfa- 
lia  fint,&  hos,  vel  illos  cafus  comprehendant,  feu  an 
in  hac, vel  illa  fignifiatione  accipiantur , (k  hoc  perti- 
net ad  generalem  docl nnam  datam  capitibus  prarce 
dentibus,  <Sc  magis  ex  profelio  ad  lurilprudcntiam. 
Non  vero  fpeftathoc  ad  epiikiam,  quiaepiikia  fvt 

Arift.dixit)eft  emendatio  legis  propter  vniiierfale:  1- 

bi  autem  non  agitur  de  emendatione  le g-s,  fed  de  c- 

iusfenfu,  necfupponiturvnmerfalitas kgis,  fed  in- 
quiritur, qualis, quanta  iit. Aliud  crgoelt,  fuppnii- 
to  fenfu legis  quoad  verborum  vniuerfalitatim,  <& 
quod  ex  vifux  fignificationis  vniuerlalis,  prout  in  Ic 
gevfurpatur,hunca(5tum  comprehendat. nihilomi- 
nus in  particulari  euentu  prtpter  circunl.  antias  oc- 
currentes cefl[et  obligatio  legis  circa  talem  actu , quia 
pro  tunc  non  potuit  cadere  lubpotcliatem,  vel  non 
cecidit  fub  voluntatem  legislatoris,  fed  ab  iila  excipi 
tur,dchxc exceptio  elt  eniendatiolegiS;qu.r  per  tpi- 
ikiam  fieri  dicitur,  &inillofenfu  tradtaturpjxfcns 
quxftio. 

Vidcturergo  nunquam  poffe  hoc  modo  ceffareob 
ligatiolegis  vniucrfalisin  cafu  particulari.  Pnmb,  3; 
quia  fi  id  poffet  accidere  maxime  celfan  te  ratione  le- 
gis m aliquo  particulari  euentu , fed  tunc  etiam  non 
licetiergo  nunquam.  Maior  patet , quia  duo  tantum 

funtinlege,exquibustertium,ideft,voluntatemle- 
gislatoris,acfubindeobligationemlegis,  vel  eius  cef 
fationcm  cognofeere  valeamus,  fcilicet,  vetba,  & ra- 
tio,vtexhadtenus  diftisconftat, fed  verba  defenon 
ccffant,incafu,de  quo  traiftamus,im6  illum compre 
hendunt  , aliasnonagereturinillocontravcibale- 
gis-.ergofolum  fuperelt  ratio , vt  ex  eius  ceffatione, 
legis  ceffatio  in  particulari  oriatur.  At  hoc  verum  no 
eft,quia,vtfupradixi,voluntas  legislatoris  poteft  ef- 
fe vniuerfalicr, quam  ratioeius,im6interdum  quo- 
ad nos  omnino  ceffat  ratio,  quia  non  cognofcittir,  & 
nihilominus  lex  fuam  vim  retinet:ergo.  Stciindb  ar- 
gumentari poffumus,  quia  alias podetfubditusfua 
authoritateinterpretandolegem, illam  non  feruarc, 
quodjvidetureffe  contra  legem  i.C.delegib.  vbi  dici- 
tur ad  folum  Principem  pertinere, declarare, an  in  a- 
liquocafu  lex feruanda  non  fit  propter  xquitatem, 
vnde  multi  Doiftores hanc  interpretationem  dilperi 
latiouem vocant,  ergo  fineilla  lex  nunquam  perfe 
ceffat.  Tertio  argumentor  teftimonio  Gloffarum  6c 
Iurifperitorum,qui  ita  fentire  videntur.Kam  Gloffa 
incap.p(i/?tr<a«j/4rit)»e»i,derenunciat.  verh. ctjja-.it) 
dicit,fiiuscommuneftatuiturexcaufa,  nonceffare,' 
licet  ceffeteaufa,  nili  aliunde  iniploiure  lltexpreffu. 
Idemfentit Gloffa \nl.non dubium,  C. de legib. verbo 
atriplexus,iiccns,  non  licere  agere  contra  verba  feri- 
pta  legis  propter  mentem  legislatoris,  nili  hxc  mens 
in  alia  lege  fit  in  fcriptis  redafta,&  citat  Placenti.pro 
illa  fententia,&l./>rti,/>£xif,ff. qui,  tS:  aquib.  cum  aliis 
fimihbus,&  in  eandem  fententiam  quamplures  re- 
fert Tiraq.in  tra(ft.t£j/anfeo«<(a,  nu.165.Csc  lequentib. 

Nihilominusrcs certa  eft, interdum  ceffareobliga 
tionem  legis  in  particulari,  etiamfi  verba  legis  illum 
cafum  comprehendere  videantur , & in  nulla  .ilia  le- 
ge exceptus  fit  neca  Principe  fit  in  lege  difpenfaiu  Ita 
docet  D.Thom.di(ftap.96.ar.6.(^  2.2.q.6o.ar.  5.  ad  2. 
&q.izo.per  totam  A his  locis  Gaiet.<k  abj  cxpolito- 
res,dcSocohb.i.deiuilit.q.6.ar.  S.  Idem  fupponunt 
Hh  4 tanquairr 
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vdad  diuerfos  habitus,  alterius  confiderationis 
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alij  .Eft  etiam  aqud  luriftas  receptifsimum,vt  late 
refert  fiipraTiraq.a  n.)3o.Hancenimveritateihtan- 
quam  eludentem  lumine  naturf  tradit  Arift.5:.Ethic. 
cap.10,  vbihacrationeinterpartesiuilitisponitx- 

quitatenijquam  delinit  eife,  ewenditttomvi  legis caex 
partCigiia  dejicit  propter  vtuuerjale.  In  quibus  verbis  co- 
prehendic  rationem  iioflr^E  affertionis,  quam  paulo 

fliperiuslatiusexplicueratjdicens,  neceflariumeflTe, 

vt  lex  humana  interdum  delinat  obligare  in  particu- 
lari aliquo  euentujquialex  vniuerfaliter  fertur , tSih- 
erinonpoteftjVt  vniuerlalis  dilpolitio  legis  humang 
in  omnibus  particularibus  ita  fit  reda,quin  aliquan- 
do deliciat.quia  res  humans,  circa  quas  humans  le- 
ges verfimtur,  innumeris  fubfunt  mutationibus,  Sc 
cafibus  contingentibus,  quos  nec  legislator  human^ 
femperprsuidere  potefi , necfipoflet,  illosomnes 
poliet  conuenienter  in  particulari  excipere,  quia  inii 
nitamconfniionem,cS:p^roiixicate  in  legibus  induce 
ret,qiiod  ellet  multo  maius  incommodum  j ergo  ne- 
celie  elf,  vt  lex  humana  generaliter  lata  in  aliquibus 
cafibus  non  obliget  firoprer  mutationem  reruineis 
contingente.Ncqj  inde  fit, ait  ArilE  legem  non  elTe  re 
ftam,  quin  potius  reda  no  ellet,  fi  in  talibus  cafibus 
obligaret;  6c  ad  eius  redi  tudinem  fufiicit,  quod  acce- 
perit id^quod pUrunque  accidit yVC  dicitur  etiam  ff.de  le- 
gib.!.3.& fequentib.  Deftclui  , ait  idem  Philofo- 
phus,B(?4  ejiin  lege,  t,£que  ui  UguLitore,  fed  in  natura,  id 
eftjin  materia  m utabili,  nec  potuit  legislator,  aut  lex 
totam  contingentem  mutabilitatem  dillinde  expli- 
care propter  rationem  explicatam.  Et  ideo  ex  natura 
reiiniege  buinanafubinteliigitur  illa  conditio,  vel 
exceptiodicetnoncxplicetur  diliinde,  quia  alias n5 
elfedexiullajdM  ationabiiis.  Ergo  ex  ipfaiuftitia le- 
gis bunianx,confidcrata  naturali  conditionemate- 
ris,inqua  verfatur  feouiu-rnecelfario,  vteiusobli- 
gatioaliquandoin  particulari  cellet  ,nonpcrcxtrin- 
lecani  .ablationem,  fed  ex  iola materis,  feurerum 
mutatione. 

Atquepropterhanclegum  humanarum contiri- 
gentianl  pofim  Arift.fupra  fpecialem  virtutem,  feii 
partem  iuiiiti.r;quamepiikiam  appellauit,d  a mul- 
tis Latinis  v ocatur  squitas;  nam  licet  bf  c vox  inter- 
dum pro  iuftitia,interdum  pro  ani  mi  moderatione, 
6c  alijs  etiam  modis  fumatur,  tamt  ri  aliquando  con- 
difl:inguituraiurevti(|}fcriptodcrigoroio,vtexpli- 
cauifupral.i.c.2.etfiidemeft,quodcpiikia,velparu 
ab  illa  differt.  Et  ita  etiam  lurilfsfgpe  de  squitatelo 
quuntur,quamBart.inl.i.C.deIcg.infine,  tvwHfWie»- 
ttam  quandam,  feu  berAgnitatem  iuns,  appellauit.Pan. 
vero  in  cap.vlt.de  tranfad,nu6.  cum  Speculatore,  6c 
loan. Andr. dicit cffe,lnlhtium dulcore  mifericordiatepe- 
r&tanu  Eftautem  confiderandum  (vt  hoc  obiter ex- 
Jilicernus)  inhaexquitate  prxftanda concurrere,  tS: 
ludiciumintelledus  proferentisfentenriam,  hiede 
uuneno  obligare  legem, etiamfi  vniuerfaliterloqua- 
tur,&adum  voluntatis  parentis  huic  iudicio,&ope- 
rantis  contra  verba  legis.  Vtercjj  ergo  in  fuo  ordine 
efbadus  virtutis, probabiliterqjexiftimo, propter  il- 
los non  multiplicari  virtutes , feu  non  elfe  necelfariu 
addere  aliquam  fpecialem  virtutem.  Namprioi;  ad® 
fi  fit  in  principe  feu  fuperiore  interpretante  legem, e- 
rit  adus  priidentix  regalis,vel  poli  ticx , fi  vero  fi t in 
ipfometfubdito,  erit  indicium  communispruden- 
tix,pr5rupponensreguIaritergeneraliaprincipiaiu- 
risnaturalisjvel  etiam  humani,  quatenus  ab  eis  tale 
iudicium  in  parti  culari  pendet.Quodiudici  um  in  o- 
mni  materia prudentix  necelfarium eft,  illiidque(vt 
opinor)  Arift. 6.  Ethic.c.n./tHr2/;fM;»appellauit,Gr|-. 
ce,G«awii.  Et  in  prxfenti  materia  cu  proportione  in- 
uenitur,nec  habet  fpecialem  difficultatem,  vel  ratio- 
nem propterquam  proprium  liabitum  poftulet,  di- 
ftindum ab  eo,quoin  alijs  materijs  virtutum  prude 
tia  fententiam  profert.  An  vero  in  quacunque  prude 
iia iudicium,  d imperium  pertineant  ad  eundem, 


elE 

Alius  vero  adus  voluntatis , qui  ex  tali  iudicio  fe- 
quitur,nonfemperadvnam  virtutem  pertinet,  fed 
promaterig  capacitate,d  motiui,feurationisopera- 
di  variari  potelt. Nam  in  Principe, v.g.  exilio  iudicio 
fequipoteitadus volendiita  interpretari legerti,  d 
hic  poteft  pertinere  ad  iuifitiamlegaiem,quia  per  fe 
ad  comniunebonurn  ordinatur.  Poteft  etiam  perti- 
nere ad  commutatiuam,  fi  procedat  ex  motiuonon 
grauandi  talem  fubditum  contra  xquitatehi iili  de- 
bitam.Et  vtroque  modo  poteft  mtelJigi,  quod  Arift. 
aitepiikiara  elle  partem  iuftitix:  nam  in  fine  capitis 
concludit  efle  iullitiam , d non  alium  quemqua  ha- 
bitum. Quodautem  ibi  prxfertxqiium  lufto  legali, 
refpediue  intelligendum  eft,  incelligitenimperm- 
ftum  legale illud,qUodconfiftit  in  obllruatione,  vel 
impofitionelegis,  drefpeduillius  prxferturinpar- 
ticulari  cafu  id  quod  in  illo  f quumiudicatur.quia  in 
illo  vel  nimis rigorofum,  vel  iniuftum  eHet  obligati- 
onem legis  imponere.  Abfoluteverb  non  eft  minus 
iuftum,legemiuftam  ferre  abfolute,  quam  excufati- 
onem  eius  per  epiikiam admittere.  Imo  illud  maio- 
rem prudentiam  requirit, d vniuerfaliorera  luftitiS, 

At  vero  in  fubdito  non  poteft  fcqui  exilio  adu  intel- 
ledus  proprius  adus  iuftitix  in  voluntate,  quia  non 
eft  neceflarium,  vt  ex  carentia  obligationis  vnius  le- 
gis fequatur  ac'tus  iuftitix,  fed  fcqui  poteft  adus  tem 
perantix , vt  fi  per  epiikiam  quis  comedat  carnes  in 
dieieiunij,vel  quid  fimile.  Si  ante  epiikia  verfetur  in 
materia  iuftitix , tunc  adus  ille  poterit  pertinere  ad 
materiam  iuftitix,vt  per  fe  conftat.  Et  in  vniiierfum 
poterit  ille  adus  deferuire  generali  iuftitix,d  ex  mo- 
tiuo  illius  fieri,  fi  quis  fecundum  epiikiam  operetur, 
quia  per  hoc  non  recedit  a mente  Principis,  nec  ab  eo 
quod  xquum  eft:  quomodo  etiam  obedientia  poteft 
ibi  intercedere,vel  operando  fecundum  tacitam  vo- 
luntatem fuperioris,  vel  faltem  ita  operando,  quii 
tutic  obedientia  legis  non  Ixditur,  d alia  honeft a ra- 
tio operandi  occurrit. 

Sed  quxret  aliquis,  anhxcexcufatio,  feuceffatio 
obligationis, depiikiahabeatlociiminprxceptista- 
tum  negatiuis,  vel  etiam  in  afhrmatiuis.  Nam  de  nc- 
gatiuisnon  poteft  elfe  dubium,  quia  cum  obligent 
lemper,d ,pfemper,  in  eis  eft  maxime  necclfaria  haec 
excufatio,  dpoteft  facile  accidere  occafio  non  ferua- 
di  prxeeptum  in  tempore, pro  quo  obligat,  d ita  pro 
priifsime erit excufatio,feu cellatio  obligationis.  At 
vero  prxceptaaffirmatiuanon  obligant  pro  femper, 
fedpro  opportuno  tempore , d ideo  licet  pro  aliquo 
tempore  occurrat  occafio , in  quo  exequendum  non 
fit  affirmatiuumprxceptuni,non  erit  vera  excufatio  * 

abobligationeprxcepti,neccelfatio  obligationis  e- 
ius,ctimipfum  non  obliget  pro  fingulis  temporibus, 
fed  diceturpotius  dilatio  obligationis,  quia  nondu 
occurritoccalio,pro  qua taleprxceptum obligat.  Ni  „ 
hilominustamen  xquefolet epiikia  attribui  prxee- 
ptis affirmatiuis.ac negatiuis,quod rede explicatum 
verum  quidem  eft.  Videtur  autem  mihi  id  proprius  quhtt.  mi»- 
dici(nifi  fit  quxftio demodoloquendi)  inprxccptis  ttuuUem 
afhrmatiuis,  qux  habent  certum  tempus  defignatu,  habet, 
pro  qiio  impleri  debent:nam  fi  in  eodem  tempore  vc 
niat  non  cogitatum  impedimentum,  habet locu  pro 
priifsime  epiikia.Idemque  erit  in  quibufdam  prxee- 
pt!safhrmatiuis,quxprbpternegationem,quamin' 
uoluunt-velinqua  fundantur,obligantprolemper, 
feu  ad  ftatim  moraliter.  Vt  eft  prxeeptum  reftituen- 
di,d  limilia.In  his  enim  quxiibet  dilatio  per  occafio 
nem  iuftam  dici  poteft  excufatio,d  epiikia.  Quando 
autem  prxeeptum  aftirmatmum  necpro  ftatim  ob- 
ligat,nec  pro  certo  tempore,fed  arbitrario jtunc  non 
videturiniila  habere  proprielocum excufatio,  vel 
epiikia  propter  argumentum  fadum,  quanuislato 
modo  interdum  appelletur. 

Supereft  ad  rationes  in  principio  politas refpodc» 
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C A P V T V 1 1. 

^Irnndo  habeat  locum  excufatio  ab  obliga, 
tione  legis  per  efiikiam^jeu  &qm~ 
tatem. 

r,  1 N Koc  capite  explicandum  eftj  quid  fit  necefiarium 
-»■  vt  obligatio  generalis  legis  in  partigulan  cafu  cef- 
fet> Aliqui  putat  fufficerejVt  ratio  legis  in  tali  cafu  par 
.^culari  cdfet  negatiue,id  eft,quod  m eo  non  inuem- 
aturratiOjqus legislatorem  mouit  ad  ferendamle- 
gem.Citatur  pro  hacfententia  D.  Thom.  2.  i.  q.  147. 
art.i.&2,.quiafignihcat5prsceptumieiunij  non  ob- 
ligare eos,in  quibus  necefsitas,  propter  quam  prxce- 
ptumeftieiuniumjnoninuenitur.  Sedimmeritb al- 
legatur D.Thom. quia  ibi  ad  obligationem  prscepti 
(blum requirit  generalemrationemj  quscommu- 
niter,&vtplurimum  communitati  conueniat,adex- 
culationem  autem  in  particulari  requirit  cauiam  ra 
tionabilem.Poteftautem hxcopinio  tribui  Caieta- 
notom.i.Opufc.tracl.i.  quxfi.2.  &Nauarr.infum. 
cap.i6.numcro37.  quilpecialiterhoc  admittuntin 
lcge>  qux  aliquid  pr^cipitj  vel  prohibet  folum  pro- 
pter vitanda  incommoda:  nam  eo  iplb  3 quod  inpar- 
ticularinonfequanturilla  incommodajdicuntjcef- 
fare  obligationem  legis3etiamfi  ex  obferuatione  legis 
nulla  in  commoda  fequantur.  Et  Caiet. ponit  exem- 
plum inlegeprohibente  matrimonium  clandefti- 
num  ante  ConciliumTrid. Sed  de  hoc  exemplo3&  de 
hoc  genere  legum, qux  folum  dantur  propter  vitan- 
daincommoda,dicamcommodiusinfequenti  capi- 
te.Eandem  fententiam  tenet  Panorm.incap.  quoni- 
antidc  probation.numero  6,  vbi  dodrinam  intendit 
adlegemieiunij,  <Sc  alias  fimiles leges  Ecclelig,  & al- 
legat Archidia.in  capit.vtinam,~6.d.  Poft  B.  Tbomam. 

(vt  ait)  alludensadlocumcitatumD.Thoma:,  illum 
enimArchid.adducit. Idem  latius  docuit  Panormi- 
tanus in  capit. quia  in  infulu^de  regularib,  generalem 
regulam  conftituens,  cefiante  ratione  legis  in  parti- 
culari, ceffare  legis  obligationem,  «Scita  exponit  cap. 
illud.Cumeniminmonafierijs  monachorum  exifte 
tibus  in  infulis  requirat  ^tatcni  annorum  iS.ad  pro- 
fefsionem,^tt  14  in  infulu  durior  eft  congregatio  monatbo- 
rtfiB,ait  Pan.  vbi  non  fuerit  durior,  ctiamfi  monafte- 
rium  fit  in  infula,non  requiri  illam  xtatem,  fequitur 
Ang.  verb./ex,n.4.cafu  7.  inclinat  etiam  Sylu.  ibi  q.8. 
& q.p.verb,  oilauo)  <ScAdr.quodlib.6.  poft  fecundam 
cohclufionem. 

Fundari  folet  h$c  fententia  in  aflertione  tertia  po 
fita in  quarto  capite,«S:  in  omnibus  iuribus,  dc  ratio  • 
nibus,  quae  ad  illam  confirmandam  addufta  funt,  & 
in  regula  Cejfante  cauja  ceffat  (ff.clus,capit.cum  ctjf  mte, 
deappellation.quxitapoteft  applicari.  Nam  ratio 
legis  adeequa  ta,&  qualis  di«fto  capite  explicata  eft,eft 
in  fuo  genere  caufa  ad:equata  obligationis  legisiergo 
illa  ceffante,in  quocunque  cafu  particulari, cefiat  ob- 
ligatiolegis.  Antecedensprebatur,  tum quiaratio 
legis  eft  anima  legis ; ergo  non  minus  eft  caufa  adae- 
quata obligationis,quam  ipfa  lex , quia  ficut  corpus 
fine  anima  mouerealiudnonpoteft,  ita  neclex  fine 
rationepoteft  fubditum  obligare.  Tum  maxime, 
quia iuftitia legis  pendetexratione,  «Scita deficiente 
ratione,  deficit  iuftitia,«5cconfequen  ter  vis  obligan- 
di.Tum denique,  quialexordinaridebetad  bonum 
commune^ergo  non  defcendit  ad  particulares  cafus, 
nifi  mediante  influxu  communis  boni , fed  vbi  ceffa  t 
ratio  legis,  non  influit  commune  bonum,  quia  ibi 
hon  participaturjuec  lex  ibi  obligat , qu:v  deficiente 
influxu  caufteprimjc,feuvniuerfalis,fecunda,leu  par 
ticularisnon  operatur. 

Hoc  vero  fundamentum  debile  eft,  ideoque  prs- 
^i^afententia,nififanomodoexplicetur,defendino 

• poteft. Dicendum  ergo  eft,vt  obligatio  generalis  le- 
gis in  p'articulari  fcafu  ceflet,non  fatis  efle , quod  ratio 


legisnegatiuedeficiat,fednccefrariume{fi:,vtdcfici  r 

atcontrar.ealiquomo.ft,.  Hanc docu„.annram«i.t 
Caietan.z.2.q.  120.  <V.  fequitur  ^,otod. .ito  arncul.S. 
dc  qna:ltion.7.articul.j.veii.,ta4r^Mfi,(Si:  lib. 

4.31  ticiil.vinrineLetielm.2,part.  qu.au.  1^. ai  titul.z: 
dub.g.mrine,<Scqu2ftion.ib.amcui.2.dub.  I2..X  14; 
Nauarr.fupra,Couarr.in4.2.p  §.9.numeroS.;vkdI- 

^.ade  contra.qua’ft.,4.  Eteam  indicat  D:'  l hornas 
dum femperexcniplacpnk  5 ponit in cafibus,iii qui- 
buslexdehcitcontiarie,vcli  ledditio  depoliti fitad 
nocendum  innocenti , velli  obferuare  pi  vctq  tum 
non  aperiendi  portas  ciuuatis  noitu,i!  t m pei  mcicm 
plurium  ciuium,quoshoUespcrlcquuntu; , Cc  ita  m 
2.2.qii:Eftion.i  2o.artiCLi).i.  requirit  callim  lu  quo  le- 
gem feruarCjlit  nociuum ,«Sc  fubdit.I . ijh  trgO)  fitni~ 

Libus  caltbus  malum  rjiiequ.  iegun pofium.  Vbi  Caietan. 
fic  declarat  rationem  cpjikia: , quia  jequt  verba  iegUy  in 
qutbusnonoportetyv.t  cuw.jt.  Ereodem  modo  loqui- 
tur in  1.2.  quxftion.p').  ai  ticul  6.  Ck  idem  fentit  2.2. 
quxftion.i  47.articul.^.ac.'  2.  Vbi  generaliter  ait,  Pj£~ 
ctpue fi caJus fit quo ugrla: jf  ucujjet^uon  decernent 
tjfe legem (eruanu.:m . Etidtm  lumiuurcx  Arift.fuprq, 
vtftatim  explicabo.  Duas autempartes habet hjc 
fententia, vna  eft  afnrmans,  cellare  obligationem  le- 
gis,quandoratiolegisceflat  contrarii,  «Jc  hanefup- 
ponimns  vt  claram,  tumafufficicnti  partium  enu- 
meratione, tum  quia  lex  obliga  re  intendens  pro  tali 
euentuelfet  iniqua, vel  inhumana,  vt  magis  ex  pun- 
«fto  fequenti  conftabit. 

Altera  ergo  pars  eft  negans , fufficere.  quod  ratio  4, 
legis  negati ue  cdfet.  Et  hicprobarur  primo  contra-  r^rebaiserrr^ 
ria  ratione,  quia  li  folum  negatiue  ratio  legis cefrer,/wjj^'  '>'t  rati 
non  erit  malum  feruare  legem,  nec  etiam  entiniu-  legu  ne- 
ftum,  vel  inhumanum  ad  eam  feruandarn  obligarcj  g^tmectffa^ 
ergo  non  eft  cur  cdfet  eius  obl.-gatio.  Confequentia 
probatur  ex  Ai  ilt.dicente , tunc  epiikiam  habere  lo- 
cum,quando  Itxpecia!  }id  eft,peccaret,  dc  iniufta  diet 
fi  intah  cafu  obligaret,  «S:  ideo  etiam  dicit,  ep> 
ejfidmitionem //^H,vtiqiu  ne  aredo  dehciar.Vr.de  lic 
concluditur, ficu  t epiikia,  ita  etiam  ce.iatio  obligati- 
oms folum  habetlocum,  vbi  obligatio  ipladfct  con- 
tra rationem  iuifntiae,  vel  debitam  legislationem,  fi 
ad  talem  cafum  extenderetui  j fed  obligando  in  cafu, 
vbi  tantum  negatiue  deficit  ratio  Egis,  non  peccaret 
lex, quia  nec  malum  aliquod, necquidpiam  inhiinia- 
numprxciperet;ei  go.  Maior  paret,  quia  tunc  nulla 
fupereftfufhciensnirio,curcefIetIegis  obligatio:  na 
ceffanteratione  illo  modo,  poteft  manere  uifta  vo- 
luntas obligandi.  Minor  autem,  «S:  primum  antece- 
dens patet,  quia  poteft aduseife de fe bonus etiamfi 

non  fit  necefiar  um  alicui  admaecrandam  carnein, 
velfatisfaciendiim  pro  peccatis,«S: carentia  adus po 
terit  efle  bona,  etiamli  finis  legis  prohibentis  illum 
celXet,  vt  abftinere  a clandeftina  ddpofatione,  <S:c.  6c 
idem  eft  in  fimilibus. 

Vndeargumentorfecundo  indudione,qiiia  innu 
merafequenturabfurda,  fi  tantalicentia  detur  non  Mdta  ah~ 
feruandi  leges  in  caiibus  particularibus,  folum  quia/^’’  *»  ** 
ineisnegatjue  cdfatratio  legis.  Sic  enim  inprxce  t**  “*J*»*^- 
ptis  Ecclefis  poflent  viri  perfedi  excufari  a ieiunio,  "*  J“i'***'*~ 
quia  non  fentiunt  illius  necefsitatem  ad  fines  ab  Ec- 
clelia intentos.  Imb fornicatio  poffet  cenferi  prohi- 
bita in  cafu,  111  quo  euidenter  cdTaretratiotaiispro- 
hibitionis,vtfinullum  omninodrctpericulum  ma- 
Ixeducationisprolis,  propter  quam  vitandam  con- 
cubitus vagus  prohibitus  eft.  Et  in  materia  obedien- 
tiaspolfunt  facile  limilia  exempla  multiplica  r i.  \nde 
eft  optima  ratio  a priori,  quia  licet  ratio  legis  m par- 
ticulari ceffctnegamie,fempermanctaliqua  vniucr- 
falior  ratio,  ob  quam  expedit  etiam  tuncfiruarile- 
gem,tumquiaefletvalaecontiarium  bono  commu 
ni  , li  propter  illam  fo!.im  cauiam  polient  leges  non 

feruari, tum  etiam,  quiaperfeeft  honeftamrio  fer- 
uandilegem  vnifortmras  partium  cum  toto,  vbi  fine 
incommodo  feruari  poteft; 

Atque' 
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Atque  hinc  retorquetur  rafto  contraria;  fcntentio: 
Quia  licet  ratio  legis  ceffctinliacperfona  quoad  par- 
ticularem neccfsitatemjvel  vtiiitatem  intentam  per 
legem,  non  tamen  ceflat  quoad  vim  obligandi  illam 
per  legem , quia  licet  illa  ratio  tantum  vt  plimmum 
locum  habeat,  eflfufiicicns,  vt  lex  iufte  feratur  pro 
omnibusjqui  illam  feruare  poffunt  ,ctiain{i  ratio  illa 
in  eis  cellet.Quod  lic  declaromam  licet  legislator  ad- 
uertat,  iScprxuideat  rationem  defefturam  in  aliqui- 
bus,vel  dillinfte,vel  tantum  confuse  cogitatis,  nihi- 
lominus poteftiufte  velle,  vtindiftin(fte  obligeto- 
hines, dum  contrarium  impedimentum  aequitati  re- 
pugnans non  oblfiterit;ergoita  eftinterpretada  vo- 
luntas legislatoris:  ergo  ex  vi  illius  obligabit  lex.  An- 
tecedens pa  tet, quia  volutas  in  illa  vniuerfalitatefua 
nititur  in  alia  ratione  generaliori,  quia  ita  expedit  ad 
commune  bonum,  &priuato  non  nocet,  quiafem- 
per  eftilli  vtileobedire,  &iuftitiam  legalem  feruare^ 
quam  in  tali  obferuatione  legis  intueri  poteft.  Prima 
vero  confequentia  clara  eft,  tum  quia  verba  genera- 
lialegishanc  voluntatem  indicant,  &nullaeftfufh- 
ciens  ratio  exceptionis, tum  etiam  quia  illa  voluntas 
eft  prudentior,&  rationabilior;  ergo  illa  praefumen- 
da  eft.Deniqj  fecunda  confequentia  conftat,quia  vo- 
luntas lufta  legislatoris  eft  animalegis,& quia  lex  ob 
ligat  ad  materiam  praeceptam , non  ad  linem  praece- 
pti,vt  fupra  didtum  eft. 

Et  ita  expenditur  contrarium  fundametum , quia 
iam  declaratum  eft,  quomodo  haec  obligatio  ineo 
cafu  pertineat  ad  bonum  commune,  quiahcettunc 
fubditus  non  participet  illam  vtilitatem  intentam 
per  legem,  participat  generalem  vtilitatem,  quae  eft 
in  obferuanda lege , 6c in  vniformitate  cum  fuo cor- 
pore, &exhoceapicelexillaeftiufta,  <isc  fundatur  iri 
ratione  alti  ori. Et  hinc  patet  refponlio  ad  prima  rati- 
onem in  principioprsEcedentis  capitis  politam, pro- 
cedit enim  quando  ratio  tantum  negatiue  celTat , no 
tamen  quando  ceflat  contrarie.-  Solet  autem  inftari 
contra  hanc  refolutionem  ex  praecepto  correftionjs 
fraternae.  Sed  de  hoc  pundo  dicam  commodius  in- 
fra cap.  8.  vbi  haec  aflfertio  magis  cortfirmabitur. 

Vt  autem  magis  explicetur,  oportet  amplius  decla 
rare, quid  fi t neceflarium,  vt  ratio,  vel  finis  legis  cef- 
ri(ur,vt f a-  fet contrarie.  EtfpecialiteranfitneceflTarium,  vtin 
tioveljinti  tali cafuferuarelegcmfitmalum,&peccaturn.Caie- 
<0  jafj  diifta q.i 20. ar.i. ex  profeflb contendit, tunc 

traite.  folum  haberelocum  epiikiam,quando  Icxita  deficit, 
vtleruare  illam  fit  iniquum.  Putatep  eflefententiam 
D.Thom3ein3.dift.37.q.i.art.4.  vbi  docet,  epiikiam 
tunc  folum  habere  locum, £«woli/t'r«4«<lo  legem  dtjtre- 
paret  quU  ab  intem  ione leguUtOJU,  quod  folum  videtur 
contingere,quando difcederet  a reiSitudine. Clarius 
tamen  fauet  m alijs  locis  alltgatis,indicat  enim,  tunc 
folum  celfare  in  particulari  legis  obligationem,qua- 
doobferuatia  illius  mala  eflTet,  imb  interdum  folurri 
excipit  cafum, in  quo  elTetnociuareipublicf.  Adide 
inducit Caiet.Ariftot. dicentem , epiikiam  elTedire- 
ftionem  legis, <7«ia  peccat  propter  vnmerfale:  folum  aute 
peccare polfct,  fi obligaretadadtuminiquum.  Item 
epiikia  eft  pars  iuftitia: : ergo  materia  eius  eft  opera- 
tio,qux  rion  eflet  refta , fi  fecundum  legem  vniuer- 
lalem  fieret,  & non  fecundum  aequitatem  epiikix. 
Tandem  argumentorab  inconuenienti,  quia  alias 
fornicatio poffetefle licita,  fi  necelTarium  non  elfet, 
rationem  legis contrarix in diftofenfu  deficere.  Et 
cumhaefentemia  Caietanitranfeuntfere  Soto,  6c 
alij  pofteriores  Theologi 

9.  Videtur  tamen  hxcfententia  nimis  rigida,&limi- 

Epiikia  ha-  tata,  quiafxpepotefthomoexcufariabobferuantia 
Jegjs generaliter  loquentis,etiamfi  poflet  licite aiftu 
cet  licitum  per  illam  prxeeptum  facere, vel  prohibitum  omitte- 
Jn  aclupr*  re,ergo  non  tantum  celTat  obligatio  legis  in  particu- 
lari,necfolumhabetlocumepiikia,  quando obler- 


8. 

& uid  t equi- 


uare  legem  elfet  iniquum,  fed  aliquando,  aclxpcil- 
lum  habebit,eriamli  iniquum  non  fitjfolum  quia  eft 


nimis graue,autdifficile.Confequentia  clara  eft, quia 
liepiikia  folum  haberet  locum,  quando  feruare  le- 
gem eflet  iniquum,  quoties  licita  elfet  epiikia,  eflet 
etiamfub obligatione, quia vitareid,  quod  iniquu 
eft,femper  cadit  fub  obhgationemjergo  e contrario, 
fi  abfque  tali  obligatione  poteft  interdum  non  ferua 
iri  lex, poteft  etiam  licita  elfe  epiikia,  etiam  in  cafu , in 
quofinepeccatopolfetlexobferuari.Antecedensau- 
tem  manifeftum  eft  ex  fupra  didlis  deobligationelq- 
gishumanx  cum  periculo  vitx,  velailomagnoi 
commodo;  nahi  inde  conftat  , propter  vitandifti» 
magnumgrauamenheitum  elfenon feruarelegem, 
quanuis  fi  velim  cedere  iuri  meo,  pofsim  facere  aftfi 
prxeeptum  cum  illo  grauaminc,  ergoexculatioribn 
femper  eft  cum  obligatione  non  faciendi  aftum  prf- 
ceptum,nec  oriturfemper  ex  iniquitate  adtus,  fed  ex 
alio  iure,quod  homo  habet,  vt  non  tam  ferujliter(vt 
ficdicam)obligetur.  Deinde  fit  res  clara  exemplis; 
nam  interdum  poteft  homo,  qui  per  fe  obligatur  ad 
confefsionem  integram  peccatorum, excufari  a con- 
fefsione  alicuius,  quia  non  poteft  illud  aperire  fine 
graui  periculo  infamix:  & nihilominus poteriteon- 
hteriilludlicit^,  fi fuafponte  velit  leexponerepcrt- 
culo  illius  infamix , hoc  enim  nulluin  peccatum  eft. 

Item damnatusadiuftammorteriri  famis,  non  tene- 
tur abftinere  a cibo, fi  copiam  illius  habeat,  Sc  tamen 
poteft  fine  peccato  abftinere,  fi  velit:  ergoidemefle 
poteft  in  prxfenti.  Vt  inflatu  Carthulianorumab- 
ftinendi  a carnibus, etiamfielfetpropria  lex  obligans 
de  fe  in  conficientia,  polfet  fine  peccato  non  leruari, 
propter  periciilurii  mortis,  «Sc^nihilommusprobabi- 
lifsimum  eft,poflTe  etiam  feruari , fi  quis  velit  ftcum 
illo  rigore  vti.Et  in  ieiunijs,  alijfque  ordinarijs  obli- 
gationibus Ecclefixfxpeeft  licita  excufatio  propter 
xgritudinem,vel fimilem  caufam , & nihilominusfi 
quisaftumprxceptumfaciat,  nonobftame  excufa- 
tione,non  folum  non  peccabit,  verum  fxpe  etiam  c- 
pusfupererogationis  faciet. 

Quaproptermihicemim  videtur, ad virtutem,(S:  lo, 
prudentiampertinere,nonfolMmdifcernere,  quan-  ^tim 
do  obferuatio  prxeepti  quoad  verba  mala  fit,  fed  et-  nu.  ifiprt 
iamiudicare,  quandonon obliget,  etiamfiablque/’'''«»<?« 
peccato  ad  literam  feruari  pofsit.Vnde  fi  quis  dixerit 
vtrumquelpeftare  ad  maceriam  , &muniisepiikix, 
nihilfortalfeabfcopo, aberrabis. Neccontrai  hocvr- 
gentrationesCaietani.OmnesenimfacilefoliuintOr 
aduertendononfolumelfealienumaprudentilegis- 
latoreiniquxprxcipere, fed  etiam  inhumana,&gra- 

uior,quam  humana  conditio  patiatfir,  vel  quam  ra- 
tio communis  boni  poftulet,  vtex  diftis  fupra in  co- 
rnum de  lege  manifeftum  eft. Ergo  non  folum  pecca- 
retlexprxcipiehdo,quodnondebet,ideft,iniquum, 
fedetiamprxcipiendo,  quando  , Vel  quomodo  non 
debet,ideft,obhgando  cum  maiori  rigore,quam  par 
fit.  Vtrumqueergo  peccatum  legis  emendat  epiikia,  j 

(Scinvtroque  habet  locum  definitio  Arift.& difcur-  j I 
fus  eius,&  eodem  modo  eft  intelligendus  D.  Thom.  j 

Namintentiolegislatorisnonfolumeft  reftaprxci- 
pere,fed  etiam  refte,cS:  ideo  qui  obferuat  legem  tan- 
quamobnoxiusilli, quando  perillam  non  obligatur 
propter  occurrentem  caufam  excufantem , ab  inten- 
tione legislatoris  diferepat,  etiamliadus,  quem  fa- 
cit,malus  non  fit.  Ad  rationem  autem, quod  epiikia 
eft  pars  iuftitix,  refpondeo, etiam  hic  interuenire  ra- 
tionem iuftitix  ex  parte  legislatoris  non  obligandi  iri 
tali  cafu  per  fuam  legem,  eciamfi  exequi  illam  ma- 
lum non  fit,  ideoque  fi  ad  ipfum  legislatorem  fieret 
recurfusin  tali  cafu , deberet  fecundumiuftitiam  in- 
terpretari legem  tunc  non  obligare.  Vnde  ex  parte 
fubditi  fatis  eft, quod  pofsit  iufte,&  non  declinando 
areftitudine,  non  feruarelegem  in  tali  cafu.li  velit, 
etiamfiad  hocnon  obligetur:  nanrad  hocetiam fpe- 
cialis  prudentia  neceflaria  eft.  Sicutin  materia  iufti- 
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tix,exxquitate  aliquando  iudicamus,  aliquem  non 
obligari  ad  reftituendum  ;cadendoaftatufuo  , licet 
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id  faciat, peccati  argui  non  pofsit.  Ad  vltimam  ve- 
ro fequelani  de  fornicatione  negatur  lilatio  , quia 
non  dicimus  ad  epiikiam  fufricere , vt  ratio  legis  ne- 
gatiu^  ceflet,  in  qua  illatio  ilia  fiindatutjfed  dicimus 
pofie  ce0areconcrarie,etiamli  oblcruantia  legis  pra- 
ua  nori  fiat , fi  nimis  intolerabilis  fiat : nam  tunc  et- 
iam eft  contra  legislatoris  intentionem  , <Sc  hoc  elf 
ceflare  contrarie. 

tj.  Conftat  ergo,  epiikiam  nonfolumhaberelocum, 
quando  alias  lex  in  tali  cafu  prteciperet  rem  ini- 
quam , fed  etiam  quando  prsciperet  rem  acerbam, 

(S:  nimis  difficilem  , in  vtroqueenim  cafu  peccaret 
lex  prsEcipiendoiniufte  , vel  quia  malum  prxcipc- 
ret , vel  quia  immoderate  ,(Sc  vitra  poteftatem  legis- 
latoris. Addo  vero  vlteriiis  habere  locum  epiikiam 
in  cafu  , in  quo  non  deefiet  poteftas  in  legislatore 
ad  obligandum  , fed  ex  circumftantijs  iudicatur,- 
non  fuiife  hanc  mentem  eius.  Quia  non  femper  Pra:- 
latiis  vult  obligare  cum  toto  rigore, bc  in  omni  euen- 
tu,in  quo  poffet  obligare.  V t verbi  gratia  non  foliim 
cenreturquisexcufari  a pratcepto  leiunijproptera:- 
gritudincmgrauem,inquanon  pofiet  fupenor ob- 
ligare , fed  etiam  propter  minorem  debilitatem, 
quanon  obftante  potuilfer  Ecclefia  obligare  , fed 
nihilominus  creditur  ex  benignitate  noluilTe,  qua; 
intentio  legislatoris  colligi  poteftexalijs  circum- 
ftantijs temporis,  loci,  &.  perfonarum , Sc  ex  ord  ina- 
rio  modo  praecipiendi  cum  illa  moderatione  fub- 
intellefta,  licet  non  exprimatur.  Et  hunc  certe  mo- 
dum videtur  fignificalfe  Ariftotel.  cum  dixit , epii- 
kiam emendarelegem,  quod  &ipfe  legislator,  fi  ad- 
elfet,  hoc  modo  dixilfet,  ideft,itaelTet  moderatu- 
rus, & interpretaturuslegemfuam.  Sic  etiam  dixit 
Diuus  Thomas  munus  epiikiae  elfe  , praetermifsis 
verbislegis,  intentionem  legislatoris  fequi.  Ergo  ad 
epiikiam  non  eft  necelfe  , interpretari  cafum  non 
comprehendi  fublege  , quia  legislator  non  potuit 
fualege  illum  comprehendere  , led  etiam  fufficiet, 
fi  interpretemur  , noluilTe  illum  comprehendere, 
!ick potuerit:  nam  <SchocfuTficit  ad  excufationem 
abobligationelegis  , Sc  faepe  contingit  , aliam  efie 
legislatoris  voluntatem  ab  ea  , quam  nuda  verba 
prxfe ferunt , vt  exprxcedentibiis  capitibus  con- 
ttiflix  m$-  fiat.  Et  ita  ibi  etiam  interuenit  emendatio  legis  qua- 

itivtendi  tenus  plus  verbis  videtur  comprehendere , quam 
fueritin  voluntatelegislatoris.  Igitur  recie  vocatur 
hxc  epiikia.  Et  ita  tres  modi,  vel  rationes  vtendi 
epiikiadiftingui  poirunt,vtvnusfit  propter  canen- 
dum aliquid  iniquum, alius  propter  vitandam  acer- 
bam,&  iniuftam  obligationem , tertius  proper  con- 
leftatam  legislatoris  voluntatem  , non  obftante  po- 
teftate. 

Quod  fi  quis  inquirat,  quibus  regulis vtendum 
fitadfaciendas  huiufmodi exceptiones.  Relpondeo 
breuiter , in  primo  modo  prxcipue  confiderandum 
eire,an  in  eo  cafu  occurrat  aliud  prxceptumjprxfer- 
tim  iuris  diuini  ,<& naturalis , cui  repugnet  executio 
legishumanx,  fecundum  verba  eius,  «Stconfequen- 
ter,ana6tustunchabear  iniulfitiam,  vel  malitiam 
infeparabilem , vel  laltem  contra  prxceptum  gra- 
uiiis,  Sc  magis  obligans,  & iuxta  hxc principia  debet 
fieri  iudiciuin.  In  fecundo  modo  confideranda 
fuht  fupra  difta  de  modo  obligandi  legis  humanx, 
Sc  iuxta  illa  iudicandumerit  , anhocfa(ftum  par- 
ticulare cum  his  circunftantijs  excedat  poteftatem 
legishumanx.  In  tertio  vero  magis  eft  vtendix  con- 
iefturis , ex  circurhftantijs  defumptis , Sc  prxfertim 
ex  vfu,&  modo  regiminis  ,ScSx  more  interpretandi 
fimiles  leges. 

Vnam  tamen  in  particulari  inferam  ex  dioiispro- 

j.  opin  jonum  varietatem,non  foliim  pofie  ceflare 
hbhgationem  legis  , quando  m particularieuentu 
«fiet  contra  bonum  commune,  feruare  legem,  led 
(irfcnip„.  etiamfilittantum  contra  bonum  parriculansperfo- 

iK».W  nx, dummodo  fit  nocumentum  graue,  S:  nulla  a la 
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ratiocommunisboni  obliget  adillud  inferendum, 
vel  permittendum  ; nanminciultuia,  vclchant.^s 
iiibet  euitaietale  nocumentum  proximi  , cui  non 
poteftlexhumanaration.ibiIitcr  opponi.  ItaSoto 
fupra,  i!)comnes,  nec  refragatur  Oiuus 'i  hornas 
nam  licet  in  dido  articul.  fexco  loquatur  cie  actri- 
mento  communis  boni , hib  illo  comprehendit  de- 
trimentum particularium  ciuium.nam  in  tiamnuni 
ciuitatisredundat , vtmanifdie  patet  in  exemplo  , 
quo vtitur,dcaliafum facilia  : nampropeerfubue- 
niendiim proximograurtcr  infirmanti  interdum li- 
cerepotelt  Milbam  omitterem  dicfello  , Sc  liede 
alijs.  Dicunt  vero  aiiqui  hocfulum  habere  locum , 
quando  tale  elt  detrimentum  proximi , vt  non  pof- 
fit  cedere  iurifiio,  vt  ett  in  periculo  vitx , vcl  iimiii ; 
non  autem  quandopotelt  cedere  i uri  fuo , vtent  m 
bonis  temporalibus,  quia  tunc  deni  mentum  priua- 
tum  non  vergit  in  damnum  communitatis : lienim 
vergeret,  non  poffet  priuatus  illi  renunciare.  Sed 
hoc  verum  non  ell , tum  quia  ctiain  propter  vi  can- 
dumgrauenocumeiituni  proximi  temporale,quod 
ipfc pollet  voluntanefultinere,  fi  vellet, licitum  eft 
interdum  non  obfetuareprxceptum  , vt  verbi  gra- 
tia li  incendium  domus  imminet , vel  quid  limiic, 
quia  lex  nec  obligat  illum,  qui  patitur  damnum  ad 
cedendum  iuri  fuo  , necaliumadnonfuccurren- 
dumilliipfoinuito  propter  audiendam  Miflam  ver- 
bi gratia.  Item  quia  illud  damnum  femper  redundat 
in  comunitatem, CUIUS  interelt,vt  bona  ciuiumnon 
dilapidentur. 

Aliter  limitant  hiriftx  di(ftamaflertionem  , vt 
procedat , quando  detrimentum , vel  proprium,  vel 
proximi  eft  in  bonis  acqui(itis,non  vero  in  acquiren- 
disinam  exhoc  fumi  poteftfufriciensexcufatio,  quia 
illudnon  eft  verum  detrimentum  , feu  damnum  e- 
mergens.fed  tantum  lucrum  ceflans,quod  non  con- 
fideratur , aliaspoflenthominesnonferuarcprxct- 
pta,vtfuis  lucris  attenderent.  Ita  fere  Bart.  inl.»o« 
dubtiWhC.  delegibusmimer.  9-  quem alij multi fe- 
cutifunt , quos  late  refert  Tiraqiiellus  in  diiftotra-  Tirafutl. 
(ftat.numer.isi.  Statim  vero  numer.i^;. refert  Sali-  Salicti. 

cct.  contradicentem  , & plura  contra  illam  diltin- fdi». 
ftionem  congerit  Etliiiusin  capn.fi  quando, dereferi- 
ptionenumer.il.  Nobis  ergo  non  leniit  diftinftio: 
nam  fi  damnum  fit  leue , licet  fit  in  bonis  acquilitis , 
poteft  non  fufficere  ad  excufandum  ab  obligatione 
legis,  fi  vero  lucrum  ceflans  fit  iiiflum , Sc  graue,  fx- 
pexquiparaturdamno  , moraliterioquendo  , vc 
conltat  ex  lege  vnic.  C.de  lententia  qux  pro  eo  quod 
intereft,profer.in  fine.  Et  vfu  receptum  videmus , 
excufan  aliquem  ab  obferuatione  fefti,  necurren- 
tem , Sc  tranfeuntem  occationem  magni  lucriamit- 
tac.  Igitur  licet  vitatio  damni  emergentis  ex  genere 
fuo  iiiftior,&grauiorcaufalit,tamen  etiam  aha  po- 
teft fufiicere,  Sc in  vniuerfum  loquendo,  omina  funt 
confideranda,  vtprudensiudicium in  contingenti 
cafu  feratur. 

CAPVT  VIII. 

^omodo  de  excufatione  occurrente  conflare  debe- 
heat^vt  cpiik  a vti  dr  legem  non  feruare  li- 
ceat , fmerccurjH  ad  I’rm- 
cipem, 

Y omnia  poftulanturinpoftcriori  ratione  du-  i. 

rlbitandi  capit.  propofita,  & inter  fehintcon- 
nexa  > ideoquefimul tractanda  aederinienda funt. 

Varijs  ergo  modis  occurrere  poteftcafus  excufatio- 
nis,fcilicet,cum  euidentia,tSc  certitudine, quod  tunc 
malum  fit, (Sciniquumferuarelegein.  Secundocum 
fiinili  certitudine, quod  lex  non  obliget,  licet  fernari 
pofsit  fine  peccato.  Poteft  autem  contingere  vthoc 

fecundum  non  fit  xque  certum,  fed  tantum  proba- 
bile. 
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bile,vei  etiam  dubium.  Tertibpotefteflecafustan- 
tum  probabilis  in  vtroque.  Quarto  dubius  in  vtro- 
que.  Quinto poteft  eflrecertumjinobferuatione  le- 
gis nullum  elTe  peccatum,  excufatiohem  autem  eiuS 
Siitxixali-  e(pe  tantum  probabilem, aiit dubiam.  Primbergo 
dicendum  elt,  quando  certo  conftet, materiam  legis 
j antia  t!  ■ j g-Lientu , vel  circunflantia  faftam  effe  i- 

cl  ugA.i  ft  niquani , feu  contrariam  alteri prsecepto , aut  virtu- 
r.e  recHtfJadti  magis  obliganti , tunc  cellare  obligantem  legi s , & 
propria  auftoritate  pofle  omitti  line  recurfuad 
Principem.  Sumitur  ex  DiuoThoma  dicta  quseftio. 
Ub.  articul.i.  ad3-  dicente ^ In  manifeflii non efioptts 
interpretatione  i fcd  -xcujatione.  idem  fere  habet  diita 
5jua: Itione  96.  articul.  6.  ad  2.vbi etiam Caietahus  6c 
‘omnes.  Et  ratio  elt,  quia  ibi  fuperior  auctoritas  nul- 
lum efteftum  habere  poteft  ; nametiamfipoftre- 
curfum  adillum vellet , & fubditus  legem  feruaret , 
non  polTet  illi  obedire  , quia  obediendum  eft  Deo 
magis, quain  hominibus  : ergoimpertinenseftineo 
, caTu, licentiam  poftulare.  Dices;  interdum  propter 

bonum  ordinem  feruandum  neceflaria  eft  licentia 
petita, etiamli  non  fit  neceflaria  obtenta  ; ergo  fal- 
temob  hanccaufam  erit  cohfulendus  Princepsifl 
huiufmodi  cafu , quando  periculum  non  imminet , 
&daturlocus,  actempusad idpr3Eftaridum.  Re- 
Ipondeo excommuni fententia,  etiamhocnonelTe 
neceflTariu  iii  tali  cafu.  Quia  nulla  eft  lex,  quse  obliget 
ad  illam  facultatem  petendam , nec  ex  natura  rei  eft 
neceflaria , quiafubordihatiofubditiadlegiflato- 
rem  per  Te  illam  non  poftulat.  Si  autem  in  aliquo  ca- 
fu publico  id  indicetur  necelTarium  ad  vitandum 
fcandalum,  vel  propter  aliam  fimilcmcaufam,id^ft 
accidentariumi 

I.  Secundo  dicendum  eft : Quando  certo  conftat,le- 
(Ce>titudole  gemnon  obligare,etiamfipolsitfinepeccatoferuari, 
gUnomhli  fubditus  propria  auftoritatepoteft  illam  non  ferua- 
gamU  toUtti-Q.  Piobatureademratione,&itaDoftoresdehis 
duobus  cafibusindiftinifteloquuntur  5 folumergo 
principem.  jiiosdiftinguo,vt  notem  difterentiam,quia  in  priori 
cafu  non  folum  poteft  lubditus  , fed  etiam  tenetur , 
legem  non  feruare,  fiuepetat  licentiam  aftiperiore, 
luie  non  petat  ; atverb  inhocpofterioricafu,Iicet 
pofsicagere  contra  verba  legis,adhoc  non  obligatur^ 
quando  certus  eft  in  obferuantia  legis  non  commit- 
ti peccatum.  Adfidehocdubitet,prorarionedubij 
judicandum  erit.  Nam  fi  dubium  fit  tantum  formi- 
dinis,&  probabiliter  iudicet  non  elfe  peccatum  con- 
formari verbis  legis , libere  poterit  id  facere  fi  velit , 
quia  iudicium  probabile  tollit  praftice  dubium.  Si 
autem  dubium  fit  proprium , &negatiuum,  tenebi- 
tur fubditus  partem  fecuriorem  fequi,  &abftinere 
ab  opere,  licetvideaturconforme  verbislegis,quia 
tuncnul!umhabetprincipium,quoexpellatpra<fti- 
ciim  dubium,  qui  a tunc  ille  eft  certus,  fe  non  pecca- 
re,non  obferuando  legem,  cum  fuppoiiatur  eflTe  cer- 
tus,quod  illa  non  obliget  ; ergo  tenetur  illam  viarti 
certamfequi,  & relinquere  dubiam.  Pateteonfe- 
quentia , quia  tunc  heciuuari  poteft  auftoritate  le- 
gis,feu  fuperioris  ad  deponendam  cdnfcientiam  du- 
biam,quia  iam  illi  certo  conftat,legem  non  compre- 
hendiflie  opus  illud , de  quo  eft  dubium  3 vt  fupponi- 
tur,necetiampoteftiuiiariiudici6probabili,  quia 
hullum  habet,  vt  etiam  fupponitur ; ergo  nullo  mo- 
li do  licet  operari  cum  tali  dubio,  quoduecelfarioelTe 
debet pradicum. 

probabdetoi  Tertio  dicendum  eft , ejui  probabiliter  iudicat,Ie- 
hi  recurjum  gem  non  comprehendere  caflim  illum,  fecure  poteft 
adprinit  excufari  ab obligationelegis,  etiamfi formidet,  vel 
vtrinq;  habeat  rationes  probabiles  dubitandi.Ita  te- 
nent Caietanus  & Soto  fupra , 6c  Medina,&  alij  mo- 
derni irt  dido  articul.  6.  Sumiturex  Sylueft.  verb. 
P.i/)4,quxftion.  16.  in  fine,  faltemiuxtadiftindici- 
nem  infradandam.  Idem  Cordub.Hehriq.dc Sanci, 
infra  referendi,  didemfentitNauarrusin  fumma 
pra5lud.9.nuraef.)6;  tSc  capit. zj.numen  43;  dicens  j 
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excufari  a peccato  mortali,qui  tranfgrediturlegeni 
humanam  bona  fidc,&  cx  uifta  caufa;illam  verbefle 
caufamiuftam,  obquamlegillator,  fiadefl'et,eum 
pro  excufato  haberet.  Vtrumque  autem  con- 
currit in  pr:rfenti , vtconftat.  Vnde  fundamen- 
tum alfertionis  eft  , quia  licet  fequi  indicium 
probabile  , confcientiam  'dubiam  pradice  depo- 
nendo. 

Hanc  verb  aftertionem  iimitahtCaietanus,&  So- 
to fupra , vt  locum  habeat , quando  occafio  eft  fubi- 
ta,  &vrgens  periculum  , ita  vt  non  detur  tempus  '*■**'*'>•  ^ 
confulendifiiperiorem,  alioqui dicunt,  inillccafiS 
recurrendum  efle  ad  fuperiorem.  £t  ita  exponunt 
Diuum  Thomam  vtentem  illa  diftihdione  , quia 
non  poteft  in  alio  dubio  verificari , vtftatim  dice- 
mus. Hsec  verb  dodrina  aliquibus  modernis  non 
placet,nequeputant,diftindionem  illam  DiuiTho- 
msedecafu,in  quopoteft,  vel  non  poteft  conueniri 
fuperior,  polTe applicari  ad  cafuin  formidolofuiii 
cum  iudicio probabili  , quia  qucdfuperiorpofsit, 
velnon  polsit  conueniri  , nihil  refertad  certitudi- 
nem iudi  cijde  tali  cafu, an  fub  lege  comprehendatur, 
necne. Ideoquediftinguuntduosmodosepijkisefui  p / 
pra,fc!licet,velexcipiendocafumapoteftatelegifla- 
toris,vei  a fola  voluntate.  Et  in  priori  dicunt,polTe„i,,^„]^, 
fubditum  ex  probabili  iudicio , quod  talis  cafus  non 
comprehendatur fubpoteftatelegis, excufari  a legis 
obferuatione ; nulla  expedata  interpretatione  fupe- 
rioris, non  folum  in  cafu  fubito,  & vrgente,  fed  et- 
iam in  quolibet  alio.  Probatur,quia  tunc  non  agitur 
de  interpretanda  fuperioris  voluntate  , feddepo- 
teftate  , quamnontenemurinterpretariexiudicio 
ipiius  Principis , quando  ipfe  illam  non  declaraui  t , 
fed  ex  principijs  Theologise,aut  iuris.  Et  declaratur 
amplius:  nam  licet  Pontifex  pofsit  fuampoteftatem 
declarareperclauemfcienti^c  , nihilominus  quam- 
diu  illa  non  vtitiir , noh  tenemur  illum  confulere  de 
p6teftatefua,fed regulis dodrinahbusvti ; cfgoet- 
iamin  particulari  cafu  3 quiapoteftatelegiflatoris 
excipitur  fecundum  aliquas  dodrinas  probabiles^ 
non  eft  necelTarium  adincerpretationem  Principis 
recurrere  , etiamfi  tempus  detur , fed  licitum  erit 
probabili  iudicioiuxta  probabilem  opinionem  vtii 
Confirmatur,  quiafifubditusiudicat , nunc  verba 
legis  non  obligare,quiaprobabiliteriudicat,elTepec- 
catumintalifado,  tu/icvtrinque  videtur  efle  peri- 
culum fpeculatiuum,  vel  faciendi  cotra  hanclegem  j 
vel  contra  aliam ; ergo  licitum  eftfubdito  feruare  a- 
liam,  quamprobabiiiteriudicateflfegrauiorem,  6c 
magis  obligare , neque  adhocindiget  interpretatio- 
ne fuperioris.  Si  vero  indicium  probabile  eft , fupe- 
riorem excedere  poteftatem  fuam , prxupiehdo  rem 
grauiorem,  vel  cum  maiori  periculo,  quampofsiti 
tunc  fubditus  probabiliter  credit  non  potuifte  ferri 
prxeeptum  pro  tali  cafu  3 <S:  alias  fuam  libertateni 
pofsidet  ; ergopoteftiusfuumanteferre,& contra 
verbalegis  profualibertate operari  absqjaliainter- 
pretatione. 

Atverbinaiteromodoepijkix,inquocarusexci- 
piturifolavoluntate,&nonapoteftatelegiflatoris3iP4«  /«.'  jfnj 
ait  hxc  opinio,non  folum  elTe recurrendum  ad  fupe-  untitCmet. 

riorem,  quando  fieri  poteft  in  cafu  probabili,fed  et- f-Vf 

iam  fi  cafus  fit  morx  impatiens , nec  det  tempus  re- 
currendi  ad  fuperiorem , non  licere  vti  iudicio  pro- 
babili ad  noh  feritandam  legeni,  fed  omnihoeflead 
literam  feruandam.  Ratio  eft,  quia  tunc  eft  certum  , 
nihil  peccari  feruando  legem;  itemlp  eft  certum  ver- 
ba legis  de  fe  comprehendere  cafum  illum , 6c  a legis- 
latore comprehendi  potuifTe ; ergo  quandiu  non  c5  * 
ftaccertb,legislatorem  cafumillumexciperevoluif- 
fe,nonliceta  verbis  legis  recedere  propter  folum 
babile  iudicium.  Probatur confequentia,tum  quia 
verba  legisfuam  vim,&  auftoritatem  habere  debet, 

& quafi  iusfuum  pofsident,&ideo  prxferenda  funt; 
tum  quia  hxc  eft  tutior  pars, qux  femper  prxferendii 


Ete 

nt; 


i VI 


ttpc 

Bnc( 

iciit 

'.i 


>a:ii 

U 


ah 


Gap.  VHL  Devrucpiikisefincrccurruacl  Principem, 

eft:tum  etiam  quia  tunc  non  peccat  lex  , etiamiica- 


377 


fum  illum  comprehendat:  ergo  nonpcteftperepii- 
kiam  emendan;tum  denique  quia  h hxc  licentia  de- 
tur,infinita  fequentur  incommoda.  Et  ideo  lurifpe- 
riti  dicunt,  cum  verba  legis  funt  clara,  non  elTe  ab  il- 
lis recedendum  in  cafu  dubio , vt  Panormit.in  cap.i. 
deconftit.num.14.  Denique  hic  applicari  poteftilla 
ratio, quia  in  cafu , in  quo  poteft  conusniri  fuperior, 
non  licet  vti  illo  probabili  indicio:  ergo  nec  tunc  et- 
iam quando  non  poteft  conueniri,quia  quod  nofsit, 
velnonpofsitconuenihnonfacit,  vt  fit  magis  cer- 
tum iudicium. 

Nihilominusfententiam  Caietani , 6c  Soti  cenfeo 
M efle  praftice  certam  quoad  hanc  partem , vt  quando 
^itpcnue-  non  poteft  coiiueniri  fuperior  , liceat  ex  probabili 
thi [Hfimpr  fententia,  aut  iudicio  epiikia  vti,fiue  cafus  excipi  iu- 
liiti  vii  dicetur  a poteftate  legislatoris,  fiue  a fola  voluntate. 

Ratio eft,  quia  iudicium  probabile  inrebusmorali- 
busfufficit  ad  prudenter  operandum  3 prsfertim 
Vbi  regula  certa  applicari  noii  poteft,  vt  ex  materia 
de  confcientia,fuppono. Item  quia  alius  modus  ope- 
jrandi  eft  vitra  humanam  conditionem  > & pruden- 
tiam,cum  omnis  fere  cognitio  humana  coiedturalis 
fit,&praefertiminrebusagendis.Item  quia  impone- 
retur grauifsimum  onus  hominibus , fi  nunq  liceret 
cis  vti  epiikia  ex  iudicio  probabili, qn  non  patet  adi- 
tus ad  fuperiorem.  Quis  enim  auderetvnquamex- 
culari  a lege  pofitiua  propter  necefsitatem  occurre- 
tem?  cum  nemo  fit  tam  certus  defufficientiacaufie, 
quin  dubitet , vel  formidet.  Item  in  his  cafibus  noti 
poflent  fimplices  fequi  confilium hominis doftii  & 
pij,nec ipfe poflet tale confilium dare , quia nuqtiam 
fere  ducitur  ,nifi  iudicio  probabili.  Conftat  autem 
contrarium  efle  in  vfu  totius  Ecclelix , & approbari 
ab  omnibus  Doftoribus.  Addo,  fine  caufa  conftitui 
in  hoc  differentiam  inter  epiikiam  per  exceptionem 
a poteftate,vel  a volutate:nam  licet  in  hoc  fit  verum 
difcrimen,quod  in  priori  modo  pofsit  ordinarie  efle 
maior  certitudo , quam  in  fecundo , quia  certius  co- 
gnofeitur  poteftas,  quatlibera  non  eft,  quam  volun- 
tasjqus  libera  eft,nihilominus  ftante  aequali  incerti- 
tudine,cum  probabilitate  in  iu dicio, eademeft  ratio  j 
faltcmvbi  certo  conftiterit  legem  pofle  feruariline 
peccato  , quia  tunc  etiam  verba  legis  retinent  vina 
fuam,& fere  applicari  poflunt  alis  rationes  in  pofte- 
riori  membro  allats.  Maxime , quia  quoties  epiikia 
non  fundatur  in  iudicio  certo, licet  excipiat  cafum  a 
poteftate  legislatoris,  femper  debet  etiam  inniti  in 
coniedlurata  mente  eiufdem  legislatoris,  quod  fcili- 
cet,noluerit  talem  cafum  coprehendere.  Nam  cum 
non  eft  certum,  fuperiorem  non  pofle  hoc  prscipere 
propter  rei  arduitatem, aut  inordinatione,!!  ipfe  fu- 
perior nihilominus  ex  certa  fcientia  id  prscipiat,de- 
clarans,fe  polfe,  & iiidicans  in  tali  aftu  non  efle  inor- 
dinationem,vel  nimiam  graiiitatem,  fubditus  tene- 
tur obedire, dum  non  eftcertus,etiamfi  probabiliter 

iudicet,quiaprsualetiusfuperioris,&fubdit’debet 

fuuni  iudicium  deponere , vt  eft  cSmunis  doctrina, 
in  praxi  neceflaria : ergo  in  illo  cafu  de  epiikia  nori 
fufficit  probabile  iudicium  dedefeilu  poteftatis,nifi 
accedat  etiam  iudicium,  quodfuperior  in  eo  cafu  fic 
dubio  noluerit  obligare  : ergo  cum  hoc  tantum  fit 
probabile,  non  fufficit,  vel  certe  fi  fufficit  iudicium 
probabile  de  poteftatis , <Sc  voluntatis  defeftu,  fuffi- 
cietetiamiudicium  probabile  de  defeiftuiolius  vo- 
luntatis. 

7^  Vltimb  poflet  fufncieter  cofutariilla  opinio  qud- 

^Iteupats  ad  hanc  partem  5 quia  rationeseiusnonfufficiunt  ad 

tfinionii  imponendum  grauifsimum  onus  5 deberent,  n.  con- 

Cuetf^So-  uincere.vel  illud fufficientifsime probare,  maxime 
fufellnur.  contra  communem  fententiam.  Ad  principale  ergo 
fundamentu  negatur  confequetia : ad  primam  pro- 
bationem refpondeo, verba  legis  line  voluntate  non 

habere  vim,necau6!:oritatem  ad  obligandum:verba 

enim  legis  fecundum  fe  tantum  fiint  ad  oftedendam 
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voluntatem  legiflatoris  tanquam  fignumexpreflum 
eius  , non  eft  tamen  hoclignum  tam  certum , quin 
pofsit  ex  circumflant  iis  limita  ri,&  ex  tendi,  vt  fupra 
vifumeft  j ergo  quando  ex  circumftan  tus  occurren- 
tibusprobabiliter  limitantur  verba , vt  non  com- 
prehendant cafum  aliquem  ,iam  ex  vi  verborum  no 
eft  certum  compreliendi  fub  lignihcatione  verbo- 
nimlegis.  Vnde  cum  dicitur, vei  ba  legis  quaii  pofsi- 
dere  ius  obligandi, refpondeo, inde  foJum  probari  in 
cafu  omnino  dubio  , vel  exrens  paribus  prifc- 
renda  efle  verba  legis , & fecundum  illa  efle  indican- 
dum de  voluntate  , non  vero  vbi  eft  in  contra- 
riumiudicium  probabile.  Ad  aliud  autem  de  parte 
tutiori  refpondeo, fatis  eflepraiftice  tutam ,vt  alibi 
dixi.  Deinde  dico,  magis  canendum  eire,ncreceda- 
turavoluntatelegiflatoris,  quam  averbiseius,  vt 
iura  docent.  Ad  illud, quod  tunc  non  peccatlex  re- 
fpondeo, licet  non  peccet  prscipiendo  malum,  vcl 
nimis  ardiuim,peccarepofle,pIuslig:iificado, quam 
legislator  voluerit, & hocpofleperepiikiam  emen- 
dari. Neque  hincfequenturincommoda,flre  vera 
iudicium  probabile,  & prudens  feruetur,quod  vero 
fequi  pofsint  per  abufumjimpertinens  eft, multe,  que 
maiora  fequentur,  fi  homines  non  poEint  in  hii  uf- 
modieuentibus  indiciis  prob.ibi!ibn<:  vti.  Panorm. 
autem,  (Stlurifix  loquuntur  de  indice,  quitenetur 
fecundumleges indicare  j 6c  inter  partes  iuftitiam 
diftribuere,  & ideo  debet  fequi  verlia  legis, quando 
funtclara  , nifi  ineodem  iudiciopofsitiiifficienter 
probari,  aliam  fuifle  Voluntatem  Principis  : nam 
tunc  fecundum  illam  pbflet  indicare. 

Maior  mihi  difficultas  eft  circaaliam  partem  opi-  9. 
nionis  Caietani  ,quodftanteiudicio probabili , non  ^f.ndcn» 
liceatillo  vtilineinterpretatione,velconrcnfn  fupe-  »cuHi 
rioris,  quando  non  eft  periculum  in^ior.i,  ftd  con- 
ueniri  poteft.  Qiiia  in  interpret.inda  etiam  lege  na- 
turalivtimur  fententia  probabili  line  recurfii  ad  Pa- 
pam,velPrflatos:ergoinlegibushumanispotel>  et- 
iam id  fieri  quoad  particularem  vfum.  Sic  enim  di- 
cunt lurifttB,  pofle  ludicem  ad  ferendam  fententiam 
probabiliterinterpretari  legem  in  cafu  dubio  , nec 
oportere,vt ad  fuperiore recurrat , vt c51rat  ex  Bart. 
inl.i.C.delegib.nu.S.iS:  9. & aliis  ibi , & in  c.i.de  con- 
flit. DiceSji  d efle  veru , qn  agi  ttir  de  interpretatione 
legis  quoad fenfum  eius.  Sed  contra: nam  cur  n5 erit 
idem , quando  aliter  coniecluramus  metemjfeu  vo- 
luntatem legislatoris  ? vel  curpotius  erit  necefarius 
rccurfus  ad  fuperiorem,  quando  probabiliter  con- 
ftatdevoluntateeius  prajter  eius  verba,  quam  cum 
probabiliter  tantum  conftat  de  fenfu  eius  in  ambi- 
gua fignificatione  verborum. Dcniqjin  quolibet  alio 
euentu  licet  vti  in  confeientia  probabili  fententia  li- 
ne recurfu  ad  fupenorem,etiamli  ab  illo  poffet  expe- 
ftari  certius  refponrum:ergo. 

Nihilominusinhocetiam  non  eft  recedenduma  9. 
communi  fententia  ,qua:  videtur  vfu  omnium  pio- 
rum , &.  prudentum  confirmata.  Et  ad  hocru-iden- 
dum  valere  poflunt  rationes  fadtte  in  fecundo  mem- 
bra praecedentisfententiae.Et  praeterea,  quia  inordi- 
natu  eft  vticoniefturis,  & ,ppcerillasloIasrelinque- 
re  verba  legis, vbipot  certo  conftare  de  mente, «^vo- 
luntate legiflatoris.;  Et  ideo  in  omni  epiikia  foliim 
probabili  debet  hic  ordo  feruari.  Et  quamuisordi- 
narie  magis  neceffarius  lit  in  epiikia , quae  eft  de  fola 
voluntatelegislatoris , quam  in  illa , qux  circa  pote- 
ftatemverfatur,  nihilominus  invtfaque  feruandus 
eft,iuxtamaterixnecefsitate,veIprobabilitatisgra- 
dum,quia,vtdixi,femperibimirceturconic(fturade 
voluntatelegiflatoris.  Neque  contra  bocobftatilla 
ratio  , quod  iudicium  non  redditur  certius  ex  hoc, 
quod  fit, vel  non  lit  recurfus  ad  fuperiore.  Hoc  enim 
eft  verum  de  certitudine  fpeculatiua  , non  vero  de 
certitudine  praiftica.  Nam  cum  poteft  confuli  fiipe- 

rior.celTat  necefsitas  vtendi  indicio  probabili  de  vo- 
luntate eius, quod  fecus  eft,  quando  eft  periculum  in 

Ii  mora, 
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nuoraj  &ideotuncpotcft  illudiudicium probabile 
adpraxim  applicari  cx principiis  certis , quod  in  ne- 
Cefsitate  vti  polTumus  iudicio  probabili  ad  euican- 
dum  aliquod  grauamen , vcl  ad  couenientem  obfer- 
uationem  legum  ,vt  in  cafij  magis  difficili}  & dubio 
explicabitur  in  punfto  fequcnti. 
to»  Quarto  dicendum  e ft  de  cafu  dubio  ,inquoiudi- 

lna.4h  ena  cari non potcftptobabiliterjan cafus comprehenda- 
pnbibdi  turfub  legis  obligationcjnecnc.ln  quofcntentiaco- 
juf.e  ierem  muniseft,  recurrendum  efle  ad  fuperiorem,  fi  fieri 
Kciu  pofsitjVelfinonpofsitjferuandamcflelegem.ItaD. 
Thom.difta  q.i2o.a.i.adj.dicfoa.6.adz.Idem  Con- 
rad. Caiet.Medin.iS:  Sotofupra,  Mcdin.Cod.de  pce- 
nit.traft.de  ieiun.c.de  his  qui  tenentur  ad  ieiun.Qug 
fententia  per  fe  euidens  clt  in  eafu  patiente  moram, 
vtconfulatur  Princeps  : nam  fi  in  cafu  tantum  for- 
midolofb , & probabili  hoc  fieri  debet  jmulto  magis 
in  cafu  dubio. Item  cum  impofsibilc  eft  operari  cum 
conficientia  certa  praftice,quia  extali  dubio  naficitur 
praftica  dubitatio  , an  tunc  lex  violetur  , necne, 
agendo  contra  verba  ei’ , & nullum  eft  morale  prin- 
cipnim , quo  pofisitpraftice  deponi  illa  conficientia 
d ubia,inconfiulto  fiuperiorc , quando  ille  poteft  con- 
fuli ; ergo  nunquam  licet  cum  illo  dubio  agere  con- 
tra verba  legis , quia  operari  cura  conficientia  prafti- 
ce  dubiafiempereftmalum.  Denique  tunc  lex  pofsi- 
det  fiuum  ius,&  in  aliis  melior  eft  conditio  pofisiden- 
tis.ergo. 

Difficultas  vero  eft , an  idem  dicendum  fit  in  cafia 
Vrgente}inquo  fiuperior  confiuli non  poteft.  Multi 
indiftinfte  dicunt , etiam  tunc  non  licere  vti  epiikia, 
fiedfieruandameftelegem,&:eiusverba.ItaCaiet.i.2. 
q.9  6.ar.6  qui  ita  interpretatur  D.Thomam  ibi  ad  2. 
indiftinfte  loquentem  Idem  Soto  difto  a.S.Med.di- 
fto  art.6.ad  hn.dift.j.&  alter  Medin.fiupra,&omnes 
modernij&Sanci  libr. 2. dema trimon.difip. 41.0.37. 
Ratio  eft  , quia  impotentia  confiulendi  Principem, 
non  poteft  in  eo  cafiu  dare  certitudinem  prafticam, 
cum  dubitans  nec  iudicium  probabile  habeat  de  cefi- 
fiatione  obligationis  legis  in  illo  cafiu. Item  in  cafiu  du- 
biopr.vfiumptioeftprolege,  quia  verba  eius  per  fie 
fufficifitad  obligarionenijvndead minimum  fieha- 
bectahquampofisidensincafiudubio,  cuius  melior 
eftconditio;  ergo.  Contrarium  nihilominustenet 
Syiueft.diftoVerb.F4p2}q.i6,dift.2.in  fine, cum  enim 
dixilfiet  in  dubiis  interpretatione  legispertineread 
fiuperiorcsjfiubdit  Q^uod limita, fi commod^popt habe- 
r'f,'thdifecHs,  vt  cuin  npetttiis  periculum  eft  tnmora.ldem 
cum  maiori  extenfionehabetverb.<Iij|^^B/4fio.q.4,fie- 
qiiirurCordu.Iib.3.q.i3.antereguIaiiii.Henriq.lib. 

1 4. de  irregul.cap.  3.0.3.  liter.  X.  Duci  videntur  ex  illo 
vulgari  Principio  , quod  necefisitas  caret  legejhoc 
cnini  allegat  Sylueft.  ex  Gratian.  \r\%.fed notandam, 
poft  cap.rewf/.  o»c»M.q.  1 . Sc  habetur  in  cap.  2.de  ob- 
fieruat.ieiun.  illa  autem  videturgrauifisima necefisi- 
tas,cum  res  fit  dubia , & non  detur  locus  confiulendi 
fiiiperiorem : nam  videturnimiSgraueobligareho- 
mmcm  propter  fiolum  dubium  , quando  non  eft  in 
poteftatceius  dubium  expellere  Jtem  qui  dubitat  de 
lege, vel  de  voto , non  obligatur , quando  non  poteft 
expellere  dubiumj  ergo  neque  qui  dubitat, anhic,& 
nunc  lex  obliget. 

Mihipriorfiententia  vera  videtur,  adhibito  mo- 
deramine. Dico  ergo,  fi  dubium  naficatur  ex  concur- 
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mmo-  rentialegum,quxproeodemtemporefimuIimpIe- 
ft  a.ir.t  ri  non  po(Tunt,& homo  dubita t.quid  facere  debeat, 
•^/prob^iur.  tunclicitepofib agere  contra  verba  vniuslegis, im- 
plendo eam  q iiam  tunc , fafta  diligentia  morali  iu- 
xta  p.  rfionsE , 6c  temporis  capacitatem, bona  fideiu- 
dicac  efte  grauiorem,&  magis  obligare.  Quia  ille  ho- 
mo non  debet  efie  perplexus,  nec  neceftanb  peccare, 
&.  facieodoquodinfieeft,  fiatisfacit  vni  legi,  & aliam 
non  tranfigreditur.Et  hunc  cafium  abfiquevllo  dubio 
non  excludunt  priores  auftores,  fied  vttritum,  & 
vulgarem  illum  fiupponunt.  Vnde  loquuntur  de  ca- 


fu, in  quo  certo  conftat,  legem  fine  peccato  impleri 
poftej&dubiumeftdeobligatione.  Httunccertitu- 

dopraftica  fundatur  in  illo  principio,  quod  indu- 
bio  fiatisfacit  quis  eligendo  partem  tutiorem  ; tunc 

etiam  recte  applicatur  illud  pnncipium,quod  nccefi- 

litascaret  lege.  Deinde  tunc  non  eft  epiikia  volunta- 
ria, vtficdicam,  fedneceirana,  quia  in  eo  cafiu  non 
folum  poteft  quis  non  feruarc  legem  pofitiuam , fied 
etiam  tenetur , vt-fieruet  aliam  na  turalem,  quam  re- 
pugnat grauiorcm.  Vnde  etiam  rcfte  poteft  in  eo  ca- 
fu proferri  iudicium  pofitiuum,non  folumprobabi- 
Ie,fed  etiam  certum  ,m  eo  cafiu  legem  pofitiuam  non 
ligare , quamquam  hatc  certitudo  magis  fit  praftica, 
quam  fpeculatiua. 

At  vero  quando  ex  alia  parte  non  eft  periculu  pec-  1^. 
cati,  (Sefiubdito conftat , pofle  fine  peccato  feruare  ** 
verba  legis,  nullo  modo  poteft  in  cafiu  dubio  de  obli- 
gatione,agere  contra  legem,  quia  mamfeft^  fe  expo- 
neretpericulopeccandi  tranlgrediendolcgem  , de 
quaiudicium  probabile  formarenon  poteft,  quod 

ccflauerit  obligare  , vt  plan^  oftendunt  rationes 
prioris  opinionis.  Etfortaffeauftoresfecundoloco  „ - 
allegatinonloquunturdchocdubio,  feddedubio 


formidinis,  luxta  difta  mpr^ccdentipunfto.  Necg^til* 
tunc  allegari  poteft  necefisitas  fufhcies,  quia  illa  non 


eft  necefisitas  vitandi  aliudpcccatum,vtfiupponitur; 
nulla  autem  alia  poteft  efle  fiufhciens  adnonferuan- 
damlegem,  nifi  etiam  fufficicns  fit  ad  probabiliter 
iudicandum,lcgiflatorem  in  tali  necefisitate , vel  non 
potui(Tc,vel  nol uilTe  obligare:  nam  fi  tantum  fuflicit 
ad  dubitandum  ,profeft 6 & parua  eft  necefisitas , <Sc 

maior  eft  necefisitas  feruandi  legem, vitando  pericu- 
lum peccati,  6c  quafi  confiderando  illam  in  poflef- 
fionefiua.  Neceltfimile,  quandodubitaturdetota 
lege,  an  fit  lata,  nec  ne,  quia  tunc  lex  nondumpofsi- 
det,ficutinfimili dixi devot. libro 4.  devot  cap.y. 

Sc  6. 
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Atep  ex  his  tandem  refponfum  eft  ad  fecundam  ra- 
tionem dubitandi  cap.^.pofitam.  Nam  l.i.C.delegi- 
bus,intelligiturprimbdeinterpretationcauthenti- 
ca,qU2  vim  habeatobligandi,<Sc  necefsitatemindu- 
cat  Ita  intelligendi legem.  Ita Bart.ibi.nu. 8.  & fentit 


14. 


Ba!d.mleg.c«wi^e«t>«o,eodem.Secundoetiam  inteI- 

ligitur  deinterpretatione  in  cafiu  dubio,  in  quo  fub- 


ditusnon  pSt  reftringere  legem  cofra  v erba  eius, vt 
diftum  eft , & Ita  exponit  Panorm.ca.i.  de  conftitut. 
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num.i4.&infinuatBald.inleg.2.C.delegib.nura.2.B'’M’^ 
& fiutnitur  ex  leg.rHwrfe«o«o,c.  eodem,  vbi  id  notat  * ' 


Cynus.  Gloftk  verb,  & auftores  relati  ibidem  in  ter-  Cynm. 
tiaobieftione  ad  verum  fienfium  facile  trahi  poffunt: 
nam  prirnaGlolTa  loquitur, quando  ratio  legis  nega- 
tiu^  tantu  cefiatjA  non  contrarie. Altera  veroGlofla  clofa, 
intelligenda  eft  in  cafii  dubio,in  quo  non  licet  aequi- 
tatem fequi  contra  ius  ficriptum  inconfiulto  Princi- 
pe,nifi  ipfamet  equitas  feripta  fit , vt  dicitur  in  IpU- 
c«it, C. de  iudicijs,iuxta  vulgatam  leftionem  eius. Et 
in  eodem  fienfiuvidenturloquuti  auftores  in  etwlem 
obieftione  allegati. 
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C A P V T IX. 


aliquando  lex  tota  per  feipfam  ce£et 
caufaeimee^mte. 


efet 

(itir 


■iccei 

iDon( 


CVmlcx  fit  de  fie  perpetua , & pro  communitate  - 

feratur,rrianifeftumeft,nonpoircceirareexdc- r * j r 

feftu  caufi*  efficientis,  non  enim  finitur  per  mortem 

ferentis,velfucceflbris,vtexdiftisinlib.,.conftat,&JS 
confiequenter  nec  perfiolam  temporis  fuccefisionemL^t^/i 

tollitur,  quia  indefinite  conftitui  debet.  Quod  fi  ali- 
quando poteft  ad  certum  temp’  ferri,  illud  extraor- 
dinarium eft,  & tunc  in  fuamet  conftitutionehabet 
tahslex  quafi  annexam  reuocationem  pro  tali  tem- 
pore, qu$  pertinet  ad  aliu  modii  ablationisJegisin- 
fra  traftandum.  Praeterea  non  ceflat  lex  ex  defcftu 
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Cap.  IX.  DcccfTationc legis ceflantccaara, 

«orum, pro  quibus  fertur : nam  c5munitas  ciuitatis, 
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aut  populi  de  fe  perpetua  eft  j nam  per  continua  fuc- 
cefsionem  conferuatur , Sc  licet  ciuitas,  vel  populus 
omnino  deleri  pofsit,id  raru  eft,  <Sc  non  habet  mora- 
lem conliderationem.  Igitur  folumpoteft  lex  ceflare 

per  mutationem  obiefti,  circa  quod  verfatur,  qus 
(phylice  loquendo  ) poteft  multipliciter  contingere, 
thin  prsfenti  folum  oportet  confiderare mutatio- 
nem in  materia  legis  quoad  rationem  propriam,  ob 
quam  fub  obligationem  legis  coftituitur  j nam  ii  illa 
perfeuerat , non  celTabit  lex  ex  illo  capite , ac  fubinde 
limpliciter  no  celTabit , nili  reuocetur,  quia  no  habet 
aliam  caufam  mutabile,  a qua  in  fua  conferuatione 
pedeat,vt  declaratum  eft.  Si  autem  in  obiefto  fub  ea 

ratione  fpedato  Hat  mutatio,  vndecumcjj  illa  muta- 
tio proueniat,eademeIt  qu5ftio,an  ex  vi  talis  muta- 
tionis in  materialegis  delinat  ipfalex , idem  enim  eft 
quxrere,an  ceflante  omnino, <Sc  totaliter  ratione, vel 
hnelegis,ceftet  etiamlex,itavt  omnino  extinguatur, 
& de  medio  tollatur.  Dico  autem, cejfjnte  omnino,  & 
totaliter  raiiont  /t^«:quia  iam  hic  non  cofideratur  cef- 
fatioinvno,  veialioaiftu  , necalia  limilis mutatio 
partialis , quae  folum  contingi  t in  vna  occaiione , vel 
in  aliqua  parte  materix  legis  pro  aliquo  tepore:nam 
de  hac  partiali  mutatione  fatis  didtum  eft  in  capite 
prxcedenti.Quamuis  aliter pofsit in  prxfenti  conli- 
i derari  partialis  mutatio,  vel  perpetua  in  aliqua  ho- 

! tabili  parte  materix  legis,vel  temporalis  in  tota  ma- 

teria,de  quibus  in  tine  dicam. 

[ , i.  . Altera  vero  diftinftio  tradita  capite  prxcedenti 
Ctjf*tio  fo~  dedupliciceirationerationis,velhnislegis,fcil. con- 
ii,l ijfe  COII-  traria,dc  negatiua,hic  etiam  valde  necelfaria  eft  tum 
' iuti*,»nt  Vtvideamus,  an  vtraqj locum  habeat  refpeftuinte- 
, gr3elegis,tum vtexplicemus,perqiiamillarumdeli- 

nat  elfelex.  Tunc  ergo  dicitur  mutari  cdtrarie  obie- 
(ftum  legis , quando  propter  mutationem  materix, 
vel  rerum , feu  circunftantiarum  tit , vt  iit  iniuftum, 
vel  quocumque  modo  turpe  feruare legem, vel  ti  hat 
, impr.fsibile,  aut  faltem ita difncile,(&  arduum, vt 
moraliter  iudicetur  impofsibile  refpeftu  toti®  com- 
municatis, vel  denique  li  hat prorfus inutile,  &va- 
num  refpeftuboni  communis.  Mutatio  autemne- 
gaciua  em, ilin  tota  materia  legis  iamnoinueniatur 
ratio,ob  quam  lex  polita  fuit,licet  ea  fublata,  adhuc 
materia  per  fe  mala  non  li  t , nec  impofsibilis,nec  in- 
' , utilis,autiniufta.  , . . , 

Quandoergomutatiofiteotrarie  in  totamaterH 
t Ituiula-  difficultas , nec  controuerfia , omnes 

twu  itgii  enim  fatentur,  tum  legem  ipfo  fafto  celfare,  quia  eo 
' «-  ipfd incipit  non  effe  iufta  ; ergo  incipit  non  elfelex, 

quia , vt  fepe  ex  Auguftino  diximus , lex  iniufta  non 
eftlex.  Antecedenspatet,quialex  de  reiniqua  im- 

pofsibili , vel  non  cofcrente  aliquid  ad  bonum  com- 
mune eft  iniufta,  & nulla,vt  ex  diftis  in  lib.i.cbnftat, 
ied  per  mutationem  contrariam  inobiefto  faftam 

fes  prxeepta  incipit  elTe  iniqua, impofsibilis,veliftu- 

tilis,  vt  explicatu  eft  ■,  ergo  II  lex  vlterius  duraret,iam 
elfet  de  re  iniqua , acfubindeipla  elfet  iniqua,  aut  ef- 
letiniufta.  Vndefit,  in  huiufmodi  euentunqnelfe 

necelfarium,vt  Princeps  illa  reuocet,vt  licite  pofsit 
nonleruari,  neque  etiam  vtconfuetudine  tollatur: 
nampriufquam  confuetudointrodiicatur ,iuftein- 
cipiet  non  obferuari : Sc  ideo  dixi  ipfo  fafto  celfare. 
Hoc  autem  per  fe  notum  eft,  quando  incipit  elfe  ini- 

quaipfaobferuatiolegis,quia  repugnat  durare  obli- 
gationem ad  aliqdiniquu  faciendum.  Idenl  aut  eft, 
II  fiat  impofsibilis.quia  ad  impofsibile  nemo  obliga- 
tur, & relpedtu  communitatis  lufficit , quod  fit  im- 
pofsibilicas  moralis  ; ergo  celTabit  tunc  lex  ipfo' fa- 
ftorefpedu  communitatisj  ergo  etiam  refpeftu  lln- 
liuie^tuf  gulorum  eadem queratio  eft  ,ll  fiat  materia  inutilis, 
niiiffMu  (fi  & vana  refpeftu  boni  communis;  nam  eo  ipfo  fit  in- 

capax  obligationes  legis  refpeftu  communitatis,  6c 
confequenter  etiam  refpeftu  llngulorum. Oportebit 
/W-ii.  autem,  vt  talis  mutatio  vniuerfaliterfaifta in  tota 
SuarezdeLegib, 
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materialegis  manifefta fit,  dc  euidens;  nam  in  dubio 
femper  lex  retinet  ius , cSc  quali  polTelsionem  fuam, 
femperque  pro  illms  luftitia  prxfumitur.  Prxfertim 
quia,qn  mutatio  non  eft  euidens , 6c  manifelU  nota 
omnibus,fignum  eft,  non  elfe  tantam, nec  tam  vni- 
uerfalem  , «Stideo  hknon  videntur  necelfari.xali.x 
diftinftiones  demaiori,  vel  minori  dubio, fcd  fi  m- 
pliciter  exigeda  eft  notitia  certa, fatis  vero  erit, quod 
expublicadc  conftanti populi  opinioneconfurgat. 

Soliim  ergo  lliperelt  nonnulla  difficultas,  quando  4* 
ratio  legis  tantumnegatius  cellatgeneraliter,vide- 
turenimid  fatis  non  elfe,  vt  tota  lexcellet.  Primo 
quia  eadem  videtur  elfe  ratio, liv:  proportio  totius  ad 
totum  ,qux  partis  ad  par tem,lcd  celTante  illo  modo 
ratione  legis  in  particulari,  non  cclfat  obligatio Ic- 
gis.ergo  nec  celTante  in  generali,  tota  lex  perit.  Secii- 
dd,quia  celTantie  negatiue  rationclegis,  non  conftat 
ftatim  celTare  volutatem  Principisiergo  no  eft  necef- 
feftatim  celTare  legein.Patet  confequentia,quia  lex  a 
voluntatePrincipis  habet  fuani  efficacitatem  ad  ob- 
ligandum. Antecedens  auteiii  fupra  probatum  eft, 
quia  voluntas  poteft  vel  aprincipiopluribusratio- 
nibusmoueri,d:Princepspoteftprxcipuam  vclno- 
tiore  exprimere,  non  omnes,  vel ce»r^ poteft  vo- 

luntas in  principio  vna  ratione  moucri  , & deinde 
alia  continuari,  vt  fupra  de  tribuHs  dicebamus. Tcr- 
tib,quando  ratio  , vel  finis  tantum  negatiue  definit, 
adhuc  poteft  lex  fine  peccato  feruari ; ergo  feriianda 
eft  ex  eadem  obligatione  donccreuocetur.  Antece- 
dens ex  declaratione  terminorum  fupponitur.Con- 
fequentia  vero  probatur,  quia  tunc  nullum  eft  peri- 
culum in  obferuatione  legis,  6c  poteft  elfe  magnum 
in  illius  tranlgrefsione,tumquia  non  poteftelTefta- 
tim  certum,voluntatem  Principis  cefl'alle,tum  quia 
polTunt  fequi  magna  moralia  incommoda,  fi  tanta 
licentia  populo  tribuatur.  Denique  prohaefenten- 
tia  referri  polTunt  anciores  dicentes, legem  non  cef- 
fare,!icet  eius  ratio  celTet , quos  in  principio  capitis 
prxcedentisretuli. 

Nihilominus  communis  confenfuseft,cefTantera-  5* 
tioile  legis  generaliter,feu  frequentius  in  tota  cornu- 
nitate,legem  celTare.  Ita  cefent  in  primis  omnes,  qui 
affirmant,celTanterationelegisinparticuIari,etiam 
negatiue  tatum , celTare  in  illoparticulafi  obligatio-^'* 
nemlegisjnam  a fortiori cogUnturid dicere invni-  . 
uerfali  , dcitapolluhtprohac  fentehtia  allegari  Pa-  ^ 
norm.in  cap.(/«;rf/)/m</H;,de  immunit. Ecclefiar.Vbi 
idemplariefentiuntlnnoc  Anton.  & alij  cap.  prx- 


^nton. 


'r/t. 


ded-alleg-iti.  Clariusvero  hocdoccnt  Ledefm.  e.p.  , 
quarti. q. 17. artic.2.dub.  3. ad  4.  &.  q.  i8.adub.ii.poft 
fecundam  conclullonem , dub.  i4.poft3.  concluf,  ■ 
Couar.in  4.i.p.§.9.n.  8.  & in  cap.  aki  ■ jftri,  de  teftam, 
num.p.vbirefertFortun.devltim.fin.illat.ij.&k.  ^ “ 

Idem  Cartro  libr.  i.de  lege pcenal.  cap.  ^.docum.  3. 
Caict.2.2.q.i47.art.^.&inalijslocis  fupra citatis,&  ‘ ' 
communiterexpolItoresD.Thomxdift.art.6.q.9(5 
in  1.2.  dc  Sbto  eodem  modo  loquitur,  addit  tamen 
limitationem  , quam  expendere  necelTe  eft,  priuf- 
quam  veram  rationem , & refolutionem  eius  trada- 
mus. ■ 

Dubitari  ergo  poteft,  an  intelligenduinlit,celTan- 
te  ratione  legis  in  vniuerfali , celTct  lex  ipfo  faCto , ita 
vt  pofsit  a fubditis  lici  te  non  feruari, nulla  expecfata 
Principis  declaratione,  velreuocatione,  vel  folum 
dicatur  celTare,  quia  deficientecaufa,  tenetur  Prin- 
ceps legem  tollere.  Reliqui  enim  auftofes(Soto  ex- 
cepto) lic^t  puniTcum  exprelTe  non  attingant , plan^ 
loquuntur  de  celTatione  ipfo  fafto.  Et  poteft  hoc  cb- 
firmari,quia  alias  non  elTet  hic  modus  peculians  de- 
fitionis  legis,  diftiniftus  ab  illius  reuocatione,  fcd  ad 
fummtimafsignareturperhocquxda  legitima  cau- 
fa  abrogandi  legem.  Sicut  polTunt  etiam  alix  plures 
afsignari-  Item  quia  pro  fundamento  fumiturjcef- 
fantecaufaxelTareetTeftum^quodinteliigiturdcccf- 

fatione  ipfo  facto, vt  fumitur  ex  c.&fi  U)njhu,de  iur. 
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Lib.  VI.  Deintctpret.  cclTat 

hin  Et  ideofolet  explicari  de  caufa  propria,  & adae- 
quata 5 a qua  effeftus  in  conleruaripendeat,vt  ibi 
Glofla  fentit,«Sc  clarius  GloCin  c.pofttramlationemidt 
renunciat.verb.!;fj|"<nrt,<Sc  in  §.fedjctendunhpoit  c.fia- 
tumus.  6 ) .d.  verb.wM/i,in  fine,&  in  c.qucd pro  remedio. 
i.q.  17.  pertextum  ipfum.  Cum  autem  hicloquimiir 
de  celTatione  caufx,vel  rationis,  vel  finis  legis, de  ad- 
aequata caula  loquimur , alioqui  non  dicetur  limpli- 
citerce{rarecaufa:ergo  illa  ceffante  debet  ipfofafto 
cefTare  lex , quia  ab  illa  pendet  tam  voluntas  Princi- 
pis,quam  vtilitas  legis.  Vnde  fi  talis  ratio  a principio 
non  fuiffet,  rion  polFetlex  iiifte  ferri ; ergo  necpoteft 
fine  illa  iufte  conferuari. 

- Nihilominus  Soto  contrarium  aperte  fentitmam 
in  lib. 1. de  iuflit.q.<5.a.8;fic  ait,/i  m tbiogenere  eauja  tef- 
ftuem,tun6  & l-xquoque  affare  debei:  xermUmen  ante- 
quam'Pri»ctps,vel  ionjueiudottlatn  abroget, vwi  fuam  non 
amittit'.^  V'biloquitih  clare  de  cefiatiorie  caufenega- 
tiueinam  ea  interiieniente  in  particulari,  negat  fufti- 
cere,vt  obligatio  legis  iri  particulari  cefiet.  Idem  fere 
repehtinlib.3.q.4.ar.5.adi.N'd«j/it.ff  Primipi, inquit, 
inciimbat  diu  muiare,  tamen  (ubditii  nen  hcet  Contra  face- 
re,du/ti  'itu  natu<&  id permitt  t ( vtique  qiiod  erat  per  le- 
gem prxceptum)»!!/? iam  e Jje inciperet  contra  ipfum.lta- 
quequandiu  ratio  legis  non  ita  cefTat,  vtqiiodprs- 
cipitincipiatefrecontraiusnaturx,nonputatcefla- 
te  legem  ipfofafto,  donec  abrogetur.  Non  declarat 
autem  Soto, quo  fundameto  duftus  fuerit  ,infinuat 
autem,quandiu  materialegis  eft  capax  obligationis, 
tamdiu  durare  legem,  nifireuocetur.  Per  folam  au- 
tem cellationem  rationis,  etiam  in  vniueiTali  non  fit 
materialegis  incapax  obligationis,  quia  poteft  non 
efleniala  , &effe  vtilisreipublicx,  etiamfi  fortafie 
non  fit  talis,vel  neceiTaria,  ficut  antea,hoc  enim  non 
eft  fatis  3 vt  ftatim  per  fe  cenfeatur  lexablata.Confir- 
mari  hoc poteftab  incommodis,  quia  contra  debi- 
tumordinemeft  , vt  lex  a fuperiori polita  fine  con- 
fenfu  illius  non  feruetur,  dum  licite , 6c  facile  feruari 
poteft : nam  inde  etiam  fcandala,&  perturbationes, 
vcl  fraudes  inrepublica  oriri poflunt.  VndepofTet 
media  via  excogitari,  nimirum,  celfante  caufa,  vel 
rationelegisin  vnilierfali,  ceffare  quidem  legem  in 
feipfo  facto,  nihilominus  tamen  non  polfefubditos 
licite  incipere  agere  contraillam,donecPrincepsde- 
clarauent  cefTafre,quia  ita  expedit  ad  commune  bo- 
num. Ad  eum  modum,  quo  diximus  in  fuperiori  li- 
bro, pcenam  incurri  fxpeipfofa<fto,antefententiam 
vero  declaratoriam  noil  obligare, 
g Vt  meam  fententiam  explicem , fuppono  ex  fupra 

Duplex  mn-  j duplicem  eiTe  materiam  legis  humanx.  QuX- 

terLiegii  damenimtaliseft,  vtper fefpeftata  fit  honefta,  dc 
humant,  contineat aftum virtutis,  vteftpr.vceptumieiunij, 
orationiS; &c.alia  eft  materia  per  feindifferes,vt  por 
tare , ve!  non  portare  arma,  extrahere  a loco  has  res, 
vel  ilias,  & finiilia.  Et  hinc  oritur  alia  differetia  inter 
ipfas leges : nam  cum  oeslegesluimanxconftituant 
acf  um , vel  omifsionein  in  aliqua  fpecie  virtutis,  aut 
viti),vt  fupra  vifum  eft , qn  materia  legis  in  fe , tV  per 
fe  habet  honeftatem,  per  legem  conftituitur  proxi- 
mi in  illa  fpecie  virtutis , ad  quam  per  fe,&  intrinfe- 
ce  pertinet  illa  materia , vt  ieiuniuin  ponitur  in  fpe- 
cie temperantix,&  omifsio  eius  intemperatia  eft,  6c 
fic  de  alijs.  Et  idem  eft , quoties  medium  virtutis  in 
tali  materia  poteft  per  efficaciam  legis  c5fti  tui:  vt  eft 
in  lege  taxantepretuunam  ante  legem  illud  non  erat 
medium  iuftitix , poftq  vero  lege  definitum  eft,in  il- 
lo confiftit  medium, et  ideo  a»5lus  illius  legis  in  fpecie 
iuftitixconftituitur,&illiusinuiolatioiniuftitiaeft. 
At  vero  quando  aftus  eft  indifferens  de  fe  , & a lege 
non  prxcipitur  , conftituendo  in  illo  intrinfecum 
medium  virtutis,fed  folum  propter  vtiliratem  ad  a- 
liquemfinem  extrinfecum,Iex  illum  prxcipit,aut  ,p- 
hibct,  tunctotahoneftas  aftus  ex  illofinefumenda 
eft,  6l  fub  illa  accipit  propriam  obligationem , ne- 
cefsitatem  ex  vi  legis.  Vnde  tandem  ht,  vt  in  priori- 


, Scmutat.  legis  humanae.' 

buslegibus finis extrinfecus  materix  prrcCpti  nun^ 
fitadxquatuslegi:  namfemperintrinfecahoneftas-, 

& ratio  virtutishabetrationemfinisproximi,  &in  - 

trinfeci ; imo  hic  finis  eft  per  fe  fufficiens,  licet  omnis 
finis  extrinfecus  cefiet : afvero  in  pofterionbuslegi- 
bus  linis  extrinfecus  eft  adxquatus,quia  materia  per 
fe,  & propter  fe  non  eft  capax  prxcepti,  fed  tantum 
propter  vtilitatem  in  ordine  ad  aliquem  finem  ex- 
trinfecum. 

DicoeigoprirnoiLex  prxcipiensaiftumdefebo- 
num,  conftituendo  illum  intrirtfece  tn  aliqua  mate-  lexpueipi; 
riavirtutis,  noncefiat  deficiente vniuerfahter quo- ^ 
ciincprineextrinfecolegis,  etiamfi  in  illo  genere  fue- w/w/w», 
fit  adxquatus  refpeiftu  intentionis  legislatoris,  6cnoncfjf,t, 
fortafie  ita  fpeftatuS  qu6d  line  illo  legem  no  tuliflet.  deficienn 
Probatur  ratione  fafta  pro  opinione  Soti , quiaccf-?'*®^*»?^ 
fante  omni  fine  extnnfeco , materia  talis  legis  manet 
per  fehoncfta,<&  capax  legis  propter  folum  intrinfc-^'^'’* 
cum  finem,i .propter  honeftatem  talis  a6tus,&  hic  fi- 
nis intrinfecus  femper  eft  intentus  a legislatore, qua- 
doquidem  in  tali  genere  virtutis  conftituit  necefsi- 
tatem,dcmediumi!liiisa(ftus:ergocefiantequocun-  " 

que  fine  intrinfeco  , habet  lex  illa  vndefufficienter 
fubiiftat-.ergo  noneuacuabitur.Etcofirmaturinam  ;l 

(fi  attente  res  conlideretiir)  tunc  non  cefiat  caufa  ad- 
xquata  legis, nampotifsima  caufafiniSj&ratioquali 
proxima  illius  legis , eft  honeftas  ad  us;  ergo  non  eft, 
curcefietlex.  Deniquequandiudnratmateriaprx-  ; 

ceptacumfuarationeformali,manetobligatioprx-  " 

cepti.Quia(vtD.Thom. tradidit  i.t.q.ico  ar.pad  2.)  0,Thmi 
aliudeft,  quodlegislatorintenditprxcipere, aliud,  '] 

ad  quod  intendit  prxcipere,  vnde  ficut  prxrtptum 
de  fe  obligat  ad  primum , dcnon  ad  fecundum,  ita  ^ 
contrario , quandni  durat  primum  ,li  in  eo  perfeue- 
rat  ratio  fufficiens  prxcepti,  durat  prxceptum,  licet 
finis  extrinfecus  ceffet.  Exemplis  res  declaraturmam 
lex  de  ieiunio  licet  feratur  propter  macerationem 
carnis,  & fingatur  communitas  no  indigens  illo  me- 
dio ad  illum  finem, quia  habet  multa  alia,velquid  li- 
mile;  nihilomin’  lex  ieiunij  obligabit,  vt  eft  certum, 
atliadusdefineret  efleadus  temperantix,vtincafu 
necefsitatisextremxjtunccefiarctlex.Similiterlilex 
taxaret  pretium  tritici,  quandiu  in  illopermanetx- 
quitasiuftitif,itavtnohateuidenterinxquale,legis 
obligatio  durat,etiamfi  rationes  omnes  extrinfecx, 
velalif  vtilitacesceficnc.Si  autem  ita  res  mutaretur, 

Vt  quantitas  pretij  enidenter  cfiet  iniqua  , ceflaret 
iex,&tic  de  alijs. 

Vndeinfertur,fiintalilegecefietadxquatusfinis  to. 
tam  intrinfecus,  quam  extrinfecus,  tunc  ceffare  lege;  Cfjjanitti  a: 
li  quis  tn  aduertat,  tunc  ceflatio  finis  non  eft  tantum  aquate fitu  v E 
negatiua,fed  tranlit  in  cotrariam , quia  materia  iam  e 

non  manetmateria  virtutis,  fed  fit  viriola,  & ideo(*‘^‘’^“**’  *'•’ 
nonpoteffe  materialegisobligantis.  Etfignumeft,*.”^””'^. 
quod  tunc  non  folum  ingenerali,  fed  etiam  in  parti- ‘ 
culari  ceflabi  t obligatio  legis  in  tali  adu,vel  materia 
eius.  Vndeet  fit,  vt  tunc  lex  cefiet  ipfo  fado  fine  alia 
recordatione,vel  declaratione,qi]iadeeft  fiindame- 
tumeius,  nec  poteft  eiusobligatio  cadere  in  mate- 
riam inhabilem.  Solet  efle  vulgare  exempliiinlege 
imponente  tributam  ad  certum  opus  vel  finem, quo 
finito  lex  per  fe  cefiat,  quia  tunc  non  folum  negatiuc, 
fed  etiam  contrarie  cefiat  ratio  legis , quia  extunc  in- 
cipit tributum  iilndelTciniuftum.  Quado  vero  non 
cefTat  intrinfecusfinis,licet  extrinfeci  ceflent,ficut  no 
cefiat  lex  ipfo  faifto,  i ta  neque  necelfarium  eft , vt  de- 
beat per  Principem  abrogari.  Quiamaterixhone- 
ftaspoteft  elfe  fufficiens  ad  fiiftentandam  legem, nifi 
aliunde  fieret  lex  nociua  rcipublice, vel  intolerabilis: 
namtiicexaliocapitepoffetefie  obligatio  reuocan- 
di  legem , im  b etiam  pofiet  lex  per  fc  ceffare , fi  nocu- 
mentinn,  vel graiiamenefiet generale,  cS: nimium, 
quia  tu c non  efietcefiationegatiua  3 fed  contraria,vc  ttiffittnti» 
conftat.  Vltimb  tnaduerto  circa  hanc  a^^enionatn  imerltgirtl  ^ 
fermonem  efle  de  propria  lege  ; nam  li  fitfermode  jj. 

prxee- 


Cap.  IX.  Dc  ccflationc  legis  ccflantc  caufa. 

j^rfecepto  ab  homincj&ex  fola  obedientia,fic  fieri 
pepoteftj  vtceflante  fine,  vel  caufa  praecepti,  ceffet 
obligatio  eius , etiamfi  aftus  prxeeptus  fit  alias  in- 
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trinfece,honeftus,(Scieiunium,vel  oratio, vel  fi  fupe- 
rior  praecipiat  ieiunare  femel  in  hebdomada  hoc 
ittenfe,fi  confiat, praeceptum  imponi  propter  fpecia- 
iem  necefsitatem,vel  occafione , 6c  illa  ante  menfem 
finitur,intelligimus  cefialfe  praeceptum.  Quia  refpe- 
iftuillius  praecepti  tota  ratio  praecipiendi  clt  finis  ex- 
trinfecus , non  extrinfeca  honefias , licet  haec  fuppo- 
Hatur; cuius fignumeft, quia tranfgrefsio  talis  prae- 
cepti non  eft  intemperantia , v.  g.  fedinobedientia; 
fccus  verb  efi  in  lege  propria,per  quam  primo  inten- 
ditur honefias  virtutis,  fub  qua  aftus  quali  elTentia- 
literconfiituitur. 

11.  Dicofecundo}  Quandolex  pi^aecipit  aftumdefe 
hr.prtiipi-  indifferentem  propter  finem  extrinfecum,  tunc  cef- 
j»;  »Bnm  fante  in  generali  adaequato  fine  talis  legis , per  fe , & 
iniiffirmis  jpfQ  fa(fto  celfat  talis  lex,  dc  obligatio  eius.  Ratio  eft, 
IX-  quiatunc  celfatio  finis negatiuatranfit  in  contraria, 
quia  facit  materiam  incapacem  legis. Probatur,quia 
adus  de  fe  indifferens  nunquam  poteftperfe, vel 
propter  fe  pr.xcipi , quia  vtficnoncft  perfeamabi- 
lis  honefte,immo  fi  ita  fiat, non  honefte  fiet,dc,quod 
certius  eft , talis  aftus  non  eft  materia  legis,  niti  pro- 
pter aliquam  communem  vtilitatem,  adquampof- 
fit  prode(fe,vel  effe  neceftarius,  praecipiatur.  At  vero 
celfantefine  legis  in  generali , aftus  ille  necefiarid  in- 
cipit effe  inutilis  ad  commune  bonum  j ergo  eo  ipfo 
fit  incapax  obligationis  legis  humanae  , ac  fubinde 
ceffat  ipfo  fafto  lex.  Confequentiae  cum  maiori  fatis 
patent  ex  diftis.  Minor  autem  efteuidensexhypo- 
thefi ; nam  ponimus  ceffare  finem  adaequatum , pro- 
pter que  prscipiebatur  ille  acT:us,n6  poteft  aut  ceffa- 
re  ille  finis,  nifi  vel  quia  bonum  proxime  intentu  per 
illum  aftum  definit  effe  commodum  ad  commune 
bonum  reipublicae,vel  quiaipfemet  aftus  definit  effe 
Vtilis  ad  tale  commodum ; vtroque  autem  modo  fit 
ille  aftus  inutilis , & otiofus  refpesftu  communis  bo- 
ni, &confequenter  definit  effe  materia  legis.  Dices, 
fieri  poffe,vt,licet  aiftus  fit  inutilis  ad  finem  a lege  in- 
tentum.iad  alios  fines  vtilis  fit.  Refpondeo,illud  effe 
per  accidens, dc  materiale,quia  lex  non  confiderauit 
in  tali  a<ftu, nili  talem  rationem  commodi, dc  publici 
boni,  dc  ideo  illa  ablata  non  manet  materia  illius  le- 
gis,dc  confequenter  neclex.Nam  licetaftuspofsit  ef- 
fe vtilis  fub  alia  confideratione,de  illo  non  eft  lex  da- 
ta illo  intuitu,  d:  ita  illa  vtilitas  nondum  cenfetur 
neceffaria  reipubliese , donec  dc  illo  a<ftu  illo  intuitu 
feratur  lex. 

[;  ii,  Et  hinc  fequitur  primo,  in  huiufmodieuentu  non 
[Dkwmw  effe  neceffarium  decretum  Principis,  vtliceat non 
no  feruare  legem poftquamficceffauit.  namipfbfaifto 
defijtlex,folum  ergo  eft  neceffarium,  vt  de  tali  ceffa- 
tione  publice, &manifefte  conftet  per  euidentiam 
tili-  generaliter  noti  in  tali  republica>feu  communi- 

tate,quiaeo ipfo , quod  lex  ceffat  difto  modo,  non 
eft  lexj  ergo  ex  fe  non  obligati  ergo  vt  ceffet  cum  effe- 
dlu,refpe(ftu  c6munitatis,fatis  eft,quod  illi  fit  publi- 
ce nota.  Nec  datur  fufficiens  ratio,  cur  neceffe  fit  ex- 
pectare  decretum  Principis , quia  vel  effet  neceffariu 
per  modum  reuocationis,  dc  hoc  non,  quia  lex  per  fe 
defijt  j vel  per  modum  authcnticce  declarationis, dc 
hoc  etiam  dici  non  poteft  cum  fundameto , quia  nec 
exnatura  rei  hoceft  neceffarium , neciniurepofiti- 
tioinuenitur  illud  effe  fpecialiter  prsceptum.  Neq; 
in  hoc  debet  ceffatio  legis  cum  pc£nac5parari,  quia 
poenaeft  dele  violenta  ,dc  ab  extrinfeco  illata,  dc  id- 
eo exferequiritaftionem,dc  influxum  iudicis,  nifi 
contrarium  exprefse  per  legem  difponatur,  dc  ideo 
non  incurritur  ipfo  faft o , nifi  lex  hoc  declaret , dc  li- 
cetincurratur  ipfbfafto,  noh  excluditur  lententia 
declaratoria delift i , nifi  vbi  lex  illam  excludit,  vel 
alias  conftat , quia  femper  eft  fauor  rei , quod  non  fit 
bbnoxius  posnae, donec  condemnetur»  At  vero  ceffa- 
Suarez  de  Legib; 
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tio  legis  in  illo  cafu  non  eft  violenta  , imd  per  illam 
quafireftituitur  refpublica  ad pnftmum flatum, dc 
ad  fuam  libertatem,  dc  in  fauorem  cius  ceditjdc  ideo 
nulla  eft  necefsitas  talis  decreti  per  modum  fenten- 
tisdeclaratori.v.Dices,cffenecelfanam  per  modum 
promulgationis : nam  hxc  neceffaria  eft  in  ablatione 
legis,cum  a Principe  reuocatur.  Refpondeo,cl^edi- 
ucrfamrationem ; nam  reuocatiopendctcx  volun- 
tate Principis, quam  oportet  omnibusproponi;  cef- 
fatio autem  legis , ceffante  caufa  cius , non  pendet  ex 
voluntate  Principis,  fed  ex  faflo  ipfo,dc  ideo  fatis  eft 
faftum  effe  omnibus  notum.  V t fi  per  legem  fuit  im- 
politum tributum  ad  aedificationem  pontis, d;  pu- 
blice conftat,  opus  effe  finitum,  dc  iam  nihil  in  eo  ex- 
pendi,fatispcrhocpromulgatum  eft,  tributum  ccf- 
faffe,  dc  fic  de  ali  js.  S uffici  t ergo  publica  no  titia  & fa- 
tis certa  degenerali  ceffatione  caufx,&  hicad  mini- 
mum neceffaria  eft,  nec  exiftimo  fufficerc,  vt  vni  vel 
alteri  in  particulari  fit  nota  , quia  donec  lexceflee 
refpeftu  communitatis,  non  ceffat  rcfpcftu  perticu- 
larium  perfonarum  , dc  vt  ceffet  pro  communitate 
neceffarium  eft , caufam  ita  ceffaffe,  vt  hoc  pofsit  c6- 
munitati  conflare, ac  fubinde  vt  res lit  publice  nota. 

Et  hoc  maxime  locum  habet,  quando  obferuatio  Ic- 
gisincipiteffeiniufta:  nam  tunc euidentius conftat 
de  ceffatione  legisj  poteft  autem  dici  iniufta,  non  fo- 
lum  quando  confert  fpeciale  nocumentum,  fed  et- 
iam quando  eft  omnino  inutilis, d;  fine  ratione. 

Secundopoteft  ex dicftisintelligi, quam  probabi- 
litatem habeat  diftinflio,  quam  nonufli  luriftcEtra-  \urifl»rum 
diderunt  inter  legem,  qua:  fertur  propter  tollenda  di/hnaio 
inconuenietia,qU3E  ex  aliquo  faftofrequeterfequu-  ixamnatuf 
tur,dclegem,  qua: perfeferturpropter aliquod  bo- 
num,dc  vtilitatem.  Nam  priorem  dicut  ceffare  quo- 
tiesinconuenientia  ceffant  j pofteriorem  autem  mi- 
nime ceffare , licet  ceffet  ratio  vtilitatis.  Ita  infinuat 
Gloff  in  diflo  c.&ft  Cbrijitts,dc  lur.iur.verb.  ceffante  GUjfa. 
in  principi  o,  dc  priore  parte  probat  ex  illo  textu  exe- 
ploiuramenti,quod  prohibetur  tantum  ratione  pe- 
riculi peieran di, dc  ideo  ceffante  periculo,Iicct.  Alte- 
ram vero  partem  probat  ex  cap.dixit  DoMinue.^z.q.t, 

&cap. tantum. 7.  quceiuranihilad  rem  faciunt: 
nam  loquuntur  de  matrimonio,  quod  eft  vinculum 
indiffolubile,  de  quo  alia  eft  ratio.  Eandemdiftm- 
ftionem indicat  Nauarr. in fum.c.  1(5.0.36.  dc  37.vbi  .. 

fentit  cum  Caiet.  clandeftinum  matrimonium  ( fal- 
tem  ante  Tridentinum  Concilium)  potuiffe  licere  * * 
ceffantibus  inconuenien  tibus, propter  qujprohibe- 
tur : & nihilominus  ait  ceffante  fine  legis  in  particu- 
lari,non  ceffare  legis  obligationem  quando  finis  ille 
erat  bonum  aliquod  acquirendum  per  medium  41e- 
geprxfcriptum.Vndeibi  non  folumloquitur  de  cef- 
fatione legis  in  vniucrfaliifed  etiam  in  p3rticulari,vc 
fupranotaui. 

At  certe  formalitcr  loquendo,  nulla  videtur  effe 
differentia,quia  fi  lex  datur  propter  vitanda  incom- 
moda, pro  finehabetremotionem  incomodorum: 
ergo  eadem  eft  ratio  de  ceffationeillius finis,  dede 
alijs  tam  in  vniuerfali,  qua  in  particulari.  Solum  er- 
go poteft  effe  differentia  quxdam  quafi  materialis: 
nam  lex,  qua:  ponitur  tantum  propter  incommoda 
vitanda , non  folet  praecipere  aiftum  per  fe  propter 
bonitatem  eius,vel  prohibere  propter  malitiam, fed 
folum  propter  occafionem  mali  vitandam,  dc  tunc 
ceffante finegeneraliterncgatiue,  ceffat  etiam  con- 
trarie,quia  aftus  fit  inutilis,dc  incapax  materi?  legis. 

Sicut  diximus  alibi  de  voto  faflo  non  ingrediendi 
talem  domum  propter  vitandam  occafionem,  abla- 
ta inde  occatione  iam  non  obligare  votum,  quia  tuc 
non  ingredi  talem  domum , eft  materia  indifferens, 
dcimpertinensadreligionem:  ita  ergo  proportione 
feruata,erit  in  lege.  At  vero  lex,  qux  praecipit  aefum 
oropter  fe,  dc  propter  aliquem  bonum  finem, no  fta- 
tim  definit, ceffante  fine,qiiia  in  ipfo  a6lu  poteft  ma- 
nercintrinfccahoncftas, propter  quamprxei^piaturi 
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t^thgtriter 

notAndu. 


Caie/. 


n- 

^lg4ando  C: 
ligAtie  fra- 
terni certe 
ilionnceffi 
declaratur 

Medina. 

Ltdejm. 

Qouar. 


Ltdejm', 


5^  i 


Lib.  VI.  Deintcrprct.  cefTat 


fi  autem  non  reperiatur , fed  lic  aftus  de  fe  indifferes, 
idem  prorfu/;  dicendum  em  de  lege , quae  illum  pi'.e- 
cipkpropter  bonum  acquirendum  , quod  delege 
prohibente  illum  propter  incommodunivitandum, 
vt  ex  dilatis  fatis  pacet. Et  e cotrario  filex  praecipiens^ 
vel  prohiberis  aliquid  propter  vitandum  incom- 
incdum , habeat  materiam  per  fe  honeitam , & con- 
ti en  lentenij  vitra  vitationem  incommodi, tunc  non 
cdfaret  lex  , etiamfi  necefsitas  vitandi  incommo- 
dum celTaret , tunc  enim  procedunt  omnia  in  prima 
aflTertione  dicta.  In  quo  etiam  attenteconfideran- 
duineft,analiquidprohibeaturrationc'periculi,vel 
tantum  ratione  futuri  effedusinam  ordinariepro- 
hibitio  fit  propter  pcriculum,quodper  fe  ineft  adtuij 
oi  ideo  licet  certe  conllet,  non  futurum  efFeftum,feu 
damnum,  nihilominus  non  celTabit  obligatio  legis, 
Si.  elte(3:us  eius , quia  femper  aftus  elt  de  fe  obnoxius 
illi  incommodo,  vt  in  prsEced.  libro  latius  dixicap. 
ij.Vnde  non  mihi  probatur  exemplum  de  clandeiti- 
no  matrimonio,quo  Caiet.&  Nauar.vtuntur:  na  illi 
a6lui  ita  elt  annexum  periculum  , vtnec  in  vniuer- 
fali,  nec  in  particulari pofsit  ab  eo  feparari,  &ideo 
nuquam  celfat  obligatio  eius , eo  qubd  certifsimum 
fit,  omnia  incommoda  elfe  prtecauenda.  Vnde  eo 
modo,  quod  nunc  matrimonium  fadtum  coram  pa- 
rocho, & teftibus  potelt  elfe  clandeftinum  ex  defe- 
ctu denuntiationis,  iuxta  cap.  vlt.§.  i.declandeftin. 
defponf. non  eft licitum  tale  matrimonium  etiamfi 
negatiue  celfet  finis  prstcepti,  nifialix  caufae legiti- 
ma: occurrant , ob  quas  per  epiikiam  iudicetur,prx~ 
ceptumliic,&nunc  de  illa  accidentali  folemnitate 
non  obligare.Ethocmodo  videtur  tandem  explica- 
re exemplum  illud  Nauar.vbi  fupra. 

Tertio  hinc  obiter  expeditur  difficultas  in  capite 
h prxcedeti  hucremilTadeprsceptocorreftionisfra- 
ternjE  , cuius  obligatio  etiam  in  particulari  celfat, 
■ ce(fantefpevtilitatiscorre6tionis,acfubindepercel- 
^'fationem  negatiuam  rationis  legis  , vnde  cum  illa 
fpes,  vtplurimumgeneraliter  celfet , confequenter 
dicendum  erit,  totum  praeceptum  celfare,  Ad  quod 
Medin.Ledef.  cb  Couarr.  fupra  refpondenp,lege  cor- 
reftionisfraternx datam  elfepropterpriuatum  bo- 
num fingulorum , ideo  in  vnoqiiuque  polfe  celfa- 
fe,quotiesinparticularicelTaueritfinis  cius,  etiam 
negatiue  tantum  : fecus  vero  eife  in  legibus, quarum 
finis  communis  eft , Si  vniuerfalis,  vt  funt  prxeeptu 
ieiunijjdc  fimilia.  Sed,  vt  verum  fatear,nonfatis  in- 
telligodiftinftionisfenfum,aucratione,nam  omnis 
lexeftproptercommunebonnm  , licetilludnonm 
Communitate  immediate , fed in.iingulis  intedatur. 
Si  acquirendum  fit.  Sic.  n.  lex  idunij  eftpropter  Ec- 
clefix bonum, tamen  vtilitas  eius  exercetur  in lin- 
gulis. Ita  vero  etiam  eft  commune  prxeeptu  de  cor- 
rectione fraterna  , eius  autem fructusin  fingulisin 
particulariprocuratui-.nullaeft  ergodifferentia.Fa- 
ciliiisergo  refpondetur,vt  attigit  etiam  Ledefm. fu- 
pra,in  correftione  fraterna  n5  interuenireepiikiam, 
nec  celfationem  obligationis  propter  celfationcm 
finis,  quia  eft  prxeeptum  affirmatiuum,  quod  non 
obligat  pro  femper,  nec  etiam  habet  determinatum 
tempus , pro  quo  obliget , fine  qua  determinatione, 
Vt  fupra  dixi, non  habet  locum  epiikia. Quando  ergo 
non  eft  fpes  fi-u6lus,non  celfat  obligatio  prxceptiaf- 
firmatiu!  corrigendi  fratrem , fed  foliim  illa  obliga- 
tio, qiix  de  fe  indefinita  eft  j non  coanftaturadhoc 
tempus, quia  recfta  ratio  didat  pro  tunc  non  obliga- 
rc,quia  non  eft  tempus  vtile,  neque  lubieftueftdif- 
politum.  Siciitprxcepturn  eleemofynx  obligat  ad 
fiibueniendum  indigi  nti, fi  tamen  fubuentio  futura 
clfet  nocuia  , vel  fi  certo  conftaret,indigentem  n5  v- 
furum  eleemofyna , non  obligaret prxeeptum , non 
per  celfationem  , aut  epiikiam , fed  quia  non  eft  talis 
occafio , pro  qiia  obliget  illud  prxcepcum , quod  na- 
tura!eeft,c&:  non  tantum  pofitiuun>.  Addoeomodo, 
quo  dici poteft,  ctlTare  ibi  rationem  pra.cepti,non 
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celfare  tantum  negatiue  ,fed  etiam  contrarii,  quia 
tunccorrecf  ionon  eflet  acftus  virtutis,ledotiofus,Csc 
inutilis,<icpoteftefi'enociuus proximo  potius, quam 
vtilis. 

Tandem  ex  his  facile  eft  refpondere  ad  rationes  ly. 
dubitandi  in  principio  pofitas.In  qoiarum  prima  pe- 
tebatur difficultas  , quia  ex  didis  videtur  lequi,  non 
elfedifterentiaininter  celfationem  legis in  vniuerfa- 
' li,  vel  in  particula ri , propter  cellationem  finis , tan- 
tum negatinecum  proportione, Icilicet , in vniiier- 
faii,vcl  particulari:  hocautem videturelfe contra 
communem  lententiam  fupra  relatam.  Sequela  pa- 
tet,quia  in  vniuerfali  nunquam  celfat  lex,celfante  fi- 
ne eius  pure  negatiue , fed  oportet  ,vt  ceflet  contra- 
he faltem  hoc  modo,  quod  fiat  adus  inutihs,&  con- 
lequen  terincapaxmaterixlegis:acfihocmodocef- 
fetin  particulari, etiam  celfabiLobIigatiolegis:ergo. 
Refpondeo, differentiam  inhocconliftere, quod cef 
fante  adxquato  fine  legis  modo  explicato  , confe-  J 
quenter  celfet  nbfoluta  ratio  conftituendi  lege,  quia 
cumillacclfationefiniseftnecelfario  comudum,vt  .nvn$uitja~ 
materia  reddatur  inutilis  ad  legem.  At  vero  fi  finis  in  h ^t?,par^ 
vniuerfali  fubfiftat,  etiamfi  in  particulari  adu  celTet,  ttChUrt. 
manet  ratio  integra,  communis  legis,qux  nonrelpi- 
cit  ad  lingula,  led  ad  id,  quod  frequentius  accidit:  Sc 
ideo  licet  in  particulari  ceffet  negatiue  ille  finis , non 
fit  inutilisiile  adus,  nec  in  eo  ceflat  contrarie  ratio 
legis, quia  lemperratioilla  communispoteft  mone- 
re ad  illum  adum  propter  commune  bonum  , Sc 
propter  confirmationem  ad  legem  .&  ad  totum  cor- 
pus,vt  capite  prxcedentiexplicatuin  eft. 

Ad  fecundam  rationem  de  voluntate  Principis 
facile  refpondetur  ex  didis,  cum  ceffanteratione  le- 
gis in  generali,  eo  ipfo  fiat  mutilis lex,& materia  eius 
fiat  incapax  obliga  tionis  iuftf  jconftquenter  necelfa- 
rium  elfe,  vt  celfet  voluntas  legislatoris:  tum  quia 
foliim  voluit  i ufte  obligarej&quantum  licite  pofler, 
neque  aliud  prxfumendum  eft,  tum  etiam  quia  fal- 
da  mutatione  in  materia  legis , non  poffet  obligare, 
etiamfi  vellet.  Qubd  fi  fingatur  ( vt  in  eodemargu- 
mento  additur  ( celfante  priori  ratione  aliam  fuccc- 
dere,  vt  in  tributis  dicifolet,  relponfum eft, prio- 
rem legem  cellalfe,«S:  aliam  non  efle  latam.  Vndeii 
velit  Princeps  obligare  ad  eundem  adumpropter 
nouam rationem  infurgentem,oportet,vt  denuole- 
gem ferat,  feu illam  voluntatem  promulget , alias 
non  poterunt  fubditi  ex  vi  prioris  legis  obligari. 

Tertia  vero  ratio,vel probat  primam  a(it  rtiont;m,fi 
ceffantefinecxtrinfeco  legis  adhuc  materia  vius  ho- 
neftafit,  &propterfeconferensadbonumcommu-- 
ne,  velli  ratio  illa  procedat,  quando  omnino  celfat 
finislegis.  negatur,  tunc  polfe  legem  licite  feruari, 
qiiia  effet  ad®  vanus,  bc  otiofus,d  licetillemet  adus 
pofsit  forte^honefte  fieri  propter  aliam  corqmodita- 
tem  particularem  intentam  ab  operante  , illudcft 
valde extrinfecum,  bc  accidentanum  , %'^tlexprior 
perfeueret,  qux  non  obligabat  ad  operandum  illo 
modp,  vel  propterillumfinem.  Neque  extalinon 
obferuatione legis  , qux  lameuidenter,  bc  publice 
ceffauit,poffunt  lequi  moralia  incommoda,  licut  no  * 

timenturexeo,quddlexeuidenter,  Sc  piibliceiniu- 
fta  non  feruetur,*:  maiora  ex  contraria  obligatione 
fequerentur. 

Denique luxtahxc,  quse  diximus  de  totali ceffa-  jS. 
tione  legis  , indicari  poterit  de  ceffatione  alicuius  L«;e 
partis  legis  non  refpedu  perfonx,  velcafusparticu-  vnd par  na 
JariSjledrefpedu  totius  communitatis.  Poteft  enim 
lexplura  prxeipere,  vel  varia  membra  continere,  & 
quoad  vnum  fieri  inutilis, bc  non  quoad  alia.Er  tunc 
idem  iudicium  eft  de  illa  parte,  cuius  ratio  ceffauit, 
quandoeft  ab  alia  reparabilis  , quod  detotaaliqiia 
lege:nam  eft  eadem  ratio.  Imbiilalex,quxvidettir 
vna,in  re  eft  multiplex, bc  ita  celfat  vna, licet  non  cef- 
fentalix.  Si  vero  lex  ita  continer;t  multa,  vteffent 
inieparabilia,  bc  ita  elfct , quali  inuiuiilLiiii  obliga- 
tio. 
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tio , quiabonmn  ex  integra  caufa,  & malum  ex  quo- 
cunque defeftu, attenti  confiderandumeft, an  pro- 
pter defectum  invna  parte,  tota  lex  reddatur  iniu- 
fla  5 vel  inutilis,  vel  magis  nociua,  quam  proficua, dc 
tuncccffabittotalex ; fi  vero  nonobitante  illodefe- 
ftu,lexiufta  pernianeat,&magis  vtilis,quamnoci- 
€\mh  Ux  u3,non  ceffabitipfo  facto,  donecrcuocctur.  Illud et- 
tciiurfuf-  iameftconfiderandum,vtlexfimpliciterceiret,  ne- 
findi,  non  ceflarium  elTe , vt  eius  ratio  perpetuo  ceflet  generali- 
ixtiniui-  ter  ; nam  fi  ad  tempus  tantum  fic  ceflare  videatur, 
tuncpotiusfuipendetur  obligatio  legis  , qiiamipfa 
cxtinguatur,  quia  non  fit  {impliciter mutilis,  vel in- 
iufta , fed  tantum  pro  hoc  tempore , 6c  ideo  limi  tata 
caufa  limitatum  parit  cffeiturn  j ergo  lufpenditur 
lex, non  extinguitur. 

C A P V T X. 

DarinepoJ^it  dijpenjktioin  lege  humma  ^ 
qmdilU fit. 

Oftqam  de  celTatione  legis  didtumeft  , fequitur 
Jl  dicendum  de  mutatione  eius  , feu  ablationeper 
aftionem  extnnfeciagentis  habentispotefiatem  ad 
tollendam , quae  duplex  etiam  eflepoteltjfcil.partia- 
lis,  quam  nunc  comprehendimus  nomine  dilpenfa- 
tionis,  & latius  dici  potell  derogatio  legis, d:  totalis, 
'^%’nkto  De  hacpoileriori dice- 

' ■ 'muspoftea,  hic  verb  de  priori  traftamus,&  non  de 
^ quia  non  omnis  derogatio  legis eft  propria 
dilpenfatio,vtexplicabimus,feddeilla  tantum, qux 
propriam  difpenfationis  rationem  habeat,  fubqua 
nunc  commutationem  comprehendimus  ; nam  ad 
difpenfationem  reducitur , vt  capite fequenti  decla- 
rabo. Vnde  fupponere  oportet , difpenfationem,  de 
qua  traftamus,diuerfam  omnino  elFe  ab  interpreta- 
tione, qus  per  epiikiani  fic,  iiue  in  cafu  euidente,aut 
probabili,liue  in  cafu  dubio,in  quo  auchoritas  fiipe- 
riorispoifulatur.  Licet  enim  hxc  nomina  foleant 
cSfundi,  diftingui  nihilominus  debet,  vt  in  difcurfu 
latius , <Sc  commodiiis  explicabo.  Epiikia  enim  non 
eft  adus  iurifdidionis , led  dodnn je,  & prudentis, 
vt  fupra  vifum  eftidifpenfatio  autem,de  qua  trada- 
mus,eftadusiurifdidionis,vtvidebimus.Interprt- 
tatio  autem  in  cafu  omnino  dubio,  licet  prster  pru- 
dentia , iurifdidione  inquirat,non  fupponit  obliga- 
tionemlegiscerta, fed  potiusindubiodeclarat, illam 
ceffaire,non  autem  inrigore  aufert  illam.  Difpefatio 
aut,de  qua  tradamus,fupponit  obligationem  legis, 
etiam  certam, d fertur  ad  tollendam  obligationem , 
etiamli  prsexiftat.  Vnde  fit,  vt  in  lege  diuina  habeat 
locum  interpretatio  hominis,  et  in  cafii  dubio,  non 
vero  difpenfatio,vt  infra  lib.7.dica:  at  vero  iri  legem 
humananoninterpretatio  tantum  in  cafu  dub;o,fed 
etiam  propnjfsima  dilpenfatio  in  cafibus,  in  quibus 
de  prsexiftente  legis  obligatione  nulla  poterat  efte 
dubicatio,concedi  per  hominem  poteft. 
ii  Etquidem  quodadremfpedat,  nullus  dubitare 
poteft  , quin  obligatio  legis  humans  certo  prsexi- 
jin»ni>o.  ftens,  &liganstaleniperl'onam,pofsitperfjperio- 
t4«tmar.  rem  excaufa  auferri ; manente  obligatione  legisin 
reiiqiia  communitate.  Ita  communicer  Dodores,d 
pj.jrj,^^n.,ajjcgaj.ipo(runt  omnes,  qui  de  voto  hoc  sf- 
ferunt,quos  retuli  lib.  fi.de  voto, ca. 9. D ..inde  de  lege 
idemtraduntDurand.in  i.d.47.q  4.n.fi.  Richard.in 
4.d.i7.ar.2.q.7.Sc,ot.in  j.d,  j7'd  ibi  Gabr.not.^.Soto 
lib.i.deiuftit  q.7.art.3.Ledefm.in  4.2.d  q.^.art.fi.d 
q.i7.art.  3. optime  Turrecrcmat.  in  cap./inif 
d.  14. d in  %.n‘ft  rtgor , poft  cap. recjtnrtiu,  1 . q.-.Rebuf, 
inPrad.p.z-tit.de difpenfat.num.i.d  2 vbi aliosCa- 
noniftas refert Couarr.in ^ .p. cap  6,§.9. nu.42.  vbi 
alios  etiam  refert,  didem  fupponit  Naiiarr.  infum. 
prslud.p.n.  17.  Et  res  eft  manifeftilsima,  tam  in  iui  e, 
quam  in  vfu.  Hac  enim  ratione  Auguft.  Epiil.50.d1f- 
penliitionem  vocauit 
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ritatff,  & habetur  in  ca.  xpfafetM.^.ftwquiuuiix’.  4. 
dGelaf  Papa  in  cap.  tteLejfat tu  ttrum  p , . 

q.7.vocatilJam relaxatione, modera tioiiei.i,. a,  tem 
peramencum  canonum paccrnorum,qu  j fer.  .oteft 
diligenti confiderationeadhibita,  fic  cti.iuixitCy 
ril.in epiAoladGcnnadi.D  (penjwh.ntinoHKi^ti 
C9gvntpurtmadeb,ioexire.dcmtra,Dijptn,us,ohU,nrno- 
dus nullt japtttnuta dijplicutt. cap. dtipojjAiio^iis.  1.  qj.-. 
prout in decreto  Gregoriano habetur , d fimilia fu- 

muntur  ex  cap. i4«u,  d cap./i^«t,  eadem  q. esc  aperti 

ex  capJe  muUu.>dc prsbend.  vbi  poft  rigorofam  pio- 

liibitionem  deplumate  bcneficioru,fubditur,L,.nrf 
ftiblmes tamen , e?  itterataf perjonas ,q,umuij)U/n6 fut,t 
benefk  ijs  honoranda  idim  ratio  pOjiuLaumt  )pottut  per^c- 
dem  ApoftoUiam  difpenfar:. 

Vnde  etiam  aperte  hoc  confirmat  vfus:  nam  cert^ 
ciim  Papa  da  t licentiam  alicui  habendi  plura  benefi- 
cia,non  declarat  in  illo ceffaffe  legem  ex  prsexiften te 
cauia , idemque in  legeiciuni) , in  modoobicruandi 
cenfuras  , d in  alijs  priuilegijs  euidenter  quotidie 
fit.  Vndeincredibileeft,D.Thomami.  q.97.artic.4.  D Thcm. 
intellexiffe  , in  legum  relaxatione  folum  habere  lo- 
cum interpretationem  in  cafu  dubio,non  vero  rigo- 
rofamdifpenfationem  per  ablationem  obligatior.. 
certo prsexiiientis , vt  aliqui  illi  imponunt,  « in. 
eandem  fententiam  allegatur  Caietan.ibid.  6c  An-  ^ 

ton.i.p.tit.i“.§.2o.lncredibile(inquam)eU,inretair 
clara  tales  TheologoSjdprsfercim  D. 7 hornam  hal-  r ihin* 

lucinafte.VndeD.Tlioin.quodlib.  i9.art.H.exprds^ 
dicit)  Dtipenjatio  humana  non  aufert bgau, en i.-gunatu- 
ralk  ,(edpofitiua.  Auferre  autem  ligamen  non  cftin- 
terprctari.Item  liocmodo  etiam potell interpreta- 
tiohumana  authentica  auferre  ligamen  iuris  natu- 
ralis in  cafu  dubio,  din  didaqu  96.art.fi.ad 3. negat 
caderein  iusdiuinumdifpefationcm,  ctim  tamen id 
non  poflet  de  interpretatione  negare.  Idem  latius 
quodlib.4.artic.i3  Deniquein^.dift.  38.qusft.i.art. 

4.  exprefse  diftinguit  difpenfationem  per  modum 
relaxationis  iuris,  velper  modum  declarationis,  d 
primametiamadmittitin  voto  , din  dido  cap.  9. 
oftendi , nunquamD.Thomammucafleillamfen- 
ten  tiam  dmodu  loquendi  eius,vt  111  illa  materia  de- 
claraui.  Idem  ergo  afortiorifenlitdelcge,dicaet- 
iam  in  dido  articulo  6.  exponendus  eft,vt  magis fta- 
timexponam.EtAntonin.cIareidemfentit.NecCa- 
iet.aliud  docuit, quam  D.Thom.  Adde,f.ueriCaiec.  ^ Yho^'. 
difpenfationem  in  legehumana  line  cauia  datam  ef>  Qum, 
fe  validam, at  iMa  non  poteft  fieri  per  declarationem, 
vteftperfeeuidcnsj-ergo.  Vndeomnes,qui  idem  te- 
nent,quos  infra  referemus,  hocidemnecelfaiiofen- 
tiiint.  - 

Quod  ergoadremipedat,  certum  eft, propriam 
dilpenfationem  legis  cadere  in  legem  obligantem,d 
tollere  obligationem  eius  in  particulari  cafu,vel  per- 
fona.  Et  ratio  eft  clara,  quia  licut  lex  humana  a vo- 
luntatehumana  orca  eft,ita  per  eandem  tolli  poteftj 
d quia  ad  humanam  gubernationem  erat  hsepo- 
teftas  neceffaria  in  hominib’ , vt  infra  latiiis  dicetur. 

Quod  vero  fp edat  ad  nor lend i tpenfjtionis,  negari 
non  poteft, quin  late  foleat  etia  interpretationem  li- 
gnificare;  nam  communis  vfus  fapientiim  id  oblcr- 
iiat,vt  conftatex  D.Thom.dBonauent.4.d.38  Scot.  D.r^m. 
Gabr.DuranAnton.d  alijs,  d ex  Specula.tit.dedif- 
penfatio.§.i.dfcrecxcomim.ni  vfuCanoniftarum. 
Hocautem  nihil  obfta  t propolitse  v'eritati , qua.m  de 
re  ipfa  explicuimus. 

Vt  autem  Iijec  refolutio,  d tora  materia  exad  iis 
declaretur,ratio;fpri3difpVilationis  accuratius  de- 
claranda eft.  Et  in  p/imsfiipponiiT)’,  difpenfationis 
vocem  ex  primaria  i mpolitione  dilIributioncm,fcii 
adminiftrarionsm  fignificarejnam  difpefaror  in  La- 
tina proprietate  adminiftratore  dom’,  veif./milix 
lignincat,cuiuseft  difpenfatioj  quar  ‘'gnificationon 
folum  in  iiue ciuiii,i.ir.pf«;4'or.',ff  dt  foliir.  dl.r.'5.t- 
7,4.166.  de  veiborumfignihcat.  Sed  etiam  in  tefta- 
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difpenfatio  fine  caufg  cognitione, vt  poft«a  tJicemliSi 
«Sctandem fatetur  Panorno.fupra,&ideoparticulam 
illamabftuleruntBart.  conf.iS.volum.2.Deci.indi-£4,.^^ 
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mento  \'^t«ri  eft  valde  vfitata,Gerrer43.44.&3.Reg. 
jS.In  nouo  autem  Teftamento  translata  eft  haec  vox 
ad  fignificandu  fpecialem,&Ecciefiafticum  admini- 
llratorem , vt  Lues  cap.  1 2.  Quis  putaSieftfiddis  di(pen- 
fatoh&prttdensiquemconftttuit  Dominus  fuperfmtiiam 
hoc  eft  ergo  munus  dilpenfatoris  , aftusvero 
declaratur,dumfubditur,  Fj t/cf  iUis  in  tmporetritici 
menfuram:  diftributio  ergo  munerum  ,aftionum,  6c 
bonorum  Dominiinter  eos,  quifunt  de  familia, ge- 
neraliter dici  poteft  difpenfatio.  EtficApoftoli,  6c 
eorum  fucceflbres  dicuntur  difpenfatores  myfterio- 
Tum  Dei.i.Corinth.  4.&  i.Pet.4.&a<ftus  relpondens 
illi  muneri,dicitur  difpenfatio.i.  Corinth.  9.  Dijpen- 
fatio  mihi  credit*  eft,m  qua  hgniheatione  etiam  Euart- 
gelij  prsdicatio  difpenfatio  dicitur  ,vt  ex  eodem  lo- 
co conftat,  & ex  Michaele  Papa  in  cap.  dijpenfatioydi- 
ftin€tion.  43.  dcfacramentorumminiftratio,&  tota 
Ecclelis  gubernatio  dici  poteft  difpenfatio  multi- 
formisgratis  Dei.Vnde  Petrus  poftquam  dixit,  Sic- 
ut bonidtJpenfatoreS}Cuhdk‘,fiquis  loquitur  qu^fermones 
Dehfiquisminijirat  tanquamex  virtute  i qtum  admini- 
(IratDeus.  Sic  etiam  indulgentiarum  diftributio  di- 
citur difpenfatio  thefduri  m Extrauagante,r»i^c»j- 
>j«,depcBnitentia  &remifsionc. 

Ex  hac  ergo  generalita  te  applicata  eft  vox , difpen- 
fatiOiad  iigniheandum  aftum  quo  quis  ab  obligatio- 
ne legis  eximitur , d:  quia  vnus  modus  effe  poteft  per 
interpretationem,  ideo  potuit  etiam  in  cafignifi- 
catione  vfurpari.  Tamen  in  hac  etiam  fignifica- 
tione  fumpta  non  quamcumque  interpretatio- 
nem legis  , fed illam folam,  qusincafu  dubio,  & 
per  poteftatem  fuperioris  datur  ad  liberandum  fub- 
ditum  ab  obligatione  legis, lignificat.  Quia  hsctan- 
£/i  a,Elm  in-  tum  eft  aftusadminiftrationis,  &poteftatisaDeo 
commifTs.  Et  illa  tantum  tollit  aliquo  modo  onus 
legis,  quod  line  tali  poteftate  auferri  non  poffet.  Vn- 
de  mento  dixit  Rom.  conf  325'.n.u.  difpenfationem 
effe  aftum  iurifdi<ftionis,vbi  in  fcholio  hoc  late  con* 
firmatur.  Denique  multo  magis  certum  eft,  nomen 
difpenfationis  in  iure  traftum  effe  ad  lignifican  dam 
ablationem  vinculi  legis  in  aliquo  particulari  cafu. 
Quinpotiiisin  materialcgum,  Sc  iuris  illa  vox lim- 
pliciterdifta  quali  perantonomafiamlignihcathii- 
iufmodi  relationem. Et  ita  nos  nunc  illa  vtimur,nec 
timemus  Latinorum  reprehenfionem,qui  hanc  vo- 
cem barbaram  effe  dicunt : nam  vnaqusque  ars  ha- 
betfacuitatem  inftituendi  propria  vocabula  , qus 
fuo  vfui  deferaiant.  Aduertit  autem  Decius  in  c.at  fi 
clerici.§. de  adulteriis , deiudic.  n.3.hanc  vocis  vfurpa- 
tionem  iure  canonico  introduftam  elfe:  nam  in  iure 
ciuili  non  inuenitur,  prsterquam  in  lib.de  pace  con- 
ftan.inprin.  vbiprogratiajautremifsionepcensfu- 
mitur,  qtisfolet  in  iure  ciuili  indulgentia  appellari, 
vtnotauit  Bald.indido  aatficUricii  Veruntamen, 
quia  nomen  indulgentis  fecundum  Eccleliafticum 
vfuniiam  habet  aliam  accommodationem  , vtfuo 
loco  explicuimus,  dcliberatio^lege,  qusper  inter- 
pretationem puram  fit,  alia  nomina  habet  squita- 
tisepijkis,  vel  interpretationis,ideo  merito  nomen 
difpenfationis  in  didta  fignificatione  nunc  vfurpa- 
tur. 

Atque  hinc  facile  eft  definire  difpenfationem,  de 
Hifpenfrtio-  tradamus.  Ex  definitionibus  autem  qus  circu- 
nii  definitio,  ferri  folent,hsc  Videtur  fufficiens:  Difpenfatio  eft /e- 
gis  humana  relaxatio.  Nam  licet  difpenfatio  lati  iis  pa- 
teat, tamen  vt  deilla  nunc  traftamus , ad  illam  defi- 
nitionem coariftanda  eft, & per  illam  fufficienter  ex- 
plicatur. Qusdam  vero  Gloffa  addit,  elTe  relaxatio- 
nem iuris  communis  facta  cum  caufs  cognitione  ab 
eo , qui  ius  habet  difpefandi  in  §.(« «j  cauja  cognitione, 
efTedenecefsitate  difpenfationis  , & poteft  fumi  ex 
Panorm.inc.2.defchifmati.cap.4.&fentit  Nauar.irt 
fum.prslud.9  .n.i^.dc  alij,  quos  late  refert  Sanci.lib. 

8. de  matrim.difp.i.n.  2.  Sed  abfque  dubio  illa  parti- 
cula non  eft  ponenda  in  definitionei  nam  datur  vera 


tyteius. 


tali. 
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fanerm, 

Nauar. 

Sitnei, 


fto  §.deadttlterqs,6c  Oldrad.  conf  327.  & Freder.Sen.  Decm, 
conf3c^.quiomnesabfolutefic definiunt,  Difpenfatio  ol:h. 
efi  turis communisrelaxaiio.  Atque  ita  omittunt  etiam 
caufam efficientem , necimmerito,tumquiaeftin- 
trinfeca, tum  etiam  quia  in  relaxatione  ipfacontine- 
tur  :fi  enim  non  fit  a poteftate  habente,  non  erit  rel^- 
xatio,tum  denique  quia  qusdam  nugatio  commit- 
titur, cum  difpenfatio  definitur  per  poteftatem  dif- 
penfandijdcmelius  diceretur  ab  habentepoteftatem 
fupraipfumius. 

Prsterea  melius  dici  videtur,  I«m  buMani,qtikm 
quia  difpenfatio,  de  qua  tradamus, 
etiampoteftcadereinftatuta  , & qu-afeunque alias 
leges, licetin  iure  communi  non  contineantur.  Re- 
fponderi  autem  poteft  exRebuff.tit.de  difpenf.num. 

20. difpenfationem  dariin  iure  communi,  in  ftatutis 
verb  «^regulis  dari  indultumrper  illud  enim  non  di- 
citur ius  folui,  imb  fspereddituradcomnnineius. 

Sed  non  video  rationem  horum  verborum.liam  re- 
laxatio ftatutire  vera  eft  difpenfatio,  &.  relaxfitio  lU- 
ris  communis  dici  poteft  indultuminam  hoc  nomeii 
genericum  eft,vt  infra  de  priuilegijs  dicemus.  Et  fs- 
peftatutumnoneft  contra  ius  commune,  vnde  pcf 
relaxationem  eius  non  redditur  ad  ius  communci 
item  ftatutum  fimpliciter  eft  ius  pro  tali  communi- 
taterergo  relaxatio  eft  propria  difpenfatio.  Imo  licH 
ftatutum  fit  contraius  commune,  eius  relaxatio  eric 
difpenfatio  refpedu  eorum , quiligantur  ftatuto,li- 
cet  fit  difpenfatio magisfauorabilis,  quam  alis,qu2fe 
omnimodoiuri  repugnanti  Denique  quanuis  dari 
pofsit  difpenfatio  in  votis , in  iuramentis , Sc  in  ma- 
trimonio rato,qus  videntur  attingereius  diuiniim, 
nihilominus  illas  difpenfationes  nuncexcludimusi 
&omnes,  qu.siniusdiuinumj  velnaturale,  fiuea 
Deo,fiue  ab  bomine  dari , aut  cogitari  poffunt,  quia 
(vtdixi)  deillis  nunc  non  tradamus.  Inpropofita 
ergo  definitione  relaxatio  ponitur  loco  generis,  quia 

defperatio  reveraeftfolutio  qusdam,  6c  remifsio* 
quia  vero  funt  fpecies  remifsionum  , additur  per 
modum  differentis  particula,  i«mi[jMw<t»i,ad  exclu- 
dendasomnesaliasrelaxationes,  6c  per  eandem  ex- 
cluditur indulgentia  Ecclefiaftica , qus  licet  iit  rela- 
xatio alicuius  vinculi, (Screatus, non  eft  relaxatio  iu- 
rishumani,  fed  eft remifsiocuiufdam reatus,  qus 
primb,ac  per  fefit,  apud  Deum,  quanuis  ex  illa  fequi 
pofsit  ablatio  alicuius  prscepti  politi  ab  homine 
iniungentis  poenitentiam  , vt  ex  materia  de  Indul- 
gent.conftat. 

Deinde  (quod  notandum  eft)per  illam  particulam  a 
diftinguitur  difpenfatio  ab  abfolutione  a cenfuris,  Dfiiriui-: 
vel  alia  fimili.  Quanuis  aliqui  interdum  ita  illas  co- 
fundant,&  putent  difpenfatione  effeabfolutionem,yin<)  ai  ai- 
6c  in  referiptis  Apoftolicisfub  illa  comprehedi,  quia/®^"*'*’»*- 
abfolutio  a cenfura,V.g.  eft  relaxatio  vinculi  per  le- 
gem humanam  introdudi  , & impoliti.  Hsc  vero 
fententiafalfa  eft , quia  in  induitis  Potificijs  hsc  duo 
diftinguuntur  i conceffa  poteftate  abfoluendi,  no 
cenfetur  conceffa  poteftas  difpenfandi,nec  e contra- 
rio:ergoilladuolongedifferut.  Abfolutio  enim  non  j 

datur  contra  ius,fed  fecundum  ius,vndein  illa  nulla  ' 
fit  iuris  relaxatio  : difpenfatio  autem  datur  contra 
ius,vt  ex  didis  conftat.  Rede  ergo  dicimus,  in  defi-  | 

nitione  illa  per  pofteriorem  particulam,  abfolutio-  ] 

nem  excludi, quia  non  eft  relaxatio  iuris  humani, fed  • 

alterius  vinculi  , quod  licet  fxpeperius  humanum 
fitindudum,vclimpofitum,perabfolutionemnort 

tollitur  contra  ius,  fed  fecundum  ius,  <S:  itaper  abfo- 
lutionem  non  relaxatur  ius.  Et  hoc  fenfit  Gloff.in  ca. 
cupientes.§.c£terunhdeeU^.in  6.verh.fufpen}0s,dicens 
de  abfolutione  a cenfura , Vere  loquendo  ibi pcena  non  ' 

remouetUT{\t\que  contra  ius ) fed  quod  ius  /latuit  remo- 
netur i quanuispaulo  fuperius  cade  Gloffa  improprii 

. vtatuf 
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Cap. X.  De  cJipenrationc  legis Iiunian^.' 

vtatttfr  nomirie  abfolutionis  pro  remifsione  pccnx 
ad  certum  tempus  impohtse , ante  temp’  impletum; 
nam  illa  re  vera  potius  eftdifpenfatio.  £t  idem  in  re 
fentitPanorm.inc.f<j??;/irfmj,deteftibus,num.3.1i- 
cet  voces  non  explicuerit. 

Poteilq,’  res  ipfa  facile  declarari,  quia  abfolutio  li- 
ue  a peccatis, luie  a cenfuris,feu  pamis, non  datur, ni- 
fi  fuppolita  difpofitione  ex  parte  poenitentis , & po  - 
teftate  ex  parte  abfoluetis.  T unc  autem  nulla  lex  per 
talem  adlumrelaxatunnam  potius  lexprxcipitpce- 
nitentem  abfolui  in  eo  euentu , vt  eft  manifellum  in 
abfolutione  apeccatis.  Idem  autem  cum  proportio- 
tione  eft  in  abfolutione  a cenfura,  quia  cenfura  de  fe 
non  eft  pana  perpetua,  vel  ad  definitum  tempus, fed 
donec  acontumacia  recedatur,  quia  eft  poena  medi- 
cinalis, dc  ideo  in  fua  intrinfeca  ratione  includit  ,vt 
ablata  c5tumacia,ipfa  etiam  tollatur,  cSt  ita  iura  dif- 
ponuntjilla  ergo  ablatio  non  eft  dilpefatio  in  aliqua 
Jege,  fed  potius  legis  executio.  Ergo  abfolutio  in  hoc 
reftediftinguituradifpenfatione,  quod  illa  eft  fen- 
tentia  qusda^per  quam(fi  clauis  non  erret)non  vul- 
neratur lex , nec  minuitur  ius , led  potius  executioni 
mandatur.difpefatio  vero  non  eft  fentetia,fed  actus 
quidam  iurifdidtionis  voluntarix  quo  vulneratur 
lex,dum  ex  parte  tollitur , vt  optime  docuit  D .1  ho. 
in4.dift.2o.qu.i.a.5:  .qusftiunc.^.ad  3. inde  colligens 
aliam  differentiam  inter  abfolutionem,  & difpenfa- 
tionem,^  idem  non  poteftabfoluerefeipfum,poteft 
tamen  idem  l^ecum  difpenfare , vt  infra  dicetur,  pof- 
fumus  etiam  ex  didiis  aliam  differentiam  colligere 
inter  difpenfationem,  & abfolutionem,  quod  illa  eft 
ftricti  im  is , vt  infra  dicetui',  hsc  vero  eft  iuris  fauo- 
rabilis,&  ampliabilis,quia  eft  fecundum  ius. 

Prseterea  per  eandem  particulam  definitionis  quamfupponer 
cluditurfimplexlicentia,qu3enonpoteftdici  dif-  refponlio obfcu 


I w, 

; iii 


i 

i 

>i 

t 

1« 

i f- 


excluditurfir 
penfatio,nec  Contra  ius, fed  fecudum  ius.  Illam  enim 
vocolimplicem  facultatem,  per  quamre veranon 
aufertur  obligatio  legis , fed  conceditur  operatio, vt 
fiatiuxtarnodum  a legeprtefcriptum.  Quodetiam 
eft  neceffarium  aduertere,quia  in  multis  legibus  po- 
tcft  aliquis  facultatem  concedere, qui  non  poteft  dif- 
penfare , & valde  diuerfa  caufa  folet  requiri  ad  fimi- 
lem  facultatem  concededam , vel  ad  difpenfandum. 
Exempla  effepoffunt,v.  g.  in  voto  paupertatis:  nam 
Prselatus  religionis  poteft  dare  licentiam  ad  aliquid 
donandum,  non  tamen  poteft  difpenfare  in  pauper- 
tate, cap.CMift dil JJiowrf/?tnMiw,deftatuMonach.  Simi- 
liter Epifcopus  poteft  dare  facultatem  ad  ingredien- 
dum nionafterium  monialium  ex  legitima  caula, 
non  tamen  poteft  difpenfare,  quia  nihil  in  eo  genere 
poteft  concedere  ,nifi  iuxta  tenorem , Sc  rigorem  le- 
gis.Et  fimiliter  funt  multx  leges,vel  ftatu  ta,quf  non 
prohibent  aliquid  limpliciter, fed  ne  fiant  fine  tali  fa- 
cultate, tali  modoconceffa  j tunc  ergo  dare  faculta- 
tem non  eft  difpenfare,  fed  feruare,  & exequi  legem. 
Et  ideo  etiam  hxc  licentia  non  eft  tamftrifti iuris, 
ficutdifpenfatio  , debet  tamelieffe  intentioni luris 
accommodata.  Imo  probabileeft,  perfenoneffe 
aftum  iurifdiftionis , fed  dominij,  vel  lupenontatis 
cuiufdam  , & poteft  effe  tantum  conditio  quxdam 
requilitaexvoto,  vel  alio  fimili  modo  i longe  ergo 
differt  a difpenfatione.  ic-- 

Adhuctamen  n5  videtur adarquata  illa  definitio, 

prim6,quia  conuenit  abrogationi  legi  humanf  ,quia 

illaeft  multo  maiorrelaxatiohumanxlegis.Propter 


3«^ 

effedifpefatio:  nam  fi  pars  aliqua  legis  pro  totacom-^ 

munitate  auferatur,cft  propria  dcrogatio;<!)c  tamen 

non  dicetur  difpcnfatio,qiiia  de  ratione  di fpenlatio- 
nis  legis  effe  videtur,  vt  eadem  lex,  pror  t per  difpen- 
fationem relaxatur,circa  qiioldam  tollatur, in  ic  ve- 
ro maneat.  Nomen  autem  relaxationis  op: mie  reti- 
neri potelt,quia  in ipfbmet  indicatur  vincuiu  , quod 
aufertur, no auferri,aut  prorfus  tolli , fed  laxari  tan- 
tum , «Sc  ideo  abrogatio  non  dicetur  propria  relaxa- 
tio , ideoqt  etiam  ablatio  eius  ex  parte , Iilc  li  pt  rVe- 
tua  tit , «Sc  pro  tota  coni  unita  te , non  dicitur  proprii 
difpenfatio,fed  derogatio;  e contrario  vero  ii  lex  to- 
ta relaxerur,etiam  pro  totacbmiinitate,ad  vnu  tan- 
tum aftum,vel  ad  certum  tempus,  illa  propxie  dice- 
tur difpenfatio , quia  per  illam  non  tollitur  Jcx,  fed 
fufpenditur,  (S:  illa  etiam  eftqucedam  relaxatio. 

Altera  obieftio  efrepoteft,quiapriiiilcgium  etiam 
eft  relaxatio  iuris  humani  ,'<S«  tn  non  eft  difpenfi  tio. 

Propter hocaliqui  varias  tradunt  differentias  inter 
priuilegium,«Sc  difpenfationem, fed  melius  illa  com- 
paratio traftabitur  in  hbr.  S.  vbi  de  priuilegijs  dicc- 
tur.Nuncergobreuiterdici poteft, priiiilfgiii , quod  PtiwUiium 
fuerit  contra  ius,<Scilliid  rdaxauerit,effe  dilpenfatio'  dt  / p:ti 
nem;  illud  autem  pnuileguim  quod  non  fuerit  con- 
traius,non  efferelaxationem  iuris, idcoqj  nec  dilpe-  d j^^r.jiv.if. 
fationem effe,  «Sc ita  nihil contineri fub definitione, 
quod  difpenfatio  non  li t.  Vel  etiam  dicere  poffumus, 
diipenfationem  effe  relaxationem  iuris  permodum 
aftus fecundi,  feu  tranfeuntis:  priiiilegitim autem 
concedere  aliquod  iiis  per  modum  aftus  primi  ,<fc 
permanentis,  «S:  ideo  non  effe  proprie  ipiam  relaxa- 
tionem, fed  effe  ius  vtedi  aliqua  re, vel  facultate-  fiip- 
poll  ta  relaxatione  faftaaPnn^ipe,ideocjj  non  taeffe, 
pponere  difpenfationem.  Sed  lixcpoftcrior 
rior  eft , «Sc  de  illa  dicemus  loco  cita- 
to:niinc  prior  nobis  fufficit,  quia  nulliimeftincon- 
ueniens,  difpenfationem  vocare  pri uilegiuin,  «5c  ali- 
quod priuilegium  difpenfationem  , neciiirarepu- 
gnant,nec  communis  modus  loquendi. 

Tandem obijei poteft,  quiarelaxationoneftdif-  »41 
penfatio , fed  difpenfationiseffeiftusj ergo  non  rede 
per  illidefinitur.  Sicut  lexnon  dicitur  effe  obligatio, 
quanuis  hxefit  legis  effe«ftus,  nec  votum  etia  dicitur 
effe  obligatio,  fed  promifsio  ex  qua  obligatio  nafei- 
tur.Sed  hxc  obieftio  parui  mometi  eft,  qa  fola  vocis 
interpretatione diffoluitur ; polita  aiit  eft  ad  expli- 
candum magis  adum,in  quo  difpefatio  confiftit.  Ad 
obicftionemergorefpondctur,rd3xationis  nomine 
intelligiadu illum,  quo fuperior relaxat fubdito le- 
gis obligationem,  «Sceffedu  ,vnde  perinde  eft  dicere 
difpenfationem  effe  relaxationem  , ac  dicere  effe  a- 
ctum,  qiiolex  relaxatur.  Poteft  et  diftingiii  relaxa- 
tio in  adiuam  ,«&pafsiuam  , «S.refponderi  actiua  re- 
laxationem effe  ipfam  difpenfarione,pafsmam  vero 
effedifpenfationiseffetftu.  Etidem  reuoluiturrnam 
adiua  relaxatio  nihil  eft  aliud, qua  actuS;quo  vincu  - 
lum legis  foluitur.Vnde  obiter  intelligitur, difpenfi- 
tionem  quoad  effedumfiuim  tantum  priuati  ue  op- 
poni effedui  legis,  quia  non  inducit  polititiumefte- 
ftum,fed  tollit  vinculum  Etideofiatiminijpeciale, 
ve!  priuatum  derogans  vniuerfililcgi, licet  pofsitrc- 
xalatio  iuris, no  poteft  dici  difpenfatio , quia  non  eft 
relaxatio  pura(vt  fic  dica)  nec  per  fe  primo,  fed  quali 
confequens  ad  aliam  obligationem:  definitio  autem 
debet  intelligi  de  pura  relaxatione,  «Sc  per  fe  primo 
jiiten:a:talis.n  eft  difputatio.  At  vero  difpeutio  ipfa 


quoddicerealiquispoteft^mej.u^^^^^  . pofitiuiim  quideft,  & contrarie  opponitur  legi ; eft 


tione,vt  fit  derogatio  _ . 

illud  excluditur,vt  non  fit  abrogatiomam  vt  dicitur 
in  l.i  oi.ff  de  verbor.fignificat.Dirro^.ifMJ'  legh<ti^^  p^rs 
detrahitur : abrogatur  legi  cum  prorfus  totUtur.  Vnde  et- 
iam dixit  Laftan.li. 6. c.  S.  de  lege  natura.i.NV^^ex  hac 
derogari  aitqii-.dlicet,nc^^prorfas  ri)//i.exCic.lib.3.dere. 

pub.fed  hoc  etiapoteftimpugnari,qma  licet  omnis 
difpenfatiofitquxdamiuns  derogatio,  non  tamen 

e contrario  omnis  derogatio  legis  humans  videtur 


enim  aci uslegi  contrarius,  non  integre,  fed  ex  parte 
tollenseffeCtueius.Exqiiopoterathicexcitariqux- 
fiiojuuifnamfithif  adtus,  inquodif  cnfatio confi- 
ftit, & an  fit  rationis,  vel  voluntatis  actus;  fed  non 
oportet  in  hoc  immorari , nam  applicari  pofTunt 
cum  proportione  dicfta-dekge.  Et  hic  multo  darius 
eft,  difpenfationem  nen  effe  nifi  actum  volur. tatis 
Principis, quo  vult  , liberum  effe  fubditumaiugo 

legis 


3 


Lih.  VI.Dcinterpret.cefrat  &mutat.legls  humanae.’ 

permittit  non  ieiunare,  licet  non  cogat.  Et  fic  df  aliis 
omnibus  cum  proportione.  Quod  verediftumeft> 


legisfuae,  aliquo  exteriori  ligno  fiiflicientermanife- 
itatum. 


C A P V t X I. 

Deeffe^iibusdijpenjationis  humana  legis. 


QVia  difpenfationem  per  eius  elFeftum  defcripli 
mus, ideo  illi  ftatim  anneftimus  explicationem 


fm. 


efFeftus  dilpenfationis  ante  caufas  eius,  quia  hic  effe  - 
^tushabet  quodammodoraiionemobieciijiScitail- 
Io  cognito  proficietur  difpenfationis  cognitio  , ik 
quia  materia  ell  facilis, breuiter  expedietur. De  diui- 
fionibus  autem  dilpenfationis  fpecialiter  non  tra- 
iJfo,  quia  inter  caufas  5 & effeftus  difpenfationis  me- 
Jius explicabuntur.  Primo  ergo  ex  definitione  con- 
penintfonit  quaiiat^j-equatufneffedlum  dilpenfationis  elfe, 
tollere  vinculum  legis  ex  parte:  nam  hoc  modo  rela- 
xat legem,  non  aufert , alias  non  elfet  difpenfatio  le- 
gisjfed  ablatio.  Poteif  autem  hic  efteftus  elfeex  par- 
te, vel  ratione  perfons,  vel  ratione  temporis.  Etita 
potefbprimbdiuidi  difpenfatio  infufpenfionemle- 
gis,(S:  exceptionem  alege.Poteft  enim  Princeps  con- 
cedere toti  communitati,  vt  pro  vno  amioprajcise 
legem  non  feruet,  quse  line  dubio  eft  propria  difpen- 
fatio,quia  eft  relaxatio  legis, &non  ablatio;na  tranf- 
afto  tempore  ftatim  per  fe  obligat  line  alia  confti  tu- 
tione,vel  promulgatione,  & ideo  reifte  dicitur  fufpe- 
lio  legis,licut  etiam  priuilegia  interdumfufpendi  fo- 
ientjdcnori  auferri,  vt  infra  videbimus.Frequentius 
vero  Princeps  concedit  vni  perfonf, vel  alteri  vt  non 
leruet  legem,  & illam  voco  exemptione  a lege  quan- 
do line  temporis  determinatione,  perpetuo,  vel  ad 
vitam  conceditur;  nam  li  concedatur  ad  definitum 
tempus,  erit  vtrol^  modo  partialis  ablatio  vinculi, 
&itaeft quali mifta  ex  fufpentione,  &exemptione. 
Aliquando  vero  difpenfatio  datur  ad  vnum  tantum 
aftum,(Sc  tunc  etiam  eft  per  modum  fufpenfionisab 
obligatione  iegis  pro  breu;fsimo  tempore, nili  aftus 
habeat  elfeftum  permanentem, ac  perpetuum, vtle- 
gitimatio,ac  lim  iles , qu.r  propne  lunt  exemptiones 
alege.cieinter  pnuilegia  rumerantur. 

Exquo  VI tenus leqiu cur , quot  lunt  effeftus legis, 
Ir*cipuu4  tot  polle  difpenfjtioni  cum  proportione  attribui, 
efftitpti  dif-  tumjquiaquotmodisdiacurvnuraoppoliroriijtot 
dicitur,dcreliquumjtuni  etiam  quiadifpenfatio  ab- 
folute,  Sc  indefinite  dicitur  i uris  humani  relaxatio; 


*cmj7tenid  quidquid  lexhumanaligat,  poteft  difpenfatio 


Cimirn, 


Alter  tffe- 
etu4  dijptn- 
Jiuicnts, 


abfoluere.  Primus  au tem,acpr^cipuuseffeCtus  legis 
eft  obligare  iri  cbfcientia , fub  quo  duo  cccluduniur, 
qui  funt  pr.ecipere,  & prohibere,  vtfupravifum  eft; 
igitur  primus,  ac  prtecipuuselFcftus  difpenfationis 
em  obligationem  in  confeiencia  tollere,  quia,  vt  di- 
ximus,no  fupponit  obligationem  ablatam, fed  illam 
aufert.  Et  ideo  refte  dixit  Geminian.  conf  jo6.n.6. 
& conf  gS.nii.?.  difpenfationem  eirea<ftum,qui  facit 
deillicitolicitum,  quiarefpedfu  difpenfati  tollitle- 
gem , per  quam  res  erat  mala , tantum  quia  prohibi- 
ta.Sicetiamrefte  dixitTurrecrem.  in  c.vlt.d.  14.011. 
3.omnedifpefabile,ait,eftillicitum  illi  cum  quodif- 
penfatur ; faftibile  autem  licitum  per  ai  tenus  pote- 
ftatem.Non  eft  tamen  necelfari um,vt  omnis  difpen- 
fatio hoc  faciat,  vt  ftatim  dicam,  fed  fatis  eft,  hunc 
elfeprxcipuum  elfeiftum  difpenfationis  , quemque 
femper  effici  tjlidifpenfatus  illo  indiget. 

Aliuseffedtuslegisdicitiireireperniittere,led  iam’ 
fupradiximus, propterpuram  permifsionem,  non 
elFenecelfariamlegem,  fed  quatenus ipfa  permifsio 
p>ODi  tur  fub  pra:cepto,vt  fic,polTe  efie  elFecftum  legis. 
Sic  ergo  videri  poteft,  non  polTe  permifsionem  efle 
elfeiftu  m difpenfationis.  nam  per  difpenfationem  in 
illa  lege  permittente  pomisfiet,  vt  permifsio  tolla- 
tur,vci  faltem,  vt  prxeeptanon  fit,  dc  confequenter, 
vtlicitetolli  pofsit.  Aliundeveroommsdilpenfa- 
tio  videt ur  habere  hunc  effectum  permittendi, quia 
eo  ipfo, quod  aufert  obJigationemlegis , v.g.  ieiunij, 


oportet  tamsri cauere  xquiuocationem:nam  dilpe- 
fatio  pius  elt , quam  permifsio  , &permifsio  proprii 
fumpta,  Sc  fecundum  communem  vfum  non  eft  dif- 
penfatio. Aliquando  enim  permittere  non  aliud  li- 
'gmhcat,quam  voluntarie  non  impedire  : quod  non 
'eltdifpefare.Nam  Deus  permittit  peccatum, in  quo 
non  difpefat.  Aliter  vero  permittere  fignificat  idem, 
quod  linere  impune  operari  malum , vt  m republica 
dicuntur  aliqua  peccata  permitti, <Sc  quando  id  fil  ex 
decreto  legis,  dicitur  permifsio  efie  legis  efredus:  illa 
vero  non  relaxat  legem , quandoquidem^non  excu- 
fat  culpam,  quam  propha  difpenfatio  tcllit.  Et  ideo 
neque  illa  dicetur  difpenfatio. Solum  ergo  poteft  di- 
ci difpenfatio  permittere  , quia  licet  redflat  aiftum 
bonum,  feu  non  malum, necefsitatem  illiusnori  im- 
ponit. Poffetverd  hic  inquiri,  an  difpenfatio  inter- 
dum pofsit  obligaread  adum  contrarium  illi  , in 
quofitdilpenfatio.Sedbreiiiter dico, non polTc, for- . ,■ 
maliter loquendo, licet conGomitantercuh)  dilpen- 
fatione  , v.g.in irregularitate  , pofsit fimulimpomi«^^fJ''j 
prxceptumlufcipiendi  ordines,  vel  quid  fimile.Aut  poiefi  ohl^4 
etiam  econtrariopoteft  fienftatutumfpecialcobli-  rtadum  a, 
gans , Sc  derogans  iuri  communi ; fed  illa  etiam  non  'Si 

eft  difpenfatio , vt  fupradeclaraui.  Diipenfatio  ergo, 
vt  talis, non  inducit  obligationem , & ideni  dicam  in 
libr.S.depnuilegio,vbiplura  de  hoc puiido  trade- 
mus. 

Alius  effectus  legis  eft  peena,  & hanc  etiam  rela-  4. 
xat  difpenfatio  confequenter  ad  primarium  effe- 

dtum,nifialialimitatioineaexprimatur,quiaabla- 
ta  culpa  tranfgrefsionis,confequenter  tolliturreatus^^'”"'^* 

poenx.  Aliquando  vero  poteft  difpenfatio  habere 
fuum  efteCtum  circa  folampcenam  , idque duobus 
modis.  Primo  antecedenter  5d  reatum  eius,  vt  fi  ali- 
cui conceditur,  vt  non  incurrat  poenam  legis,  licet 
committat  contra  illam  non  auferendo  ab  illolegis 
obligationem;  illa  enim  eft  difpenfatio  in  peena, (S: 
no  in  culpa.  Hxc  autem  videri  poteftpermifsio  qiix- 
dampotius,  quam  difpenlatio,tameniion  eft  pro- 
pria permifsio ; nam  licet  quis  h'at  imm unis  a pcen« 

legis,n6ideopermittiturimpunepeccare;poterit.n. 
aliterpuniri,<Sdicetlubiliarationevideaturpermif- 
lio,quatenus  elt  ex  parte  exemptio  a lege, eft  propria 
difpenfatio.  Sicut  folet  abrogari  lex  quoad  peenam, 

Sc  non  quoad  vim  dirk^mam,qux  non  eftabfoluta 
permifsio,  quia  cranfgrefsio  illius  poterit  aliter  pu- 
nin,&; quatenus  aliqualis permifsio eft,per abroga- 
tionem tollitur.  Et  fimili  modo  poteft  e contrario 
fieri  difpenfatio  in  lege  quoad  obligationem  culpx, 

Sc  rion  quoad  pcenam  incurrendam.  Quahuis  enim 
hxc  difpenfatio  rariorfit  in  vfu,fion  eft  iihpofsibilis. 
Mamficutdan  poteft  lex  pure  poenalis  refpeftu  to- 
tius communitatis,  vtfupravifum  eft,ita  poteft  lex,  ; 

quxeftmifta  refpeiftu communitatis  , fieriperdif- 
penfationempurepcenalisrelpeftu  alicuius,  & ita 
auferet  vinculum  confcientx,lic«  non  tollatgraiia- 

men  poenx. , v 

Alio  modo  poteft  difpenfatio  per  fe  fieri  ih  peena  5.  j 
iam  contraifta  per  prxcedentem  culpam,  v^uando 
fit  remifsiopcEnxperlegemimpofitg:nam  illa  etiam  . , 

eft  quxdam  legis  relaxatid,vtconftat.  Etinterdum  ^ 

fit  hxc  difpenfatio  poft  contraiftum  reatum peenx,  1 * 

cum  nondum  eft  peena  ipfaincurfa,  vtquandoeft  V* 

tantum  ferenda,  &nondumeftlacafententia:  ali-  V( 

quantio  Vero  fit  indulgentia  poft  pcenam  illatam,  v 

vclperipfamlegem,  velperfententiam:  &talesfunt  }«! 

difpenfationesin  irregalaritatibus,dcin  aliispeenis, 
quxnonfuntcenfurx.  Namcenfurxnondifpenfan- 
tur  poftquam  incurfae  fun  t,fed  abfoluuntur,vt  capi- 
te prxcedenti  explicaui.  Poffunt  autem  difpenfari 
priori  modo,fcilicet,antequam  incurrantur,ffcutfic 
per  priuilegia, vt  aliquis  non  pofsit  excommunicari, 

velfubpoena  excommunicationis  obligari,  etiaml? 

prxee- 


Cdp.XI.  DccfFcdibus  legis  humanas. 

Jsracccftofimplici obligari  pofsit.  Etqus  di^afunt 
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de  poena,  applicari  pofTunt  ad  irritationem  aftus , dc 
«d taxationem  pretij , 6c fimiles  effeftus: nam  pront 
funt  a lege  humana  per  difpenfationcm  auferri  pof- 
fun  t,vel  iimul  cum  alijs,vel  etiam  per  fe  foli,quando 
ab  aliis  feparabiks  funt. 

4,  Atque  hinc  facile  declarari  poteftalia  diuifio  dif- 
penfationis,quam  attigi  t Glolla  vlt.in  c.vos  confuetu- 
</mew,dift.ii.quaeinfpecieloquiturdedifpenfatione 
irregularitatis  ad  ordines  , dc  diftinguit  infemiple- 
^ij^enfatio  nam,&  plenam.  Imo  addit  et  pleniorem,  & plenifsi- 
Nos  autem  generaliter  diuiderepolTumus  in 
ulU-.&fi'  plcnam,feu  totalem, ac  puram, dc  partialem, feumi- 
tni}ltn;mc  itam. Prior elf,qa per dilpenfationem  totaobligatio 
legis,omnifque  effcdlus  eius  tollitur,  nullo  onere  fu- 
ftHAiur,  peraddito.  Pofterior  autem  contingit  duobus  mo- 
dis,prior  eft,qh  lex  non  in  toto,fedin  parte  difpenfa- 
tur,vt  in  exemplo  de  irregularitate , fi  quis  difpenfe- 
tur  tantum  ad  ordines  minores,  eft  partialis  difpen- 
fatio,quac  ab  illa  Glofla  femiplena  vocatur.Si  autem 
difpenfetur  ad  ordinem  facrum  infra  facerdotium 
tantum , a didta  Glofia  vocatur  plena  comparatione 
prioris.  Vnde  pleniorem  vocat, fi  fit  ad  facerdotium, 
plenifsimam  fi  ad  Epifcopatum.  Tamen  in  rigore  o 
mnisdilpenfatio  , quse  totum  impedimentum  non 
aufert,femiplena  eft, & partialis.  Vnde  fi  auferatur 
obligatio  ad  poenam , dc  non  ad  culpam, partialis  et- 
iam eft  difpenlatio,  &valde diminuta j fiverofiate 
contrario, minor  quidem  eft , fsd  nondum  eft  perfe- 
dfa,dc  integra , dc  ita  dicendum  eft  in  alijs  effedtibus 
explicatis. 

7.  Alio  vero  modo  poteft  partialis  dici,qu2E  licet  au- 

Tii^tnlatio  ferat  totam  obligationem, loco  illius  imponit  aliam, 
firiU’i(ali-  qug  proprio  nomine  vocatur  commutatio.Etquan- 
0.ui<ido  co^m  cJq  onus  impolitu  eft  pecuniarium , feu  eleemolynse, 
efe  yocatur  redemptio. (^ae  voces  in  votis  magis  vfita- 
7'^*  ts  funt. Tamen  cum  proportione  inprxfcntiaccom- 

* modantur.  Solum  notanda  eft  differentia  inter  vo- 
tum,dc  legem,quod  in  voto  fieri  poteft  commutatio 
propria  au<ftontate,  fi  fit  in  melius,vel  fi  fit  in  aequa- 
le , iuxta  probabilem  opinionem.  In  lege  vero  non 
poteftficricdmutatio  in quantumcuni^  melius, nili 
terueniat  auftoritas  difpefantis.  Et  ratio  differentix 
. eft,quia  votura  propria  voluntatefaftum  eft,  & per 
fe  primo  folum  refpicit  diuinum  cultum,  dc  ideo  fi 
refpeftu  Dei  maior  eft  cultus  , intelligitur  fatis  fieri 
promifsioni  illi  faftxjideoque  per  voluntatem  pro- 
mittentis poteft  commutari.  Lexautem  dc  materia, 
acobligatio  eius  determinatur  per  voluntatemfu- 
perioris,dc per  illam  conftituituraiftus in  talifpecie 
virtutis,tanquamneceffariusad  honeftatem  eius,dc 
ideo  nifi  obligatio  auferatur  auftoritate  difpenfan- 
tis,  non  poteft  opus  prxeeptum  in  quodcumqjopus 
confilij  commutari,  neque  vna poena  in  aliam,dc  id- 
eo hxc  commutatio  in  lege  magis  indicit  rationem 
difpenfationis , d:  feruata  proportione , in  omnibus 
illam  imitatur. 

Quxri  vero  poteft  , quando  difpcnfatio  incipiat 
habere  effeftumfuiim,  in  qua  quxftione(vt  locum 
habeat)  fupponendum  eft , abfolute , dc  fine  expreffa 
dilatione  efte  a difpenfante  conceffammam  fi  coceffa 
fit  fub  aliqua  conditione,clarum  eft,non  haherc  effe- 

(ftum.  Difficultasergoeftdedifpenfationepcrfefte 
eonceffa  exparte  Principis  per  abfolutumj^rft.  Hxc 

iifnhabtt  vcro  quxftio  habet  connexionem  cum  limili  qux- 
ftionedepriuilegio  , dc  ideo  fimul  illam  dilputabo 
,tt^u4’»ptr~  infralibr.S.cap.if.  Nunebreuiterrefolutiomeaeft, 
difpenfationem  legis  quoad  obligationem  in  con- 

>••(*(*  ilhut  Pj-jgntia,  d:  quoad  omnem  effeftum, quia  exilia  pen- 
det,non  concedi  de  faao,&moraliterloquendo,ita 

vtfuum  effeiftum  habeat  , priufquam  ad  notitiam 
o^lgttme  dilpenfatiperueniat,  dc  illam  per  feipfum  acceptet. 
"uajcttn-  Ratio  eft  , quia  ante  notitiam  talis  difpenfationis 
***•  non  poteft  effe  lici  tus  vfuseius,  dc  ideo  veriii  mile  no 

eft, ali  ter  concedi.  Quando  vero  difpenlatio  non  tol- 


r,urvttum 
(J  itgtm. 


ht  obligationem  confcicntixjfed  alia  onera. non  re- 
pugnat, ftatim  a conccfsione  accepta  faltcm  per  pro- 

curatoremjVelper  epillolam  haberedefefuumeffe- 

ftum  , in  quo  tenor  difpenfationis,  dc  intentio  con- 
cedentis attendenda. 

Hicautemaduertere  oportet  in  difpenfationibus 

fepcdiftingui  proximum  effertum  difpcnfationisa 
remoto, qui  poliunt  et  dici  elfcrtusper  per  acci- 

dens  namdifpenfatioperfe,ac proxime  folum  toilit 
vinculu  aliquod, feu  incapacitatcrn,dchunc  vncocf- 
fertum  per  fe,  qa  per  ipfammet  difpeniatione  fit , in- 
de vero  fequitur  vel  conrrartus  matnmoni),  vet re- 
ceptio valida  beneficij,qui  non  immerito  cenfentur 
difpenfationiseffertus,qa  fine  illalien  nonpoffunt, 
funttnremotijdc  per  accidens , qa  fiilum  pendent  a 
difpenfatione  tanq  a remouente  prohibens.  Igitur 
qux  diximus , de  prioribus  efferti bus  mcelliguntur : 
nam  illi(vtdixi)fiunt  per  influxu  difpenfatu,  vel  ac- 
ceptantem,vel  non  repugnantem , iuxta  exigentiam 
effert  us.Alij  vero  poftea  fiunt  perfolam  voluntatem 
dilpenfati , qn  in  fola  artionc eius  confiftun t,  vel  per 
voluntatem  alterius  ,vt  qn  recipiendo  confumman- 
tur.  Hic  vero  occurrebat  ftatim  quxftio , an  ad  hos 

pofteriores  effertusneceffanum  ficjdifpenfatjonem 
alteri  manifeftare,vt  fi  irregularisdifpenftturad  or- 
dines, vel  adbeneficia,  an  ad  confequendu  effertum 

neceffariumfit,difpenfationemalkgare.  Ahoqui.n. 
ita  affirmarunt,  q>habebitlocum,(idefertus, feu  im- 
pedimentum fit  publicum , au  t notum  alteri  • per  fe 
autem  id  non  eft  neceffarium,  qa  difpenfatus  iam  eft 
habilis,  feu  capax  benefici; , dc  vt  talis  operari  poteft, 
non  explicata  caufa  habihtante,  neqj  declarato  mo- 
do inhabilitatis , id.n.  impertinens  eft,  quia  neque  ex 
natura  rei  eft  neceffarium, necpin  iurepoltulatur.Ica 
Panorm.incap.penult.deprxfcript.nu.i4.Rebuff.m 

Prart.tit.dedifpenfat.n.  vit.  cum  loan.Andr.dcalijs, 
quos  allegat  in  cap.z.de  filiis  Presbyter. 

Alia  item  quxftio  circa  hos  effecf  us  trartari  po- 
teft,fc.  an  quoad  illos  large , velftnrtc  fit  difpenfatio  * *** 
interpretanda;  illa  vero  coincidit  cumaliafimilide 
priuilegiis, quam  infra  lib.  8.  c.27.trartabo,dcomnia 
quxderigorofopriuilegio  dixerimus, in  dilpelatio- 

ne cum  poportione procedunt. Et idconuncfoliim  nupinf/uid 
fupponimus,  difpenfationem  per  feloquendo,acrc- U^ui~ 
gulariter,reftringendam effe, quia  a iure exorbitat,  Jiride 

d:  ius  vulnerat,  dc  ita  procedit  in  illa  regula,c^«/i  ia-  initUigendia 
re,deregul.  lur.in  6.  dc  fumitur  ex  cap.i.  de  filijs Pref- 
byter.in  6.  Hxc  vero  reftrirtio  non  debet  effe  vitra 
proprietatem  verborum  iuxta  fupradiftacap.  2.  6c 
g.nec  debet  effe  tanta,  vt  excludat  ea,  qux  neceffana 
funt  ad  valorem , dc  effertum  difpenfationis , quxve 
cum  illo  funt  neceffarid  connexa , fed  ad  illam  necef- 
faria,vtrertcaduertit  Angel.verb.i/./^g«/4;io.num.9.  An^el, 
dc  Sylueft.q.^.n.  9.  qui  allegant  Glolfas,  dc  Doftores.  iylutjl. 
Eratio  eft  per  fe  clara;  nam  qui  dat  formam, dat  con-  GUffit. 
confequentia  ad  formam,  alias  effet  fniftratoria  dif- 
fpenfatio. Denique  effe  non  debet  tam  vniuerfalis  re- 
ftrirtio,vt de  omnibus  di fpefationibus  indifferenter 

intelligatur.  Nam  excipiendx funt ill.x, qu.x ratione 
materix , vel  grauifsimx,  aut  piiftimx  caufx,  omni- 
buspenfatis , cenfentur fauorabiles, iuxta  principi-a 
pofitaincapiteprimo,  dcdicenda  de  priuilegiis,  <Sc 
videri  poteft  Panormit.  in  cap.ad auratae  rcfcnpt.n.  pantrm 
l.&cin  ca.acficlmct,§.deaduUerij!ideiU(fic.vhiet\am  ' 
Felin.nu.i6.dcincap.c</«/rfOT  ^Hrf,derefcript.num.i5.  Uomtnic. 
cumDomwic.in cap.Kos confuettidtnttn  ,d.i2. 

DeniqueadditCouarr.in4.:.p.cap.  8 §.8.n.n.hoc  n. 
prf  cipueintelhgi  de  difpenfatione  ab  homine, non  a (Zett^r. 
lege,  quialexiamconftituitiire  Quodduobus mo- 
dispoteftintelligi, primo,  vt  11  lex  aliqua  fpecialis 
difpenfetin  anteriori  lege  vniuerfili, illa  difpenfatio 
cenfenda  fit  fauorabilis,  quod  veru  eft  .quando  talis 
lex  inferta  eft  in  corpore  iuris,ficut  de  fimili  priuilc- 
gio  infra  dicemus.  Alio  modo  poteft  inrelligi,vt  quo- 
ties lex  ipfa  expreffe  concedit , vel  persaittit,  difpen- 

fetio 


j 
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Lib.  VI.  Deincerpret.  ceflat.  Scmutit.  legis  huroanx. 

Ium  cotractus,fub  quo  promifsiones,  fiue  ad  Deum» 
fiue  ad  hominem  comprehendo ; ytrumcu  enim  vin- 
feu  folubile  eft  per  poteftatcm 


rio  non  fit  Hri«5i:e  interpretanda , & hoc  modo  non 
«eft  id  fim;  -i  citer  verum  jquia  illa  difpenfatio  cum  ht» 
abhomiueed,  dc vulnerat ius.  Poteftergointelligi 
non  abfolutejfedcomparateinam  illa  nontamrigo- 
rofereftringenda  videtur  5 iicutillaj  quxeft  contra 


legem  abfoluteprohibentemj  nulla fa^ta mentione 


difpenfacionis  j quia  hsec  magis  videtur  exorbitare  a 
iure.Et  in  his  comprehenduntur  breuiter  omnes  li- 
mitationes, qua;  ad  prsediftam  regulam  adhiberi  fo- 
lent.  De  quibus  videri  poteft  Sanci.Iibr.S.difput.i.tS: 
qux  de  priuilegijs  dicemus. 


C APVt  xii. 


Dematmali  cmfi  dijpenfationu. 


Vn  Xplicata  ratione  , 6c  effeftibus  diipenfationis^ 
caufas  eius  explicare  incipim’ 


Tutrecti 


Et  in  primis  ma- 
terialis occurrit  5 inquofoleo  veluti  duas  partes  di- 
llinguere  in  his  aftibus,  quxad  alterum  tendunt,  fc. 
rem  vel  aftionem,  circa  quam  opus  verfatur,&per- 
fonam,ad  quam  ordinatur : hxc  ergo  duo  in  dilpen- 
fationediitinguendafuntjquiadifpenfatioaftioeft, 
qux  de  fe  ad  alterum  tendit,  & ita  in  eahxcduoin- 
ueniuntur,q>  difpenratur,&  cui  diipenfatur.V  trum- 
que  ergo  explicandum  eft , quod  breuiter  in  hoc  cap. 
expediemus, quia  eft  res  prxfertim  facilis, & fere  iam 
in  diftis  explicata,  partim  connexionem  habes  cum 
his,qux  de  priuilsgiis  dicenda  funt.  Priorem  ergo 
parte  de  materia  proxima  dilpenfationis  tradat  la- 
te Turrecrem.in  ca.fiout  quddam.  i4.d.ille  vero  latius 
ibi  agit  de  difpenfatione , cjuam  nos  in  prxfenti ; fub 
ilia  enim  comprehendit  etiam  interpretationem, 
qug  in  ius  diuinum,aut  naturale  cadere  poteft,&  ita 
etiamlateloquiturdemateria  dirpenfabiii,  &ab  ea 
excludit foiurn bona  necefiariaad  falutem,  &mala 
intrinfece  talia,  Sc  reliqua  omnia  comprehendi  dicit 
fub  materia  difpenfabili,  quam  diftinguit  in  tres  or- 
dines.In  vno  funt  bona,qux  ex  natura  rei  bona  funt, 
ac  neceffaria , vt  in  pluribus;  interdum  vero  propter 
circunlfantiasnonexpediunf , vt  reddere  depolitu. 
In  alio  ordine  funt  ea,qux  e cotrario  per  fe  mala  funt 
regulariter,  aliquando  vero  propter circunftantias 
expedi unt,vt  occidere  hominem.  Ethxcaitefledif- 
pcnfabilia  per  modum  interpretationis, vel  epiikix, 
non  per  modum  relaxationis,  <Sc(quod  mirum  eft) 
fub  his  condi  tionibus  comprehendit  vota,<Sc  limilia. 
In  vltimo  vero  ordine  ponir  adiones  de  fe  indiffe- 
rentes , qux  perleges  fiunt  bonx , aut  malx , 6c  hunc 
ordinem  dicit  compledi  materiam  propriedilpen- 
fibilem. 

a.  Sedquodad  primos  duosordinesfpedat,egoin 
iu-  primis  cenfeo  vota, (Stiuramenta non  eftefub  hisor- 
7-.' c.-»  Aw  dinibusconftitiienda : namprxcepta illorum  potius 
fuo  otdine  continentur  fub  materia  indifpenfabili  : ipfxvero 
jptnjeiHdt  promifsiones  aliud  genus  difpenfabilitatis  habent, 
ofinunentuu  ^Jcam.  Deinde  addo,hosduos  ordines aduu, 

fi  rede fumantur , nullo  modo  comprehedi  fub  ma- 
teria difpenfabili,  non  tantum  ab  homine,  fedfim- 
pliciter.  Quza  priora  bona,  licet  per  fe  bona  fint.non 
tamen  funt  pro  femper  neceffaria,  & determinatio 
temporis , pro  quo  neceffaria  funt,  nullo  modo  po- 
teft  dici  difpenfatio:  imb  nec epiikia,vt  in  fuperiori- 
bus  dixi.  Illa  vero  mala, qux  in  fecundo  ordine  col- 
Iocantur,prout  intrinfece,feu  ex  fe  mala  funt,difpe- 
Iationem,autinterpretationemnon  admittunt, ab- 
ftrade  autem  fumpta  fine  certis  circunftantiis,  aut 
habitudinibus,  non  funt  mala  ex  fc,d  ideo  licet  fieri 
pofsint  ben.’ , non  per  difpenfationem,  vel  interpre- 
tationem , fcd  per  determinatione  ad  aliam  fpeciem  - 
adiis  in  genere  inoris  talia  fiunt. 

Pro  explicanda  ergo  cjuafi  adxqnata  materia  dif- 
pe^fabiii,dequatradarfius,aduerto,ai^udeffevin- 
culumlegispofitiux  (naturalem enim  omitto,  quia 
indifpenfkbuemeffefuppono)aliudv«roeffevincu- 
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culum  difpenfabile 

fuperiorem,alio  verb,&  alio  modo.Nam  promifsio' 
nes, vel  contradus  non  difpenfantur,  tollendo  obli- 
gationem alicuius  legis  j fed  quali  abrogado  fadum» 
feu  remittendo  promifsionem , vt  in  materia  de  vo- 
to,lib.  6.  fuse  explicaui , illa  dodrina  tam  in  iura- 

mento , quam  in  humana  promifsione , & in  matri- 
monio rato(lidifpenfabileeft)locumhabet.Totaer- 
go  illa  materia  illo  modo  difpenfabilis  , adprxfen-  ''' 
tem  materiam  non  fpedat , tradamus  enimdefola 
difpenfatione  in  vinculo  legis  pofi  tiux,  qux  alterius 
rationis  eft, vtcoftat.Dehac  vero  vlterius  fubdiftin- 
guendumeft;nam  ficutduplexeftlexpofitiua,diui- 
na  vna, altera  humana:ita  duplexeft  materia  difpen- 
fabilis,vna  a vinculolegis  diuing, altera  a vinculole- 
gishumanx:  in  prxfenti  autem  non  tradamus  de  , 

priori  materia , quia folum  tradamus  de  vinculo  le- 
gishumanxj&demodo,  quo  poteft  in particulari 
auferri , & ideo  adxquata  materia  huius  difpefatio-  vinculum 
nis  eft  lex  humana,aut  vinculum  eius, aut  omnis  ob-  exiUaujul- 
ligatio, qux  ex  lege  humana  prxeisenafeitur.  tsns. 

Vnde  omnes  elfedus  morales  , quiexhuiufmodi  4. 
lege  nafei  folen  t , & de  fe  funt  perpetui , vel  tempore 
definito  per  legem  neceffarib  durant,  fub  hac  mate- 
ria difpenfabili  comprehenduntur.  Atque  ita  omnia 
impedimenta  raatrimonij , fiue  impedietia  tantum, 
fiue  etiam  irritantia,  & omnes  irritationesaduum 
per  leges  introdudx , & irregularitates , infamix,<Sc 
alix  pcenf  ,vel  debita  poenarum  ex  lege  orta,fub  ma- 
teria difpenfabili  continentur , quatenus  alege  pen- 
dent. Qiiia  non  fit  in  eis  mutatio,  nili  derogando  le- 
gi,&  e contrario  auferendo  vinculum  legis,  ipfa  tol- 
luntur , quia  a lege  pendent  (vt  fic  dicam)  in  fieri , dc  ' 

conferuari.  Et  ideo  dixi  ^quattaus  a tege pen(Um:nain 
fubquacumcpaliarationeconfidercntur,  non  erunt  r 

rnaterix  huius  difpenfationis , de  qua  tradamus,et-  ^ 

iamfialio  modo lint mutabilia,  vclauferibilia,pcr 
humanam  poteftatem.Vtv.g.filiusfpuri^antemor- 
tempatrisper  difpenfationem  legitimari  poteft,  vt 
fit  hxres  tanquam  legitimiis,quia  ilhid  impedimen- 
tum, & ille  effeduspendet  ex  lege  pro  eo  tempore,<fc 
ita  non  aliter  tollitur,  nili  tollendo  vinculum  legis. 

Si  autem  pater  iam  litmortuus,  & alijacquifierunt 
hxreditatem,iam  non  poterit  talis  filius  difpenfari 
quoad  illum  effedum,  quia  iamnonimpediturrol^ 
lege,fed  alio  titulo  iuftitix,  quia  iam  alij  fratres  fadi 
funt  domini  omnium  bonorum  patris.  Quodfiina- 
liquocafupofsic  Princeps  aliquid  de  bonis  paternis 
ab  aiijs  tollere,  Sc  illi  conferre,  non  erit  illa  difpenfa- 
tio in  lege,  fed  erit  ex  alia  poteftate  quafi  fuperioris 
dominij  in  bona  fubditorum,addiftnbuendumilla, 
prout  communi  bono  fuerit  expediens. 

Hic  vero  occurrere  poffet  quxftib  , an  oes  leges 
qux  funtinEcclelia,  & a Deo  immediate  no  mana- 
runt>fub  hac  materia  difpenfabiii  comprehendatur, 
id  eft  , an  traditiones  Apoftolicx  difpenfabiles  fint, 
qii  ab  ipfisApoftolis  immediate  originem  traxerut. 
Aliquando. li.iiira  canonica,  & eorum  interpretes 
videntur  hocnegare,  vtdeieiunioQuadragelimx, 
de  quota  decimarum , de  irregularitate  bigamix , 6c 
fimilibus,  dequibusgeneraliterdiciturincap.cn«rr4 
Jiaiuta.^<;.q.}.6c  in  caf.ftcut  quadam, d.i4.ali<]uacfCek 
Patribusftatuta,quf  omnino  furtimmutabilia. Sed 
hxquxftiones,  bc  limilesattmgutgeneralemdifpu- 
tationem  de  poteftate  Papx , de  qua  quantu  ad  prx- 
fensfpe<rtat,inc.Ji.aliquid  dicemus. Nunc dicogene- 
ralertl  effe  regularri,&  line  exceptione,omnem  mate-  ■ 

riamneceffariam  tantum  ex  lege  humana,aquocun- 
que  puro  homine,  vel  hominum  congregatione  lata 
fit,effe  materiam  difpenfahilem  per  poteftatem  ho- 
minibus datam.  Hanc  ponit  D.Tho.qi:odl.4.art.i3.  O-  T^<’*** 

Et  ratio  eft, quia  ex  parte  rnaterix  non  eft  repugnan- 
tia, vtconftat,  quia  voluntashumana mutabilis 

eftjiS: 
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. Cap.  Xll.  Dccaufaitiatenalidifpchrationis. 

eftj& circa  materiam  mutabilem  verfatur.  Et  pote-  ^ 

flas  non  deeftjvtdiftoc.  ii.  dicam, & videri  poffunt 

qux  dixi  in  s.tom.di^p.49.fec^6.  Difta  autem  iuraA 

iimilia  loquuntur  de  dogmatibus  fidei, de  inftitu- 

tionibu6,acpra’ceptisdiuinis,vtfuntdefacramen- 
tis,& facrificio,vt  ex  Glofsis,  & Doftoribus  conflat , 

<Sc  ratio  ipfa,ac  contextus  facile  demonflrat. 

Circa  alteram  partem  huius  materie, fcilicet,ner- 

ttl  nun- difipeiifatio,  fupponendum 
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itur  eftjdifpehrationemeireaaumpoteflatisiunfdiftio- 

fitii.  fi*s,finequavaIideconcedinonpotefl,vttraditRo- 

man.con{',^z<). quoad  prtmum.n.M.verC.ex^utbM  verbis, 

vbi  in  fcholio  alij  referuntur,&  dicitur  eflc  commu- 
nis fententia.  Et  ratio  efl  manifefla,  quia  eius  efl  fol- 
uere,cuiusefl  ligare, c.i«/erior.d.  zi.  fed  ligare  i mpo- 
nendolegem  ad  lurifdiaiionem  pertinet;  ergo  etiam 
auferre  obligationem  eius,quod  per  difpenfationem 
fit , quia oppofitorum  eadem  eflproportionalis  ra- 
tio, Solet  autem  conflitui  differentia,qu6d  impone- 
re legem  efl  atflus  iurifduflionis  quali  inuoluntarix , 
quia  lex  imponitur  etiamnolentudifpenfatio  autem 
efl aftusiurifduftionis  voluntatis,  quia  conceditur 
, volenti,  vel  etiam  petenti  ; namfuperior  ex  officio 
fuo  non  folet  derogare  iuri,fed  ad  iuflam  inflantiam 

alicuius.Hoc  tamen  non  impedit,quominus  difpen- 
fatiolitverusaftusiiirifdiftionis,  tum  quia  volun- 
taria iurifdidto  vera  iurifdiftio  efl , tum  etiam  quia 
poteflas  ligandi,  & loluendi  eadem  efl,lice  t refpedi  u 
fubditiacflus  ligandi  foleat  efle  coaiftus  &foluendi 
voluntarius.  Aliquando  et  (vt  fupra  dicebam)  fi  dif- 
penfationiprsceptum  adiungatur,  poteft fubdituS 
compelli  ad  difperifationamacceptandam,  ili  ad  c5- 
mune  bonum  expediat. 

0«  JU  colligitur,  perfonam  iurifdiftioni  alicu- 

iit».  qLu  ^“l^ieiflam,  efle,  quantum  efl  ex  parte  fua,  feu  fla- 

tU  ctpuc  J pacem  dilpenfa tionis , quia  nulla  alia  con- 
fifliopoteft  cogitari  neceflaria  ex  parte  perfons,  vc 
IU.  fit  capax  difpenfationis.  Item  omnis  fuperiorrefpe- 

ftiuepoteftcuni  fuisfubditis  dilpenfarein  legibus, 
Velprsceptis  a fe  pofitis,vt  infra  dicemus  j ergo  & h 
contrario  omnis  perfonafubdita,  quatenus  alterius 
Iegibus,velpr§ceptisfubeft,capax efl  difpenfationis. 
Neqjinhac  generali  refolutionc  ratio  dubitandi  oc- 
currit. Soliim  notanda  efl  obiter  differentia  interle- 
gem,&difpenfationem,quod  lex  ferri  non  potefl,ni- 
fiad  communitatem,  vt  li.i.diftum efl;  difpenfatio 
autem  perfe  primo  verfari  pot  circa  perfonam  pri- 
uatam,  quia  folum eftparticularis exceptio  a c5mu- 
nilege  ; poteflautemetiam  ferri  circa  communita- 
tem aliquam,  qus  fit  pars  maioris  c5munitatis,fic- 
uc  vni  religioni,  vel  Ecclefis,  aut  ciuitati  conceditur 
priuilegium,perquodexcipitura  lege  communi.  I- 
tempoteftdiipenfatio  concedi  toti  communitati,p 
vno  a(flu,vel  pro  certo  tempore  per  modum  fulpen  - 
I fionis,vt  fupra  diftum  efl. 

Solum  ergo fuperefl  difficultas,  an  e conuerfo  o- 
niriisperfona  capax  difpenfationis, debcateflefubdi- 
tajacfubindeandilpenfationeceflario  verfaridebe- 
at  circa  perfonam  fubditam. Videtur  n.hoc  etiam  fe- 
finm  qui  exilio  principio,  quod  difpenfare  efl  aftusiurif- 

ditu^  diftionis,iurifdi(flion.taritumexefceturcircafubdi- 
tos,c.cttWji»/(iriffr,demaiorit.  &obedien.  quianulla 
poteflas  agit  extra  fpHsrarrifusaftiuitatis ; ergo  et- 
iam e contrario  folaperlbna  fubdita  efl  capax  difpe- 
fationis.In  contrarium  autem  efl,quia  inde  fcquere- 
tur.  Pontificem  ho  efle  capacem  difpenfationis,quia 
non  efl  perfona  fubdita,idemcp  fequitur  de  fupremp 
Principe  temporali  in  ordine  ad  difpenfationem  in 
legibus ciuilibus,  quibus ipfe ligatur,  (Srrefpeifliue 
eadem  difficultas  eftde  omniPrg lato  refpedu  legum 
fuarura, quatenus  esi  ipfe  ligatur.  Tota  ergo  difficul- 
tasadhocreuocatur  anlegiflatofpofsit  fecum  dif- 
penfare  in  fuislegibus , quatenus  illis  etiam  ipfe  liga- 
tur.Hoc  dubium  attigi  in  tertio  tom.j.p.difp.Sz.feft. 

2 -circa  finem,  verf.  foUt  veb,  & fimile  de  indulgentijs 
Suarez  deLegibi 
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in4.tom.difp.^z<fcft.i.n.zo.&devotorumdifpenfa- 

tionetom.z.derclig.li.6.c.ii.inprinc.brcuiterbdcfi- 

niui,Pontihcempolfc  indulgentias  fibi  appl,care,feu 

thefaurumprofeetiamdifpenfare,fiucdifpcnfando 

pro  tota  communi tace,cuius  ipfe  eflprj cipuum  me- 
brum,fiuefibifoli  immediate,  <5<  direa^indulgcmi- 
am concedendo.  Etfimilimodopoflcfecuminlcgi- 
bus,  & in  votis difpenfare , vel  committendo  alteri 

poteflatem,vt  fecum  dirpcnfet,liiuflum  efle  iudica-^"*'^"*^"’’ 
uerit(quodmelius,(Scconfulendumcfrciudicaui)fi-;r/7“‘^* 

iudicando,&  difpenfationem  fibi  c6-  u. 
cedendo.  C:>us  fententia  in  fummo  Pontifice  com-  v*tud,(b,n’ 
munis  efl,  vt  erudite  refert  Sanci,  hb. 8.  difputation./4r*. 
g.n.  6.  eademc];  relolutio  locum  habet  in  quocumtp 
rupremo  Principe  , feu  Rege  temporali  quoad  leges 
ciuilesquia  ferua:  eandem  proportionem, &fumiturE4i/«»f#/.. 

ex  c.ptr  veneiabilem  filij  (int  legitimi.  Et  aperti  luiitmfHfrt 
docet Caiet.  1.2.  q.96.a.5.  in  rin.  & Sylueft.verb./i-x.q.  f»»pTinctpt. 

i4.Cord.li.7  q.3l.IdemqJfenti^^tprIoresaua•ores,^*”^• 

qui  dePontiricehoc  affirmantA  de  regibus  non  ne- 
gant. 

Ratio  vero  efl,  quia  non  omnis  aftusiiirifdiftio- 

nis requirit  diflindtionem  pcrfonalem  intercum,  q 
iurifdiftionem  exercet , isc  eum , circa  quem  exerce- 

tur,fed  tantum  illi  aftus,  qui  requirunt  coaiflionem, 

velpropriam  fententiam, per  quam  dicituriusinter 
partes,(S:ideo  requirit  tertiam  perfonam  diflinftam 
ab  illis.  At  vero  difpefa  tio  per  fe  efl  a ftus  iurifdiftio- 
nis  voluntaria refpeftu  eius,  cum  quo  difpenfatur , 

ideo  ex  ea  parte  non  requirit  perfonam  ab  illo  di- 
ftinftam.  Refpe(fluetiamipfiusiegis,autlegiflato- 
ris,vel  boni  cdmunis , quibuspoteft  aliquo  modo  p- 

iudicaredifpenfatio,nonpoteflrequiriperfonaile- 
giflatore  diflinifla : nam  ad  ipfum  pertinet  fua  legem 
tueri, & communi  bono  confiilerejergo  no  repugnat 
ex  natura  rei,fupremum  legiflatorem  fecum  difpen-. 
fare  in  lege  a fe  lata  , quia  circa  fe  exercet  volutariam' 
iurifdiftionem  , & contra  rempublicam  etiam  non 
eftcoaiTtio,  fed  prudens  admimflratiocuiufdam rei’ 
communis.  Vnde  confirmatur  primo  inamlliprcm* 

Princeps  potefl  diflribuere  bona  com  unia  inter  me- 
bra  communitatis  edprehenhendo  et  feipfum,  <Sc  ita 
ipfe  imponit  tributa  fibi  foluenda, prout  ratio  lufli- 
tix  exigit , fed  difpenfatio  in  lege  efl  quafi  commune 
bonum  diflribuendum  , & applicandum  membris 
prout  expedierit  ; ergo  non  minus  potefl  Princeps 
hocfacere  circa  feipfum,quam  circa  alios.  Cofirma- 
turfecundb,quia  Princeps  feipfum  ligat  fua  lege;  er- 
go multo  magispoteflfefoluere  , quia  ligare  magis 
fpeftat  ad  iurifdiiflioncm  inuoluntariam , & coafti  • 
uam,«5c  ideo  no  potefl  feipfum  immediati,  & ( vt  ita 
dicam ) priuatim  per  legem  ligare,  fed  folum  conco- 
mitanter  cum  comunitate , cui  legem  imponit , id^ 
non  fola  voluntate  propria, fed  adminiculo  iuris  na- 
turalis, vt  fupra  vidimus-.foluere  autem  feipfum  po- 
teft  direfte,&  priuatim,quia  difpenfatio  Sc  efl  a^us, 
qui  per  fe  exercetur  circa  vnam  perfonam,&eft  iurif- 
diftionis  voluntarise , ideocjj  rnagis  potefl  Princeps 
feipfum  immediate  eximere  i legisfus  obligatione 
ex  iufta  caufa.  Deniq;  fi  hoc  non  repugnat  ex  natura 
rei Pontifici,autfupremb Principi, nec  exiurepofi- 
tiuo  potefl  repugnare , tum  quia  nullum  tale  'lus re- 
peritur , tum  quia  ipfe  efl  fupra  ius,feruata  yf  portio- 
ne,atqj  ita  non  potefl  per  tale  iusfua  poteftatcpriui  • . 
ri,fedpotiusperillampofletintaliiuredifpenfare,& 
Confeqiienterinquacumqjlegeafelata. 

Nondefunt  tamen  qui  contra  hancrefolutioncm 
Dpinentur,Pontificcmnonpoflefecumdifpenfar!rin 
communibuslegibusEcdeliae.Idem  enim  tenetfup- 
plcmcntumGab.4.  d.jS.q.2.a.5.circafincm,vcrb. 
quas  rationts,  &.  aliqui  Canoniflat  , quos  Sanci,  'fupri 
refert  nu  .4.  Yeruntamen  eorum  fundamentum  fo- 
lutum  efl  ex  didis  , folum  enim  argumentantur  , 
quia  adiis  iurifdidionisrequirit  diftindionem  per- 
fonariim.  Ad  quod  iam  diftum  efl, non  efle  vniuerfa- 
Kk  liter 
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liter  verum  5 fed  folum  in  adu  iurifdiftionis  inuolu- 
tarif  ,vel  m aftu  (ententigjper  quam  dicitur  ius  inter 
partes , qua  ratione  etiam  in  abfolutione  facramen- 
tali  5 quia  eft  verafententia  3 & abfolutio3  ideo  ita  in- 
llituta  eft  lurediuinosVt  no  pofsit  exerceri  ab  aliquo 
(etiam  fummo  Pontilicejerga  feipfum.  At  vero  in  a- 
du  difpenfandis  &alijs5  qui  funt  iuriididionis  volii- 
tarix,non  inuenitur  talis  repugnantia3necinlbitutio 
fpecialiSjVt  declaratum  eft,  & ideo  optime  pot  Prin- 
ceps fecum  difpenlare.  Et  tunc  etiam  ille  eft  adus  iu- 
riididionis, &fuo  modo  exercetur  circa  fubditutn, 
quiaeademperfona,vthomorubdituslegibus , eft 
inferior  libi  ipfi,v  t eft  Princeps,  & conditor  legum, q 
diftindio  formalis  fufhcit,  vt  pofsit  talem  adii  circa 
feipfum  exercere, vt  in  citatis  locis  dixi,<ScSanc.lupra 
latifsim^  declarat, «5c  confirmat. 

Supereft  vero  explicandum,  an  idem  dicedum  fit 
de  alijs  Epifcopis,&  Prslatis,^  cum  proportione  de 
alijseiuilibusmagiftratibus,quileges  condere, vel  in 
cis  difpefarepolfunt.  De  quibus  loqui  poirumus,aut 
irelpedu  legum, quas  ipfi  condunt, quatenus  eis  obli- 
gantur, aut  relpedu  legum  fuorum  fuperiorum,  feu 
^iuris  Pontifici) , aut  Regis. Loquendo  n. priori  modo 
M controuerlia  dicendum  eft , poffe  fecum  dif- 

J^^^^^”y”penfareinfuislegibus,ficutPapa,velRexinfuis.  Eft 
Utit  dtlien  n.eadem proportio, acfubindeeademratio,quiafc. 
fitrtftcum.  talislexprincipaliter,  acperfependetabEpifcopoj 
ergo  diftributio  obligationis  eius  (vtficdicam)  ab 
eadem  voluntate, & poteftate  pendet  5 ergo  non  mi- 
nus poteft  difpenfare  fccum,qur  m cum  alijs.Proba- 
turconfequentia  ,quiaperfeloqutndo , eius  eft  fol- 
uere,  cuius  fuit  ligare,  & res  per  eafdemcaufas  tolli 
poteft,per  quas  fuit  conftituta,nili  aliud  obftet.  Hic 
vero  folum  obftarepoflet  identitas  perfonx  difpen  - 
fantis,&  dilpenfatae ; hajc  autem  non  obftat  ex  nati:- 
rarei,vtoftenfumeftj  nec  etiam  eft  fpecialeuis, quo 
hoc  prohibeaturEpifcopis,aut  fimilibus  legu  m con - 
ditoribus,dc  earum  difpenfatoribus;  ergo.  A dp  ita 
CMiet.  fentiuntaudoresfupra allegati,  quia  velloquiintur 

sjlutfl.  abfolute  delegiflatoribus,vtCaiet.vel  de  Principe, 

vt  Sylueft.  d.q.14.  & ifti  plane  intendunt  loqui  de  o- 
mnibus , qui  ligantur  legibus  fuis , vel  loquun  turde 
Papa,  &fic  dum  alios  non  ex  eludunt, comprehendi!  t 
eos,in,quibus  eadem  proportio  feruatur.  Vna  vero 
difficultashicfupercftdemodo,quolegiflatorpoflet 
fecum  difpenfare  , quam  infra  melius  tra<Ttaboca- 
pit.14. 

12.  Loquendo autemalio modo dehisprxlatis  , vel 
inagiftratibus  inferioribus , qui  poteftatem  habent 
difpcnfandi  inlegibus  fuperiorum  , maior  eft  diffi- 
cultas,fed  fpeftat  ad  c.i  1.  Nam  quod  ad  prxfens  atti- 
net,certum  eft,  dilpenfationem  non  repugnare  pro, 
pter  identitatem  perfonaemani  quoad  hoc  eft  eadem 
Iratio  tamen  in  poteftate  aftiua  difpcnfandi  poteft 
^e  diuerfitas.  Nam  rcfpeftu  proprix* legis  ex  natura 
rei’/equitur,vt  qui illarii  culit,pofsitin  ea  difpenfare, 
jiifiprohibeatur  ; inlegeautemfuperiorisliocnon 
j(equitur  ex  natura  rei , fed  pedet  ex  modo  poteftatis 
,^fuperioriconccfraj,de.quapoteftateindi(fto  c.ii.di- 
gMflwit/fcemus.Nunc  ergo  folum  dicimus, quotiefcunqjcon- 
Vtsiati  pol-  ftiterit, poteftatem  datam  effe  fub  hacamplitudine , 
A Prolatos  poffe  fecum  difpenfare, ficut  de  prxlatis  re- 

Q 2.x2,q.iS^.a.S;in  fine  corporis, 
ait , Praelatos  religionum  poffe  fecum  difpenfare 
inprsceptisjfeuordinationibusfujeregulx.  Idemcp 
/ • Thom.  pdflfe  Epifeopos  regulares  quoad  eadem  prgeepta  re- 
dj.,i0tbn.  gulae.  Quod  eodem  mddo  docent  Antpn.j.p  t.2o.c.i. 
..'j'  tujt.  ^§.7.  & Sylueft. verb.’’e/i^!(i36.qu.i.&  7.  q.  iz.Tabien. 

ibien.  \cr}).Epifcopus.ci.6.Turr.mc.demonachii.}6  q.i.  Con- 
1 urrter.  ftat  autem, praecepta  regulae  non  effe  lata  ab  ipfisPrg - 

latis  ordinarijs, fed  vel  a tota  religione,  qiix  fuperior 
eft, veU generalibus.  Aliqui  verbdicunt  D.Thom. 
nqn  loqui  de  propria  difpenfatione,  fed  de  licentia, 
qux  non  eft  difpenfatio,vt  fupra  dixi.  V eruntamen 
iXThomas,  & alij  clare  loquuntur  de  propria  dilpe- 


fatione  derogantelegi prohibenti , vclpr.vcipicnti 
abfolute.  (Ramnis  dodrina  a fortiori  vera  fu  de  li  - 
centia,fi  tamen  illa  eft  Praelato  neceflaria  : nam  for - 
talfe  proprius  diceretur,  quoties  regula  ftatuit,  vt  a- 
liquidnonfiatfinelicentia  , ad fubditos tantum lo- 
qui,non  ad  Prxlatos;  nam  illinonindigentlicemia , 
fed  difcretione,&  prudentia.  Nili  vbi  regula  aperti 
difpofueritjVt  Praelatus  inferior  aliquid  non  agat  fi-  ^ 

nelicentia  maioris  Praelati  , tunc  enim  id  agere  non 
polfet,  ipfe  libi  ordinarie  licetiain  concedendo,  quia 
effer  contra  regulam.  Quod  fi  in  cafii  vrgente  occur- 
reret caufaiufta  fic  operandi , tuncpoflcc  fecum  dif- 
penfareadidagendumfinclicentia  , &hocpolfunt 
etiam  rcligiofi  faiftiEpifcopi^illa  vero  non  effet  mera 
licentia, vel  impropria  difpeiatio  (vt  alij  loquuntur) 
fedelfet  propria  relaxatio  legis  in  par  ticuJan  cafu , & 
itaeffetproprijfsimadifpenfati.0. 

CAPVT  XIH. 

De  forma.  di^tnfation(4  in  lege  humana. 

SErmo  eft  deforma  externa,&fenfibili:  nam  inte-  ». 

rioraftus  non  habet  aliam  formam  infenlibile , 
fed  ipfe  eft  qusedana  forma  fpiritualis  , deqiioaftu 
quis,  vel  qualis  fit  iam  didtim  eft,  quia  vero  exterius 
manifeftari  debet , vt  inter  homines  operari  pofsit , 
ideo  fignii  illud,  quo  manlfeftatur  exterius,  vocatur 
forma  eius,licutin  lege  ipfi  diximus.  De  hoc  ergo  li- 
gno inquirimus,qualccfle oporteat.  Adhocautem 
explicandum  prxmittenda  eft  alia  diuifiodifpcnfa-/iwj7«. 
tionisin  exprefsa,cS.'  tacitam  :expreffa dicitur,qpro- 
prijs , & apertis  verbis  conceditur , tacita  vero , qua: 
alij  s lignis,  vcl  fadis  indicatur.  Et  explicadohxc  duo 
mebr.T,iScfufficientiamillorum,hancformamfuffi- 
cienter  explicabimus. 

Circaexpreffam  difpenfationcminprimisaduer- 
to,  licet  ad  illam  regulari  ter  requirantur  verba,  nui- 
la  tamen  effe  determinata,  vel  ex  natura  rei, vel  in  iu-  tiomtxpuj.' 
re  ad  dilpenfationem  concedendam,  acfubindeilla/iiw««i4if» 
fufficere,qux  iuxta  communem  vfum,  Sc  difpenfan-  tttminoto 
tis  A'oluntatem, & effedt umdilpenfationis fatis  indi- 
care  valeant.  Vndelicet  aliqui  dicant,  illam  elfe  ex- 
preffam  difpenfationem,quse  per  verbum , filpenfan  - „ 
di,datur,vt  patet  ex  Rebulfo  inpraft.p.2.t.de  difpen. 
n. 19.  nihilominus  non  eft  intcljigendum  illam  folani 
effe  expreffam,  id  n.  nullo  1 ure  probatur, dc  funt  alia 
verba,  vel xquiualentia,velfufficientia, licet  nolint 
tam  clara, vt,rfd}«f«  lHent‘iinhtr,d:il^etriUty&:mterih\m 
poffet  fu  fficere  verbum,/>c>'w///iwttf,cumexmateria 
coftiteritjdequogenerepermifsionislitfermo.  Ver- 
bum ergopropriiim,(ft//)£'«/4«di,eft  regulariter  vfita- 
tum  in  iure,&  refcriptisPontificum,&ideo  ponitur 
quafi  exemplar  aIiorum,quf  ad  expreffam  difpenfa-  I 

tionemfufficiuntjnonvtlimpliciterneccffarium.  I 

Deindeaduerto , ad  hancdifpenfationem  expref-  * 

famneceflariumcffe,vtmateria  eiusfiifficienter  ex- i 
primatur,i.  de  qua  obligatione,lege,aut  impedi  me- < 
to,  vel  inhabilitate  detur  difpenfatio,  & cui  detur.  > 

Quia  aliis  verbum  difpenfandi  non  haberet  fatis  de- ter  (xftim* 
terminatam,  dcindiuiduam fignificationem,  <Scita^»^-  f 

nihil  |3offet  operari.  Non  eft  autem  neceffe,vt  mate-  J 

ria  difpenfitionisfpecificefempcr  declaretur , fed  J 

poteft  fufficere generale  verbum,  vt,  difpenfo  tecum in  t 

quacm^jirrcgu!aritate,Vfl  mmprdmentoyfj  ejuod  habes , |t 

vel (juidJimUe. 'Nam  id.qubdingenerali  verborum  fi-  f 

gniheatione  comprehenditur , cefetur  etiam  expref-  I 

fum,licetnon  fitlpecificum,iuxtaGloff ini.  Liteius,  tl 

ff.de  Viilgar.verb.  non  ad  matrem  )&.  notat  late  rpiiha  j 

janegandoTiraq.noftlcgesconnubia]eSjGIdfr.7.nu.  G^ofe.  i 

86.87.&fequentibus.Etinpr.xfentieftmanifeftum,  TtrojuA.  j, 
quia  expreffa  difpenfatio  diftinguitur  contra  tacita,  't 

feupraefumptam;  conftat  autem  generalem  concef- 
lionem  verbis  expreffam , non  effcprafumpt.im,  aut  1 

tacitam  refpeffufpccierum  fub  generali  fignificatio- 

hever- 
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iicverborumindubje  contentarum,  igitur  ex  parte  ° 

jnaterijE  fufticit  generalis  exprefsio.Etidem  em 
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:cum 

proportione  dc  perfonajcui  fit  concefsio,li  difpenfa- 
tioltmul  concedatur  multis;  nam  tunc  exprella  erit 
difpenfatiopro  lingulis, fi  omnes  vno  generali  verbo 

coprchendantur.Siautdifpenfatiovmtantumcon- 
cedatur,tuncoportebit,Vtperfonaillainparticulari 
defignetur,ad  quam  dirigitur  dirpenratio,liueid  fiat 
jiomine proprio,  fiuecircumlocutiohealiqua,fiiic 
pronomine demonftratiuo , iuxta  varias fcnbendi , 
- aut  loquendi  formas. 

'iivdirtm  ^'upponendum  ad  vaiorem,&  fub- 

ft^ntiam  difpenfationis,etiam  expreffie,  non  requiri 
tnr,on  I e^-  fcripturam,fedverba  ore  prolata  fufficere.Nam  fi  le- 
ntmfcriptu  gcipfa  noneftnecellaria  Icriptura, multo  mimis  erit 
H.nte  «(/neccfrariaindifpenfationelegis.  Item  infra  oftertde- 
fuijlmim  miiSjfcripturaninon  effe  de  fubftantiapriuilegij,  er- 
i>M.  go  nec  erit  de  necefsitate  difpenfationis.  Deni^nul- 
lumellius,quodrcripturamreqiiirat,&  vocale  ver- 
bum non  eft  lignum  minus  expre(Tum,quam  fcriptu; 
ergo.  Dico  autem  no  requiri fcripturam  ad  fubftan  - 
tiim  dilpenfationis,  quia  adprobationem  pro  foro 
externo  poterit  efie  necefiaria , & regulariter  illapo- 


legis,quia  abfolute,  & fine  vlla  reftriftionc loquitur. 
In  lure  autem  canonico  diftum  c.  Knotuit,  nihil  pro- 
bat,  tiini  quia  ibi  non  dicitur , difpcnfationcm  futu- 
ram  fuifie  nullam, ii  abfcj  mandato  fuifict  concciTa , 
fedlolum  dicirur,Pontihcemob  eam  caufam  noluif- 
leillam  concedere,  quod  longe  diuerfum  eft.  Tum 
etiam,  qma  ibi  ii6  negatur  ddpenfatio , quia  peteba- 
tur line  mandato  capituli,  quod  perfonam  illam  ele- 
gerat iri  Epifcopum,6c  cOnhrmationem,non  difpen- 
fationem petebatjciv: ideo  vtraqjei denegatur.  Vnde 
potius fupponitur,potuiire peti  a capitulo  line  man- 
dato eius,pro  quo  petebatur,  <Sc  tuncfuilfe  concede- 
dam,&  futuram  fuifie  validam. 

Necp  etiam  obftat  c.noniiulli.  §. vnic.de  refcrip.vbi 
annullatur  referiptutn  impetratum  fine  mandato, 
impetranspunitur.  Nam  ca.  illiid  aperti  loquitur 
dereferiptis  iuftiti2,reu  ad  lites  non  derefcnptisad 
gratias,feu  benehcia.Narii  6c  verba  textus. & ratio  e- 
ius  ad  priora  tantum  referipta  accommodantur,  vc 
ibi  notat  (jlollapenult.  in  hn.  tSc  Fel.ibi  n lo.  referens 
alios.Qui  etiam  hoc  extendit  adi.mpetrationempn- 
uilegiorum, & immunitatum  , quodex  Glofsis,dc 


n f -n  j r:  I ”i  • “■  identitate  rationis  confirmatjOU.T: 

ftulatur,  illaverodeficientealixprobationespote-  fine  dubio  eadem  eII,Qua:indifpenfationibus.  Proi- 
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runt  fufficere,nifi  in  aliquo  cafu  plus  in  iure  requira 
tur.  Imo  aliquando  etiam  poteft  efie  necefiaria  dif- 
penfatio  feripta , vt  iri  confeientia  liceat  illa  vti  ,fed 
hoc  rion  habet  locurii,nifiincafibusin  iure  exprelsis, 
de  quibus  videri  potellGIoIf.  iri  c.i.§.po//^«rf;w.verb. 
in  (criptis, de  cenfib.iri  6.  Idemcjj  eft  quando  Pontifices 
inaiiquibusbullis  requiruntlicentiamirifcriptisob- 
tentam,v  t habemus  exemplum  inTrid.felT.ij.c.j. de 
tegulaf.  extra  hos  vero  caliis  verba  difpenfantis  fuf- 
ficiunt.Tuncergo  fatis  eft  clelignare  perfonam,cui  fit 
difpenfatio  per  ligna  quslibet  determinatiua , & dc'i 
fignatiuaindiuidui.  \t,concedimuihuic,ttbi,^c-  In 
fcriptura  vero  ordinarie  necefiarium  eft  riominare 
perfonam , vel  ad  illam femel  nominatam  fufricien- 
tem  facere  relationem.  Perforia  autem  difpenlans  in 
forma  feripta  necefiarib  eft  nominada, in  verbali  au- 
tem concefsione  fatis  eft,quod  ipfa  loquatur,  6c  ver- 
bum de  prsefenti  proferat  , vt  ex  materia  etiam  de 
Sacramentis  conftat. 

Quarto aduerto,  ridrinuilosauftoresdixiffe,  de 
necefsitate  huius  formsE  efie, vt  a petitione  difpenfa- 
tionis inchoetur  j quia  difpenfatio  non  datur  motu 
proprio,fedtantumpoftulata.  Quia  cumdifpenfa- 
tiolitiurisrelaxatio,nodebetPrincepsproprio  mo- 
tu eam  concedere , fed  rogatus , 6c  quafi  coadiis , ar- 
gumentol.4.§.i.ff.dedamn.  infeft.quodfentitMen- 
dofde  fignatur.grat.ti.de  difpenf&fequiturRoder. 
tom.i.q.2J.a.3.Imbmultiexiftimant,ad  valoreiridi- 
fpenfatioriis  necefiarium  elfe,  vt  vel  ab  ipfo  indigen- 
tepetatur,  vel  ex  eius  mandato,  aefubinde  efie  nul- 
lam , fi  ab  aliquo  tertio  fine  mandato  impetretur. 
Ita  Panor.  per  illum  textum  inc.in»ot«ft,de  eleift.nu. 
j o.ide  in  c.nonnulli,  i-funt  & alij,dereCcripi.vhi  idem 
tenet  Hoftienf  Fundamentum  fiiniitur  ex  dift.  c.  in- 
netuit,  vbi  negatur  difpenfatio,  quia  fuitpetita  fine 
mandato’. 

6.  Vtrumqtautemcerifeoeflefalfum.  Alferoitaqjiri 
ii^ienfinio  primis,  difpenfationemimpetratam adpetitionem 
f‘>  unicum  amici  , fine  mandato  partis  difpenfandx  ex  fcvali- 
ifipitiMta  dam  effe,&  operari  pofle,  fi  ab  eo,cui  concefia  eft,ac- 
ceptetur.  Ratio  eft,quia  nullum  eft  ius,quod  pro  for 
ma  valida  difpenfationis  illam  conditionem  requi- 
rat, fine  iure  autem  eft  nullum  fundamentum  ad  id 
a{rerendum,quiaexriatura  rei  quodlibet  donum, vel 
eIecmofyna,velgratia  poteft  valide  per  amicum  im- 
petrari ei, qui  nihil  procurabat.  Confequentia  eft  e- 
uidens.  Antecedensautempatet,quiainiureciuili 
nihil eft,quod obftet,& potiusin  1.  vniuerfis,C.dep- 
cibus Imperatori offerend.  dicitur,  referiptumper 
^uemcumq?  impetratum  valere ; ergo  gcfiimpetra- 
lof  rion  fit  procurator  conftitutus,  valebit  ex  vi  illi’ 
SuarezdeLegib. 


terea  partem  hanc  aperte  lupporitimDoftores,  qui 
docent  5 priuilegium per mandatarium  obtentum 
ftatim  efie  validum, nori  verO  fi  abscy  mandato  obti- 
rieatur,in  quo  idem  de  difpenfatione  indicant,vt  in- 
fra li.  S.  fufricien  ter  videbimus.  Deriiqj  confuetudo 
curix  hanc  partem  fufncienter  coniinnat,  vtlumi 
turcxRebuf.iriPraxi  t.dedilpen.n.  rj.  iunifto  tit.de 

differentijsinterrefciiptunigratii-j&iurt.dcoptim^ 
Nau.conf. 2. de  refer.  tSc  ton  1.4.11.. 
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Deindeafiero , niillanipecitioneni , vellupplica- 
fioneni  necefiaiiam efiein rigoread formam , & va- 
lorem  difpenfationis  , fed  pofie  .r\J’i  jdato proprio prop*ia 
iriotuconcedi.Hocrequicurexpr:ecedenn,(S;itapo- 
teft eiftiem Doftoribus attribui.  Nam  iiterciaper- 4/, 
lona  firte  mandato  poteft  amico  difpenfationem  im- 
petrare, cur  non  poterit Prselatus  proprio  motu, ex 
lua  tantum  prouidentia  illam  indigenti  indulgere. 

Deinde  ratio  fat^a  hic  etiam  procedi: , quia  neqj na- 
tura fua  hoc  malum  eft,neqj  vllo  iure  prohibetur,no 

folum  Pontifici, aut  Principi,  vt  eft  per  fenotum,vc- 
rum etiam nec£pifcopd,autPr.Etori.  Necplexilla 4. 
ad  caufarrifacit,quia  non  de  gratia, vel  difpenfatioiie 
loquitur,fed  de  iuftitix  executione  inter  parces  con- 
ftituendjE , quibus  non  folet  prouidere  index,  nili  al- 
tera poftulantc.Quanquam  in  terdiimexofhciopof. 
fitiudexfubuenire,  quando  aliquis  damnum  pati- 
tur, &impeditui,riepofsitpoftiil.nrei  vtincodem 
t.dedamnoinfe£l.l./;ot4W/)/jttt.5i.diiiiur.  Multoau- 
temfaciliuspotcfthocfacerc  Princeps, aut  Praelatus 
inconcefsionem  difpenfationis  , quae  eft  quaedam 
gratia,quam  poteft  fua  fpotefacere.Nec  0bft.1t  quod 
relationem  iuris  contineat ; nam  etiam  priuilegium 
illam  continet,  6c  nihilominus  fepe  conceditur  mo- 
tu proprio.  Item  ipfa  relaxatio  poteft  efiein  cafu  ne- 
cefiaria, veladcommunebonum,  veladpnuatum 
particularis perfonae  , cui  poteft  fuperior  ex  officio 
prouidere,fi  ipfa  fit  indigens.  Imd  non  folum  poteft 
difpenfare,fed  etiam  praacipere  fubdito,  vt  dilpenfa- 
tionevtatur,vtpauldantea  dixi. 

Exhis  ergo  notari  poteft  quinto,  aliquam  difperi-  9. 

latione expreffam  necefiarib  poftiilare  c.'.pie(raver- dip. 
bafuperioris,vt  quando  illam  proprio  motu  couce-P*'>l^n»  po- 
ditiuxtac./iwJot/Wjdeprgb.in  6.aliqnarii  vero  dic  pof'^" 
feexprefiani  etiam  line  proprio  vcrbi.fuperioiis. utrbs, 
cftilla,quf  fit  ad  petitione  alicuius.  Hancn.femper 
efieexpreffamfentitRebuf d.t. de difpen. 11.19. belicet  , ^ 
deilla,quxeftapertepoftulata,resfitclarior, tamen 
idem  eft , fi  petatur  a quocunc^  alio  imerceiiore , feu 
poftulatore.  Nam  c.iuwS'»!!, quod  allegat, potius  lo- 
quitur de  poftulatione  fafta  a tertio, vt  fiipra  n otaui . 

Ratio  autem  eft,quia  cum  poftulatioexprefia  difpe* 

Rk  2 fatio- 
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fa^ionis  pceditjneceflarid  cocefsio  illi  coniufta  facit 
exprdfam  dirpetjfationem.  Vnde  licet  poli  fubditi 
petitionem  fuperiornihilfcribat,  vel  loquatur , fed 
nutibus  tantum  annuat, demonftrandoconfenfum, 
eft  dilpenfatio  fatis  expreffa  , quia  fuperior  fuum 
conrenfum  ollendendo  facit  fua  verba  petentis , fu- 
per  qua:  cadi  tiprteterqiiam,  quod  nutibus  folet  con- 
fcidus  fatis  clare,  & exprefse  indicari.  Sicut  matri- 
moniumfatisexpiefse contrahitur,  quandoprocc- 
ditinterrogatio  per  verba  , de  nutibus  explicatur 
confenfus, Quando  autem  non  preecedit  exprelTa  pe- 
titio, tunc  non  femper  eft  dilpenfatio  expreffa,  imd 
nec  videtur  efle  polleper  nutus, aut  alia  ligna,pr3Eter 
exprelfa  verba,vbi  autem  hxcintercelfenntjpolfunt 
fuflicere,  etiamfipoilulationonprscedat,  vt  ex  di- 
dis conllat. 

Eft  autem  vltimdobferuanduni,  regulariter  dif- 
T>iJpfni-uio  penfationeni  concedi  ad  poftulatione  alicuius , quia 
)■«, « rarooccurrittantanecefsitasdifpenfationiSjVtetia 
“ uon  petentibus  offeratur,  & quia  mens  concedentis 
ex  poftulatione  optime  intelligitur,  ideoinordina- 
rijsinftrumentis  difpenfationii  quafi  pro  ordinaria 
forma  feruatur , vt  prxmiffa  poftulatione  fubiunga- 
turconcefsio.  Aiiquado  vero  non  obltante  poftula- 
tione  dicitur  concefsio  hcri  motu ypprio,  q duo  quo- 
modo coh^reant,  d:  qvim  habeat  ifta  claufula  ,motu 
pioprio  , & quando  fubintelligenda  lit  dicemus  infra 
tractando  depriuilegijs , vbi  etiam  explicabimus  fe- 
re tcquiualcn  tem  claufulam , ex  certa jetemta , d:  alias 
limiles , & varias  etiam  formas  concedendi  priuile- 
gia,qti3ein  di  fpenfationibus  poffunt  habere  locu, fed 
quia  magis  funt  propria:  pnuilegioru  m , in  eum  lo- 
cum eas  referuamus. 

Venio  ad  illud  membrum  tacitae  difpenfationis, 
bs  qu2  difficilior  eft  ad  explicandum,  quia  non  conli- 

i,  , etioiu.  ftit  inaperta  lignincanohevoliintatis, fed  tantum in 
< «.«<>■  praefumpta,quse  obfcurioreil. Et  ideo  multi  iunfpe- 

olti-  d riti  non  admittunt  hanc  tacitam  difpenfationem,vt 
jdnt  Ga^.  Calder.  dc  Oidrald.  refert  Ant.  Gabr.diclot.de  praefi 
conci. S n. 6.  Cclequentib.qui  dicitfecundiim  ftylum 
Evhlnatur  curiseeffe  veriorem  fententiam.  Communiter  vero 
n>odit4  tju  fere  omnes  tanqtiam  certum  fupponunc,  dfepofsi- 
*’■  bile,d: fufficienshocgenusdifpenfationis.Sedinhoc 

prwctpeom-  magna  vanetas;  nam  in  fupremo  Eri ncipeomiies 

msad^r^itfui  gjjmittunt  difpenfationemtacitam  in  oninibus,qtif 
tu  tt.nn  ct  f i us  ii Li  manum  pertinent, quia  fupremus  Princeps 

intra  fiiam fph^erarn eft fiipra humanum  ius , 6c po- 
teft  in  illo,  vt  voluerit  difpenfare,  faltein  quoadva- 
lorem  difpenfationis.  Seciis  vero  docent  de  eodem 
vt  difpenfante  in  votis , dc  alijs,  quse  ius  diuinumat- 
tingunt  ; nam  refpectu  illorum  ita  fe habet  licut  in- 
feriores in  lege  fuperioris , de  quibus  etiam  funt  opi- 
niones. 

Aliqui  enim  abfolute  negant,  inferiorem  polTe  ta- 
cita difpenfare  in  lege  fuperioris  > fed  tantum  expref- 
se. Quod  videtur fentireinnoc.in  c.  vewiewJjdcfilijs 
Presb.  dc  Panor.in  c.dtutrfiSide  cler.coniug.n.  4.  dcin 
c.iM?M  tn  i.mcti'  .§-f>iferiotayde  eleift.n.S.cum  Gloff.in  c. 
vnic.de$tat.&  qualit.in  6.  Rebuff.referensplures in 
prad.t.dedifpenfn.  15-  Sc  1 6.  dcplures  refert  Anton. 
Gab.fiipr.d:pluresMenoch.deprjefl.2,Dra:f  20  n.»4. 
dc  2f.de  pluresalij,Sanci.lib.S.dematrim/difp.4.n.if. 
Et  rationem  differentia:  afsignant, quia  Princeps  po- 
teft  valide  difpenfare  fine  caufe  cognitione , non  ve- 
roinferior:indifpenfationeautem  taciranon  inter- 
cedit caufx  cognitio  , d:  ideo  tunc  non  prxfumitur 
volunras.quia  effet  teinerariajdc  licet  admitteretur, 
non  effet  fufficiens.Qnia  vero  difta  ratio  vniuerfalis 
non  eft,  ideo  abj  fubaiftinguunt  in  inferioribus  dif- 
penfationibus ; na  vel  difpcnfant  in  proprio  iure  vel 
jn  lure  fuperioris.  In  priori  cafu  abfolutd  poffunt  per 
tacita  difpenfitione  ius  fuum  relaxare  quia  eandem 
proportionem adiilud habent  , quamPrincepsfu- 
premus  ad  commune  IUS,  d:  eorum  difpenfatio  va- 
let,eti«m  fine  caufijvt  infra  dicemus.  Inpofteriori 
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autem  cafuaiunt , no  poffe  tacite  difpenfare  propter 

rationem  factam. Itafiipplemeritum  Gabr.in  4,dift. 
3S.qu2Eft.i.artic.5'.dub.penult.  dc  fequiturNauarr.in 

fumm.pradud. 9. nume.iy.de  capit.  2f  numer.74.vbi 
hoc  limitat,vt  procedat  in  foro  exteriori  :nam  inforo 
con/ctentientiaaiiud,wcp.m,fortal]e  verum  fji.  Sequitur 
Azor.lib.y.capit.iy.  qugft.i  d.in  i.tbm. extendens  hoc 
ad  forum  confcientix.AlitcrSylueft.verb.fir^eK/jtio, 
quxft.  vit.  indicatjHoii repugnare difpenfationerti 
effe  tantum  tacitam , dc  fieri  cum  cdufse  cognitione, 
de  ideo  (inquit)  ii  Epifeopus  pi  ocedat  cum  caufte  co- 
gnitione dilpenfando  tacite  in  lege  fuperioris  , effe 
validam  difpenfationem.Quiaita  videtur  limitate, 

de  exponere fupenorem  communem  opinioliem.  Et 

eandemfententiamindicauitCaiec.  2.2.q.i04.art.y.  r>'  • j 

in  fin. 

Aii  j verojdcplurimi  auiftoreS  iiidiiierenter  dicunt,  ij. 
difpenfatjonem  tacitam  liabereiocum  ihquocuriqj 
potente  Qjlpenfarefiue  in  lurefuo , fiuein  ilire  fupe- 
rioris difpenfet.  Et  hanc  opinionem  egotehuiin 
tomo decenfur.difp.41, feft. 3.111  fihe,cuniPalud.ih  j. 
d.3S.q.4.art.4.concI.2.Anton.2.p.tit.ii.cap.2.§.9.Et  D Anm. 
jdemtenttAn^tl.vtrh.di[penjatio,nu’m.tz.  Medifi.in 
fum.i.p.cap.ii.  §.  12. dicens,  fi  Pra:la  tus  religionis  det  ^*<^'**' 
literas  diiTufforiasad  ordines  fufcipiendosjfubdito, 

quem  fcit  efle  irregularem,eo  ip>fo  difpenfare  cum  il- 
lo,cum  pofsit,  vt  fupponi  tur.Idem  Ludouic.  Lop,  in  Lnd  Lof, 
inftru<ft.i.p.cap.4.  Deniquehoclate  defendit  Sanci. 
fupra  referens  plures  auitores.  Et  fahe  confequentcf 
loquendo,  ita  dicendum  eft, fi  prsecise  fiftamus  in  ra- 
tione tacitee  difpenfationis , qUia  in  omnibus  eft  ea- 
dem ratio  : liam  in  omnibus  fiippoiiitur  poteftasdi- 
fpenfandi  , dc  eft  eadem  pr^efumptio  voluntatiSi 
dc  nulli  Prselato  eftpr«fcnpta  in  iure  certa  forma 
difpenfandi  , neque  etiam  vt  per  verba  exprelfa  di- 
Ipenfet. 

Vtautemh3ecratiodeciaretur,aduertendunieft, 

almd  effe  traftare,  quo  ligno  debeat  volutas  difpen-  ^[■*‘-** 
fantisindicari,  vtaddifpenfandumfufriciat,  aliud ^ **”^*’’^* 
vero  qua:  conditiones  debeant  concurrere  , Vtilla 
voluntas  fit  efficax;  hicn.  rion  hoepoftetius  agimus, 
fed  illud  tantum  prius.  Vndelic^t  veriim  fit  ad  dif- 
penfandum  in  lurc  fupehoris  efle  neceffariam  iu- 
ftam  caufam,  dc  fine  ilJa  non  effe  validam  difpenfa- 
tionem,vt  infra  trademus  : tamenh^cdifferentia 
impertinens  eft  ad  quxftionem  de  tacita  difpenfa- 
tione,  quamtraiftamus,  quia  & tacita  difpenfatid 
poteftfieri  ex  iuftacaufa  , tam  m lege  fuperioris, 
quam  in  propria,  feuiutis squalis, Vtficdicam,dc  h 
conuerfo  expreffa  difpenfatiopoteft  dari  fine  iufta 
caufa,^^  tunc  etiam  erit  nulla , fi  ab  inferiori  detur  ift 
lege  fuperioris.  Etcofirmatur,quiafi  difpenfatio  ta- 
cita ndpoffet  e (Te  ex  iuftacaufa,  nunquam  prsfumc- 
retur  etiam  in  fupremo  Principe,  quia  confequenter 
prsfumeretur  concedi  fine  iufta  caufa , & fic  in  ea  p- 
fumeretur  peccatum , qiiodadmittendUm  non  eft  j 
maxime  quando  no  eft  neceffarium  ad  vitdndu  ma- 

iuspeccatumjVthicefTepoteft.Poteftergodifpenfa- 
tio  efle  tacita,&exiiifta  caufa  j ergo  pot  efle  in  infc-» 
riofi, etiam  in  lege  fuperioris.  Tunc  enim  optime  fi- 
cedit  ratio  fafta,  quod  in  eo  non  deeftpoteftas  ad  di- 
fpenfadum  abfolute  vt  fupponitur , dc  indicium  ta- 
cirs  voluntatis  efle  poteft  iderti,  vel  squale, nccprs- 
fiimitur  peccatum  , quia  poteft  taliS  difpetifatio 
effe  ex  iufta  caufa,  dc  confequenter  iufta  & valida 
quantum  eft  ex  parte  caufs  Necetiameftinualida 

ex  defe<ftuforms,quia  nulla  eft  prsfcripta  in  iure, et- 
iam pro  inferiorib’  difpenfantibus  • nec  etiam  inue- 
nitur  eis  pceptum,  vt  per  verba  expreffa  difpenfcnt  i 
fed  oppofitum  potius  inuenitur  per  argumentum  i 
contrario  fenfu  in  c.  2. de  bigam. 

DiceSjaliudelTe  difpenfare  ex  iufta  caufa, alitiddif'.  If» 
penfare  cum  cognitione  caufs, dilladpi-iuspoFeo. 

ptime  fimul  effe  cum  difpenfa  tione  tacita , non  vero 

hocpoften®.  Quia  cognitio  caufs  requirit, vtiuridi- 

tein- 
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caufam  ad  dirpenfandum , cum  decreto , feu  fenten 
tiade  fufhcientia  caufae.  Quod  videtur  lignihcaiTe 
AngelverhJiJpenfatio.  n.j  dum  ait, requiri  caufam 
efle  notam  Prolato  tanquamiudici.  Quandoautem 
harccognitio promittitur,  fatis exprefsMignihcatur 

voluntas  difpenfandi , quo  iigniheatio  confummari 
poteft  per  aliquod  facium  pollea  fubfecutum , 6c  id- 
¥0  lick  poftea  non  interponatur  verbum  difpenfan- 
di,cenfebitur  exprelfadifpenfatio.  In  inferioribus 
autem  requiritur  , vt  difpenfcnt  non  foliim  ex  iulla 
caufa , fed  et  ex  caulo  cognitione , maxime  quando 
difpenfant in iure communi,  feufuperioris,  <3cideo 
tion  poffunt  in  eo,nifi  exprefse  difpenfare. 

Sed  hoc  etiam  non  fatisfacit : nam  in  primis  in  fo- 
ro confeientio  noneftnecefiaria  illaiuridica  cogni- 
tio cau{o,fedfatiseft,qubdfubfitiufta  caufa,qua:  di- 
fpenfanti  quomodocunq;  nota  Iit.  Imofubdito  fatis 
erit,quod  bona  fide  procedat,  6c  profumat,fuperio- 
remfuumiufteprocedere,&habereiullam  caufam, 
quando nonhabet  fundamentum  contrarium  exi- 
i^iiuandiiquin  etiam  in  dubio  poteft  fuam  confeien- 
tiam  deponere j fecus vero  elTet,fi  illi  conflaret,nul - 
lamiubefleiuftam  caufam,quod  tamen  totum  gqu^ 
locunihabetmcxprelTa,  acin tacita difpcnfatione. 
Bcinde  etiam  quoad  forum  externum  exiftimo,  fa- 
ri»»/^ />/ tis  clfe  caufam  elfe  notam  Prolato , vt  homini,  vt  af- 
fiitm  fm  feruitSylueft.verb.rfijf^rn/^tfd.infi.cumBart.inl.B^r- 
barius,  ff.de  offic.Prtetor.n.S.  quia  nulla  ratione ba- 
tur  effe  neceffarium  ad  valorem  difpenfationis,vt  p- 
cedat  illaiuridica  examinatio  , tS: cognitio  caufe, 
Quanuis  n.vcrum  lit,in  illo  foro  non  fore  admitten- 
dam talem  difpenfationem  , nifilegitimeprobetur 
ex  caulaiufta  eife  conceflam , nihilominus  fi  poft  fa- 
£lum  hoc  probetur,fufficiens  eife  videtur,vt  fi  t vali- 
da etiam  in  illo  foro.  Ergo  abfolute  loquendo,qpo- 
teft  difpenfare exprefse,poteft  etiam  taciti, fi  in  reli- 
quis neceffaria  concurrant. 

17.  lam  vero  explicandum  fupereft(in  quo  maior  dif- 

h.iiUxtyjo-  ficultas  confiftit)  quibus  modis,  velfignishsc  tacita 
ajiibM  dilpenfatiofufficienterprjefumatur,itavtconfcien- 
uvt» e-  jjjg difpenfkti fatisfacere pofsit,illam quietem, & pa- 
pi  reddendo,&  in  foro  etiam  externo  admitte- 

da  fit, Illegitime  probetur.  In  quo  duo  modihuius 
tacitae  difoenfationis  tradi  folent.Vnus  eft  per  feien- 
tiam,&patientiam  Praelati  rationabilem  (vt  aliqui 
loquuntur.)Hic  ergo  modus  contingit.quando  Prae- 
lato vidente  fiibditus  contra  legem  operatur,v.  g. 
matrimonium  contrahit  impedimentum  habens, 
'vel  quid  limile,(St  fuperior  non  impedit,  nec  contra- 
dicit,cum  facile  polfetjfed  tolerat,  tuncn.confentire 
praefumitur  difpenfando.  Ratio  eft,quia  priefumi- 
tur,  idpermittere  finepeccato  fuo , dc  fubditi  quoad 
fieri  pofsit ; at  fi  non  taceret  ex  voluntate  difpenfan- 
di, Sc  fubditus  peccaret, vt  conftat,  & ipfe  etiam  pec- 
caret contra  officium  fuum,cum  teneaturfubditum 
Corripere,acimpedire,ne  frangat  legem  j ergoillud 
eft  fufficiens  fignum  tacitx  diipenfationis.Et  confir- 
matur,quia  illa  taciturnitaseft  quxdam  ratihabitio 
de  prxienti,qux  mandato  comparatur, vt  dicitur  in 
c.ratthabitw-dcreguhiur.in  6.  Et  ideo  fufficit  etiam 
ad  delegandam  iurifdiftionem,  & ad  alios  fimiles  a- 
ftusjVt  multi  opinanturjquosrefert,cS:fequiturSan- 
ci.  1. 3.  de  matrim.  difp.35:.n.;o.  ergo  multo  magis  ad 
difpenfandum  fufficiet."  Accedit  etiam  regul.  43.iuris 
in  C.OuitaatiiOfifenttreviditur.  nam  habet  locum  in 
co,ad  quem  ipedtat  exofficio  non  tacere  nifi  conlen- 
tiat,&  approbet  faftum;ergo,&c.  Attp  hoc  fignum , 
& genus  tacita:  difpenlationis  admittunt  fimplici- 
ter,&finediftin6lionePalud.  &Anton.  d: indicant 
Nauar.dcAzor.&idem fumitur exPanor.  inc.  quix 

cir 'jyde  conlang.  dc  affinit.in  fine,vbi  ex  illo  textu  id 
coIlig’t  quanuispofsit  etiam  aliter  exponi  Jdem  Pa- 
i-or.hb.2.fonfilior.conf.55^.n.^.d£  Alex.  li.2.6onlilior. 

uiiiinhnc. 
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Nihilominus  contrarium  feotiunt  communiter 
Canon, fta:  cum  Innoc.  <Sr  Hofticni;  in  c.  vinum, 6c  fi- 

l.)sPrcsbyt.&Glo(rnnCIcmcnt.vnic.clcrcnrcn,.rx-C,„, 
coin.vcrb.  afpr«l'a»n«,quanic6muniterrequuntiir  culTn. 
hulocis PanonAnton.  Cardmal.de  Immol.d.  fei  ^ a- 
lijjdc Felin.in  c.^4tw;w,deofric.  deleg.  n.p.dc  inc.prx- 
terea)de  tcftib.cog.n .S.  Cardin.in  cap. olm-^de cenfib. 
Anton.Gabr.fuprin.iS.Seluadebenef.p.3m  S n 40 
dcq.io.n.i,'.  Mcnoch.hb.».  prgfump.to.n.jz.Sayrus 
Iib.7.1hefau.c.i4.  n.jS.  dehanefententiam  in  hmili  i 

tenunn4.tom.dif26.fedl.f.an,,3.1icetjl!amnonfa- w 

tis  explicuerim.  Et  fumitur  ex  Glofla  cum  textu  in  c.  Menxi. 
cumtam duduwideprxhen.  ihi, cutf; mulu p(r patiten- 
<wio/fre/tt7,qua:fidedu(ftafuerintiniudKium,  exi- 
gcnteiuftitianondebenttolerari.Vnde  Glolfa  colli-  Clejf», 

git,  patientiam  Pralati  (cientis  non  efic  lignum  con- 
fenfus,necdIfpenfationis.  Facit  etiam  c.fupirto-Az 
cognatSpintua.ihi,idinEcdeJiitiuadjiiniui.i)e  ptiUrij} 
ita  quod  nec  contradteere , nec  tuum  videaru  proflare,  fen- 
funi.  ExquibuscolJjgiturfundanumunihuiusren*. 
tentis,  quiafola patientia noneft fufhciens fignum 

confenfus.Namlicetdicaturquisconfentireiudire- 
fte,  quando  teneturimpedire , dc  nonimpedit  ,non 
tamen  inde  colligi  poteft  direifta  voluntas, qualis  ad 

difpenfandum  requiritur, & hoc  eft  quod  Canoniftae 
aiunt,  i//4,  quo  tantum  tn  patiendo  (onft(lunt)  nontfje  fuf~ 
fictens fignum  dilpenfationu } quaaclum  pofitiuum  requi^ 
rit. 

Inhoc  punifto  diftingui  folettriplcx  ratihabitio,  ip. 

defuturo,prsterito,dcpr2efenti,Primaeflpcrfolam 
prarfumptam  voluntatem,  feu  difpenfationcm  Prae- 
lati , ita  vt  quando  fubditus  contra  legem  operatur, 
Pra:latusnihilfciat,aut  velitjfed  credaturpofteaco- 
fenfurus  cum  fciueritjd;  quod  finuncconfulipo(Tet, 
dilpenfaret.Deprjefentidiciturprifumptusconfen- 
fus,  vel  ratihabitio , quando  Pn^Iatus  eft  prxfens  a^ 
dlioni,quae  fit  contralegem,d;tac€t.De  proterito  au- 
tem erit,  fi  praecefsit  tacitus  confenfus  in  aftum  po- 
ftea futuru,dcretraftatusn5  eft.Veruntamen  liquis 
redle  attendat , hic  tertius  modus  in  praefenti  locum 
non  habet,  nifi  prius  de  praefenti  decelferit , & lique- 
rit difpenfationem  validam, etiam  pro  aftibus  futu- 
ris. ^iialicetfcientiae(Tepo(sitdeaftupra:terito,  m- 

taciturnitas  proprie  non  eft,nili  deaftuprffenti,qui  nhAbttienis 
poteftimpediri:namprsteritusaftusnonpoteft,ftd  r.on 

ad  fummum  poteft  non  puniri, quod  non  eft  fignum 
difpefationisin  ordinead  futuros  aftus,vt  per  feno 
tum  eft.  Circa  aiftum  ergo  praeteri  tum  fecundum  fe 
non  eft  tolerantia  voluntaria,  fednecclfaria,  dcita 
non  eft  fignum  confenfus , nec  etiam  talis  aft  us  fecu- 
dumfedifpenfationis  eft  capax  : nam  fi  fuit  contra 
Iegem,non  poteft  non  fuilfe , poterit  autem  difptn- 
fari  quoad  pcenam,d:  fic  cadet  dilpenfatio  in  aliquid 
praefens,  vel  futurum,  fi  vero  dicatur  ex  taciturnita- 
te in  aliquo adlu  praeterito , quando  fuit  prf  fens,  in- 
duci difpenfationem  in  ordine  ad  fequentes  aftus  fi- 
miles,&illa  dicaturratihabitiodeprsterito  } iam 
haec  reducitur  adaliara  depraefenti,  cStideo  exilia 
pendet,vt  videbimus. 

Pra:terea  deprima  ratihabitione  de  futuro  cer-  io. 
tum  exiftimo,nofufficere  ad  propriam  dilpenfatio-  Injuffidtn- 
ne, nec{5  ad  agendum  liciti  contra  legem,nifi  quando  tiApumt  ra 
talis  eft  carus,vtnecefsitas  cogat,cenfeaturc{j  locum  (‘hAbnionit 
habere epijkia.Ratioeft-quiaquamdiuobligatiole- 
gisperfenon  ceiratrationeoccurrentisneccfsitatis,^*^’ 
vel  occafionis,durat,donecpervoluntatem  fupeno- 
ris  auferatur ; per  volunratem  autem  praefumptam 
in  futurum  non  aufertur  de  praefenti  obligatio;  ergo 
non  fatis  eft  ad  operand  um  contra  legem  Qua  ratio- 
ne alibi  dixi  ( <5c  eft  communis  fentemia ) hiuurmodi 
ratihabitionem  defuturonon  elTefatisad  aiftusiu- 
rifdiftionis  in  praefenti  exercendos.  Sicut  etiam  e co- 
trario  praeceptum  pr.erumptum  in  futurum,  vel  fub 
conditione, quod  fi  fuperioradeiret,prohiberct;non 
fatis  eft  in  rigore  ad  inducendam  prgcepti  obiigatio- 
Rk  3 nem. 
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Lit.  V I.  De  interpretxeflat  & mutat  . legis  humanati 

di  Prxlatumpraefentemefrc contentum,  tacite Tc- 


. hem.  Vnde  in  hoc  inuenio  differentiam  inter  fimpli- 
facultatem , & propriam  dirpenfationem,quod 
fJtuU»  in  illa  interdum  fuflicitvoluntasprxfumptaadjici- 
te  operandum  ■,  quomododicuntcommuniterau- 
(mcne-n  ftores,  non  agere  contra  paupertatem,  religiofum 
dantem  aliquid  exvoluntateprajfumptafiiperioris, 
quando  non  potell  facile  obtinere  expreflam , quod 
tamen  in  difpenfatione  no  admittimus , (S:  ratio  dif- 
ferentia: ell , quia  ibi  aftio  non  eft  (impliciter  prohi- 
bita, feu  folumvtnon  hat  absch’fuperioris  volunta- 
te,quae  conditio  extenditur  ad  voluntatemprffum- 

ptam  ex  communi  vfu,{&  prudentiratione.  Hicau- 
temadiofupponiturabfoluteprohibita,  & obeam 
rationem  mala,  & ideo  de  pra:(enti  nece(faria  eft  ali- 
qua voluntas , qua:  prohibitionem , <Sc  confequenter 
malitiam  auferat. 

Igitur  opiniones  propofitsderatihabitione  , feu 
i lenunt  tacito  confenfu  ,deprxfenci  loquuntur.  Inter  quas 
tnfro  maxime  procedere  inforo  exte- 

w^probuhi  quo  maiorem  profeftb  videtur  probabilita- 

tem habere,  & fecundum  eam  omnino  indicandum 
eire,morqIiter,ac  regulariter  loquende.  Tum  quia 
eft  valde  comunis  inter  grauiores  iuris  interpretes, 
quorum  auftoritas  illo  foro  prxferenda  eft,  tum  et- 
iam quiailla  prxfumptio  in  nullo iure  fundataeft, 
imo  aliqua  iura  non  parum  illam  diminuunt , vt  ex 
allegatis  conftatjtSc  exClemen.vlt.de  fenten.excom- 
mun.tum  deniqj,  quiaipfunl  indicium  taciturnita- 
ti.*^ Prxlati  videntis  faft um>eft  valde  incertum, & de 
fc  folum  indicatpermifsionem,non  confenfum.  Et 
fxpe poteft  illa  permifsioefle  (inepeccato  Prxlati, 
quia  ita  fe  gerit  ad  vitandum  maius  malum, vel  pro- 
pter indifpolitioncm,quam  in  fubdito  timet,  vtljf- 
prerfcandalum  aiiorum , quando  fadum  eftpiibli- 
cum,ve!  quia  aliud  grane  nocumentum  timet.  Sxpe 
etiam  poteft  effcilla  permifsio  ex  quadam  negligen- 
tia,6c nimia  conniuentia  Prxlati,  vel expuiillani- 
mitate nimia,  &ideolick  fuperiornon  exctifetur  a 
culpa,non  ideo  prxfumitur  difpcnratio.quia  fortaf- 
fe maior  e(fet  culpa, ita  temere  difpenfare. Quod  ma- 
ximi habet  locum  , quando  difpenfatio  elfe  deberet 
in  aliquo  defeiftupermanete>vtin  irregularitate,  vel 
alio  iimili.Hft  enim  incredibile,  propterea  quodEpi- 
feopus  feiat,  fubditum  irregularem  celebrare,  &.  dif- 
ftmulct  ,ftatim  prxfumi,difpenfare  cum  illo  in  in  e- 
gularitate,etiamli  alias  pofsit.  Nili  ex  ali  js  certiorib’ 
coniefturis  de  illius  voluntate , dc  iufta  caiifa  difpen- 
fandi  conftet  , qux  coieifturx-in  foro  exteriori  dif- 
ficillime probari  poffunt  , &fortafte  non  admit- 
tentur. 

At  verb  in  foroconfcientixnort  cenfeoefTebmni- 
, ho reiiciendam priorem fentetiam, dummodo pru- 

4T denterlimitetur.  Nam  fola  taciturnitas  dicta,nun- 
ittm  moh-  quam  videtur  mihi  fufhciens  indicium  voluntatis 
iam.ne  nou  poiitiux  difpenfandi  propter  difciirfumfaiftHm.  Si 
e(t  lejcien  tamen  alix  circunftantixadiungerentur,po(Tet  ccn- 
fiimmari  prxfumptio  , vt  ii  caufa  difpenfandi  tam 
fubdito,  dcfiiperiori  figillatim,  qiiam  alteri  de  alte- 
ro imiicem  nota  elfet , 6c  intercederet  aliqua  occaiio 
iufta  non  petendi  expreffum  confenfum,  dcexcon- 
fuetudine,  vel  riecefsitudine  inter  fubditum, &fupe- 
riorem  prxfumi  prudenter  pofsit  talis  voluntas  fu- 
perioris.  In  quo  eft  maximi  aduertendum  pro  con- 
feientix  foro , vt  fubditus  in  eo  cafu  honefte  opere- 
tur,ncce(rarium  e{Te,vt  ante  faftum  prf  fumat  fecum 
efle  difpenfatum;  nemo  enim  poteft  honefte  operari 
contra  legem  fpe  futurx  difpenfationis , fed  riecelTa- 
rium  eft,  vt  prxcedat  notitia  difpenfationis,  vt  infra 
In  materia  de  Priuileg  latiiis  dicemus. Ergo  ifnpofsi- 
bile  eft , quodhxcdifpenfatioracitafundetur  infci- 
entia,  & patientia  operis  iain  fafti , alioqui  iam  e(Tet 
faftum  opus  ante  difpenfationem , ergocumpecca- 
toeifer  fafViim  ; ergoexillonulla  conieftdra  fumi 
poteft  di  fpefationisjoportet  ergo,  vt  antequam  fub- 
ditusinchoet  opus  habeatrationes  xlias  prxfumen. 


dn. 


cum  di(pen(are,vt  taleopus  faciat. Vnde  etiam  colli- 
go , hancprxlumptionein  non  clTc  extendendam  vi- 
tra opus  illud, quod  ht  coram  Prxlato  ; namhcfetirt 
illo  cenfeatur  difpenfarejnon  ideo  cenfetur  taciti  di- 
fpenfaread  liinilia,nili  forte  tanta  (it  confuetndo,  vt 
inteiligatur  concelTa  perpetua  difpenfatio  , ik  quali 
priuilegium,vt  infra  fuo  luco  dicetur.C;^iocirca  li  ta- 
lis e(Tet  difpenfatio,  vt  non  pollet  dari  pro  aduprx- 
fenti,niii  habihtandoperfonam  in  futui  um  ad  limi- 
lesadus,vtdeirregularitatcdixi,tuncdifricil,orerit 
prxfumptio,  d:  VIX  poteft  dari  licentia  vtendi  pollea 
talidifpenfationetacita , nonrcqun  erdoexpred;  m 
declarationem  voluntatis  Prxlau,  cun  polsulaci.4 
fieri. 

Alius  modus  tacitx  difpenfationis  eft,  quando  fu  M* 
perior  ex  certa  feientia  aliquid  pi  f cipit,vel  coiu  edit  ^ 
fubdito, qiiodlinedifpenfat!oiiehen,autvaleienon  ‘''9'»' 
puteftjVt  liPontifex  det  beneficium  alitui, quem  ftit,-^**'**'* 

elfe  irregularem, vel  ii  prxeipiat  comedere  carnes  die 

prohibito.  Ita  docent  Innocent.  Hoftiaif  Panor-,  , 
mit.  & ali)  in  locis  citatis  5 «&buncfcliim 
pofuitRcbuff.  indiftotit.  difpenfat.anum.  vbip^,.^*^ 
alios  allegat, & Anton.Gabr.&alijfupra  allegati. 
colligitur  exi. ff.de  re  iudic.  ibi, Pn»efpjfn;»>,AwG*i. 
quiiU.  dtgniiaum  drdtt , omnugitite dareutt.  Idtmin 
de  offic.Prxtor.  Ratio  eft, quia  Pr.n- 
ceps  non  prxeipit  repugnanti  a,nec  prxfumi  tui  prx- 
ciperc  iniqui  tattm, vel  facere  adi!  minualidum  j er- 
go inteiligit  iir,  concedendo  aut  prxeipiendo  tollere 
impedimentum.  Et  ita  hxcconu  duiacftmiiltoef- 
ficacior, quamprxcedcns,  quia bxci equiritadum 
poiitiiiumjqiii virtuteincluditahum  : namquiiil- 
troducit  formam,  cefcturprfmitteicdifpcfiticnesj  ’ 

qui  da  t potefta  tem, dat  omnia  neceftai  i a ad  illam, 
vnde  ita  eft  hxc difpenfatio  tacita  , vt  pcfsjt  diti 
vimialis,quocI  non  ita  eft  in  prxcedentiindicib.  Et 
hf  rationes  procedunt dequolibet  Ptxlato potente 
difpenfare , ficut  de  fupi  emo  Pr incipe , neque iiine- 
niturinhacpartefpecialis  prohibitio  , A.ideone- 
ceflarium  non  eft  inter  eosdift.nguere  , vt  fupri 
dixi» 

Oportet  autem  Prxlatum  procedere  in  eoadu  i4» 
ex  certa  feientia  defedus , feu  vinculi , in  quotacit^ 
di  fpenfat,  quia  fi  illud  ignoret, non  poterit  \clur,t3S 
ad  illud  tollendum  extendi , qUia  volunrasnon  fer- 
tur in  incognitum,  eSe  ita  etiam  cefiabit  difpenfatio, 
qiixfine  voluntate  e fte  non  pofTet.  Dubitant  autem* 

D odores,  quomodo  conflare  debeat  de  hac  feientia 
Principis  difpenfantis»  Veruntamen  qiiod  att  net 
ad  cor.  fcientix  forum, fatis  eft, que  d quacun.qiiera- 
tions  conftet  ipfi  difpcnfato  , vtqiiia  ipfemttdefc- 
dum  aperuit  Prxlato,  vel  quia  tertbfciebat,illiere 
notum.Qiiiain  foro  cbnfciertixvei  itas  attenditur, 
rionprxfumptio,  nec  requiritur  feriptuta  , velali- 
quid  fimile.ln  foro  autem  exteriori  incumbet, & qUi 
difpenfationem  tacitam  allegat, probare,  Prxlatum 
ex  certafcientiaprocefsifte, quia  eft  feientia  fadi,qu5 
ordinarie  noti  prxfumitur,Vt  docet  Felin.in  c.p  <e(f- 
ffrfjde  teftib.cogen.ni9. cum  alijs.  Qticd  maxin  e ve- 
rum cenfeo  de  Principe,  qui  nectenctiir,  necpoteft 
fada  fubditorUm  no(re,iuxtaca.i.deccnliit.in  6.  E- 
pifeopoautem , autPrxlatisparticuIaribus,.  quiex 
officio tehenturfeire vitam  fubditorum,  contrart-  \ 

um fortafle  dicendum efict,  quia  in fado  alieno, 
qiiodquisindagaretenetur,  prxfumitur  feientia,  vt 
tradit  Abb.  in  c.tn;  Oiuit^dc  eled.  nu.  9.  quod  ex  textu  t(,b. 
ibi,&  Gloffcolligit,  6c ex  cap. pentilt.  extrade  regul.  Gi  jpt- 
iunsyvhi  dicitur, NoK  potffi  rjfe  pafioTU  excufittio, fi  :upus 
ouesiomeditipaJhrnefiitScdccrfeo  verumrefpedui- 
pfiuspaftoriS:  nam  fi  ipfeexcufet, tenebitur  probare 
ignorantiam  inculpabilem , aliasprxfumitur  in  eo 
fcientia,vel  falrem  neghentia.  Vnde  non  eft,eiir  prx- 
fumatur  feientia  in  Prxlato  refpedufubditi  allegan- 
tis d:  fpenfacionem,  quia  fimpliciter  eft  res  fadi,  qnx 

facili 


' Cap.  XIV.  De  pote/late 

ignoratufjfiue  abfq;  culpa, fiue  cum  illa, parum 
enim  idin  prx'fcnti  refert.  Maxime  quia  difpenfatio 
odiofa  eft,  6c  reftringenda , <S:  ideo  etiam  non  prxfu- 
mitur,  nili  probetur,  vtPan.  etiam  traditindiftoc. 
prtterea. 

jj.  Dubitant  autem  vltcrius  luriflsc  de  modo  proba- 
tionis huius  fcientije,anfcilicctnece[Tarium  iit,  vt  de 
illa  conftet,ex  narratis  in  ipfo  induito  difpenfationis 
vel  ex  claufula,  Ex  rerM/afnn<*,in  illo  potita , vel  ad- 
mittatur aliud  genusprobationis,  (ihscdehciant. 
De  quo  dubio,quia  ad  nos  non  fpeftat,  videri  pofsut 
audorcs  allegati  in  principio  huius  punfti.  Mihi  ta- 
men videtur  non  elfe  neceirarium,vt  ex  inftrumento 
ddpcnfationisconftet,  fedrufticere,  vt  alia  ratione 
fufricienter  probetur, per  teftes,  vel  alio  modo,  qux 
eft  etiam  communior  fententia.  Et  ratio  eft,  quianiil 
Iumeftius,quod  reftringat  probationem  ad  feriptu 
ram  indulti,feu  difpenfationis.  Imb  infra  de  priuile- 
gio  dicemus  totum  priuilegiumpofteprobaripcrte- 
ites,  fifcripturalitamifla  j ergo  idem  eft  in  difpen- 
fatione.  Nec  etiam  hxc  conditio  feientise  in  Prin- 
cipeeft  tam  occulta,  vtnonpofsit  perteftes,  vel  ex 
rei  notorietate  probari.  Plura  de  hoc  punfto  vi- 
deri poflTunt  in  Sancio  fupra;  nam  accurate  illud  di- 
(putat. 

C A P V T XIV. 

/ipuJ  qm fiipotejtof  ordinurU  djpenfandi  in 
legibu/  humanu. 


POft  materiam,  & formam  difpenfationis  dicen- 
dum fequitur  de  caufaefhciente  , in  qua  duo ad 
efficiendum  requiruntur,  poteftasfcilicet,&volun- 
tas,&devoluntate,  quxliberaeftnihil  dicendum 
fupereft,prxterea,qU3t  diximus  de  forma,  perquam 
talis  voluntas  explicanda  eft.  Supereft  ergo  dicendii 
depoteftate.  Qua: in  ordinariam,  <5c delegatam  di- 
ftinguipoteft,  namhisduobus  modis fblet haberi, 
vel  participari  iurifdiiftio,  adquamhxcpoteftasper 
tinet,  vt  dixi:  vterque  ergo  modus  in  pr§ fenti  locum 
habet.Namin  primis  conftat.neceflariumefte,vth5C 
poteftas  fit  ordinaria  in  aliquo,quia  poteftas  delega- 
ta manat  ab  ordinaria,  in  qua  liltendum  eft,  tu  quia 
non  proceditur  in  infinitum,  tum  etiam  quia  pote- 
ftas ordinaria  conuenit  ratione  officij  , & qui  habet 
officium, feu  munus  legislatoris,  vel  paftoris,  eo  ipfo 
ratione  illius  habet  poteftatemdifpenfandi.  Egon- 
uerfoetiam  nihileftinhac  poteftate,  curdelegari, 
aut  committinonpofsit.Noenim  poftulatexintrin- 
fecaratione,vt  fuperior  per  feipfum  illa  exerceat.nili 
aliunde  fpeciaU  iure  cu  ea  reftruftione , & modo  con- 
cefTafit:  hicergodepoteftateordinaria dicemus,  6c 
pofteadedelegata. 

Primo  igitur  certum  eft,  eum  habere  ordinariam 
poteftatem  difpenfandi,qui  legem  tulit,  quia  ab  eius 
voluntate, depotentiapendet  Idemquedicendum 
eft  de  fuperiore  iplius,  dummodo  formaliter  lit  fupe 
rioriniurifdiftione,vtinfuperioribusdeclaraui,ita 
que  poteft  Papa  difpenfarein  lege  Epifeopi , quia  in- 
ferior poteftas,&  adus  eius  femper  pendet  a fuperio- 
ri.  Idemquedicendum  eft  de  tequali  in  eadem  Sede, 
dciurifdicftione,  qualis  eft  fucceffor,  quia  illa  potius 

eft  identitas, formaliter  loquendo.  Atquehocmodo 

poteftP  ontifex  difpefare  in  toto  iure  canonico,  quia 
liiurafintabalijs  Pontificibus  cbnftituta,eftxqua- 
litas  ^ livero  a Goncilijs,  ipfe  eft  fuperior,  etiam 
Concilio  generali  perfcfpecftato;  livero  includat 
Pontificis  authoritatem , eft  etiam  aequalitas  , dcita 
loquitur Innocentiusin  capitulo iwwoiwif,  deelefti- 
onibus. Imb  addit  Corduba  libroquartoquaeftiqne 
quadragelima  quarta  etiamillos  auftores,  qui  di- 
xerunt , Concilium  efle  fupra  Papam  , non  fuiffe 
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ftUUtem 

fcjim  tulit 
ftftiiir  il- 
lud  tljM- 


ordinaria  dirpenfancli. 

aufos  hoc  negare.  In  quo  prudenter  fecerunt  , 
quam  vero  conlequenter  polient  id  defendere,  q.lt 
viderint,nobisenim  nccellarium  nonclt,  cinn  ar- 
tum exiftimemus.Concilium  etiam  approbatum  nb 
poftepotcftatem  Pontificis  Immarc.  imb  etiam  ad- 
di mus , po  (Te  Pontificem  dilpcnfare  in  qu acu i.rj; lege 
Apoftolicahiimana  (namde  diurna  irifia  d.cam.) 
(Jmod  optime  docuit  D.Thomasquorllibet.4.ar.ij. 
6c  Viftor inrelea.de poteft.  Pap.v,Cou.  tum  ,-r.ultis, 

quosrefertin  4..z.p.c.6.§.9.n.6.  Etratioeft,r^uiaJicet 
Apoftoli  in  alijs  prxrogatiuis,<ie  gratijs  fuerint  excei 
lentiores, in  poteftate  iunfdiaionis  Pontifex  non  eft 
inferior  illis,nec  Petro,cuiiiseft  fuccclfonde  qno  ali- 
bi.Etciim  proportione  loquendum  eft  deal;)s  tpi- 
fcopisrefpeau  luarum dioecefum , <5c legum, Cv:  de a- 
lijs  Principibus rcfpeau  fuarum. 

Supereltverodifficultasgrauis,an  jnferior,iurif- 
diaione  ordinaria, pofsit  ex  vi  fui  muneris  diCpenla- 
rein  legefuperions.  Quodfolct  qua-ri  dcEpifcopo 
refpeau  Papx,  fed iuns  communis  , idemq; eft: cum 
proportione  in  omni  inferiori  gubernatore,  an  pof- 
litdirpenfareinomnibuslcgibus  Pontificis, quando 
noneftfpccialiterprohibitus.  (.i^iodcnim  Pontifex 
pofsit  ita  legem  ferre,vt  referuet  libi  difpcnfationem 

confequenter prohibeat,ne  vlliis  inferior  m ea  di- 
fpenfetjirri  tando  difpcnfationem  ab  alio  data  m,ccr- 
tifsimiim  eft,  quia  ab  illo  pendet  potcit  as  infciii.ns. 
Dicunt  tamen  multi,  quoties  Pontifex  exprelfc  non 
prohibet  dirpenfationem  , fed limplicitei  h gem  fei  t, 
Epifcopumpoireinea  difpenfare.  Poteftfumi  ex  D. 
Thom,diaoarticul.4.q.  pi.quareniislirnplicitcr  ait> 
reaorem  multitudinis  poffe  difpenfare  m legibus, 
ExprelfeqjidafhrmatD.Anton  i.p.tit  i-  § 20.  Soto 
in  4.dift.27.q.i.art.4.§.4f  tatuitm,  Indicat  etiani 
Viaor  in  relea.de  poteftate  Ecclefn.iS.f^iui  hanc  re- 
gula.m  conftituunt.  Vnumquemq,’  Epiftoj  um  pofie 
in  fua  dicevcli  quoad  difpenfationes,  quidquid  po- 
teft Papa  in  vniuerfa  Ecclefia , nili  ab  eodem  Papa ,p - 
hibeatur.  Quam  regulam  multi  Canonifta;  leqm  vi- 
dentur in  cap.-it fi iltrtC'-§  de udulttrijs, de iud\c.  vt  ibi 
licetvidereperFelin.  & alios.  Et  poteft  probari  pri- 
mbexcap.««/)er,defentent  excommun.  vbi dicitur, 
co  ipfo  quod  legislator  libi  non  referuatabfiJutione 
eam  inferiori  concedere,  ergo  fimiii  ter  eo  ipfo,  quo 
non  referuardifpenfationem.illamconcedit.  Sccun- 
dograuiuseft,& difficilius  difpenfari  in  votis,  quam 
in  legibus fuperioris,  quaEmerehuman.rlunt:  vota 
autem  attingunt  diu*num  ius,  fed  Epilcopus  poteft 
in  votis  oiVinibus  difpenfare  libi  non  prohibitis,  feu 
non  referuati.«;;ergo,&c.  Tertib  ex  vfu,  nam  leges  le- 
iuniorum,&feftorum  Pontifici?  funt,&tamenm  cis 
difpenfantEpifcopijquia  non  funtprohibit2c:crgoi- 
dem  eritinomnibusfimilibus.  Quartbdenic^,<jiiia 
difpenfatio  in  his  legibus  eft  vnus  ex  aftibiis  morali- 
ternecelfarijsadpopuligubernatione;  ergo  cuihate 
gubernatio  committitur,  confequenter daturlurc 
poteftas, nilipeculiariterexcipiatiirjfed  F.pifcopusex 
vi  fui  muneris  habet  totam  gubernationem  fui  Epi- 
feopatusj  ergo. 

Nihilominus  dicendum  cenfeo,  non  pofte  Epifer- 
pum  difpenfare  in  lege  Pontificis,  vel  concilij , nili  in 
calibusfibiconcefsis.  Ita  AntitCioir.  vlrimaincap. 
in quibttfdam , de pcews,  clariustenet  GlolT.incap. 
c«»j/itt^w/a,§.vlti.verb.cjr(7nuf,depr?bend.in  6.  In- 
noc  in  ca.(/i/edf«f, de  tempor. ordinat,  num.  z.6<  j.  6c 
cap.2.Dceo,quifurtiu^  ordines  fufeipit.  Panorm.  in 
cap. tam  /irerKjdcteflib.n.j.tScin  difto  §.dead»lt(tif  ,n. 
ij.vbihxcfententiacommuniteraprrobarurjVt  no- 
tauitCouarr.in  4.p.z.cap.<5.nu.i?.Gutierr.  1. 1 cano- 
nicar.quxft  cap.g.n.io.  Rebuff.m  traft. nominat. q 
num.31  <S;fequentibus,&in  Prafl.i.par*.tit.dc  rranf. 
Monacho. n. 9.  Etiinedubioeft fententia  D.Thomx 
di<ftoart.4.ad  i.vt  ihi  aduertit,(&  planefcqmturCa- 
jCtan.&Sylueit.yerh.  di(penjatto,n.  14.  Probatur  pri- 

K.k  4 mbex 


Lib.VI.  Dcinterpret  ce/Tat.  6^  mutat,  legis  humana. 


tn^erier  nen  Clem.Wg Rtf Wrf» i, de  eleft.  vbi dicitur,  inferio- 

ptrefi  toU  re  rem  non  poffe tollere  legem  fuperioris,<S:  ftatimex- 
Itgtm  jHpe^  iadrogandoidijpenfandOiSiC.  Idem  fumiturex 

tififis.  cap.w/t;rier,demaiorit.&obed'.&cap.f.’>^morj2J.dift. 

cap./M»^^«^<i(*>»,&capit.j^/£eJ^5,qu3eii.2.<ScexKl.C.de 
Iqgib.Etratioeftj  quiainferior  nonpoteft  irritare, 
vel  impedire  voluncatem^  uperioris,  non  folumipfo 
inuitojfcd  etiam  ipfo  non  confentientej  ergo  non  po 
teftdifpenfare  in  lege  eius  propter  folam  non  prohi- 
bitionem Ipecialem,  fedneceflariaeft  pofitiuacon- 
cefsio  per  voluntatem  exprelTam,vel  faltem  tacitam 
aliquo  fufiicienti  modo  fignificatam.Antecedenspa- 
tet  tum  rationephyiicajquia  inferior  virtus  non  po- 
teit  impea.re  fuperiorem , tum  ratione  morali, quia 
reftitudogubemationispoftulat,vtvoluntasfupe- 
rions  prseuaieat  contra  voluntate  inferioris , nifi  fu- 
perioripfc  cedat.  Ad  hoc  autem  necefleeft,  vt  tollat 
priorem  voluntatem,  quod  non  ht , niti  per  poli  tiuu 
confenram,  vel  concefsione.  Conlequentia  vero  cla- 
ra eft.quia  difpenfatio  aufert  voluntatem  fuperioris 
feu  impedit  effectum  eius  in  particulari  materia.Co- 
firmatur,quiadilpenratioefta<husiurifdiftionis,fed 
inferior,  vt  lic  non  habet  iunfdiftionem  circa  legem 
fuperioris,  nec  circa perfonasillifubditas,  formali- 
terineis  talemfubiedionem  conliderando, quiaeft 
altioris  rationis , vt  lic  dicam;  ergo  non  habet  inferi- 
or poteftatem  difpenfandi  in  lege  fuperioris,  nili  ei 
concedatur. 

Dices, ratione  oflicij  concedi,eo ipfo,  quod ofhciu 
datur.  Sed  hoc eft, quod  contendimus,  falsd,  «Seline 
fundamento  dici,  quia  illa  implicita  concefsio,  fcu 
confecutio,  nequeex  natura  rei  habetur,  vt  probant 
ra  tiones  fafta:,  quia  iilud  munus , feu  oflicium  abfo- 
lute  inferius  eft,&fubordinatumfuperiori,nequeih 
illa  intelligitur  concelfa  virtus  fupra  aftionem,  vel  ef 
feiftum  fuperioris.  Neqj  etiam  illa  confecutio  habet 
in  iure  fundamentum,  quia  potius  generales  regulae 
iuris  funt  in  contrarium, vt  ex  allegatis  conftat.  Et 
optimum  argumentum  eft,  quia  quando  iura  vo- 
lunt concedere  hiincpoteftatem  inferiori,  id  decla- 
rant, vt  ftatin;  dicemus.  Et  e comierfo multsirregu- 
larit.'  teS;fn{pe.nlK>';tS,  &c.  nonpoffuntabEpifeopis 
dilpcnfariiuxta  receptam doftrinam,  de  quibusno 
inuenitii  - irohihino,fed tantumquianomnueniun 
tur  conte. i3>.  -r  tignum  eft,  requiri  concelsionem 

pr$ter  ofritiuin,  vt  inferior  pofsit  in  lege  fuperioris 
dilpenfarr.  . 

6.  Hocautem  fiet  euidentius,  «explicabitur  ampli- 
Centrafia  us  refpondendo  ad  fundamenta  contraria.  Et  in  pri- 
fundumen-  mis axioma illudiEpiftopus in fuo  Tp>>copmi,quid 


dum  ftatuat,vel  prohibeat, fic  enim  intelligitur  Vfiuf 
quilquc  Epifeopus  habere  in  tota  fua  dioecefi  totam 
poteltatem,  quia  ex  vi  muneris  conceditur,  «S;  vt  fic 
Ipeclata  non  habet  vnde  limitetur.  Poftquamverd 
Pontifex  aliquid  particulari  per  fuam  legem  prsefcri 
bit, aut  prohibet,  eo  ipfo  excipit  illud  ab  ordinaria 
iurifdiiitione  inferioris. Et  ideo  nifi  aliunde  ei  conce- 
datur pQteftas  dilpenfandi,non  habet  ex  vi  folius  or- 
dinaris poteftatis.Denicp  dici  poteft,!egem  iplam  eo 
ipfo,quod  fuperioris  el't,fecum  afferre  prohibitione, 
Vt  nullus  inferior  audeat  in  eam  falcem  mittere , nili 
ei  concedatur,  ncqjprster  hanc  virtualcm,  & quali 

innatam  prohibitionem  alia  formaliSi&exprelTa  per 
ferequiritur,  Vnde  illud  axioma  veifalfumell,  vel 
male  adprxfentem  materiam  applicatur,  quia  in  di- 
fpenfatione  legis  fuperioris,  vel  inuoluit  repugnan- 
tiam,vclaliquldfuperfluum,cS:  fine  fundamento  re- 
quirit, & limita  cum, vt  dixi,  nihil  inpropofito  defer- 
uit. 


A d c.««pfr,refpondetur,fermonem  ibi  elTe  de  ablb 


lutioneacenfuris,dequalongediuerfaratio  eftqua 
de  difpenfationc.  In  quo  multi  errat  ab  vna  ad  aliam  inur  nbfth 
argumentantes , non  confiderando  differentiam  in-  tionem  deu 
ter  illas  3 quam  fupra  pofuimus.  Abfolu  tio  enim 
eftcocra,  aut  prxter  legem  fuperioris,  fedfecundum/’*'’/*“‘’”‘'» 
illam,  &ideonihilmirum,  quodpofsitabinferiori'”'**'*^*** 
dari,  quandiunonreferuauir.  Prxterea abfolutio a *'*”^*‘ 
cenfura,prxfertim  ab  excommunicatione  ordinatur 

adbonumanimx,&eftneceirariaadvfumfacfame- 
torum,  &ideomerito  concelfa intelligitur.quando 
nonreferuatur,  Quodfeciis  elide  dilpenfationeab 
irregularitate v.g.&limilibus,  huiusetiameuidens 

argumentum  eft,quia  in  d.cap.««pfr,  non  folumEpi 

fcopo,  fed  etiam  parocho  cenfetur  concelfa  abfolu- 
tio  icetifura  canonis  non  referuantis.  Nemoautem 
dicet, parochu  polfe  difpenfare  in  omni  lege , velpce- 
na  non  fpccialiter  illi  referuatai 

Circa  alias  vero  rationes  explicandum  fuperell,  t 
quando, feu  quibus  modis, vel  in  quibus  cafibus  cch-  Quanii  pti 
featur  Epifeopis  concelfa  poteftas  difpenfandi  in  lege 
fuperioris.Quam  rem  bene  traftat  Caiet.  in  d.ar.4.  *n 
6c  Sylucft.d.n. 14, Primus  ergo  modus, & exteris  cla-  %'* 

rior  ell, quando  ius  ipfum  concedit  talem  dilpenfan-/'*'^ 
di  potehatem,quod  fxpe  fit , vel  per  aliquam  claufu- 
lara  generalem,  vt  in  Concil.Tnd.felT.  24.  c.  6.  de  re- 
format. velinaliquo  cafu  Ipeciali,  de  quo  lex  loqui- 
tur. Aduei  tendum  ell  autem  ex  communi  lententia 

Canonillarumjquoties  in  lege  Pontificia  additur,  Vt 
in  eo  pofsit  dilpenfari,eo  ipfo  intelhgijdilpenfatione 

committiEpifeopo,  tum  quia  alias  verba  illaelTent  1 


dtiudtur.  qiiidPapAmEukfia^hifipnlnbeAtur,  & nullo  iure  fun-  fuperfiaa,cum  per  fe  conflet  talemlegem  elfeaPon- 


datum  ell,  & in  rigore  cenTeoelfefalfam,  nifi  multis 
modis Iimitetur.Nam in  primis fupponit,  Epifeopos 
habere  ex  iure  diuino  abfolutam , & vniuerfalem  iu- 
rifdiftionem  intra  fuas  dicecefes,hmitabilem  tamen 
^ fuinmo  Pontifice.Ego  vero  exiftimo  immediate  ha 
tpifcfpiha-  bere  ab  ipfo  fummo  Pontifice, ad  que  etiam  Ipedat, 
ientiuriidt-  gradum,  & modum  illius  iiirifdidlionis  definire,  vt 
ciionem  im  fupra  in  hac  materia  tetigi,  (Sclatius  in  tom.  de pceni- 
tfitdmeab  tenr.de cenfur.  Deinde mulcafunt,  qux  potellPapa 
tp!»  ^ qux  in  rigore  nunquam  potuc- 

otitijut.  Epifeopi, faltem  eo  niodo , quo  illa  potell  Pon- 

tifex^vtv.g.committere  Presbytero  miniherium  Sa- 
cramenti confirmationis,  velordinis,  faltem  quoad 
minores.  Difpenfare  in  matrimonio  rato  no  confum 
mato,  vel  in  voto  folemni.  Concedere  indulgentias 
abfolute  pro  viu  is , & defunctis  vfque  ad  plenariam 
remilsionem.Inftituerecenfuras,  approbare  religio- 
nes,canonizare  Sanftos  eo  modo, quo  a Pontifice  fit. 
Qux  nunefuppono , quia  non  polfumus  omnia  per- 
fequi.  Deniqjli  in  aliquo  fenfu  id  tolerari  potell,  fo- 
luin  ell  quoad  ea,quxpertinentad  ordinariam  cS:gu 
bernationem  moraliternecelfariam,  velconuenien- 
temadfalutem  animarum, &confiderandopotclla- 
tem  Epifcoporum,priufquam  Pontifex  aliquid  age- 


tifice  difpenfabilem,  tum  quia  poteftas  difpenfandi 
ample  ell  interpretanda.Hxcfuit  fententia  Innocen- 
ti) in  cap.i/t/eflwjde  temporib.ordinqt.n.i.quem  Ca- 
nonillx  communiter  fequuti  funt  in  cap.4t  fi  Uatci,% 
deadultetijs,  deiudi.  vbiFelin.plures  refert GlolTas. 
Prxeipue  Vero  allegatur  Glolfa  vlt.indiifto  cap.i» 
«jwiiw/ildwjde  poenis.  Nam  quia  textus  dicit,  NiyitMj» 
c«/«£mTOi/yeneor^if£r  i/j/pen/tjiaw,  Glolfa  colligit  polfe 
dilpenlariabEpifcopo.  Veruntamen  non  fundatur 
in  dido  principio,  fed  in  alio  generali  , quod  Papa 

cenfeturconcederedifpenfationemjquamnon  refer 

nat. Sed  hoc  modo  nec  ratio,  nec  indudio  textus  erit 
efficax, luxta  fupra  dida,nifiintelJigatur,  nonfuffi- 
cere,vt  Papa  mere  negatiu^  non  referuet,fed  necelfa- 

riumelfe,vtpolitiuepermittat,feu  concedat  dilpen- 

fationem,non  referuando  illam  libi, nec  determinan 
doperfonam,  cui  committitur,  tunc  enim  cenfetur 
Epifcopojfeu  Prxlato  ordihario  illam  permi  ttere,ne 
in  vanum  limilem  promifsionem , vel  concefsionem 
addidifle, videatur.  Et  ita  eft  probabilis  tatio,&in- 
dudio  textus, quam  ibi  probant  Abb.n. 5.  & ali)  com 
muniter.  Vnde  Rex  Alphonfusinl.8.  tit.iS.partit.i. 
referens  illud  dncretum,  addidit,  Ntftcum  eo  Lpifeopus 
loti  di/penftreti  Etfimilis  ell  textus  cum  Glolfa  in  cap. 
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Cap.XIV.Depotcftateordinariadifcenfandi. 

p,j!»l4i,  it  Cler.cxcon,  ybi  etiam  Inhocent.  & I-a-  de  Parochis , & aliis  Reflor, bus  snimar.™ 

nor. &aii)  communiter  illam  probant,  (ScCouar.i^  ’ ’ «rmus  animarum 
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cap.alrna  mxm.  J.p.§.7.n.S.expendens  illum  textum. 
Item  Angel.verb.rf;/^e»/i*n5.n.?.&  ibi  abj  Summiftse. 
Solent  autem  varia:  limitationes  ad  hanc  regulam 
afsignarijvt  videri  poteft  in  Decio  in  Aiet.§.ie<tdulfe- 

r5i.n.7.&Felin.nu.i.&latiusinSanciolibr.8.dema- 

trim.difp.^.vfque  ad  nu.  vfed  illas  omitto , quia  non 
indico  elle  neceflTarias. 

Secundo  intelligaturfafta  hsccdncefsioexreaa 

racioneinterpretantevoluntatefuperions,(S:  quo- 
ad hoc  ponit  Caiet.tres  cafus.Phmus  quando  mate- 
ria eft  leuis , & parui  momenti,  ita  vt  lex  non  obliget 
ad  mortale , vel  quando  pratceptum  non  eft  rigoro- 
fum(aitCaiet.)  led  fimplexftatutum  ,vtique  folum 
obligans  per  modUm  regulae , vt  folet  cfle  in  religio- 
nibus. Quod  eftper  fe  \'^erifimi!e,vel  quia  in  morali- 
bus parum  pro  nihilo  reputatur  , vel  quia  cui  com- 
mittitur gubernatio  in  maioribus,videnturhgc  mi- 
nora conceftajvcl  etiam  quia  fuperior  nolens  ponere 
rigorofam  legis  obligationem  , hoc  ipfo  indicauit, 
Voluntatem  fuam  non  efte  adeb  definitam  circa  il- 
lam materiam,  quin  particulares cafus committat 
gubernatori.  In  fecundo  ordine  ponuntur  ea , quae 
frequenter  occurrunt,  quia  noneft  verifimilellipe- 
rioremvellc  , vtin  lingulis  rebus  frequenter,  & ad 
ordinarium  regimen  nsceffarijs,  ad  illum  recurra- 
tur. Et  hoc  probant  exempla  addufta  de  voto , Sc  de 
ifciunijs,<Sc;  fimilibus,vt  notarunt  etiam  Caietan.z.z. 
q.i43.art.4.&  in  fiim.verh.ieiHiiium , Lcdefm.  in  4.1. 
p-q.17.art  3.  Nauar.cap.2i.il. 21,  Vnde  in  his  frequcn- 
nbus  admitti  poflct  illa  regula,  Epifcopum  pojfedtjpen- 
fire  in ommbttsfibi  no prohibuu.  Quod  maxime  verum 
habet , quando  talis  difpefatio  ordinatur  ad  bonum 
animae , & ad  tollendum  vinculum  confcientiae , aut 
periculum  peccandi.  Namftfit  tanturn  difpenfatio 
inpcenisjvel  in  alijs  impedimentis, non  tam  facile  eft 
extendenda  facultas, nili  confuetudo  etiam  iuuet. 

Intertioordineponit  Caiet.ea  , quaevocatpro- 
pria,id  eft,eas  lege.*', quae  licet  manent  a Pontifice,no 
funt  pro  vniuerfa  Ecclefia , led  pro  tali  prouincia,E- 
pifcopatu,  aut  congregationemam  in  his  ccnfet  pof- 
fe  difpenfare  PrSalatum  illms  loci , vel  cogrcgationis. 
Quod  alij  etiam  fequuntuf.  Et  ratio  efte  videtur, 
quiaquaefunt  prop.na,  & particularia,  minus  funt 
nota  lupremo  Principi, argumento  c.  i.deconftitut. 
in  6.Et  ideo  crededum  eft,  committi  proprio  guber- 
natori illius  communitatis.Hic  vero  cafus  mihi  non 
videtur  certus,  fed  valde  dubius,  quia  ncquein  iure, 
neque  in  vfu  video  illius  fufficiens  fundamentum, & 
ratio  illa  non  cogit, ficut  enim  Pontifex  habuit  fiiffi- 
cienrem  notitiam  illius  particularis  communitatis 
ad  ponendam  legem,  ita  habere  poteft  ad  difpenfan- 
dum  in  illa.  Quapropter  nili  concurrat , etiam  fre- 
quentiajaut confuetudo  , nonexiftimohoceiread- 
mittendum,  quando  line  incommodo  poteft  difpe- 
fatio peti  ab  aucftore  legis.  Vftimo  enim  addendum 
eft,  etiam  inrelligi  hanc  poteftatem  conccftam  in  ca- 
libus  extraordinari  jSj  quando  necefsitas  re  vera  ma- 
gna eft,  eSc  eft  periculum  in  mora, ve!  impotentia  ad- 
eundi Pontificem, tuncenim  ex  rationabili  interpre- 
tatione voluntatis  Ponti  ficis,cenfeturEpifcopusha- 
bere  poteftatem  difpenfandi , vt  tradunt  Panorm.in 
diao§.iiciirfrt/fi;r^i,n.9  &ibiDeci.n.io.&Felin  n.3. 
qui  alios  allegat.  RebufF.  in  Praft.  tit.de  difpcnfat.ad 
plurabenef.n.30  & 3t.Felin.incap.i. deconftit.n  49. 
cum  Rota  decif  262.  in  nouisjalias  de  iur  patron  de- 
cif.c-n.2  innouis,Sy!ueft.  verb.ii:  'pf«f4/io.  q.14  n >?• 
&ibiAngsl.n.c.&Armill.n.i9  Nauarr.c.22.nu.Ss  & 
communiter Do<ftores,pr*fertimSanc.lib. 2 dema- 
trim.dirp.4o.&lib.8.difp.9.nu.2i.&alijrecentiores 

traiftantcsdevoto,  de  matrimonio,  & decenfuris. 
Quibusomnibus  addenda  eft  confuetudo  , quae  eft 
optima  legum  interpres,&  adiurifdiftionem  acqin- 
rendam  fufficit.  At^’  hinc  conftat,quid  dicendum  iit 


4nrt. 

ure  r*r: 


3^- 

bcntibusiurifdia.onem  Epifcopalcin','  Vtnirpof- 

lincdifpenfareinlegibusfiipenorum.Mulciaffirmf.t 

quando  non poteftadiri Epilcop.is  commodequod 
late  tradat  Sanc.J.S.difp.9  n.  i7.qui  viclei  i poteit.Re- 
lolutio  eft, de  lure  no  pofle  parochos  difpcrlare,quu 
non  habent  ordinariam  lunfdidione  fon  externi, 
etiam  voluntaria,  ad  q pertinet  luxcdi^^cnni tio,nec  ^ 

inuenituriusillamtnbuens.Dcconfuctudincarulo‘'"'^''^"f‘'’ 

lent  difpenfareln  calibus  particularibus  occurrenti-  /T  ! 
bus  in  quibufdam  frcquentionbus  pnrceptis,  vt  ieui 
nijs,infeftorumobferuatione  quoad  v.icanduabo-  aim  u r-.» 
peribus, quae  confuetudo  vbi  fuerit,  feniari  potent 
in legibus,circa  quaS fuerit introdiida,norj verbex- 
tendi ad limiles,quia elt  luri  contraria. 

C A P V T XV. 

Nonmlk  dnhhdrci  infiriorum /id 

dilpef^jAndnfntu  le^  bu'! JupgyioTUTH 
explicantur. 

T>Epoteftate,quam  vnufquifq-,  Princcps,vcIPr.r- 
latus  habet  ad  dirponfandiuninfiiapropnalegc, 
yel  fui  inferioris,  nihiifpecialitci  dubitandum  , vcl 

decla  rand  II  m o c c u rr  1 1 , pra;  ter  ea , q u a:  d e c a ufa  d i f- 

penfandi  infra  dicemus ; circa  poteitatem  vero  infe- 
r.orisaddifpenfanduminiegefupcrioris,'  nonnulla 
Inperfunt  explicanda.  Primum  eft,  an  hxcpotcltas 
diccndalitordinaria,vcldclegata,quia  non  eftinna- 
tapropriomunerij&iurifdiftionijfcdperfupcrioris”'” 
yoluntatem  conceditur,-  ergo  non  eft  ordinaria  po- 
teftas,nam  hxc  folum  eft  illa,qux  iure  proprio  habe- 
tur,  erit  ergo  delegata.  5ed  hoc  nullam  controuerli- 
am  habet,a  u t difficili  ta  tem  .D I cend  um  eft  en  i m,  h a c To^onf.uur 
pot^eftatem  elTe  ordinariam  in  Epifeopis,  &.  idem  elt  4 ex 9» 
in  li  milibus.  Ratio  eft,  qiiialicct  hxc  poteft  as  com-  ■'/tunefU. 
mifta  Iit  a fuperiore,vt  a Papa  v.g.confertur  ex  vi  m u 
heris, ita  enim  eft  illud  munus  inltitutum,  vt  radica- 
tam in  fe  habeat  totam  illam  iunfdiftionem  ex  vi  fug 
collationis,  &inftitutionis,  fiuehxc  inftitutio,  6z 
concefsio  fit  ex  vi  iuris  diuini  i ITue  per  Pontificis  fa- 
da,velconfuminata  fit  ;hoc  enim  parum  ad  rem  prg- 
fentem  refert,vt  conftat,  6c  videturaperredeclara-  jMjt. 
tuminc.vlt.deoffic.ordinar.vbiFdm.inprin.idad- 
uertit,dicens,licetdilpenfatioaiureconcelIa,ime]li- 

gaturfolis  Epifcopis^ommifta , nihilominus  polfe 
Epifcopum  illam  committere  inferiori,  quianimirii 
inilloiameft  poteftas  ordinaria.  Quod  etiam  dixic 
Eiominic.iri  c.r«weD,deeleift.in  6.c5v:Feder.  coniil.36. 

Imb  additgenerali  ter  idem  Fel.  in  c.  / trf,de  offic.or- 
din. cum Bal. in I.i. fF.de oflic.conful.  q,  9.  iurifdiiftio*- 
nem  in  perpetuum  commifiam  efte  ordinariam.  Et 
licetiam  dixit  GlolTa  vitima  in  dicto  c.  vit. potefta- 
tem datam  ex  priuilegio  , fifttconcefta ex  peculiari 
inftitutionc,  & tanqiiam  perpetuo  annexa  dignitati 
ordinariam  ccnferi.Qux  eft  fententia  commun  is,  vt 
referens pliires  tradit  Couarr. libro  terrio  variar.c. 

2o.nu.6.<Sc  lo.&pluresrefert  Sane. lib.z.de  matrim. 
difp.40.n.i4.  Et  eft  optima  ratione  fundatum,  quia 
eoipfo-quod  iurifdiiftio  peepetub  eil  concefta,  & an- 
nexa dignitati, in  ilia  manet  radicata , 6c  cum  illa  co- 
fertur,<S:  ideo  ordinaria  relinquitur,  <5cqui  illam  ha- 
bet,delegare  eam  poteft. Et  ftc poteftas,  quam  habee 
Legatus ilaterePapx  ad difpenfandum  inlegibus, 
ordinaria  eft,  ficut  de  votis  aiibi  diximus,  Cttr.idunt 
Spcculat.in  tit.de difpenfationc  §.  Pa-  . 

norm.in  cap.  vlt.de  tranfaift.n.^.  (^ia  Lega  tus  eft  or- 
dinarius in  fua  prouincia.  & maior  omnibus  polt  Pa 
pam.  Vnde difpenfare  poteft  in  omnibus,  qlixnon 
funt  Papx  referuata,vt  uimitur  ex  cap.quou  iiumluit. 
ofies,de  offic. legati. 

Secundum  dubium  eft, an  Epifcopiis,  vel  .Arrbie-  ^ 
pifcopuspofsitdilpenfareinlcgibusconcilij  prouin- 

cialis 
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Lib.  V I . Deintetptet.ceffat.  & mutat. legis  humanae.' 

lege  difpenfare  in  fua  dicecefijnon  tamen  poteft  illarii 
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eialis  tanquam  inlege  propria,  vel tanquamin lege 
fuperioris,  hoc  enim  multum  intereft,  vtconftabit 
ex  infra  dicendis  de  caufa  difpenfationis.  Et  i dem  du 

bium  cum  proportione  eftdePatriarchaiijleii  natio- 
nali concilio relpeftiue.  Inqlioin pirimisflipponen- 
dum eftjfermonem  elTe de Prxlatis illius  prouincix , 
feu  ArchiepifcopatUSjvbi  concilium  celebratum  eft ; 
namibi tantum obligantilliusleges,  &conftat,  ex- 
traneoSPtilatosnonpofleinillis  difpenfare  ordina^^ 
ha  lurifdiftione , qiise  extra  terhtorium  non  exten- 
ditur. Deinde  fupponimus  iion  folum  Archiepifeo- 
pum  i fed  etiam  Epifeopos  fuffraganeos  pofle  in  tali- 
bus legibus  difpenfare , hifi  fpecialiter  lint  alteri  re- 
fer uats,  quod  Intelligendum  eft  felpeftiu  e,  id  eft, ab 
vnoquoque  profuis  fubditis  , & pro  fua  dicecefi, 
quatenus  in  illa  obligant  tales  leges.Neque  Archiepi- 
fcopiis  iure  ordinario  amplius  poteft , fed  cum  pro- 
portione pro  fua  dicecefi  ; namindicecefibusfuffra- 
ganeorumnihilimmediate,  & ordinarie  poteft,  fie- 
nt de  difpelationein  votisfuoloco  diximus.  Qiiod 
autem  hoc  modo  pofsint  diipenfare,  conftabit  ex  di- 
cendisi  ^ ^ . 

D iibitari  ergo  poteft, an  vnufquifq;  d ifpenfet  in  H 
lilege  tanquam  in  fua  propria,  an  vero  tanquam  in 
lege  fuperioris.  Videri  enim  poteft  illud  prius,  quia 
vnufquifquefolumdifpenfat  in  tali  lege  in  fua  dicece 
fijergo  folum  difpenfat  in  ea  tanquam  i fe  lata , ergo 
tanquam  in  fua,  tSc  non  alicuius  fuperiorisi  Declara- 
tur, qliia  in  Cdncil.  prouincialinonvidetureffefpe- 
cialis  iurifdiftio,  qux  fit vnafupra  omnes  dicecefes 
Archiepifcopatus,vel  prouincix.Quis  enirti  illa  con- 
tulit ilii  communitati?  Necjjehimdeiurediuinoeft, 
necdehumano  oftendipoteft;  folum  ergo  videtur 
elfein  tali  concilio  aggregatio  lurifdidtionum  pluri- 
um Epifeoporurn, qui  in  talibus  legibus  ferendis  qua 
fi  cominunipafto  conueniunt,  &ita  vnusquifq;  E- 
pifeop^  illas  fert  pro  fuo  Epifeopatu , & omnes  fimui 
pro  tota  prouincia;  ergo  poftea  vnufquifq;  pro  fuo 
arbitrio  in  illis  difpenfat  tanq  a fe  latis,  &nontanq 
ab  aliquo  fuperiore. 

^ Nihilominus refpeftu  fingulorum  Epifcoporiim 
Ltiesprouia  turii  eft  illas  leges  cenferi  leges  a fuperiori  latas, <Sc 
eioliiCtnci  ita  folum  poffe  in  illis  difpenfare,  quatenus  illis  con- 
/y  tanquam  celTumeft  expre(Te,vel tacite  aut  confuetudine.Ratio 
leges  juperi  eft,quia  revera  ili  Concilio  prOuinciali,  vteft  vnutn 
tris  hahetut  coipus  myfticum,eftveraiurifdi(ftioquafiperfe  vna 
'^^“®^^/’**moraliter(vtficremexpIicem)&  non  tantum  eft  ag- 
(topetHm,  gregatum  lurifdiftionuni.  Quod  quidem  tanquam 
certumfupponimusexmateria  deconcilijs,  quam, 
Deo  dante , in  tomo  6.  g.  partis  traiftabimus , in  il- 
lum enim  locum  totum  ordinem  EcclefiafticseHie- 
rarchise  explicandum  referuamus.Nunc  id  fatis  con- 
ftat  ex  communi  vfu,& perpetua  Ecclefii  traditione 
qux  conftat  ex  dift.i  8. per  totam. Item  ex  9.q.g.c./4/«<i 
curii multis fequentibus, 6c ex c.graue nimis,  deprai- 
bcn.tSc  ex  c.  ficut  olim,de  accufat.  vbi  fupponitur,hu- 
iufniodi concilium  polfe ftatiita condere , quse  Epi- 
fcopi,&  feruare  deberit,  &.  facere  vtferueritur,idem- 
querenouatCorlc.Trid.fefr.24.  cap.2.  ex  quibus  ctia 
conftatjpofiehuiufmodiconciliumfingulos  Epifeo- 
poriimiudicare,  atep  adeohabere  in  illos  vim  dire- 
hiuam , & coaftiuam,  quam  habere  non  poffet,  nifi 
haberetpropriam  iurifdi(ftionem,diftin(ftam  a iurif- 
diitione fingulorum  Epifeoporurn, & fuperiorem il- 
lis. NamlicetpIuresEpifcopi  in  vnum  aggregaten- 
tur,fine  capite  non  facerent  vnum  corpiis,  necin  illis 
fimui  fumptis  daretur  lurifdiftio  fupra  fingulos.  L5- 
geergo  aliteriudicandum  eftde  Concilioprouinci- 
ali.  Hinc  ergo  concluditiirleges  ab  eo  latas  effe  leges 
fuperioris refpedu  fingulorum  Epifeoporurn,  Sc  co- 
fequenter  vnumquenqtie  Epifeopum  Cantum  poffe 
in  illis  legibus  difpenfare,  quantum  illis  conceffum 
eft,  velpermiffum,  quod  etiam  a fortiori  conftabit 
ex  his,qua:  de  Archiepifeopo  dicemus.  Denicp  inde  et 
iam concluditur,  quodlicctEpifcopus  pofsitintaJi 


abrogare,etiamprofua  dicecefi,  quia  eft  lex  fuperio- 
ris,quae  ab  inferiori  etiam  ex  parte  abrogari  non  po- 
teft, vt  infra  dicetur.  , 

An  vero  idem  fit  dicendum  de  Archiepifeopo  j vi- 
detur  effe  dubium , quia  ArchiepifeopUs  videtur  effe 
fupra  tale  concilium,  ficut  Papa  eft  fupra  concilium 
generale:  nam eftcaputinillo concilio,  «Stideoipfe 
cum  concilio  poteft  punire  Epifeoposj  confilium  au- 
tem non  poteft  punire  Archiepifeopum,  vt  hgnifica- 

turincap.^r<i«e,depr2eben4Etincap.?«M//«jdift.i7*fi- 

gnificatur  appellari  a Concilio  prouinciali  ad  Metro-  ptt,  >,o..  a\\. 
politanurniNihilominus  dicendum  eft,Arcliiepifco-  f*” ‘ttjj,en:at 


pumnon  aliterpofte  difpenfarein  legibus Concilij  '”'f^«  W- 
prouincialis,quam  ceteros  Epifcopos;eft  enim  etiam  7 

1 ^ ^ « 1 < r-v  irlf  in  r /*r. 


ipfe  inferior  tali  concilio,vt  fenfit  Glofla  vlt.  hic-fic-  / ^ * 

ftf,2.quxft.7.EtfumituretiamexGloll'avlt.inc.pe-  ^ 


nult.de  appellat. in  e.quatenus  ait,  appellari  a Metro 
politarto  ad  Concilium  proumtiaIe,quod  eft  fignum 
diftincfe,  &fupehorisiurifdihionis inconcilio.  Id 
autem  colligit  ex  diifto  cap./««/l^.,nanl  prius  ibi  dici- 
tur , quod  fi  Epifeopi  alicuius  prouincix  aliquam  in- 
ter fecontrouerliamhabeant,(jd  matorttn  ,edem,id  cA 
Metropolitanam  illam  referant,  6c  fubditur,  SictlliC 
facile, & iu(ienondif(ernuntur,vbtjtwit  Synodus  regula- 
riter  congregata, Canonice, & iufie  iudtceHtur  Synodus,  (in- 
quit)vtic^prouincialis, quia  nec  Epifcopalisfufticit, 
nec  generalis  eft  neceffana;  ergo  clare  ponitur  recur- 
fusaMetfopolitanafedeadConcil.prouincialctan- 
quamadfuperius.  Etitaetiam  fentitNau.in  conf  <5. 
de  maiorit.tS:  obed.cum  Paulo  de  Elea;.iar.  & Card« 
in  Clem.i.§.  tjwoa  etiam  inter di(Us,  defent.  excom.vbi 
idem  tenet  Anchar.n. 5^4 

Ratio  atitem  eft, quia  lurifdiftio  illa  quae  eft,  in  Co 
cilio  prouinciali  non  efteadem , qu§  eft  in  Archiepi- 
fcopo,rteqj  etiam  eft  ab  illo:fedeft  altior,&  vniuerfa- 
lior.quain  illa.  Quodpatet,tum  quia  ad  plureseffe- 
(ftus  extenditur, quia  Archiepifcopus  perfuamiurif- 
diftionem  non  poffet  de  Epifcopis  fuffiaganeis  iudi 
care,  vel  eos  punire,nec  leges  pro  eorum  dicecefibus 
ferre,c.«tt//i«3cumalijs.9.q.3.c.  T.deoffi.legat.quaeta-  j 

menpoteftconcilium.Tumetiam  quiataliseftiurif-  | 

diftioConcil.  prouincialis , Vtadtuseiuscommuni 
confenfu,feu  maioris  partis  fieri  debeant,  Vt  aperte  , | 
colligitur  ex  dnft  o Cimllm,Sc  ex  vfu,  & ordine  talium  '| 

conciliorum, proutex  Ifidorodefcribitur in  i.tom.  / 

Conciliorum, vbi  etiam  dicitur  conftitutiones,edi  4 ; 

toto  Concilio,& ab  omnibus  debere  fubfcribi.  Necp 
poffet  Archiepifcopus,eti.anifi  id  tentaret , tale  ius  li- 
bi vfUrpare.Signum  ergo  euidens  eft,  iurifdiftionem 
concilij  non  effe  illius,necab  illo,  fed  effe  fuperioreirt 
illo.Etitartonfedet  Archiepifeopusin  Concilio  tan- 
quam maior  iurifdiftione  toto  concilio , fed  taquam  1 

pr±fidens,vt  maior  dignitate, & poteftate,  vt  reftus  j 

ordoferuetur.  Vnde  autem  concilium  illud  habeat  t 

iurifdiiftionem,  an  a iurtdiuinoquafi  naturali  gratia  l 

Vel  a Pontifice  fummo,alteriusc6liderationis  eft,  v-  f 

trumqj  autempoteft  probabiliter  defendi.  ^ 

Hincergoconduditur,  Archiepifcopumligarile-  7.  c 

gibus  concilij  prouincialis  tanquam  vnum  ex  meitl-  ainhiepijtn . jp, 
briseius,& inferiorem  illo.  Viideconfequenseft,vf 
non  difpenfet  in  illius  legibus  tanquam  in  fuis,fed  ta- 
quam  in  legibus  fui  fuperioris.  Atrp  ita  quoad  hdc  ea-  '' 

dem  eft  ratio  de  Archiepifeopo, qiise  de  aliiSi  Dmnes^^^^^^** 
ergoeatenuspclfunt  in  talibus  legibus  difpenfare 
quatenus  illis  permilfumcftjvel  conceffum.  Vndefi 
concilium referuaffet  fuxlegis difpenfationem , nul- 
lus poffet  in  ea  difpenfare  fuaatictoritate,  nififum- 
musP6ntifex,vcl  Concilium  generale, vel  idem  pro- 
iiinciale  iterum  congregatum.  Ordinarie  vero  cum 
non  fit  talis  referuatio,intelligiturcommiffa  Epifco- 
pis poteftasdifpenfandi,  vnicuitprefpeftiueprofua 
dicecefi,'  & Archiepifeopo  etiam  pro  fua  tamum,<S:  ; 

non  pro  dicecefibus  fuffraganeorum , quia(vtdixi) 
non  habet  ibi  ordinariam  lunfdidioncmimmedia- 
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Cap.  X V . Soluuntur  dubia  circapoteftatem inferiorum 

tam j nifi  quoad  aliqua  dum  vifitat.Colligitur  autem 
diftaconcefsio  tum  ex  vfujtum  quia  eft  moralitcr  ne 
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cellaria,  ne  oporteat  vel  fummum  Pontificem  adire. 
Vel  aliud  concilium  expedarepro  lingulis  difpenfa- 
tionibus,quod  ellet  graue  incommodum.  Dices:po- 
tuit  committi  difpenfatio  talium  legum  Archiepilco 
po.  Refpondeo.potuilTequidemabeodemconcilio 
committi,confentientibus  omnibus  Epifeopis,  Vel  A 
Pontifice, per  communcius,  neutro  autem  modo  ei 
committitur,quia  neutrum  ex  vfu  conftat,  nec  eft  vc 
rifimilc  Epifeopos  fuffraganeos  velle  tantam  potefta 
tem  Archiepifeopo  concedere.  Nec  etiam  iure  com- 
muni,vel  Pontilicio  fit  illa  commifsioArchiepifcopo 
magis,  quam  alijs,  tum  quia  non  potelloftcndi  tale 
ius, tum  etiam  quia  efletinprxiudicium  Epifeopo- 
rum  maxime  quiaftatuta  talium  conciliorum  folent 
elTe  dc  rebus  ordinarijs,  6c  ad  lingularum  dioecefum 
commune  regimen  pertinentibus. Adde  quod  difpe- 
fationes  in  iure  communi , vel  in  votis  non  commit- 
tuntur Archiepifeopo  pro  dicecelibus  fulFraganeo- 
rum , vt  oftendi  libro  fexto,de  voto,  capite  decimo. 
Ergo  nec  difpenfatio  in  legibus  Concilij  prouin- 
cialis. 

j.  Tertium  dubium  fimile  prxcedenti  eft  de  fingulis 
Epifeopis  refpeftuconftitutionum  propriarum  fin- 
gulorum  Epifeopatuum.  Duplicia  enim  elTe  poffunt 
huiufmodi ftatuta  feu  leges,  quxdam  conditx  a folo 
Epifcopo,fua  authoritate,& voluntate, & de  his  cla- 
rum eft,  polfe  in  illis  difpenfare  ex  intrinfeca  potefta 
te,&  voluntate  a qua  fola  pendent.  Alix  folent  elTe 
leges  lynodales,qux  fiunt  ab  Epifeopo  cum  Synodo 
Epifcopali,&  refpeclu  talium  legum  videtur  fe  habe 
re  Epifeopus  tanquam  inferior, ticut  de  Archiepifeo- 
pQ  clixinius,quia  iftse  leges  funt  conciIiares,dc  iic  funt 
apoteftatefuperiori.  Nihilominus  tamen  contrari- 
” r*  ^um  verum  eft,quiaiuxta  veriorem  fententiani  in  E- 
ira  pifcopali  Synodo  non  eft  iurifdiftio  propria, & legis- 

latiuadiftinftaa  iurifdiftione  Epifeopi,  quia  inferi- 
ores, qui  cum  Epifeopo  in  ea  Synodo  conueniunt, 
non  habent  iurifdiftionem  propriam  Epilcopalem, 
autlegislatiiiam,  ficuthabent  Epifeopi  cenuenien- 
tesin  Conc.prouinciali,&  ideo  inferiores  clerici  cum 
Epifeopo  conuenientes  ex  fe  non  habent  poteftatem 
conferendi  illi  Synodo  fpecialem  iurifdiftionem  ab 
Epifeopah  diftinCtam,*  ilia  fuperiorem  quafi  ex  na- 
tura rei  refultantem  in  tali  conuentu  exconfenlione 
omnium.  Quiahoc  non  habet  fundamentum  in  fu- 

pernaturaliiurifdi(ftionelingulorum,vtex  diftis  c5- 
ftat.  Nec  etiamChriftus  immediate  illam  c6fert,ne- 
queetiam Pontifex,nullo enim  iurealiquid  iftorum 
oftendi poteft.  Etideoiurifdiftio  illiusSynodinon 
eft  alia, nili  folius  Epifeopi,  6c  Synodus  tantum  con- 
gregatur,vtmaiori  conlilio,  6c  maturitate,acfuauio 
n modo  res  ordinentur.  Quod  fignificauitBellarm. 

l.i.de  Concil.c.^.dicens  dicecelanas  Synodos,vix  pof 

fe  concilia  appellari , cum  in  eis  ordinarie  nullus  fit, 

qui  iurifdiiftionem  habeat  prxtertmumBpifcopum. 

Quapropter  it  a poteft  Epifeopus  dilpenfarein  con- 
ftitutione  Synodi ficut in  fua propria  , vtexprefse 
docuit  Nauarrusin Summa, capite  yigefimoquin- 
t6,numerofeptuagefimo  quarto,  in  fine,  & in  Com- 
mentario de  Simonia,  numero  quarto , & fequitur 
Sane,  libr  .oftaiio,  di(p.  decima  feptima,n.g4.  ybi  al- 
legat quofdam  modernos  contrarium  fentientes, 
quia  fupponunt  Synodum effe fupra  Epifeopum,  6c 

excommunicationemlatxfententixlatamin tali  S y 

fibdo  ligare  etiam  Epifeopum.  Sedhocnonfinedu- 
bio  falfum  eft, & fine  fundamento  dicitur,qui3  per  fe 
loquendo  inea  Synodo  non  eftalia  poteftas  excorn- 
municandi  ,nifi  poteftas  Epifeopi,  qui  non  poteft  li- 
gare (eipfum,<S:  ideo  leges  in  tali  Synodo  fafts, licet 
obligent  Epifeopum  quoad  vim  direftiuam,non  ta- 
fnen  quoad  coa^tiuam,in  quoetiam  differunt  a legi- 
bus Concilij  prouincialis,  vt  leniit  etiam  Natiarrus 
conf.6.demaiorit.& obed.n.5.  infine.  Eftergoma- 
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gnadifterentu  etiam  quoad  difpenfationcm:  nairl 
Epifeopus  difpenfat  in  lege  Coralij  prouincialis  tari 
quam  in  lege  fiiperioris,in  fynodali  autem  ranqiiam 
infua,  btideolonge  alitcrrequintur  iuftacaulain 
vtraque  dilpenfationc  luxta  doctrinam  inferius  ti  a- 
dendam. 

(Quartum  dubium  eft;an  Epifeopus  pofsit  folus  in  9* 
legibus  canonicis  difpenfare,  vel  indigeat  confcnfu.  De 
vel  confilio  ilii  capituli. Aliqui  enim  Canoniftx  dixe- 
runt , non  polfe  Epifeopum  diQicnf.ire  in  hislegibus 
fine  confenfujvel  confilio  capituli.  Vidcmur.nitem 
loqui  tam  dedifpenfatione  in  iiirc  communi, feu  P6- 
tificio,aut  conciliari, quam  etiam  fynodali:  nam  in- 
definit^,im6  d:  vniiierfiliter  loquuntur,  vtpatetex 
Cilolf.vlt.in  c.vlt.q.5.  tV  ex  Glolfamcap.yji/?:i/i/je,bi. 
d.dcin  c.(xpxtiiU'n{i/in^,dilt.^o.  \'bri  lurecrcm.fen- 
tit,deiure  ver.Tm  elfebaiic  feiitentiam  ,quamcciaiTi 
tenet  Archid.in  c.i.de  hlqs  Presbicer.in  6.  & Oldral- 
dus  co-nfilio  treceiuelimo  vigcfiir.o  fexto,  numero 
fexto.  Fundamentum  eft  , quia  difpenfatio  eft 
actus  folemn is;bt  int.  r .ardua, & grauiora  r.egotiarc- 
putatur,vc  dicitur  in  c.  i/tiicijiii  une,i.q.7.himilinodi 
autem  negotia  non  poteft  Epifeopus  fine  fuo  capitu- 
lo expedire,iuxta  c.penult. 15.0.7. Ct  c.  quanto , dc  ijs, 
quxri.aPrxl.&c.  Aliter  vero  Hoftienf. in  fum.l.j.nt. 
dcijs,quX fi. a Pr.xl.n  i.diltinCtione vtitur.  'isammvia 
^ijis[h-iqun)benejiciii dtjl’efire  nonpotfj}  jute  coufcnjutapt- 
ttdi,feCHS tn  mmuna,  fequitur  Sylueliervcrbo  dijpenfa- 
r/o,qiixft.4.eN:  refert  plures,de  Turrecr.  in  diifto  cap  fi 
qilt fine. 

Dico  vero  in  primis.  indiibitatum  videri  ,poftc  E-  10. 
pifeopum  folum,&  line  confcnfu  capituli  difpenfare  F.ptjeepM  in 
in  fuislegibustS:  conftitutionibus.  Probatur,  tum 
quia  talis  difpenfatio  inter  minores  merito  cornpu- ^ 
tatur,tum  etiam  quia  talislex  poteft  ferri  ab  Epileo-  ^ 'd‘ 
po  fine  capitulo,vt  fupra  dixi,  ergo  multo  magis  dif- 
penfari.  Deinde  dico,  faltemex  confuttudinc  polfe 
Epifeopum  difpenfare  in  quociinqicafu  fuo  fine  capi 
tulo,K:a  fatetur etianiTurrecr.  fupra  cum  Archid.in 
di(ftoc.fXp<eufi».'(/;/i5,6c  idemtenetC^olT.in  c.cum  ex 
fOjdeeleift.in  6.verb.£/u  c#/>i,  cumHoltienf.inc.ili/f- 
clt4s,de  tempor.ordin.  nam  de  facto  ita  obferuant  E- 
pifcopi,&confuetudo  pollet  ius  dare,  etiam  deroga- 
do  iuri.Dico  vero  vltimo,  etia  m de  iure  non  habere 
inhocaftu  Epifeopum  dependentiam  a capitulo  Ita 

fentit  diifta  GlolT.in  cap.tww  fx  rcjqua  alij  ibi  fequun- 

tur,&  Angel.verb.i/ij^tn/<*Mo,nu.  6.  Ratio  autem  eft, 
quia  nec  iure  diuino,aut  naturali  eft  neceftarius  con- 
curlus  capituli  cum  Epifeopo  ad  difpenlandum,nec 
ex  iure  pofitiuoEcckfixiergo.  Antecedens  quoad  iiis 
diuinum  patet, quia  iunfdiftio  Epifcoporum,vel  no 
eft  abfolute  de  iure  diuino,  & ita  necp  habet  modum 
prxfcriptum  ex  diuino  iure,vel  eo  modo , quo  eft  de 
lurc diuino,  pertinetadMonarchicumregimenim- 
mediatum.  Vndenon  eft  cur  fingaturdata  cum  illa  li- 
mitatione,ne^  etiam  in  iure  naturali  id  poteft  habe- 
re fundamentum. 

De  iure  autem  Ecclefiaftico  probatur,  quia  vbi-  »»' 
cumque  iura  canonica  committunt  difpenfationem 
Epifeopo, de  illo  folo  loquuntur,  nulla  fada  menti- 
one capituli,  capit.  4r/?r/ertc«,  §.deadulieTiu)  dteapit. 

cum  ex  eo, cum  fimilibusjqux  ibi  GlolTa  refert.  Et  eo- 
dem modo  loquitur  Concilium  Tridentin.fefsio.  14- 
cap.7.feirt4-cap.6.&frequenrer.  Quod  vero  dicunt 
aliqui,  fubintelligendam  elTe  conditionem  de  con- 
curfu  capituli.gratis dicitur, cum  id  nullibi  fit  expref 
fum.  Et  declaratur  tandem,  namtribusmodispo 
teftintelligi  concurfus  capituli,  fcilicet,  per  fola  m 
prxfentiam,  perconfenfiim,  dc  perconfiliumi  Do- 
dtores  enim  allegati  ambigue  nunc  de  Vnq , nunc  de 
altero  modo  loquuntur.  Primum  figmhcat  Glofla 

nMxdim,dcalildumdicunt,requiriadfolennitatem 
actus*  ,S:vt  de  illo  pofsit  fufficienterconftare.  Sed 
hocfriuolumcft,  quia  nec  difpenfatio  perfe  rcqui- 

rittantiimfolemniwunijnecvlloiurepoftulaciiG& 
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alijsmodispoteft  fufficienterde  difpenfatione  con- 
liare.  Secundum  vero  nimium  eft , quia  etia  m in  di- 
ftoc.tyttawrojnon  Excitur ^cum confettJUi^ed  cum  (onftlioj 
& eodem  modo  loquitur  cap.«o«ir>de  ijs,  qux  fiunt 
a Praelat.  &c.Et  ita  non  requiritur  confenfus,  nifi  in 
Calibus  exprefsis,qui  ordinarie  Ipeftant  ad  ius,  vel  i- 
dentitatem  Ecclefitcj  feu  capituli.  Tertium  vero  de 
coniilio  fortafle  habet  aliquam  probabilitatem  de 
antiquo  iure,  & in  rebus  arduis.  Sed  iam  non  eft  ne- 
ceffaria  talis  forma, vt  confuetudo,  (Sepofteriora  iu- 
ra  probant.  Maxime  quia  difpenfatio  per  fc  non  re- 
putaturex  rebus  arduis,  quse requirunt  confilium 
capi  tuli,  vt  notatFederic.de  Senis  conf.40.  in  fine,  dc 
indicat  Sylueft.fupra.  Qui  folum  excipi  tdifpenfatio- 
nes,  qua:  poflent  cedere  in  pra:iudiciu  Eccleli.v,  quod 
in  telligendum  puto  de  praeiudicio  contra  ius  propri- 
um Ecdefia:,  vel  capituli.  Vndeno  placet  exemplum 
dedifpenfatione  adordines,  quo  vtitur  Syluefter 
nam  talis  difpenfatio  per  fe  nullum  prxiudicium 
affert. 

CAPVT  XVI. 

Vtrum  hib entes ptejlatem  ordinariam  ad dijpen' 
fandum  mlegtbti^y  habeant  etiam 
ad  commutandum. 

^Enfusquxftionis  eft,  an  liceat  legislatoribus,  vel 
P5  <3  Prxlatis,quando  relaxant  vinculum  legis,  onus 
tifexpotesl  aliquod,velpei'fonale,vel  pecuniarium  imponere, id 
leges junsco-  enim  videturin  vfu  eire,dc  tamen  non  eft  facile  rati- 
onem  illius  reddere,  dciuftitiam.velpoteftatemex- 
mtUis dijpe-  plicare.  Primo  ergo  de  Pontifice ftimmo  (&ideme- 
rit  cum  proportione  inquolibetPrincipe  fupremo 
infuoordine)omnes  fatentur  polTe  hoc  modo  leges 
fuas  difpenfare,& commutare , quia  hocnon  eft  per 
fe  malum,vt  conftat,&  in  fequentibus  declarabitur; 
necpotefteflTe  prohibitum  Paps,  cumfupremampo 
teftatern  habeat. Nec  alicubi  inuenitur  talis  prohibi- 
tio,vt etiam oftendetur  afortiori.Imbhabemusta- 
lis  difpenfationis  exemplum  in  cap./ic«,de  fer  vbi  Po 
tifex  difpenlat  in  quadam  pifcatione  in  die  fefto  cum 
onerecuiufdameleemolynae.  NamlicetquidaSum- 
jniftx  dixerint, illud  onus  efte  confilij , non  neccfsita- 
tis,  vim  faciunt  textui,  6c  verbis  eius.  Quia  illaindul- 
gentiafubtali  conditione,  vel  modo  conceditur  per 
hmcvcrhUiltaquodpofi  f altam  capturam , EaUfits  circu- 
fo[itiSi& pauperibus  congruam  factam  portionem.ConccC 
fio  autem  fub  conditione,  vel  modo  inducit  necefsi- 
tatemadimplendiconditionem,fiquisdilpenfatio- 
nevtatur,vtreftc  viderunt  ibi  Panormi t.  Anton.de 
alij,&  Nauar.in fum.cap.3.n.9.cum  Angelo  &.  Caiet. 
<Sc  idem  dixi  in  primo  tom.de  relig.  traft.a.  lib. 2.  cap. 
a p.n.y.dt latius cap.  35. a n.5.  Etin  difpenfationibus, 
praefertim  in  matrimonij  impedimentis,  &alijs  fimi 
libus  hoc  obferuat  confuetudo  Romana , vt  late  ex- 
plicui dido  tom.i.derelig.  traft.3.1.4.defimon.c.2o.  ^ 
n.u.&i2. 

2.  Securidbvideturetiamextracontrouerfiampofi- 
tum,po(TeEpifcopos,feu  alios  inferiores  legislatores 
mlijinfetia-  dilpenfarcin  fuislegibus,  non  pure,  fedpermodum 
teslegulato-  commutationis,aiitcompenfationis.Itafupponit  vt 
manifeftum Sanci.lib.S.dematrim.difp.  14. n.i. licet 
dflh  f'*'*  neminem  alleget,quia  non  videtur  fuilTe  hoc  in  con- 
' trouerfiapofitum.Rationemreddit.quiahuiufmo- 
dilegcs  a voluntate  Epifeopi,  vel  fimilis  legislatoris 
pendentj  ergo  ex  iuftacaulapoteft  eadem  voluntate 
relaxare  legem,vel  omnino,  vel  partim,  in  aliud  op’ 
illam  obligationem  commutando.  Item  quia  eadem 
eft  proportio  inter  Epilcopum,  &fuam  legem,  qux 
eft  inter  Pontifice,&  fuam:nam  in  vtrocp  pendet  ob- 
ligatio legis  a propria  voluntate  refpediue,&  in  neu- 
tro deeftpoteftas  ad  imponendum  nouu  onus  loco 
alterius,  eadem  enim  poteftas,  qus  fuit  fufficiens  ad 


legem  ferendam,  erit  etiam  fufficiens  ad  alia  obliga- 
tionem loco  illius  imponendam. 

Nihilominus  tamen  de  Epifcopis,leu  inferioribus  . 
dilpenfantibus  in  lege  fuperioris, negant  aliquijpoife 
difpenfare  commutationem  mifeendo,  feu  compen- 
fationem  exigendo,fcd  folum  pur6  relaxando  legem, 
fi  caufa  exigat,  vel  iufte  id  permittat,  ita  tenet  Sane. 
fupran.2.d<;latiuslib.3.difp.io  an.S.vbirefertSotum 
4.dilt.2S.q.j.ar.2.  vbi  fpeciahter  loquitur  dedifpen- 
fatione in  denuntiationibus  matrimonij,  dicitep  vbi 
iufta  caufa  dilpenfandifubeft,iniquifsimum  efte, ali- 
quam muldam  imponere , etiam  pro  Ecclefix  fabri- 
ca. Et  poteft  ad  idem  allegari  Nau.  conf  1 8 de  pcenir. 

&remifr.n.3.dicens,peccarePrxlatum  concedentem 
difpenfationemfubdito,quxiurecommuni  compe- 
tit,pro  aliquo  adiutorio  temporali,  dintelligitetia 
pro  eleemofyna  facienda, vt  exn*.f.conftat,quianon 
eft  pecunia  dandum , quod  iure  communi  gratis  de- 
betur,iuxta  1.2. ff.de  condi(ft.obturp  cauf.Fundame- 
tum  efte  poteft  multiplex.  Primum  quia  illa  aftio  eft 
iniufta,fi  difpenfatio  habet  iuftam  caufam,  quod  in- 
dicant Nau.<S;  Soto.Secundum,quia  in  Epifeopis  vix 
poteft  cxcufari  alabe  fimonix,vtait  etiam  Nau.  & in 
dicat  Tab.verb.^«ia«M,n.5:i. Tertium,  Amagispro- 
prium , quia  hoc  exceditpoteftatem  Epifeopi,  aut  fi- 
milis  difpenfantis  in  legefuperioris : nam  ipfe  non  po 
fuit  obligationem  talis  legis , nec  fortaffe  potuiffet  il- 
lam ferrejergo  nec  poteft  aliquam  obligationem  po- 
nere loco  ocligationis  talis  legis. Probatur  confeque- 
tia,quia  a fuperiore  folum  illi  commiffum  eft,  vt  tol- 
lat vinculum  legis  fua:,  quado  iuftum  fuerit,  non  ve- 
ro vt  aliud  onus  imponat,  & Prxlatus  non  plus  po- 
teft in  illo  aft  u,quam  ei  fit  commiffum. Net;p  habet  a- 
liquem  iuftum  titulum  ad  imponendum  tale  onus. 

Et  confirmatur,  quia  alias  poffet  Epifeopusfuavo- 
luntate,d:  line  alia  caufa  commutare  opus  legis  in  a- 
liud  opus  pium,ficut  poteft  in  votis  facere,g»  fine  du- 
biofalfum  eft.Confirmatur  fecundo  ex  Trid.  feff25-. 
cap.jS.dereform.  praecipiente  difpenfationes  gratis 
darnnon  fit  au  te  gratis,quod  fit  onere  impolito, etiS- 
fi  titulo  elecmofynf  imponatur. 

Hxc  vero  fententia  ita  indefiniti,  & nude  prolatd 
mihi  jprobari  non  poteft,  & ita  contrarium  abfolute 
docui  in  d. tomo  i.de  relig.traft.2  lib.2.cap.33.n.i°.y,«,,6;(^<»y'4- 
6c  trait.3.1ib.4.c.2o.n.if  .eftqj  fententia  Panormit.in  itiniegtfh- 
di<ftocap./tc«.n.'4.&inrubnc.deobferuat.ieiun.n.9^*««’«f‘»’ 
vbi alijDoftores communiter  , in  dilpenlationeie- 
iuniifafta  per  Epifeopum, vel  alios  Prslatos,nonfo- 
Ium  approbant  compenfationem,  fed  etiam  confule 
re  videntur.  Et  idem  habet  Innoc.ibi  c.i  .quemrefert 
& fcquitur  Palud.in  4.dift.ij.q.4.ar.i3  omnes  Su- 
miftx,&  Doitores  traflantes  de  ieiunio.  Et  idem  ce- 
net Caiec.i.2.q.97.ar.4.Et  prxterea  confuetudo  val- 
de communis  tam  in  leiumis,  quam  in  dilpenfationi 
bus  circa  opera  feruilia  in  die  fefto,  & circa  prxeeptu 
recitandi  horas  canonicas,&  fimilia.  Ratio  veroeffe 
pot  eft,quia  hocnon  eft  per  fe  malum,nec  eft  prohibi 
tum  inferioribus  Prxlacis,rtec  excedit  illorum  facul- 
tatemiergo  poffunt  id  facere  & lici  te,&  valide.  Ante- 
cedens quoad  primam  partem  patet  facile  relponde- 
do  ad  duas  primas  rationes. Quia  in  tali  commutati- 
one non  intercedit  iniuftitia.  Nam  licet  detur  caufa 
i ufta  relaxandi  legem,  poteft  illi  fatisfieri  m fcen  do, 
aliquam  compenfationem,  quxcx  parte  fuppleat  in- 
tentionemlegislatoris, quia  non  impeditur  ex  vi  ta- 
lis caufx.  Imo  interdum  contingere  poteft,  vt  caufa 
fit  iufta, &fuffi ciens  ad  relaxandum  hoc  mQdo,&  nd 
adpuramremifsionemdicutin  vot)sdicerefoli?mus, 
quoadhoc  enimfereeademeftratio,  vtoftendam. 

Ac  denique  licet  caufa  fit  talis,vt  propter  illam  pofsit 
iufte  difpenlari  pure  j nihilominus  poteft  non  obliga- 
re ad  licdifpenfandum  , ad  ita  fine  iniuftitia  poterit 
aliqua  recompenfatio  imponi, dummodo  iufto  titu- 
lo imponatur,  vt  declarabo.  Deindepoteftin  talire- 
mifsione  nulla fin  onia;nec  vmbraeius committi, vt 

in  di- 
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in  dlAo  capit.  20.  late  declaraui,  6c  eft  manifeftum  in 

commutationibus  votprum.Itemeft  claruirijquan- 
donon  intercedit  pecunia,  necht  compenfatioper 
modum  redemptionis  , fedpure  commutationis, 

imponendo  opus  orationis, aut  limilc.Deniq;  etiam- 

li  onus  pecuniarium  imponatur,  li  nullo  modo  in  v- 
tilitatem  imponentis,  fed  ad  pia  opera  pure,  £c  fince- 
re applicetur,  ceffat omnis fuipicio fimoniaecergo  ta- 
lis modus  recompenfacionis  non  eft  per  fe,feu  intrin- 
fece  malus,  nulla  enim  deordinatio  intrinfecacogi- 
' taripoteft. 

Secundaveroparsantecedentis, nimirum, hocno 
efle  malum,quia  prohibitum  his  Prslatis, probatur, 
quia  nulla  poteftoftendi  lex  Ecclefiafticahocprohi- 
bens, etenim  li  qua  efletjmaximc  decretum  illud  C6- 
cilij  Trid.feir.z^.cap.  18.  At  illud  in  primis  non  loqui- 
tur dedilpenfationibus  tantum  Epifeoporum,  feu 
inferiorum  Praelatorum, fed  fimpliciter  de  difpenfa- 
tionelegum.Vnde  tota  illa  doiftrina  fine  dubio  gene- 
ralis eft,etiam  de  difpenfationibus  Papae,  vt  patet  ex 
principio  capitis,  & ex  abfoluto  loquendi  modo,&; 
exilia  diftnbutione  pofita  in  fine  capitis , A qutbuft,un 
que, ad  quos  difpenlatio pertinebit  at  Pontifices  quando 
dilpenfant  imponendo  fimilia  onera,  non  derogant 
illo  decreto,  alias  non  refte  facerent,  pafsim,(Scfine 
ipeciali  caufa  illud  tranlgrediendo. Deinde  lex  illa  et- 
iam comprehendit  difpenlationes  Epifeoporum  in 
propri  js  legibus, vt  ex  eadem  verborum  confiderati- 
one,  cSc ponderatione  conftat,  & tamen  in  illis  non 
cenfeturprohibitushicmoduscompenfationis:  er- 
go necinalijs.Denique  qui  commutat  votum,gratis 
commutat,  fiueimponatonusperfonale,fiuereale, 
dummodo  non  propter  temporalem  vtilitatem, fed 
propteroperispietatemcompenfationemfaciat.  Vn 
deinillodecretohocfoiumintenditur,vtnihil  tem- 
porale exigatur  propter  difpenfationem,  nonfolum 
per  modum  pretij,  verum  etiam  necper  modum  fti- 
. pendij,autcongruf  fuftentationis,  vt  indiftocap. 
so.n.i  4.&  i5T.late  explicaui,vbi  etiam  fic  expofui  fen- 
tentiamNau.Tabien.& aliorum.  Incompenfatione 
autem,vel  commutatione, de  qua  loquimur, non  im 
i ponitur  vnum  opus  loco  alterius  eo  titulojid  eft ,pro 

B'  pterdifpenfationem,fed  pure  propter  opus  pietatis, 

fe  vcldiuinumcultum,vtfupponimus;  ergo  prohibi- 

tio illa  concilij  nihil  ad  rem  prxfentemfpeflat,  Sc 
pratter  illamnulla  aliaaffertur,  neccgoillam  ha- 
' Olenus  inueni.non  eft  ergo  hoc  malum,  quia  prohi- 
bitum. 

Tertia deniquepars antecedentis,  fcilicet , quod 
poteftas  non  defit , patet  quia  auftor  legis  habet  po- 
tcftatem  hoc  modo  dilpenfandi  in  lege , vt  fupponi- 
tur:orgo  poteft  committere  inferiori,vt  eodem  mo- 
do difpenfet  quando  illi  videbitur  expedire.  Quid  e- 
nim  obftat,quominus  id  pofsit.  Si  autem  potelt  j er- 
go quoties  abfolute,  & fimpliciter  committitur  d if- 
penlatio  fine  vlla  declaratione,vellimitatioue , intel 
ligitur,  vt  eo  modo  pofsit  fieri,  quocommiffarius 
prudenter  ludicauerit  expedire;  ergo  non  limitatur 
poteftas  ad  relaxationem  per  puram  ablationem, 
fed  extenditur  admixtam  cum  aliqua  recompenfa- 
tidne.namhxcfepeeffe  poteftnonfolum  iufta,fed 

etiam  melior,&vtiIior  animae,  ac  fubinde  magis  fe- 
tundum  intentionem  legiflatoris. 

7.  VndeoptimaeftetiamiIlaratio,quavfifumus  in 

lib',6.de  voto,  cap.12.  poteftatem  aifpenfandi  effe 
dispe  maiorem, quam  commutandi, & virtute  illam  inclu- 
M«t«ffidgre^^5;.jjaccnce{ra  poteftatedifpenfandi,  intelligi 
P?"*-  concedam  poteftatem  commutandi  ,quodfaItem  m 

poteftate  ordinari  a omnes  admittuutj  ergo  ita  eft  in 

prtefenti  dicendum. Refpondent, licet  ita  fit  in  voto, 
fecuseffein  lege.  Nam  in  voto, quando  commutan- 
tur, non  aufertur  obligatio  voti , nec  aliqua  de  nouo 
imponitur, Ipd  fit  tantum  mutatio  in  materia , & id- 
eo minus  fit,quam  cum  per  difpeniationem  aufertur 
tota  obligatio, ideocp  maior  eit  poteftas  dilpenfandi. 
SuarezdeLegib.* 


dirpenrandi&cominutancii.  ^qI 

At  vero  in  prsfenti  maior  eftpoteftai  commutandij 
quam  poteftas  auferendi  vnam  obligationem  legis, 

imponendi  aliaalterius  rationis;  poteftas  autem 
puredifpenfandifolumeftad  auferendam  obligati- 
onem.Sedhocnonrefte dicitur,  quia etiamin voto 
aufertur  per  commutationem  vna  obligatio,  & po- 
nitur aliaj  non  enim  poffuntefle  vna  numero, muta- 
ta materia,<S:  promifsione, licet  fortalfe  ibi  fint  eiiif- 
dem  fpeciei,  & in  commutatione  legis  mutetur  fpc- 
cies  virtutis, quod  parum  refert  ad  intentam  differe- 
tiam.Et  deinde  poteftas  difpenfandi  non  dicitur  ma 
ior refpeftu  plurium  effeiftuum,  fed  refpeftu relaxa- 
tionis obligationis,  & fic  negari  non  poteft,  quin  fic 
maior  ablatio  obligationis  fimpliciter,illa,  qusfic 
perpuram  relaxationem  ,quam  quxfi:  perrccopen- 
fationem.  Et  hocmodooicimus, legifiatorem,  qui 
committit  abfolutam  difpenfationem,  a fortiori  c5- 
mittere  commutationem, dc  hanc  in  illa  indudi,quia 
rcfpedtu  legis, & legiflatoris  minor  relaxatio  eft.  De- 
nicy  ficutin  commutatione  voti, obi;gatio,quxrclin 
quitur,non  inducitur  fine  confenfud:lpenfati;6(  per 
modum  cuiufdam  paifti,*^  ideo  non  excedit  porelta- 
tem  difpenfantis;itain  prxfenti  commutatio  illa  non 
fit  fine  confenfu  difpenfati  accept.mtis  vnam  obliga- 
tionem loco  alteri us.de  ideo  non  excedit  poteftatem 
difpenfantis,  fiueobligaMo  acceptata  fit  eiufdcmfi- 

ue  alterius  rationis.Declaratur  exemplo  patrisfami- 
lias  comniictentiscecmiomoputcltatem  remittendi 
debitonbiis,fioportuerit;nam  a fortiori  cenfeturda 
repotefta.tn;  componenai,  velommutandi  debi- 
tum,etiam  11  Ip.ciesdebiti,  vel  obligationis  mutetur 
femperenim  domini  negotium  melius  agitur.  Etli- 
cet fines feruandi  fint,  Ali/iur  uu  unu.hiunte'  jiertpo- 
ttftyVt  dicitur  inJ.<i  / _s't.H/tr,ff.mandati;crgofimiliter 

in  prxfenti. 

Ex  didis  ergo  fjtis  refponfum  eftad  ftindamentu 
contrarix  fen  cmix,foIiimqj  fupereft neganda  feque 
Ja,quxin  primaconnriv.at  o e t, nimirum  poffeE- 
pifeopum  fine  taufa  murare  < bl  gationem  legis,&  a- 
liudopusloco illius inq  onere,ficut  in  votishei i po- 
teft. Negatur  ergo  ft  qut  1,1,  dc  in  primi-,  li  fermo  fit  de 
opere  minori , Vel  etiam  xqiialuctiam  in  vo*i.  idnnn 
eltf^erum,vt  in].6.de  voto,c.-9.  prob.uii.  Sivrrofit 
fermo  de  opei  ccuidcii  ter  meliori. fic  eft  diuerfa  ratio 
jn  voto,dc  111  lege.Nani  votum  etiam  propria  audo- 
ritate vouencispotoft  commurari  in  opus  eiiidenter 
melius,  vt  ibidem  c.  iS.probaui,  quod  dr  lege  dici  no 
poteft. Et  ratio differentix eft,  quia  voti  t bligatioo- 
ritur  ex  voluntaria ^mifsiorefada  Deo,  qui  ft-mper  tyifferentlM 
intelligitur  acceptare  infolutione  quidquid  melius 
eft:at  vero  legis  obJipano  eft  necelTana,  vt  ab  alio  im 
pofita,  d ideo  pr.t*cife  eft  ad  foluendum  in  tali  fpccie.- 
Nec  inferiori  committitur  poteftas  mutandihanc 
obligationem  quomodocunq;, fed  per  modum  rela- 
xationis,quando  fuerit  neceflana,  vel  maxime  con- 
uenienSjd  ideo  quando  nulla  eft  neceftitas , nulla  eft 
etiam  poteftas  mutandi  obligationem  etiam  in  op* 
melius. Necjj  eft  vlla  ratioprxfumcndi  hoc  effe  magis 
gratumlegillatori,quia  licet  opus  fortaffe  fit  melius 
magis  per fe  loquendo  expedit  communi  bono,  vt 
lex,qux  communis  eft  regula  .immutabiliter,  d vni 
formiterobferuetur.  Vndefortafteneq;  ipfelegilla- 
tor  poteft  prudenter  talem  commutationem  facere 
fine  lufta  caufa, erit  tamen  fufficiens  fi  intelligat  for^ 
vtilioremfubdito,  pr.^fertimad  bonum  animx,  d 
fine  vlla  offenfione  aliorum  pofle  obferuari. 

Vitimo  tamen  temperanda  eft  drdarffolutio,  vt  9. 
locum  habeat  inlegibus,per  quas  fubditi  obligantur  Otd*  rtfdu 
ad  aliqua  onera,  aquibusper  difpenfationeaiexi-^"''''”/’"^* 
muntur : non  vero  in  illis  legibus , qux  non  feruntur 
per  fe  ad  imponenda  onera  iubdr.  isded  propter  alios 
luftosfinespertinetes  ad  commune borum  propter 
feruandum  debitum  ordinem,vel  vitanda  aliqua  in- 
commoda. In  prioribus  enim  legibus  optime  cadit 
difpenfacio  mifta  commutationi,  quia  onus  cum 
LI 
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onere  ferliat  proportionem  ad  compenfationem  fa- 
ciendam, vt  likx  imponat  talem  pcenam,  &fubfit 
caufa  non  imponendi  illam  in  fpecie , vel  tollendi  il- 
lam lam  incuriam,  iulxifsima  elfe  poterit  commuta- 
tio, (5c m hoc cafu canones faepe docent,  eflefacien- 
dam,velpraemitteridam,vtfumitur  ex  c,ax 
rtiJent.  ex  Trid,relT.z4-c.6.cumhmilib’,& in- 

terdum poterit  iultx  dilpenlationi  mifceri  pecunia- 
ria copcnfaLic.Sic  ergo  in  legibus, quae  piaecipiunt  a- 
liqua  onera  virtutis,  vel  religionis,  poterit  mfta  dif- 
penfatio  heri  cum  comutatione  in  aliud  opusfacili’, 
dc  cui  non  obftet  caufa  difpenfjtionis,{Schcprocedtk 
omnia  didla.  At  vero  funt  aliqux  leges,  (^u:e  per  fe  no 
imponuntur  propter  opus  exhibendum  afubdito, 
fed praecise  ,ppter  vtilitatem  ad  aliquem  hnem  par- 
ticularem; & m his  non  videtur, per  fe  loquendo,iu- 
fta  recompenfatio,nili  lia  t in  aliquid,  quod  ad  finem 
per  legem  intentum  conferat. 

Talis  mihi  videtur  lex  praecipiens  deminciatio- 
nem  publice  fieri  ante  matrimonium,ille  enim  aftus 
nonpoftulatur  propter  fe,fed  propter  vitanda  peri- 
cula,bcideo  fi  caufi  fubeftiuflaad  difpenfandum,vt 
matrimonium  fiat  omifsisdenunciationibus  , im- 
pertinens  eft  commutatio  per  impofitionemmulftf 

pecuniariae, etiam  in  opus  pietatis,quia  hoc  nihil  de- 
feruit  ad  finem  talis  Jegis,&  ideo  in  illo  cafu  probalif- 

, fimamihivideturopinioSoti, &Sancij,quodtunc 

talis  impoti  tio.  Secus  vero  effet,filocode- 
nunciationum  imponeretur  onus  abftinendi  a co- 
l)  lu.  pulapoftmatrimoniumfaftum,donecdenunciatio, 

vel  alia  x*quiualens  deligentia  fiat,  etiamfi  oporteat 
aliquibusexpenlis  licri-.nam  tunciuftirsimaelTetco . 
penfatio.Simileexemplumeft  in  difpenfationecirca 
intericitia  ordinum  : nam  propter  illam  imponere 
pecuniariumonuSjetiamTub  fpecie  eleemofyna:,  vel 
religioniSjpiane  videtur  omnino  improportionatu , 
atq;  adeo  iniuitum,  quia  nihil  deferuit  intentioni  ta- 
lis legis,  necfubefi  rationabilis  titulus  illud  imponS- 
clifcciiiverb  efTet,fi  ob  talem  difpenfationem  impo- 
neretur onus  feruiendi  aliquo  tempore  in  priori  or- 
dine, qui  eft  onus  proportionatum  legi , 6c  non  ini- 
quum. Idem  dico  de  licentia, & quali  difpenfatione 
concedendi  dimiflorias  ad  ordinem  fufeipiendum 
' abalioEpifcopo:  namproillaimponereonuspecu- 
niarium  pro  fabrica  Ecclefix,elTet  profefto  abfurdu, 
& non  parum  redolens  fimoniam.  Et  dehislegibus, 
Soto.  dcin  hoc  fenfu  cenfeo  loquutoseffe  Sotiiin , Nauarr. 

Tabien.& alios, vt  etiam  in  dift.c.  zo.fignificaui.  Si 
'Xabien.  quistamen  reft^aduertat,  bsccomniasequeproce- 
dtinr  in  Epifeopis  refpeftu  Tuarum  legum,&aliorum 
facrorum  canonum,  quia  ratio  iniuftitix’, vel  fpecies 
fimonisE  eadem  eft  , & ideo  in  il!i!  nullam  inter  hxc 
differentiam  conftituo. Pontifex  vero  interdum  po- 
tefthvconera  imponere  , non  tantum  per  modum 
commutationis,  fed  etiam  per  modum  oneris,  vel 
rr  buti  propter  alias  fiiperiores  i-ationes  ,&  propter 
fupremampoteftatem  illi  peculiarem,  vt  eodem  ca- 
pite dixi,  & ideo  non  funt  btec,  qu;r  Ipecialia  funt, ad 
inferiores  extendenda. 

CAPVT  xvir. 

De fotejlate  delegati  ad  dijpenjandum  in  legi- 
hiiihumanu* 

EXdiflis  in  duobusprtecedentihuscapitibusduo 
vt  clara  fiipponimus.  Vnum  eft,potertatemdif- 
penfandi  in  legibus  humanispoffe  per  delegationem 
comitti , quia  difpenfatio  ex  genere fiio  eft  aftusiu- 
rifiiblionis  fi  t is  c6munis>& frequenter  neceffarius, 
dc  nihil  habet  fpeciale,  quod  illius  delegationem  im- 
pediat.Vndein  votisetiam  delegatur;  ergo  afortio- 
rimlegib.  Alterum  eft. hanc  delegationem  non  fieri 
per  legem  jfedper  hominem , quia  comifsioiurifdi- 
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aionis  per  legem  faaa  non  eft  propria  delegatio,  fed 
trafit  m inftitutionem  ordinaria:  iurifdiaionis,quia 
perpetua  de  fe  eft,ticut  &.  lex  eft  perpetua;  ergo  dele- 
gatio huius  poteftatis  femper  eft  ab  homine.  Vnde 
fit, exparte  delegantis  fupponendam  elTe  poteftatem 
ordinariam.nam  ab  illa  perfeloquendoprocedit  de- 
legatio, l.more.ff.de  iurifdia.omn.iudic.Sub  ordina- 
riaautc6prehendimusa:quiualentemordinari;r,vi: 
foIeteffecomifsiovniuerfaliscaufarum,iuxtal.  i.  §. 
ah  fo.tfiquisjbc  a quo,coprehenditur  et  poteftas  dele- 
gati habentisfpecialitatem  in  fubdelegandojVteftin 
delegato  Papx,feu  Principis,iuxtac.  vlt.de  offic.de- 
leg.  vel  habentis  fpecialem  extenfionem  fux  delega- 
tionis ad  fubdelegandum , iuxtafententiam  comu- 
niter  recepta,&  1.  non  dijUnguemtu  § . vlt.  ff.  de  recept. 
arb.Prster  poteftatem  autem  neceffanaeft  voluntas 
eiufdem  fupenoris,vt  delegatio  in  aclu  fiat , qux  vo- 
luntas figno  aliquo  externo  manifeftari  debetjVtco- 
ftat,(&  ordinarie  fit  per  referiptum  Principis.  Quod 
moraliter  neceffanum  eft  m ordinead  forum  exter- 
num,vtpofsit  de  delegatione,  &de  qualitate  eius  c6- 
ftare,de  quo  videri  poteft  Panor.inc.  z.defchifmat.  Tanom. 
n.z.&Gloff.j.inc.yii/Ki.Si.d.Simpliciterautemj&in  Glojfa. 
foroconfciemia:  non  eftnccefiaria  feriptura,  qnia 
nullo  lure  pratferibitur,  feclufolpeciali  iure, quid- 
quid fit  per  feriptum,  poteft  fieri  verbo,  ficut  infr^ 
traffando  de  Priuilegiodatius  dicemus. 

Hinc  ergo  prfci  puum  dubium  circa  hanc  potefta-  2- 
tem delegatam  ad  dtlpenfandimi  eft,  anfcriptum> 
feu  verba,  perqua:  illa  conceditur,  fintftrifciiuiisj 
velfauorabibs.  Et  ratio  dubitandi  eft, quia  haec  po- 
teftas duplici  titulo  odiofa  eft , «S:  ideo  reftringeiida- 
Primo  ratione  generis, quia  delegata  eftmani  eo  ipfo 
derogat  ordinariae ; ergo  confequenter  eft  odioIa,iu- 
xtaGloff.inc.)  derefcnp.in  6.verb.j;r<?crj(J’«,cS: in c./o- 
kt,defententiaexcomm.in  d.verb.pfr/fopmormjqug 
dicit, poteftatem  delegatam effeftrifftiiuris.  Quam  . , 
fequitur Gemini. in  ca.p>£;entnm,de teftib.&  Angel. 

Sylueft.de  Summifta:  verb.rfc/eg(m«.  Secundo  ratio-  ^ 
ne  differentiae,  feu rpeciei,  quia  dilpenfatio  eftftrifti  ^ 
iuris,vt  diximus;  ergo  6c  poteftas  data  addilpenfan- 
dum,  quia  talis  eft  poteftas,  qualis  eft  aftus,  cum  ab 
illa fpeciem  fumat,  & quia  fi  aftus eft  odiofus, no  po- 
teft poteftas  n on  effe  odiofa,quia  virtute  continet  a- 
<ftum,  <&quia  ampliata  potentia  >neceffe  eft,  aftum 
ampliari,  quia  ad  plura,  velpluresaftus  extendetur. 

Et  ita  fentit.  Anto.  de  Rofel.  tra6f.delegitimat.lib.  2.  ^*^*‘^  ^* 
§.de  caufa  materiali,  n.io.  In  contrarium  vero  eft , 
quia  poteftas  delegata  ad  difpenfandum  non  eft  iuri 
contraria,  & eft  beneficium  Principis  ; ergo  eft 
fauorabilis  ; ergo  non  eft  ftri6ti  iuris,  fed  exten- 
denda. 

In hocpun61:o eadem  feredoftrina  quacindifpen- 
fatione  votorum  dataeftiib. 6.  de  voto, c.  16.  indif- 
penfationelegiim]ocumbabet,cS:infradepriuilegijs 
fere  in  fimili  ex  profeffo  tra6fanda  eft,de  ideo  breuif- 
lime  eft  hoc  loco  expedienda.  Duplex  ergo  diftinftio  Thuplex  'di- 
praemittenda  eft  circa  huiufmodi  deleg-itionem,  6c(li>tSlio  m- 
varios  modos,quibus  fieri  poteft.Vna  eft, quia  inter-  tMd». 
du  immediate  datur  direfta  iurifdi6tio  ipfi  delega- 
to;aliquandoverb  daturfaculcasei,qui  dilpenfand’ 
eft,vteligat  perfona,aqua  polsit  difpenfari,vt  in  de- 
legatione iurifdi6tionis  pro  ficramento  confelsio- 
nis,(S:  difpenfatione  votorum  diximus ; eadem  n.eft 
ratioinpraefenti,  vtperfeconftat,  & frequens  vfus 
cofirmat.Naboc  modo  conceduntur  quotidie  difpe- 
fationesirregularitatumjimpedimentorummatri- 
monij,&fimiles.  Non  enim  ordinarie  Papaipfedif- 
penfat,  fed  difpenfationem  committit,  & quando 
tantum  conceditur  in  foro  confcientis:,folet  ordina- 
rie indiffereter  comitti  perfbnac  buius,vel  illius  qiia- 
litatis,quamdifpenfdnduselegerit.  Vnde  inter  beee 
duo  genera  delegationum  bxc  eft  differentia  , quod 
i]la,quxfitexparte  fuppli cantis, dando  illi  faculta- 
tem eligendi,eft  fanor  illius , non  perfona;deIegat.r. 

At  ve- 
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At  vero  quando  commifsib  fit  immediate  ipfi  dele- 
gato, non  femper  eft  fauor  dirpenfati  ,feddiftinftio  - 
neopuseft. 
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■situniiuti-  Vndeeft  fecunda  difiinclio.  Nam  hxc  delegatio 
finBtofio  ^fiquahdofit  addifpenfandum  inhac  5 velillalege 
u»d»-  determinata  perfona  i interdum  vero  abfolute 

Uelega  tur  facultas  dilpenfandi  in  tali  lege , nulla  no- 
ininata perfona,  cum  qua  polsit  difpenfari , fed  in- 
‘differenteriiS:  prior  modus  regiilariter  fit  ad  petitio- 
nem partis , pofteriof  vero  minime , fed  vel  ad  peti- 
tionem comrnilTarij  , vel  motu  proprio  delegantis. 
Etideoquando  priori  modo  Conceditur  delegatio, 
non  ccnfeturfauor  delegati,  fed  eius,  propter  quem 
delegatio  fit , & cui  concedenda  eft  difpenfatio,  tum 
quia  ad  petitionem  eius  cenfetur  concedi,  tum  quia 
ad  illum  dirigitur  principalis  i'utentio,'qu2  in  his  re- 
fcriptis  in  primis  cohfideranda  eft , iuxta  fupra difta 
de  interpretatione  legum , infra  dicenda  de  inter- 
pretationepriuilegiorum.  At  vero  delegatio  faCta 
pofteriori  modo , cenfetur  fauor  eius , cui  fit  delega- 
tio , vt  religiofis  coceduhtur  fimiles  facultates  in  eo- 
rumfauorem.  Hocautem  limitandumeft,nifi  ex  in- 
dultoconftet, intentionem  delegantis  dirigi  princi- 
paliter ad  fauoremeorumjqUidilpenfandifuncinam 
tunc  illorum  principalitcr  cenfeturefte  gratia ; etiali 
in  particulari  non  determinentur , vt  patet  in  bullis 
Cruciats,  tScinlubileis fimiles  gratias  continenti- 
bus. 

, . Dicendumergoeftprimd,delegationemdilpen- 

fationis  , qua:  fit  media  facultate  data  alicui  fuppli- 
uHii  unctj  eligendam  perfonam,  qux  fecum  difpenlet  i 

ji,vt  odiofam  , ac  fubinde  ftrnfte  interpretandam. 

HancaiTertionempofuiindiftolib.(5.devbtOjC.i6.cS: 
(ctum  eam  a fortiori  tenent  auftores  omnes  citandi  inaf- 
0-  fertione  fequenti.  ^ Ratio afreftioniseft,quiaiila fa- 
**  fcultas  quantum  eft  ex  parte  Pontificis , fcu  Principis, 

'Cftconcefsio  difpenfationisjlcd  difpenfatio  eft  ftricfti 
iuris,&'odiofa,vtfupraoftenfumeft,i&depriuilegijs 
dicetui  iergo.  Dices,revera  illa  facultas  nonelt  dif- 
penfatio ,h2ec  enim  pofteaCohcedendaCftacomilTa- 
riopoftquam  eleftus  fuerit,  6c  ideo  aiftiis  antea  fa<Tt’ 
non  erit  licitus,aut  validus, lieiiisvalor  ex  difpenfa- 
'tionependeat,vt  fi  difpenfatio  fit  futura  in  impedi- 
mento irritante  j ergonfi  eft, cur  reftringatur illa  fa- 
cultas,feu  mandatum  ficut  difpenfatio.  Antecedens 
cft,vt  rede  admonet  Nauar.in  fum.c.  i z.  n,j9.§.duo- 
additio  ad  Rotam,t.defil.  Presb.decif  z.iii 
houis,& latius  Coua.in4.2.p.c.6.§9.infin.vbi  refert 
PrsEpofitum  contrariumfentienteni  in  £.  qut  drt<j,de 
'confang.n.zo.Refpondeo  concedendo  affumptum, 
quod  adeo  eft  certurn,vt  Nauar.fupra  dixerit,folum 
aliquos  fimplices in  eo  effe  errore.Praepofitus  autem 
folumdixit , mandatum illudhabere  vimdifpenfa- 
tionis,  vti^’quantum  eft  exparte  Pontificis.  Vnde 
videtur  dici  poffe  quali  cbnditionata  difpenfatio, 
'quxfufpenfii  quidem  eft,  A:  non  habet  eflfeCtum,  do- 
nec conditio  impleatur,  aefubinde  donec  comifTari’ 
difpehfec,  quia  illa  fuit  conditio  iri  rnandatopofita. 
Et  quidquid  fit  de  fenfuPrxpofiri  , &demodolo- 
quendi,irtre  verum  eft, quod  illa  concefsioPontihcis 
eft  quafi  difpenfatioin  fieri, iamenim  ab  illoprocedit 
tanqiiam  approbata  in  fe,  & in  caufa  propofita,  fi  tfi 
caufa  vera  eft,  quod  alteri  examinandum  comittit. 
Et  iuxta  hocrefpondetur  ad  obieftionem  negando 
confequentiam , quia  licet  ilia  non  fiteonfummata 
difpenfatio,  & formalis , & inchoata,  & virtualis,  vt 
fic  dicam,  ideoq;  seque  odiofa  cenfetur,  ac  propria 
difpenfatio. 

I Sedinftabis;  namlicethocfitvaldeapparens,  cS: 

I prohabileincommifsione  , quxfit  per  mandatum , 
non  tamen  in  illa,quf  tantum  per  modum  facultatis 
datur.  Nam  in  priori  procedunt  omnia  di(fta,6:  ideo 
illa dicifolet  difpenfatio  necefiaria,quia  ita  eft  aPon- 
tifice  concefTa  fub  ilia  conditione  pmes  ventate ni- 
SuarezdeLegib; 
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vtpoft exploratam,  dtinuentam  veritatem 
iionpofsit  difpenfatio  negari , dc  ideo  non  immerito 
de  tali  hiodo  concefsioniSjcS:  mandati, perinde,  aede 
difpefationc  iudicatur  quoad  reft'riftionem,vel  odi- 
um. At  vero  in  pofteriori  ht  comnnfsio  libera,itavc 
fimpliciter  relinquaturdifpebfatioinaiiitriocom- 
rniflarij , propter  quod  talis  difpenfatio  voluntaria 
appellari  folet  Illa  ergo  non  eft,cur  xquiparetur  dif- 
penfationi,  quia  necabfblutadifpenfatio  eft,fiec  c6- 
ditionata , nec  ex  necefsitate  difpcnfationem  infert , 
etiam  ycrificata  narrationes  non  eft  ergo  ciftxqui- 
paretur  difperifationi,fed  tanquam  fola  poteftas  dif 
penfandi  iudicahda  eft,  iuxta  comiinem  doCtnnam 

diftinguenteminhocinterdirpenfationemj&potc- 
ftatem difpenfandi.  RefpondCo, argumentum con- 
uincere , honeffetameertamaflemoncminhocfe- 
£undomembfo,ficutinpi-iori.Dicotain6in primis,  .■ 

moraliter  , ac  regulariter  loquendo  , difpenfatio- 
hem  cohceffamadpoftulatiohem  fupplicantishiin-  toftulatio- 
quam  dari  per  modum  iiberajfacultatisrefpeftli  c5-  'mm  fuppU. 
miffarij  , fed  per  modum  neceffavij  mandati, filiecfi-  c»r,tU  mtr/t 
‘mifsiofiatdeterniinataE  perfon.ij fub  proprio  horni-  HttrUquen^ 
ne,fiue  nomine  alicuius  dignitatis,  vel  ofhcij;  fiiieo-  donomtatur 
ptioperforis  ipfifupplicanti conceditur  , vtexvfu^^'' 
conftat,  &itaeodemmodoprocedicconcluiio, 
moraliter  verificatur  iuxtapiius  membrum  ‘decla- 
'tum. Si  autem  cohtingat,fecundo  modo  heri  concef-  "***" 

fionem  ad  petitionem  fupplicantis,  etiam 'Ccnfco,af-  * 
fertiohem  in  illa 'effe  veramjfatio  ver  o eius  aliter  vr- 
genda  eft  iuxta  dicenda  in  punfto  fequenti. 

Dicoergo fecundo  : Quoticsconcediturfacultas 
ad  difpenfandum  cum  aliquo  in  particulari , fiue  fiat  ^ * 
delegatio  a^f  petitionem  partis,  fiue  ad  petitionem 
delega  ti,&  fiue  fiat  determinat^  perfong ,fiue  eledtio 
perfonje  committatur ‘difpehfando  , ftriftiiuris  eft 
cohcefsio,feii  delegatio, aut  difpenfatio.  Haeevide- 
t ur  effe  communis  fententia  Doftof  um  i‘h  c.  at  fide  • 
rici i§. de adult ^rtu, de ludic.  &inc.vlt.defimoh.aiunt 
enim , poteftatem  difpehfandi  cum  certis  perfonis 
"exprefsiseflefti-iifteihterpretandshi.  Idem  Angel.  Angel. 
verb.ifi/Jf«/4fib,n.9.Syllieft.'q.9.num.9.&  idem  fenfit  Sylutjl. 
Gambara de authorit. legati, lib.Jo.n.zoo.  Franc.m  Gamtar. 
'c-is  qni,de  hlljs  Presbyt.  in  6. dicens,quando  poteftas  ^ranc. 
‘difpenfandi  deriuatur  in  aliquem,  vti^  in  particula- 
ri, nonefte  late  interpretandam.  Quodetfequitur 
Tabien.verb.fi««e|Jtii<»j,2.numer. i6.  &Sayrustom;54^,. 
j Thefauri,c.i J.n. S.in fine. Et foletpfobarih iec affer- 
tio  ex  ck.fi iut  fiulU)de-prxhen.jn  o.  quia  ibi  dicitur, 
gratiam  concefTam  ad  prouidendum  dcbeheficijs, 
nulla  faifta  perfonarum  exprefsione  , hon  expirarc 
per  mortem  concedentis , etiam  re  integra,  faculta- 
temautemgratios^conccffamalicuifuperprouifio- 
necert2Eperfonifacienda,expirarepermortemco- 
cedentis,fi  res  fit  integra.  Hincergocolligiturcom- 
imuniter,  hanc  facultatem  ad  difpenfandum  datahi  dt(ltn 
pro  certa  perfona  , vel  perfonis  , none^ei^uorz- pandum  pr» 
bilem,  fed  ftrifti  iuris,qiio  argumento  ih  marbia  de pitfona  ur- 
voto  vfus  fum.  Vnde  quia  in  illo  textii  non  abfoltite, 
fedcumlimitationeiddicitur,fc./i«(j«ofiy«tt»;,ldeft, 
eiuS)Cuificu\tas  datur, ledeluiiCuiproaideri  wardatur  • 

gratiam, vel fauoreni.ldeo  euamTolethmitkn afTeruo^^!^ 
noftra,vt  procedat,  quando  comniifsio  difpenfatio- 
nisfaftaeftingratiamperfonxdifpenfandx  : feciis 
vero  effe,  fi  in  gratiam  perfonxdifpenfamisjfeu  ddd- jp(tdat\ud- 
penfaturx,  quia  in  diiftb  textu  hic  cafus  non  excipi- 'facultuf 
tur,  fed  potius  p£r  argumentum  a contrario  conce- tsl 
ditur,vtetiamtumgratianoexpiret,vel  etiam  quia  fauorem 
exceptio  particularis  firma t regulam  in  contrarium . P‘’’fi»*  dif- 
Ergo  etiam  iri  prxfehti,Iicet  in  facultate  difpenfandi 
expfimatur  perfona,cui  danda  eft  difpenfatio : fi  ta- 
meh  data  eftinfauorem  eius, cui  conceditur, erit 
uorathpliahdus.  Atqueita  referendo  aliquos  tenet 
Sanci.diftolib.8.difp.2.n.6.Cenreturatitemdari  fa-  Sanch. 
cultas  in  gratiam  difpenfaturi , quomodo  non  obti- 
netur ad  petitionem  di  fpenfandi,fcdipfi  tifmet  com- 
L1  z miffa- 


Lib.  VI.  Dcinterpret.ceffat.&mutat-legis humana?^ 

vel  quando  ex  ali  js  verbis  concefsionisid  rctindiftocafujnonfequuur,e_frereftnngendumiri 
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nblTarij,  , , ^ , 

Tufiicienter  colligitur.  Alioqui  m cafu  dubio  quoties 
facultas  datur  pro  perfonis  nominatis  j prxfumitur 

fauor  earum, 6:  ideo  reftringendus. 

Sed,  vt  verum  fatear,  non  fatis  capio  rationem 
huius  diftiltinctioms.  Cur  enim  eadem  facultas  dif- 
penfandi data in  fauorem dirpenfaturi , (auorabilis 
ell,  dc  amplianda , Sc  data  in  fauorem  eius  cui  conce- 
denda eft  difpenfatio,noneft  fauorabilis,led  odiola, 
reftringenda  ■ Nam  illa  facultas  in  fe  eadem  eft,& 
femperhabetillosduosrelpeftus,  &heripoteft,  vt  / 
perfona  indigens  difpenfatione  non  fit  minus  digna 
illo  fauore , quam  peiTona  volens  difpenfare.  Imo 
petitio  illius  facultatis  ex  parte  perfons  indigentis 
difpenfatione,  videtur magisfauorabilis,  quiaeft 
perfoncK  indigentis,  Ccfub  ea  ratione  milerabilis,<Sc 
humiliantis  ie  , ac  coniitentis  fortalfe  defeftum 
fuum.  Petitio  vero  ai^tiux  difpenfationis  fafta  ab 
ipfo,  quidifpenfaturuseft , videtur  magis  ambitio- 
fa,nifi  principaliter  fiat  in  gratiam  eius,  cui  fubueni- 
re  defideratjdc  tunc  etiam  cenferi  poteft  gratia  prin- 
cipaliter fafta  illi , cum  quodifpenfandumeft.  Vel 
certe  licet  fiat  ipii  delegato,  non  apparet , cur  fit  ma- 
gis fauorabilis, quam  fafta  indigenti  difpenfatione , 
prslertim  quando  vtroque  modo  facultas  conce- 
ditur advfum  voluntarium  ^ipfi  commifiario. 
Nam  tunc  talis  facultas  dataex  intentione  confe- 
rentis propter  commodum  difpenfandi , non  ma- 
gis continet  virtualemdifpenfationem  , quam  da- 
tam in  fauorem  difpenfantis  j ergo  vel  vtroque 
modorellnngendaeft  , fi  reputatur  virtualisdif- 
penlatio,  vcl  vtroque  modo  elf  amplianda,  fi  talis 
non  exiflimetur,  fedfolummodo  potelias  dilpen- 
fandi.  ^ 

Seciindbjdiftumcap./iadMfd/^jnon  videtur  refte 
in  contrarium  induci,  quia  longe  aliud  elf  gratiam 
c(femanfuram,vel  non  efle  manluram  mortuo  con- 
cedente,re  integra  ■,  aliud  vero  efle  fauoi  abilem,aut 
' reftringendam in  alijs , qux  ad  durationem  non  per- 
tinentj  a diuerfis  autem  non  redte  fit  illatio,  maxime 
quando  neque  funt  necelfario  connexa,neque  cx  eif- 
dem  principijs  oriuntur.  Talia  autem  funt  illa  duo : 
nam  mandatum  difpenfandi  cum  tali  fupplicante 
difpcnfiitionenecelfaria  (vt  vocant)  permanet  mor- 
tuo mandante;  etiam  re  integra,vt  probabilior  opi- 
nio fert,  quam  late  defendit  Sane.  diCt.li.S.difp.zS.n. 
7Z.  & nihilominus  ftriftiiuriseft:  vtin  prima  afler- 
tione  oftendi , & fatetur  idem  Sanc.fupra  cum  alijs ; 
ergo  illa:  duse  proprietates,fc.mdultum  durabile  elfe 
poft  mortem  concedentis,  &e(fefauorabile  ; vel  e 
contrario  expirare  per  mortem  , & elfe  reft  tingen- 
dum,non  funt  connex2,perfe  loquendo , ergo  licet 
facultas  difpenfandi  cum  perfona  exprelfa  data  in 
gratiam  delegati  fitpermanfura,  non  fequitur  elTe 
lateinterpretandum  : &econtrarioliceteadem fa- 
cultas data  in  gratiam  eius  , cum  qiioelt  difpenfan- 
dum,non  fitpermanfura,nonfequiturexvi  illiuSjp- 
prietatiselferellringendam.  ttratioeft,  quia  illa 
duo  poflunt  oriri  ex  diuerfis  principijs  ; nam  gratia 
habet,quodnon  expiret,  ex  eo, quod  eft  plene  facta 
an  te  mortem  concedentis,  vndeiiue  fit  fauorabilis, 
fiueexorbitans,permanebit,fi  plene  fuit  concella : e 
contrario  vero  quando  gratia  elf  in  fieri , dc  non  ple- 
ne fafta  ante  mortem  cocedentis , cenietur  expirare , 
fi  re  integra  concedens  moriatur,  quodetiamhabe- 
bit,etiamfi  fauorabilis  fit.  V t conflat  de  mandato  c5- 
feredi  alicui,  & in  fauorem  eius  beneficium,  vel  gra- 
tiam quanrumuis  fauorabilem  ex  parte  materite , 6c 
aliarum  circuflantiarum , nihilominustamen  expi- 
rabit  per  mortem  concedentis,  reintegra,  iuxtadi- 
ftumc. /i<  inulU.  trgolicet  ex  illo  textu  colligatur 
mandatum  prouidendi  tali  perfon^,vel  difpenfandi 
cum  illa , factum  in  fauorem  exeeutorisnon  expira- 
re,non  fequitur, efle  lare  interpretandum  in  ali)S,  & 
econtranolicetfailumingratiamprouidendiexpi- 


ali)S , nec  in  fe  odiofum  elfe , nifi  aiiUnde  id  oftendg- 
tur. 

Ratio  ergo  , ob  quam  facultas  difpenfandi  curri 
perfonain  particulari  exprelfa  Itrifti  luns  cenfetur 


10. 

CurfuciA'" 


non  efl,quia  facultas  illa  datur  in  gratiam  indigentis 
oifpenfatione,  vel  in  fauorem  delegati, fed  quia 


nam' 


raliter  perinde  reputatur ,ag  ipfa  difpenfatio  . iiam 
qiiodeflexpartefuperiorisiamfitdifpenfatio,  litk 
^xecurio,(Sc  modusalteri  committatur  ; quoadau- 
t‘>mha;ccommifsio  fiat  in  fauorem  commiflarij,vel 
altenus,  non  mutat  naturam  a(flus,nec  moralem  il- 
iamxqauialentiam , feu  xflimationem.  Nec  etiam 
multum  rf-fert , quod  illa  commifsio  fiat  cum  man- 
dato difpenfaJtdi,  vel  cum  libera  facultate,  quiare- 
fpeiflu legis  idem  odium  continet  talis  commifsio: 
nam  eodem  modo  lili  derogatur , luk  intercedente 
mandato  rigorofo  ex  par  te  fuperioris, efficacius  fieri 
videatur.  Ati:;^ ita Felin.dido  c.  vlt. de fimon.n.S.li-  Fili». 
mitat.g.  generaliter  docens,efledilpofitionem  odio- 
fam,  quoties  peifona,cum  qua  efldffpefijndum,  no- 
minatur; rationem  reddit,  quia  tunc  non  eft  Vna  (im^ 

^hx facuUas dtfpenfandi , fedquaft  difpenfatioinejfepra-* 
dttila  , (oUm  exeeuttenem  (pdtans.  Et  hxc  ratio  ex 
dicendis  in  fequenti  alfertione  magis  declarabi- 


tur. 


Dico  tertib:Delcgatiopoteftatis  difpenfandi  In  a- 
liqua  lege  generaliter  fafta  quoad  perfonas  fine  illa 
rumexprefsione,fauorabilisefl,  ddateinterpretan-;,t»y4flA  ig 
da.Hceceftcommunisfententiaiuriscanoniciinter- 
pretumin  eifdem  locisefcil.difto  di-f»»«'*l*  fi~ 

ftoc.vlt.  defimon.  dcDodtorum  lurisciuilisinleg. 

G.itlus.§  & quidfnantumiff.  delib.  dcpofl.&inleg.z. 
lf.de  verb.  obligat.  <Sc  alia  referunt  Couar.  in  q.p.a.c. 
8.§.8.n.6.&fequentibus,&  Sanci.lib.S.difp.i.n.i.So- 
let  etiam  htecalfertio  pirobari  ex  c.  vlt.  de  limon.  & c. 
pervencrabiUnty  quifilijfintlegit.  fed  in  bis  locis  non 
videtur  cflefermo  de  poteflate  delegata , fed  de  po- 
teflateordinaria,maximeinc.prrvf«eraWe»w  ; nam 
de  alio  poteft  efle  controuerlia , quam  omitto , quia 
hxcaflertio  magis  nititur  ratione,  & cominunifen- 
fu  Dciflorum  prudenter  iudican  tium,hancpotefla- 
tem  ficconcelfam  elfe  fauorabilem.  Pofliiniusverd 
exiliis  textibus  ficargumentari , quiapoteftasordi- 
nariaad  difpenfandumin  lege  non  cenfetur  odicfa, 
fed  fauorabilis,di:  amplianda  ; ergo  etiam  poteftas 
concefla  dignitati  ex  priiiilegio , vel  per  legem , iuris 
communis  eft  fauorabilis,  quia  lam  eftordinaria,vt 
fupra  dixi;  ergo  etiam  poteftas  delegata  generali- 
ter ad  difpenfandum  eft  fauorabilis.  Probaturcon- 

fequentia,  primd  quia  modus  concefsionis  per  dele- 
gationem, velper  legem,  aut  viam  ordinariam,  non 
variat  rationem  poteftatis , fed  folum  pluribus  con- 
ceditur, Sc  pluribus  modis;  hocautem  non  facit  il- 
lam odiofam,fi  fecundum fefauorabiliselt.  Secun- 
do, quia  ideo  illa  poteftas  ordinaria  fauorabilis  eft, 
quia  nen  eft  contra  ius,fed  potius  fecundum  ius,nec 
per  fe  poteft  cenferi  odiofa , aut  nociua,CMm  fit  fim- 
piliciternecefliiriaad  communeregimen , 6c  ad  con- 
ueniemem  vfum  legum : fed  poteftas  etiam  delegata 
generaliter  non  eft  contra  ius,nec  alicui  nocet,fed  ad 
commune  etiam  commodum  ordinatur;  ergoiimi- 
litereft fauorabilis.  Tertio, per hancpoteftatemfic 
cocelfam  per  feprimofolu  intenditur  fauorcomu- 
nitatis,&  illius,cui  talis  poteftas  comunicatur,g)  to- 
tum eft  beneficium  Principis ; ergo  eft  late  interpre- 
tandum. Et  hincetiam  intelligitur  differentia  inter 

poteftatemgeneratimconcelfam,velperrefpe(ftuni 
adexpreffamperfonam:  nam  prior  non  refpicit  bo- 
num priuatu,  fed  c6mune,pofterior  verb  neceffarib 
refpicitpriuatum  comodum  cum  exceptione  aco- 

muniiure;&ideohxcpofteriorexfetftmuidiofa,& 

reftringenda, prior  verb  minime 

lam  verb  occurrebat  bic  explicandum,qtiomodo  ^ j 
lixcreftriiftio,  vel  extenfio  facienda  fit  in  refcriptio  oJffiiu 

has 


Cap.X V!!I.  Dciuftitiacaufxadiuftamdirpcnlationcm. 

has  delegationes  continentibus.SedhsEc  materia  co- 


leT  fotefl» 

lem  gtner»-  incidit  cum  iimili  de  primlegi  js,<Sc  ideo  lib.  S.  ex  pr  o- 
tim  conctj-  feffo traftabitur.  Nuncrolumdicoinhacvltimaaf- 
/'"”t^/’*'^*fertione  extenfionem  potifsimum  faciendam  efle 
'•‘^contra  delegantem.mam  fi  contingat,  delegationem 
friu»tafer  in prxiudicium terti), autminiierealiquo modo 

jcnm.  iurifdiftiohera  ordinari)  Praelati , quando  delegatio 
litafuperiori,  tScremoto,  tuncexhacpartepoteric 
reftringi  concefsio.Et  ita  docent  authores  omnes  ci- 
tati.In  reliquis  vero  conflat , verborum  proprieta- 
tem retinendam  eflie , & intra  illam  tantum  elfe  am- 
pliationem faciendam  , iuxta  principiapofitainc. 
i.6i  j.quse  in  praefenti  etiam  applicari  poffiint.  Tan- 
dem invfu  huius  poteflatisferiianda  eft forma re- 
fcripti,  vt  fi  perfona  fit  eligenda  habeat  omnes  quali- 
tates,quse  in  refcriptb  poflulamur : fi  vero  iam  efl  e- 
!efta,  velinfefcripto  eft  determinata,  ipfaferuetin 
dilpehfahdoformani  in  refcripto  traditam  ; nam  fi 
excedat  fines  mandati  nihil  faciet,  iuxta  di<flafupra 
in lib.^.quaelatiusad  materiam  de  Priuilegijs inii.  8. 
applicabimns.  Et  multa  etiam  dixi  in  lib.  6,de  voto 
feap.)6. 

CAPVT  XVIII. 

ytmmadiujiam  difpenfationem  cai^amdd 
necejfanafit. 

1 Ncipimusdiceredefinalicaufadifpenfationis,afi- 
D<  mfa  i-  -■■ne enim  maximi  fumitur  iufta  difpenfationis  cau- 
luli  dijpen- 1'^  autem  caiifa  poftulari  potefl  vel  ad  honefta- 
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jitmii. 


tem  aiflus  difpehfandijfcilic.  vt  licite  petatur  expar- 
te fubditi , dc  iufte  etiam,  aclicite  ex  partefuperioris 
concedatur,  vel  etiam  ad  valorem  dilpenfationis,  & 
vfus  eius.  Nunc  ergo  folum  de  iuftitia,feu  honeftate 
agimus , in  fequenti  vero  capite  de  valore  dicemus. 
Inteiligitur  autem  quseftio  prsecipuedeipfometle- 
giflatore  difpenfante  in  lege  fua,inde  enim  a fortiori 
conflabit  refolutio  de  inferioribus  difpenfantibusin 
iegibus  fuperiorumperpoteftates  fibicommiflas: 
nam  fi  fuperiorinon  licet  talis  difpenfatio  i multo 
miniis  licebit  inferiori,vt  a fortiori  ex  fequenti  capi- 
te patebit.  . - . . 

Ratio  ergo  dubitandi  generalis  efic  potefl,  quiafi 
iufta  caufaeffetfemperneceffaria  addifpenfandum, 
nonefletneceflariaauthoritasfuperiorisdiipenfan- 

tis.  Probatur  confequentia,quia  iufta  caufa  per  fe  eft 
Tufficiens  ad  excufaridumab  obligatione  legis  hu- 
manx,de  qua  traftamus.Vel  certe  ad  fummum  effet 
neceffarius  aiftusfuperiorisper  modum  interpreta- 
tionis authentica: , vt  conflet , talem  caufam  efle  iu- 
ftam,&fufficientem  ad  excufandum a lege, ipfe  ve- 
ro fuperior  non  tolleret  obIigationem,<Scconlcquen- 
ter  non  difpenlaret.Secuhdo  eftlpecialis  ratio  dubi- 
tandi in  iplb  legiflatore , quia \tx  Ibla  illius  v olun ta- 
tepofitaeft  j ,ergo  per  eandem  aftferri  poteftiicite 
abfcp  alia  caufa.  Probatur  confequentia,  tum  quia 
(uperior  eft  dominus  lu§voIuritatis,tum  etiam  quia 
non  fubditur  legi , tum  deniq;  quia  poteft  fua  volun- 
tate totam  legem  auferre^  ergo  etiam  exparte.  Ter- 
tio ,■  quia  dilpenlare  fine  caula  in  lege  non  eft  intrin- 
fece  malum , nec  eft  malum , quia  prohibitum  relpe- 

ftulegiflatoris  j ergo  nullo  modo.  Maiorpatet,tum 
cx  vfu,quia  Papafepe  dilpenfat  line  caufa,idcp  feien- 
ter,  & exprefse, non  eft  autem  prsfiimendum,  male 
facere ; ergofignum eft,illudnoncfte intrinlece ma- 
lum, alias  nunquam  liceret  3 tum  etiam  quia  nulla 
poteft  afsignari  virtus , cui  intrihfece  repugnet  talis 
aftus,  non  eft  enim  coritra  iuftitiam , vel  contra  cha- 
ritatem,  quia  talis  difpenfatio  prodeft  accipienti,  dc 
nemini  eft  nociua.  Altera  vero  pars  patet,  qiiia  vel 
hoc  eft  prohibitumper  eandem  legem, in  quafit  dif- 
penfatio,&hocnon, quia  tantum  obligat  circa  fuum 
aftum  ,quem  prohibet , vel  praecipit,  vnde  dici  non 
|)bteftlegiflat6rtranfgredilegem  , in  qua  fine  caufa 
Suarez  de-Legib; 


difpenfat,  quia  non  agit  contra  obligationem  eius, 
fed  tollit  illam  j velhicyphibitio  eft  per  aliam  legem 
pofitiuam,  dc  hoc  etiam  dici  non  poteft , quianulia 
talis  afsignari  poteft,  prsfcrtim  relpeiftu  iplius  Prin- 
cipis,feuleginatoris. 

Propterh.vcopinaripofretaliquis,nohefrc(perfc  • 
loquendo)  peccatum difpenfare  inpropria  lege  line  otii  nfau 
caufa,fedadfummumexaccidenti,quandbidgene-  r,„^tau/aan 
raretfcandalum,  velp'erturbationem)nrepublicajy//ft(i;«/w. 
aut  daret  occatiohemalijsfubditis  violandi  legem  , 
autfiob  talem difpenfatiohein  grauamen  imuftum 
in  alios  redundaret,  quaromnia  cxtriniecafunt,c;^ 
feparari  poffunt  a tali  aftu  j hoc  ergo  medo  reputari 
poteft  illeaCtusper  fe noh  malus , fed indifiei ens , ac 
fubindehoncftari poffeexquoaimcjjaliotine,  fine 
iufta  caufa,qux:  fpecialem  rationem  prgbeat  difpen- 
fandi.Sicqjaliqui  authores  dixiffe  videntur,in  fupre- 
mo  Principenon  elfe necelfariam  caufam  ad  difpen- 
fandu.Gloff.vlt.inl.rr/fgatijff.depa-nis.nam  cumlex 
dicat , neminem  poffe  difpenfare  in  pcena  exili  j , n,fi 
imperatorem  exaltqua  raa/a, addit  G\oi.MagnaiO'  iujt  < . 
C<*«/a£'y?ei«iVo/««fair,quamibiBart.approbac.  mim, 

4.Eandem  opinionem  videtur  tenere  Iniioc.  incap.  . 
cum  ad  monafteriantidc  ftacut.Monachor.num.3.d:  4. 
quemalij  ibifequuntur,  dc  Panormitan.inca.diuer- 
/iV,deCleric.coniiig.num.4.incap.i.  de  fchiflnat.ini. 
4,Dcc.inc.^tt<ei«E(,c/f/ia?«w,deconftit.nu.29.  Rofel. 
verb.d’lpenfaU0)n.6.  Felin.refeienspliires  inc.  2.de 
conftitut.fallent.4.n.  13. vbi  Anton.  de Butrio dixit, 
foIamiiberalitateinPapcE  fufficerepro  caufa  difpen- 
fationis,quod  approbat  Feliii. in  c.aiidttrfuwf/aw, 2. de 
refcript.num.4.  Qui  clarius  quam  alij  declarat  hanc 
fententiam  procedere  hon  folum  iii  forocontentio- 
fo,fed  etiamin  foro  confcientiae,exiftimo  tamen  et- 
iaminhoccommittixquiuocationem,  vtinfra  di- 
cam.CitaturetiamTurrecremin  cap.fingula, 
h.  14. circa  finem, dc  plures  alios  pro  hac  ftritentia  re- 
fertSanci.lib.S.dematrim.difp.iS.n.i.  Veruntamen  sa>i:b. 
hi  auiftorcs , fi  attenti  legantur,no  traftant  pijnft  um 
huius  quxftionisian  pofsitlegiflator  liciti,  fed  fim- 
pliciter  an  pofsit  difpenfare  in  fua  lege  fine  caufa , dc 
hoc  modo  affirmaht , dc  interdum  declarant , talem 
difpenfationem  reddere  tutum  difpenfatum  apud 
Deum,dcincbnfcieritia,vtpate£exFelin  fupra,dc  5.^4 
Sylu.verb.di)^rn/ati»,q.j.Ange.n.3.d;Palud.4.d.38.q. 
4.art.4.n.4o.Exiftimoergovel  nullos,vdcertepau-  p^lud. 
cosauthores  tenuiffefententiam  illam  in  diftofen- 
fu,quod  eft  maxime  attendendum,ne  alicui  propter 
authohtatem  totDoftorum  probabilis fortalTe  vi- 
deatur. . , . 

^ Dicendum  ergo  eft  lcgiflatofem,ctiamfi  Princeps  > 
fupremus,  vel  fiimmus  Pontifex  fit,  non  poffe  licite 
difpenfare  in  lege  fua  fine  caufa  iufta,  vel  proportio- 
nataiegipn  qua  difpenfat.Eft  communis  Theologo-  diji 

rum,tenet D.Thom. i.2.q.97-3rt.5. Caiet-q.9^.arc.4. p 
dcalijexpofitoresibi,&Sotolib.i.deiuft.q.7.a.3;  Expnnceps  /u- 
iuris  autem  peritis  idem  declarant  Hoftienf.  in  fum.  pumui , vtl 
tit.  defilijsPresbyt.in fine, verb.  non o»iitro,Panor-/«'”'”*^^‘’* 
mitan.incapit.gtt<eiwEa/f/?4rfaW,decohftitut.num.'^‘*- 
J7.6ccap,extirpanda,i.  vero, de pribend. in  repet. 

num.44.dcincap.;erve«er4&i/ejw,quifil.  fintlegit.nu.  ' 

4. vbi  ita  exponit  fententiamlnnoc.fupra  allegatam, 
dcdiiftaDoiftorum,  qui  illum  feqUuntur.  idemex 
profelfo  Turrecrem.  fententiam  D.  Thoma:  ad  lue-  jutre  r. 
ramfequensincap.coB/e^ttWjdift.n.  Rebuff.incon-  luluf 
iordant.  tit.formatnandathyerh'  difpenfatmes,&:  in 
Praxitit.  de  difpenfat.  in  plural.benef.num  5^.  vbi 
num.  f6.  dicit,  hanc  elfe  communem  fententiam 
Theologorum , dc  fere  omnium  iuris  canonici  inter- 
pretum,& idem  tenet  Nauarr.in  cap.fi  quando > de  rc-  s»umt. 
feript.  excep.  S.num.  13.  d:  alij  communiter,  quos  fn- 
pra  Sane,  refert , n.  3.  dc  in  fequentibus  alios  defigna- 
bimus. 

Atcghsc  fententia  eft  confentanea  luri  canonico  ^ 
J.quceftion.  7.  cap.  nscejf^ria,  & fequentibus, vbuunc 
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foluitt  pef ftiittitur  k Patribus  difpenfa t i o , quando 
iuftacaufa  intercedit ; «S:  dicitur, illa  celTante, debere 
«tiamindulgetitiam  celTare,  ibidem  in  caipit. quod  pro 
.Multum  etiam  iuuatTridentin.feir,Z5.capit. 
j8.de  reform.vbi  indicat,  dilpenfare  line  iufta  caula, 
nihtialtudtjjt,  quam  vnUu -que  ad  leges  tranfgredtendas 
aditum  4pmre.Et  ideo  feflT.  14.  capit. 5:. de  reformatio- 
ne ftatui t , Vt  in  contrahendis  matrimonijs  dilpen- 
fationes  non  dentur, nili  ex  caula.  Secundb  confonat 
difta  Icxrt/f^af  I,  de  pcen.nam  de  Imperatore  dicens, 
Glo/T4  rutra  difpenlare  in  pcena iure  impolita, addit,  ex cau- 

aUt£*L  reti  f*  aliqua , pefperamque  addidit  GlolTa  voluntatem 
titur.  Principis  elle magnam caufam  : namperfe  mani- 
feftumcrat,Imperatorem  non  difpenfare,niliexfua 
voluntate  •<,  ergolexillavkra  voluntatem  requirit 
caufam.  Nili  forte  Glolf.illa  intelligatur  de  volunta- 
te rationabiliinamhgc  caufam  inuoluit.  Ad  idem  in- 
duci poteft  lex  4.  in  princip.  ff.de  damn.infeft. qua- 
tenus dicit,  Prstorem  pcffc  di  finitum  termmum  ex  cau- 
^ fa  dare. 

Tertio , ac  praecipui  probatur  affertio  ex  naturali 
iure,  quod  DiuusThomas  colligit  ex  verbis  CHRI- 
STI huc.iz.QuuputaSieft(idelffdijpenfator,&prttdenSi 
Nam  Princeps  etiamli  Iit  author  legum , non  eft  do- 
minus (vtlic  dicam  )feddifpenfator  illarum  ; ergo 
etiam  quando  in  illa  difpenfat , fe  gerere  debet,  vtfi- 
delis  difpenfator,&prudens,&  non  vt  abfolutus  do- 
minus. At  li  abfque  caufa  vnum,  ve!  alium  liberet  ab 
obligatione  legis,necprudcnter,nec  fideliter  difpen- 
fat ; ergo  abutitur  fuo  munere,<S£  peccat.  Primum 
antecedens  probatur , quia  Pontifex , vel  etiam  Rex 
non  eft  abfolutus  dominus  communitatis  ftbifub- 
dita»,  fedpaftor,  &reftor,  & ideo  non  poteftleges 
ponere  in  fuampriuatamvcilitatem  , fed  pro  com- 
muni ciuiumvtilitate,  vtfupradiftumeft,  &pro- 
pterealegislatoresaPauIo  vocantur  miniftri,&dif- 
penfatores  Dei  j ergo  ipfa  legislatio  eft  quaedam  fide- 
^ lisadminiftratio,  feudiftribiitio  obligationis, quae 

per  legem  imponitur.Prima  vero  confequentiapro- 
batur,quia  eiufdem  poteftatis  eft  in  legislatore  aftus 
difpenfandi  in  lege , cuius  eft  aftus  ferendi  legem , vt 
conftat  i ergo  eft  aftus  non  dominij  abfoluti,fed  ad- 
mmiftrationis,&  ( vt  ipfum  nomen  praefefert ) eft  a- 
' ft  us  difpenfatoris,vt  ficjergo  etiam  debet  cffc  fidelis, 

& prudens.  Quod  autem  dilpenfatio  fine  caula  fafta 
tion  fit  prudens , per  fe  notum  videtur , quia  non  eft 
confentanea  reftae  rationi , nec  fini  poteftatis , a qua 
proceditmam  illa  per  fe  eft  propter  bonum  commu- 
ne i illa  autem  difpenfatio  eft  tantum  propter  priua- 
tum  commodum,  vel  affeiftum,  & ita  eft  abufus  po- 
teftatis, itemquialexeftcommunebonurn,  &illa 
vulneratur  fine  caufa.  Denique  quia  vniformitas,ac 
proportio  inter  membfa  corporis  per  fe  fpeftatad 
totius  corporis  bonum  , quod  etiam  per  tales  dif- 
penfationeslfditur,& deformatur.  Vt  hae  rationes 
probant  etiam, illum  aftum  non  effe  fidelitatisdcbi- 
ts  4 difpenfatore,  quia  tenetur  ex  vi  fidelitatis  debi- 
tae ratione  fui  muneris  conuenienter  vtifuapote- 
1 Ctfio  ftateadfinemeius,&coferuare,acpromoucrecom- 
muncbonum.Nam  vtPaulusaitz.  Corinth.  lo.po- 
teftas  non  eft  data  indeftruftionem , fed  in  aedifica- 
tionem.Et  ita  foluta  manet  fecunda  ratio  dubitadi , 
quaefortaffe  probat  talem  difpenfationem  effe  vali- 
dam,non  tamen  iuftam,  quia  Princeps  no  eft  ita  do- 
minus fux  voluntatis,vt  non  fubdatur  legi  naturali, 
& propriae.  An  vero  idem  fit  de  ablatione  toti’  legis, 
infra  dicetur. 

7’  Sed  obijcipoteft contra hunedifeurfum:  namfe- 

quitur , malitiam  huius  afrus  difpenfandi  fine  caufa 
in  lege,  tantum  effe  contf  a fidelitatem,  aefubinde 
tan  tum  elfe  ex  fuo  genere  venialem  ; confequenscft 
creditu  difficile  j ergo.  Sequela  declaratur,quia  ex 
hoc,  quod  affus  fit  contra  prudentiam,  non  habe  t a- 
ftiisfpecificam malitiam : namilledefefrusgencra- 
iis  eft  omni  peccato  ■,  Ipeciem  autem  lumit  ex  mat«- 
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ria  virtutis, velvitijmoralis,  in  qua  ver  Ia  tu  f;  liti 
ergomalitiajimprudentis  difpenfationis  tantum  eft 
contraria  fidelitati  morali  j fidelitas  autem  ex  fuo 
genere  tantum  obligat  fub  veniali , ficut  Sc  veritas  ; 
ergo  illa  malitia  ex  fuo  genere  tantum  eft  venia- 
lis; Hsec  obiefrio  duopetit  inter  le  connexa,  vnum 
eft  , ad  quam  virtutem  pertineat  obligatio  hxc 
non  difpenfandi inlege,nifiexcaufaiufta  : aliudeft, 
quam  grauis  fit  ex  genere  fuo  trafgredi  hanc  obliga- 
tionem. 

Etincipiendoabhocpofterioripunfto,  Nauar.in  5. 
fum.praelud.9;n.i4.  docuit, hoctatum  effe  peccatum 
veniale,citatqj  Caiet.  1. 1. q.96.  art.^.vbi  Caietan.fo-  Caitn 
Ium  dicit,  male  facere  Principem,  fevelalium  exi- 
mendo ab  obligatione  legis  fine  caufa , non  tamen 
peccare  contra  legem , in  qua  difpenfat,fed  contra  a- 
liaprincipianaturalia,praefertim  contra  illud,  Tttrpw 
eft  pars  iqua  non  confonat  fuo  toti.  Quia  vero  haec  turpi- 
tudo videtur  leuis,ideoNauar.  videtur  Caietanum 
allegaffe  pro  hac  fententia,  & in  eandem  inclinat  So-  Sote- 

tolib.i;deiuftitia,q.vlt.art.vlc.licet  non  declaret  a- 
pere.  Eandemtj  fequuti  funt  aliqui  moderni, quos 
refert, «SifequiturSanci.difp.iS.n. 7;  Non  explicant  Unci, 
autem  hi  authores,  cuius  fpeciei  iit  malitia,  quam 
habet  aftus  mala  difpenfandi  ex  obiefto  fuo,  fed  di- 
cunt,ex  circunftantia  extrinfeca  polfe  effe  mortalem 
rationefcandali,velnotabilisnocumenti,veliniufti 
grauaminis  aliorum  ;extrinfeco  autem  obiefro, qua- 
tenus prxeis^  eft  exemptio  a lege  fine  caufa , non  vi- 
deri rem  tanti  momenti,  vt  adpcccatum  mortale  ex 
genere  fufficiat. 

Ego  vero  cenfeo , in  Principe  effepcccatum  mor- 
tale ex  genere  fuo,dilpenfarein  lege  fua  fine  caufa.I  ta 
fentit  Caiet.  in  fumm.  verb.  d.’j^e«^fro,dumait,effc 
hoc  peccatum  veniale  in  paruis,  vnde  videtur  fuppo 
nere  in  magnis  effe  mortale, aefubinde  ex  genere  effe 
tale.  Poftea  ver b ita  id  explicat, vt  potius  fignificet , ?*  ’ f 

tantum  effe  mortale , quando  difpenfatio  redundat 

contra  iusdiuinum,vel  naturale,*  confequenter  eft 
inualida,&illum  imitatur  Armil.ibinnm.13. Clarius* 

hoe  fentit  Valent,  i.  p.  d.  7.q.  ^.punft.^.qui  etiam  ad  Caiet. 

hoc  inducit  Caietan.j.z.qujeft.  96. art. 5^.  Apertius  tra-  Armd. 
ditCouar.in4.2.part.capit.6,§.9.num.  6.  & inclinat  rdent. 
Soto  in  4.d; 39.  artic.2.in  fine  corporis. ibi,/,«  non  rf? , 
defequuntur  quidamalij  fummiftx,  quos  refert^*'®* 
Sanci.*  eandem  fupponere  videntur  omnes,qui  te- 
nent, talem  difpenfationem  effeinualidam,  quos  ca- 
pite fequenti  referam.  Ac  fubindehocfatentur  de  in- 
feriori difpenfante  in  lege  fuperioris  fine  caufa, vt  fu- 
mitur  ex  Nauar.  in  fum.cap.  z^-.num.j.vbi  rationem 
reddit,  quia  hsec  eft  iniuftitia  grauis,  quae  eft  pecca- 
tum mortale.  Haec  verb  ratio  cum  proportione, 
licknon  cum  aequalitate , ad  praefens accommodari 
poteft,  vtfenfitCouarr.  fupri,  *fimulperhanc 
rationem  explicatur  primum  qnaelitum  , fcilicet , 
ad  quam  virtutem  pertineat , hanc  circumftan  tiam 
in  difpenfatione  obferuare  , nimirum  , vtnon 
nifiex  iufta  caufa  fiat , feu  cuius Ipeciei  fitmalitia 
contraria. 

Ratio  ergo  eft , quia  legislator  ex  iuftitia  tenetur 
non difpenfare in fualegefineiufta caufa } ergopec- 
catcontraiuftitiamaliterdifpenfando  3 ergoillud 
peccatum  eft mortaleexgenerefuo  : namviolatio 
cuiufeum^iuftitiae  exfuogcnere  mortale  peccatum 
cft,iuxta  doftrinam  omniumsergo.  Confequentiae 
clarsfunr.  Primum  verbantecedensprobatur,quia 
triplicis  iuftitiae  obligatio  inpraefenti  videtur  con- 
currere. Primb  commutatiua:,quia  Princeps  ex  offi- 
cio tenetur  talem  difpenfatione  non  dare ; obligatio 
autem  ex  officio  maximefpeftat  ad  iuftitiam  comu- 
tatiua.  Secundb  iuftitixlegalis,  ex  qua  tenetur  Prin- 
cepsnihil  agere  contra  commune  bonum : talis  aute 
difpenfatioexfe  multum  nocet  communi  bono,  * 
eft  illi  contraria.  Tertio  diftributiux,*  hsc  videtur 
effe  proxima,*  cotra  illa  videtur  cffc  proprie  fpecifi- 
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ea  malitia  talis  aftus.  nam  direfte  eft  acceptatio  per- 
lonarum>  vtredke  docuerunt  Abulenf.  Matth.zz.q. 
uy.&Soto  3.deiuftit.q.6.art.^.ad3.(ScAnton.2.p.tic. 
t»cap.io  § i*in  fine.  Acceptio  autem  perfonarum  op- 
ponitur iuilitiaediftributiuae,vtconltat  ex  2.2. quxlt, 
63.Vndeexfuogenereeftpeccatum  mortale,  maxi- 
me quando  radicatur  in  obligatione  ofhcij,  vt  ibi- 
dem traftatur.Ita  vero  eft  in  prxfenti.  Et  declaratur: 
nam  a principio  ferre  legem  non  fimpliciter  pro  tota 
communitate,  fedexcipiendoaliquosadlibitumfi- 
•■necaufa,  contraiuftitiamdiftributiuameft,&  defe 
mortale  contra  totam  illam  communitatem  . hoc  au- 
tem fit  virtute  per  talem  dilpenfationemjergo. Con- 
firmatur : nam  illud  peccatum  eft  mortale  ex  genere, 
quod  intra  propriam  fpeciem  poteftefle  mortale  ex 
materixgrauitate,  itaverbcftinpraefenti,  vt  patet 
exemplis.  Quis  enim  dicat,  nonefie  mortale  di- 
Ipenfare  in  obferuatione  Quadragefimae  fine  caufa, 
velcum  Sacerdote  in  onererecitandiofficium,f  li- 
bito,(&  fimilia;  certe  ftatim  adtus  apparet  adeo  gra- 
nis, & deformis,  vt  peccatum  mortale  iudicetur.  Ite 
licet  fortalTe  de  fafto  exilio  nonfequaturfcandalum 
quia  occulte  fit,de  fe  eft  fcandalofum,  & oftendit  Ec- 
clefiam,feurepublicam,  quod  eft  indicium  in  fe  , ac 
de  fe  efterem  grauem.  Et  hanc  rationem  indicat  Val. 
fupr^. 

Confirmaturhgcrcfolutiojfimulcxpedcndoqu^- 
tilncepsnen  ftiunculam  aliam  hic  occurrentem, an  fcilicet  hxc  do 
ftttil  ficum  ftrina  locum  habeat  etiam  in  Principe  fecum  difpen- 
fante.Refpondendum  enim  eft  affirmatiue;nam  fup 

Kmju.  polita  doftrina  fupra  data  1.3*  Principem  fuis  legibus 
obligari,confequenter  fequitur,  eum  peccare,  fecum 
difpcnfando  in  tali  lege  , alioqui inutilis,  &ridicula 
elfet  talis  obligatio,  fi  polfet  Princeps  illam  a fe  tolle- 
re fine  peccato  fua  voluntate  fola,&  fine  caufa.  Et  ita 
fatentur  Caiet.  Soto.Nauarr  cS:  omnes.  Addo  vero 
hancculpaminPrincipeelTegrauem,&exfuogen€- 
repeccatum  mortale. Probatureadem  ratione,  quia 
alias  nunquam  obligaretur  fua  lege  fub  culpa  morta- 
li; nam  etiam  elfet  ridicula  obligatio  in  illo  gradu , li 
fua  voluntate  & fine  caufa  polfet  auferre  a fe  obliga- 
tionemillam  finepeccato  mortali. Quis  enim  eft, qui 
volens  non  feruarealiquam  legem  non  prius  auferat 
afe  obligationem  grauem  eius, fi  poteft,etiamfi  in  il- 
la ablatione  peccet  venialiter , vt  caueat  peccatum 

mortale.Deni(^nulliusmomentieftobligatiO;quam 
poteftquis^feauferrefuoarbitrio,  &finecaufaj  er- 
go vt  illud  prius  dogma, quod  Princeps  obligatur  fu- 
is  legibus  iuxta  grauitatemearum,folidumfit,nectf- 
feeft,  fateri  Principem  non  polfe  afe  auferre  pro  fua 
voluntate  talem  obligationem  fine  graui  caufa, quin 
intali  difpenfatione peccet  mortaliter.  Hinc  ergo 
concludimus,talesdilpenfationesfine  caufa  elfe  pec- 
catum mortale  exgeuerefuo,  quiain Principe  re-^ 
ipeftu  fui  non  eft  ita  grauis  ex  aliquo  extrinfeco  ac- 
cidente, fed  prsEcife  ex  vi  fuae  Ipecifics  malitiae, quia 
eft  contra  iuftitiam  diftributiuam,  qus  in  illa  acce- 
ptione perfonxgrauiter  laeditur,  dcc.  Idem  ergo  erit 
relpetftu  dilpcnfationis  fubditorum:  nam  malitia  eft 
ciufdem  fpeciei,  cS:  licet  ex  circunftantia  perlbnae  cir- 
ca quam,  aggrauetur  in  Principe  difpenlante,tamen 

(vt  indicat  Caietan.diftaquxftion.96.ar.5:.)hocnon 

obftat, quominus  etiam  circa  fubditos  peccatum  fit 
mortale  ex  genere,  & pofsit  effe  in  indiuiduo  morta- 
leexgrauitate  materiae.  Licetinlcuioribuslegibus 
velcircumftantijs  earum fepc pofsit efte  peccatum 
veniale  ex  leuitate  materiae,  vt  in  alijs  reb.  contingit, 
ii.  Ethincetiam  expeditur  aliud  dubiumhicoccur- 

rens,quantum  fcilicet  peccet  fubditus  petendo  difpe 

fationem  fine  caula.  Nam  quod  peccat, omnes  allega- 
ti authores fatentur,  eftc;p  mamfeftum  fuppofita  di- 
fta  refolutione,quia  petit  rem  irrationabile,^  com- 
muni bono  contrariam,  & quia  vult  difcrepare  a to- 
i to  corpore  fine  caufa.  De  quantitate  vero  culps^- 

dem  funt  opiniones.Dico  autem  bremter  lUam  aeti- 
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onem  fub  diti  dupliciter  confiderari  poffe.Primopr? 
cife  vt  eft  aftio  propria  iubdui , dc.  voluntas  ciiiufda 
inordinati  obit(fti,alio  modo  vt  ■ ft  iridliftio fiiperi- 
oris  ad  aftionem  iniquam,  &.  confequentcr  eft  coo- 
peratio ad  illam.  Priorimodopotelt  excufan fiibdi-  ^uhiUtu^  fe 
tus4culpamortalietiamexgenere;qUfa  non  tenetur'*''"^ 
propria  obligatione  iuftitix  ad  illam  conformita-/'' 
temcum  toto,vt  capitefequenti  magis declarahim’ 
Atveropoftcriorirationepeccat  cxliiogeneren.cr-  Jenire 

taliter,quiacooperaturpeccato mortali,*:  eft caiildy^. 
illiusiin  indiuiduo  autem  ita  pcccabitficiit  fuperior  *- 

quem inducit.Et Ita  fentit  Couarr.fiipra.  Poterit  ta-  no  Aut,m  ve 
menaccidere,  vtfubditus  ignorantia  txciilatiir,  * 
tuncpoteritipfenihilpeccare,  putans  PrjeJatumni- 
hil  peccare,(Sc  nihilominus  fieri  etiam  poteft,  vt  Pri- 
latusnon  excufetur,  quia  vel  non  ignorat,  veligno- 
rantia,quaeinfubditoeftinuincibilis,  inPrarlatoeft 
culpabilis  propter  maiorem  occafionem,  * obliga- 
tionem fciendi.  Qiiocirca  fi  fubditus  bona  fide  pro- 
cedat,& petat  difpenfationem,putans,fe  habere  cau 
fam,vel  fideliter  narrans  faftum,  & remittens  fupe- 
rioriiudiciumcaufic,  nihil  peccabit,  etiamfi  non  fit 
certus,nonpeccarePra:latum,quiain  dubio  proillo 
pr^fumere  debet, vt  farpe  dift  um  eft,dc  in  materia  de 
voto  in  fimili  diximus  cum  D.Thom.2.2.q  8S.  artic. 
vlt.  ad  4.<Sc  tradit  etiam  Nau.diftoprsElud. 9.  nu.13. 

Sic  etiam  e contrario;  fi  fubditus  mala  fide  proce- 
dat,!^ decipiat  Praelatum  falfam  caufam  alhgando,  ij, 
ipfe  peccabit,  »Sc  Praelatus  elfe  poterit  a culpa  immu- 
nis,&hancculpam  exiftimo  effe  mortalem  in  fu bdi- 
to  ex  genere  fuo,quia  de  fcgraueminiuriamPrxlaro 
infert, niii ex leuitatematerisE  minuatur.  An  vero  fi 
Praelatus  offeratdilpenlationem  finecaufafubdito 
non  petenti, ille  peccet,  acceptando.  Sane,  fupra, n. 8. 
ait,peccareeomodo,quoPra:latus,ideft,  vel  venia- 
liter,vel  mortaliter, prout  Prxlatuspeccauerit,  quia 
cooperatur  peccato  illius,  cum  difpenfatio  non  for- 
tiatur,fuum  effe(ftum,donec  acceptetur.  Sed  dicen- 
dum cenfeo,  tunc  fubditum  non  peccare,  ex  vi  coo- 
perationis,quia  illa  non  eft  vera  cooperatio,  quia  di- 
fpenfatio a folofuperiori  datur,  & ad  illam  vt  proce- 
dit a fuperiori, fubditus  non  concurrit  , ficutcoope- 
ratur,quando  fuperiorem  excitat,vel  inducit.Nec  re 
fert,quod  acceptatio  fit  necelfaria  ad  effectum , tum 
quia  non  eft  necelfaria,  vt  concaufa,  fed  vt  conditio 
necelfaria,  quam  ponere,  folumeftpermittereeffe- 
(ftum,nonfacere.Tum  etiam  quia  polita  difpenfatio 
ne  ex  parte  fuperioris , poni  tur  tota  malitia  grauis  il- 
lius aiftionis,<S:  quod  fequatur  effeiftus, non  habet  no 
uam  malitiam, & ideo  acceptare,aut  velle  illum  effe- 
ftum,  noneftinfubdito  cooperatio  ad  malum.  Po- 
teft vero  cogitari  ibi  aliqua  malitia  in  voluntate  tali^ 
effeftus,finecooperatione,qu§  venialis  ad  fummum 
eft, fi  tamen  aliqua  eft,quod  nunc  non  definio, donec 
dicam  de  culpa  ciufdem  fubditi  in  vfu  talis  difpenfa- 
tionis,quam  in  fequens  caput  referuo,  quia  fupponit 
aliam  de  valore  talis  difpenfationis,  6c  ibi  etiam  dicc 
mus,an  teneatur  Praelatus  talem  difpenfationemre- 
uocarc. 

Supereft refpondere ad  rationes dilputadi in prin  »4« 
cipio politas, jSc  expcdirealiabreuiadubiajquxine-  f** 
is  petuntur.  Prima  ergo  ratio  dubitandi  petit  genera  “ . 

tim,  qualis  debeat  efte  caufaiuftaad  licitam  difpen- 
fationem  fufficiensitriplex  enim  caufa  poteft  intclli--''*  “ 
gijvnaperfcfufficiensadexcufandum,  vclcert6,vel 
fub  dubio,alia  per  fe  non  excufans,  fufiiciens  tamen, 
vt  pofsit  tolli  obligatio , alia  quae  licet  per  fe  non  tol- 
lat obligationem , & reddat  iuftam  difpenfationem, 

Sc  obliget  Praelatum  ad  difpenfandum.  Dico  ergo  no 
effeneceffariamprimam  caufam. Ethoefolum con- 
cludit illa  prior  ratio  dubitandi.  Nam  fi  certo  con- 
ftet,  caufam,  feunecefsitatem  effe  talem  , vtperfc 
excufet,  tunc  non  folum  difpenfatio  vera,  fed  etiarri 
nec  interpretatio  Pr.elati  neceffariaeft:  fi  verofic 
talis, qus rem  faciat  dubiam,  d;  dubium  non  pofsic 
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Lib. Vi.  Delnterprct.ceiTat.Scmutat.lcgis humanse. 

quod  D.Thom.di6taq.95*ar.4-ait, ad  fidelitatem  dif- 


per  doftrinam,veI  aliam  diligentiam  expellijtunc  ad 
fuperiorem  recurrendum  erit, fi  fieri  pofsit,  vt  inter- 
pretetur potius,  quam  difpenfet,  licet  interpretatio 
in  illocafufoleat  large  difpenfatio  vocari.  Adpro- 
jpriam  ergo  difpenfationem  non  eft  neceflaria  tam  ri- 
gorcfa  caufa.  Nec  etiam  eft  neceflaria  tertia,qux  fu- 
periorem  obliget,  fed  fuFriciet  media,  qusenimirum 
fatis  fit,vt  fine  acceptione  perfonarum  pofsit  pars  ex 
dpi  a generali  onere,  <k  regula  totius  corporis.  Ssepe 
enini  occurrere  poteft  caufa  fufficiens  ad  prudenter 
indicandum , poflTe  fideliter,  & iufte  fubditum  eximi 
ab  aliquo  onere,  vel  quia  iii  eo  non  ita  militat  ratio 
legis,ficut  ili  aliis,  vel  quia  alis  occationes,  vel  imp  e- 
di  menta  occurr  unt,quje  licet  noii  cogant,prudenter 
inducunt  admifericordiam,  vel  benignitatem,  aut 
liberalitatem  cum  illo  oftendendarri  , vt  canones 
frequenter  loquuntur , dc  paulb  poft  magis  explica- 
bimus. 

Quseri  autem  hic  poteft,  quae  fit  caufa  iufta  ad  di- 
fpenfandum  in  humana  lege , quam  quf  ftionem  tra- 
ftaui dedjfpenfationevotiIib.6.cap.i7.  &do(ftrina 
ibi  datapoteftinpraefertti  cum  proportione  applica 
ri.  V nde  breuiter  aduerto , quaeftione  haiic  pofle  tra- 
ctari & comparate,  cScabfolute.  Priori  modoquaeri 
folet , an  fit  neceflaria  tam  grauis  caufa  ad  difpenfan- 
dum  m legibus  humaniSjlicut  iri  iuramentis,aut  vo- 
tis,aut  alijs  quae  dicuntur  attingere  ius  diuinum,  aut 
naturale.  Quam  comparationem  attingit  Nauarr.in 
fum.c.i  2.nu.57.  & fimpheiter  dicit,  difnciliorem  efle 
difpenfationem  in  his,  quae  ius  diuinurn  attingunt, 
ac  fubinde  maiorem  caufam  ad  illam  poftulari,  Soto 
verolib.7.deiuft.q.4.ar.3.§;./;oC4«mH,quaEfitumhoc 
de  voto  proponens,putatnon  habere  vnumrefpon- 
fum ; nam  interdumlex  difficilius  relaxatur,  qua  vo- 
tum , interdum  vero  e contrario.  Haec  ergo  quaeftio 
fupponit  aliani,quam  tradaui  l.i.de  voto^cap.j.qus 
fit  maior  obligatio,legis  humanae, an  voti, &dixip  .-o 
materiae  qualitate  interdum  vnam , interdum  aliam 
effe  grauiorem,ita  ergo  dicendum  eii  de  caufa  d t fpe 
fationis;  nam vbifueritmaiorobligatio,  ibimaior 
caufa  poftulatur. 

j6;  Abfoluta  praEtereainterrogatio,fcihf.fct;quamgra 
uis  caufa  fufficiaf, vel  quomodo  pofiu  ill.iiudici- 

moierebli  um  ferri,ridri  pote.fl  etiam  certa  rdpon,  ne  definiri, 
gatio  mutor  fed  priidentis  arbitrio  definienda  eit,vt  1 1 a m de  vo- 
caujco  requi-^Q  dixi, Capita  vero,  feu  loca,  ex  quibu  h.ec  caufa  fu- 
ritHruddif-  fjjgnda  eft,numerantur  a Gratianoin  q; 

fejuttontm.  ^_dicente,^rolfi«piirc,/n'o/iciyo»a,i»fKifi/ putatis , nete/- 

/I' m,  quse  per  difcurfum 
totiusquseftionis varijscanombus  comprobat.  Sed 
fi  attente  confiderentur,  omnia  continentur  in  illis 
tribus  capitibus, nec>p.ta«}VttiiitU,  Seputas, hxc  fecun- 
dumaliascircunftantias  variantur.  Nam  tt-naporis 
conditio  facit,v  t tunc  occurrat  necefsitas,  vel  vnii- 
tas,  & idem  fuo  modo  eft  de  conditione  perfmse,& 
reieuentu,fubquo  continetur  quselibetoccalio,  & 
adhaecctiamreducituropportunitasloci : naexhi.s 
omnibus confurgere  folet  necefsitas,  vel  vtilitas,  vt 
ex  fe  conftat,&  ex  decretis  a Gratiano  ibi  induft  is,  &; 
ex  c.fratefntta6,d.^4-&-opiimhex  c.necrjfe(ji,diit.  29. c; 
ipfapietaS)ii.c[  4.  &in  vniuerfumloquendo,  inter- 
dumhxc  caufa  poteft  fufficienter  oriri  ex  vno,ve!  al- 
tero capite, aliquando  veroex  multisfimuhriam  fin 
gula,qu$  non  poffunt^fimul  colleifta  iuuant,  vt  con- 
flat. 

Atque  ex  hac  numeratione  caufarum  colligi  pofb 
Dijpenfaiio  funttresalixdiuiiionesdifpenfationis.  Prima  eft 'ri 
*»»«/>«^//«illani,qusE  eft  boni  publici, vel  priuati. Sicut  enim  lex 
fiS priuati,  licetfitproptercomimune bonum,  nihilominusin- 
qu»ndodt-  terdum  eft  iurispublici, interdum  priuati,  vtfupra 
fttHT.  tradidimusiita  difpenfatio,  quando  pro  immediati 
caufahabetpiiblicam  vtilitatem,dicitur  iurispubii- 
ci;  quando  vero  eft  proxime  proptcrvtilitatemper- 
fbn^E  petentis  difpenfationem,  diceturiuris  priuati. 
Vnde  etiam  colligitur,  quomodo  intelligendumfit. 


penfatoris  per  tinere , vt  intentionem  habea  t ad  coni 
mune  bonum,indicare  enim  videtur,  neceffarium  ef 
fe  ad  iuftam  difpenfationem, vt  caufa  eius  fit  necefsi- 
tas aliqua  publica,vel  communis  vtilitas.  Vnde  Soto 
dnfto  art.j.  intulit , difpenfationem  non  poffe  elTe  iu- 
ftam,nifi  in  commune  bonum  cedatj  nam ficutlex fi 
'communi  bono  conftituitur,ita  proillo  difpenlanda 
eft.EtPanormit.in  cip.di  mulsa,  depratbend.n.S.re- 
ferens  eundem  locum  D.Thoms  ait, difpenfationem 

non  propter  pnuatamcaufam,fedpropterpublicam 

debere  concedi.  AcdeniqjTndentmum  fefT.aj.c.iS, 
de  reform  leges  dicit  tantum  dehere  relaxari, vt  conj 
muni  vtilitati  fatisfiat. 

Noneftautemintelligendum  , adiuftamcaufam 
difpenfationis  neceflariam  efle , vt  immediate  pcrti- 


ll. 


neat  ad  commune  bonum,fatis  enim  eft,vt  immedi-  j 

-i :ii; r.  d ffii. 


te  contineat  tale  bonum  illius  perfonse,  cum  qua  di- 
fpenfatur,vel  propter  quam  difpenfatur,qiiod  redu-  tt  ionmti 
det  in  commune  bonum  : nam  bonum  partis  iri  b6-w«»o, 
num  totius  corporis  redundat,  quodpatet  ex  vfu,  & 
ex  ratiohe,  quia  legislator  ita  debet  communi  bono 
profpicere,  vt  etiam  habeat  curam  fingulorum  quo- 
ad fieri  pofsit  i ergo  ita  etiam  debet  difpcrifare  obliga 
tioriem legis,  vtnecefsitatibusfinguloriimfubueni- 
at,  faluo  communi  bono,&  ideo  refte  dixit  Grat.  di- 
fpenfationem concedi  pro  tempore,&perfona.Et  D. 

Thomas  dixit  difpenfationem  reifte  dari,quando  lex 
qux  communitati  expedit , huieperfonse  non  expe- 
di t propter  periculum  nfjjli,  vel  impedimentum  ma 
ioris  boni  j tunc  ergo  fubuenireper  difpenfationem, 
redundat  in  commune  bonum,d;  ita  eft  iuftumj  erit 
autem  iniufta  difpenfatio,  fi  fit  propter  priuatum 
commodum, quod  in  commune  bonum  non  redun- 
dat* 

Secunda  diuifio  difpenfationis.qux  ex  diiftis  colh-  jg 
gitur,eft  in  voluntariam,  &neceflariam,feuiuftam,  Dillitutit  ' 
<^debitam,velnon  debitam,  licet  iuftam.  Aliqui  c-w/jaMwj  ' 
nim  aiuhores  in  hoc  n iKildutingimt , fed  quotiesin- 
terceditiullacaufadifpenfaridi,putant,  dilperifati-?«''»<io<^»-  ’ 
oneni  efle  debitam  . Ita  Syiuell.verb.i/i//ifn;4iio,q.j.jSj‘'0*»r. 

hocfequunturaliquiCanonift.vinc.ar/iJtrici.§.i/ea- 
d.il ut  ti, de iudic.  dcfauetGluff.inc.dominoJat.iiOjd.  i 

So  verh.neccffe,  quixprius  colligit  ex  iHo  textu  aliqua 
difpenfationem  elfedebitam,  poftea  vero  generali- 
ter infert  peccare  Epijcopumn  gatido  difpenfatio  nem,  vbi 
patet  tauod  (penfa>ut!,6cfe(iimurihiTmr.n.9.  Qui 
meninc,(«w£o«y?jr«m«iar,so.d.nu.9.  triplicem di- 
ftinguit  difpenfationem,  debitam, prohibitam , per- 
millam. Et  nihilominus  fubiunguit,omneindifpcn- 

fatioriem,qu^  ex  lufta  caufa  datur,efle  debitam. Qua 
diftinetionem,  ac  doctrinam  fequuntur  Anton.i  p. 
tit.i7.§.2o.ftorel.verb.ri‘j^j>n/4r;o,n.4.  Videtur  tame 
repugnantiam  muoluere  cum  tertio  membro  diftin  • 

(ftionis.  Qiiia  non  dicitur  di/penfatiopermiffapcr 
modum  aftus  illiciti, fed  qux  non  datur  per  modum 
iuris,ac  legis,  fed  ex  mifericordia  in  cafibus  permifsis 
dc  non  prsceptis  in  lure,  vt  idem  cum  Archid.expo- 
nitrat  difpenfatio  talis  licita  eft, ergo  habet  iufta  cau- 
fam. V nde  videtur  efle  aliqua  ajquiuocatio  in  verbis 
illis, quia  non  eft  verifimile,  in  verbis  tam  paucis  dici 

comradicftona^  Videtur  efgoTurr.tacitediftingue- 

re  caufam  iuftam,id  eft,ex  iuftitia  obligantem,  a cari 
fa  hpnefta  ex  mifericordia,  vel  pietate, aut  rationabi- 
li Jiberalitate.  ' 

Sit  ego  certum, non  omnem  difpenfationem,qu2e 


‘J.IJ 

i 
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poteft  licite  concedi,effe  debitam  ex  iuftitia, vel pr£E- « ^ 

«pto^aliquando  tamen  efle  poffe.  Ita  Panormitan. 


Deci.Fel.  & alii  iri  diifto  c.  ^.deadultertis.  Idem  Abbas  ced  pottn, 
in  cap.C6iw/i/i«?K,deobferuat.ieiuri.num.4.  &incap.  aliquando 
exparte-,  oe  confuet.in  fine.  Qui  authoresfpecialiter  dtb^t tx 
aduertunt,iuftam,feu  rationabilem  difpenfationem  mflitia,  oli- 
aliquando  efle  debitam,  tanquamfupponentespro 
certo,  non  femper  efle  debitam,  &ita  etiam  dixit 
GloflT.in  cap. differt  fatton(i}t,<i.^,  difpenfationem  non 

efl¥ 
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|{Tt  lUS, interdum  tamen  cfle  debitam.  Idem  repetit 
eadem  Glod in cap.t;e!^««rjeadem  caufajtSc  quaeftio- 
ne.Idem  Roderic.tom.i.q.24.  art.vlt.in  hne,  Sanci.l. 
3.dematrim.difp.io.q.i. qui  alios  referunt.  Etpoteil 
latis  colligi  ex  Tndent.feir.14.cap7.de  reformat.vbi 

jn  cafu  per  feiudojVt  eftoccilioms  alterius  in  propri9 
vitxdefenlionem  j dicitur  elledirpenfatio  quodam- 
jniodoindebita.Potelt  etiam  faciie  probari  explican- 
do titulos,  ob  quos  poteli  difpenfatio  efle  debita,  ex  - 
traqudsnon  erit  debita, licetpofsiteireiulta. 

Primo  ergo  poteft  elTe  difpenlatio  debita  ex  iuris 
lbi!}iinJatio  prxcepto,vt quoties afsignando aliquam  caufam di- 
.y,  fpenfationis,  vtituryerbis  prxceptiuis ordinando, 
vtexiftentetali  caufaconcTdaturdifpenfatio,  quod 
inaxime  rienfoletin  difpenfariombus  circa  poenas 
poft  condignam  fatisfaftionein,vtindifto  cap.dunu- 
n?|4«<?05vbiidnotantGlon.6:Turr.Item  Glolf  inc- 
yj  (/««,& cap.i:e>ulfiw«,i»i{iio;i,dill.5o. propter  verbum, 
dsbet, <{uod  eft  in  textu,  quod  non  cogit , ied  conlide- 
randafunt  alia  verba,  <5c  materia.  Quando  vero  iex 
Iblum concedit,  vtpofsitdifpenfari,  non  elf  debita 
difpenfatiOjVt  notatur  in  difto  aduUems,  ex  ipfo 
textu.  Intelligendum  autem  hoc  eftpermifsiue,  l'eu 
ncgatiue,id  elt,ex  vi  illius  concefsionisnon  elfe  debi- 
tam difpenfationem,  non  tamen  abfolute  , vtnon 
pofsitelTe  aliunde  debita;  Quiafjepe  denotaturper 
illum  modum  loquendi  concefsiopoteltatis,non  ve- 
ro excluditur  obligatio, fi  aliunde  oriri  po{'sit,vt  no- 
taturin c.r«w exeo,  deeleft.in6.  per ipfum textum. 
Secundo  poteft  efle  debita  dilpciifano  perpra^ce- 
ptum  ab  homine, vt  in  difpenfationibuSjG uas  conce- 
dit Pontifex  remittens  caufas  ordinarijs , vel  difcre  - 
toconfeflori,mandans,  vtdilpenfent , fi  preces  veri- 
tati nitantur,tunc  enim  impleta  conditione  dilpen- 
fatio  debita  eft. 

Tertio  ex  natura  rei  poteft  efledebita  dciuftitia 
Tr  difpenfatio,quandocftneceiraria  adeommunebo- 

,i,^//aeje»«num,vel  vitandum  publicum  fcandalum,  vel  quid 
tm»sivtl  fimile.  ltanotaturindi(ftoc.vr£0«y?«f«£rer«r,periliu 
textum,vbiGloir.<ScTurr.fupra,Panormitan.&alij 
fupra  citati.  Quarto  poteft  efle  debita  dilpenfatioex 
ofhcio,ac  fubindeex  luftitia , vbi  fuerit  necelTaria  ad 
fpirituale  bonum  poftulantis , vel  ad  vitandum  gra- 
ue  periculum  animat. Ratio  eft,quia  Praelatus  ex  offi- 
cio tenetur prouidere in  his  cafibusfaluti fubditi, <Sc 
hocmaximefentiuntauthores  primo  loco  citatijhu 
iufmodi  enim  (vt  exiftimo)  vocant  utftam  caujam  dtf- 
^infath  penfationu.  Quintoaliquando,licetcaufan5inducat 
debitum  iuftitiae,poteft  inducere  debitum  chantatis 
"^"''^‘^'^cScmifericordiae.  Aliquando  enim  difpenfare  eft  op’ 
mifericordiae jita  enim  interdum  iura  loquiitur  c.po- 
_^ttZ4y?i,deCler.excomm.rniniftr.  atopusmifcricor- 
di.-e  interdum  eft  debitum, quando  proximus  graui- 
ter  indiget,&  fine  difpendio  poteft  illi  concedi  jergo. 
Vnde  tandem  fit,  vt  extra  hos  cafuspofsit  efle  iulta 
difpenfatio,  & non  debita.  Patet,quia  poteft  elfe  ex 
mifericordia,  velliberalitate  fine  grauinecefsitate 
fubditi,&finepr9ceptopofitiuo;ergoeritiufta,quia 
ratio  mifericordiae  cum  concefsione  iuris  pofitiui, il- 
lam luftificatj&non  erit  debita, quia  nec  i ure  natur.2 
nec  exprscepto  humano.  Confirmatur,  quia  priuile 
giumfiepeelt  iuftum  hoc  modo,  & non  debitum, 
ergo  & difpenfatio.  Deniquehxcdifpenfatio  dici- 
turiniuregratia,  vtauthores  fupra  citati  aducr- 
tunt. 

jr  Vndeetiam  intelligitur,  quod  fupra  etiam  dixim’ 
pofledariiuftam  caulam  difpenfationi?  ,cusperfe 

'’fu*ndo  nonfufficiatadexcufandumaboferuationelegis.  Et 

’ txcufat  confequenrer eriam  fequitur , fi  exiftentetali  caufaj 

' «ef/f-  fiibditus  petat  difpenfationem, & ilii  denegetur, non 
ideo pofleftatimagere contra prxeeptum,  quia fola 
iuftacaufa  nonexcufat , &ideo  non  requiritur  tan. 
tum  difpenfatio  petita, fed  etiam  obtenta,  quia  alias 
' rotollitur vinculumlegis.  Atqjhoc  maxime  locuni 
habet  in  difpenfatione  non  debita  ex  iuftiua,  et;ainit 
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fit  debita  ex  Ibla  chantate,  vel  niifcncordla.  Dcdif- 
penlationc  autem  debita  ex  uutit.a  polfcrqmsdu- 
bitare,  led  quia  illa  lultitia  non  elt  proprie  commu- 
tatiuarefpectu  particularis  lubditi,  IcdcftrcfpeCtu 

commuPitatis,vellegaIis,&communis,iucoperfc 
loquendo , pro  regula  Uatuendum  eltjctiamli  dif- 
penfatio lit  debita  ociuititia,  vel prxeepto, Cx  dene- 
getur, non  pofle  fubditiim  conti  a legem  agere,  quia 
iniultitiaPrxlatinon  tollitlegis  vnuiiium.  (^uaicfi 
lexeftluperioris,  dt  inferior  abutitur potcliatc libi 
concelia , ad  luperiorcm  reain  enduni  eft  (fi  non  eft 

periculumiii  niora,quipotentcompeJicre  , vtdif- 

penfet,vt  docet  p4noin.icanusinca.p.i^r«rrf/H,  deap- 

peliat.nurm  7.  Quonioiloautcm  lit  recurrendum, 
an  per  appeiutioneoi, vel  implorando  officium  cius, 

6:  f upphcandojtraitant  lurftlx  fupi  a allegati,  aa  cos 
enim  pcrtinet.V  critas  au  teni  tft  hanc  titiii  eli  e mate- 
riam appellationis  , Ifcd  fupplKatioiiis.  Quodlilit 
periculum  111  moi a , dc  giaue  nocumentumimmi- 
iieatjtuncepiiku  vtiiicebit,interpretando  volunta- 
tem fuperioris,quando  materia  cli  capaxilhusiNam 
iuxeadoctrina  fupra  datam,  etiam  hoc  polfet  licere 
ante  petitam  difpenfationem  a proximo  Prxiato,  fi 
peti  non  poflet  tineeodem  detrimento.  At  vero  fi  fit 
Princeps  liiprcmus , qui  negat  difpenlationcm,quae 
iudi  catur  debita,  ftandum  eitiuaicio,leu  voluntati 
eius  >nifinocumentum  tamgraueimmincat,vtnon 
pofsit  lex  humana  obligare  cum  ramo  diUrimine, 
quia  extra  hanc  neccfsitatem  lex  non  rdaxata  per 
diipenfationem  lemper  obligat. 

Tertia  diuifio  dilpenfationis,  qiixex  diift is  colli- 
gitur, eftiiieam,  quxattentaratJonelegis,  ahin-  Di^t  ft:it 
tnnfeco  ncceflaria  vel  lulta  eft  , alia  , qux  fclum  ex  .xuja  tn~ 
per  extrinfecam  caufam  iuftincatur.  Intrinfecam 
caufam  appello  , qux  diredte  opponitur  cbfcrua- 
tioniiegis  , illi  impedimentum  afferens  j velgra 
uem,  onerofam reddenseiusobligationem.  l.x- 
trinfecam  autem  appello  , quxab  aiiscircunltan- 
tijs  extrinfecis  fumitur  , vt  ex  nobilitateperfonx, 
ex  mentis  eius  , vel  aliis  limilibus  occalionibus. 

Prius  ergo  genus  caufx  fine  dubio  eit  maxime  pro- 
prium , in  quoprincipaliter  debet  attendi,  an  ra-  /.  - 

tio  legis  faltem  negatiue  ccflauerit  in  tali  perfona: 
namficeftat,  licet  per  fe  non  fufficiat,  vt  lex  non 
obliget  , nec  etiam  vtper  difpenfationem  tollatur, 
finullaaliaratiofuppetat,  tamen  fuppofita  illacef- 
fatione caufx  finalis  legis  in  particulari  , quxlibet 
ratio  adiunfta  vtilitatis  , vel  pietatis  , etiamli  ni- 
mis grauis  non  iit , fufficere  poterit  ad  honeftan- 
dam  difpenfationem,  vt  fentit  Sotodida  qu.tftio- 
ne  feptima  articulovltimo  § /ed  ponens  exem- 
plum in  prxceptoieiunij.  Sivero  ratio  feii  finis  le- 
gis intalipeiTona  non  ceUauit  , maior  quidem  cali- 
fa necelfaria  erit,  tamen eciafn poterit  elfeintrinfe- 
ca,  vt  eft  debilitas  torporis  ad  ieiu  nandum,  etiam  fi 
alias  indigeat  leiunio  ad  corpor !s  maceiationem, 

«5ccxt. 

Pofteriiis  vero  genus  caufx  , quod  extrinfecfiap 

rellaiii,  etiam  conferre  poteft  miihuiimt)  interdum 
e ^ • j trin,er» 

cirefufhciens.vtnocaim  Panorm.jncap.i««i»rrm.de^^^^^^^  ^ 

cleft. n.vper illum  textum, in  quopfi/i;fty/a«rnrr4»;i. 
rumhonejfasybon.ifumj,  confiderantiiradhoncllan- 
dam  difpenfationem.  Et  addit  Panorm.folam  prx- 
rogatiuam  meritorum  pofle  fufficere  ad  inciuctdum 
Principem  ad  difpenfandum , licet  non  cocurrat  Ec- 
defixnecefsitasjvel  vtiIitas,vtiqjproxime:nam  re- 
mote , & vltimate  perfon.x  menta  vel  funt  vtilia  Ec- 
clefixjvelilloriimremuneratioin  magnam  Ecclellx  ^ 
vtilitatemredundar.EtficetiamD.Thom.2  i.q.63.  ' 

a.2.ad  2. dixit, conditionem  perfonx,quoddiuesfitj 
ihterdumconliderari  ad  difpenfationem,  obeom- 
munem  vrilitarem.  Et  ficetiam  ConciI.Trident.di  Cent.  Trid 
(fto  c.iS.feff.^S^.  dixit,  in  difpenfando  habendum  efle, 

rerU'-  ipcrlr.tuTunu]  .id  , Ct  in feff  2 4.cap  ^.dc 

reformat  inter  caufas  difpcnfandi  ponit,  «p/ftira/e?» 
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perfonaruntiC[uod  etiam  in  i ure  frequens  eft.  Aliquan- 
do vero  dilpoiitioperfon»  confert  etiam  ad  intrin- 
fecam rationem  ditpenfationisjVC in  c.j.  qui cleri.vel 
vouent. 

Deni^exhispatetrefponiioadtertiamrationeni 
'Dt^eniatio  dubitandi  in  principiopoluamjdico  enim,  difpenfa- 
jem.ertequt  reinIege1inec£u(3iufta,nonfolume{fe malum, quia 
'’'^^'*^*^'‘^^prohibitum,red  ex  fe,&  ex  natura  rei,  ac  fubiride  fera 
CMUiam  pgr  gjfg  malumuamque  declaratum  eft, contra  quam 
■'ivirtutemlitillamalitia.  Solum  fupereft,vnum  ver- 
bum addere  'deconfuetudine  concedendi  aliquas 
difpenfatiorieslinecaufa.  Dxci  autem  ih  primis po- 
telt,  concedi  quidem  iinecaufa  intrinfeca,  non  ta- 
men line  aliqua  caula  faltem  extrinfeca  , coniidcra- 
ta  ex  parte  legislatoris  ad  bftendendam  benignitate 
fuam,  velmifericordiam  in  occafione  opportuna. 
Deinde  dicitur , licet  non  antecedat  caufa,  per  ipfam 
dilpenfatidnem,  modum  eius  ftEpeconfumiriari; 

nam  quando  datur  difpenfacio  fine  caiiia 5 imponi- 
turaliqualatisfaftio.  Vel  multa  in  pium  opus,  veliti 
aliam  communem  Ecclefix  vtilitatem,  per  quod  o- 
pusconfurgic  caufa  diipenfationis,  qux  tunc  fit  per 
modum  commutationis,  ficut  etiam  in  4.tom'o,dif- 
putation.^4.  in  concefsione  indulgentiarum  fieri  di- 
ximus. Sc  in  difpenlanonibui.id  notauit  Ledefma  2. 
part.4.quaEft.i7.arric.3.invltimis  verbis  eius,dicens, 
adiuitam  dilpenfatione  nonfemper  requiri  caufam 
intrinfecam  ex  parte  eius, cui  conceditur,  fcd  fuffice- 
reextrinfecamjVt eleemofynam,aut  contributione 
aliquam  in  fubfidium  belli  contra  hoftes  Ecclefif,ve)l 
aliud  finiile  pium  opus.  ^ 
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Lib.  VI.  Dcinterpret.  ceflat,  mutat,  legis  humanae.’ 

caufam  legitimam  interfuilTe,  quia  tunc  per  fufhcien. 
tem  probationem  conflabit  in  toro  externo,  difpen- 
fa  tionemtiflc  validam  j ergo  nulla  ratio  fupereft , cur 
'pofsit  null^  praEfumi,aut,proriuntiari,net^ etiam  cur 
pofsit  irritari , quia  nullum  eftius , ^bbcpratcipiat, 
velquodtalempcenamimponac. 

Hoc  ergo  fuppofito,  difficultas  eft  de  difpenlatio- 
ne  Principis in lege fua,  &eadem«llde  quoCunque 
legislatore  in  fualege,  etiamfi  fupfemus  limpliatelr 
nonfic,quia  eandem  proportionem  feruat  ad  legent 
fuam.  Videtur  ergo  talis  difpenlatiofemper  efle  nul- 
la,Prim6,quia  femper  eft  iniufta,Vt  fupra  probatum 
£ft:ergofempereftnuila.Prob'aturconfequetia,quii 
lexiniuftanon  eft  lex;ergonecdifpenlatioini'uftaeft 
difpenTatiojiuxta  diftum  Befnardi  L3.de  cdnfid.cap. 
4.infine,  vbi  numeratis  cauiis  iuftx  dilpenlationisj 
ait,C»w  nihil  horum  e fl,nonplanedifpen/atio,fedcrudelit 
dtppatw  eft.  decundb  talis  dilpenfatio  ,'stiam  excedit 
poteftatem  difpenTantisiergo  eftnullajergo  aSus  fi- 
ne poteftatc  factus  nulluseft.  Antecedens  patet  ex  fu- 
pra diais,  quia  fuperior  dilpenfanVetiam  in  lege  fua 
non  operatur  vtdominus, fed  vt  'dilpenfatoi  fidelis, 
& prudens.ergo  operatur  per  poteftatem  a fupremo 
re<ftore,ac  legislatore  Deo  conceffain,  fed  hon  minus 
D eus , i m b m ul 1 6 magis,  quam  human u s Princeps, 
prgfumitur  dare  fuam  poteftatem  adftridlam  legib* 
iuftitix,(5c  illius  & formam  poftulare  tanquam  elfen 
tialem  in  a’Au  talis  poteftatis,quia  qui  a Deo  fant,or- 
.multo  certe  magis,  quain  ea,  quxfunt  ab 
bumano  Pfincipe,&  ideo  dicitur  Deus  non  dare  po- 
teftatem in  deftruftionem  , fedinxdificationem.i. 
'Corinth.i  o.  ergo  illa  difpenfatio,  qux  difsipatio  eft, 
&indeftru(ftionem,noneftapoteftatedataaDeojae 
fubin  de  eft  nulla.  .. 

ier:ib,iiIadiipenlatio  nonreddittutumdilpen- 
iatusn.Iide  defectu  caufxilli  conftet'  ergo  non  eft  va 
lida.  Probatur  cohfequentiajquia  fi  eftet  valida,  tolle 
ret  obligationem  legis  j&ficredderet  fubdiium  tu- 
tum inconfcientia>quianon  violaret  legem.  Proba- 
tur au  tem  antccedens,quia  non  obftahte  tali  difpen- 
fatione  peccat  fubditus,vtendo  illa,  vt  fere  omhes  fa 
tenturefgononeft  tutus.  RefpondetCaiet.peccare 
quid  em,  non  tamen  ^ ontra  obligationem  legis  pofi- 
tiux,qux  per  dilpenfatibnem  ablata  fuir,fed  contra 
iegem  naturx  praecipientis  vniformi tatem  partis  cu 
toto  corpore.^  Sed  contra: navri  lex  natur«^  non  obli- 
gat ad  vniformitatem  in  opere,in  quo  non  eft  vnifof 
misbbiigatib,fed  poiitadifpenfatione  valida,ianon 
eft  vnifof  niis  obligatio  refpecVu  talis  operisiergo  nec 
ius  naturx obligabit  ad  feruandam  vniformitatem 
in  il!o , vel  fi  obligat  non  obftante  tali  dilptnlatibne, 
fignum eft, non  elfe  valid^din  illam  difpenfationem. 
Quartbfi  Princeps pofietvaiidedifpenfare  cumfub- 
dito  finecaufa,6c  pro  fua  volunta  te  .ergo  multo  ma- 
gis feum^^quia  ficut  voluntatefua  pofitaeftlexfe- 
fpeftu aliorum,  ita  6c  refpectu  fui;  ergo  eadem  a!afb- 
lura  voluntate  poterit  a fe  obligationem  talislegis 
auferre, qua  poteftafubdico.Atconfequenseft  falsui 
alias  nunquam  Princepsobligareturillalege,quiaob 
Iigatio,qux  fine  caufa,  & propria  voluntate  tolli  po- 
teft,huila  profeflo  eft,vel  nullius  momenti , vt  fupra 
argumentabar. 

Propter  hxcjvelfimiliaargumenta  aliqui  dixefut, 
difpenfationem  datam , etiam  a Papa  in  lege  canoni- 
ca efte  nuUam,nullumcjj  efFeftum  habere,  ac  fubinde 
xqu6  peccare  fu  bditummonferuando  legem  poli  il- 
lam difpenfationem,  ac  fi  illam  non  haberet , & fi  lex 
irritet  aiftum,  etiam  fore  xque  irritum  poli  difpen- 
latiohem.ita  tenet  Foi^un.  Gar.in  1.  Gallus,^.  & qui fi 
f4«m»a,ft;delib.dcpofthum.fequiturMendoz.depa- 
btisjlib.i.q.i  nuhi. 35^. &:in foro confeientix idem efic 
dicendimi,cenfuit  Loazesdematrimon.  Reg.  Angli. 
diib.  4.aum.  14. & i s:.bc  quando  difpenfatio  affert  prg 
iudicium  tertio,idem  cenfuit  Mincha.Iib.  1.  quxfiio- 
num1lluftr.cap.25.num  )6’&cap.26.nu. 26.decuiiif 

fenteP 


Vtrum  dilpen filio  kgti  humunes.  fme  iujia 
lAnJudatav  lidajit. 

^ »*vlftinguere  in  primis  oportet  inter  difpenfatio- 
\nferUr  m It  ' datam  ^ legi.datore  in  lege  fua , & datam  ab 

'g  /..;.««or«i*^>l^”^rimltgefuperioVis.  Namdehaepofteriorio- 
/i»si«/iita«mnesfa£encur,dacamfinecaufanofi  folum  effeillici- 
ju  on  potiO  t nijfed etiam  cffeinuaiidam , quiaexceditpotefta- 
vahde  a.j?e  tem  dilpenfdnub,  nonemm  eftefi:cax\  oluntasinfe- 
rioi  is  ad  tollendum  cffedlum  per  fupenoi  em  volun- 
tatem coniUtutum,  nili  quatenus  abipfofupeViore 
eft  toncel!Uifi:Aon  fit  autem  v eri  liiniJe  elfe  concelfui 
vt  hoc  pofsit  inferior  line  caula. Et  ideo  tunc  inferior 
excedit  formam  mandati, <St  operatur  fine  poteftate, 
& ideo  aclum  nullum  facit. 'Quod  Jatiiis  probam  J.  6. 
de  voto,c.i7.vbi  fufficienter  aufloresallegaui , & o- 
mnes  ftatim  allegandi  in  hoc  conueniunt.  dc  ideo  no 
eft  neceffe  in  hoc  immorari. 

Soliim  oportet  aduertere,  communiter  lurifperi- 

tos docere, neceffarium  effeadvalorem  difpenfatib- 

nis  ab  inferiori  datXjVtdifpenfet, caufa  cognita.  Sed 
quiriiHtad  hoc  duplicitcr  potcft  iiitelligi.  I^rimb  de  cognitione 
valtdicatthi  iudiciali  caiifx,id  eft,  vt  fecundum  ordinem  iuris  de 
difitnfatti,.  lila  inquiratur,  & ea  probetur.  Alio  modo  poteftin- 
*»«•  telligi  de  cognitione  caufx.qux  in  re  fufficiens  lit,qua 
cunq;  via,feu  diligentia  adhibita.  Quod  igitur  ad  fo  - 
rum  confeientix  fpeflat,cenfeo  hancpolleriorem  co 
gnitionern  fufficere,quia  ex  natura  r^i  fufficit,  & nui 
Ium  eft  iuspbfitiuu  annullans  difpenfationem  datam 
non  feruata  fcfma  iuridica  in  cognitione  caiiix. Cu- 
ius fignum  eft,  quia  hon  folum  in  difpenfatibhibus 
inferiorum,  fed  in  dilpenfatione  ftipremi  Principis 
requiri  folet  cognitio  caufx,  vt  patet  ex  Trideritino 
feff. 25. cap.S.d;  tamen  condat  apud  omnes  in  difpen- 
fationibusPontificijs  non  requiri  illam  formam  co- 
gnitionis caufx,vt  velidxfint. Igitur  folum  poteft  il- 
la forma  elTeneceffaiiajVC  in  foro  exteriori  cenfeatlir 
valida  dilpenfatio , quia  vbi  non  pniecedit  illa  caufe 
cognitio. furreptitiaprxfjniitur difpenfatio,  vt  ide 
Tridentin.  dixit,  Imoexiftimopoffe  hancprxfiim- 

ptionemelidi  in  foro  externo,fifufficienter  probetur 


Cap.  XIX.  Dc  validitate  dirperifationis  fine  luda  caufa. 

fententia  dicam, foluendo  argumenta. ExTheologis 
verofolusV.Tq.  inclinat  in  hanc  fentetiam  i. 


2.  dilp 

j78.cap.4-q'Jamiis  in  line  dicat  alijs  mdiciinn  relin- 
quere.Refei  t etiam  pro  hac  fententia  Gloiiam,Iar.<Sc 
alios  afferentes,  talem  dirpenfationem  non  reddere 
tutum  inconfcientia  eum, cum  quo  difpennmir,  fed 

illi  in  alio  fenfu  locuti  funt,  vt  in  folunonibus  argu- 
mentorum dicam. 

g.  Nihilominus  dico, talem  difpenfationemeffevali- 

\)finfati»  dam,ac'fubindehabereiilumetfeaum,adquemda- 
ii^iiifuae(}  tur.HancaffertioncmnunquafatisexprefsnD.Tho. 
indicat  tamen  in  eo-quodfolumvbicjj  dicit, peccare 
legiflatoremiinecauladifpenfendo,  velnondebere 
difpenfare  fine  caufa,vt  patet  i.2.q.97.art.4.«5c  quod- 
!ibr.4.artic.  13.  &ffpe  alias.  Alij  vero  Theologi,  qui 
quaiftionem  attigerunt, in  hac  affertioneconueniut, 
vtCaietan.diftaq.96.art.^.Sotodi(aaqugft.  6.art.3. 
A alij  noniores  Theologi  tamgeneratimad  diftam 
q.97.D.Thom3car.  4.  quam  in  particulanbuslocis, 
quos  congerit  Sancius  fupra  n.  24.  vbi  etiam  refert 
Summiftas,&Iuri(peritos  quamplures.  Maxime  ve- 
ro traftari  folet  in  c.qutatn  Ecclefi4rum,de  conilit.vbi 
videri poffur.tDeci.num. 17. <ScFel1n.num.15r.  <&^in §. 
de(«/H/ifrnf,l'ub  cap.^i/ic/mt/,  de  iudic.  «Sc  in  c.<le  wtt/ ■ 
ta,  deprxbend.  <Sc  in  cap.4.1  <HonaJienum  de  ftat.  mo- 
nach.&incap.  non  eji,  de  voto.  Quibus  locis  videri 
prxcipuepoffuntlnnoc.cScPanormit.  <Scalij  allegati 
capite  prcEcedentj  in  principio,  cScpratfertimCou  in 
4.2.p.cap.6.§.9.n;  8.  <Sc  ff  quent.  <Sc  Gigas  de  peniion. 
q. 6.11.9. 

Fundamentum  huius  affertionis  eft,quialexpen- 
det  ex  voluntate  imponentis  illam:  ergo  fi  i pfe met 
pullati  fi-  voluntate  fua  fert  iilarn  rcipeftu  alicuius,  re  1 pfa  ab- 
it». kta manet,  licetfortaffefuperiorpeccetaufcrendo. 
Nam  vt  Gloffadicit,in  lege  ff.de  poenis, vt 


4?/ 
''T.ltio- 


onem,  <Sc  dilpenfationeiu  legis:  namperabro' 
nem  tollitur  omnino  lex, (St  iucohtetirrati.  n.4m!  ter 
liat,\  alet,quia  legem  e Ile,  vel  iion  eiie  abldute  ten- 
det a voluntatelegislatoris:  at  vero  per  dif.  nl.itio- 
nemnontolliturlex,redmanentelcgepeita:cmdir- 

penfationem  fieri  tcntatiir,  vt  obligatio  Icgiomn  v- 
niformiter  defeendat  ad  eos,  in  quibus  eadem  raiifa, 
<Sc  ratio  reperitur,quod  elt  contra  legem  naturalem, ' 
<Sc  ideo  non  ita  pendet  ex  nuda  voluntate  legislato- 
ri t,etiam  vt  fadtum  teiieat,led  oporte t,  vt  1 n.rquali- 
taSjVel  di (paritas  fit  in  caufa.  Et  bancobiectionem 
confirmant  duce  rationes  in  principio  faft.v.  Et  per 
eandem  videntur  facile  dihn  exempla  pro  affrtione 
addufta.  Nam  de  abrogatione  iam  didum  eft,non 
videri  fimilem  rationem.  Idemqj  videtur dc  abfo- 
lutione  , quia  non  eft  aitiis, qui  verFetur  circa  com- 
munitatemlcd  circa  particularem  perfonam.  Ina- 
lio  vero  exemplo  poterit  facileiiegari  quodin  eo  fup 
ponitur. 

Hxc  vero obieflio fiipponit, legem  effe aliquam  in 
diuilibilem regulam,  quarfemel polita nectffanojcSc 
quaii  naturaliter  obligetpmncs , ita  vt  non  pofsi  t ab 
aliquibusauferri,etiamfi pro  communitaic  perma- 
near.  Hocautem  falfumeit:  nam  hsec regula 
nonellniiivoluntaslfgillatoris:  nam  ill.ic.idun  dt  ^ 
ipla  iex,  vel  ctrta  ab  liia  omnmo  pendet  obligatio  le- 
gis. Voluntas  autem  legiilatons libera  ej.tuu  oblig.in- 
dotani  communicatetn  totam , quam  iingulos  dc 
communitate :<Sc  ira  exparte  obiecti  nonelt  iiid  uifi- 
bilis,fed  exteniionem  habet,  ratione  tuiuspotci:  per 
feuerare  circa  communitatem  obligando  ilium  ,bc 
mutari  circa  vniim,velaliumdecomnuinitate,  no- 
lendo ilum  obligare. cpuotl  irianifdic;  pjtci.tjuia  et- 
iam diipenfatio  ex  caufa  fupponi:  hanc  extentionem 
X parte  obiefti,  <Sc partialem dmunuiiontm  (vtfic 


lex  non  obiiget,eft  in  Principe  pro  ratione  voluntas,  l dicam)ex  parte  voluntatis  obligandi;  ergo  quod  at 


quia  a voluntate  eius  pendet  lex,  vt  in  fieri,  ita  <S:in 
conf^ruari.Confirmatur:nam  hacratione,licet  Prin 
ceps  abrogando  legem  fine  caufa,  peccet,  nihilomi- 
nus fubditi  iam  non  obligantur  lege,  quia  in  effeftu 
pendetavoluntatelegiilatorisiergo  idem, fi  exparte 
tantum  refpeftu  alicuius  tollat  legem. Declaratur  et- 
iam, nam  lidifpenfatio  non  effet  cum  vna  perfona 
tantum,fed  cum  tota  communitate,  pro  vna,vel  al- 
tera vice,re  vera  effet  valida  difpenfatio,quia  effet  ab 
iatio  preeeepti  pro  tali  die;ergo  idem  eft,  fi  fi  t ablatio 
prsecepti  pro  tali  perfona.Item  fi  a principio  Princeps 
tuliffetlegem,excipiendo  ab  illaPetrum  vel  Paulum, 
illi  nunquam  effent  obligati  lege,  quiadefaftoillis 
nunquam  ett  impolita , fiue  legislator  cum  ratione 
exceperit, fiue non. ergo  idem  eff  ,fi  femel  polita  aufe 
ratur.Denique confirmatur, quia  abfolutioa  cenfii- 
ra data iniulte,&  fine  caufa  ab  auftore  cenfurx,vali- 
dacff,c.veB£r.»t//»§./4«<’,defentent.excommunic.in 
6. ergo  idem  eft  de  difpenfatione:nani  quoad  hocpar 
eft  ratio. 

Vt  autem  hoc  fundamentum  folidius  appareat, 
obijei  contra  illud  poteft,  quia  interdum  eft  inpote- 

ftate  voluntatis  habere, vel  non  habere  a<ftum,<S:im- 

pedire  effeft  um  eius,vt  in  voluntate  mea  eft  promit 
tere,vel  non  promittere,  non  eft  autem  inpoteftate 
meapromittere,velnonme  obligare.  Sicergolicet 
in  voluntatelegislatoris  fit  ponerevel  auferre  legem, 
tamen  fi  vult  per  legem  obligare  totam  communita- 
tem,non  poteft,  etiamfi  velit  eximere  aliquem  ab 
efficacia  legis  fine  caufa. Quia  lex  per  fe  primo  refpicit 
communitatem, cS: ideoquandiu durat,  neceffario, 
Sc  quafi  naturaliter,  leu  ex  vi  iuris  naturx  obligat  o- 
mnes,qui  funt  de  communitate, «S:  vniformiter  par- 
ticipant caufam,  feu  raftionem legis:  ergo  exemptio 
ab  illa  obligatione, iam  non  poteft  effici  tola  volunta 
ke,fedper  poteftatem  dilpenfatiua,  ejux  refpicit  caii- 
fam.  Nam  quodammodo  Ixditur  ius  naturale, fine 
caufa  diminuendo  obligationem  legis, perfeuerante 
lege.  Inquo  cernitur  clara  differentia  in  ter  abrogati- 


tinetad  po^ftibilitatem  poteft  eodem  modo  mutari, 
feu  diminui  voluntas  legillatoris,etia  fine  iiifta  caufi 
folum  cum  hac  differentia,  quod  mutatio  exiufta 
caufa  eft  licita, fine  caufa  autem  erit  illicita.  Nihilo- 
minus tamen  fuum  effectum  habebit,  quia  voluntas 
fuperioris  difpenfantisabfolutaeft,<&:eflicax,vultau 
tem  tollere  obligationem  ab  eo  cum  quo  difpenlar, 
ergo  tolletillam.  Probatur  confequentia,  quia  nihil 
eft,quodirritamfaciat  illam  voluntatem  dilpenfan- 
tis,quianecdaturiuspofitiuum  irritans  illam,  nul- 
lum enim  alsignaripoteft,maximerefpe(ftufupremi 
legiftatoris:nec etiam  iurenaturx offenditur  irrita, 
vt  pa tebit  fad' e relpondendo  ad  argumenta.  Et  de- 
claratur optime  argumento  fa(fto,fi  a principio  fera- 
turlex, excipiendo  aliquem  indebitea  vinculolegis, 
tunc  enim  aut  tota  lex  erit  nulla , quod  verifimilencS 
eft,aut  exceptio  erit  valida,quia  non  minus  fit  per  ab 
Iblutam  voluntatem  legislatoris,  quam  ipfametlex. 
Et  idem  etiam  confirmat  exemplum  de  abrogatione 
legis  vtilis  fine  caufa  faffa:  nam  certe  non  elt  minus 
iniufta, imo  magis  quam  difpenfatio  iniqua, <Sc  nihi- 
lominus facta  tenet. ergo  etiam  difpenfano.  Neque 
obftat  differentia  afsignataquia  licet  fadadilpenfa- 
tione  maneat  lex, non  tamen  xqne  integra  Iiciit  antea 
fed  vulnerata. Qiiod  fi  contrarium  affumirur  m diffe 
rentia  af>ignata,falfum  eft  affu  mptum,<S:  i.n  ilf'  peti- 
tur principium,  quia  licet  lex  maneat  circa  commu- 
nitatem,nonfequitur  neceffariom.anerecircalingu- 
los  de  comunitate,  in  quibus  eadem  ratio  repemur, 
quia  hoc  pendet  ex  libera  voluntatelegillatoris,  fiue 
iufta,  liueiniufta. 

Vndead  primum  argumentum  concedo, talem  di 
fpenfationemeffe  iniiiftam  , «Nnego,  indeconfequi 
effe  nullam,  quia  multa  iniuttefiunt,nu.T nihilo mi- 
nusfafta  tenent, donecannullentur.  C^iddmaxiine 
locum  habet  in  his,  qua- tantum  fiinrconrra  in  iiti- 
am  legalem  (vt  offendit  exemplum  dc  iniqua  abro- 
gatione legisjvel  contr-a  folam  diftnhiit'uam,vt  pa- 
tet 1*  electione  digni, prxtermifsio  digniori,  que  vali 

da  eft 
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da  eft  licet  fit  iniufta.  Veietiamfia<^io  fitcontraiu- 
ftiriamcommutatiuam,potefteffe  validaj  fiiniufti- 
tia  poteft  aliter  tolli , quam  per  aftus  nullita  tein , vt 
patet  in  venditione  rei  iniufto  pretio  citra  dimidiam 
Hsec  autem  omnia  habent  locum  inprsfentij  quia 
difpenfatio  fine  caufa  per  fe  tantum  eft  corttra  iufti- 
tiamdiftributiuam,  vel  remote  contra  legalem,  Sc 
quatenus  eft  contra  obligationem  iuftitiscommu- 
tadujB  ratione  officijjdebetretraftarijquandiu  vero 
/e non reuocatur,  valida  permanet.  Vndemihivalde 
probabile  eft,  quod  licetilla  difpenfatio  fit  valida, 
T«r/-c  tcneturlegillator  illam  licentiam  auferre, 

datd  aufer-  quig  fenrper  pendet  ab  eius  voluntate , inquaperfe- 
uerare  inordinatum  eftjdurante  eodem  defeftucau- 
fejquia  femper  repugnat  communi  bono,  obliga- 
tioni ofhcij. 

10.  Addo  prsterea,  interdum  ex  tali  difpenfatione  fe- 

quiiniuftum  nocumentum  tertij  repugnans  com- 
inutatiux  iuftitise,  & tunc  ex  illo  capite  difpenfatio- 
nem  polTe  elfe  inualidam,quianon  poteft  dare  licen- 
tiam ad  aiftum  iniuftum,  & quoad  hoc  tantumrefte 
aequiparatur  difpenfatio  iniufta  cum  lege  etiam  in  • 
iufta. Oportet  tamenaduertere, duobus  modis  pofle 
nocumentum  iniuftum  tertij  coniungi  cumdilpen- 
fatione.  Primo  per  aiftionemipfius Principis,  vtli 
Princeps  fine  caufa  eximat  aliquem  a lege  tributi,  & 
nihilominus  a communitate  exigat  eandem  pecunig 
quantitatem, plusiufto  onerans  reliquos, & hocnon 
eft  fatis, vt  difpenfatio  fit  nulla,  quia  illa  iniuftitiand 
fit  a fubdito  difpenfato,  neque  eft  intrinfececon- 
nexacum  dilpenfatione,  fedfitexiniufta voluntate 
Principis,& ab  eodem  debet  refarciri,  &non  a fub- 
dito exempto,  nifi ad  talem  iniuftitiam  cooperatus 
fuerit.  Ahomodo  poteft  heri iniuftitia  per aiftio- 
nemiplius  fubditi  obtinentis difpenfationem , vt 
fi  ratione  illius  vendat  rem  carius,  quam  valeatle- 
✓ eundum  communemsftimationem , &mncproce- 
dit,quod  diiftum  eft , difpenfationem  ex  eo  capite  ef- 
fenulfam. 

tj.  Ad  fecundum  refpondeo,  hanc  difpenfationem 
excedere poteftatemiuris  (vtfic  dicam)  non  faifti. 
Jiaim  iegit-  Diftingui  enim  debet  duplex  poteftasin  iegiflatore, 
latere.  vna  eft  naturalis,  volendi,  vel  nolendi,  quam  voco 
poteftatem  f^ftijaliafuperaddita,  feuiurifdiiftionis 
ad  obligandum  alios.  Difpenfatio  ergo  fine  caufa  da- 
ta magis  eft  a priori  poteftate,a  qua  habet  fubftanti- 
am,&  valorem  fuum,qina  fuperior  volens  fic  difpen 
fare,  operatur  vt  dominus  fux  voluntatis,  & quoad 
hocnon  operaturvltrafiiam  poteftatem  , & hoc  eft 
fatiSjVt  fitvalidusa(ftus,etiamfinonlit  fecundum  v- 
fum  debitum  alterius  poteftatis  iurifdiftionis  lii  v. 
Kam  fiquisreifteaduertat,  illeabufus  talisuinfdi- 
ftionisomifsiuus  potius  eft, quam  aiftiuus  (vt  ita  di- 
cam:)n.im  qui  vult  difpenfare,  folum  vult  non  obli- 
garefubditumfualege,bcitapotius  vultnon  vti  cir- 
ca illam  iurifdi(ftionefua,quamvti,  bidentalis  a(ft’ 
validus  eft, etiamfi  fic  extra  talem  poteftatem,  id  eft, 
extra  poiitiuumvfum  eius. Quia  poteftasiurifdicftio 
nis quoad vlumelfentialiter  pendeta  volunrateha- 
benns  illam,  & ideo  vt  non  influat,  velnonobligeti 
fatis  eft, vt  fuperior  nolit  fua  iunfdibione  vti,  etiam- 
fi male  faciat,  non  vtendo.  Itaergofe habet,  cuvult 
. difpenfare  fine  caufa : namlicet  verbuimfij^in/dn,fi- 
gmhcetpermodumefteftuspofitiui,  revera  eftpri- 
tiatiuusjb  ideo  nen  ta.m  proprie  dicitur  ille  aftiis  ex- 
cedere poteftatem  iurifdibionis,  quam  deficere  a de 
bito  vfiieius-jacfus  autem  habens  limilem  defeftum 
Validuselt  exviabfolutiE  voluntatis,  vt  patet  in  ab- 
rogatione legis,  b idem  eft  in  remifsionepcens  fine 
caufa  fadta,b  limilibus. 

In  tertio  argumento  petitur,  anliceat  fubdito  vti 
in  tali  difpenfatione  j multi  enimauboresnegant,  vt 
exprefse Rebutfus  in Praiftic. titulo dedifpenfatione 
ad  plura  beneficia, num^if.  ait  enim,  nec  Papam  dif- 
penfaricemline  caufa  effe  tutum,  necdifpenfaturai 


Idem  Couarr.fupra  vbi  refert plurcsCanonillaseic 
fupra  allegatis, indicatque  difpenfationem  hanc  fo- 
lum effe  validam  quoad  tollenda  impedimenta  irri- 
tantia,vel  inhabihtateslegales,ita  vtaiftusin  virtute 
eius  faftus  teneat,  b in  foro  exteriori,  binreipfa: 
non  vero  effe  validam  talem  difpenfationem  quoad 
tollendam  obligationem  legis,  bideo  non  reddere 
tutam  confcientiam  difpenfati.  Exiftimo  tamen, Co 
uarruuiamnonfuifleloquutuminhocfehfu,  fedin 
alio  intento  a Caiet.  quem  allegat.  Itacjj  confequen- 
ter  ad  difta  certum  eft , difpenfationem  hanc efle  va-  ; 
lidam,  etiam  quoad  tollendam  obligationem  legis, 
ds  qua  conceditur,vt  exprefse  declarauit  Caiet. difta 
q.9<5.art.5:.infine.Et  patet  ex  diiftis  ,tum  quia  non  mi 
nuspendet  obligatio  a voluntatelegiflatoris , quani 
alij  erfebiis  legis  humanae,  quales  funt  inhabilitates, 

vel  irritationes  a(ftuum,tumetiam,quia  nulla  maior 

repugnantia  poteft  in  vno  oftendi,quam  in  aliojtuiri 
praiterea,  quia  multae,  difpenfationes  conceduntur 
in  legibus  prohibentibus  fine  irritatione, vel  in  legib» 
puredireftiuis,b  nihilominus  eodem  modo  cenfeh- 
tur  valida: , propter  idem  furtdamentu  quod  pendet 
ex  voluntate  difpenfantis. 

Hinc  ergo  neceffarib  fequitur,fubdi  tum  fic  difpen 
fatum  non  peccare  contra  legem  jin  qua  cum  illo  dif-  ’ J' 
penfatuni  eff^quia  ablata  eft  illius  obligatio, vtfi  erat 
lex  de  ieiunio,  ablata  fuit  obligatio  tempei‘antix,b 
ideo  non  ieiunando,noii  eft  intemperans.  Neque  et- 
iam dicipoteftinobediens,cumnonagatcontravo- 
liintatem  fuperioris.Qux  ratio  in  vniiierfumprobat 
legem  illam  tunc  non  obligare , quia  obligatio  legis 
humanx  nititur  in  illo  principio , obedtendum  eftfupe- 
riGrrbm,  quod  non  habet  locum  vbi  voluntas  fiiperi- 
ori^  deeftj  ergo  nec  obligatio  legisjergo  nec  peccatur 
contra  illam  :quoad  hunc  ergo  effebum  etiam  eft  va- 
lida difpenfatio.  Nihilominus  tamen  Caietanus  pti- 
tat,fubditumpeccare,vtedo  tali  difpenfatione, quia 
licet  non  agat  contra  legem  humanam  reljxatam,a- 
git  contra  principium  illud  naturale , quod  pars  non 
debet  difeordare  a toto  fine  caufa,  Quiarurpis  eft 
pars,  quxtotinonconuenifi  efteniai  rationi  d;fi- 
fonum,  vtaliquisin  commiin-tare  viuat,  brion 
Vtatur  eodem  iure  cum  alij.s,  f re  iufta  excaf.ti- 
oiie.Atqueinhocfenfu  loqui  vid  ,ntur  Couarruuiasi 
Rebuffus  b alij  antiquiores  Canoniftx  , quos  ipfi  re- 
ferunt,dicentes,  fic  difpenfatum  non  manere  tutum  , 

inconfcientia,b  idemfequiturNaii.infummaprx- 
lud.9.  num.14.  qui  hoc  temperat,  vtintelligatur  de  J- 

obligatione  fub  culoa  veniali, non  mortali,  quod  pia 
cet  multis  modernis..quosrefert,b  feqiiitur  Sancius  | 

diftadifpuc.i8.nu.ii.bij.beft  valdeprobabilisopi-  |. 

nio.  1. 

Mihiverbprobabiliusvidetur,in vfutalisdifperi-*  j.' 
fationis  nullumeffe  peccatum, per  feloquenda,acfe- 

clufo  fc.indalo, prout  tenet  Angel.  vei  b.  d lperfatiOiti.ptccMtptrft 
j.bSyluefterquxfti  j.Soto  etiam  lib. 1.  demftitia,q./ff^»«»«»v 
y.arr.vltim.in  nne  fatispropfnfus  eft  in  eandemfen-  t-ndeii^tn 

tentiam;  nam  eius  ratio  ad  hoc  tendit  3 qu.imuispo-y^''"*^/'''' 
ftea folum  concludat,ccirantefcandalo, non  e<!ccul- 

pam  peiorem , quam  v^mialem.  Abfolute  vero  non 
eife  culpam  dixit  Nauan  iis  in  fummacap.  12, r ume- 
ro <i  7. citans  Adrianum  in  4.in  materia  de  reftitutio- 
ne,b  feqiiitur Arag'^n.2.2.quxft  S9.art.9.in  fine,  3c 
Medin.infummal.b.i  c.  14  §.10.  Palaciiisin 4.dift. 
ij.difput.S.column.iy.bdiitinft.jS. difput.i.  colu- 
mna.2. G'gasdc  penlio.  qu.tft.6.num,i 3 b idem  vi- 
detur fequi  Felinus in cap.M£i4«dii«t?<i/>., 2 de referip. 
inim.4.vbi  ita  intelligit  Innocentius,Cardinal.  Spe- 
culator, b aliosfimpliciter  d!centes,ficdifp'nfatum 
maneretutiim  in  conftienna.  Ratio  vero  eft,  qvia 
inpnmisfubditiis  vtenstab  difip^nfatione  nnneo- 
operaturpeccatodifpenfantis,  fedvcifireifeftutat-  . 

lisdifpenfatiohis,  in  quo  efTcctu  niiii.ieftm.alitia.  \ 

Imo  licet  fortafTcfiibrticusp  .ccarei  petendo  difpen-  : 

rationem>  licctpoftsailJavtatur,  nonprofequirtir,  j 

vel  1 


validitate  difpenfatioais  fine  iuflacaufa. 

relquancont,n,.atpriusp«cat„m,quodiampr=e-  fen,p„pendetexvolu 
terijt.Iii  quo  magnam  inuemo  differentiam  inter  di-  ' ^ 
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fpenrantemj&difpenfatumlinecaufa  ; namquidif- 
penfauit , poteft  reuocare  difpenfationem,  quoad  v- 
fum  futurum , 6c  tenetur id  facere, vt  fupra  dixi , 6c 
ideo  quoties  fciens,  & videns  id  non  facit,  quali  pro- 
fequitur  prius  peccatum , feu  de  nouo  illud  repetit , 

ficut  dici  foletdeillo,  qui  furatus  eft,dumnonrefti- 

tuit.  At  vero  fubdituspoflquam  obtinuit  difpenfa- 

tionem,liue  in  eopeccauerit,  liue  non,  polf  ea  no  po- 
teft illam  reuocare  ; imo  neqj  illi  poteft  renuntiare 
femper,vt  infra  dicam , 6c  quanuis  poffet , non  tene- 
tur,quia  no  fpeftat  hocad  ofticium  eius,&  ideo  nul- 
lo modo  perfeuerat  moraliter  in  peccato  , fi  quod 
fortafte  commilit,  obtinedo  talem  difpenfationem , 
etiamfi  illa  vtat ur , imb  cum  tali  vfu  ftat  vera  poeni- 
tentia prioris  peccati. Etexhacparteeftmihi  certu , 
non  eiredeformitatemgrauem  in  illo  vfu.  Quod  ve- 
ro nec  Icuis,  feu  venialis  fit  per  fe,  6c  ex  obiefto, pro- 
batur,quia  tunc  ille  fubditus  non  poteft  dici  turpiter 
agere  difcordando  a toto  in  tali  opere,quia  etiam  eft 
difpar  in  obligationelegis,necp  apparet  vnde  oriatur 
obligatio  ad  tantam  viiiformitatem  in  opere,vbi  eft 
ditformitas  in  obligatione  legis.  Item  non  apparet , 
cui iis  fpeciei  e(fe  pofsit  malitia  illius  culpie,  quia  non 
e .l  contra  luftinamj  vtperfenotumvidetur,necet- 
iam  contra  charitatem , quia  feclufo  fcandalo , nulla 
interuenit  ratio  talis  obligationis.  Eft  ergo  verifimi- 
liiis  nihil  pecca  I e eum,quifecrete,&  fine  fcandalo  v- 
ticurfua  difpenfatione,quandoalioquiillevfus,  feu 
aftus  vtendi  de  fe  non  eft  malus  , & fit  propter 
hoiieftum  finem  , quia  illud  nec  eft  nouum  prx- 
iudicium  legis,  neque  etiam  bono  communi  prsiii- 
dcat. 

Quartum  argumentumpetit  , an  legiflatoripfe 
pofsichocmodo  fecum difpenfare  valide  infualege 
finecaufa.  InquoCaiet.  fupra  affirmat,  &prorfus 
eodem  modo  cenfet  de  ipfoIegiflatore,ac  defubdito 
difpenfato;aitenimnonpeccarepoftea  contralegent 
fuam,peccare  autem  contra  naturalem  obligatione, 
quam  caput  habet  n5  difcrepandi  a corpore.  Et  qui- 
dem Caiet.  confequenterioquitur,fupponendo,le- 
giflatorem  obligari  fualege  proprie,&  per  fe,feu  im- 
mediata obligationelegispofitiusehumanae  ; nam 
tunc  procedunt  rationes  fupra  fa6f:g,quod  talis  obli- 
gatio efficaciter  tollitur  per  abfolutam  voluntatem 
eius,quiillam  pofuit. Nihilominus  tamen  in  vfu  talis 
difpenfationis  neceflarioeft  conftituenda  differen- 
tia inter  legislatorem, &fubditum;nam  in  legislato- 
re talis  vfus  peccaminofus  eft,  etiamfi  in  fubdito 
pofsit  effe  fine  peccato,vel  licet  demus  infubditoeffe 
peccatum  veniale,  in  legislatore  eft  mortale  ex  fuo 
genere. Et  ratio  differcntise  fumitur  ex  di<ftis,quia  fu 
periorpeccatgrauiter  fecum  difpenfando  finecaufa, 
vt  fupra  oftendimus,c&  poteft,  confequenterquete- 
netur,illam  difpenfationem  reuocare,&  quoties  vo- 
luntarie in  ea  permanet,peccatum  illud  profequitnr 
feu  repetit,vt  lam  declaratum  eft. Vtendo  autem  tali 
difpenfatione  virtute  illam  confirmat,  imo  iterum 
illam fibiconcedit^ergolalte  hoc  titulopeccatmor- 
taliter  in  illo  vfu.  Et  in  hoc  eft  difpar  ratio  in  fubdito 

vtdeclaraui.Nequeeftmirum,quodinhocfit  maius 
grauamen  Principis,  quam  fubditi,  quia  Princeps  te 
netur  ex  officio,  & ex  iuftitia  diftributiua  vitare  illa 
improportionem,qute  eft  in  tali  difpenfatione,  qua 
obligatione  fubditus  non  tenetur.  Et  confirmatur, 
quia  alias  vel  nullius , vel  parui  momenti  effet  obli- 
gatio Principis  per  fuam legem,  quia fola  voluntate 
poteft  valide  auferre  a fe  obligationem  illam,  (S:po- 
ftea  non  peccare.faltemgrauiter,illam  legem  non  cu 
ftodiendo.Conlequensautem  eft  contra  fliperius  di 
ftal.3.cap.vltim.Ciuamuisergo  dicatur  illa  aifpenfa- 
tio  valida,  quia  dum  durat,  aufert  vinculum  legis, 
iuxta  prxdiftam  opinionemmihilominus  non  tran- 
fitinfa<ftum (vt lic dicam)omnmoprsteritum,  fed 
SuarezdeLe^ib. 
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^ , ■ tciplius  Principis,  qui  po- 

teft, & debet  illam  retraftare,  & ideo  in  vfu  ilhu  s nd 

minus peccat,quam  in  eiufdcm  difpenfationis  vfur- 

patione.  Et  idem  dicendum  eft  iuxta  hanc  fententi- 
am,  fi  Princeps  i principio  ferret  legem,  an  uno  obli- 
gandi alios,&  non  feipfummam  exceptio  dc  fafto  va 

hda  effet,  peccaret  tamen  grauiter  in  illa  voluntate, 

& femper  teneretur  eandemretraftare, &obidfem- 

per  grauiter  peccaret,  non  contra  ipfam  legem  poli- 
tiuanijfed  contra  naturalem. 

Id  vero,  quod  hxcfentcntiafupponit,  nimirum,  ,g. 
obligari  Principem  fua  lege  ex  vi  fux  voluntatis  dif- 
ficillimum creditu  eft,quia  obligatio  legis,  quatenus 
fundaturin  voluntate  ferentis  illam,  eft  obligatio 
manans  ab  imperio.Vnde  eft  obligatio  fubditi  ad  fu 
periorenijhxcenim  relatio  eft  intrinfeca  proprio  im 
perio  morali.  Vnde  licet  dicatur  quis  iibi  ipfi  impe- 
rare phylice fe mouendo,feu  impellendo,  non  tame 
moraliter  fe  obligando,  ficutetiam  promittendo, 
vel  contrahendo  non  poteft  fe  obligare  fibi , fed  alte- 
ri.ergo  etiam  in  prxfemi  non  poteft  illa  obligatio  le- 
gislatoris per  legem  fuam  a propria  eiufdcm  volun- 
tate manare.Et  confirmatur:  n-im  obligatio  legis  hii 
manx,vt  eft  ab  humana  voluntate, eft  ob!ig.i:io  obe 
dientix,velfaltemillamintrinfece includit, feu  mil- 
ia radicatur,  non  poteft  autem  eiufdem  ad  fe  ipfuni 
effe  vera  obedientiaiergo.  Propter  quod  fupra  libro 
j.cap.vlt.  cenflii,  hanc  obligationem  legislatoris  ad 
opusprxceptumperlegemfuam,  fuppofitavolun- 
tate  ferendi  talem  legem, non  pendere  exfpcciali  vo- 
luntate eiufdelegislatoris  comprehendendi  feipfum 
fubtalilege,quianeceffarioobiigatur,etiamfinoht, 
exvilegisnaturxprxcipientisilli,  vtobferiiet illud 
medium  virtutis,  quodperlegem  fuamftatuitpro 
tota  communita te,quando  materia  legis  communis 
cft,&  vniformitatempoftulat  in  capite  cum  corpo- 
re,vbi  nulla  ratio  iufta  exemptionis  interucni  t. 

Hoc  igitur  veriori  principio  fuppolito,confeque- 
ttr  dicendum eft,difpenfationem,  quam fibileg^sla-  Ots^tnf^u» 
tor  concedit  in  fua  lege  finecaufa  iufta,  nullam  effe, 
nullumque effeiftum  in ipfoiure habere.  Probatur,'"'’)'^' 
quia  per  difpenfationem  datam  fine  caufa  non  aufer 
tur  obligatio  legis  naturalis , fed  obligatio  ^'«ncipis'^^» P 
adobferuantiam  legis  fux  eft  de  iure  naturali,  eSend”^^^'* 
a voluntate  humanaiergonooauferturper  illam  di- 
fpenfationemiergo  valida  non  eft.  Et  confirmatur, 
nam  difpenfatio  data  ab  inferiori  in  lege  fuperioris 
fine  caufa, non  eft  valida,fed  quando  Princeps  fecum 
difpenfat  circa  obferuantiam  feuexccutionemfux 
legis,non  difpenfat  re  vera  in  lege  fua,  quia  non  ob- 
ligatur per  illam  vt  fua  eft,  fed  difpenfat  in  fuperiori 
lege,ergo  nifiid  faciat  ex  iufta  caufa,  non  erit  valida 
difpenfatio.Dicesimonecexiuftacaufavalebit,quia 
non  poteft  Princeps  difpenfare  in  iure  naturali.  Re- 
fpondeo,negandofequelam,quiaipfura  ius  natura- 
le di(ftat,Principem  debere  fuam  legem  feruare,  nili 
ex  iufta  caufa  fecum  difpenfet,quia  non  debet  in  hoc 
effe  peioris  conditionis,  & magis  ita  feniarur  debita 
proportio. Et  confirmatur  fecundo,  quia  fi  a princi- 
pio Princeps  legem  ferat  animo  non  fe  obligandi  fi- 
ne caufa,  fed  fola  voluntate,  nihilominus  manebit 
obligatus  exvi  legis  naturx,vt  oftenfum  eft3h  autem 
ex  iufta  caufa  fe  eximeret,valeret  exceptio  3 ergo  ide 
in  difpenfatione. 

Atejj  itapatet  refponfio  ad  quartum  argumentum  1 S. 
negaturenimfequela, nimirum, poffe Principem  fi-  Difptn^ath 
ne  caufa  valide  fe  eximere  ab  obligatione , quam  ha- 
betferuandifuam  legem.  Neque  inhoceft.xquipa-.^^'^^'’ 
randas  cum  fubdito:  nam  in  fubdito  obligatio  ma- 
natimmediate,&perfealege,&voluntatehominis”^^jj,^”  * 
qui  poteft  illam  efficaciter  mutare  quacunque  ex  cau^"' 
fa:obligatio  autem  Principis  non  eftperfeaffgefua, 
fed  aratione  naturali,  eiufqueauCftore,  &ideo.  nifi 
Princeps  auferat  fuam  legem  refpeftu  communita- 
tis,non  poteft  fola  volun  tate  propria  auferre  a fe  ob- 
Mm  ligati- 
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terti  inferioris, potdl  mutare , feu  tollere  efFcftunl 
iusper  iurifdidionem  fuperiorem  , quae  de  fenori 
pendet  ab  inferiori.  Sicut  etiam  poteft  talis  Praelatus 
fuperior  referuarelibi  immediatum  regimen  talis 
flibditi.Quodfemper  intclligendumeft,niii  eiuspo- 
teftas  per  aliquam  legem  limitata  lit,<Sc  tunc,vt  dixr, 
folum  valebit  difpenfatio  iuxta  gradum  modum 
concelTae  poteltaiis. 


»9. 


S^auart. 

Qotiur. 


iigationem,quginip(bnaturaliterrerultat  polita  te- 
li lege.  Neqj  mirum  videri  debet  quod  in  hoc  quoda- 
modo  Iit  durior  conditio  Principis , quia  etiam  fla- 
tus cius  requirit  altiorem  obligationem  , cum  non 
pofsit  direefeperfuum  ius  humanum  obligari;&id- 

eoin  Principe  naturalis  obligatio  ad  vnifonnitatem 

feruandam  m legis  exeeutione,  exparte  illius  imme- 
diate fundaturin  dignitate, & officio fuo, in  fubditis 
verb  fundatur  potius  in  obligatione  legis  pqlitiuar , 
Vtfupradeclaraui.  Et  ideo  etiam  eft  in  Principe  lon- 
gegrauior  illa  obligatio  feruandiconformitatem , 
quam  in  fubditis, quia  cSrad  exemplumfiubditorum, 
& ad  communem  obferuantiam  legis  multo  magis 
necelParia  efl. 

Solumfupereftinhacrefolutionedifhcultasdeef- 

feftu legis humanx irritandi  adliis , feu,  quod  perin- 
de eftjinhabilitandiperfonam  ad  contraftum,  &c. 
nam  fequitur  ex  diftis,!!  Princeps  fecum  difpenfet  in 
tali  lege  line  caula,  nihilominus  aftum  eius  non  efle 
validum,quodveriiimilenon  eftjConftatenim,con- 
traftum  irritum  lure  poii  tiuo , fi  feienter  fiat  a Prin- 
cipe, validum  efie  j imbeoipfodifpenfarecumalio 
fecum  contrahente,  vt  valide contrahat,vt  fumitur 
exhis,quxtraditNauar.infumm.c.2.3num.ioS.Co- 
uar.inc.«/M.<wtt«/><ifl«w.p.i.§.3.num.s;.  Refpondetur 
ergo  negando  fequclam,  quia  probabilius  eft,  legem 
humanam  non  habere  hunc  effeftum  circa  volunta- 
tem , bc  perfonam  ipfiuslegiflatoris,  quia  ordinarie 
eft  pcenaliSjVel  quando  tahs  non  eft, in  hocei  afsimi- 
latur,  quod  includit  qnandam  veluti  coaftionem 
Voluntatis,  quatenus  eius  confenfiisirritusfit,quod 
requirit  efficaciam  fiiperioris  voluntatis,  nec  poteft 
fieri  ab  aliquo  circa  ieipfum.  Nec  naturalis  obligatio 
feruandiconformitatem  extendi  tu  r ad  hos  eftetftus, 
qiiafi  coaclos,  & violentos, fcdfoluir!  verfatiir  circa 
mores  huma  nos,ne'qjplus  diftat  naturalis  ratio.Im  6 
lic^t  quis  contendat, -etiam  perfonam  Principis  efie 
inhabilem , quando  lex  eiusinhabilitat  fubditos  ad 
aliquem  contraftum , nihilominus  negare  non  pol- 
funt  difpenfando  fecum , etiam  fine  caufa  tollere  a fe 
illaminhabilitatem,  quia  nunquam  eft  inmediatea 
legenatura!i,fed  a lege  humana -iiLur  it  ;’apa  difpen- 
fetiine  caufa  in  impedimento  habente  obligatio- 
nem exnaturaIiiege,<Scirritationem  ex  humana, va- 
lebit difpenfatioquoad  tollendam  irritationem,  li- 
cet non  valeat  quoad  obligationem  auferendam. 
Exemplum  eft , fi  Papa  difpenfet  line  caufa  cum  Clc- 
ricoin  facris , vt  vxorem  ducat , validum  efte  matri- 
monium , quamuis  peccet  mortaliter  contrahendo 
illud,  quia  obligatio  voti  auferri  n5  potuit  per  talem 
difpenfationem  j impedimentum  autem  irritans, 
quod  mere  humanum  eft,  valide  ablatum  fuit , fine 
caufa. 

Atqj  exhistanciem  concluditur  , quiddicenduln 
fitde  dirpenftitione  fine  caufa  data  a fuperiore  inle- 
fu^euorin  ie  ge  inferioris, an  valeat, nec  ne.  Nam  licet  ex  maiori 
ge  poteftate  videatur  necelfarib  fore  validam,  aliunde 

exdiuerfitatevoluntatum  videturhocdifficile.quia 
■ non tamfacilc miitatquis voliintatemalterius,  et- 
iaminferioris, ficutfuam.  Dicendumverbefl,hoc 
pendere  tx  ir.odo  fiiperioris  poteftatis , quia  fi  tantu 
fit  poteftas  fuperior  quali  remota,  quia  videlicet, fo- 
lumin  gradu  appellationis,  velfiipplicationis,  aut 
alterius  fimilis recurfus poteft  verfari  circa fubdittis 
inferioris  Prxlari,  tunccerce  difpetifatio  non  va- 
lebit, data fineiufta caufa,  quiatuncnullaeftratio 
recurrendi  ad  talem  fuperiorem  , bcconfeqtienter 
necjj  illius  iurifdiftio  ibi  locum  habet.  Et  ita  difpc n- 
fatio  dataab  Archiepifeopo  iniege  Epifeopiline 
caufa,nu!laerit.Acverb  fi  poteftasfuperior  feexten- 
dat  irnmediatead  regimen  fubditi  per  modum  cau- 
fx  vniuerfaliorisetiam  immediate,  tunc validaerit 
talis  dilpefatioPap-xin  lege  Epifeopi , <Sc  difpenfario 
Generalis  in  prxceptoFroiiincialis,  & hede  fimihb. 
Quia  licet  fuperior  proprie  non  mutet  volunta- 
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Vtrum  cejpinte  ca  ufa  dijpenfdtionu , cejpt  M-' 
l^enjatto  > vel  aliter  mterdum  a- 
mutatur. 


QVoniam  in  prxcedentibus  capitibus  diximusj 
caufam  efie  nece(rariam,vtdifpenfatioiufta, vel 


etiam  interdum  valida  lit,confequenter  oportet  ex- 
ponere,an  huiufinodi  caufa  aded  fit  neceflaria,  vt  il- 
la cefiantecefiet  difpenfatio  ,qiixeft  effeftus  eius  fe- 
cundum regulam,tej(/4nret(i«/<j,ccj[/arf|fccf»«,c.(«;«  u{- 
fanie,dc  appellat. cum  fimilib.Et  hacpccalionelimul 
dicemus  deomnibusmodis,quibuspoteft  difpenfa- 
tio  amittuquam  materiam  (quxlatifsima  elt)  in  hoc 
capite  quali  remifsiu^  perftnngemus  , ne  omnino 
prxterniitti  videatur  ; nam  plenam  difputationein 
inlib.  8.  referuamusjvbicommodiusdepnuilegio 
generaliter  traftabitur,  bc  itapoterit  facile  addifi- 
penfationein  applicari , qux  parum  a priuilegiodif- 
fert,  bc  lato  modo  fub  illo  comprehendi  poteft.  O- 
portet  autem  in  primisprx  oculis  habere  diftin- 
ftionemfupra datam intcrindulta,  breues,  facul 
tates,autmandatumdirpenfandijfiueabrciute,  fuie 
fub  illa  conditione,  fi  pruis  veritanmmtamttr,  vel  alia 
fimilij&diipenfationemipfam.Namillud  indultum, 
licet  vulgo  difpenfatiO  appelletur , re  vera  non  eft  dif- 
penfatio,vt  liipra  dixi , quia  non  relaxat  legem , nec 
tollit  vinculum  per  feipfum,feuipfofa(fto,led  requi- 
rit aiftionem  hominisperq,uam  fit  difpenfario.  De- 
inde indifpenfatione  ipfaoportet  dillinguereduos 
effeftusfuprarelatosjvnuin  imraediatum,&  per  fe, 
qui  eft  relaxatio  legis,  auferendo  vinculum , vel  effe- 
ftiim  eiuSjVt  inhabili  catem,irritationem,bcc.Alnnn 

remotum,  bc  quali  per  acci  dens  refpebtu  difpenfa- 
tionis,  quia  eft  exeeutio  eius,  vt  eft  contrahere,  ieiu- 
nare  , velaliumablumefficereper  difpenfationem 

concefiam. 

Ex  quibus  confurgittriplexftatus  , in  quo  poteft 
difpenfatioexiftere  , fub  illa  indultum  difpenfandi 
coprehendendo.  Erimus eft,quandoiam indultum 
difpenfandi  eft  conce.fium,nondum  tamen  eft  difpe- 
fatio  fafta.  Secundus  elt  quando  difpenfatio  eft  lam 
facta,  &.  habuitfuum  proximum  effeiftum, nondum 
tamen  habuit  remotum,  neq;  eft  exeeutioni  manda- 
ta. Tertius, quando  iam  eft  executionimandata,fu- 
umqjvltimumeffeftutn  habuit.  Quando  ergo  dif- 
penfatio ad  hunc  ftatum  vltimum  peruenit,  neccef- 
fare  poteft,  cefiante  caufa,  neq;  etiam  poteft  amitti 
quocuni^niodo.  V trumqj  poteft  facile  probari,in- 
duftione,  quia  fi  difpenfatio  data  eft  in  gradu  colan- 
guini  tatis  ad  contrahendum  matrimonium,  bc  ma- 
trimonium iam  eft  contractum,clarum  eft, non  pof- 
fecefiare,autreuocari  difpenfationem,biidemeftm 
difpenfatione circa  ieiunia,  vel  limiles actus, imoet 
in  difpenfationibus  votorum. Intelhgendum  tamen 
fempereft  dedifpenfatione,quatenusadilliimftatii 
tertium peruenerit. nam  contingit , difpenfationem 
habere  tractum  fiiccefsiuu,  feuhaberepoffeplures 
effeftus,  velabtus,  bc  quoad  aliquos  efleexeeutioni 
mandatajiion  vero  quoad  alios,bc  tunc  partim  eft  in 
tertio  fiatu,partim  in  fecundo, vel  primo, be  ideo  fo- 
lu  ex  ea  parte,  qua  peruenit  ad  tertium  flatu , copre- 
hendicurfubprxdibtaregula  j quoad  alteram  vero , 
quxrefpicit  fur  urum,  comprehendetur  fub  lequen- 
tib.  Et  lic  eft  facilis  ratio  afiertionis,  quia  lidilpenla- 
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itio  iamhabuit  confummatum  effeftumjille  non  po- 
tell  effe  non  licite  fadtusjvel  validi  iuxta  exigentiam 
diipenfationiSjcpiia  adptentumno  eft  potentia  > er- 
go difpenfatio  quoad  illum  effectum  nec  ceflarepotj 
nec  amitti. 

3*  Poteftcp  hocinduaione  fimul&ratione  oftendi. 
Nam  fiamus  fuit  mere  tranficns,&nullum  relinques 
elTeaum,  non  poteft  amplius  fub  legem  cadere,  neqj 
indigefe  difpenfatione.  Item  fi  fuit  aftus  relinquens 
effeaum  permanentem,*  lrreuocabilem,vt  eft  ma- 
trimonium,religiofa  profefsio,*  ordinis  fufceptio , 
condat  retra^ari  no  pofle,non  folum  quoad  vincu- 
lum,feu  ordinem,  verum  etiam,  nec  quoad  vfum  ei® 
refpeftiue,quantum  eft  ex  parte  difpenfationis, quia 
aftusfuitlegitimefaaus  , &iuspleneacquifitum. 
Denif^  idem  eftjCtiamfi  fit  cfFeftus permanens,  * de 
fe  reuocabilis,vt  eft  alienatio  rei,vel  alij  contraftus : 
nam  femel  faSuslegitime  in  virtute  difpenfationis  ^ 
de  fe  perpetuo  manet , nec  poteft  ceftare  propter  de- 
fectum, vel  cefiationemcaufae,  autretradationem 
difpenfationis,  qux  iam  prxterij  t , & fuum  effeftum 
confummatlim  reliqui  t;fupponimusn. difpenfatio- 
nemfuifTe  fimpliciterfaftam  ad  talem  aiftum  abfo- 
lute  proflandum  ; nam  fi  folum  fuiflet  data  ad  alie- 
nandum,v.  g.  tum  tali  conditiohe,veI  durante  taJi 
caufa,tunc  ceftare  poftet  effetius,  ceffante  caufa,non 
quia  ex  eo  capite  ceffet  difpenfatio, fed  quia  a princi- 
pio nonfuit  difpenfatio  aliter  conceffa.  Hoc  autem 
ordinarie  non  fit,quia  effet  valde  oneroflim,  * peri- 
culofum,*ideo  nunquam  eft  profumendum,nifi  fit 
adeo  expreffum , vt  nullam  aliam  interpretationem 
admittat.  Et  in  hocfenfu  dicunt  iuris  interpretes, 
i)K.  poftquam  effetius  eft  confummatus,  ceffante  caufa, 
non  ceftare  effetlum,vt  videre  licet  inDec.in  c.quain 
hujutl.  Bc(lefiarum,de  conft.*  Bar t.& alijs,quos  ipfe  allegat, 
Mirnch.  * plures referunt  Tiraq.  tra^t.Cf^ante caufa)limit.  jz. 
*Menoch.ii.4.profump.iS9.n.i97. 

4.  Difficultas  ergo  eft  de  alijsftatibusi  ad  quam  ex- 

modii  plicandam,fuppono,  varijs  modispoffe  intelligi,  di- 
ajfit  di^en  Ipenfationem  vim  fuam  amittere,  ficut  etiam  de  le- 
ge,& de  priuilegid  infra  dicemus  ; quatuor  autem 
modi  nunc  nobis  fufficiunt , ad  quos  poffunt  alij  re- 
uocari.  Primd,perdefetlurricaufoefhcientis,i.per 
mortem  concedentisj  fecundoperreuocationeme- 
iufdem;  tertiOperrenutiationem  difpenfati;  quar- 
to per  defetlumcaufx  finalis  , dequoprxcipu^tra- 
tlamus,*ideo  alios  modos  breuiter  expediemus. Et 
quidem  circa  primiim  modum  manifeftum  eft  fi  di- 
fpenfatio peruenitadfecundumftatUm  3 non  amitti 
propter  mortem  concedentis  j quia  iam  gratia  eft 
perfetla,*  confumniatajiam  enim  difpenfans  fecit, 
quidquid  ad  ipfum  pertinebat ; nam  vfus  difpenfa- 
tionis non  ad  difpenlantem,fed  ad  liberam  volunta- 
tem difpenfari  pertinet,*  ideo  ille  vfus  non  requiri- 
tur vt  gratia  fit  confummata  j conflat  autem  gratia 
perfedlamnohexpirafepermortemconcedentis,vt 
eft  vulgatum  principium  iuris.  De  primo  autem  fla- 
tu graue  dubium  eft,  an  difpenfatio  in  eo  flatu  perfi- 
ftensextinguatur  per  mortem  concedentis, illud  ve- 
ro remitto  in  c.zi.lib.S.quia  connexum  eft  cum  fimi- 
li  dubio  de  pri uilegio. 

j.  Circa  fecundum  modum  amifsionisdifpenfatio- 
nisperreuocafionem  concedentis,  nulla  eftdifficul- 
tas,  fiue  difpenfatio  fit  in  primo,  fiue  in  fecudo  flatu: 
nam  in  vtrotp  reuocari  poteft  per  voluntatem  con- 
cedentis,a quafemper  pendet, quandiu  nonhabuit 
vltimum,*  confummatum  effeftum.  Quod  qui- 
dem eft  clarius  in  primo  flatu:  nam  in  illo,vt  dixi, no 
eft  fa<ftadifpenfatio,fed  eft  delegata  poteftas  difpen- 
fandi , vel  ad  furamum  eft  conceffa  difpenfatio  fub 
conditione  : poteft  autem  delegans  iurifdiftionem 
fuam  tollere,*  delegationem  reuocare , * qui  con- 
fenfum  tantum conditionatum  tribuit , dum  n5  eft 
impleta conditio,illumreuocare poteft.  Vndefit,vt 
ifscreuocatio  in  eo  flatu  valida  fit , fiue  fiat  ex  noua 
Suarez  deLegib. 
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caufa,  fiue  ex  folo  arbitrio  concedentis , * fiue  liciti 
fiat,quiaiurifdi(ftio  delegatafcmper  pendet  ex  abfo- 
luta  voluntate  cocedentis  ,moraliter  faltem  perma- 
nente,id  eft, non  retrailata. 

Defecundo  vero  ftatu  non  eft  res  tam  clara  , quia 

talis  difpenfatio  videtur  effe  tunc  quali  donatio  con- 
fummata.Nihilominus  tamen  fatis  certum  eft,poffc 
Principem  reuocaredifpenfationem , etiam  in  fetu- 
doftatu  confli  tutam,  * conceffam,  ficut  poteft  pri- 
uilegium  reuocare,  ante  confummatum  vltimum 
effettum.Et  ratio  efl,quia  per  talem  difpenlationem 
nulkim  fpeciale  lus  fubditus  acquiliuit , fed  folum  li- 
beratus eft  a vinculo  legis:potell  autemPrinceps  ite- 
rum illum  legi  fubijccre,  feu  legem  ad  priftinum  fla- 
tum reftituere,vt  omnes  indiffereter  obliget  j poteft 
ergo  etiam  difpenfationem  reuocare.  Et  quidem  fi 
iulla  caufa  interueniat,  non  folum  valide,  fed  etiam 
licitefieripotell,quiaPrinceps  vcituriurefu6,nulli- 
que  infert  iniuriam,*  ex  lufta  caufa  honeflatur  mu- 
tatio. Si  autem  id  fiat  fine  rationabili  caufa,  non  erit 
quidem  aiftus laudabilis , inducet  autem  fuum  effe- 
ftumj  quia  poteftati,*  voluntati  Pnncipisnihil  tuc 
eft,quodrefiftat.  An  vero  hxcrefolutio  aliquam  li- 
mitationem,vel  declarationemrecipiat, circa  priui- 
legia  dicemus: 
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breuis  etiam  refolutio  eft,  poffe  vnumquemfp  renu- 
ciare  difpenfationi  fibiconceffo,  per  fe  loquendo, 
quia  eft  gratia , * fauor  priuatus , feu  proprius  talis 
perfong:huiufmodi  autem  fauorivnufquifcp  renun- 
ciare poteft,iuxta  c.ad  ApoftoUcam^dc  regular.cum  fi-  Cgp  tdAfi 
milibus } ergo.  Atep  hoc  ratio  probat  de  difpenfatio-  fleUam. 
he,tam  in  primo,quam  in  fecundoftatu.Duobusaii- 
iem  modis  poteft  intelligi  hoc  renuntiatio.  Primo 
quoad  folum  vfum , fecundo  etiam  quoad  potefta- 
tem  vtendi  difpenfatione.  Prior  modus  nulla  indi- 
cet declaratione , quia  confiftit  tantum  in  fafto , vel 
potius  in  libero  non  vfu.  Et  ita  conflat  politum  effe 
in  libertate  eius  , qui  a Pontifice  impetrauitliteras 
difpenfationis,id  eft, cotinentes  mandatum, vt  cum 
€o  difpenfetur,v.  g.in  impedimento  matrimonij,no 
vti  illisliteris,&ita  reuunciare  per  non  vfum  fruiftui 
illarum:  namper  hoc  fiet,  vt  femper  maneat  ligatus  i 
& impeditus , quia  de  fafto  non  fuit  difpenfatus.  Et 
fimiliter  qui  ad  fecundum  flatum  peruenit,*  aiftua- 
lem  difpenfationem  obtinuit,  licet  iam  pofsit  liciti 
matrimonium  contrahere,  pro  fua  libertate  poteft 
hunquam  illud  contrahere , quod  eft  renunciare  dif- 
penfationi quoad  eius  vfum,qux  fatis  improprii  re- 
nunciatio  dicitur;  nam  illa  proprie  fit,  quando  aiiqs 
ita  afe  abdicat  ius  difpenfationis , vt  iam  ei  amplius 
non  liceatillo  vti.Et  hiemodus  renuntiationis  diffi- 
cilius explicatur.  

Dico  aulern  breuiter,duobus  modis  id  fieri  poffe,  $, 
fc.exprefse,*tacit^.Expreffa  renuntiatio  prf  ter  vo- 
luntatem renunciadi  requiritverba , quibus  illa  vo- 
luntas fufficienter  explicetur,exiftimoqpneceffarium 
effe,  vttalisrenuntiatioipfidifpenfahdi  fiat  nota,* 
quod  ab  illo  exceptetur : ham  quandiu  acceptata  no 
fuerit , poterit  prior  voluntas  non  vtendi  difpenfa- 
tione a tali  perfona  retradari , & confequenter  fem- 
per erit  illi  integrum  fua  difpenfatione  vti  i ficutdc 
priuilegio  latius  dicemus:  ham,vt  fxpe  dixi,interce- 
dit  eadem  ratio,  implicata  renuntiatio  cenfetur  fieri 
per  aliquod  fadum  indicans  voluntatem  renuntia- 
di, quale  effe  cenfetur  in  priuilegi  js  non  vfus,vel  vfus 
contrarius, vt  infra  fub  loco  traftabitur.  Hic  autem 
cenfeo , folum  non  vfum  nunquam  effe  fufficiens  li- 
gnum voluntatis  renuntiandi  poteftati  vtendi  dif- 
penfatione.quia  neeper  fe , * ex  natura  rei  datur  ta- 
iisfignificatio , cum  pofsit  aliquis  velle  rctinerepo- 
teftatem, licet  illa  non  vtatur,  net^  etiam  inuenitur 
iusjinquotalisprxfumptiofundetur  , quia  nec  de 
priuilegio  generaliter  inuenitur  , fedadfummum 
fpecialibus  cafibus , qui  etiam  in  propria  difpcfatio- 
Mm  z helo- 
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nelociim  nonhabent>Vt  infradicam.  Imuetinrn  m 
aftibus  podtiuis  vix  poteft  actus  ita  continere  vlum 
conttarium  difpenfationi  ,vtfufiicieter  indicet  ani- 
mu  abdicandi  illaj&poteftate  eius  omnino,  pate- 
bit difcurrendobreuitcr  per  aliqua  exepla  , quae  ad- 
duci foient.  ■ ' 

9.  Primddicuntaliqui,  quod li quishabensdifpen- 
Tsr  ftcunda  fationem  circa  ieiunium,v.g.poftulet  fecundam  cir- 
^.3  , quia  forte  de  prima  dubitauit , eo  ipfo  cen- 

»em aliqua  jenunciare primae,  adeo  vt obtenta  fecuiida  noH 

etiamlifortafle  illa  magis 
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pofsit  redire  ad  prioretia, 

uali  Atur.  gj„pja^^f3^oj.abiiio].f]tjimofi  contingat, pofterio- 
remelTeinualidam  propter  aliquam  furreptionem  , 
putant  etiam  primam  amitti  propter  animu  renun- 
tiandi in  manibus  Papse,  qui  maxime  fufhcit  ad  gra- 
tiam amitten  dam,vt  fumitur  ex  c.veniens,dc  praifcr. 
Sed  mihi  hscfententia  non  placet;  namin  primis  fi 
fecunda  difpenfatio  no  fuit  valida , prior  diipenfatio 
non  potuit  per  renuntiationem  amitti , quiandpot 
prf  fumi  animus  abfolute  renunciandi , fed  ad  fum- 
mu  fub  conditione , fi  fecunda  obtineatur  valid  e , Sc 
ideo  non  impleta  conditione, no  p5t  fequi  effed’ , vt 
reftenotauitBald.indift.c.r^wiewrin.iz.Ex.l.yiiare,!?. 
delegat.j. Deinde  abfoluteloquendo, petitio  fecun- 
dxdifpenfationis  nonindicat  animu  renunciandi 
primae, fed  obtinendi  aliam  magis  certam,  vel  magis 
fauorabilem,vnde  fi  talis  non  obtineatur,non  amit- 
tetur prior , nec  cofummabitur  renuntiatio  propter 
rationem  proxime  faftaminam  ibi  etiam  includitur 
conditio  melioris  difpenfationis,qiiae  non  impletur. 
Quod  li  aliquando  contingat,pofteriorem,&  valida 
dfe,  &fauorabiliorem  ( dequodicamincapitefe- 
quenti)  tuncprobabileclt,perfecudam  difpenfatio- 
nemdelfrui  priorem,  fiiiehocfit  propter  animum 
renuntiandi, fiue(quod  magis  credo)quia  non  vide- 
tur eifeanimusdifpenfantis,  duas  dilpefationescir- 
ca  idem  concedere.  Et  idem  eft , fi  quispoft  primam 
difpenfitionem,  impetret  aliam  repugnante  priori , 
vt  fi  pri  us  quis  pofi ulet  difpenfatione  ad  ducendum 
^nam  confanginneam, nolitcp  ea  vti,& ideo  obtine- 
at difpenfationem  ad  ducendam  alia , tunc  n. proba- 
bile eft,non  poiTe  reuerti  ad  priore:  na  per  pofteriore 
extindta  fuit,vtbenedocet  Sanc.liS.difp.az.u.ip. 

Aliud  exemplum  eft,  fi  is,  qui  difpenfationem  ob- 
tinuit , faciat  adum  incompofsibilem  cum  vfu  talis 
nti  mpmn/t  difpenfationis,  vel  valido,  vel  illicito,vt  fi  quis  poftq 
obtinuit  difpenfationem  adducendam  confangui- 
neam, ducat  aliam , tacite  cenfetur  renuntiare  priori 
difpenfationi;nam  vfus  eius  no  poteft  elfe  licitu  s,a  ut 
validusjfubliftete  alio  matrimonio. Item  fi  quis  poft 
talem  difpenfationem  circa  matrimonium,  faciat 
votum  caftitatisjco  ipfo  cenfeturrenunciare  difpen- 
fationi,cum  non  pofsit  ea  licite  vti,  ftante  tali  voto. 
Sed  necp  fententia,necp  exempla  placent.  Quia  licet 
aiftus  fit  incompofsibilis  cum  vfu  difpenfationis , no 
eft  tamen  incompofsibilis  cumipfa  difpenfatione  , 
neccumproximoacperfeeffeftueius , quieftabla- 
tio  impedimenti.  Vt  in  priori  exemplo  licet  difpen- 
fatusad  contrahendum  cum  confanguinea , contra- 
hat cum  alia,  ifta mortua,  poterit  confanguineam 
X ducere,  cum  qua  fuerat  difpenfatus,  quiaiamfuit 

irripedimentum  ablatum,  & no  redijt  propter  prius 
matrimonium,  quia  nulla  ratio  talis  reditus  , nec 
caufaeius  afsignari  poteft,  quia  impedimentum  fe- 
mel  ablatum  a folo  ftiperiori  habente poteftatem , i- 
terum  poteft  imponi.  Imo  licet  difpenfatio  non  pcr- 
ueniffetadfecundumftatum, etiam  mandatum  dif- 
penfandi  non  perijlfet  propter  prius  matrimonium, 
fed  pofiet  qui  indultum  obtinuit , illo  vti  poft  mor- 
tem prim.v  vxoris,  quia  delegatio  per  illud  fa  ifta  non 
fuitreuocata,necfafta fuit  fub  tali  conditione, aut 
temporislimitatione,  VtfupponimuS.  Similiterin 
alio  exemplo  de  voto  non  eft  repugnantia  intrinfeca 
inter  votum , <5cdifpenfationemobtentam,feueftc- 
ftumperfeeius  ; n,am  votum  non  reftituitimpedi- 
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mentum, quod  difpenfatio  abftulerat 
hocnon  videtur haberelocum  renuntiatio  tacita, 
Etidemcum  proportione  eft  de  mandato  difpen- 
fandi,etiamfi  in  primo  ftatu  perfeueret,quantum  eft 
ex  parte  renuntiationis.  Nam  aliunde  probabile  eft , 
in  eo  cafu  non  polfe  delegatum  dilpenfationem  con- 
cedere, propter  mutationem  in  rebus  fadtam, ratio- 
ne cuius  iam  elfetfubreptitia difpenfatio , iuxta di- 
cenda capite  fcquenti.  Vndein  hoc  ditferentiam  ali- 
quam inuenio  pro  illo  cafu  inter  primum , ik  fecun- 
dum Itatum  difpenfationis  j quando  enim  iam  eft 
cocelfa  diipenfatio,  faiftapermanet,€tiamfi  votum 
fuperueniat,  vnde  fi  quisVoti  dilpenfationem  obti- 
neat , licite  vtipoterit  priori  difpenfatione matri- 
monij  ■,  imo  licet  fine  difpenfatione  voti  contrahat 
matrimonium,  6c  in  hoc  peccet,nihilominiis  matri- 
monium validum  erit  , quia  impedimentum  irri- 
tans fuit  fublatum  , &nonredijt,  vt  diximus.  At 
A'^erb  fi  conimilTarius nondum  difpenfauit  ,neclici- 
t^,nccvalidepoteritdifpenlare,  quia  excedit  termi- 
nos fui  mandati, & aget  contra  intentionem  manda- 
tis.exiftentibus  rebus  in  illo  ftatu.  Non  tamen  ideo 
exiftimandumeft,  tunc  fuilfe  per  votum  extimftam 
difpenfationem  , autreuocatam  commifsionem  , 
fed  impeditam : nam  obteta  difpenfatione  voti,lici- 
te  , <&  valide polfetcommilfariusfuapoteftate vti, 
quia  iam  elfet  res  ad  priorem  ftatum  reftituta,  & ab- 
latum impedimentum , quod  illam  polfet  fubrepti- 
tiam  facere.  Ergo  per  huiufmodi  aftus  non  fatis  o- 
ftenditur  tacita  renuntiatio  difpenfationis,ficut  in- 
fra etiam  oftendam , vnum  aftum  contrarium  vfui 
priuilegij  non  elfe  fufhciens  indicium  tacits  renun- 
tiationis totius  priuilegij,neqj  id  ex  iureprobari.Ybi 
aliaiura exponam.  Nuneveronon obftatdiiftumc.  ■ 
V^»ie«J,tum  quia  in  eo  non  eft  fermo  derenuntiatio-,  ^ 
ne  difpenfationis,  feu  priu ilegij , fed  praeferiptionis , 
tumetiamquiaaftuspetendipriuilegium,  devten- 
di  illo,  de  quoille  textus  loquitur,eratcontrariusno 
Iblum  vfui  praeferiptionis , fed  et  ipfimet  titulo  prae- 
fcriptionis,&  ideomultdmaiorerat  prscfumptio  re- 
nuntiationis ,pra:fertim  in  foro  externo , de  quo  ibi 
eft  fermo. 

Tertium  indicium  rcnuntiationistacitx  elTefo- 
let,fcindere  inftrumentum  , feu  indultum  difpenfa-  ^ \ndidum 
tionem  continens.  Quod  quidem  quoad  forum  ex-  renuntiatu 
ternumerit  magnum  indicium  voluntatis  volendi  nis djptnfa- 
talem  difpenfationem,ac  fubinde  renuntiandi  ius  il-  tionutnftte 
lius,  quia  cum  difpenfatio  no  pofsit  elfe  vtilis in  foro  tantum  ex~ 
externo  fine Ii teris  authenticis,profeCfb  qui  illas  vo-  ^‘’‘^*** 

luntarie rumpit, fatisindicatanimu renuciandi.Ni- 
hilominus  tamen  in  foro  confeientif  duo  fiint  atten- 
denda,ta  in  hoc  cafu, quam  in  caeteris.  Vnueft,ana- 
ftio  illa  externa  vere  procedat  ex  animo  renunciadi : 
namfi defithicanimus  niiquam in  cofeientia  amit- 
titur difpenfa  tio, propter  quamcunqj  externam  prf- 
fumptionem,quia  veritas,  qux  in  confeientia  atten  - 
ditur,illi  norteonfonat,  &.  fpecialiterin  prxdifto  ca- 
fu quia  feripeura  non  eft  de  fubftantia  gratia:,vt  in  li, 

S. oftendam.  Aliud  eft, non  ftifhcere  animum  cum  li- 
gno externo  ex  parte  renuntiantis,  niti  accedat  acce- 
ptatio Principisdilpenlantis, quia  follis  ille  poteft  vel 
fuperimponere  vinculum  legis  per  dilpenfationem 
ablatx,  vel  reuocare  delegationem  a fe  faciam , tuin 
etiani  propter  alia  miilta,quje  infra  de  priuilegijs  ad- 
ducam.Hi'c  autem  acceptatio  debet  ab  hominefieri 
(vtlic  dicam)  quia  non  inueni  tur  ali  ter  in  i ure  decla- 
rata,vt  aliquando  cenferi  pofsit  ipfo  iure  faifta.  Pro- 
pterqus omnia cenfeo  hanctaciram  renuntiatione 
moraliter  loquendo  non  habere  locum  in  dilpenfa- 
tionibus^quiavt  confummetur  renuntiatio,oporte- 
bitjVt  faiftum  indicans  animum  renuntiandi,  fit  no- 
tum Principi, & iudicatum  fufticiensfignum  volun- 
tatisrenuntiandi , 6c  vt  taleacceptatum,cjux  omnia 
vixpoffunt  moraliter  concurrere.  Et  ob  hanc  etiam 
caufam , licet  rupanturliterae  difpenfationis  ex  .mi- 
mo re- 
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ta renuntiatio,  poteftdifpenfatum poenitere  fui  fa- 
fti,&vti  diipenfatione  in  foro  interno, vel  pro  exter- 
no obtinere  nouas  literas , ac  li  priores  fuiflent  inuo- 
luntari^  amilTx  , «Scillx  fufhcient  finenoua  gratis 
concefsione,  quia  renuntiatio,  vt  dixi,  effeftum  non 
habuit. 

, Venio  ad  celTationem  difpenfationis  propter  cef- 

fationem  caufs.  Et,vt  omittamus  vulgarem  diftin  - 
ftionem  de  caufa  bnali , & motiua,vel  de  caufa  prin- 
cipali, aut  fecundaria,  fuppono,  fermonemelfede 
caufa  iuftihcante  (vt  fic  dicam)difpenfationem,quia 
illa  non  exiftente,  difpenfatio, etiam  a Principe  data, 
non  elfet  iufta , 6c  ab  inferiori  cohcelfa  non  elfet  vali- 
da. Et  ideo  merito  dubitatur,  an  celfante  tali  caufa 
ceffet  difpenfatio, etiamli  concelfa  fit,dum  caufa  du- 
rabat. Nam  videtur  elfe  eadem  ratio  de  concefsione, 
de  dura  tione,quia  difpenfatio  debet  elfe  iufta,non 
folum  cum  fit,  fed  etiam  quandiu  durat ; ergo  non 
poteft  durare, nili  quadiu  durat  caufa  iufta  j ergo  ifta 
celfante,  illacelfat.  Nihilominusaliterrefponden- 
dum  cenfeo,fi  difpenfatio  folum  exiftit  in  primo  fta- 
tutaliter  vero  fi  adfecundum  tranfijt,etiamfi  ad  ter- 
tium non  peruenerit. 

ij.  Dico  ergo  primo: Quamuis  mandatum, feufacul- 
Tmlt/udi.  tasdifpenfandi  cocefla  fuerit  ex  legitima  caufa  tunc 
^enfknatex  exiftente,fi  caufa  interimcelfauit ante  conceflamdi- 
*«/^4  C4uf»  fpenlationeni , celfat  etiam  vfus  talis  facultatis , nec 
itjftntt  ctiu  poteft  ex  vi  illius,  aftualis  difpenfatio  iufte,  aut  vali- 
defieri jfi  tamen  caufa  rediret,etiam  difpenfatio  pof- 
tm  '/M- fetconcedi.Ratio prioris, acprscipuf partis eft,quia 
difpenfatio  in  eo  cafu  non  elfet  iufta  i ergo  effet 
Iit  faculta-  contraintentionemPrincipisdifpenfantis,feudele- 
gantis; ergo  etiam  effet  inualida.  Hsc  pofterior  con- 
u iMfd  te-  fequeritia  clara  eft  , quia  talis  difpenfatio  excederet 
dit  fAculuu  facultatem,dc  formam  mandati,<Sc  confequenter  cf- 
d>§tnf»ndi.  fet  nulla  ex  defeft u poteftatis.Prior  item  confequen- 
tia  clara  videtur,  quia  prsfumi  no  poteft, Principeni 
velleconcedere  difpenfationem  iniuftam,aut  ad  hoc 
dare  facultatem.  Item  quia  ipfenon  vult  dare  tale 
mandatum,  nififuppofitacatifa  iufta  i ergo  multo' 
minus  vultjVt  concedatur  difpefatio  deficiite  caufa 
iufta.  At qj  hinc  facile  probatur  primum  antecedens , 
quiaper  mandatum difbenfandi  noneftfaftadifpe- 
fatio,vt  f§pe  diftum  eftiergo  fi  pofteafiat  iam  n5exi- 
llente  caufa  iufta,  fit  indebito  modo,  & finelegitima 
caufaiergo  erit  iniufta.  Confirmatur, & declaratur , 
quia  fi  Princeps  ipfe , rebus  exiftentibus  in  illo  ftatu , 
difpenfationem  cucederet,  male  faceret ; ergo  etiam 
commilfarius  eius  iniuftam  difpenfationem  conce- 
deret, &confequenter  nullam,  vt  dixi.  Quocirca 
quando  in  huiufmodi  mandatisapponitur , vel  fub- 
mitlligitur  conditio,  fipreces  veritate  mtantUTitionfo- 
ium  refer  tur  ad  tempus , in  quo  difpenfatio  petitur , 
& facultas  conceditur  (quod  eft  manifeftum)  fed  et- 
iam ad  tempus,  in  quo  difpenfatio  conceditur,  feu 
concedenda  eft  j quia , vt  iuftum  fit  mandatum , hoc 
, totum  ncceffarium  eft. 

Altera  vero  pars  affertionis  ex  dieftis  facile  proba- 
tur, quia  fi  ceffatio  caufs  no  fuit  perpetua,&  iterum 
redeat , iam  tunc  difpenfatio  etiam  erit  iufta, vt  con- 
trario difcurfu  facile  probari  poteft ; ergo  nihil  eft,,f - 
pter  quod  non  pofsit  tunc  effe  licitus,«Sc  validus  vfus 

prionsfacultatis,&confequenterpoteriteffe  valida 

difpenfatio.  Vnde  colligitur, per  talem  ceffationem 
canfstemporalem  no  omnino extingui  mandatum 
illud,fcu  commifsionem,quf  pertalemdifpenfatio- 
neifr  fit,fed  fufpendi,  vt  exerceri  non  pofsit  quandiu' 

caufa  ceffat,  quandoquidem,  vt  dixi,  redeuntecauft 
difpenfatio  poteft  confummari,  quod  fieri  non  pof- 
fet,fiiurifdi<ftiofuifret  omnino  fublata.Et  confirma- 

rihoc  poteft,  quia  deficiente  caufa,non  poffunt  tem- 
pore difpenfationis  verificari  verba  refcripti,&con- 

ditio  in  eis  contenta,  redeunte  autem  caufa,  vera  in- 
«cniuntur  5 ergo  licet  in  priori  tempore  non  pofsit 
Suarez  deLegib. 


concedi  difpenfatio,  poterit  in  pofteriori  ex  vicilif- 
demindulti,  quiaineononpoltulatur,  vtcaiifaifla 
toto  tempore  duret , fcd  folum,  vt  fubfiftat,  quando 
datur  difpenfatio,quia  illud  fu fricit  ad  luftitiam  dif- 
penfationis. Dices  ergo, licet  in  principiojquadofuit 
poftulata,dc  obtenta  commifsiodifpenfationis  cau- 
fa non  extitiffet,fi  poftea,cum  de  facto  datur  difpen- 
fatio, caufa  exiftat,  id  fatis  elfet,  vt  difpenfatio  elfet 
valida.  Refp. negando fequelam,quia  fi  inprincipio 
caufa  non  exifteret, difpenfatio  fuilfet  fubrepti  tia  ac 
fubindeinualida  quoad  ipfsa  delegatione, iuxta  dice 
da  in  c.fequcnti,  dc  confequenter  difpenfatiopoftea 
fubfequuta  non  polfet  elfe  valida  ob  defectum  po- 
teftatis  in  proximo  difpenfaiue, feu  cominilfario. Se- 
ctis vero  eit , quando  narratio  inprincipio  fuit  vera : 
nam  tunc  delegatio  valida  fuit,  & poftea  celfante 
caufa  nori  extinguitur  omnino,  nifi  caufa  etiam  per- 
petuo ceffet.  Et  hxcdoftrina  circa  hanc  conclulione 
explicata , vt  cenfeo , eft  communis  Dodior um,quos 
ftatim  referam. 

Dicofecundb-.Sidifpenfatioadfecundumftatum 
peruenit,  inqiio  vinculu legis limpliciterfublatum 
eft,etiamfi  caufa  ceffante  tertium  ftatum,i.  anteexe- d.(}>en- 
quutionem  difpenfationis, non  ceffat , neqj  tollitur 
difpenfatio,fedlicitumefteavti.Probatur,quiacra- /7*  * 
tiadilpenlationisconfummatur,  Cscperhciturmre- 
laxatione  legis, feu  ablatione  vinculi,aut  impedime- 
ti  per  legem  intfodufti;  ergo  non  reuocatur  propter 
ceffationem  caufe.  Probatur  confequentia, quia  li- 
cet caufa  poftea  ceffet,  nihilominus  difpenfatio  ma- 
net iufta, & valida  j'  ergo.&elfeftus eius  permanet, 
quia  ille  effeftus  non  pendet  in  fuo  effe  itali  caufa. Et 
confirmatur,ac  declaraturexemplis.  Nam  irregula- 
ris difpenfatiis  ad  ordines  propter  paupertatem  pro- 
priam,vel  parentum,  vel  propter  indigentiam  mini- 
ftrorum  Ecclefix  , licet ppftea  ceffet  illa  caufaante 
fufeeptos  ordines, nihilominus  poteft  licite  ordinari 
ex  vi  illius  difpenfationis , quia  per  illam  fuit  irregu- 
laritas fimpliciter,  & abfolut^fublata,  neqj  eft,  vnde 
redire  valeat  propter  folam  ceffationem  caufe , quia 
nec  ab  aliqua  lege , vel  homine  fit , nec  eft  verifimile, 
folum  fuiffefublatamquafifub conditione,  iiauCa 
illa  duraret  vfq?  ad  ordinum  ftifceptioncm.  Talise- 
nimreftriftio  exforma  difpenfationis  colligmon 
poteft, nam  abfolute  conceditur  : necp  eft  necelfaria 
ad  iuftitiam  difpenfationis,quia  non  tenetur  difpcn- 
fans prxuenire  effeiftus  contingentes,  & accidenta- 
rios",  fed  fatis  eft,  qubd  eo  tempore , quo  fit  difpenfa- 
tiohabeatiuftamcaufam.Namdifpcnfatorlegis,fic- 
ut&legiflatorn5 tenetur confiderare rarum,  &co- 
tingentem  euentum , fed  ea , qux  in  plurimum  acci- 
dunt, & ideo  illa  reftriftio  eft  nimis  dura , dc  ferupu- 
lofajergo  admittenda  non  eft. 

Alioqui  eadem  proportione  dicipoffet  in  eodem 
exemplo,  illum  irregularem, ficdifpenfa  tum,  <Sc  iam 
ordinatum,celfante  caufa  dirpenfationis, debere  cef- 
fareab  vfu  ordinu,quod  nemo  dicet.  Et  fequcla  pa- 
tet , quia  etiam  ille  vfus  ordinum  eft  effedlus  difpen- 
fationis, & quoad  illum  nondum  fuerat  confumma- 
ta difpenfatio  v% ad  tertium ftatum. Quod  fi  dicas, 
effe  effeiftum  remotum , & quali  per  accidens,  idem 
dici  poteft  de  ipfa  ordinis  fufeeptione ; parum  enim 
refert , quod  in  ordine  exeeutionis  propinquior  fit 
ordinis  fufeeptio , quam  vfus  eius,quia  in  ordine  in- 
tentionis vfus  eft  prior , &:maxime  intentus  per  dif- 
penfationem; ergo  fi  talis  vfus  abfolute  conceditur 
virtute  difpenfationis  prius  fa<fty,fiue  caufa  celfaue- 
ritjfiue  non , etiam  potuit  lufte  concedi  abfoluta  fa- 
cultas ad  ordines, feu  ablatio  irregularitatis,qtie  du- 
ret quoad  omnem  fuum  effeiftum , fiue  caufa  difpen- 
fationis duret, fiue  non.  Quod  li  poteft  ita  lufte  fieri , 
finedubioitafit,cum  hocfitmagisconforme  verbis 
difpenfationum  , vt  dixi , 6c  ad  prouidentiam  magis 
benignam,&  fuauem  pertinere  videatur, vt  dixi.  Si- 
mileexemplum  effe  poteft  in  diipenfationc  neophy- 
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tijV.g.vt  fitcapax  alicuiusdignitatis,autbeneficij  in- 
tui tu  virtutis,  feuhoneltorum  morum, quos  re  vera 
habebat, cum  difpenfatus  fuit:  nam  licet  poftea  mu  - 
tet  mores , & grauiter  peccet , non  amittet  difpenfa- 
tionemX^is  enim  hocdicat?  Ergo  ceiTanteilla  cau- 
faetiamlifolailladiipenihtionem  iuftihcauerit,non 
cedat  dilpenfatioi  Quod  fi  dicas, prsexiftentia  meri- 
ta potuilieiuftamcaufam  conferre  ad  abfolutam,  6c 
permanentem  difpenfationem  tribuendam  , idem 
mento  dici poterit,quotiescaurapr.vftns  prudenter 
judicatur  fufficiensad  cocedendam  difpenfationem 
limplicitcr , <&  abfoluce,prout  de  faCto  concedi  folet 
in  impedimentis  matrimonij,d£in  votis,  txquibus 
pofiiint  plura  exempla,  <?c  argumenta  defumi  ad  hac 
alfertionem  confirmandam  , qux latius  profequar 
infralib.  8.  vbifimilis  quxitiodepriuilegio, occur- 
ret. 

Atqj  hancfententiam  videtur  tenere  Glofia  in  re- 
gni.m ar^un.entiWhde  regul.  lur.in  6.  & clarius  Glolf. 
m c.extua , de  hl.Presbyt.  verb.  quatenus  di- 

cit, difpenfationemfemelconceiramnonelTereuo- 
candamfuperuenientefafto  ergo  multo  miniisper 
fecdfabit.EtidemfequiturFederic.yS.tS:  Angel.ver. 
dt(p.:f}latio,n.  14.  qui  exprefse  id  declarat  de  dilpenfa- 
tjone  data , quxnondumperuenitadvltimumelFe- 
ftumj&idemhabetSylueiLverb.i/  lp!nfatio)C[.6.n.}i. 
PrxtereaidemfentitPanor.in  c.pa/t  tiandationemids 
renunc.n.i7.aitenim,poftiusacquifitum,noncdra- 
redifbenfationem,etiamficaufaceifet:eltautemius 

acquifitum  per  difpenfationem,  quxiam  contulitfu 
limproxiiriumj&perfeettecfum,  vtexplicat,  tScfe- 
quiturTiraq.ind.trad.fwjff4-4eM.-/a,nu.  pz,  &94.& 
Gut.l.i.Canon.qo.c.i5:.n.zz.<Scl.i.c.i5:.n.3c.&n.:2.& 
plures  pro  hac  fententia  refert  Sane.  li.  8.  demnerim. 
dilp.3o.n.i3. Nihilominus  vero  ipfe  11.14. contrariam 
opinionem  fequitur, multos  etiam  referens,  <ic  varia 
fundamenta  adducit,qu§  magis  ad  priiiilegium  fpe- 
d:ant,dc  ideo  in  loco  citato  expenden  tur.  In  orxfenti 
verdprxcipuum fundamentum dfe videtur  , quia 
- difpenfatiOjVt  fit iiill:a,necdrarib  includit  hanccon- 
ditionem,  fi  caufa  perfeueret , quando  exeeutioni 
mandata eft,  aliasiniquusdletdtfpenfans,  dansli- 
centiamad  operandum  contra  legem  s,  etiam  fine 
caufa. Etmaximehocdeclaraturexemplo  :.namdiE 
penfatio  concella  alicui  ad  comedendum  carnes  in 
C^adragefima  propter  fpecialem  xgritudmem , 
celfabit,quotiefcumquein(^adragefima  talis  xgri- 
tudocelfauerit,  quia  aliter  non  efletiufta  difper.fa- 
tio  : ergo  idem  dicendum  eft  in  omni  difpenfa- 
tione. 

Sedlicet  hsEcfententiaprobabilisfit,a^^ertiopofi- 

ta  videturfatisfecum  , & limplicitcr  probabilior, 
quia  fundamentum  politum  parum  cogit : negamus 
enim , difpenfationem  (impliciter , & abfoluti  con- 
celfam , dcftatim  habentem  fuum  proxi^  um,  dc  per 
fedtedum,  includereillam conditionem  , fen  limi- 
tationem, vt  effedus  non  duret , non  durante  caufi , 
oppolitumenim  oftenfumeft.VndeetiamnegaBnis, 
difpenfationem  fore  iniuftam  nili  illam  conditio- 
nem includat, vt  etiam  probauimus,quiacau!a  pr.T- 
fenspoteftelfefuEiciensadtollendum  vinculum,vel 
impedimentum,itavtfemel ablatum  non  redeat  et- 
- . i-i*Tifi contingere pofsit, in rebiisfieriahquammuta- 
tionem.  Ad  exemplum  verb refpondeo,difpen  fati  o- 
Guiadra  t ^c>n  elfe  talem , quxfimul,  dcin  pr.vfenti 

^jtmAnonto-  quia  materia  eiusnon  eftindiuifibilis,  fed 

ta ftmid,fed  ^«ccefsioiiem  habet.  Nam  lex  ieiunij  quadragelima- 
jMcrefmeen  hcet  per  modum  vnius  concipiatur,  revera  vir- 

inteUigend».  tute  eft  multiplex  , <S:  lingulis  diebus  quali  nonam 
obligationem  imponit,  dc  ideo  difpenfatio  in  illale- 
ge  non  fit  abfolutd  tota  limu! , & virtute  eft  multi- 
pilex  difpenfatio,  &pro  lingulis  diebus  veliuilingu- 
Ixdifpenfationes  conceduntur  , dc  viiaqu.Tqj  pro- 
priam caufam  pro  fiio  tempore, feu  die  requirit.  Atqj 
ita  quanuisineo  cafu  videatur  dari  fimul  pro  tota 


j8. 


Quadragefima,  non  ita  datur,  vtftatim  auferat 

tum  vinculum  legis  pro  totaQuadragelima,  fedv» 
fuccefsiiie  illud  auferat , prout  fuccefsiue  obligaue-*- 
rit,fi  eadem  ratio  excufationis perfeuereti Necp  in  il- 
la materia  poteft  aliter  confiderari  caufa  iulticans 
difpenfationem,nifi  vt  habens  tradi  um  fuccefsiuunj 
cum  ipfa  lege , dc  ideo  in  talibus  difpenfationibusre- 
gulanter  folet  explicari  illa  conditio  , quod  fi  inter- 
dum non  exprimitur,ideoeft,quia  velduratiocau- 

fx  tanquam  moraliter  certa  fupponitur , vel  quia  ex 
qualitate  materix  tanquam  nota  relinquitur.  Et  i- 
demeftin  fimilibus  prxeeptis  habentibus  traftum 
fiiccefsiuumifecus  verbeftmdifpenfatione,quxfta- 
tim  tota  fimul  conceditur , & habet  quali  indiuifi- 
bilem  effedlum,  tollendo  inhabilitatem  impedi- 
mentum,aut  votu:  nam  illa  fimul  habet  totumeffe- 
dl  um , & fi  nnil  etiam  habere  poteft  caufam , propter 
quam  abfolute  concedatur. 

Alixquxftiones hic traftari poterant,  nimirum, 
quando  liceat  vti  dirpenfatione,fc.  an  ante, vel  poft 
notitiam  eius,&  an  ad  illam, vel  illius  vfum  requira- 
tur acceptatio.  Iteman  extinguatur, per  primum  V- 
fum  eius. Item  an  liceat  illa  vti  extra  territorium  co- 
cedentis.Sed  h»,  clfe  limiles  quxftiones  tradlabuntur 
commodius  de priuileg  js:namcomnninemhabent 
dodlrinam. 

\ 

CAPVT  xxr. 

modis  poffit  ejfi  nulla  fm  inualid* 
dijpenjatio. 

EXdidlis  infuperioribus  capitulis  fumi  poteft a- 
lia  diuilio  difpenfatifcnisjquxdam  enim  elfe  po- 


tcftvalida,  dciufta,  alia  valida,  licet  iniiifta,  tertia 
nulla,feu  inuiilida,  quam  non  oportet  dilfinguere  in 
licitam, velillicitam,  quia  difpenfatio  inualida  fem- 
peretiamilIicitaeft,perfeloquendo,  quiacontinec 
abufumpoteftatis  contra  rationem,  prudentiam, 
nifi  per  ignorantiam  excufetur.  Duo  igitur  membra 
huius  partitionis  ex  didlis  in  fupenoribus  manifefta 

fune : declarauimus  enim  m difpenfante  necelfanam 

eiTepoteftatem,  dc  caufam,  vt  valida,  cci  ulla  fit, li 
fufncienti  voluntate , 6c  illius  fignificatione  conce- 

d.itiu,(X  confeqnenterdeclarauimus.quando pofsit 
t ffe  va  1 i d a d 1 fpen  fu  1 o prop  ter  p o t efta  t em , dc  a Uo- 
liuamvolimtatein  , hcetcxdefedtucaufxuiftanon 
fit.Soiumergodeinualidadifpenfuione-dddecaufia 

nulluatis  eius  aliquid  dicendum  fuptreJ:.  Triplex  Triphx  di- 
autem  cogitari  poteft  defecftus  , exquodifpenlatio/'’'®*- 

iinia!idahat-icilicet,ceftdluspoteftatis,)uiijtix,aut'*'^"'^'’"‘’ 

voluit.: tis. Nam  hxc  tria  tantum  reqmri  pofiunt  ad 
valo-.em  ci’lpenfationis..&  itaexquocunqiiedcfedlu 

iliorum.dux 'bhs  illis  poteft  iiullirasclifpfenfaticniS 
orin.  £x  his  autem  defedlihus  duo  primi  in  liiperio- 
ribus  expf.atifunt,  & folumdetertio  aliquidad- 
denc.i.m  fupereit. 

Primus  uaqj  defeftus  per  fe  notus  eft , quia  fine 
potcftate.lcu  ujnfciMftioneronpore  ■ e,»-i  l afidea- 
d^:l.s,ql!1abl.!aperfe,dve^^e^rIa!i':erpe^ue^  (Hiihus 
i.  itunmo,  IS  cont  ngathiceefedtus  porei.at^,  ex 
didlisdt  ipl.,n:etp.  teftate,  cV  ceiroc.  sh.ih  ivd  il- 
Lun.iccipvuduir.t  N.m  dife<ftii.stlhrpo-cft, 
vclpotel.atKsc  rcinarix,\ elv-elcgatx  P ici  t;  juo- 
niiiihu.s  qi;im  n habuKn:urus,cuipr..piio  ai- 1 ta- 
hspotefasci  nueniat:pofierjorvcio  ; tui 
non  habentibus  peteiutem  ord  n.^rian1,qL..ly^nul- 
la  delegatiofadlu eft,vel noeft  vai  def h,i qi.Hie 
fi  nulla  omnino  fadla  fi  t delega  tio;i  <s  < ftpct  le  nota 
Soletautem fieii  velperpnuilegiagener.ihadarain 
fauoremhommum, quibus comniittitiii  inquil.us 
cbferuandumeft,  neforma,  & tenordelcgiionis 
excedatur  neque  hic  pofiinnus  ad  particuiar/a  de- 

fcen- 
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priuilegi)S.  Aliquando  vero  committitur  Iixcpote- 
ftasperparticularia  reicripta  difpenlationum , qux 
folent etiam  , vt fupra dixi,  difpenfationes  vocari, 
quiaineis  virtualiter,  dcquali  conditione  contine- 
tur,^ ideo  Ii  tale  refcnptum , vel  difpenfat lo  i n pri- 
mo ftatuinualida  Iit,  afortion  erit  inualidalubfe- 
quensdifpenfatio  virtute illiusfadta  Duierfotamen 
modo  inanidirpcnfatioipfaentinualidaexdefettu 
poteftatis;  commifsio autem feu  delegatiopriusfa- 
<Sa  non  erit  nulla  ex  hoc  capite,  quia  llipponimusa 
Principe  concedi  , ex  alijs  autem  effepoteft  eodem 
modo,quo  difpenfatioipfa,  bc  ideo  nunc  fub  difpen  - 
fatione  totum  curfum  cius , feu  omnes  illius  hatus 
comprehendimus. 

De  fecundo  defeduconftat  ex  diftis,  nonfemper 
elfe  irritantem,  feu  annullantem  difpenfationem, 
cumpofsit  elfe  aliquando  difpenfatio  valida  , licet 
maleconcelfa.  In  duobus  ergo  calibus  (qui  ad  vnum 
fere  reuocantur)defeftus  iultitif  eft  contra  valorem 
dilpenfationis.Primuseftliinferior  difpenfetinlege 
fuperioris line  caufaiuftajVtmc.ip. fatis  declaratum 
elt. Secundus  eft,li  difpenfatio  data  etiam  a fupremo 
Principe  attingat  aliquo  modo  uis  diuinum,  aur  na- 
turale,!^ fit  contra  lusacquifitum tertio,  fiueDeo, 
fiue homini  abfquecaufaiufia , vtde  difpenfatione 
in  votodixilib.  6.devoto,c.  17.  Eademqueratio  ell 
de  omni  alia  fimili^  & difpenfatione  continente  in- 
iuriam alterius  contra  commutatiuamiufiitiam,vt 
fupra  etiam  in  cap.  1 6, fufficienter  tactum  eft,  bc  ideo 
dehocdefeftu  nihil  noui  dicendum  fuperefl.Prxfer 
tim,quia  hic  defeftus  femper  efl  coniunbt us  cum  de 
feftu  poteftatis,  quia  nec  inferiori  data  eft  tanta  po- 
teftas  fupra  legem  fuperioris,  vt  fupra  etiam  tetigi, 
nec  fupremo  Principi  data  eft  fimilis  poteftas  in  his 
qux  attingunt  naturalem , feu  diuinam  i uftitia  quia 
etiam  ipfe  eft  longe  inferior, Deo  iurisdiuini  natura- 
lis auiftore. 

Tertius  autem  defebius  voluntatis  inueniri  poteft 
finedefectu  poteftatis, autiuftitix,vtperfeconftatj 
potefti^  varijs  modis  contingere.  Primo  fi  re  veram 
difpenfante  defit  interior  voluntas,  ac  intentio  dif- 
penfandi:  .hicautemdefeftus  conftarenon  poteft, 
necprxfumi,nifiper  verba,  vel  ligna externafuftici- 
enter  manifeftetur,  & ideo  de  hoc  defedfu  interioris 
voluntatis  in  fe  fpeiftato  nihil  aliud  dicere  pofliimus. 
Prxter  voluntatem  auteminternam  requiriturii- 
gnificatio  eius  externa,  vt  difpenfatio  lien  pofsir,& 
ideo  fi  voluntas  difpenfantis  exterior  non  fignihee- 
tur  fufficienter,  ex  illo  etiam  capite  erit  difpenfatio 
inualida , quem  defeftum  comprehendimus  fub  de- 
fectu voluntatis , vtique  fufficientis,vt  aliquid  inter 
homines  operetur. Q^id  vero  dicendum  fit,fi  volun 
tatis  fignilicatio  fit  ambigua, vel  dubia,in  fu  periori- 
bus  taftum  eft>  «k  infr^^  traiftando  de  priuilegioru m 
interpretatione  latius  dicetur.  Contingit  autem  in- 
terdum difpenfationem  fatis  clare,&  exprefieconce 
di,  & ex  vera  voluntate  abfcluta  difpenfantis,cum 
admiftione  tamen  alicuius  rnuoluntari)  ,rationecu- 
ius  difficultas  nafeitur , an  illud  inuoluntarium  im- 
pediat valorem  difpenlationis. 

In  qua  re  vlierius  confiderandum  eft, ex  duplici  ca 
pitepolTehocinuoluntariuorinjlcilicet  ex  metu, feu 
coaftione,vel  ex  errore,leuignorantia.Prior  modus 

raro  contingit  in  difpenfationicuis,  bcideofortalle 
nihil  in  fpeciali  de  hoc  luradi^onuntin  materia  dif- 
penlationis,ncca  Doiftoribus  ferehocpunfturn  tra- 
ctatur :ego  vero  illud  attigi  de  difpenlatione  voti  di- 
ftcdib. 6.cap.2.".n.i7  iS.bc in  fumma  dixi , metum 

nop  impedire  valorem  difpenfationisvoti , fidefa- 

^c(detur  cum  abfoluta  voluntate,  & ex  caufa  legiti- 
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ma;  idem  ergo  a fortiori  ccnfeo  de  difpenfatione  ih 

lege  humana, qux  facilior  cll.lmo  111  hoc  poteft  addi  ,r  rtti  t va- 
ditferentia,  quia  ti  difpenfatio  nt  in  propria  legedif  . rtm  a.jpt- 
penfantis,etiainli propter inctu  detur  linc  luua  cau  fattir.ain 
fa,  valida  cric,  luxca  generalem  docti  main  liipra  da-  v 1«  ■velltft 

tam,licutetiam  reuocatiokgis  taCta  ex  metu  dt  va- ^ 

lida  ,ii  abfoluta  voluiicatc  liac , bc  inde  pendenier  a 
caufa. In  quo  enam  poteit  coilfidfcran,ex  ipfo  metu, 
polle  fumi  lultam  caulam  difpcnfandi,  quantum  .id 

ipfumdirpenfantem,idcft.vtnonpecccu,ficdirpi  n- 
Iando,quia,vcdixi,  ex  caufa  extnnlet  .putei;  inter- 
dum honeltari  aiipenfuao. 

Quod  iiobijciatur, incommodum  videri,  vtini-  ^ 
quusfubditusexiniqua  violentia  commodiimre- 
portet.Refpondetiirprimum  fieri  polTe,vt  VIS  no  ab 
illo , fed  ab  alio  inferatur.  Deinde  rien  etiam  poiie,v  t 
metus  non  auferatur  ad  illum  finem,  fed  aliunde  na- 
fcatur, etiam  tine  culpa , vtiifit  pef  bellum  iiiftum. 

Si  vero  metus  lic  iniunofus , dc  dii  eble  illatus  ad  ob- 
tinendum confenfum,  bciniuriafiatabeodem,  qui 
difpenfationemdeliderat,  quxftio  generalis  eft,  art 
tunc  ratione  iniurix  irritetur  confenllis.  Et  certe  in 
prxfenti  probabile  eft  irritari , quando  difpenfatio 
extorquetur  finciuftacaula  , propter  rationem  fa- 
ctam,bc  quia  non  tlt  verifimile, aliquem  liberari  a iii 
go  legis, violando  illam, bc  vim,  ac  iniuriam  itli  infe- 
rendo. Item  quia  illa  ludicari  poteft  potius  permif- 
lio,quam  difpenfatio,  bc  ideo  fubditusin  eo  calli  vix 
poteftexcufaria  tranlgrelsione  legis, cum  pr^lu  mere 
polsit,ac  debeatjiilum  confenfum  liiperioris  permif 
liuum  elfepotiuSjquamapprobanuum.Addo  denicp 
fi  oppolitum  admittatur,  racile  elfe  remedium,  nani 
dilpenlacor,  quamprimum  fit  fu.x  libertati  reftitu  • 
tus,  poteft  iuile  line  noua caufa  dilpenlntionemre- 
uocare.  In  quo  eft  aha  differentia  notanda  in. er  dif- 
penfationem legis, bc  votijcjuando  effeiftum  foi  titi 
eftiquia  difpenlatio  voti  fcmel  data  non  poteit  euo- 
cari,  quia  obligatio  voti  non  poteft  iterum  imponi, 
nili  perfona  diipenfata  voluntark  ucrum  voii^at. 
Dirpenfatioauteinlegisreuocanpc  tcft,qun  qhlipa 
tiolegispoteft  Iterum  imponi  tine  .nlcnlu  lubtiui 
per voluntatemlegiliacoris,dc  1:  . rtuocata dilp'enla- 
tione,ftatim  redit  ilia  obligatio. 

Circa  aliam  canfam  huius  inuoluntarij,  fcilic-r,  ^ 
ignorantiam,  bc  errorem,  duo  prmcipi.iex  lure  de-  UupUxcil 
fumptapropofuiin  dii^to  cap.i'.vnumeft,difpcnfa  put,  exquo 
tionem  interdum  neri  nubam  ex  talfi  narx itioni  d ihtj fano 
propolitaad  difpenlationeni  obtinendam, aliud  eft, 
difpenrationem  aliquando  elfe  nullam  ob  diminuta 
narrationem  vematis,tacendo  aliquam  caufam,vel 
circunftamiamneccftariam. Ratio vtriusq; eft, quia 
difpenfatio  per  furreptionem  obtenta  eft  nulla,  fed 
difpenfacioritfurrepticiapertaciturnitatem  veri,  dc 
a fortiori  per  cxprefsionem  falli:  ergo  cx  his  duobus 
capitibus  fit  difpenfatio  nulla. Confequenna  eft  eui- 
dens.Totum  autem  antecedens  fumitur  ex  cap.i.dc 
filijsPrxsbyter.in6.be cap.  (]tiod  \uperhu->  detidcin- 
ftrumentor.cum  alijsiunbus,bc  Doiftoribiis,quos  in 
prxdiiftolocoallegaui.  Quia  vero  non  omnis  occul- 
tatio ventatis,  autfaltit.uisexprefsio  inualidared- 
dit  difpenfationem, ideo  ad  hocdifcerncndum, mul- 
ta a Doftoribusfcribuntur.,  qu.T  in  citato  loco  pro 
captu  meo  in  fummam  redegi, duas  regulas  circa  ilbi 
duo  principia  alsignando,b:  explicando,  qux  in  dif- 
penfatione legis  eadem,  feu  proportionali  ratione 

locum  habcnt,nequeillisnuncaliquidaddendum  in 
generali  occurmcircafalfitaciscxprefsioncm. Circa 

occultacionej^i  autem  vcritatistna  puncta  oc- 
curunt,*qu-x  ad  huius materix com- 
plementum necelTaria 
vifa  funt. 
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Lib.  V I.  De  Interpret.ceflat  & mutat. legis  humanaei 

luifledifpenfare,licetdifpenfaretentet,  nihil  efhcla*> 
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ytrum  obtenta  di(penfaUo,pruispetitay  ^non 
conce(fa,fiirr€ptittalit propter  tacitur-- 
niutent  tUam. 

fi  "pRequenter  contingit  j vtdilpenlatiofemelpeta- 

Jr  tur,&  denegeturj&  poftea  iterum  petatur,  tacita 
priori  denegatione,<^  obtineatur:inde  ergo  nafcitur 
dubium,  an  talis  difpenfatio  fit  nulla  ob  priorem  ta- 
citurnitatem,^ ratio  dubitandi  eflepoteftj  quia  ve- 
rifimile  eft.fuperiorem  nori  concefllirum  dilpcnfati- 
onem,li  prioris  denegationis  memoiriam,vel  notiti- 
am haberet. Etita  difpenfationemefle  nullam,  indi- 
^eftea^^eruitMenoch.l.2.dearbit.cafi.l,20J.n.6.Con- 

trarium  tamen  opinatus  eft  Sanc.l.S.de  matrim.difp 
ai.n.j  4.  quia  hoc  nullo  iure  di{ponatur,nec^  ab  alijs 
auftoribusafi'eritur,necfufficienti  ratione  probatur 
Quccfententia  mihi  etiam  placet,  quia  illa  prxfum- 
ptio  nullo  iure  fundata  eft,  nec  per  fe  Ipeftata  eft  fuf- 
ficiens.Et  quidem  fi  in  fecunda  petitione  plures  rati- 
ones,&  caufie  allegentur, quse  diipenfationem  magis 
honeftent,  &fuperiorem  magis  mouere  prudenter 
pofsint,  tunc  nec  probabilis  eft  illa  pr2fumptio,nec 
in  eo  cafu  fuperior  eftet  ratioiiabiiiter  iriuitus.  Si  aut 
nihil  de  nouo  additur,{ed  eadem  repetitio,  & cum  c- 
ifdem  circunftantijs,vel  caufa  prior  erat  fufh  ciens, vt 
dilpenlatioeflet  valida,  fi  concederetur,  & ita  in  fe- 
cunda vice  erit  fufficiens,  quiaprior  denegatio  nihil 
ad  caufani refert,  &ob  eamfolam  caufam  denegare 
difpeniationem  rion  videtur  rationi  confentaneum: 
nam  fi  iufta  caufa  fubeft,  potiusdecet  priorem  rigo- 
rem temperaresaut  vero  iufta  caula  difpenfandi  non 
fubeft, &tuncneganda  eifet  difpenfatio , etiamfi  pri- 
us negata  non  fuiffet;  Hxccrgo  circunftantiapr:ece- 
dens,  vei  memoria  eius  iriapertinens  eftadvalorem’ 
diipenfationispofteafubfequutai. 

Atquehxcrefolutioprocedit;  tumi^-eaaempef- 
De  tfuoftS  fona,quando propter  mutationem  tenipcris prioris 
€editpr*ce-  denegationisoblitaeftrnamdeiilaniaixiincprocedi:. 
dimrefolu-  difcurfusfaciuSjtuminfucceftoiererptUiipr^decef- 
foris  in  eadem  fede,  quia  habet  eandem  potedatem, 
<Sc  non  regitur  per  iudicium,  & voluntatem  fui  prse- 
decefibris,^  ita  in  ilio  multo  minus  probabilis  eft  il- 
la prsefumptio  inuoluntarij,  praEterquatn,  quod  hic 
etiam  nihil  ad  caufam  refert.  Tum  praeterea  idem 
procedit  in  fuperiore  refpeftu  inferioris,  vt  fi  Epifco 
pus  neget  difpenfationem  alicuius  voti  non  referua- 
ti,&  aPapapoftea  obtineatur,  non fafta  mentione 
prioris  recurfusad  Epifcopum,  valida  erit  dilpenfa- 
tio,quia  multo  magis  videturimpertinensilla  circu- 
ftantiarefpeftufuperioris;  minus  enim  regitur  infe- 
rioris iudicio,aut  ex  eo  pendet , multocp  minor  pn-e- 
fumptio  inuoluntari  j elt  in  fuperiore,  minufqiie  ad 
caufam  refert. 

At  vero  e contfario  nonnulla  difficultas  eft,  fifu- 
perior  diipenfationem  iiegauit,&  poftea  inferior  in- 
icius  illius  negationis  illam  concedat.  Quia  inferior 
tcrieturpr^Efumerejfuperioremiufte  negaffe  dilpen- 
fationemjergo  de  illo  etiam  merito  prgfiimitur,  non 
fuifleconcelTurum  difpenfationem,  fifciret,  fuilfea 
fuperiore  denegatamjergoilla  taciturnitas, feuigno- 
rantia  caulat  in  inferiore  luftum  inuoluntarium;  er- 
go illa  ratione  erit  iriualida  talis  difpenfatio.  Vndein 
hoc  cafu dlfpenfiitionem inferioris  effeinualidam, 
tenetidemSanc.di(ftolib.8.dilp.i4.nt5^.quanuispro- 
pter  aliam  rationem, fcilicef;  quia  eo  ipfo,quod  Pon- 
tifex denegauit,videtur  facultatem  auferri  inferiori 
in  illo  cafu  particulari  difpenfandi, nili  noua  caufa  e- 
mergente>feu  propofita.  luxfa  quam  rationem  nori 
fundatur  hgcnullitas  in  defeiftu  voluntatis,fedinde 
feiftupoteftatis.  Vnde  fi,t  iuxtahanc  fententiam,vt 
licet  Epifcopo  declaretur, Pontificem  in  tali  cafu  no- 
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quia  priuatus  eft  poteftate.SicutpoftquamPontife^ 
aliquem  condemnauit,  non  poteftEpifcopus  illum 
abfoluere, licet  fortaffe  potuiffet,  fi  caufa  prius  ad  il- 
lum delata  fuiffet. 

Haec  vero  ablatio  poteftatis, praefertim  ordinaris  4; 
mihi  non  videtur  fufficienter  probari,  quia  illa  prse- 
fumptio  nullo  iurfe  fundatur,  neque  exilio  fafto  fuf- 
ficienter colligitur,  confiderata  natura  difpenfatid- 
his,qu3E  eft  quaedam  gratia.  Cum  enim  difpenfatio 
non  fit  debita,poteft  denegari  a Pontifice  ex  fola  vo- 
iuntateiefgoperhocnon  eft,curcenfeatur  auferre  ab 
inferiori  poteftatem  illam  concedendi, fi  velit.  Dein- 
de denegatio  difpenfationis  poteft  prouenif  e ex  par- 
ticulari ludicio,  quod  talis  caufa  nonfufficiatadiu- 
ftarrl  difpenfationemifedEpifcopus  non  tenetur  cori 
formari  Pontifici  in  hoc  iudicioiergo  neque  in  eo  ca- 
fu tenetur  pratfumere  fuiffe  mentem  Pontificis  in  il- 
lo cafujfibi  auferre  poteftatem  difpenfandi.Imopo- 
teftprsefumijvoluiffefe exonerare,  tacite fubditum 
ad  fuura  ordinarium  remittendo.  Confequentia  eft 
maiori  videtur  clara.  Minor  autem  patet,  quia  licet 
Papa  nori  foleat  difpenfare  ex  aliqua  caufa,neque  ad- 
mittere illam,vt  fufficientem,  poteft  Epifeopus  dif- 
penfare ex  illa,fi  probabiliter  iudicet,  effe  legitimam 
Quod  concedit  idem  Sanci.fupra, quando  de  illa  con 
fuetudine,feu  iudicio  Pontificis  ex  aliis  cafibus  in  ge- 
nerali conftat,non  vero,  quando  in  particulari  cafu 
prg  cefsit  denegatio  difpenfationis. 

Sed  non  video, quidhoc  referat , aut  cur  inde  cen- 
featur  ligata  poteftas  inferioris,  cum  illa  denegatio 
tantum  fit  applicatio  proprig  voluntatis  ad  operan- 
dum iuxta  proprium  iudicium, cui  non  repugnat, vc 
alteri  relinquatur  fua  poteftas,  & arbitrium  operan- 
di etiam  iuxta  iudicium  fuum.  Neque  per  hoc  dero- 
ga turpoteftati  Pontificis,qiiia  inferior,  dum  no  pro 
hibetur,poteft  in  fuo  foro  vti  fua  poteftate,vt  iudica 
uerit  expedire;  hicautemnullafaftaeftprohibitio. 

Nec  petitio  prius  oblata  Pontificioperaturprsueq- 
tioniseffeftum,ne  liceat  poftea  id  ab  inferiori  petere 
tum  quia  in  vfu  iuhfdiftionis  voluntahse  non  habet 
iocumhxcpriEuentio,cumliberumfitpoftulantirc-  ^ 
cedere  apriori  petitione,& aliam  intentare,  vt  fenfit 
Nauarr.confj.de  offic.deleg.  <Scidem  Sane,  fupra  nu. 
3.tumetiam,quia  fuperior  negando  difpenfationem 
lam  quodammodo  aleabiecit  cafum illum,  Vnde 
etiam  non  eft  fimile,  quod  de  condemnatione  a fupe 
riorifa(fta  alFerebatur,quia  condemnatio  fit  per  fen 
tentiam,  qu»  includit  praseeptum,  & imponitobli- 
gationem,quam  non  poteft  inferior  auferretnegatid 
autem  difpenfationis  non  fit  per  fententiam  iuridi- 
cam,necpr3Ecepturri  aliquod,  vel  obligationem  fu- 
perior per  illam  imponitjfedfolum  relinquit  prajcx- 
iftens  vinculum, denegando  vfum propriae  potefta- 
tisiergo  non  eft,  cur  inde  cenfeatur  ligata,  <Sc  diminif 
ta  inferior  poteftas. 

Cenfeoigitur,in  illo  cafu  poffe  Epifcopum  dilperf 
fare,&confequenter,  fi  id  faciat  non  ignorans  prid-  Dijpen/Mt, 
remdenegationem,  &iudicans,  caufam  efle legi ti- »«» 
mam,  difpenfationem  effe  validam , quia  neque  ha-  p^rtr»di- 
betdefeftum  poteftatis,  nec  voluntatis  , neciufti- 
tise.Imo  fi  difpenfatio  eftet  in  lege  propria, fuffa  cerent  fi***^^** 
poteftas, & voluntas, iuxta  fuperius  difta. Vnde  vite- 
rius  in  noftro  cafu , quando  Epifeopus  ignorat  prio- 
rem  recurfum  ad  Pontificem, etiam  exiftimo,tacitur^,;,y'4,;^, 
nitatem  illam  non  reddere  diipenfationem  furrejjti-^ 
tiam,velnullam,quiafuppofitapoteftate,  quoad  vo 
luntatem  eadem  eft  ratio  iri  inferiori,  qug  in  f qualij 
velfuperiori,vt  ex  diitis  facile  conftat. 

Ethscrefolutio,vtdixi,maximcproceditininfc-  7» 
riori  ordinario, quia  ordinario,  quia  ordinariapote- 
ftas  difficilius  tollitur,  & maiorem  caufam  requirit, 

&ideo  indelegatc  addilpenfandum  videri  poteft 
magis  verifimile, quod  priueturpoteftate  dilpenfan- 
diin  cafu;&ex  c«jufa;qu|  delegantem  non  mouit,aut 

Cert^y 
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fccrtf  ,quodnon  prxfumatur  ^ principio  delegata  po 
leftasprj)fimilibus  Calibus.  Sed  nihilominus  etiam 
indeleg'ato  contrarium  cenfeo,  quiapoteftasgene- 
raliter,&  linerellriftionecommilla  non  ellreltrin- 
genda  line  maiori  fundamento,  & rationes  fad±er- 
, iam  probant, ex  fola  dencgacione  non  pofle colligi  di 

minutione  prioris  poteftatis,  etiam  delegat.?.  Nam 

fxpefuperior  committit  alteri  potcftatem  delegandi 

quia  ipfe  non  vult, vel  non  audet  fua  vti,&  quia  quan 
dopoteftatem  delegat,prudent!x  delegati  commit- 
tit indicium  cauli?  i uftx.  Suppolita  autem  potcllate 
in  delegato,  quod  pertinet  ad  voluntatem,  rationes 
eodem  modo  procedunt,  & ideo  indiilinfte  veru  m 
eft,in  eo  cafu  non  committi  furreptionem,  qugdiP- 
penfationem  reddat  inualidam. 

CAPVT  XXII  r. 

An  taciturnitas prioris  dijpenjationis  obtenta 
reddat pojleriorem  inuaUdam^ 
i.  % yiVltilurifpentiindilbjnfteafhrmant,  licutim- 
iVipetratio  fecundi  beneticij , vel  fecundi  rcicripti 
iufliti?  fafta  fine  narratione  prioris  benefici) , vel  re- 
feriptiiam  obtenti  eft  furreptitia,&  nulla, ita  ftcutl- 
dam  difpenfationem  obtentam  fine  mentione  pri- 
mxelfefubreptitiam.  Ita  notat  Glolfa  in  c.z.dcrilijs 
Presbyt.quxibi  ab  expofitoribus , & communiter  a 
ijkupti.  Iurillisapprobatur,vt  notat  Rebufii  in  Praft.tit.  de 
difpenfacion.n.i4.&;25^.  & tit.  de  difpenfat,fupcrde- 
feftunatalium,n.‘)9.(S:Couarr.l.i.variar.cap.  20. nu. 
8.verf^ti.mo,infine,Molin.lib.2.deprimogen.cap.4. 
num.f o.&fequen*ibus& Gutier.  lib. 2.Canonicar. 
quxA.cap.i  vnum.91  .& plures  refert  Sanci. libro  S.de 
matrim'on.difp.22.n.  2.  Qia? fententia prxeipue fun- 
datur in  di6locap,2.  de  fil.  Presbyter.  in  6.  & in  cap. 
penult.de  prxfcnpt. Ratio  vero,feu  coagruentia  eft, 
quia  Pontifex  vel  non  concederet,vel  difficilius  con- 
cederet difpenfationem  fecundam,  fi  de  priori  men- 
tio faftafuifiet. 

H?c  vero  fententia  varijs  modis  limitatur , ac  de- 
Ydrie  lvni~  claratur. Primusell,vt  procedat,quando  difpenlati- 
U\unt  pr£  ones  ad  diuerfum  finem  tendunt, dc  funt  obreta  pro- 
pterdiuerfoseffeftus : fecusverofi  propter  eundem 
umit.  quia  cum  vnafufficiat,non  eft  necelfe  facere  mentio 
nem  de  alia. Ira  habetur  in  additione  ad  Rotam  in  de 
cif.2.defilijsPresbyter.innouis,n  v aliasinnouifsi- 
mis, tom.^dib.  2. decifion.  47.  & fequiturMandoli.de 
fignaturagratix,  tit.de  difpenfat. in  fine.  Q^iamfen- 
tentiam  referens  Sanci. fupra  n.5:.  dicit  penitus  illam 
nonintelligere,  neque  fine  magna  occaiione.  Quia 
potius  fere  omnes  auftores  declaraiu,(Sc  limitant  fen 
tentiam  communem,vtintelligatur,quandofecun- 
' da  difpenfatio  verfatur  circa  idem  cum  prima, cS:  ten 
dit  ad  tollendum  eundem  defeft  um , impedimentu, 
aut  vinculum;  nam  fi  cadunt  fuperdiuerfas  materi- 
as,!^ tendant  ad  fines,feu  efteiftus  omnino  difparatos 

omnes  fatentur, non  elfenecelfarium,  in  fecunda  di  • 
fpenfatione  facere  mentionem  prioris  IcaPanormi- 
tan.  in  difto  cap.penult.de  prgfcript.de  Nauarr.conf. 
d.derefcrip.d:  confS.de  confanguinit.de  a ffinitat.  n. 
6. Sanci,  fupra  referens  alios.  Eftqueverifsima  fen- 
tentia quoad  hanepartem  de  diipenfationibus  o- 
mninodiuerfis, vtfuntdifpenfatioin  recitationeho 
rarum  v.g.& in  voto  caftitatis.  Nam  fi  quis  alteram 
impetrauit,nullam  furreptionem  committet, peten- 
do alteram  fine  mentione  prioris,  dc  ita  fecunda  lic 
obtenta  erit  valida, d:  idem  eft  in  omnibus  hmilibus 
Ethoc  fatis  confirmat  generalis  con  fu  e tu  do,  fre- 
quenter enim  ita  difpenfationes  fuccefsiue  petuntur 
iuxta  Recurrentes  cafus,acnecefsitates.  Ratio  autem 
eft , quam  tetigit  Panormit . quia  nullo  lure  cauetur, 
Vtfiatrnentio talis  difpenfationis prioris j nequeex 
natura  rei  neceftaria  eft:  nam  illa  taciturnitas  per  ie 
non  caufat  inuoluntarium , vt  videtur exfe  manife- 
ftum.Quid  autem  potueritadditio  ad  Rotaminten- 
dere  in  prxdicftis  verbis, infra,  prout  potuero,  conie- 


t 

^tabo:  vbi  alterampartem  hiiii  s fcmenti.v exami- 
nabo. 

Secundo, limitatahxcfentcmiaaddifpcnfatioi  ..s  j. 

qug  circa  idem  vcrfantur,mp!iusde  Jji  at  ur,  \ t jio  i hmit.u'* 
cedat  quando  fccur  da  difpenlatio  petiturad  x>c’:- 
dendum  cffeiftum  prioris  circa  idem  \ inculuir,  liu 
defeetum tollendum.  Ira tenctSarci.  fupranum.6. 
cum  multis  ali)S,quosrefert,d;pr.?frtim  idexj  litac 
Panormit. in  dictocap  penult.n.i-.Fxtvcrofcnf  ii 
tia,  d:  declaratio  tam  generaliter  faCtamihi  eft  cre- 
ditu difficilis, quianequeiiire,  nccrationc  video  fuf 
ficienterprobari.  Primoemm  fundatur , vt  dixi  in 
dicio  capit.  2.de  fili)S  Presbyter,  m 6.  inde  autem  non 
probatur, quia  in  illo  textu  dicitur,fi  illcgitinuis  dil- 
penfationem  obtinuitad  vnum  beneficium,  c*?  nr>n 
fabta  mentione  fui  defeclus  natalium, obtineat  fecu- 
dam  difpenfationem  ad  plura  beneficia , pofeno- 
rem  dilpen fationemeffefurreptitiam, ac  11  ulla. Pon- 
deranda ergo  funt  illa  verba,  r<«  ito  pr  td:cto  def.  iiu  ,m~ 
xtaqux  non  erat  neceffanuin  infecunda  difpenfati- 
one facere  mentionem  prim?,fed  tantum  de  perfo- 
nxdefeftu,quiahxc duo diuerfa funt,  <J^:textu^ tan- 
tum de  vno  loquitur. Et  ita  intellexerunt  textu  ifuih 
ibi  Domin.de  branc.  Vnde  colligunt,  quod  fi  ille  ille- 
gitimus declarando feeffeillegitimum,  peteretdil- 
penfationem  fecundam, nulla  fabla  mentione  primg 
valida  effet  difpenfatio. 

Ethxcfententia  quoadhanepartein  mihi  proha- 
bililsima  videtur.  Tum  quia  ille  impleret  quidquid 
ex  vi  verborum  illius  textus  ad  non  committendam 
furreptionem  necelfarium  eft,vtponderaui-,  ergoa- 
liquid  aliud  exigere,& onus adiungere in  materia  o- 
diofa,& reftrifta, contra  omne  ius  eft. T um  etiam  ex 
ratione textus,fcilicet,quia  verifimile  eft,  Potiricein 
nonfuifreconceffurum  difpenfationem  ad  plura  be- 
neficia,fi  defe*ftusillegitimitatis  illi  fuiffet  manifcfta 
tus.  Atverononefthocminus verifimile  manifefta- 
tofolodefedluline  priori  difpenfationc,  quam  illa 
manifeftata.Imo  quodammodo  difficilior  reddere- 
tur fecunda  dilpenfatio,  (impliciter  propofito  defe- 
ftu,ac  fi  non  effet  diminutusj  vt  lic  dicam,  per  prio- 
rem difpenfationem,quiade  fe  facilius  eft  fuccefsiue 
£&  per  partes,  defeiftum  tollere,  quam  totum  limiil» 
Tumdeniqj  quia  iuxta  hucfcnfum  optimaratio  red- 
ditur illius  decifionis.  Na  irregularitas  ex  defeltu  na 
talium  orta  reddit  perfonani  inhabilem  ad  vnum,  dc 
plurabeneficia,&  ablata  refpeftu  vnius,  non  eft  ab- 
lata refpeclu  plurium,  &.  ideo  non  explicato  hoc  de- 
feblu, difpenfatio  petita  ad  plura  beneficia  mento  cc- 
feturfurreptitia.  At  vero  fi  textus  ille  extendatur  ad 
necefsitatem  exprimendi  priorem  difpenfationem, 
necratio  textus  illi  accommodatur,  vtoftendi,  nec 

alia  fatis  probabilis  adduci  poteft , vt  paulo  poft  di- 
cam. Et  confirmatur , quia  fi  in  illo  cafu  prior  difpen- 
fatio non  fuilfet  limitata,  & parti.alis,  fed  integra  na^ 
talium  reftitutio,  tunc  fecunda  difpenfatio  clfet  va- 
lida,etiamfi  obtenta  effet  non  expreffo  defcftu  nat  a- 
lium,neclegitimatione,  quia  iam  prior  defeclus  fu- 
iffet  fiiblatus etiam  rcfpeblu  plurium  beneficiorum, 
d:  procederet  regulalegisi6.  ff.  dexdilitio  ediito, 

Ojiod  itafan4iumtftiVt  inprtjiinumfijtuoi  ujlttutrtturi 
pcwide  hubindum  eji}  quift  ntincjuuin  worbofutnfu  j]i  - 
Et  ita  intellexit  textum  illum  Couarr  in  4.  2.  p.  cap. 
8.§.S.num.^.verf ,Vpjiwo,cuin loan.  Andr.  d;  Domi- 
nic.in  dido  cap.  ergo  lignum  eft,  exvi  iUmsfolura 
effe  necelfarium  declarare  defedum,quatenus  abla- 
tus non  erat.  Et  hunc  fenfum  verum;  d legitimum 
effe  cenfcojideoli;  ex  illo  textu  non  probari  illam  fen- 
tentiam.  , ^ 

Secundo  prob.irifolct  excido  cap.  penultiin.  de  i‘ 

pr-xferip.  vbi  dicitur,  effefurreptitium  priuilegium 


ampliori.s  exceptionis, obtentum  tine  mentione  pr  - 
oris priuilegii exemptionis  magis  rellrid?,  eideir», 
& in  eadem  materia;  c^v  refpedu  eiuftlcm  concelsi;  t r 
go  idem  cenfendum  eft  ui  diipenlatiombus,  qua 
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vcrfantur  circa  ideirijquotiefcunque  pofterior  tollit 
feu  ampliat  moderationem  prioris.  Et  videtur  am- 
pliare illum  textum  Panormit.ibijiium.ij.ad  omnia 
pr uiik'gia  etiamli  non  attingant  lus  terti jjde  difpen- 
fatioiiibus  autem  exprefle  nonloquitur : videtur  au- 
rem elTc  eadem  ratio,  vtalij  fupra  Citati  opinantur. 
At  vero  Innocentius  ibi,  numero  4.  rellrii^te  intelli- 
git  textum  illum  in  materia,de  quaioquitur,fcilicet, 
q ioties primum priuilegium  cedit  iriprxuidicium 
tcrtij,&  concelTum  eft  cum  aliqua  limitatione  mo- 
derante prxiudicium  tertij,  Sc  conferuante  aliquod 
ius,quod  iilideiur^ommuhi  competit.  Nam  tunc 
li  obtineatur  fecundum  priuilegium  amplians  pri- 
mum, & plus  derogans  iuri  terti/,  neceffarium  ell  ia 

fecundo  facere  mentionem  deprimo,ne  fit  furrepti- 

tium.  Ita enimtextusilleloquitur, dclocumhabet 
vbicumque  eadem  ratio  formalis  raaterix,feu  iufti- 
tix  verfatur,vt  elTe  folent  materise  decimarum,  bene 
ficiorum, dtlimiles,  inquibusius,  velprsiudiciura 
terti)  intercedit,  Inde  autem  non  poteft  ampliari  illa 
regula  ad, alias  materias  non  ita  odiofas,nec  cedentes 
in  prxiudicium  tertij,quia  cum  fimus  in  materia  ftri 
^liuris,  non eft illa  decifio extendenda,  prxfertim 
cum  non  fit  eadem  ratio  in  ali  js  materijs.Et  ita  fentit 
Innoc.vt  dixi,  dc  approbant  ibidem  Card.  Fel.  n.  2; 
<ScBald.n.  10. 

Et  confirmari  hocpoteft  ex  verbis  eiufdem  textns 
ibi,  Nd/i  obftanteprmdegio  Clementis  Papttj per  quodpri- 
itiU£iis litorum pYddetejforum  non  extitit  derogatum  ■)  eum 
de  tpfti  nullam  fecerit  mentionem ; In  quibus  aduerto,  ibi 
non  dici,pofterius  priuilegium  non  faciens  mentio- 
nem prioris  fuiirefimpliciterfurreptitium,fedfolum 
quoad  hoc,vt  non  deroget  priuilegijs  prioribus,quo 
rum  mentionem  non  facit , & fpecialiter  confetuan- 
tibus  lus  tertij, quod  illi  iure  communi  competebat. 
Vnde  meafencentia  ex  illo  textu  folu  colligitur  quae- 
dam regula  notanda.  Vt  enim  videbimus  infra  tra- 

ando  de  Priuilegijs, controuerfum  eft, an  priiiilegi- 
nm  dercg€t  ;uriTomrtiuni,cuius  mentionem  non  fa 
citper  claufulanijNawoiiy^awrfj&commuriiorrefolu- 
tio  eft,derogare.Ex  dicio  ergo  c.  pen.  colligitur  regu- 
la limitans  hanc  do<ftrinam,nimirum,fiius  commu- 
ne conferuatur  alicui,feu  in  aliquo,per  prius  priuile- 
gium  illi  conceffum,tunc  pofterius  priuilegium  non 
derogare  iuri  communi  redafto  in  formam,  & teno- 
rem priuilegij,&  rationem  reddit  Bald.quia  ius  com 
muneper  Principem  fpecialiter  conferuatum  forti- 
us eft, & plus  operatur.  Et  fine  dubio  hic  eft  cafus  pro 
prius  illius  textus,cS:  fpecialis  eius  deciliojergo  no  eft 
extendenda  ad  omnes  difpenfationes  abfolutas(vt 
iic  dicam^id  eft,qu9  non  verfantur  circa  ius  alterius, 
nec  illi  prxiiidicant. 

Deniqueaffertur  ratio  adprobandamillamfurre- 
ptionem  in  omni  tali  difpenfatione, quia  merito  prx 
fumitur,  non  fuilfe  Principem  concelfurum  abfolu- 
tam  difpenfatioriem,  vel  abundantius  priuilegium 
in  eadem  re,fi  illi  fuiffet  propofitum , ipfummet,  vel 
prxdecelforem  prius  concefsiffe  difpenfationem,  cu 
maiori  moderatione,quia  tam  facilis,  dc  leuis  muta- 
tio non  debetprxfumide  conflantia  Principis. Vnde 
inferunt,fi  noua  ratio , dc  maior  caufa  ad  difpenfan- 
dum  proponatur,  tunc  difpenfationem  pofterioreni 
fore  validam, quia  tunc  ceffat  difta  prxfumptio  leuis 
mutationis.Q^x  illatio  optima  eft,  confiderata  vi  fo 
lius  rationispropolitae,  tamen  ego  non  admitterem 
confequens  in  terminis  diiTti  cap.pen  ult.de  ex  vi  iuris 
communis.  Exiftimo  enim,  fi  pofterius  priuilegium 
redundet  inprxiudicium  alterius,  etiamfiexnoua 
caufa  petatur,  non  derogare  priori  priuilegio  fpecia- 
liter conferuati  illud  ius  tertio,  fi  illius  no  faciat  men- 
tionem,idq/nonex  viilliusprffumptionis,fedexdir- 
fpofitione  illius  iuris,qux,vc  exiftimo, non  fundatur 
jnprxfumptione,fed  in  hoc,quodpriuilegium  pofte- 
rius non  derogat  priori  priuilegio  quatenus  ad  terti- 
um quouis  modo  fpc(ftac;nifi  illius  mentionemfaci- 


at.  Quod  eft  certum  quando  prius  priuilegium  fui{ 
direfte  datum  tertio,vt  infra  1. 8.dicam;tamen  in  illo 
capite  videtur  extendi,  etiam  ad  priuilegium  prius 
conceffum  eidem  priuilegiario,  quatenus  per  illud 
fpecialiter  IUS  tertij  referuat  ur.  Et  hoc  verum  cenfeo 
fecundum  ius  canonicum:  an  vero  idem  fit  fecundu 
ius  ciuile,aliis  remitto. 

Seclufo  autem  iure  pofitiuo  illa  ratio,  & prxfuni- 
ptio  videtur  non  effe  magni  momenti.  Quia  in  pri- 
mis fi  perfona  concedens  fecundam  difpenfationem 
fit  diuerfa,  vt  eft  fucceffor,  non  poteft  dici  illa  leuis 
mutatio,  cum  non  fit  idem  qui  operatur.  Quod  inde 
etiam  patet,quia  fi  in  cafu  omnino  fimili  fucceffor  a- 
liter  difpenfet  cum  eadem,vel  alia  perfona,quam  fu- 
us  pr^deceffor,non  poteft  dici,  leuiter  mutare  quali- 
tatem difpenfationis,  feu  modum  difpenfandi,  fiue 
fciat,fiue  ignoret, quid  egerit  fuus  prxdecelTorj  ergo 
idem  erit,etiamfi  in  eodem  cafu , dc  cum  eadem  per- 
fona aliter  difpenfet.  Deinde  idem  fere  eft,  quanuis 
perfona  difpenfantis  fit  eadem , quia  fine  animi  leni- 
tate poteft  contingere, vt  in  cafu  omnino  fimili  id  era 

Princeps  difpenfetjvel gratiam  faciat, nuncliberalii  s 

dc  poftea  moderatius, vel  e conuerfo^ergo  licet  id  fa- 
ciat cum  eadem  perfona  in  diuerfis  temporibus, non 
ideo  prxfumitur,aut  imponitur  ei  leuis  mutatio.  Eo 
vel  maxime  quod  illa  mutatio  non  eft  in  cafu  propo- 
fito  per  reuocationera  gratixjfed  potius  per  additio- 
nem liberalitatis,  & benignitatis,  quse  femper  decet 
Principem  intra  latitudinem  caufs  fufficientis,&  iu- 
ftx.  Vnde  licet  id  faciat  ex  certa  fcientia,  non  ignoras 
priorem  gratiam  limitatam,non  ideo  indicabitur  le 
uiter  mutare  confilium:  ergo  inde  nulla  fumitur  pra& 
fumptio,quod  non  concederet  fecundam  difpenfa- 
tionom  ,fi  prioris  faifta  mentio  fuiffet.  Denique  ex 
concefsis  ab  alijs  aufloribus  videtur  mihi  fumi  effi- 
cax argumentum  contra  diftam  rationem, «St  afferti- 
onem:  nam  quando  prima  difpenfatiopoftulatai 
Principe,fuit  negata,  dc  iterum  poftulata  cumeade 
caufa  fuit  conceffa,maior  fit  mutatio  in  iudicio,  vel 
voluntate  Principis,quam  cum  prius  concedit  limi- 
tatam,& poftea  amplam  difpenfationem,  & nihilo- 
minus in  priori  cafu  fecunda  non  eft  furreptitia,  nec 
ibiadmittiturprxfumptio,quod Princeps  noneffet 
tam  leuiter  mutandus, fi  prioris  denegationis  recor- 
daretur:vt  fupra  probatum  eft,dc  admittit  Sanci. ibi 
citatus  cum  alijs;  ergo  multo  minus  valet  illa  prs- 
fumptio  inprxfenticafu. 

Quapropter  aliter  cenfeo  effe  limitandam,  <&dc- 

clarandam  communem  fententiam  in  principio  hu- 
ius punai  politam. Dico  enim,folum  habere  locum 
vel  in  cafibus  in  iure  exprefsis,V€l  quando  neceffaria/"”^*”"'^^ 
eft  commemoratio  prioris  difpenfationis,  vtPrin-^^'* 
ceps  non  ignoret  totum,& proprium  vinculum,  feu 
impedimentum,quodaufert:necp  etiam  ignoret  qua 
litatem,feu  quantitatem  gratix,quam  facit  per  vna, 
velperplures  difpenfationes.  Pnma  pars  prf cipue 
ponitur  propter  diaum  cap.penult.cuius  decifio  ha- 
betlocum  in  omnibus  priuilegi)s,veldifpenfationi- 
bus,  quarum  variatio  fiue  per  diminutione , fiue  per 
augmentum  cedit  in  prsiudicium  tertij.  Nam  tunc 
fecunda  difpenfatio  illam  mutationem  faciens  fine 
mentione  prioris,quantum  ad  id  furreptitia  eft,  feu 
inualida  ex  vi  illius  iuris.  Quod  eft  valde  confentahe 
umrationi,quia  omnis  gratia  cum  prxiudicio  tertij  tiacumf/fk- 
valdeodiofacft,& ideo  nunquam  cenfeturvalida,ni  indicio utt'i 
fi  ex  fufficienti  notitia  Principis  procedat.  Atque  hac 
ratione  qui  difpenfationem  habet  non  foluehdi  deci 
mas  ex  vinea  v.g.fi  deinde  obtineat  priuilegium  non 
foluehdi  illas  ex  area,vel  fundo, nulla  fafta  mentio- 
ne prioris,  rion poterit vtifecundopriuilegio,  quia 
furreptitiumeft  , quia  cedit  in  prxiudicium  tertij 
quod  Papae  non  fatis  fuit  illo  modopropofitum, qua 
ilis  hic  etiam  alia  furreptio  intercedat,  vtftatim  ex- 
plicabitur. 

Secunda  pars  fumpta  eft  ex  diifto  capite  2.  defiliis 

Prxsby- 


9- 

Lmiutio 


Presbytcr.in  6.nam  difpenfatio  fecunda  ibi  obtenta 
ideo  furreptitia  iudicatur  ,quia  non  fiii  t fufncienter 
propofitumiudici  totum  impedimentum,  quod  illi 
obftare  potuiffet. Et  ratio  cll  mamfefta,quia  tunc  vo 
luntas  ddpenfantis  non  potuit  extendi  ad  id,  quod 
latebat:ergo  ex  ca  parte  impedimentum  manlitin- 
tegrum,  ac  fubinde  difpenfatio  elfeftum  habere  non 
f potuit. Vnde  colligitur, tunc  per  fenon  elTcneceirari- 

1 am  declarationem  prioris  difpenfationis,li  alio  mo- 

; do  impedimentum  totum  fufricieter  referatur,  quia 

' tuncceflatratiofafta,c5ctextusillenohplus  requirit 

vt  probaui.  In  terd  um  vero  poterit  elfe  necclTana  ex- 
preftio  priof  is  difpenfationis,fi  aliter  non  pofsit  ma- 
teria,feu  vinculum  tollendum  perfecundam  difpen- 
fatlonemfufticienter  explicari  ,vt  ftatim  declarabo. 

; Dices-.ergo  fiin exemplopoiitodepriuilegiodecima 

' rum  aliquis  poftulet  fecundum  priuiligium,  expri- 

' mendo,  &qualidenouo  petendoexempnonemin 

vinea,& area,  vel  fundo  limul,  non  faifta  mentione 
priorispriuilegij, erit  validum  fecundum,quiain  illo 
exprefse  proponitur  totum  vinculum  perdifpenfa- 
* tionem  tollendum:ergo  illud  fufliciet  line  declarati- 

k one  prioris  petitionis.  Refpondetur  negando  confe- 

! quentiam,tum  quia  ibi  furreptio  exalioiure  nafei- 

t tur, propter  prxiudicium  tertij,vt  declaraui,tum  et- 

iiam,  quiaibieft  necelTaria  notitia  prioris  difpen- 
fationis,  vtqui  concedatfectindam,  plene intelligit 
nocumentum  Ecclelis.Nam  quipoftulat  exemptio- 
nem a folutione decimarum  ex  totpolfdsionibus, 
nulla  fada  mentione  prioris  priuilegij,tacite  indicat 
anteanullasdecimasexillis  polfefsionibusretinuifle 
i <Sc  ita  Papa  non  intelligit  prxcedentem  diminutio- 

nemfruftuum  Ecclelix,  & confequenternon  perci- 
pit totum  praziudiciumcius,  ideoquenonccnfetur 
habere  voluntatem  inferendi  illinouum  nocumen- 
tum.Qux  ratio  optima  cUjiS:  accommodari  refte  po 
teli  ad  cafum  textus  in  dido  c.pen.depr.vfc.  ibi  enim 
religioli;qui  prius  fuerant  exempti  cum  quadam  mo 
deratione,poftea  obtinuerunt  exemptionem  limpli- 
! citer,nullafafta  mentione  prioris,  necmoderatio- 

nis  inea  con  tentas, quod  totum  cedebat  in  maius  prg 

! judicium  Epifeopi,  quampolfetexfimplici  pofteri- 

ori  fupplicationeintelligi , ideoque  merito  furre- 
ptitia indicatur,  quod  magis  ex  fequenti  pundo  de- 
clarabitur. 

II.  . Addidivltimampartemregulie,qiiialicetindidis 
[ iuribusnon contineatur  exprelTe,neceiTaria ratione 

i-  colligitur;  namfiPrincepsnonfatis intelligatquali- 

P tatem,d:  quantitatem  gratia:, quam  confert, non  po- 

h teftillamvellejergoiiextaciturnitatepriorisdifpen- 

fationis  fequatiirillaignorantia,  clara  eft  furreptio: 
i nam  eft  in  re  valdefubftantiali. Declaratur  exemplis. 

Primum  fit  de  beneficiatOjCjui  obtinuit  difpenfatio- 
nemnonrefidendi  jper  quinquennium  cumpcrce- 
uvlii/tro  fruduum,qui  expleto  quinquennio, aliam  fi- 

■ milem  polUiIauit,nullafada  prioris  mentione, tunc 

enim  fecunda  difpenfatio  furreptitia  eft,  vtrede  di- 
xit loan.  Andr.quemrefert,  &fequiturFelin.fupra 
n.a.Quodintelligendamputoquando  tempusillud 
eft  continuum  propter  ea , qus  infra  dicam . Poffet 
autem  ratio  ex  didis  reddi,  quia  ibiinteruenit  pr^- 
iudicium  tertij, quod  non  fatis  declaratur ; tamen  o- 
ptima  ratio  eft, quia  Papanunquam  concipit,  fedif- 
penfare  in  decennio  refidentix,quia  concipiedo  pri- 
us vnumquinquennium,  6c  pofteaaliudfinerecor- 

datione  prioris, nunquam  concipi  t decenium,  quod 

verifimiliternS  concefsiffetjfiintellexifTet.  Sicenirn 
qui  furatur  per  minima,quando  peruenit  ad  yltimu 
in  quo  granis  qiiantitasconfummatur,  liil.udad- 

uertat,longegrauiuspecca-:,qu3mfi  ignorerergo  li- 

gnumeft,illamcircunftamiam  multum  vanare  vo- 
luntatem. Rede  ergo  dicimus  tunc  efte  neceflariam 
exprefsionera  prioris  difpenfationis , vt  Princeps  in- 

telligat  quod  c6cedit;&totam  relaxationem,  quam 

in  lege  facit. 


Secundum  exemplum  effepoteft,  fiqiiisbabens 
votum  caftitatis obtineat  difpenfationtin  ad  vnum 
matrimonium  contrahendum, <Sc  mortua  vxorc,  icc 
rum  petat  difpenfationem  ad  matrimonium  tacita 
prioriiexiftimo eiiun pofteriorem  effe  furreptitiam, 
proprer  rationem  proxime  fadam,  quia  non  poteft 
Pontifcxconcipercquant.im  relaxationemfaciat  in 
illo  voto.  1 ertium  exemplum  iit,  fi  aliquisEmcl  oh-  Tirt  arn  ex- 
tinnit  difpenrationem  ad  matrimonium  in  impedi- 
mento  vxoricidij  cum  machinatione,  &.  poftea  itcrii 
limile  crimen  committat,  Cic  riham  difpen  Ia  tionem 
de  illo  petat,  non  fada  mentione  prioris.  Argumen- 
tol.  3,  C. de Epifcopali  aiidicn. dicens,  vt nmtfy.oncm 
viniit  crimina  iTiifiletel  itn  n jfa,non  hahe  ,nt-,6cc.  Ra- 
tio ergoeft,quiafecundum  crimen  ciufdem  rationis 
prxfertim  adeo  graue  commiffum  poft  i emifiioncm 
primi  magis peenam  meretur, tScdifriciJuis  remilsibi 
le  eft.  Ita  ergo  in  prxfenri  fecunda  difpenfatio  eft  Ion 
gedifficiliorinfecundo  crimine polt  difpenfatione 
in  primo  crimine,bcideo  necpgraintas  impedimcn- 
ti,nec[5 gratia,  quxconceditur,  fufricientcr concipi- 
tur fine  exprefsione  prioris  difpenfationis,!^;  i deo  me 
ritopofterior  furreptitia  indicatur;  vt  benenotauic 
Sanc.fupra  n.io.&lumitur  cx  aiiclonh’,quoscitaui. 

Ex  h;s  ergo  videtur  fatis  dcdai  at. i, piobata  to- 
ta a(rertio,{S:  regula  pofira  Vbicuntpe  autem  non  in 
tercefterit  aliqua  circunftantia  ex  clidts,  feu  fimilis 
connexiointer pofteriorem  difpenfationem , c^Jti 
priori.noneritneceffarium  priorem  exprimere  yVt 
pofterior  valida  fit.Et  hoc  modo  intelligo  Pan. in  di-  nonie  non  fit 
do  c.fcn.n.ii.dicentein, Quotus  lonadiiurpr  ude^ium  ntitjjuriit 
fuper feparutii)Vil(tipcr  eildvni,relifU.i(ifup:T  rxttuttone 
prmt^rati£,nGn((feneC'jf  trium)  vide  prima  fiui  mentio: 
nam  illa  particula,  vel 'uper etfdem ) vt  non  repugnet 
alijs  didiseiufdem  audoris,ita  inteliigi  debet, vt  per 
feloquendojnonlitneceflanum,  priorem difpenla- 
tionem  exprimere  propter  folam  pluralitatem  difpe 
fationum,etiamli  circa  idem  vcrfentur,ied  folum  in 
cafibus  in  lure  exprefsi^,vel  quando  aliunde  non  po- 
teftfatis explicari grauitasrei,cuiusdifpenfano  po- 
ftulatur,nili  oriorein  difpenfationemcommemora- 
do.Et  ita  exponit  Panorm. Innocentium, <Sc  alios;  ita 
ergo  intelligenda erit  prior  fcntentia,vt  vera  fit. Ra- 
tio autem  non  eft  alia,nifi  qux  inhnuatur  ab  eodem 
Pan.& quam fxpe  tetigimus, fcilitet,  quod  nullum 
fitius  requires perfehaneconditionem ad  valorem 
fecunda:  difpenfatiomsjetiam  circa  eandem  rem,ne- 
queeft ratio, quxiilam probet  nifi quando occurrut 
alixcircunftanti^  explicat.T,vt fatis  oftefum  eft  ma- 
gisautem  declarabitur,aliqua  exempla,  & quali  co- 
rollaria afferendo. 

Primumfit,  quando aliquispropter  fcrupulum, 
veldubium  prioris  difpenrationispetit  aliam  deea  rumquUoh 
demlege,impedimento,defedu,  aut  voto,  & 
obtineret  xqualem  quoad  gratiam,  certiorem  vero  fer  .pulum 
quoad circunftantias  Exiltimoenim  lecundam  tfCepnerisdiJpi- 

validam, etiamfi  non  declaretur,  peti  propter  dubiu/4,'n»M/e- 

prions  difpenfationis,  neque  huius  fiat  mentio, fed  tatiuundd, 
abfoluteproponaturgratia,  feu  relaxatio  vinculi, 
qux  poftulatur.(5c  vera, ac  legitima  cauta  dilpenlatio^^  ^^^^ 
nis.Ratioeft,  qiiiacontramilliimius  poli tiuum eft, 
nec  in  fe  continet  taciturnitatem,  qu.x  verilimiliter 
reddat  inuoluntan.im  pofteriorem  difpenlatione, 
ne^ingent  deceptionem  vel  ignorantiam  relinquit 
qux  faciat  ad  caufim.  Et  hoc  modo  polfet  inteliigi 
quod  decifio  Rotx  fupra  citata  dicit,  quando  pofte- 
rior difpenfatio  ad  vnu,& eundem  finem  tenditenm 
prima, non  elfe  neceffanum,  facere  illius  mentione, 
<5credditrationem,quia  tunc  vn.i  difpenfatio  fufiicic 
vtique  obtenta  cum  fufficienti  1 ei,  & caufx  declara- 
tione,^ cognitione.  Etideoftiamnoneit  inconiie- 
niens,  tuncvtramqjdifperiUtioneiTi  manere valid.a 
quia  quando  fecunclum  priiiflegium  petini.'-  ad  cor- 
roborationem pnm  vtriimc^  valet,  vt  dixit  f^n.m 
diftoc.pen.n.5.<Scfequi:urBaId.ibin  i3  nam e.ftccrus 

vtrmf. 


Cap.  X X II I.  Qux  taciturnitas  inualidat  difpenfationem^ 
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vtriufque  fimul  fumptinon  excedit  intentionem 
concedentis. 

Secundum  exemplum  eflepoteft  dedifpenfatio- 
ne  fecunda  petita  ad  extenlionemjfeu  ampliationem 
primae  (ine  praeiudicio  tertij,  «St  explicando  totum 
vinculum  diirolucndum  cum  toto  eifeiSiu  delidera- 
tortunc  enim  nulla  furreptio  committitur,  propter 
idem  fundamentu  m.  Vt  v.g.li  irregularis  petat  dif- 
Dij^cnfAtio  pcnfaticneni  ad  ordines  minores  recipiendos,  &ea 
fuptritregu  obtenta  antequam  illa  vtatur, petat  aliam  ad  omnes 
ordines,  eandem  irregularitatem  declarando,  non 
dovJtt.  vero  primam  difpenfationem,  nihilominus  valida 
erit  fecunda, quia  neque  agit  contra  aliquod  ius,  ne- 

quealiquid  occultat, quod  vtrilimiliterpofletvolh- 

tatem  Pou  tiheis  mutare, aut  impedire.  Quod  ii  ille 
iamelfetvfus  priori  dilpenlatione,  & poftea  poftu- 
laret  fecundam  ad  ordines  tantum  facros,  multo  ma 
gis  valeret, quia  explicando  irregularitatem,necelfa- 
rio  fupponit,iameiTedilpenfatum  ad  ordines  mino- 
res. Similiter  li  ille  irregularis  difpenfatus  ad  omnes 
ordinespofteapetat  difpenfationem  in  intcrftitijs  v. 
g.nulla  fafta  mentione  prioris,  credo  fecundam  elfe 
validam, etiamfi non  declaret  defeftum  irregulari- 
tatis,quia  ille  iam  eft  fublatus  per  difpenfationem, 
per  fe  non  refert  ad  interftitia,  nec  difficiliorem  red- 
dit illorum  difpenfationem,  & idem  eft  in  fimili- 
bus. 

Simile  videtur  effe  in  difpenfationevoti,  v.g.ca- 
ftitatis,  fi poftprimam difpenfationem  datamcum 
‘ :dexem-  aliquo  onere, ck  commutatione,  petatur  fecunda  ad 
■>um  aevo-  niaioreinremifsionem  obtinendam, nulla  facta men 
io  petendo  puram  difpenfationem  vo 

ti  caiti  tatis,videtur  enim  ex  duftis  fequi  fecundam  di 
fpenfationem  fore  validam.Aliqui  vero  hoc  non  ad- 
mittunt,niii  cum  duplici  diitindtione.  Solet  enim  ex 
ftylocurix  communiter  concedi  talis  difpenfatio  cu 
quibufdam  limitationibus  ordinarijs,cS:foiitis. Qua 
do  ergo  prior  difpenfatio  fuit  tantum  huiufmodi  di- 
cunt pofteriorcrn  effe  validam,  non  obftante  tacitur 
nitace  prioris, quia  cum 'lia  limitatio  fcleatiureor- 
dinariopom,  6c  Pontifex  in  pefteriori  difpenfatione 
illam pra: Ltrmittat, figmini eft;€x voluntate,  denon 
exaliquaignoranciacaniomittere,  cumftylus  curix 
ipfum  non  lateat.Si  autem  prior  difpenfatio  cum  ma 
iorimoderationedata eft,  addituraiceradiftinftio. 
Nam  fi  pofterior petatur, propofitaiioua,  6c  maiori 
caufa,dicunt  effe  validam, non  obftanteprsdiiftata- 
j citurmtate.qiiiamaiorcaufatollit  omnem  fraudem 
At  vero  fi  pofterior  obtineatur  ex  eadem  caufa,&  ta- 
cita priori  difpenfatione, dicunt,e(i'e  nullam  propter 
fraudem  Pontifici  faiftam.  Ego  vero  in  hoc  prxcife, 
' quod  prior  taceatur,nullam  fraudem  inuenio,quan 

doquidem  totum  'votum  auferendum  proponitur, 
dc  Pontifex  ignorare  non  poteft,  peti  puram  difpen- 
fationem fine  limitationibus  folitis,  & infolitis,  6c  id 
eo  ex  hoc  capite  non  video  furreptionem,  autnulli- 
tatem.  Aliunde  tamen  dubito  de  hac  difpenfatione, 
quia  nonividetur  continere  veritatem  in  proponen- 
do vinculo,  quodper difpenfationem  auferendum 
eft,  quia  per  priorem  difpenfationem  fublatum  fuit 
votum:  ergo  iam  falso  petitur  difpenfatioin  voto, 
quod  non  fubfiftit,  6i  quanuis  fuerit  commutatum 
in  alia  onera,  iam  illa  obligatio  iion  pertinet  ad  vo- 
tum caliitatisjfed  ad  aliud  votum  diftinftum  quoad 
iiiateriani. 

Dicoergoi»  multiscafibusetiamexhoctitulodi- 
Ir  ra  (penfationeni  illam  effe  validam. Primo  quandopri- 
J> .i.jpen-  nia  dirpenfatio  iimpliciter  non  abftulit  votum , fed 
. vptt  co  aci  determinatum  vfum  ,vt  ad  primum  ma- 

ad  petendum  debitum  durante  ma- 
trimonio. Nam  tunc  vera  eft  narratio  cum  votura 
rnaheat.Secundo,  fi  p?ima  difpenfatio  non  fuit  acce- 
ptata, licet  data  effet  ad  tollendum  fimplicirer  Vo- 
tum cuui  commutatione,  quia  non  habuit  efteiftum 
propternonacceptationem,feurertunciationem.Et 


idem  erit,  quoties  per  ignorantiam,  vel  alia  via  inia 
peditur  effeCtus  prioris  dilpenfationis,  tS:  a fortiori  fi 
prior  fuit  intialida,quia  non pnftat  mpeditnentu,  quod 
de  utre  nonfortitur  effe^lunhvt  dicitur  de  regul  iur.in  6 
cap.^2.  At  vero  fi  prior  difpenfatio  fuit  acceptata, & , 
Iimpliciter  abftulit  votum,  quanuis  reliquerit  obii- 
gationem  ad  ieiunia,vel  alia  pia  opera, vaideproba- 
bile videtur,  nonpoffepetifecundamdifjpenfatione 
de  voto  caftitatisvt  nondum  difpcnfato.Priinopro- 
pterrationem  faiftam.  Nam  licet  refponderi  pofsit, 
peti  difpenfationem  de  voto  emifib,ec  ita  eife  veram 

narrationem, nihilominus  moraliterinteiiigitur  pe- 
ti de  voto  permanente.Secundo,  quia  alias  non  pro- 
ponitur Ipecifice  vinculum  auferendi.  rii,fcilicet,pb- 
ligationem  ad  talia  opera  pia , qute  licet  remote  du- 
xerit originem  a voto  caftitatisjcS:  fortalfe  Iit  minor, 
nihilominus  eft  diuerfa,  & ideo  neceffe  eft  fpecifice 
cognofei,  vtper difpenfationem  auferatur.  Tertio, 
quia  in  fecunda  difpenfatione,  neceffariumeritpro- 

ponere  caufam  proportionatam  obligationi , & ma- 
tSiisc  fubftitutte  loco  voti  cafti  tatis.Neque  enim  fuf- 
ficiet  proponere  maiorem  caufam, qux  difficiliorem 
vel  periculofioreni  reddat  obligationem  caftitatis, 
quiaiamtunchseccaufaeft  impertinens:  ergofignij 
eft,  fecundam  difpenfationem  debere  cadere  fpecifi- 
ce in  aliam  obligationem , quae  fatis  explicari  non  po 
teft,  nififafta  mentione  prioris  difpenfationis,  & 
ideo  in  illo  cafu  probabilius  cenfeo  elfeneceffari- 
am. 

VItimum  exemplum  elfe  poteft,  quoties  dutedif-  jg 
penfationesverfantur  circa  eandem  legem  quafi  fe- 
cundum dinerfaspartes, quarum  vna  non  vnitural- 
teri,necceditinprsEiudiciumtertij.Tuncenim  vali- 
daerit  pofterior  difpenfatio  finementione  primee, 
quia  nullam  habet  fpeciemfurreptionisiuxta  do6tri 
nam  datam.  Exempla  elfepoffuntjprimo  in  difpen- 
fationibuscircaieiunia : nam  fi  quisdifpenfationem 
obtinuitad  comedendum  cibos  prohibitosin  vna 
Quadragefima,  vtfimilem  in  alia  valide  obtine&t,^* 


non  oportet  facere  mentionem  prioris,  quia  licet 
verfentur  circa  eandem  legem,  materis  non  vniun- 
tur  inter  fe, neque  vna  aggrauat  aliam , & vnaqusep 
poteft  habere  fuam  propriam  caufam. Secundo  idem 
eftindifpenfationibus  circa prsceptum  laborandi 
indiefefto,  vel  non  recitandi,  <S:fimiIibus.  Imo  et- 
iam in  exemplo  fupra  polito  de  difpenfatione  reli- 
dendi pro  aliquo  tempore:nam  fi  diuerfis  tempori- 
bus, & non  continuis  occurrat  necefsitas  fimilis  dif- 
penfationis, non  oportebit  femperinpofteriori  fa- 
cere mentionem  prioris, quia  hoc  <&prsterhominu 
confuetudinem  elfe  videtur,  & eft  magnum  graua- 
men,quod  fine  iure,  aut  euidenti  ratione  imponen- 
dumnoneft.Ibiautemceffatratiofupra  fafta,  quia 
ibi -ynum  tempus  non  coniungitur  alteri,  nequefit 
quaS  continuatio  furreptitia  eiufdem difpenfatio- 
nis,fed  funt  omnino  diuerfg, quarum  vna  non  fit  gra 
uior,  aut  difficilior  l ationealterius;  ergo  vtracp  eft 
valida  licet  in  neutra  fiat  alterius  mentio. 

Denique  idem  eft  in  lege  v g.prohibenfe  matrimo 
nium  inter  confanguineos.  namlicet  quis  obtineat 
vnam  difpenfationem  cum  vna  cognata, & illa  mor- 
tua, fecundam  petat  pro  alia  in  eodem,  vel  diucrfo 
gradu  coniunifta, valida  erit  feculida,  licet  obtinea- 
tur fine  mentione  prims,  quia  funt  de  rebus  diftin- 
ftis,&  vna  non  habet  connexionem  cum  alia,  neque 
aggrauat  illam, aut  difficiliorem  reddit, & vnaquscy 
poteft haberepropriam  caufam  fufficientem,  non 
obftante  alia , & independenter  ab  illa.  Vnde  fequi 
videtur,  idem  effe  dicendum,  etiamfi  talisperfona 
nonfueritvfa  priori  difpenfatione  quacunqueex 
caufa,&  petat  fecundam,non  facfta  mentione  prioris 
Nam  esdem  rationes  proc  edunt,  vt  hate pofterior 
lit  valida.  Et  ita  fatetur  Sanc.diiftadifp. 22.  num.sj. 
Sed  obftare  videtur, quia  fequitur,  talem  perfonam 
habere  fimul  duas  difpenfatioes  validas,  perqiias 


>?• 


Cap.XXI  V.  Dedifpcnfationcab 

pofsit  eligere,  <Sc  ducere,  quam  maluerit  ex  illis  dua- 
buscognacis  , quia  pnmadifpenfatio  valida  fuit, 
non  poteft  elidi, vel  irritari  per  fecundam.Confe- 
q lien s autem  videtur abfurdum , quiaeif  prster  fci- 
entiam,  & confequenterprster  intentionem  conce- 
dentis ; ergo  talis  facultas, dc  difpenfatio  non  poteft 
efie  valida. 

Refponderi  poteft  negando  fequelam  , quia  qui 
petit  fecundam,  eo  ipfo  renunciat  primae,  ideocjj  ob- 
tenta fecunda  euanefeit  prima.  Et  ita  fenlit  idem  au- 
thorfupran.29.Sednon  caret  difticulcaterefponlio , 
primo  quia  etiamli  demus  , exparre  petentis  fecun- 
dam difpenfationem,renunciariprim2e ; nihilomin’ 

P apa  non  poteft  illam  renuntiationem  acceptare,  cii 
illius  cognitionem  non  recipiat.  At  renuntiatio  non 
acceptata  non  habet  fuum  effeftum ; ergo  ex  hoc  ca- 
pite non  euanefeit  prima  difpenfatio.  Deinde  aut  a- 
gimusderenuntiationepra:fumpta,autvera  ; prior 
non  fufhcit,vt  in  Confcientia  habeat  effe(ftum,vt  c6- 
ftatjpofterior  autem  non  femperitiuenitur, poteft  n. 
quis  petere  fecundam  difpenfationem,non  intendes 
renunciare  primsej  ergo  tune  rion  eft  cur  excludatur 
per  fecundam  jergo  ambae  fimul  manebunt.  Nam  li- 
cet nonpofsint  limul  mandari  exeeutioni, fatis  eft,$ 
in  vfu  earum  pofsit  effe  optio,vt  pofsint  efle  fimul.  1- 
tem  fatis  eft, quod  fuccefsiue pofsit vtracp  habere  fuu 
vfum.Im  6 hinc  fieri  videtur, liec  prsfumptam  renu- 
tiationemibiinteruenirejficuthabensdifpenfatio- 
nemad  contrahendum  cum  confanguinealicet  du- 
cat extraneamjnoncenfetur  renunciare  difpenfatio- 
ni,quia  poteft  poft  viduitatem  illa  vtijcrgolimilitei* 
inpraefenti. 

• Propter  quod  probabilius  cenfeo , in  illo  cafu  po- 

fterioremdifpenfttionemefTefurreptitiam , &ne- 
cefTarium  effe  exprimere  priorem  difpenfationem, 
vt  vel  Pontifex  eius  renuntiationem  acceptet,  vel  il- 
lam irritet , vel  vtranqp  fimul  validam  effe  concedat. 
Alioqui  n.  verifsimum  cenfeo, iine  fcientia,&  cofen  - 
fu  Pontificis  non  polfe  illas  duas  difpenfationes  vali- 
das fimul  permanere , quia  eft  indulgentia  quxdam 
nimis  extraordinaria, (Separum  rationi  confentanea, 

& longe  verifimilius  eft , non  fuiffe  Pontificem  earri 
conceffurum,!!  proponeretur.  Deinde  clarum  et  ce- 
feo,vnarn  illarum  difpenfationum  non  expellere  ali- 
am quali  per  repugnantiam  formalem, quia  illam  re 
vera  non  habent,  vt  probat  ratio  faifta  j imo  poffet 
Pontifex  vtramqj  limul  concedere  fi  vellet.  Tertio 
exiftimo  primam  non  excludi  per  renuntiationem 
fineanimorenunciandi,quia|eft  repugnantia,  & ta- 
men etiam  tunc  non  erunt  ambse  fimul  validx;  ergo 
oportet,  vt  fecunda  fit  nulla.  Prsterea  etiamli  adiit 
animus  renunciandi , cenfeo  non  habere  effeiftum  ex 
defeiftu  acceptationis, necenim  dici  poteftjPontifice 
concedendo  fecunda,  acceptare  renuntiatione  pri- 
mae, quia  ab  illo  non  petitur  fecunda,  vt  fecunda, cu 
hon  habeat  notitiam, vel  memoriam  primae , ergo  ta 
lis  petitio  difpenfationis  abfolute  non  eft  fignum  ex- 
ternualicuiusrenuntiationisjergo  nec  concefsio  Pa- 
pae poteft  habere  vim  acceptationis ; ergo  vt  dux  illx 
difpenfationes  fimul  non  maneant, neceflarifi  omni- 
rioeft,pofteriorem'efreinualidam;non  enim  inueni- 
tur  modus,  quo  excludatur  prima,  qux  femel  valida 
fuit,&  aliunde  non  fuit  extinfta.  Ratio  autem  furre- 
ptionis  eft  clara  ex  principijsa  nobis  pofitis,quia  tuc 
fecunda  difpenfatio  coniungiturprimx , deex  vtracp 
fimul refultat  vna  gratia  exorbitans,  quxnon  cadit 
fub  intentionem  Pontificis,  tSc  ideo  ad  valore  fecun- 
d«  neceffarium  eft  exprimere  priorem , quo  illud  in- 
commodu  vitetur. Et  ideo  non  eft  fimilc,  qu  ad  o pri- 
or difpenfatiofuu  vfum  habuit  per  que  extinfta  eft: 
nam  tunc  non  coniunguturdifpenfationes,fedquf- 
libet  eft  vnica  pro  fuo  tempore.  Eflet  autem  fimile,  fi 
abs(^  vfu  prior  difpenfatio  fuiffet  extinfta  per  mor- 
tem alterius  partis,  velaliud  impedimentum  perpe- 
tuum : nam  tunc  ex  defeiftu  obiecti  euanefeeret  pri- 
SuarezdeLegib.  . • 
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madifpenfatio,  & ideoeft  impertinens  cius  memo- 
ria, atep ita formaliter  procedit doftrina data , qux 
ad  fimiles  cafus  cum  proportione  applicanda  eft. 

CAPVT  XXIV. 

K^ndijpenfatte  invno  vinculo  altis  obtentA, 
[iirrefttua,(^  nulla fit, 

HAicquxftio  traiftatur  optime  circa  impedimen  j. 

ta  matrimoni)  i Patre  'I  horna  Sane,  in  diifto  hb. 
S.difp.ij.  habet  autem  locum  cum  proportione  in  a- 
lijs  difpenfationibus , ik  legibus, & ideo  breuiter  ex- 
pedienda eft. Duf  ergofuntopiniones,primafimpli- 
citer  affirmat  , talem  difpenfationem  effe  validam 
qua  tum  ad  effeftum , ad  quem  iinpitratur,vt  fi  quis 
habensduas  irregularitates  ad  ordines , petat  difpe- 
fationeni  vilius, v.g.  illegitimatis  j tacita  bigamia, 
conceffa difpenfatione  tolletur  impedimentum ille- 
gitimatis,  manebittamen  aliud,  rationetuiusnon 
fufiiciet  illa  difpenfatio, nili  addatur  alia  de  altera  ir- 
regularitate , iSclimile  exemplum  facili  poteft  poni 
in  matrimonio. Ita  tenet  Nauar.conf.  6.derefcrip.& 
confy.  dcS.  deconfang.&afnnit.&fxpealiasinfqis 
confilijs,quem  fequuti  fuiit  multi  moderni, quos  fu- 
pri  refert  Sanc.n.i.Ex  antiquis  vero  folum  refert  Io- 
an.  Andr.in  arbore  arhmtatis  §.i.n,^.in  tom.9.  tract, 
n.^.  dicentem , qui  habet  fimul  impedimentum  affi- 
nitatis, & public.^  honefta  tis,  fi  petat  difpenfatione 
primi,tacitofecundo,illud  tolli, illo  manente.  Fun- 
damentu.Ti  eft , quia  poteft  tolli  vnum  impedimen- 
tum fine  aliojlicut  & poteft  eirejergo  ex  hac  parte  no 
repugnat,  talem  difpenfationem  clfe  validam, & ha- 
bere luiim  efteftum.  Necrationelurreptionis,quia 
nulla  eft  lex  , quspn-Ecipiatexprersioiiem  plurium 
defc(ftuum,vt  tollatur  vnum.  Nec  ex  natura  reieft 
neceffarium,  quia  vt  Princeps  habeat  luftam , <Sc  effi- 
cacem voluntatem  tollendi  aliquem  defecf  um , vcl 
vinculum,  fatis  eft,  vt  illud  perfecte  narretur  cum 
caufa  fufficiente  ad  difpenfationem ; hoc  autem  to- 
tumfufficienter  narrari  poteft,  explicando  vnu  im- 
pedimentum fine  alijs.  Et  addit  Nauar.ita  obferuari 
exftylocurix. 

Secunda  fentcntiavniuerfaliter  affirmat, effe  irri-  i. 

tam,  defurreptitiam difpenfationem  vniusimpedi- 
menti,quando  occultantur  alia , qux  erant  coniun- 
fta  cum  illo.  Hanc  opinionem  ceofeteifclong^  pro- 
habiliorem  Sane,  fupra  num.t.  citatis  multis  autho- 
ribus  loquentibus,  circa  impedimenta  matrimonij . 
Frequenter  n.  dicunt  Doft  ores,non  valere  difpenfa- 
tionem  in  vno  impedimento,tacito  alio , vt  patet  ex 
Panorm.in  c.»o» dehet^  de  confanguinit.  & affinit.  n. 
u.  quem  multi  Summift*  imitantur,  &Supplc- 
ment.Gabriel.in  4.d.4i.artic.3.dub.7.& in  fimiliCo- 
uar.in4.2.part.cap.6.§  4.num.n.  PolTcnt  autem  hi 
authores  exponi,vt  intelligant  non  valcre,id  eft,non 
fufficere  , feu  non  valere  ad  matrimonium  contra- 
hendum : anverovalcatadvnum impedimentum 
tollendum,non  delinere.  Sed  eft  difficilis,&  dura  ex- 
politio,quianondicunt,nonvalcrematrimonium, 

fed  non  valere  difpenfationem , &.  Couar.  dicit,  effe 
irritam.  Deniip  multi  alij  authores  in  proprijs  ter- 
minisdicunc  talem  difpenfationem  effe  furreptiti- 
am.  Fundamentum  huius  fententix  reducitur  ad 
principium  politum  , vtdifpenfatiolegitime  obti- 
neatur, neceffarium  effe,  proponi  Pontifici  totum 
vinculum  difloluendum  fecundum  totam  graui» 
tatem,  qux  intrinfece  poteft  difpenfationem  dif- 
ficiliorem reddere  vnum  autem  impedimen- 
tum cenfetur  moraiiter  habere  maiorem  grauitate 
in  illo  genere, quando  eft  coniunaum  alijs,  quam  fo- 
litan^  fumptumjergo.Minor  probari  folctprimd  ex 
c.fx«ttJr«w,deauthoritat.  6c  vfu  pallij.  quod  allegat 
Panorm.fed  ludicio  meo,nihil,vel  parum  probat.  1- 
Nn  tetrt 


r 

42^  Lib.VI.  De  interpret.ccllat. &mutat. legis  humansc. 


Coti4r. 


VttnoTm» 


3*  . 

Vrchubili- 


tWttOii. 


innt. 


tem  citatur  c.  Pa/loulii}de  priuileg.quod  nihil  etiam 
iuuat,necplus  valet  c.poy?«/<«/?/,de  refcript. quod  Co^ 
uar.  alltgatrnam  regula  ihi  conftituta  in  benchcijs , 
nonhabedocum  indifpenfationibus,vtfupra  nota- 
tum eft  cum  Panorm.in  c.  pen.de praefcriptionibus. 
Denicjj  allegatur  c.i.detreug.(&pace;quohiam  ibi  di- 
ci tur,/i<Hii;«/t«  triplex  dtffictie  runipu  «r.Refponderi  au- 
tem poteftjin  pra:fenti  etiam  cumulum  impedimen- 
torum difiicilius  tolli, quia  vel  requirit  vnam  difpe- 
fationemdifriciliorem,veI  cumulum  difpenfationu. 
Rarioneigiturprobaturilia  minor, quia  impedime- 
ta  fimul  iunfta  line  dubio  reddunt  perfonam  minus 
dignam  difpenfatione,  etiam  in  lingulis,  vnde  cciani 
limulpropolita  magis  auemint  animum  Principis 
ad  concedendum  talematrimonium,velliabiIitan- 
dam  talem  perfonam , vt  experientia  ipfa  docet , 
per  fe  videtur  prudentiae  confentaneum.  Vnde  in  re 
mifsionepf  narum,cum  in  aliqua  perfona  plura  funt 
atrocioradelifta,  finguladifhciluis  remittuinurin 
humano iudicio.  Confirmatur, quiaaliasapentur 
via  fraudibus,  obtinendo  per  pluresdifpenfationes, 
quod  faepifsimePontifeXjre  tota  intelle(^a,per  vnam 
non  concederet. 

Inter  has  fententiashsec  poftericrfecurioreft.  Et 
tMprmti  j^in  materia  faltemmatrimonij  eft  prafticeprobabi- 
Iior,&feruanda,  tum  propter  ccnfenfum  plurium 
auftorum,tam  ex  antiquis,  quam  ex  modernis,  tum 
propter  praxim  Romanam,  qus  hoc  obferuat,  exce- 
ptis quibufdam  calibus  occultis,vt  Sancitis  notat,  q 
cxceptiopotiusfirmatregulamineontrarium;Tum 
prseterea  propter  periculum  , quod  eft  in  efficiendo 
matrimonio  nullo  ratione  dirpenfationis , male  im- 
petrats.Denicp  quia  talis  difpenfatio  diredte  videtur 
peti,& concedi  ad  contrahendum  matrimonium, & 
ideointentio  difpenfantis  non  videtur  elfe  tantum 
tollere  vnum,vel  aliud  impedimentum,fed  fimplici- 
terhabilitarepeifonam.  Quapropter  li  narratio  ad 
hoc  non  lufficiat , tota  difpenfario  cenfetur  irrita  ex 
mente  concedentisjefiercjj  hoclonge  certius  fi  Ponti- 
fex direfte  interrogaret,  an  talis  perfona  haberet  ali- 
ud impedimentum.  Nam  per  hoc  magis  oftenderet 
animum  non  aliter  difpenfandi , & ideo  qui  habens 
plura  impedimenta,illa negaret,nihil  obtineret  pro- 
pter grauem  deceptionem  contra  intentionemPon- 
tificis fatisinfinuatam per  diftam  interrogationem. 
Vfusautemnonhabet,  vttalisinterrogatiofiat,  & 
ideo  res  eft  minus  certa. Nihilominus  tamen  ipfemet 
vfus non  faciendi  fimilem interrogationem  indicat. 
Pontificem  fimpliciter  accipere  verba  talium  fiippli- 
cationum , & intelligere perfonam  non  habere  aliud 
impedimentum  ad  matrimonium,nifi  quod  propo- 
nitur, & ideo  qui  ynum  proponit,  vSc  aliud  tacet,vir- 
tualiter  illud  negat,&  Pontificem  decipit.  Acdeniq; 
experientia  etiam  bftendit, longe  aliter,  & cum  ma- 
iori onere,  vclgrauamine  dari  difpenlationem,  qiia- 
do  plura  impedimenta  concurrunt,  <S:fxpe  propter 
earn  caufamnegarhfignumergo  eft  npIlePontificem 
dilpenlare  in  lingulis  impedimentis, nili  omnia  qux 
limtilfunt,limulproponantur.  Etprxt er  experien- 
tiam poteft  alia  ratio  reddi,quam  in  punfto  fequenti 
commodiusexplicabo. 

Hxc  autem  regula  non  videturpolTe  tam  genera- 
liter conftitui  de  omnibus  alijsdilpenlationibus,  <3c 
vinculis.  ,Nam  in  primis  de  dilpenlatjone  voti  cafti- 
tatisrefte  docet  Sanci. fupra  n.4.  fi  prius  petatur  dif- 
penlatioeius,quam  alterius  impedimenti,  v.  g.  con- 
fanguinitatis,  validam  fore,  etiamli  foltim  illud  fine 
alio  impedimento  proponatur.  Quod  egointelligo 
clfe  verum , etiamli  halaens  tale  votum  habeatinte- 

tionem  ducendi  confangtiineara , obtinendo  poftea 

aliam  dilpenfationem , quia  hoc  accidentarium  eft, 
&dilpenfat\o  voti  per  fe  non  ordinatur  adtalema- 

trimonium,fedgeneraliter,vt  jiceatvfusconiugalis, 

quem  votum  caftitatis  impediebat.  T unc autem  no 
immerito  dubiraripoteft,  an  quando  vkerius  pro- 
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ceditur  ad  petendam  difpenfationemimpfedirrieiiH 
confanguinitatis,  necefiatiumlit,  prioris difpenfa- 
tionis  mentionem  facere,  Namlicetiminediatefint 
circa  diuerfa,  re  vera  ordinantur  ad  eundem  finem  j 

& ex  vtraqj  refultat  quxdam  maior  concefsio,qu^m 
fortalTe  concederetur  , li  de  vtrocy  impedimento  li- 
mulfuilTetaliquandofatftamentio.  Item  quia  vide- 
tur inconiieniens  admittere , polTe  illam  perfonam 
habilitati  ad  matrimonium  cum  confangiuneaper 
plures  difpenfationes  incipiendo  a dilpenfationeVo- 
ti , 6c  non  incipiendo  a difpenfatione  confanguinita- 
tisjcum  exparte  Pontificis  nulla  fit  ratioprxfumen- 

di  magis  inuoluntanum  invnocafujquam  in  aliojeft 

ergo  hoc  valde  probabile, (S;  accommodatum  ad  im- 
pediendas fraudes. 

Nihilominus  tamen  li  revera  detur  fufficienscau- 
fadifpenfationis  voti , indspendens a matrimonio  . 
cum  tah  confanguinea , retfte  poterit  obtineri  difpe- 
fatio  defolo  voto,vtdixi,& poftea  etiam  ad  obtine- 
dam  difpenfationem  circa  confanguinitatem,non  o- 
portehit  prioris  mentionem  facere , quia  lam  impe-  um.  tmt 
dimentumvotinonexiftit,  fedlegitimefuitfubla-iwHi»!*»- 
tu.mabfolute,  & fine  ordine  ad  matrimonium, qua-  toun  anfui 
tum  eft  exfe,&  ex  vi  caufxuntentio  autem  operantis 
eftperaccidens,& non  mutatdifpenfationis  natura. 
Nec^eftinconueniensj  vtaliqua  certo  ordine  licite 
fiant , qu* commutato ordinedebite  fierinonpof- 
funt ; id  enim  fxpe  conringit,vt  alio  exemplo  ftatim 
declarabo,  Sc  ratio  eft,quia  ordo  agendi  fepe  fpeftat 
ad  honeftatem,  propter  di  uerfam  dependentiam  V- 
nius  rei  ab  alia. Et  ideo  etiam  dixi , neceftarium  elfe, 
vtcaufa  difpenfationis  voti  non  pendeatex  matri- 
monio cum  taliperfonamam  fi  pcnde3t,necelTarium 
erit , omne  aliud  impedimentum  matrimonij  cum 
eadem  perfona  explicare,quia  non  poteft  aliter  indi- 
cium ferri  de  tali  caufa  , &quia tuncvnumimpedi- 
mentum  colligatur  cum  alio  in  ordine  ad  difpenfa- 
tionem. 

Quod  autem  dixi  de  voto  caftitatis  , eandem  ra- 
tionem  habet  in  voto  religionis , & ideo  eadem  do- 
(ftrinaad  illudappJicanda  eft.Imblicetcademperfo- 
na  vtrunqj  votum  habeat,  poterit  validas  difpenfa- 
tiones vtriufqj  obtinere,  no  faifta  mentione  aliorum 
impedimentorummatrimonij,  quia  neutra  exiliis 
difpenfationibus,ne9vtra(pfimuldi£ithabitudin6  'j 

ad  matrimoniu  cum  impedimento  contrahendum.  1 1 

Deipfisautem  votis, quando  funt  fimul,meritbdu-  T 

bitari  poteft,  an  ad  obtinendam  difpenfationem  al- 
terius,debeat  alterum  narrari, tV  e conuerfo.  Hinc  e-  ''' 

ni  m videtur,  id  non  elfe  nccelfarium  , quia  funt  vin-  '■ 

cula  omnino  diftin<fta,cV  inter  fenon  colligata  ; nam 
vnUm  obligat  ad  caftitatcin  feruandam,&  no  aliud , 

& hoc  obligat  ad  religionis  ingreffiim,  ad  quod  non 
obligat  alterum. Indeverb  apparet  comrarium,tum 
qiiianon  videntur  ilia  vincula  minus  inter  fc  con- 
nexa in  ordine  ad  ftatum,  feu  viam  perfeiftionis,  qua  ( 

duoimpedimentamatrimonijinordineadilludj  tu 
etiam , quia  vnum  videtur  difficiliorem  reddere  dif-  '■ 

penfationem  alterius,!^  e comierfo. 

Breuitermihivideturjsneocafuvalidamforedi-'  7- 
fpenfationem  voti  religtonis,fi  ab  eo  inchoetur, niil- 
la  etiam  fafta  mentione  alterius.  Moueor  ex  priori- | 
busrationibus,  cSt  quia  votum  caftitatis  faciliorem 
potius  3 quam  magis  difficilem  facere  poteft  difpen-  ' | 

fationem  voti  religionis:  nam  facilius  difpenfari  Ib- | 
leteum  eo,  qui  perpetuam  caftitatem  eft  coferuatu- r | 
rus,  quia  in  hoc  aliquam  participationem  religionis  | 

retinet.  E conuerfo  autem  votum  religionis  non  eft  ] 

connexum  cumvotocaftuatis,nifitanqwam  addens  , 

habitudinem  ad  maiorcmperfeflioncm,  quxtota  j 

fufhcienter  explicatur  finealio  voto.  Etprxterea  , 

poteft  per  le  dari  caufafufficiensad  tollendumvo-  1 

tum  religionis  relidloaiio  5 tunc  ergo redteporefit 
poftulari  pura  cius  difpenfatio , fine  mentione  alte- 
rius voci.  Sectis  vero  eftet  ,li  caufa  honcftansdifpcrt ; 

, fatio- 


Cap.  XX  V.  Deabrogationcicgishumanse. 


fationem  voti  religionis  fumeretur  ex  ordine  ad  ma- 
trimonium contrahendum, etiam  in  generali  : nam 

tunc  oporteret  votum  caftitatis  explicare,quatenus 
impedimentum  eft  ad  quodlibet  matrimonium  co- 
trahendum. 

S.  At  vero  e contrario,!!  difpenfatio  inchoetur  a vo- 
ti di^tnfa--  to  caftitatis,  neceftarium  femper  cxiftimo , fimul  ex- 
umihmur  plicare  votum  religionis  propter  rationes  pofteriori 
tvtto  Mjit  logofaiftas.  Habenti  enim  votum  religionis,irratio- 

um  ttgio  „3bilis  plane  videtur  liberatio  ab  obligatione  cafti- 

ixtlicadum  cum  nec  ad  matrimonium  contrahendum  iJli 

Tufficiat,  nec^  etiam  liberet  a vinculo  religionis,  6c 
quia  maxime  decet,  vt  qui  religionis  obligationem 
habet, caftitatem  interim  feruet.Propter  qu§  non  eft 
veriiimile.  Pontificem  fuiffe  conceffurum  talem  dif- 
penfationem  folam , fi  alterius  voti  confeius  fuiflet. 
Accedit , quod  non  videtur  pofle  dari  caufa  iufta  ad 
difpenfandum  in  voto  caftitatis  cum  eo , qui  ligatus 
eft  votoreligionis,tum  quia  votumreligionis  etiam 
obligat  ad  non  nubendum , & licet  non  obliget  fta- 
tim  ad  caftitatem , obligat  ad  promittendam  illam , 
tum  etiam, quia  talis perfonalicet  difficultatem  ha- 
beat inferuanda  continentia , hon  poteft  illifuccur- 
rere  per  matrimoniurri  ratione  alterius  voti , £c  fe- 
clufo  hoc  medio,teneturabfolute  vincere  illam  j er- 
go tunc  caufa  eft  infufficiens,  irrationabilis  ad  ta- 
lem difpenfationem. Et  quoad  hoc  bene  aiquiparan- 
turhxcduo  vincula  cum alijs  impedimentis  matri- 
moniji 

9'  Et  fimiliter  poteft  hsec  ratio  ad  ea,quae  diximus  dc 

matrimonio,adapcari;nam  cum  quodlibet  impedi- 
mentum impediat  totum  matrimonium,  de  fe  inu- 
tilis, Sc  irrationabilis  eft  difpenfatio  vnius  fine  alijs  j 
non  enim  poteft  deferuire , nifi  fortaffe  ad  decipien- 
dum difpen!antem , vt  per  partes  faciat  quod  fort^ 
fimul  non  faceret,fi  totum  cognofeeret,  & ideo  fem- 
per talis  difpenfatio  merito iudicatur  extrainten- 
tionemdifpenfantis.  Etprxtereanon  videturpofle 
habere  caufam  legitimam,  vel  non  po!Te ferri  de  illa 
legitimum  iudiciumfine  cognitione  aliorum  impe- 
dimentorum, quia  talis  cati!a  fumi  debet  eX  necefsi- 
tate,  vel  vtilitate  talis  matrimonij , de  quo  indicari 
non  poteft  , non  cognitis  omnibus  impedimentis 
eius.  Ethazcratiovideturmihifatisefficax,  (Stno- 
tanda. 

10.  In  difpenfationibus  autem  irregularitatum , & a- 

harum inhabilitatum,  aepeenarum,  exiftimonon 
habere  locum  rationem  iftam  , neqj  regulariter  do- 
* ftnnam datam, fed potius,  perfeloquendo,  vnam 

irregularitatem  poffe  tolli  finealia,pr3Efertimquan- 
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do  illae  irregularitates  funt  omnino  difparatx  ,<S:v- 
na  aliam  non  aggrauat.  Vtv.g.  e!reillegitimum,&: 
cafu  hominem  occidi!re,&  fimiles.  Et  quoad  hoc  vi- 
dentur mihi  efficaces  rationes^  Nauar.in  conf.i.de 
conftit.quxft.  19.  namlicetdeinlpedimentis  matri- 
monij traclet,rationes  funt  generales.  Prxeipua  eft , 
quia  inter  has  irregularitates , & poenas  non  eft  con- 
nexio , nec  taciturnitas  vnius  aliquid  confertad  dif- 
penfationem alterius  , nifiquatenustollitaliquam 
maiorem  difficultatem,quam  fortaffehaberetPrin- 
ceps  in  di!pen!ando, fi  omnes  cognofeeret , hoc  au- 
tem ron  fufficit  adfurreptionem,nifi  vel  ius  aliquod 
cogat,  velalix  circunftantix,&rationes  concurrant, 
Vt  dixi  in  lib.d.de  voto,c.vlt.  dc  affirmat  Nauancum 
Rota,yEgidio,&Pel.Hic  autem  nullum  eft  ius,nec  o- 
ftendi  poteft.  Q^od  enim  quidam  dicunt,hoc  conti- 
neri in  iufe,quia  ius  prxeipit  explicare  omnem  veri- 
tatem coferentem  ad  difpenfationem,  friuolum  eft , 
& principium  petit ; nam  hoc  eft, quod  inquirirrius , 
an  cognitio  alterius  irregularitatis,velinhabilitatis, 
aut  criminis  fit  intrinfeca  difpenfationi,  qux  circa  a- 
liud  crimen, vel  irregulaiitatem  verfatur.  Hocaute 
ex  iure  probari  non  poteft  •,  ergo  verum  eft  hanc  fur- 
reptionem  non  fundari  in  iure. 

Altera  vero  pars  de  ratione  probatur,  quia  multi- 
SuarezdeLegib.  ^ 
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tudo  irregularitatum , vel  fimilium  vinculorum  ad 
fummiim  reddit  perfonam  magis  inhabilem  (vtfic 

dicam)  extenliue,(ic  minus  dignam  qiiocumcpbcnc- 

ficiOihocautem  non  fatis  elt  ad  furreptionem.Et  ra- 
tiones omnes  in  contrarium,  quxfolum  fundamur 
infolahacindignitate  , dc  quali  rcliftencia  ex  parte 
perfonx,re  vera  funt  inefficaces, quia  cum  ilia  flat,  ^ 
difpenfatio  fiat  cum  plena  voluntate , dc  cum  cogni- 
tione omnium,  qux  ad  valerem  aCtusncceflanasut. 

Et  patet  k fimili : nam  qui  pJures  habet  excommuni- 
cationes,minus  dignus  elt  quacimiq{abfolutione,<5c 
tamen  liimpetret  abfblutionem  vnius  tacita  altera, 
valebit,  vt  eft  certum  apud  omnes,'  quianulloiurc 
pluspoftulatur.  Atnecirregulantatibuspoftulatur. 

Item  qui  plura  habet  crimina , ivu  luis  dignus  eft  be- 
neficio,d< fi  effentcognitajdifricilius  illud  obtinerer, 
vel  forte  non  obtineret , dc  nihilominus  collatio  eft 
valida, feclufo  alio  maiori  impedimento,  item  qui 

propter  diftindta  crimina  obnoxius  eft  miiltisp^-nis, 
minusdignuseft  cuiufiibetremifsione,  dcdifficilius 
illam  obtineret, fi  ommafimul  remittenda  propo- 
heretj&nihilominusvalidaeftremifsiovniufcimif- 
que  tacitis  alijs,  nili  vbi  lex  aliud  difponit,  vel  vnum 
non  poteft  line  alio  fuflicientcr  explicari, quia  quan- 
do funt  omnino  di uerfa , nullam  connexionem  ha- 
bet in  remifsione,  dc  illa  difficultas,  qux  per  tacitur- 
nitatem euitatur,  no  caufat  inuoluntarium,nifi  val- 
de accidentarium,  dc  diminutum , quod  non  impe- 
dit valorem  adtus.  Idem  ergo  eft  in  in  cgulantatibus 

dc  alijs  limilibuspcenis. 

Regula  ergo  obferuanda  eft , vt , per  fc  loquendo , li. 
valeat  dilpenfatio  vnius  line  exprefsione  alterius,  «/- 
nifi  graiiitas  vnius  non  polsit  fatis  line  aha  explicari,  tindtnd^. 
Ad  eumrtiodum,quo  Nauar.conf,  18.  de  reftript.  di- 
xit difpenfationem  irregularitatis  contradxocci- 
dendo  clericum, non  elTe  validam  expiicatohomici- 
dib , tiili  explicetur  facrilegium.  Et  limiliter  cenfeo  > 
quiplura  homicidia  comniilit,livno tantum  narra- 
to velit  difpenfationem  vnius  irregularitatis  obti- 
here,nihil  faciet, quia  licet  illx  cenfeantur  irregula- 
ritates numero  diuerfx,moraliter quali  efficiuntv- 
nam  grauiorern  vel  certe  nulla  illarum  fatis  explica- 
tur line  alia,  ac  deniqj  tunc  fere  procedunt  rationes 
de  matrimonio  faftx.  Extra  hos  vero,c&  limilesca- 
fus  valida  eft  difpenfatio  vniusvinculi,tacito  alio  o- 
mnino  diuerfo,  quoties  per  fe  habere  poteft  fuflicien 
tem  caufam,  & rationem,  vt  auferatur , etiamli  ex- 
tera non  tollantur.Et  haftenus  de  difpenfatione. 

CAPVT  XXV. 

.^ando,  ^ ex  qutbu^s  caufis  foptlex 
abrogari. 

DEclarauimusrelaxationem  legis,  quf  per  dilpen  i. 

fationem  ex  parte  fit,  folum  luperclldicendum 
demutatione,  quxper  abrogationem  fit : licenim 
appellari  folet  in  iure  totius  legis  ahhtio, l-deregatur, 
fF.de  verbor.fignific.Diftinguunt autem  aliqui  inter 
abrogationem , dc  irritationem  legis , vt  irritatio  fit 
quando totalex impeditur  , ne  viresobligandi acci- 
piat, priufquam plene conftituta fit,  vtlilexpoftu- 
lans  confirmationem  Principis,  vt  obligare  pofsit, 
ab  eo  non  confirmetur, vel  li  lex  lata  a Principe,  a po- 
pulo non  acceptetur,  iuxta  opinionem  exiftiraan- 
tem  acceptationem  elfe  necelfariam. Sed  hoc  pofteri 
us exemplum  falfum  fiipponit  nam lexPrincipis  an- 
teacceptationem  populi  eft  vera  lex,  tSc  illa  mutatio 
perrefiftentiam  fiibditorum  pertinet  aci  mutatio- 
nem, feti  abrogationem  per  confuetudinem,  dequa 
in  libro  fequenti  dicturi  fumus.  Altera  vero  abieCiio 
feu  non  admifsio  legis  per  relillentiam  Principis  no 
eft  propria  mutatio  legis, quia  non  muratur  proprie 
nifi  quod  prxexiftit,imo  nec  irneari  proprii  dicitur, 
nili  quod  lam  erat  ratum , d<  validum,  licutaliis  de 
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votojciiximus , & ita  non  acceptatio  legis  in  illo  cafu 
non  eft  legis  mutatio  j quod  li  dicatur  irritatio  quali 
antecedens,  non  elide  voce  cootendendum,  necc- 
mm  eft  inlinuata  illa  lignilicatio  vocis , vt  conftat  ex 
diftis  de  lege  irritante.Nullam  vero  fpecialeni  expli- 
cationem in  praetenti  requirit , quia  folum  eft  qux- 
dam  negatioinftitutionis  legis  5 quae  erit  valida.  Ii  ex 
fufhciente  poteftateliat,  cStiufta,  licaufam habeat 
honeftam ; dc  ad  bonum  .commune  pertinentem  . 
Solumergo  nuncagimusde  propria  legis  abroga- 
tione. Aduertimusautem  5 licet  abrogatio  proprie 
dicatur  de  integra  legisablatione  , fubilla  tamen 
nunccomprehendiillam  diminutionem legis  , per 
quaminperpetuuih  lextollitur,  &licetnon  into- 
tumjfed  quoad  aliquam  partem  j ilia  enim  non  eft 
proprie  difpenfatio,vt  in  fuperioribus  tetigi, fed  dici 
folet  derogatio.  Veriintamenferuata  proportione 
eandem  habet  rationem , & doctrinam,  quam  inte- 
gra legis  ablatio,  ideo  fub  abrogatione  nunc  com- 
prehenditur. 

Exdiftisergoconcluditur,  legem  tunc  abrogari  , 
qnandofiipponitureire  vera  lex,  & permanens  toto 
tx  .debet ej-  tempore, priufquam  abrogetur, dc  confequenter  de- 
nabdi^'*Sc  Hipponi  iufta  rationabilis,<S:  vtilis : nam  ii 

prius  fiat  iniufta,nociua,  aut  inutilis,  prius  per  fe  de- 
linet efte, quam  abrogetur  , 6c  ita  iam  non  habebit 
locum  abrogatio,  quia  celTatio legis diftinftus  mo- 
dus defitioniseftjVtfupra vidimus.  Hincergo  fumi 
poteft  ratio  dubitandi,  quomodo  fitpofsibilis  vali- 
da,cS:  iiifta  abrogatio  legis  ; nam  fi  lex,qux  fupponi- 
tur,non  eft  iufta , nec  vtilis,  ablatio  eius  non  erit  ab  - 
rogatio  iiiris,fed  fafti,  velpotiusdeclarationullita- 
tis  legis  i fi  vero  fit  luftajabrogatio  erit  iniqua,  (^uid 
enim  magis  iniqunm,quam  Jcgemiuftam,  & veilem 
. abolere;ergo  confequenter  etiam  ent  inuahda  : nam 

ficiirlexiniufta  non  eft  lex,  ita  abrogatio  iniufta  no- 
cerenon  debeccommunibono,cum  litexpoteftate 
data  ad  .vdificationem,non  ad  deftrudionein.  Dici 
vero  poteft  ex  Dino  1 horna , & ali  jsftatim  referen- 
dis , legem  luftain  in  vno  tempore  pofte  per  tem- 
porum mutationem  fieri  iniuftam  , «Stideoillius 
abrogationem  polfe  e(fe  luftam. Sed  contra  hoc  eft, 
qui.i  fi  mutatio  temporisfecitkgem  iniuftam  , iam 
non  habebit  locum  abrogatio  , fed  per  fe  delinet 
lex,  <Sc  ita  nunquam  erit  necelfaria  , imonecpofsi- 
bilis. 

5,  Nihilominus  dicendum  eft  primo,  humanam  le- 

Ligtmhu- gem  interdum  abrogari  polfe  & valide, & iufte.  Eft 
tHAnamva-^  certa,  dc  commiimsfententia,quam  tradit  D.Tho- 
l*di  ^ tujic  masi.2.q  97.art.).&  ibiomnes,&Sylueft.verb./?v,q. 

« logatipcf  ^ jpij  gjjj  Sujyirniftae,  6c  I uriftat,  quos  refert,&  fe  - 
quitur Couarr jnc.-jh«rfwn{fer,p.i.in  princip.  Etfu- 
mitur  ex  Auguftin.  libr.  i.deliber.  arbitr.capit.6.vbi 
hac  ratione  legem  humanam  vocat  temporalem,  quia 
licetiuft.alit  , protemporumvarietatemutartpo- 
teil, & debet. Sumitur  etiam  ex  Ariftot.lib.  2.Politic. 
capit.  6.  vbi,agitataqu2ftioneprovtraqiieparte, 
eam  indecifam  relinquere  videtur , nihilominus  ta- 
men abfolute  hoc  fencit , licet  indicare  voluerit, 
hanclegurn  mutationem  non  debere  elfe  frequen- 
tem. Idem  tradit  Plato  Dialog.  16.  quiCi«i/«,feude 
regno infcribitur,longepoft medium, & Dialog.  6, 
delegib.Sumituretiam  ex  vtroque  iurcjl.vnic.C.de 
cadiicistollend.in  prine  vbi  fereomnes  caufehuius 
mutationisattinguntur,ceexcapit  z.diftimft.  14. dc 
ali  js.  qux  ftatim  afferemus.  Deniq;  fumit  ur  ex  Dei 
exemplo, qui  legem  fuam  abrogaint:ii  enim  hoc  po- 
tuit facere  Deus  immutabilis  propter  hominum,  & 
temporum  mutationem,  vt  late  expendit  Auguftin. 
contra  Fauft.  multo  magis  id  erit  cenceffum  homi- 
nibus. Atq?hincconcluditurratioalfertionis  : nam 
in  'egehumana  inueniunrur  omnia  principiamuta- 
tionis , tum  ex  parte  authoiis  proximi  ,qui  mutabi- 
liseft,& in  intellectu  ; quiapaufatim  cognitionem 
acquirit,  &L  in  voluntate,  quia  finita , <&potcnciaIis 


Jc. 

D Thcm. 

%ylnt^. 

Qtiuar. 

Augnfi. 

Anjt. 


\ 


Viato. 


Augitjl. 


eft ; tum  exparte  adtionum  circa  quas  proxime  vef** 
fatur,  quia  nec  funtintrinfece  malae,  necpitabonsej 
vt  lincjper  fe  neceifarix  ad  morum  honeftatem,&id- 
eolex  humananonefthoc  capite  immutabilis  ficut 
lex  naturalis.  Aliunde  verb  etiam  quoad  vtilitatem  j 
permutationem  temporii mpolTunt  hunifmodia- 
Ctiones  variarimam  qu§  vno  tempore  vciles  lunt,vel  • 
expediunt,  inaliohuntinutiles,  aut  nimis  graiies. 
Deniqiieetiamexpartefiu  ditorum  , quibus  leges 
bumanximponuntur  , haberiocuin haecmutatio, 
quia  etiam  ipfihomine.s  mutabiles  funt,  »S:  propter 
morum  , vel  aliarum  rerum  mutationem  , illis 
nunc  non  expediuntleges  , qux  antea  expedie- 
bant ; coftat  ergo  hanc  mutationem  pofsibilemdfc. 

Vt  autem  explicemus,  quomodo  pofsi  t elle  iiilia , 4.' 
dicendum  eft  fecundo  : Vtlexhumanaiufte,aclicite  r.-  ‘aheui 
abrogetur  , necelfarium  eft  cx  iufta  caufa  , ptopter  t ohguwta 
communebonum abrogari. Ita D, Thom.  lupra,d/^0‘k«-, 
omnes, & tradit  bene  Plato  Dialo.  7.  delegib. parum 
a principio.  Vbiprofundametofiimit,mutationcm^''’^''''^ 
omnibus  in  rebus  praeterquam  in  malis,  elfepericu-”"'” 
lolifsimam,  dinde concludit,  maximeliocelTeve- 
rum  in  mutatione  legis,  & i deo  magnam  confidera-  u.Thm 

tionem  ad  illam  requirit,ficut  etiam  inDialcg.  6.  ia- 
tedocuerat.  Sumitur  etiam  ex  capit,  nondebet, dc 
confang.dc  afhnit , 6cex  capit. alma  mater , de  fentet. 
excomnnin.in  6.  dexl.a.ff.  deconftit.  Princip.  vbi 
vrgens  neefittoi , vtlmagna  vtilitat  poftulatUf.  Ratio 
vero  eft  primo  , ne  contemnaimy  leges  frequenti 
mutatione.  Secundo  ait  Dnius  Thomas,qiiia  con- 
fuetudine  firmantur,&ideo  nili  Ita  durent, vtearunl 
obferuatiojd  confuetudo  fiat  ,d  quali  habitus  ac;- 
quiratur  , nunquam  pro  dignitate  feruabuntur. 
Poliquarnautemconfuetudinefirmatsfunt  , non 
facile  eft  ab  honefta  confuetudine  recedendum,prg- 
fertim  cum  leges hiimansBcfledebcanr  moribus  , 6c 
confuetudinibusaccommodatsE.  Teitio.quiaficuc 
lex  nondebetponinifi propter  commune  bonum, 
ita  necauferri;  nam  vterqjeft  aiftus  publica:  potella- 
teftatisjd  iiinfditftionis , qu.x  ad  commune  bonum 
ordinatur.  Vndeitaconcluditur: nam  vellcxpofita 
erat  rationabiIis,&  ad  commune  bonum  vtilis,d  in 
eoftatuperfcuerabat,velnon  ? Siprimum,irratio- 
nabiliter  tollitur,  quia  contra.bonum  commune  fit. 

Si  fecundum,  iam  intercedit  caufa  iufta  ad  legem 
tollendam. 

Vndeintdligitur,  dupliciter  polfe  fieri  hanc  mu- 
tationem. Primo  folum  proptermutationemlegis- 

latoris, qux  poteft  elTe  vel  in  fola  voluntate,vel  ir-  in- 

telleftu.Qiiando  eft  tantum  ex  partefoliusvolunta- 4,4,«». 
tis, regulariter  irrationabilis  eft,  vt  ftatim  dica  .quia 
negotium  publicum,  vtiuft^adminiftretur, no  tam 
voluntae,qiiamrationegubernari  debet.  Vndenifi 
coftitei  it,  priore  voluntatem  fuilfe  irrationabilem 
non  fit  honefte mutatio.  Quando  verd  etdiftamen 
rationis  mutatum  eft,poteft  efte  mutatio  legis  iufta, 
etli  in  rebus  nulla  fa£ia  lit.  Supponit  tn  humanu  de- 
feftum  fppe  inculpabile,  quia  homo  non  ftatim, nec 
lempcr aflequitur veritatem praefertim  praftica,  6c 
prudentif . Et  ita  la’pcexperientia  legem  non  fuilfe 
c5ueniente,etii  fuemlata  fine  culpa,  vel  quia,  fi  fuit 
iniufta,  lexignorantiainuincibili  lata  eft,  veJ  quia  li- 
cet fuerit  iufta,  & reputata  conueniens,poftea  expe- 
rientia copertum  eft,  aliam  magis  expcdire.SicCoc.  Cone.  Jrl 
Trid  felf.  24. c.2.  & 4.  de reform.matrim.ad mutan- 
dum leges  aliquas  circa  impedimenta  matrimini) , 
moneri  fe dicit,quia experientia  oftendit  aliqua  gra- 
uiaincomoda , qexpriorib.legib.fequehantur,quii  • 
uis  malf  no  efient.  Aliquando  vero  fit  mutatio  in  le- 
ge etli  fuo  tepore  iufta, optima , 6c  vtililsnna  fuerit, 
quia  in  rebus  ipfis  fafta  eft  mutatio,roeciiiu,«  iam  no 
expedit,&  tuc  fit  iuftifsime,&line,ppria.feu  formali 
mutatione,  feu  cotrarictatein  indicio  rationis, quia 
prudenter  indicatur, diquidelTeconiieniens  vno  te- 
pore, «Sc  efle  difeonuemens  in  alio,  muta  tis  rebus. 

Non 
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Nonell.iiitcm  neceffarium  hanc  rerum  mutatio- 
Ciu  trmtu-  tantam  efle,vt  legem  effecerit, aut  iniuflam,aut 

f„0citvt  prorfus  inutilem,  fed  fatis eltjVt  vel  nimis  rigorofa, 
lixfti  alno-  vel  min’  vtilis  elfe  videatur,  feu  quod  maior  fruftiis 
exeiusreuocationefperetur,  vel  quod  maiora  peri- 
cula,aut  mala  illo  modo  euitentur.Etitafoluitur  fa- 
cile ratio  dubitandi  in  principio  pofita.Nam  licet  ad 
tollendam,vei  abrogandamlegcm  caufa  iufta  necef- 
faria  lit , nihilominus  non  elf  neceflaria  tam  vrgens , 

& grauis,  vt  propter  illam  lex  ipfa  ftatim  celfet,  licut 
etiam  ad  difpenfandum  requiritur  caufa  iufta,  qux 
perfe  folam  legis  obligationem  auferre  non  \'a!ct. 

Neq;  repugnat  abrogationem  elfe  iuftam  , licet  lex 
non  fuerit  miufta,quia  iuftum  etiam  poteft  omitti , 
vel  mutari  propter  magisiuftum,ficut  aliqiiidetiam 
omitti  poteft,  quanuis  non  Itt  inutile  propter  aliud 
vtilius.  Acdeniqjmultahuiufmodi funt,qu3!exhii- 
mano arbitrio pendent,ita vtiufteftatuantuv,  deh 
derogentur,  inuiftitia  non  hat,  quia  prudenti  aliqua 
ratione  abrogari  polfunt , Couar.  citato  loco  ad- 
iiertit. 

Ex  hac  vero  affertioneintlilitSotolib.  i.deiuftit. 
q 7.a.i.infin.  fummumPontihcemnon  polfeerrare 
in  abrogandis  legibus  canonicis  li  ne  iufta  ca  ufa,qua- 

doleges  illx  necelTarix  funt  populo  Chriftiano,quia 
non  poteft  errare  in  his , quse  ad  hdem,  & mores  per- 
tinent. Quod  eftpie,& prudenter  diefum  quantum 
ad  leges  quali  fundamentales, eSemaxime  necelfar^as, 

& quantum  ad  vniuerfalcm  abrogationem  earum. 

Eft  autem  fciendnm  , Pontificem  non  poiTe  errare  in 

ferendislegibus,approbando,feuproponendoEc- 
clefi.T  quod  malum  eft,  ve!  bonis  moribus  contrari- 
um. Et  cum  eadem  proportionenon  pot  errare  ab  - 
rogando  legem.rerrobando  tanquara  maliim,quod 
bonum  eft, velbonis moribus  vtile.  Potefttamena- 
liquandoeiieexceiTusin multitudine legu,  quiahoc 
pendet  ex  prudentia  humana  in  particulari  indican- 
te. Et  eadem ^pportione  polient  leges  nimium  dimi- 
nui, vel  aliqua  abrogari  eo  tempore,  quo  erat  vtilis, 

Teeuhari  quiahocetiam  pendet  inparticulari  ex  arbitrio  prii- 

tflUnita  dentiali.Nunqtamen,itaprouidenteSpiritufaii(fto, 
ifintm  fan  j^ftetcumnotab  liEcclefis  detrimento. 

RimEtcle-  Atcpexliis  poteft  facile  intelligi,  vtrum  legis  mii- 


i<)< 


toti. 


/•<■  tatio  vc  licita  lit , debeat  elfe  rara , 6c  longo  tempore 

poft  legem  latam  . Etratio  dubitandi  effe  poteft, quia 
lex  non  debet  poni,vt  modico  tempore  durec,vtdi- 

D.lhom.  xitD.Thom.i.i.q.96.a.i.  &patet,quiafupraoften- 
fum  eft, legem  de  fe  debere  elfe  perpetuam ; ergo  non 
debet  intra  breue  tempus  mutari.Itemquia,vt  fupra 

dicebamusjconfiietudoeftnecelfariaadhrmandam 

le^^em  • talis  autem  tonfuetudo  requirit  diuturnum 

tempus  ; ergoratiopoftulat,vtintrabreuetempus 

. mutatio  legis  no  fiat.  Prsterea  hxc  mutatiolegis  tuc 
prxci  pue  reifte  fit , quando  experimento  conftat  lege 

Lnexped.re  ; hoc  autem  experimentum  non  mli 

longotemporefumitur.Denic^obhaSj&limilesra- 

tionesfrequensmutatiolegumcommuniterperm- 

eiofa  cenfeturjergo  oportet, vtlegesnon  nUi  poft  lo- 
gum tempus  mutentur , ne  huiufmodi  mutatio  fre- 

'’Br"uU«ruKmdicenJuraeft.inhocnon^^^ 

„ tam,&vniucrfalemr=gulamconftitui.  Cumemm 

r ;'“„d,aumr.t.lccamex.ultacauraiaft4mutar,iquot,al- 

&“ftn^”ur;iu“ftacon.ingac,  iuftaencmutan»,Hua 


ho. 


ta:Lmhocacdd=ntariumeft.&vtrum<i,l.r,edub,o 

poteft  contingere.  R=gular,terveroloqucndo,l.c,t 

eftv.tanda.itaetiameftd.fferendamuta..o,quantu 


fieripoftit.Vnde  in  cafu  dubio, vel  tantum  probab,. 

•inqjiit 

imuta.. — > , - , a ' 

lata,quafi  eft  in  polTers.one,&m  dubiomti.ot  eft  _c_o-_ 


i;TiCtiea“;ini;fitvqualitae.confetuand.,po. 

tiusertlex.qiummutanda,  tum  qmapoftquameft 


d,t.opors,dentit.tume.imn,^^^^^^^^^^^ 

SNbhlminltamenduabuaexcauliaScnpo- 

SuarezdeLegib: 


teft  iufta  mutatio  legis  intra  breue  tempus.  Primo  fi 
ex  ahquo  errore, vel  incoiihderationejliiic  culpabili> 
fiue  inculpabili  lata  fit;  nam  error, quocumqjtempo 
re  cognolcatur, emendandus  eft,  & prxlertim  quan- 
do in  commune  incommodum  redundare  poteft. 
Secundo.quando  legum  materia  multum  variabilis 
eft,  vt  contingit  in  legibus  taxantibus  pretia  rerum  i 
quia  valor  earum  ex  copia, vel  inopia  earum  pendet, 

<Scin  his foletefle  frequens  mutatio  propter  freque- 
tem  temporum  varietatem.  In  his  ergo  Jegihus  non 

erit  iniu!ta,nec imprudens  mutati o,  et  iamli  freque- 

ter  fiat.  Et  ob  eadem  caiifam  poteft  mutatio  fieri  in  - 
tra  hreue  tempus , vt  intra  annum  propter  acciden- 
tem fterilitatem,  vel  intra  hreimis  te}  us , fi  cx  aliquo 
cafu  contingente  fimilis  mutatio  hat. 

Vltimodicendum  eft, abrogationem  legis  huma- 
nxafuprcmoPrincipefaftam  fine  caufa  legitima  va- 
lida dle,lickiniu!le  fiat.  Dixi., i upremo  Pntuip:,qiu3 
fi  fiat  ab  aliquo  inferiori  cx  c6iTufsionceius,inualida 
indicanda  erit  talis  abrogatio, propter  fiipra  diifta  de 
difpenfatione , quxhiceuidcntiuspiocedunt,  quia 
vel  hxcpoteftas  nonfolet  committi  inferioribus, vcl 
non  nifi  per  modum  difpenrationis,vc!  ad  fummum 
per  modum  partialis  reiiocationis,  de  qua  eadem  eft 
ratio.  Ideoqjdefolo  Principe folet  iftaconcluiiofta- 
tui , qux  communis  eft,  dc  ab  illis  etiam  auiftonbus 
admittitur, qui  limilem  de  difpenfatione  negant.Ra- 
tio  autem  eadem  eft,  quialegis  obligatio  pendetex 
voluntate  Principis : voluntas  autem  illa, licet  mala 
fit,abfoluta,<S:  efficax  elt^ergo  tollit  imperiu.c^e  obli- 
gationem. Dices',  voluntas  ponendi  legem  line  iufta 
caufa  no  facit  legem  validam , ctiamn  ex  parte  legis- 
latoris fit  abfoliita  quia  non  potquicqqid  v'ulrp.  rgo 
idem  eft  e contrario. 

Refpondetur  negando  confequentianqui.i  mul- 
tbdifnciiuis  eft  imponere  quam  roilerc  ;egts.Nam  fi 
impolitio  lit  iniufta.autcntde  materia, c:;uepugnet 
obligatio  legis  humanx,vt  li  fit  de  re  iniqua-  ..ut  cer- 
te erit  de  materia, qux  excedar  poteftatem , hne  qua 
voluntas  n hil  pot  efficere.  At  vero  ad  aiift  renriam  , 
velimpediendam  legis  obligationem  ( qiiodfi  per 
abro^gationem  legis)  no  poteft  materia  coferre  quia 
-quantumcumq;  fit  bona  , tSc  honefta,  poteftnonad- 
lungiilli  obligatio  humana  , vellicetfit  incrinfec? 
mal^poteftnon  addi  prohibitio  humana.  Etquan- 
tumuis  contineatur  fub  poteftatelegiflatoris,  poteft 
ipfe  circa  illam  non  operari , quia  illa  poteftasnon  a- 
git  naturaliter, fed  media  voluntate.  Si  autem  non 
operetur, non  obligabit, ctiamfi  ipfe  peccet.  Denicp 
hincetiamfit,  vtponendolegeminiuftam  , peccet 
contra  iuftitiam , & non  tantum  legalem , fed  etiam 
c5mutatiuam,  tollendo  autem  legem  iuftam,  no  fa- 
citcontra  iuftitiam comutatiuam  lingulorum  fub- 
ditonim,&  ideo  valida  eft  obligatio,hcetimpnides 
lit,tS:  contra  iuftitiamlegalem. 

CAPVT  XXVI. 

popt  legem  abrogare. 

INprxcedenti  capite  & materiam  huius  abroga-  t, 
tioniSjdc  caufam  finalem  attigimus, in  hoc  ef.nciens 

caufabreuiterexplicandaeftjdequa  tresregulxcon- 

ftituipolTunt.  Primaeft:  Conditorlegisillamabro- 
gare  poteft.  Ratioeftclara,  quia  res  perquas  cuufas^^^/f^,;*,^^- 
nafcitur,per  eafdem  diffoluitur : fed  voluntas, dr  po-  rog4refottJ}, 
teftaslegiftatoris  funt  principia,^  quibus  lex  pendet; 
ergo  per  ea  poteft  abrogari.  A tep  ita  maxime  proce- 
dit affertio  in  fupremo  Principe , qui  fu periorem  in 
fuo  ordine  non  reccgnofcit,6c  ideo  femper  habet  ea- 
dem poteftatem, & mutare  poteft  voluntatem.  Sub 
conditore  autcmlegis  fucceiforem  comprehendim’, 
quia  eiufdem  eft  poteftatis, argumento  c.  i«»ofu>r,de 
eleift.d:  fumiturex  c.i.deconftit.in  (>.*■  itepres  facilis, 
d:  cum ;pportione  applicari  pot  ad  interjores  leg>fta- 
Nn  j tores' 


( 


nuta 
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tores  an  vero  in  eis  recipiat  aliquam  limitationem, 
paulo  inferius  dicam. 

2.  Secunda  regula  eft.  Superior  etiam  potcH  legem 
Supemr  le  inferioris  abrogare. £d  etiam  recepta,&facilis, qui  a 
gem  tr.fitiO-  res  magis  pendent  a caufa  vniuerlali , quam  a proxi- 
tu  ah>ogite  niadex  autem  inferioris  pendet  a fuperiori  tanquam 

ab  vniuerfaii  caufa;  ergo.  Icemhacrationediximus, 

poflefupenorcin  difpenfareiniege  mferions:ergo 
legem  illius  abrogare  potell  , nam  eft  eadem  ratio. 

‘ Imb  poteftas  legiilatuia  ex  fuo  genere  eft  magis  pro- 
pria fupremi  Principis , quam  diipenfatiua,  <5tideo 
magisctiam  eft  in  inferiori  dependenter  a fupremo 
Principe  , ideoque  femper  hicpoteftlegemfubditi 
abrogare. Hac  vero  occaiione  poteft  hic  dubitarijan 
lexEccleliafticapofsitciuiiemabrogarejetiamli  a fu- 
premo Principe  temporali  lata  lit,  quia  lex  canonica 
fiiperiorispoteftatiseft.  Sed  quae  de  hoc  pui^fto  dici 
poterant , in  tertio  bc  quarto  libro  diifta  funt , expli- 
cando fubordinationem  vtriiifqucpoteftatis. 

Dicendum  ergo, legem  canonicam, & ciuiiem  ab- 
Quimodo  folute  fpeiftatas  non  habere  inter  fefubordinatio- 
Itxnuiiu  le-  nem ; nam  licet  eanonica  lit  dignior,  formaliter  non 
g-cononici.  eft  a fuperiori  lurifdictionc;  n.im  etiam  ciuiliseftfu- 
Jft/ubofdi-  premam  fuo  ordine.Nihilommustame  in  ordine  ad 
bonum aniinte lex  ciuilisfuordinatur  Eccletiaftic®, 
iScideofub  hoc  refpeclu  poteft  illam  abrogare.  Hoc 
autem  contingit  d uplici  titulo.  Vniis  eft,  (i  lex  ciuibs 
verfetur  circa  materiam,qu§  licet  fecundum  fe  tem- 
poralis videatui:,adfpiritualem  ordinem  eueftaeft, 
vt  eft  contractus  matrinionij , dilpoiitio  ad  pias  cau- 
fasjbona  Ecciefiaftica,  & fimilia.  Alius  eft,{i  lex  ciui- 
iis  etiam  111  propria  materia  iit  contra  bonos  mores, 
vel  inferat  periculum  animx,  tScvtroqiiemodp  in- 
ueniiinturleges  ciuiie^ per  Eccleiiafticas , vel  repro- 
bata’ tanquam  per  fe  malx,  vel  etiam  abrogata  tan- 
quam minus  con  uenientes,quas  bicreferre.necelTa- 
riuinnon  ludico,  videri  autempolTuntapudAzor.l. 
tom.l>b.vcap.2o.zi.2^.&  i6. 

Tertiaregula  lit,  inferiorem  non polfe abrogare 
'tn  ferior  nort  Icgem  fuperioris.  Ita  habetur  in  Clement.  «e  Ramanh 
y»,  . abra-  d e eleift  .&  cft  manifeftum  ex  ratione  coritrana  fppra 
f.,  « legem  polita, quia  poteftas  fiiperior  non  pendat  ab-inferio- 
ja  irio,u.  ri,neque  indiget  illam  bis,  qua:perfeipCmifqcit;nec 
y^umertt.  etiam  poteft  inferioris  voluntas  voluntatem  fupe- 
rioris mutare,  vt  per  fe  conftat , & probari  poj^ft  ex 
cap.c«  w tnfenoY)  de  maiori  t.  6c  obed.eftque  res  per  fe 
fatis  clara  ;nibilominus  tamen  duograuia  dubia  cir- 
ca illam  occurrunt. 

y.  Primum  dubium  eft,  an  inferior  pofsit  interdum 

abrogare  legem  fupienoris , faltem  in  fuo  territoi  10, 
feum ditione fua.  Clarumeftenimjadxqiiate  (Sc to- 
taliter n5  polfe  mferiorein  reuocare  legem  fuperio- 
ris,cum  inferior  non  habeat  poteftatem  ordinariam 
in  totam  proumciam  fuperiori,s, nec  etiam  delegata 
foleattamamplaconcedi,  quia  mullum  repugnat 
dignitati  fupremeipluis  Principis.  Quodlibngam’, 
fiiperiorem  de  facto  delegare  tantam  poteftatem, 
iamnonlieret  reiiocatio  ab  inferiore  per  fe  , fedm 
virtute  iptiufmet  Principis  fuperioris.  Igiturdein- 
ferioribus  habentibus  poteftatem  aliquam  legi llati- 
uam  in  particularibus  ciuitatibiis,  prmiinciis,  feii 
territoriis , dicunt  aliqui , aliud  efle  in  legibus  cano- 
nicis,aliud  in  cuiilibus.Narn  in  canonicis  non  poteft 
inferiorftatuerein  fuo  terri torio  contra  itis  fuperio- 
ris,  derogando  illi , vt  prouiiicialeconcilium  con- 
tragenerale,  vel Epifcopiis  contra iusPoniibcium, 
aut  COCI  liate. generale,  aut  prouinciale,«Sc  iicdeabis. 
At  verb  (inquiunt) in ciuilibus, inferior ciuitas,v.g. 
poteft  ftaui.re  contraiuscommune.  ItaPanorm.m 
c.i.vit  de  confuet.vbi  diftincftionem  illam  vt  certam 
liipponir,  A rationem  diuerlitacis  inquirit. Sequitur 
lafon.in l.ywiirypupMn, ff.de iuftit.d: iur  Ec Felin.m c. 

/;»;demaiont.<Sc  obed.  num. z.Iicetin  red- 
dend.i diffeientix  ratione,  non conueniatcmn Pa- 
normit.in  diftinctione autem  conuemt.ideniinca. 


Acor. 


F/inorm 


Telia. 


. 6^  mutat.kgis  humansc. 
cuj^Ko/cfWlCbn.z.deconftit.Idem  Alberic. trdft.de ftij-  .0  ., . 
tiu.i.p.q.7.  vbilateimpugnateosjquidicuntjlaicos"^^^^’ 
non  poffe  ftatuere c5tra ius  ciuile.  Item  Roch. Curt. 
traft.de  confuet.feft.  3.111101.7.  Vbi  addit,  Jaicosnon 
foium  contra  cniilesleges,  fedetiam  contra  canones 
poffe  ftatuere,  quando  eorumftatuta  non  funt  pec- 
cati iiutntiiia, ex  felin.  (Scabis in  c.F.ulefiajandit Ma- 
715, de  conftit.cScPanorm.per  illum  textum, <Sc  in  cap. 
quodiUmu,  de  foro  competenti,  in  hne,per  cap.pewj- 
e»fcj,deiureiur.  Aliter  vero  Azor  1.  toni.lib.^.cap.zf. 
q.  n .quxrens,an  ftatuta  contra  lus  commune  condi- 
ta valeant , biiediftinftione  interius  ciuiJe,  & canci- 
nicumv!deturafhrmare,idquevaiiisexemplispro- 
fequmir  vfque  ad  hnem  capitis,  <Sc  per  totum  caput 
feqiieiis  vana  exempla  proponit. 

Ego  vero  nullum  video  fuiidametum  ad  afferen- 
dum, inferiores  poffe  per  fuas  leges  dcrogarelegibus 
fuperiorum,feumunicipale  polle  derogare  iurico- 
inuni,  vbi  ius  commune  obIigauerit,idcniqueeft  de 
abrogationecumproportioneloquendo.  Ratio  eft, 
qiiiainferioriionhabet  poteftacenifupra  legem fu- 
penoris,  niti  quatenus  illa  coiicelfaeft  ab  eodem  fu- 
periore,vel  alio  fupremaiii  poteftatem  fupra  vtrani- 
qiie  habente:  fed  nullibi  legitur  data  poteftas  infe- 
rioribus ad  ftatuendum  , vel  ferendum  leges  contr.^ 
lege.sfuperiorum  derogando  illis:  ergo  nullus  infe- 
riorbabetbancpoteftatem.  Confequentia  euidens 
eft.  Maior  etiam  eft  per  fe  nota , qnia  inferior  tenetur 
fiipeiiori  parere,  <Sc  ab  illo  pendet  in  fua  voluntate; 
ergo  non  poteft  ex  fe  m iitare  voluntatem  luperioris; 
ergo  neclegem  eius.Vndefupra  oftendimus,no  pof- 
fe difpenfare  inferiorem  in  lege  fuperioris, nifi qua- 
tenus illi  fuerit  concelfum.  Imb  in  lib.  j.  offendimus 

ciuitatesjVelPrincipes  non  fupremosffed  aliis  fupre- 

mis  fubieftos  non  poffe  leges  condere,  niti  quatenus 
illis  eft  priuilegio,  vel  confuetudineconceQiim.  crgo 
multo  magis  hoc  verum  eft  de  legibus  derogantibus 
iuri  ipforum  fiiperiorum,  vel  ex  parte  abrogantibus 
illas.  Supereft  probanda  minor,  quxperfequente.s 
. illationes  melius  ejtplicabitur. 

Sequiturergoprimb, inferiores Prxlatosjvelco-  7, 

munitares  Eccleiiafticas  non  poffe  condere  decreta, 
autftatutacontraiuscanonicum  , velcontra cano- 
nes fuorum  fupenorum  refpeft iue.  In  hoc  conuem- 
untomnescitati  Doftores,  fumitiir  cx  ca^.quod 
fuperbti)  de  maiorit.  <5c  obedien.  vbi  fupponitur  Epi- 

feopum  in  fua  Synodo  nihilpoffeftatuere,9«0tii4«fl- 

«i(M  obuiet  in/itlutti.ldem  fumitur  ex  c.m/li ; uttonif^cs. 
amputaio.c.Ecclefialitca , 25.  qu.z.ft  optime  difta  Cle- 
mcrit.ne  Rotnantidc  eleft.Ratio  propria  eft,  quia  nul- 
libi legitur  inferioribus  concefia  talis  poteftas,  nec 
erat  expediens,  tum  propter  vnionem,  dc  debitam 
fubordinationem  in  Ecclefia  feruadam,  tum  etiam, 
quia  canones  ex  hnemaxime  proprio  rendnt  adfpi- 
rituale  bonum  animaru,  6c  ideo  qux  per  illos  a ma- 
ioribus condita  funt,  non  ita  facile  funt  a minoribus 

mutada.  Omitto  fpecialiapriuiiegia  religionum, vel 
aliquarum  Eccleliarum:  illa  enim  in  generali  femper 

intelliguntur excepta,  in particulari  verb feiriabo- 
mnilnisnon  poffunt,cum  adfaftu,feu  lus  pruiatum 
pertineant.  Etpr.xterea inciscontineturautboriras 
liiperions  concedentis  illa. 

Sequitur  fecundo  , multo  minuspoffelaicosfta-  o 
tuere  proprie  contra  canones,  derogando  illis,  feii  laimm- 

eorum  obligationem  aliqua  ex partcminuendo.Ra-  tracanme 
tioeft,  quia  multo  magis  inferiores  funt  laicircfpe-  nihilfeffe 
ftu  omnium  Icgillatorum  canonum, quam  inferio- 
res  Erxlati  Ecdehaftici  refpeftu fupenorum, mul- 
toquemmus  legitur  laicis  data  talis  poteftas  ; ergo 
multo  minus  poffunt  laici  contra  qiioflibet  cano- 
nes,vel  ftatuta.Ecclebaftica, etiam  inbrmorumi>r«- 

latorum , legem  condere,  veleisquouis  modo  dero- 
gare. Tantumque  abeft , vt  oppolitum  colligatur  ex 
oftt.cap.EaA/w/a73(?<e  Aj^rirfjVt  potius  ille  textus  boc 
conuincat,  inquo  diutur Jaicjsnullameffeattnbii- 
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ftumjetiam  infauorem£ccleharum,nulliusefle  va- 

loris^nifi  ab  Ecdelia  fueru  approbatum.  Cap. autem 

nnj«»m,deiur.  mr.  non  loquitur  de  ftatuto  muma- 
pali,  fed  de  confuetudine , «Sc  illa  nihil  derogabat  ca- 
nonibus,vt  in  textu  manifeftum  elt. 

9.  Vnde  Dodores  Canoniil^E , qui  contrario  modo 

loqi”  videntur,  re  vera  non  contradicunt,  fed  indi- 

iierfofenfuloqutintur.  Dicunt,  n.laicos  polfelegcs 
‘'«eundum  propriam  con 

* i > l^d  lecundum  proportionem  ad  fuum 

forum, i.Iaicos  in  foro  ciuili,&  temporali,polTe  con- 
trario modo  difponcre , qua  caiionesin  fuo  foro  dif. 
ponant.  Quod  venfsimum  eA , quia  illi  canones  non 
obligant  laicos  pro  foro  fuo , nec  leges  illa:  derogant 
canonibus  in  foro  fuo.  Et  ita  dixit  Panorm.  in  d.cap. 
ijuod  cliTicii , quod  leges  poliunt  difponerecontra  ca- 
nones , in  rebus  concernentibus  ipfoslaicos , vbi  nec 
canoneslegibusreliftunt,necilla:funt  contrahone- 
ftatem  morum, aut  contra  referuata  Principi. Et  hoc 
modo  etiam  canones  dilponunt  contraleges  ciu  les 
refpeftu clericorum , alium vtique ordinem,  dems 
ftatuendo.vt  condat  in  mdiciahbusj&hmilibus. 

10.  Tertio  infero, etiam  magilifatusciuiles,  autref- 
g»ym<<^<-*publicas  inferiores.dc  ciuitates  fubiedas  alicui  Prin- 
pnmtm-  cipi,nonpoireabft)gare,autquidquam  detrahere  de 

Iti  citcitiM  iure  communi , vt  eftlex  fupenons,  aliquid  proprie 
VTvlu- contra  ftatuendo.  Ha:c  etiam  fequitur  ex  difto 
e- prij^cipio  , deex  regula  textus  in  dicba  Clemenc.  ne 
RofW4ni, quodlex  fuperiorisper  legem  inferioris  mu- 
tari non  poteft.  Refpondet  dicfiaiiftoresperipfum 
ius  commune  datam  elfe  hanc  poteftatemlaicispo- 
teftatibusinferioribus.  Allegant  autem  folam  l.aj«- 
nespopuli,ff. deiuftit.  dc iur. Redduntque  rationem, 
quia  Imperatores  acceperunt  poteftarem  legidati- 
nam  a popuhsl  cSt  ideo  quali  ex gratitudine  illis  con- 
celferunt  illam  poteftarem.  Atque  hinc  colligunt 
multi  differentiam , ob  quam  laici  poffunt  contra  le- 
ges Imperatorum  ftatuere  , dc  non  clerici  con- 
tra leges  Pontificum,  nimirum, quia  Imperator  ha- 
bet poteftatem  a populo,  Pontifex  autem  minime, 
fed  a Deo. 

11.  Sedprseterquam  quod  ilia lex,o;;/««p/)/)«/i, habere 
poteft  aliasinrerpretationes , vt  fupra  libr.  3.tadnni 
eft,  etiamli  mtelligatur  de  cuiitatibus  Imperatpri 

- fubieftis  , in  ea  non  dicitur  poffe  ferre  leges  contra 
leges  Imperatorum  , fed  foliim  habere  poteftatem 
condendi  leges  proprias,  a fuis  moribus  accommo- 
datas,quod  poteftfatisintelligi  de  legibus  vitra  ius 
commune  non  contrarias  illi,fed  diuerfas,&  aliquid 
illi  addentes : ergo  non  eft , cur  illa  lex  extendatur  ad 
poteftatem ftatuedicorra ius fuperioris.  Accedit, g, 
concefsio talis poteftatis  effet  inordinata,  d;  contra 
debitam  fubordinationem , atque  adeo  contra  di- 
gnitatemproprjamipfius  Imperatoris,cotraqiiam 
nonfoletipfe  velalij  Reges  aliquid  concedere.  Vnde 
differentia  illa  impertinens  eft,  quia  fi  trademus  de 
abfolutapoteftate,  etiam  Pontifex  poffet  illam  po- 
teftatem communicare  inferioribus , licet  illam  ha- 
beat aDeo,  d:  non  ab  illis , ficut  communicat  plures 
alias.  Sivero  confideremus  conuenientem  vfum, et- 
iam Imperator  non  debuit  illam  poteftatem  conce- 
dere, neque  fuiffet  ordinata  gratitudo  , fed  nimia 
prodigalitas.Yndeetiam  non  refert, quod  Panormi- 
tanuscontiderat,  quia  leges  canonica:  ordinantur  ad 
bonum  animx:  ciuiles  autem  ad  temporalia  com- 
moda. Nam  hoc  n6nimpedit,quininvtrifquefer- 
uandus  fit  debitus  ordo,  aiioqui,  d;  ad  neutrum  fi- 
nem expedit  illi  poteftas  in  inferioribus. 

Adde  ,exempla  omnia,  qu2E  adducuntur  ftatuto- 
rum ciuilium  contraitis  commune,  non  oftendere 
contrariecatem,fed  additionem,d:  itanoncontine- 
rfiiK;  ^(,0.  re  propria  politi  Lia  m derogationem  iiiris  fuperioris 
wtr&per  lusinferioris,  fed  veluti  determin3:ionem,aut 
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additionem.vt  v,g.ius commune nnnpermittit.ali- 

^”5!”  propnjs  bonisyppter  culpam  .-Iteri’, 

nih  Illius  iit  particeps,  dc  nihilomimisahquaftaiuta 

municipalia  idftatuunt  in  certis  cafibus  , quxinfta 
cenfentiir,d:  va!ida.Tamenrever.vh.rcnoneftcon- 

trarietas , d;  derogatio,  quia  iiis  comunc non  iuuuit 

pohtiuam , d:  generalem  id  prohibentem,  fed  foJum 

negatiue,non  imponit  talem  modum  panx-  , dfita 

lolum  prohibet  imponi  ex  vi  iuris  cdmunis,  non  ta- 
men excludi  t, quin  alicubi  aliud  fta  tui  pofsir,!i  ex  re- 
diat.  (-iHomodointerdii dicuntur quxd.ielleintro- 
dudtaiurc  gentium  contra  ius  naturx.vtferuitutcs 
prniata dominia, &c.  non  qma  ius naturx h.xc ahi- 

beat,fddquiacxvifoliusiunsnauirxh.Tcnonciant 

ex  quo  no  fequitur  derogatio  iuris  naun  alis,  fed  a Je 

ditio.  Ita  ergo  poffunt  Illa  ftatuta  dici  contra  IUS  c6- 
miine.Ciubd  hin  hoc fenfu loquuntur  [uriftxpditfi 
non  eft  de  nomine  contendendum  : tamen  nec  mde 
fequitur  derogatiolegis  Ihperiorispcr  iegeinferio- 
ris,nec  fere  eft  differentia  inter  laicos , bc  clericos  re 

fpeftiuc.NamecEpifcopipolfunt  ftatuere  hocimai. 

pno  modo  contra  lus  comune,i.vItra  il!iid,vide!icet 

referuandocarus,quosiusc6munenonrefcruat,vel 

addendo  cenfuras,aut  alias  pcenas  in  cafibus, in  qui- 
bus ius  commune  illas  non  prxfcnbit.  ^ 

Addo  dem^,  fi  per  ius  commune  intelligamus  ius 
ciuileproprium,  polfenunc  ciuitates  non  fubieiftas 
Imperiojcontra  illas  leges  rtatiiere,quia  illis  non  ob- 
hgantur,cum  nofintfubieftx  Imperatori, ^uoius 

illudhabetauthoritatem.  Vnderefpeftu  talium  ci- 

uitatumiuscommuneerit  ius  totius  regni  . & no  lus 

ciuile  Imperatorum,  nili  qu.itenus  penus  regni  fue- 
fit  acceptatum,!^  contra  illud  ms  regni  nopoterunc 
ciuitates , vel  Principes  Regi  fubieai  ftatuere , dero- 
gando illi  communi  mri,quodvere  eft  lex  fuperioris, 
in  quam  non  habet  poteftatem  inferior.  Ncccu  fun- 
damento dici  poteft , elfe  a Rege  .alicui  conceffam  ta- 
lem poteftatemmifivbifortaffe  de  fpeciah  priuilegio 
conftiterit. 

Secundum  dubium  eft, an  ftatutum  inferioris  co- 
firmatuma  fuperioripofsitnihilominiisab  eodem 
inferiori. .qui  illud  condidit , reuocari,  non  expeifta- 
to  beneplacito  fuperioris , qui  illud  confirmaui  t , vt 
fxpe contingere  poteftinaliqua  congregatione  Ec- 
clehafticarefpecT:uPontificis,<S:ciuitaterefpedu  Re- 
gis. Hinc  n.videtur,non  po(Te,^uia  illa  ncfirafacimus , 
quibat  auibomaiem  imperiimur,  vt  dicit  Pontifex  in  c. 
fi  Apojiolictide  prxhen.  n.  6 & facit  e.proiUortm^Sc  ca- 
diledojdeprxben.ergo  ftatutum  cofirmatum  autho  - 
ritate  ApoftoIica,faftum  eft  Apoftolicum ; ergo  non 
poteftinferior  illud reuocareiuxra  regulam  datam. 

Et  confirmatur,  quia  perilhim  modum  iamefteon- 

ftitutumiuspublicum,quodnonpoiruntpriiiatidc 
rogare  fi.ius  publtcumjff.de  padis, c.  fi  dtl!£e/m,  de  foro 

comper. 

In  contrarium  autem  eft,  quia  interdumlegimus 
in  iiireftatuta  faclaab  inferi  ori,  & confirmata  a Pon  Staturi/  in~ 
tifice  poffe  valide  tolli  ex  confenfu  eorum , qui  ftatu-  '»/«- 

ta  fecerunt. Ita  habetur  in  c.cum  accf^iffint^de  conftit. 
bcin  diifto  cap.di/ec?i?;folii  negatur, id  fieri  pnifequsn 
do  in  cdfirmatione  Apoftolica  expreffe additur  clau- 
fula , v[  quidqatd  mtontrarium  factumfuetitiirritutn  fi\ 
ergo  confirmatio  Apolfolica  per  fe  non  tollit  illam 
poteftatem.  Sic  etiam  in  l.mina»;,  C.deteftament. 
dicitur:  teftaraentum  confirmatum  ab  Imperatore 
poffe  reuocari  a coditore.  Vndefumiturratio,  quia 
hxcconfirmatiofoliimeft  quali  coditio,  A^el  foleni- 
tas  adiefta  tali  aftui , qux  non  immutat  natura  eius, 
quia  non  deftruitillii:ergo  relinquit  illum  cu  eadem 
dependentiaaprcximoconduore,qiiiaP6cifex  non 
intenditponeretalelegem,nififuppoilta  voluntate 
proximi  inftitutoris.Vnde  talis  cdfirmatio  gratia, & 
fauor  efTeviderur,n6  coaftio  refpedu  eorum  quib’ 
concedituriergo  ea  non  obftame,  polfunt  illi  renun- 
tiare tali  fauori,<Scconfequenter]egein  abrogare. 

4 In  hoc 
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Opinio 


In  hoc  punfto  varix funt  opiniones.  Prima  negat 
abfokite  j tale  llatutum,  feu  legem  inferioris  confir- 
matam a fiiperiorepolTereuocari  abinfcriorijnili  fu 
periorrciiocationem  approbet. Ita  tenet  Bald.  inleg. 
cmnmj!}>C.  detdlament.num.vlt.  nullam  vero  no- 
nam probationem  adducit.  Secunda  opinio  eftjpof- 
fe  inferioremreuocare  fuamlegem  > non  obftante  co 
hrrnationcfuperioriS;fen:itBartol.indiftaleg.owJ«t- 
aWjik  latius  declarat  in  leg  omnes  populi,  fF.de  iullit;& 
iur.n  '.im.3  3.vbi  duas  limitationes  adhibet,  de  quib’ 
llatim  .Tertia  opinio  ell  Panormit.in  cap.  cutnaaejsif 
ye>;f,deconll:itut.rium.2.&indi(5toCap.  (Ueclo, num. 
jo.quidiftimTtione  vtitur.Quia,vellex  inferioris  c6- 
cernjtpropriam  vtihtatemllatuentium,  (S:  tunc  di- 
cit, pofTsab  eifdemreuccari,  de  talem  putat  e(Te  ca- 
fiim  dicbi  cap.£«f»  j}.nt,6c  fimilis  eft  in  cap.pro  il- 
lorum, deprxben.  vbi  talis  conhrmatio indulgentia 
reputaturjfeu gratia,  cui  vnufquifque  potettrenun- 
ciare.  Et  ita  hoc  membrum  videtur  fatisprbbari  ra- 
tione pofteriori  loco  fafta.  Vellfatutum  pertinet  ad 
publicum  bonum  aliorum, pro  quibus  conditum  eft 
&tuncinquit,  nonpofiereuocari,  nili authoritate 
Pontificis,  poftquam  illa  fuit  confirmatum.  Hoce- 
nim  videntur  priora  iura,&  rationes  probare.  Et 
hxcdiftinclio  videtur  communiter  probata  per  Do- 
ftores  eifdem  locis, qui  partim  referuntur  in  fcholijs 
ad  Pan. 6;  Bart. partim  a Felin.  in  difto  cap.tttw  auef- 
fipnt,nu.i.6c4.ldem  Sylu.verb.y?rfr«I?4»;,q.JT 
Stiinmiftx.  • 

Mihi  autem  in  primis  videtur  prxmittenda  diftitt 
(ftio  iniinuata  i Bartol.  de  Bald.  &:  magis  declarata  ab 
eodem  Bald. ini. expfitiffljC.derer.pernnit.nu.  12.13. 
fUx.tJfenti-  & i5-ftihcet.  duplicem elTe coiilirmatibnem legis, v- 
alu  (^acci  iiaraeiTentiaiem,a!i3maccidentalem.Eirentialis vo- 
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dtmalu.  catur,quandoeft  veluti  forma  dans  eiTelegi,vtquan 

do  inferiores  non  habent  poteftatemftattiendi,  feu 
ferendi  legem, qux  vimhabeat,ni!i  prius  aluperio- 
re  confirmetur.  Accidentalis  autem  vocatur  quando 
inferior  habet  poteftatem  ferendi  veram  legem, qux 
talis  fit,  & vini  habeat  obligandi,  & nihilominus  ad 
maiorem  authoritatem,  dvc  robur,  confirmationem 
petit. Quando  ergoftatntum  conhrmatumeft primi 
generis, videtur generalisregula , taleftatutumnon 
effereitocabilefine  authoritate  Principis  confirman 
te  abrogationem,  d^  in  hoc  fenfu  loquitur  aperte  Bal 
dus  idem  tenet  Salicst.in  difta  leg.  omnium,  & in  1. 
vlt.C.deiurifdidt.omniiudic.dcFelin.didlo  cap.fttW 
accefi Jfent,mi.^.vhi  aliosrefert.  Ratio  vero  eft,  quia 
tunclexilla  vereeft condita  authoritate  fiiperioris; 
nam  tunc  inferior  non  condit  lege,fedquafipoftulat 
a fuperiore  talem  legem:ergo  non  poteft  reuocari,ni- 
fi  eadem  authoritatc,qua  fuit  condita.  Quia  eadem 
authoritas  requiritur  in  deftruendo,quxinconftrU“ 
endojVt  didtum  eft, A fiimitur  ex  Auth.e contra, C.de 
repud. 

17.  Hanevero  partem  non  fimpliciter  admittit  Bart. 

fupra,fed  alia  fubdiftindiione  vtitur.  Aut  enim  (in- 
qiiityhabentesftatutum  confirmatum  a Principe, vo 
liint  illud  reuocare  condendo  aliud  illi  repugnans,& 
tunc  non  polfunt  fine  authoritate,  aut  folum  volunt 
tollendo  llatutum  redire  ad  ius  commune,  detunc 

pofTunt  fine  authoritate  fuperioris.Et  primum  mem  _ 

brumefteiiidens  exfuppolitione,  inqualoquimur  conftitutiofadfaabinferiohfenatu,  velconfilio,  & 
Icilicet,  de  communitate,  qux  non  poteft  facere  le-  Principi  prxfentata,vtabco  confirmetur.  NamiE 
gern  Validam  fine  confirmatione  fuperioris:  nam  in- 


commune.Ideni  fequiturFelin.fupranum.s.  verbo 
hanc  dedar aston:m,&.  varijs  exemplis,  Sc  argumentis 
illam  confirmat. Quibus  addi  poteft,  quod  ius  com- 
mune etiam  eft  ex  authoritate  Principis,  ficutftatu- 
turn  ab  eodem  Principe  confirmatum,  &.  ita  cum  re- 
linquiturfpecialeftatutum  propterius  commune, 
non  relinquitur  fine  authoritate  Principis,quiaPrin 
ccps,perfe  loquendo,  vult  potius  commune  ius  fer- 
uari,quamfpecialia,  quxfunt  quali  difpenfationes, 
Sc  exceptiones  k iure  communi,  &ideo  regreftus  ad 
commune  ius  fauorabiliscenfetur,ckvoluntatiPrin 
cipisconfentaneus. 

Sedquid,li  ftatucum  fic  confirmatum  tollatur  une 
nouoftatuto.dc  line  reditu  ad  ius  commune;  hoed- 
nim  membrum  reliqueruntBartol.cS:  alij,  cum  ta- 
men litfacilepofsibik.Namffpe  ftatutum  fpeciale, 
eft  prxter  ius  commune, dc  non  contra:  tunc  ergo  po- 
tent abrogari  fine  reditu  adius  commune, nili  large, 
dt  improprie  per  folam negationem  additionisad 
illud, qux  non  videturitafauorabilis.ficutpofitiuus 
reditusadiuscommune.  Nihilominus  tamen  ex 
fundamento  Baidi  erit  tunc  illud  ftatutum  reuoca- 
bile,quia confirmatio  dataeftinfauorem,  cuipof- 
funt  cedere  illi , in  quorum  gratiam  data  eft. 
T unc autem  neceffarius  ent  confenfus  totius  com* 
munitatis,  cuius  commodum  publicum  Princeps 
intendit. 

Adhuc  vero  fupereft  difficultas  in  illo  fecundo 
membro.nam ftatutum  confirmatum  effentialiter 
(vt  fic  di  cani)per  Papam,eft  Papale,quia  ibi  interuc- 
nit  authoritas  Papx,non  tantum  vt  caufa  vniuerfa- 
liSjfed  vt  fpecifica,&  propria,  v t redfe  exponit  Bal.d. 
num.i2.ergo  nullo  modo  poteft  talislexauferri,nifi 
per  authoritatemPapx,fiue  auferatur  per  folam  ab- 
lationem legis,liue  tranfeundo  ad  aliud  ius  commu- 
ne. Probatur  confequentia,  quia  ijdem  authores 
pro  regula  ftatuunt,quoties  ftatuentes  fecerunt  fta- 
tutum,non  propria  authoritate, fed  vice,  Sc  autho- 
ritate fuperioris, non  poffe  tollere  ftatutum,  fed  fo- 
lumfuperiorem,cumBart.&alijs  tradit  Felin. fupra 
num.  9.dc  fequitur  Nauarr.conf  8.  de  conftitut.num, 

1.  Refponderi  poteft,  ftatutum  confirmatum  difto 
modo,  nunquam  auferri  fine  authoritate  Principis, 
fedfolumrenimciariexfubintelledla  illius  volunta- 
te, & in  hoc  effe  differentiam  inter  legem  fadiam  ab 
inferiorepoftulanteconfirmationem  eiusaPrincipe 
& legem  datam  a Principe  quali  motu  proprio, 
fiue  per  fejfiuc  per  alium,  cuifuam  poteftatem  com- 
mifit.  Nam  prior  cenfetur  folum  confirmata  in 
gratiam  petentium, vel  populi, in  cuius  commodum 
cedit,  dcideohabetfubintelledlam  conditionem  II 
ipfi  confenferint.  Pofterior  vero  lex  inducitur  ex  pu- 
rapoteftatelegiflatiua  Principis,  &ideononhabet 
inillalocumrenunciatiojfed  eadem  poteftate  reuo- 
candaeft. 

Hxcrefponfio,  &fententia  probabilis  forteeft, 
mihi  vero  non  fatisfacit,  quia  nulla  eft  lex,  qux  non 
feraturpropter bonum  publicum  communitatis 
nihilominusnon poteft  communitaseam  tollere, 
quali  renunciandofauorifuo:  ergo  idem  erit  inlege 
data  per  neceftariam  confirmationem  Principis: 
namtunc  revera  a Principe  fertur,  licet  prxcedat 
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de  ncceffariofequitur,  quod  li  talis  communitas  ve- 
lit priorem  legem  confirmatam  per  pofteriorem  re- 
uocarc,  necelfarium  fit,  vtpofteriorisetiam  confir- 
mationem obtineat, alias  non  erit  lex,&  conTcquen  - 
ter  nec  poterit  abrogare  priorem.  Pofterius  autem 
membrum  probatur  a Panormitano  in  diifto  c.  cum 
i.nducendoquafdam  leges  de  tcftamentis. 
Sequitur  etiam  Bald. in  l.g.rx/)/aafo,num.  iz.exalio 
fundamentojfcilicetjqiiodftatunimeftfauorpopu- 
li,&ideopoteftpopi;lumpcenitere,  dc  redire  adius 


Principi  prxfentata,vtab  co  conhrmetur.  Nam  il- 
la folum  eft  veluti  excitatio  poteftatis Principis,  & 
propofitio legis conuenientis communi  bonoj  ergo 
poftquam  Rex  illam  confirmat , tam  ftabilis  perma- 
net, acfiabipfoper  felatafuiflet.  Declaratur,  Sc 
confirmatur,quiainiiloftatuto,vel  lege  prxter  Prin 
cipem confirmantem  oportet  diftinguere  confiji- 
um,feu  cogregationem  ftatuentium,  Sc  totam  com- 
munitatem integram, pro  qua  lex  fertur,  vt  eft  in  re- 
ligione capitulum  reprxfentans  religionem,* tota 
religioin  fe  fpeftata.In  illo  igitur  cafu  Capitulum  feu 

ftatuentes  non  poffunt  reuocare  legem  fic  confirma- 
tam 
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tani  h.  Principe  > iuxta  doftrinam  Abbatisfupra  rela- 
tam, quia  non  eft  faCla  in  eorum  fauorem,fed  totius 


religionis.  Ergo  neque  religio  potell  illam  tollere, nec 
cedere  fuo  fauori , quia  non  o|  cratur  per  modum  v- 
niuSjnili  mediante  capitulo.V  nde  non  poteft  in  telli- 
gi  quomodo  tota  ciuitas,velreligio  renunciet  tali  le- 
gi,nili  per  contrariam  confuetudinem,  quam  opor- 
tebit elPe  toleratam  a Principe,  iuxta  dicenda  infe- 
quenti  libro.  Vnde  vix  aliquam  inuenio  differentiam 
interlegem  liciatam  per conlirmationem  neceffan- 
am  Principis, vel  per  propriam  iplius  editionem,  id- 
eoqjcenfeo  non polfe  tolli  afubditis,  nili  vbi  confti- 
terit  folum  confirmari  cum  illa  amplitudine,  vel  per 
modum  fauoris,cuiporsitrenunciari.Ettunc  verifi- 
milius  erit  talem  renunciationem  fieri  poffe  per  Ca- 
pitulum,feuper  congregationem  ftatuentiii, quia  rc 
praefentat  communitatem,<5c  fauor ille  debet  intelli- 
gi  concelTus  modo  accommodato  tali  comumtati.Et 
in  eo  cafu  niliil  obff  abit  obieftio  fafta,  quia  cum  di- 
citur,eum,  qui  vice  Principis  lege  pofuiteiusandto- 
ritate,non  polfe  polf  ea  illam  reuocare,  intelligendu 
ideft,quandopoteftasfolumad  legem  ferendam  ell 
commiflTa.Nam  h abfolute  iit  data  ad  gubernandum 
cum  poteftate  legiflatuia,  poterit  idem , qui  lege  tol- 
lit auctoritate  Apoftolica,v.g.cam  reuocare,  quia  in 
hocetauftoritate  Apoftolica  vtitur  , CklicLegatus 
Papse  fert  legem  per  poteftatem  Papx  libi  comilTam, 
«Scidempotelf  illam  reuocare.  Idemc^  eft  fuo  modo 
in  religionibus,  & confequenter  idem  erit  cu propor 
tioneindiiSocafu. 

Supereftdicendumdelegepropriainferioris  con 
firmata  a Principe, nonpxnecefsitate,  fedad  maio- 
rem aui5loritatem,&;  approbationem. De  illa  ergo  re 
gulariter  videtur  procedere  fententia  Bartoli , quod 
talis  lex,  non  obftante  confirmatione  Principis, po- 
teft tolli  ab  his, qui  poteftatem  habent  condendi  ta- 
lem legem  Et  hoc  etiam  videtur  fentire  Caldus  in  di 
fta  lexpladtOiCum  ait,talem  legem  etiam  a Papa  co- 
firmatam,  noneffePapalem,  fedfemper manerem 
propria  fpecieftatuti,vel(vt  iic  dicani)legisquafi  mu 
nicipalistergo  per  talem  confirmationem  non  eft  lex 
illa  faifta  irreuocabilis  aproprqs  auftoribus,quia  no 
mutauit  naturam  fuam;ergo  procedit  per  fe  a inrif- 
diftione  Papeli-Item  confirmatio  illa  non  eft  cdftitu 
tiua  talis  legis, fed  potius  fupponit  illam  conftituta& 

addit  quandamfolennitatein  accidentalem  ad  maio 

rem  ftatui  approbationem,  &au6loritatem;  ergo 
ftatiientes  femper  poterunt  coftiturionem  fuam  tol- 
Iere,&tunc  delinet  etiam  confirmatio,  quali  ad  de- 
litionem  fundamenti, feu fubiefti.  Hxc ergo fenten.< 
tia videturmihi  veraperfe  loquendo,  id eft,nili a- 
liudconftiteritdevoluntatePrincipis,  quialicet  e- 
ius  confirmatio  non  petatur  vt  neceffaria,  nihilomi 
mis  poterit  ipfe,  fi  velit,  legem  facere  fuam,  6c 
itaillani  confirmare,  vt  fuo  nomine  fubfiftat,  & 
tunc  non  erit  reuocabilis  ab  inferioribus:  oporteffit 
autem,  vt  de  tali  voluntate  Principis  fatis  expreffe 
conftet. 

Exquibustandem  intclligipoteft,quidlentien- 
dumlitdediftinCtione  Abbatis,  ad  vtramquecnim 

confirmationem  tam  eftentialem,  quamaccidenta- 

lem  poteft  accommodari.  Rarius  tamen,  ae  difficili- 
us in  accidentaliimaximetame  ad  eftentialern.  Quia 

iuxta  proxime  diaa,etiamfi  lex  ad  bonum  publicum 

pertineat,pcrfe  non  fiet  irreuocabihspropter  conlir 

mationem  accidentalemmam  de  illa  etiarn  lege  pro- 
cedit ratio  Faifta.Quia  tamen  Princeps, vt  dixi,lic  co- 

firmando  legem  poteft  illa  fuam  facere.magisi  prg- 

fumi  poteft  in  lege  pertinente  ad  publica  comoda,q 

de  pertinentead  proprium  commodum  ftatuetuim. 

in  neutra  autem  eft  id  facile  admittendum,  niliex 
verbis  confirmationis  conftet. 

In  altera  confirmatione  efientiah  magis  feruari 
poterit  illadiftinftio,  &de  illa  videtur  W^Jan. 
Nam  de  eadem  fermo  eft  in  dicfto  cap.  uuefpnt, 


H- 


43< 

quia  Capitulum  Ecclelixnopoteftcxtlngcredigni- 
tatem  aliquam  fine  contrmationePapijCc nihilomi 
luis ibifupponitur,  potuilfelcapiculuni  renunciaic 
taliftatutoaPapa  confirmato.  Addendum  vero  eft, 
licet  hoc  procedatjconfiderata  materia , dc  quali  or- 
dinario iure:nihilominus  fi  Pontifexaddat  illa  ver- 
hanntintia)Qmdt]uidincon(raT!umfadi>w  fuerit, mi-- 
tum  fu,  cenfetur  tale  ftatutum  fieri  irrtuotahilc  fine 
auctoritate  Pontificis.  Ita  enim  habetur  111  dicto  cap. 
di/ecfajvbfftatutumjde  quofermo  eft, tine  dubio  erat 
fauorabiiehis,qui  confirmationem  petierant. Ratio 
vero  eft, quia  poteft  Pontifex  plus  conctdci  e,  quam 
petatur,  velle, vt  illamet  commoditas,  dc  vtilitas 
taliscommunitatisperkgeni eiusdem  commu/ma- 
tis  introducta  ita  per  fuam  confirmationemllabilia- 
tur,vt  mutari  non  pofsit  ab  ipfamet  communitate 
fine  fuo  confenfii,quiaad  ipfum  vtadfiiperiore  fpc- 
<ftat,  inferiorum  comoda  profpicerc,  conferuare 
per  legem  fuam,tSipotcft  ita  illa  confirmare, vtfaciac 
fuam. Hoc  tamen  in  tali  materia  no  prjefumitur,  nifi 
per  alitjua  verba  declaretur. 

E conuerfo  vero  contingit  in  alio  membro  de  lege  ip 

publici  commodi;  nam  fi  fertur  cum  confirmatione 
elfentiali  Principis,ex  vi  materix  eft  lexfuperioris  dc 
irreuocabilisjdi;  hxcpnfumitui  cfte  intentio  Princi- 
pis,aut  Pontificisconfirinantis.Nibilom  mus  tamen 
noneftid  ita  neceflarium, quin  pofsit  Pontifex  con- 
firmare illa  ftatu  ta,non  imponendo  necefsisa  tem  re- 
tinendi illa,redpermodiimfauoris,  cui  pofsit  com- 
munitas per  fe,  vel  per  futim  fenatum,vei  capituliiin 
renunciarejfi  velit, vtdidum  eft,itavt  fit  potius  con 
cefsio  poteftatis  ferendi  illam  legem  cum  poteftate 
etiam  tollendi,  quam  abfoluta  legillatio.  Id  autem 
(vtego  fentio)nonpr*fumitur,nifiin  ipfa  confirma- 
tione declaretur.Oportet  ergo  verba  confirmationis 
diligenter  expeneerc,faepeqj  mens  Pontificis,ex  peti- 
tione intelligiturma  regulariter  ita  confirmat,  lient 
poftu!atur,nili  plus  exprimat.  Si  tamen  ex  verbis  a- 
liud  non  colligitur, & materia  pertinet  ad  bonu  pub- 
licum,& confirmatio  neceffaria  eft,  cenfetur  confir- 
mando facere  legem  illam  fuam,  <Sc  irreuocabilem  i 
fubditisjVt  fententia  communis  habere  videtur. 

CAPVT  xxvir. 

^Imbm  medis  fi  at  abrogatio  legis . quos 

ejfe^u^s  habeat, 

INhoccapite  explicabimusformamfernandamiri  Ii 
abrogationelegis,fimuIquedeeffe(ftibuseiusdice-  Duplex  UgU 
mus  quia  re*  eft  facilis,  dcbreuiterexplicaripoteft.''^'’'’^'*^'®- 
Supponoigitur,duplicemdiftinguipoffeIegisahro- 
gationem;vnam  vocare  poffumus  non  fcripiam,qui 
perdiffuetudinem,  vel  contrariam  confuetudinem 
fit, de  qua  in  libro  fequenti  diiTturi  fumus : hic  autem 
de  abrogatione  feripta  tracft amus , qux  licet  generali 
ter  fieri  pofsit  per  verba  oreprolata  ab  habente  po- 
teftatem,nihilominus  regulariter  fcribicurlicut  hu- 
mana lex, propter  certitudinem,  &durationem,  ali- 
afc^fcriptuixvtilitates. 

Circahancergoreiiocationem  inprimisadnerte- 
dum  eft  varijs  modis  fieri  poiTe.  Primo  pure  abrogan 
do  legem, id  eft, tollendo  obligationem  eius,  6c  nulla 
aliam  imponendo, & hsc  abrogatio  eft  omnium  fa- 
cillima,quiajdc  oportet  fieri  per;declarationme,con- 
trarixvoluntatis,& minorem  requiritcaufamjquia 
non  imponit  onus, fed  tolht.  Aliter  vero  fit  reuocatio 

vnam  obligationem  tollendo, dcoppolitaminduce- 

do.Qu.T  oppolitio  poteft  eTe,veI  negatiua  tantum  & 

qua^ontradidoria, obligando, fcilicet, ad  non  faci- 
endum id,  quod  antea  pr^ceptuerat  , quod  proprie 
habetlocum  quando^ex  prior affirmatiua  eratinam 
fi  effet  prohibens  formalis  contradicfjo,  effetprxci- 
pere  poftea  eundem  ,}Ctum, qui  antea  erat  prohihit’. 

‘ ^ Ethoc 
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Et  ho  c etiam  genus  abrogationis  eft  fatis  expreflum, 
&.  formale , quod  nulla  fere  indiget  interpretatione. 
Aliquando  vero  oppolitio  inter  priorem  & pofteno 
rem  legenijeft  per  pofitiuam  repugnantianijcSc  quaii 
contranetatem,qug  proprie  inuenitur  inter  leges  af- 
firmati uas  prxcipien  tes  adtus  repugnantes  5 quarum 
pofterior  non  facit  mentionem  priofisjillam  forma- 
literabrogandojaddita  particula,  «on  objiante,  vel  in 
(pedali ,vel  (altem  111  genere  .Et  hxc  poteft  dici  abro- 
gatio implicita, &virtualis,qusE  habetlocum, no  (b- 
lum  quando  vtrumigprsceptum  eft  affirmatiuum, 
fed  etiam  quando  alterum  eftnegatiuum>  finonfit 
immediate,  & formaliter  oppofitum,fed  folum  fub 
aliqua  ratione  magis  generalu  Quando  ergo  in  noua 
lege  repugnante  priori  additur  claufula  formaliter 
reuocatiua,  tunc  (blum  funt  conlideranda  verba  re- 
uocationis,an  fint  fpecialia,v'el  faltem  fufficienti  mo 
do  generalia  ad  comprehendendam  priorem  legem: 
alterum  emm  horum  necelTarium  elf , vt  formalis  re 
uocatio  fada  intelligatur . alibqui  erit  tantum  impii 
cita,&  fcreeiufdem  rationis  cum  altera,  in  qua  nulla 
claufula  exprelTa  derogationis  additur,qua;  non  par- 
uam  difficultate  apud  audoreshabet,  illam  tamen 
breuiter  expediam. 

Dico  ergo  primb : Lex  inferior  interdum  abrogat 
praecedentem,  etiamfi  nullam  eius  mentionem  faci- 
at.Hxc  affertiocommunis  eft,&  certa.Sumitur  ex  c. 
l.de  conftit.in  6. cum  GlolTa  ibi  verb.i'etmare,&  verb 
miiatuiySc  exl.fgd & pc/hr/flm,ff.deleg.ibi,x«yi canira- 
riifint.  Ratio  eif,  quia  voluntas  pofteriotfuppofita 
poteftatevincitj&reuocat  priorem.  Pouerioraute 
lex  quando  concordari  non  poteil:  cum  prion,  fuffi- 
cienter  indicat  voluntatem  priori  contr.iriam,  falte 
virtualem,  qux formali  aiquiualet:  ergolufficitad 
abrogationem. 

Dico  lecundO;Haec  abrogati  o reflringeda  elf  ,quo- 
2 Ccntiufio.  2d  fieri  pofsit,regularitcrloquendo.Ha;c etiam  con- 
clufio  communis  eit,  de  qua  videri  poteft  Bart.inle. 

/i con(fante,fi. folut.matrim.num.39  d in  repetit.leg. 
C<«/4r,ff.depublic.ved:igal.co]um.8.  Deciusm  cap.i. 
deconftit.led.i.num.n.Felin.in  cap.  fionnuiit,derc- 
fcript.nu.6.&fequentibus.TiraqueI.iiipr3Efat.ad  re 
trad.nu.62.  Sumkur  ex  arum  expedut  3 dee!eft.in6. 
vbi Dodores,&  exi. r.C.de inoffi. dotibus, (eg.  wy»i  eft 
nouumyCum  (equentibus , ff.  de  legibus  Item  ex  ali  js 
iuribus.quse allerunt,  corredionem iurium efle vi- 
tandam,quoadfieripofsit,vtfumitur  exc.  cu>t  d /e- 
^i«,deconfuetud.  deleges  pofterioresfepe  ad  ante- 
riores trahi,&  limilia  facit  etiam  regula  iui  is , Qud  d 
'ture exorbitant ifionejjetxtcndendjt^^dm  confiat, legem 
reuocatoriam  ex  fuogenere  exorbitantem  e(Te.  Ad  i- 
dem  facit  regula,  Q^iod  odia  funt  reftrtr.genda  3Cp.ua  mo- 
(trauimus  c.i  S.mutationem  legis  de  fe  hociuam  efie. 
Vndelic  concluditur,  abrogatio  legis  per  feloquen- 
do,non  expedit  reipublicse,nili  necefsitas  cogat, quia 
ex  fe  infert  nocumentumiergo  refiringenda  efi  quo- 
ad fieri  pofsit.Et  confirmatur:  nam  ob  hanc  caufam 
legis  abrogatio  magna  cbnfideratione  facienda  efi: 
ergo  non  eft  verifimile  (ait  Decius)  volutjf^  Principem 
vno  verbo,&ejuafi aliud  agentem jteuocare Laemobjertia- 
tam. non  eft  ergo  abmittendum  nili  necefsitas  fum- 
mafiti 

<y.  Atquehincfequitur,  idemcfTedicendum dequa- 
cunqueeorredione,  feu  derogatione  legis,  etiamfi 
nonlitintotum,redinparte.  SumiturexBartolo  in 
dida  leg./i  co«y?2»tr,fF.foIut.matrimon,numcro39.& 
TirapUel.fupra,  &palsim  ita  loquuntur  Iurifia;,vc 
fupradedifpenrationediduin  eft, & infra  de  priuile 
gijsdicetur.Et rationes  addudaccum  proportione 
applicari  poftimt. nam  licet  minus  nocumentum  fit 
corredio,veI  derogatio,quam  abrogatio,nihilomi  • 
nus  non  panium  eft, & ideo  fi  heri  poteft,  vitandum 
eft.  Verunramenfvpc  difficillimum  erit, omnem  pri 
onslegis  derogationem,  &abrog.uionem  vitare, 

quandopofteriorrepiignare  videtur, d ideo  fi  vtra- 


que  excufari  non  poteft,derogatio  potius,quam  ab-« 
rogatio  admittenda  ett,vt  ex  duobusmalisminus  e- 

liga  tur.T amen  fi  aliqua  probabilis  ratio , aut  via  oc- 
currerit ad  concordanda  iura,etiam  fine  derogatio- 
ne,praeferendaeft.  Quodvero  aliqui  addunt,  legem 
p>otteriorem,etiamfi  no  deroget  priori, eo  ipfo,quod 
aliquid  addat, odiofam  elfe,<Sc  reftringendam,verifi 
mile  non  eft, alias  omnes  leges  de  nouo  editas  elfent 


odiofa:,quod  dici  non  p oteft.Confideranda  ergo  eft  „ . 
additio,(Ji:  iuxta  materia:  capacitatem,(S:  regulas  po  ^ 

in  nrinrimribiiiiis  IiBn  indiranr) iim  t-nr  nn  ^'l 
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(itas  in  principiohuius  libri  iudicandument,.in  ta-^ 
lis difbolitio  odiofa  fit,  Vel fauorabilis.  Addit deniq; 
Barcol.fupra,  qucmTiraquel.fequitur,  diftinguen- 
dam  e(Te  limitationem  legis  a corredtone.  Nam  cor- 
redio  proprie  eft,  quando  lex  prtecedens  ex  parte  tol 
litur,quia  quoad  illam  minus  vtilisinuenuur, limi- 
tatio vero  intelligiturinefleipfi  legi,  ex  quo  condita 
fuit,nam  poftea  folum  per  declarationem  adhibetur 
Et  ideo  dixit  idem  Bartolus  limitationem  etiam  in 
iure  diuino  locum  habere,in  leg,  1 .fFde  conftit.Prin- 
cip.&  in leg.i.C.fi contra ius,vel  vtil.public.Vnde li- 
mitatio fic  fumpta,qu3E  potius  interpretatio  cenfen- 
daeft,non  eft  exorbitans,  necodiola,  quia  explicat 
verumfenfumlegis,«&;  potius  fauorabilis  eft  dicenda 
etiamfi  forta(Te  alicui  minus  vtilis  fit,  vt  fumitur  ex 
c-2.de  Decimis  in  6. 

Solent  vero  addi  huic  aflertioiii  limitationes  plu-  ^ 

res,  dua:  tamen  videntur  praecipus.  ^ naekMp,em 
corredoriam  extendi  propter  fimihtudmem,velide  tatio, 
titatemrationis,vt  eft  apud  Antonium  Gabr.tomo 

2. comm.opini.lib.)7.i5£;iVlatienz.inlegei9.titulo  vn- 
decimol.  ^.recopil.  Gloff.i.num.^.  bcfcquentibus. 

Sed  hoc  exponendum  eft  iuxta  dida  fupra  cap.2.& 

3.  huius  libri, &;  omnino  feftringendum , vel  non  ad- 
mittendum,nifi  vbi  tantafitidentitas,vtnonpofsit 

fine  grauiabfurditate  vitari  extenfio.  Alioqui  mul- 
to magis  incerta  eft  vtilitas  extenfionis  legis  propter 
rationis  fimilitudinem,  quarnfit  nocumentumin 
cerredione  legis,imo  fatis  dubia  res  eft,  an  talis  ex- 
tenfio aliquandoexpediat,  de  corredione  autem  le- 
gis conftat,minime  expedire,  fi  vitari  poteft.  Ac 
deniqne  non  inuenio  illam  limitationem  eflein  iurc 
fundacam:reftri6tio  autem  corredionislegum  in  iu- 
re fundata  eft,femperqueantiqualexmelioris  eft  c6- 

di  tionis,  & ius  fuum  quafi  pofsidet , quando  de  cor- 
rediioneexprefsenon  conltat.  Vnde  oritur  regula 
legeprauptum^in  fin.C.deappellationibus.  Qmdquid 
in  pujtenori  lege  (pectaltter  non  fuerttexpreffumiid  veterum 
legum  conftitMiommquereguliirelktumefte,  melligen-- 
dum  eft. 

Alia  limitatio  eft,nili per  corrediohem  legis  rede- 
atur  ad  antiquum  ius:  nam  tunc  illa  corredio  cenfe-  7* 
tur  fauorabilis,  quia  eft  (vt  ita  dicam)  reiiocatio pri- 
oris corredionis,qui'  fuerat  odiofa.  Ita  notat  Tira- 

quel.did.pr^fat.adretrad.n.sS.cumBart.Felin.  De- 
ci.& Gozad  quos  allegat,  <Sc  fauct,  quod  Hieronym. 

lib.i. contra  Iouin.fentit,abrogationem  legis  veteris 

per  nouam  fauorabilem  fiiilfe,  quia  nos  ad  principi- 
um, feu  ad  priorem  ftatum  reuocauit,  vt  habetur  in 
cap.4^  exoiAio. 35.dift.  Hoc  etiam  principium  repetit 
idemTiraquel.deprimogen.  q.24.num.2.  &6.C0- 
uarr.hb.3.variar.cap.6,num.4wNauarr.incap.i.§./<<- 
Ziow,depcEnit.dift.6.num.i6.&i7.qui  allegant  GJofi- 
fam  in  cap./?4r«i«w,de  pr*bend.in  6.  verb.  numerari- 
</4,cum  multis  antiquis,&  idem  fentiunt  alij  rrioder- 
lii.Et  pro  ratione  reddunt,  quia  ficut  vnaqu^que  res 
facile  reducitur  ad  naturam  fuam:ita  etiam  lex  rc- 
uertitur  ad  ius  commune , quod  videtur  efle  magis 
naturale. 

Contr.1  hanc  vero  limitationem  obijcitTiraqUel. 

in  dida  prxfatione  ad  retrad.num.^p.quia  fsepe  con 
tingit, antiquiorem  legem  pt‘iusreuocatam,fuifleo- 

diofam-.ergo  reditusad  illam  non  debet  cenferi  fano 
rabilis.  C^nodmulto  magis  procedit,  fi  illa  lex  anti- 
qua iniqua  fuit,  vel  licet  lufta  fuerit,  dcvtiJis,fialte- 
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^ ^ ^ i Quitlis  modis  fiat  abrogaiio  lepis. 
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logatio  huius  propter  reditum  adantiquiorcnrijnon 
C;t  indicanda  fauorabilis.Non  poteii  ergo  talis  regu- 
la generalis  conllituijled  videtur  conliderandujCjua- 

le  fuerit  iliudius  antiquius  prius  reuocatunij&iuxta 

qualitatem  eius  ludicandum  fore  dc reditu  adillud, 
Veruntamenliec  obiectio tieri  etiam poteft contra 
allertionem  fecundaminam  ob  eandem  caufam  non 
poteft  pro  regula  hatui,reuocationem  legis  die  odio 
fam.quia  ti  lex  abrogata  odiofa  erat ) vel  ii  erat  nimis 
rigidaja ut  parum  vtilisad  bono«  mores,  certe  abro- 
gatio illius  non  debet  cenferi  odiofiijfcdpotius  faiio- 
rabilis,quia  moderari  rigor  em,  vel  tollere  odiurrijfa- 
uoiabileeft.Quod  quidem  in  particulariloquendo, 
quando  extera  funt  paria,non  videtur  mihi  pofle  ne 
gariinam  ratio  facta  videtur  ex  terminis  nota. Et  id- 
eo in  lecunda aliertione addidi,  regulariter locjuer.doi 
vnde  conclulio  ipla  intelligendaeft  ex  vi  reuocatio- 
nis,feu  ex  fuo  genere, aut  ca:terisparihus,&it.i  pro- 
cediintrationes,  quibus  probata  eft.  In  eodem  ergo 
fenrufuftineripotcftlimitatiopolita,fcilicet  , redi- 
tum ad  antiquam  legem  ex  fuo  genere  fauorabileni 
effe. 

Aliter  vero  obi  jci  poteft,quia!ex  abrogata  iam  no 
eft  lex, quia  deftruftaeftper  alteram,quxpoftcacon 
dita  eft,<S:  permanet,  quandiunonreuocatur;  ergo 
ex  tunc  mutatio  pofterioris  legis  eft  limpliciccr  odio 
fa, IX  reftringenda  ex  genere  fuo. Probatur  confeque- 
tia,tum  quia  iam  nihil  obftarepoteft  lex  illa  antiqui- 
or,vel  reiift ere  alteri  legi, quia  quod  non  eft,  non  p5t 
aken  rellftere,tum  etiam  quia  lus  actu  exiftens  prae- 
ferendum eftilli, quod  iam  prxterijt,  &.  non  eft;ergo 
fauorabilior efte debet  conferuatioprxfentis  iuris> 
quam  reduiftio  ad  praeteritum, eo  vel  maxima,quod 
tum  illud  prfteritum  ius  iam  non  litlex,  non  poteft 
dici,efTeius commune.  Tum deniquc,quiamutatio 
Icgiseoeft  magis  odiofa,  quo  multiplicatur  fxpius, 
quia  eo  magis  derogat  naturae, & vtilitati  legis,ergo 
n on  minusjimo  magis  reftringi  debet  mutatio  fecun 
dx  legi?  abrog.intis  priorem, quam  ipfamet,qux  pri 
orem abrogauit.  Propter hxc cenfeo,  illudvulgare 
principium  non  elTeintelligendum  de  lege  vniuerfa- 
livniuerfaliterabrogata;quia  tuncapudmeargume 
tacohuincunt,noneire habendam  rationem  eius,ne 
que  illam  pofle  amplius  vocari  ius  comm  unc.nec  re- 
duftioneniadrei  naturam.  Intelligendum  erit  ergo 
illud  principium  de  generali  lege, quxvniuerfaliter 
quidem  perfeueret,in  particulari  autem  derogata  lit 
per ftatutum,aut  legem  particularem.  Tuncenim 
celTat  obiecf  io  faftainam  lex  illa  poft  derogationem 
duratjdc  de  fecrnftituit  ius  commune,  &ita  deillo 
procedit  refte  communis  ratio,&  doftrina. 

Io.  Dico  tertibiLexpoiilerior  non  habens  claufulam 
derogantem, velabrogantempriorem, non  reuocat 

illam,  niti  quando  illi  diredte  opponitur^  ita  vt  nili 
priori  deroget, hac  inutilis.  Ita  docent  communiter 
aiitboi  cs  citati,  & in  primis, quod  illa  duo  fufiidant 

ad  derogationem,manifeftumeft,quia  alias  nunqua 

poffet  heri  abrogatio  legis,  fine  formali  claufula  de- 
rogatoria,quia  nihil  aliud  requiri  aut  cogitari  poteft 
confequens  autem  eft  aperte  falfum,tum  ex  cap.i  .de 
conftit.in  6.cum  Glofta  ibi,  &Do6loribus,  tumetiS 
quiavoluntaspoftcrior,quxex  vi  obiedti  nonp^oteft 
coniiftere  cum  prxcederiti,mutat  illam, etiamli  for- 
maliter,  i&expreflTe  non  intendat  ipfam  abrogatio- 
nemjergo,&c.Quod  vero  illa  duo  funt  neceflaria  ad 
hanc  abrogationem  quah  virtualemifeuindiiedam 
patet  exprxcedenti  aflfertione,  quia  h leges  poflTunt 
conciliari,non  eft  admittenda  corre<ftio,fed  quando 
vtraque  poteft  habere  effedum,  conciliari  poffiirit, 

ergo. Et  declarari  hoc  poteft  duobus  exemplis.  Vnu 
eft,quia  lex  pofterior  imponens  nouam  poenam  non 
cenfetur  eo  ipfo  reuocare  aliam  peenam  per  priorem 
legem  politam,  tefte  Bart.in  libro  primo  ff.de  vi  bo- 
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nor.quem  (equitur  Nauarr.in  cap.tf4  qiioruvdant>no- 
tab.ii.n.i4dc  jo.Ratioautem  eft,quianon  repugnat 
idem  delictum  duabus  poenis  puniri,  & ita  illx  lege* 
poliunt  limul  fubhltereqiloadpamas,!!  aliunde  poe- 
ilg  ipfx  inter  fe  repugnantes  non  hnt.  Aliud  exetnplu 
eltinam  lex  pofterior  dans  aliquod  remediu,vcl  con 
cedens  aliquid,  non  aufert  eo  ipfo  remediii  datum 
per  priorem  legemihabet  enim  eandem  ratione,qua 
do  remedia  alias  inter  fe  non  pugnant.  Et  ita  notat 
Nau.conf  S.deofli.ordin  c"bfumitiir ex  ff.de 

action.cSc  obligat. vbi dicitur,  legem  dantem  nouam 
aftionenl,  non  auferre  antiquas;nih  eas  exprelle  ex- 
cludat. 

Addunt  vero  aliqui,  fi  poteft  vitari  contrarietas 
legum,alterius  verba  improprie  intelligendo , tunc 
polteriorcm  efte  impropriand.im,vt  vitetur  prioris 
corredlio.Ita  docent  abfolute  ex  modernis  referendo 
aliquos  antiquos. Gutier.lib. 3. Praifticar.  q i^.nu.34. 

& Sanc.lib.i.de  macrim.difp.i7.num.6.  Sed  non  vi- 
deo fufhciens  fundamentum  tam  generalis  regulXj 
quia  hiila  licentia  abfolute  accipi  poffet,  vix  admit- 
tenda vnquameflTet  corre<ftio,vel  abrogatio  inter  le- 
ges,propter  contrarietatem, quia  improprietas  ver- 
borumtantam  habeclatitudinem,vth  propter  hanc 
folam  caufam  illa  vti  liceat,fere  femper  facile  lit  con- 
trarietatem vitareiconfequens  autem  eft  falfum,ali- 
as  nihil  effethrmum,dcftabile  in  legibus.  Vnde  con- 
hrmatur,quia  maius  inconueniens  eft, admittere  im 
^ proprietatem  in  pofteriorilege,quam  derogationem 
inpriori,prxfertim  quia  nulla  eft  maior  ratio  impro 
priandi priorem,  quam  pofteriorem.  Conhrmatur 
fecundo  ex  GlolTa  inl.uoB  po/j««t,ff.delegib. dicente, 
in  dubio  de  benignitate  legis  proprietatem  Verbo- 
rum efte  tenendam,&  in  fuperioribus  generaliter  di- 
ximus.reftriiftionem  legis  femper  effeintelligendam 
intra  proprietatem  verborum,nih  contineatiniqiii- 
tatem,  vel  abrurditatem,vt  tradit  Bart.in  l.owreipo- 
pa/i,ff.deiuftic.&  iur.n.^y.d  5:8.  Panorm.Dec.Felin. 

& alij  communiter  in  capite  primo  de  conftitutioni- 
bus  derogare  autem  priori  legi,  neque  iniquum  eft, 
neque  abfurdum  jergo  per  fe  loquendo,non  funt  ver 

ba  legis  pofterioris  improprie  intelligenda,  ne  dero- 
gent priori. Poffet  autem  illud  admitti,  quando  im- 
proprietas non  eft  tanta,  quin  fecundum  cornmii- 
nem  vfumfoleant  verba  in  illa  hgniheatione  vfur- 
pari,vel  quando  fecundum  vfum  iui  iscenieri  jiotejl 
illa  hgniheatio  propria  , licet  attenta  prima  hgnih- 
eatione videatur  impropria.  Vt  patet  in  particulari 
exemplo,in  quo  loquuntur  Panormitanus  in  capit. 
f«wokw,dereiudicialinumero  vltimo<&  Felinus  in 
capit. «0«  porf/?,eodem  titul.numcro  oiftauo  fciiicet, 
de eleftione  fafta  in  concordia, qux  in  lure folet  did 
etiam  de  illa,in  qua  maior  tantum  pars  confentit,id- 
eoquead  vitandam  contrarietatem  poteritinter- 
dum  vox  illa  ita  exponi. Maior  autem  improprieta  s 
verborum  non  videtur  admittenda, nihvbi  abroga- 
tio ipfa, vel  contrarietas  aliud  fpcciale  incommodu, 
vel  abfurditatem  contineret. 

Exhacergoaffertione  fequitur  primo,  legem  ge- 
neralem pofteriorem  omnino  abrogare  priorem,et- 
iamgcnetalem  dido  modo  ilii  contrariam,  _•_ 

cent  omnes, dcfumiturexcapit.primodecognation.^^^J  ? 

fpirituali,&exdidocapit.i.  deconftitution.in  6.6c 
ex  leg.»o»  f/?ROtt«?B,digeftis  delegibus,&  notat  Glof- 
fa  penultima.Ratio  autem  eft, quia  tunclex  pofteri- 
or  non  poteft  hmul  fubhftere  cum  pnori,  nec  etiam 

poteft  ex  parte  valere  ex  parte  derogare  alteri, 
tum  quia  vniuerfaliter loquitur,  tum  etiam  quia  ^ 

non eftmaiorratio  de  na  parte, quam  de  alia.Secun  ^^'ddseen- 
do  fequitur  idem  effe dicendum,  quando vtraque ''i* 
lex  prior,  cSt pofterior  cftipecialis,  &mcludunt 
niilem  contrarietatem,qux  contradidionem  inuol- 
uat,tuncenim  pofterior  abrogat  priorem,  propter 
eandem  rationem. Et  ita  docuit  Bartol.  in  dicta  lege 
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omnespopuli, num.z^.&i^.  Intelligiturautem  delegi- 
bus  (pecialibuSjaut  in  iure  communi  contentis , aut 
dej  ftatutis , qua:  hunr  a particularibus  communita- 
tibuSjvellegislatoribuSjquifcirepoffiint,  & debent 
fecit  fu4  ftatuta.  Secus  vero  ent  de  particularibus  legibus 
lex  generatu  concefsis  a Pontifice  extra  commune  ius:  nam  tunc 
claufula  reuocatoria  requiritur,  vt  infra  de  Priuile- 
gijs  latius  dicemus.Tertiofequitur, quando  Icx  prior 
elt  generalis , & pofterior  fpecialis illi  contraria, po- 
fteriorem  derogare  priori,  quanuis  illam  non  abro- 
get. Hoc  enim  pofterius  facere  non  poteft,  quia  non 

eft  illi  adaquate  contraria:  illud  autem  prius  necelTa 
riofeqiiiturexdidis,  quia pofterior lex,  quoadid, 
quod  fpecialiter  difponit,non  poteft  fubfiliere  fimul 
cumpriori:ergo  neccirarium  ett,vtexparceillamre- 
uocet,quode!t  illi  derogare.  Nam  alias  elTet  inutilis, 
fupponimus autem  cffefaftamab  habente potefta- 
tem,&  fine  ignorantia  prioris  iuris,  quia  non  prxfu- 
mitur  Princeps  ignorare  iuscomune,  feu  generale, 
juxta  c.  J.de  conft.m  6. 

Quarto  infertur  ex  diftis,fi  lex  prior  fit  fpecialis  & 
ite  centra  ^«pofterior  generalis, pofteriorem,  etiamlifit  contra- 
Perale  ij«»/riapriori,non  derogare  illam,  fed  potius  fecundum 
illam  limitari,feu  derogari.Hsc  eft  communis  lurif- 
peritorUm,c.i  dereferip.  vbiPanorm.  n.z.  &alij,dc 
Bart.in  l.qu<tfttum,vh.if.  de  fide  inftrument.  n.  1 2.  Et 
fumitur  ex  regula  iuris  iri  6.genen  per  fpeciem  derogatur 
vbi  Glolfa,&  omnes  intelligunt,etiamfi  fpecies  ante 
Cedat,iuxtac.^«<<w««itl’>,depr3ebend.in  6,  vbi  etiam 
id  notat  Glolfajidcmrp  habetur  in  c.  1 .de  refeript.  Ra- 
tio vero  eft, quia  Princeps  pr^efumitur  ignorare  par- 
ticulare ftatutum.quando  illius  mentionem  non  fa- 
cit,!?: ideo  licet  vniuerfalem  legem  faciat,non  cenfe- 
tur  velle  particulare  ftatutum  tollere.  Qu:eratio,<S: 
decifio  habetur  in  diiftoc.i.deconftit.in  6.vbieft  fer- 
mo  de  particularibus  ftatutis  quoad  loga,eadem  ve- 
ro ratio  eft  de  fpecialibus  ftatutis  quoad  materias, 
vclperfonas:vt  probant  alia  iura,<Scfimilitudo  ratio 
nis.  Vnde  in  his  etiam  habet  locum  illa  ratio,quia  tuc 
poteft  vtrac^  lex  habere  effeftum  cum  aliqua  concor 
dia  in  iure  vfitata,  ergo  vitanda  eft  correftio  prioris 
legis,  & credendum  potius  intentionem  legislatoris 
eire,pofteriorem  legem  generalem  ferre  cum  illa  par- 
ticulari limitatione, & exceptione,  vt  infra  latius  de 
confuetudine,&depriuilegijs  dicemus. Ethancregu 
lamvarijs  modis  declarant,& amplificant  doftores, 
quos  congerit  Sanc.l.2.dematr.dilp.24.n. 6.  &feque 
tibus« 

Afqueex  diftis  etiam  facile  eft  definire  dubium 
hic  incidens,  an  promulgatio  fit  necelfaria  , vt  abro- 
gatio legis  plene  fafta  fit,&  fuum  effedivm  confequa 
tur.In  hac  enim  re  Theologi  prselertim  moderni  non 
confentiunt. Qijidam  enim  abfolutc  affirmant, ad  re 
uocationem  legis  necelfariarri  effe  promulgationem. 
Ita  tenet  Vafq. 1.2.  difp.  1S6.C.4.  &fequuntur  aliqui 
fnoderni.Fundari  poteft  hjc  opinio. Primo, quiafer- 
uari  debet  proportio  inter  legem,  6c  reuoca  tionem 
eius, quia  opponuntur  qiiafipriuatiue:  priuatioau 
tem  reducituradgenus  formse  contrarite.tS:  ex  parte 
fubiefti  requirit  omnes  conditiones  requifitas  ad  po 
fitiuum  oppofitum,  aliaspropria  priuatio  non  erit. 
Secundo, quia  licet  lex  eft  regula  humanarum  aiftio- 
num,  ita  etiam  reuocatio  legis  eft  fuo  modo  regula, 
faltempermittensoppolitum  eius,  quod  lex  vetabat 
velprarcipiebat : ergoficutlexnonpotefthabercra- 
tionemregulx,nifi  promulgata  lit,ita  nec  legis  abro- 
gatio. 

Ali)  nihilominus  ccnfentconftituendam  elfe  diffe- 
rentiam inter  legem,&  reuocationem  eius,  quod  ad 
reuocationem  non  eft  necelfaria  promulgatio , ficut 
adlegemipfam.  Ita  tenet  Capreol. in  4.d.i.  q.j.  ad  1. 
contra  primam  conclufionem,fequicur  Conrad  usi. 
a:.q.90.ar.4.vbiidem  tenctMedin. circa  finem  arricu 
li.Tenet  etiam  Cord.l.4.de indulgent.q.  36.  Fundari 
poteft  hxc  opinio  primo,quia  plus  requiritur  ad  po- 
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nendam  obligationem,  quam  ad  auferend.im.nanr 
ad  primum  requiritur  concurfus  omnium  conditio- 
num necelTariarumad veritatem,  &fubfiftemiam 
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legis:ad  fecundum  autem  fufficit  defeft us  cuiuslibet 
conditionis:fed  reuocatio  legis  non  ponit,  fed  aufert 
obligationem : ergo  imn  eft  cur  ad  illam  requirantur 
omnes  conditiones , qux  ad  legem.  Vnde  fupra  dice- 
baniu8,ceffanteeuidenteriuftitialegis,cefrare  legem 
& obligationem  eius  fine  alia  promulgatione,  ergo 
limiliter  celfante  voluntate  Principis  de  obligatione 
legis.reuocabitur  lex  linealia  promulgatione.  Vnde 
intulit  Medin.fupra,  polfe  reuocari  legem  per  foluni 
atftum  internum  voluntatis  Principis  nolentis, vtlex 
amplius  duret.Quod  poteft  fieri  verifimile,quia  fi  in 
principio  Princeps  ferret, & promulgaret  legem  fine 
intentione  obligandi, licet  exteriusputaretur  lex  la- 
ta,nihilominus  illa  non  effet  vera  lex, nec  per  fe  obli- 
garet,fedadfummum  ex  confcientiaerronea.Acdc- 
iii!^  licet  demus,  debere  hanc  voluntatem  Principis 
exterius  oftendi,nihilominus  non  erit  necelfaria  pro 
muIgatio,fedfufficiet,vt  quocuncp  modo  de  illa  fuf- 
ficienterconftet. 

Mihi diftinguendumvideturinter reuocationem 
puram,  & per  fe  tantum  faftam,  & reuocationem 
miftam  cum  aliqua  obligatione  contraria,  <?:quafi^'^' 
confequentemadillam.  Etprimo  dicendum  eft,  ad 
reuocationem  ,quae  ex  obligatione  contraria  fequi- 
tur,nece(fariam  elfe  promulgationem,  quodproce- 
dit,fiue  illa  obligatio  fit  ad  a^um  repugnatem  prio- 
ri legi,  fiuefitprxcis^adnon  vtendum  priori  lege, 
feu  ad  illam  non  feruandum.Probatur,  quia  illa  ob- 
ligatio imponitur  per  noua  m legem.ergo  ad  illam  le 
gem  requiritur  promulgatio,quia eadem  eft  rati o de 
illa,  qux  de  exteris,  cum  promulgatio  fit  de  ratione 
legis,vt  talis  eft  ; Ergo  ad  didam  abrogationem  ea- 
dem promulgatio  necelfaria  eft  Probatur  confeque- 
tia,quia  talis  reuocatio  eft  effeduspropri^  legis,imo 
eft  quafi  accefforius,&  confequens  ad  alium  primari 
um,qui eft  cotraria  obligatio  legis. ergo  requiritlege 
plene  conftitutam,atqj  adeo  promuIgatam.Vndefit, 
hanc  promulgationem  eodem  modo,(Sc  cum  eifdem 
conditionibus  hicpoftulari,  ficut  ad  legem  neceffa- 
ria  eft.Vnde  ficut  lex  ante  promulgationem  non  ob- 
ligat, licetpriuatinifciatur,  itainprxfentitalislex 
antepromulgationem  cum  tempore  fufficientead 
obligationem  eius  non  deobligatabalia,  quia  non 
prius  habet  fecundariumeffedum,  quamprimariu. 
hte  conuerfo,  ficutpoft  promulgationem,  & tem- 
pus fufficiens  lex  obligat,  etiam  priuatim  ignorata, 
quauis  ignorans  inuincibiliter  excufetur  j ita  in  prx- 
fenti  Icx  h^c  promulgata  tollit  obligationem  prioris 
legis,perfeloquendo,quauis  fi  ignoretur,  ex  conici  - 
entia  erronea  obligare  pofsit. 

Dico  fecundo  Pura  reuocatio  legis  per  fe,&  elfen-  17. 
tialiternonrequimpromulgationem.Probatur  ar- 
gumento fecundx  fententix.  Et  quia  talis  reuocatio 
non  fit  per  aliquam  legem,  ad  quam  folam  eft  necef- 
faria  promulgatio.  An  vero  talis  reuocatio  per  fe  re- 
quirat faltem  lignum  externum,  incertum  eft.  Vide- 
tur enim  probabile,elfeneceffarium,  quia  ficut  vo- 
luntas humana  n5  poteft  habere  effedu  pofitiuum 
circa  alium  homine,nifi  illi  intimetur  j ita  etiam  necp 
effedum  piiuanuum,feu  ablatiuu  obligationis:nam 
videtur  effe  eadem  ratio.  Vnde  ii  hocconcedatur,di- 
ftinguenda  erit  manifeftatio  voluntatis  Principis, i 
promulgatione:nainhxcrequirit  peculiaremfolgni 
tatem.quam  negam  us  effe  neceffariam  ad  puram  re- 
uocationem legis.Quia  fufficiet  qualibet  manifefta^ 
tio  voluntatis  pro  his, quibus  immediati  fit:proalijs 
vero  fatis  erit  diuulgatio  illius  notitiae  per  fufficienrc 
famam,autteftificationem,ita  vt  quamprimum  ali- 
quis illam  notitiam  confttjuauir, priori  legcreuoca- 
ta  non  obligetur. Supponimus  enim  Principis  decre- 
tum dido  modo  manifeftatufuili'e,vt  lex  ex tuc non 
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ttbligarfet.  Aliude  vero  prdbabile  cft,internam  retra- 
ftationcm  voluntatis  per  fe  pofFe  fufhcere  ad  tollen- 
dam legem, fi  fupponatur  Princeps  abfolute  velle, vt 

ex  tunc  non  obliget,  quia  ftatim  celfaret  obligatio  ex 
defeftu  caufx  conferuantismam  ficut  lex  in  fieri  pen- 
det ab  interna  intentione , ita  & in  conferuari,  & ita 
procedit  ratio  fuprapro  Medina  fafta.  £t  tunc  con- 
fequenter dicendum eft,  obligationem,  qux relin- 
quitur in  fubditis  , efie  mere  per  accidens  ex  folai- 
gnoratia,&  fiftione  legiflatoris;  nam  fi  de  voluntate 
eius  conftaret,  etiam  per  reuela tionem , lex  per  fe  n5 
obligaret  i talis  autem  voluntas  Principis  omnino 
irrationabilis  eflet , & contra  debitam  gubernatio- 
nem. 

Vnde  dico  tertio  : Vt  abrogatio  legis  etiam  pura 
debito  modo  fiat,  publice  proponenda  eft,  prudenti 
arbitrio  legiflatoris.  Hoc  fuadentaliquo  modo  ra- 
tiones primx  fententix.Et  quia  nifireuocatio  fit  pu- 
blica, poffunt  facile  fequi  fcandala , dum  aliqui  pro- 
pter priuatam  notitiam  legem  nonferuant.  Vnde 
ficut  expedit , communem  obligationem  de  fe  fimul 
incipere  in  eodem  loco  , ita  expedit  obligationem 
communis  obligationis  efie  iam  publicam , Sc  com- 
munem quoad  omnes,  quatum  commode  fieri  pof- 
fit.  Et  ideo  nunquam  prxfumendum  eft.  Principem 
voluifte  antea  vel  aliter  legem  reuocare , nifi  euiden- 
tifsim^  conftet.  Dixi  autem,modum  huius  promul- 
gationis relinqui  arbitrio  Principis^quia  in  iure  non 
eft  certus , nec  definitus , nec  videtur  neceflarium  in 
reuocatione  feruari  omnem  temporis  dilationem , 
. qux  pro  legum  promulgatione  prxfcribitur.  Quia 
non  eft  xqualis  ratio,  necp  oportet,  quod  in  fauorem 
introdu(ftumeft,extendere  ad  rigorem.  Stabitur  er- 
go confuetudini,  vel  aft uali  Principis  difpofitioni, 
At^  ita  conftat  etiam  quando  incipiat  hsc  abroga- 
tio legis  habere  fuum  effeftummam  in  hoc  dependet 
^principis  voluntate ; ordinarii  vero  incipit  a fuffi» 
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cienti  publicatione:applicatur  autem  in  particulari, 
cum  primum  peruenii  rcuocatio  ad  vnicuiufcp  noti- 
tiam , quamuis  hxc magis  propter  cohfcientiam, 
quam propterreuocationemlegisfecundumfe,  ne- 
ceflariafit. 

Deeffeftibus  autem  huius  abrcgationiSnihil  di- 
cendum fupereft:  nam  per  fe  folum  conliftit  in  abla- 
tione legis.  Vnde  quot  fuerint  elfedtus  politiui  prio- 
ris legis , tot  erunt  elfeftus  priuatiui  abrogationis  e- 
ius.Si  ergo  prior  lex  erat  prohibens, (Scirritans, abro- 
gatio vtrumc;^tollet,modo  tamen  vtriljj  accommo- 
dato. Quia  quoad  obligationem  pendet  aliquo  mo- 
doinparticularianotitia  ; nam  propter  ignoranti- 
am poterit  in  aliquo  durare  obligatio , quod  non  ira 
eft  in  irritatione. nam  abrogatalegeirritante,etiam- 
fi  abrogatio  Ignoretur , <Sc  aft  us  cum  mala  conficien- 
tia fiat , poterit  efie  validus,!!  fiat  cum  fijfficienti  vo- 
luntate. Et  eadem  proportione  indicandum  eft  de 
reuocatione  legis  poenalis  quoad  poenam, vt  funt  ex- 
communicatiojirregulantasjdc  fimilia.  Poni  etiam 
poteft  inter  effedtus  abrogationis  , quod  lex  femel 
abrogatanonpoteft  redire  per  voluntatem  fubdito- 
rum  j nifi  iterum  a legiflatore  feratur , quia  iam  fub- 
ftantia  eius  perijt.  Quod  notauit  Nauar.conftituens 
hoc  diftrimen  inter  abrogationem , dc  non  accepta- 
tionem legis,&  confi.de  conftit.q.  7.  Ethucetiam 
fpeiftat  quod  dicunt  luriftx , legem  abrogatam  nori 
poffe  allegari, vtic^  in  vi  legis, quia  nulla  eft  j fecus  in 
vi  excmpli,aut  rationis, De  quo  videripoteft  Bart.in 
I.OMJn«po/itt/i,ff.deiuftit.&iur.n.68.(5cDeci.inc.  i.de 
conftit.left.i.n.ii.  cScleift.z.nu.s^.  Deniqueetiiab- 
rogatio  non  fit  pura  , habebit  per  quam  fit 
fuos  proprios  effeiftusfibi  accommoda- 
. tos,quiadprxfentemconfiderit- 
tionem  non  fpeftant. 
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DE  LEGE  NON  SCRE 

PTA,  QV^CONSVETV- 

DO  APPELLATVR. 


'V-G 


^ Ailenus>  de  legibus  fcri- 


■aer 


^ ptis  prsBcipue  diiputa- 
0^1  uimus  : nunc  vero  de 
confuetudinejquatenus 
1^3.  ius  continet,  velindu- 
Cit,  ex  profeflb  dicen- 
dum  eft.  Quem  ordi- 
Kli  ftemferiiaiiit  Gregor.  9. 
PSf  in  lib.  1.  Decretalium, 
llfl*  pfids  de  Conftitutioni- 
bus,&refcriptis,&po- 


ftea  deconfuetudine  ti- 
tulos inftituendo.  Namlicet confuctiido antiquior 
fueritiureCcripto,  nihilominus  iusfcriptiim  certius 
eft,&  notius, & ideo  prius  de  illo  traftari  debuit*  Ac-* 
cedit  , quod  inter  humana  iurafcriptum  antiquius 
eft,  quam  non  fcriptum , etiamfi  multi  luriftae,  quos 
fequitur  Rochus  Curt.  traft.de  confuet.in  principio 
pro  certo  lupponant,ius  cofuetudinis  effe  antiquius. 
Nam  licetprius  homines  cceperint  line  legibus  in 
communi  viuere , quam  leges fcriberentur , vt  clar6 
dicitur  in  Lz.  ff.  de  orig.  iur.  inde  non  Iit  confuetudi- 
nemhabuiffeprolege,fedRegisimperiumperfona- 
le, quodnon  eftlex, nec  confuetudo, «Scita  infinuatur 
in  diftal.2.ex§.autemy?nc/2n/)to,Inftit.deiure  natur. 
«Scc.colligipoteft,  ius confuetudinisfuifle  antiquius 
apud  Lacedxmones , quam  ius  fcriptum  apud  A the  - 
niefes,a  quibus  ius  ciuile  duxit  originem.  Quidquid 
vero  de  hoc  Iit,  nuncconftat,  confuetudinemfepe 
cfte  antiquiorem  iurefcripto,«Sc  fepe  noniorem, cSca- 
liunde  fcriptum  effe  prxcipuum , Sc  ab  dio  magna  ex 
parte  pendere  vim  confuetudinis , «Sc  intelligentiam 
ciuSjiuxta  c.  vlt.  deconfuet.  «Scqu3cibinotantur,«Sc 
0’iii ideomeritbliberpoftprcEcedentesfequitur.  In  quo 
i"‘iiinhoc  confuetum  ordinem  obferuauimus;  nam  prius  quid 
^^7*  fit  confuetudo  explicabimus  , conditiones  ad  illam 
requilitas,&caufas eius  aperiendo, poftea  deeffefti- 
busjtandem  de  illius  abrogatione, feu  mutatione  di- 
cemus. 


C A P V T t 

^md (it  confuetudo , vjus  > vel  mos,fortif  j 

^ quomodo  a feriptione  di'fferAt. 

1,  >->,C)nfu6tii^inemlic  definit  Ifidor.lib.  2.  orig.c.io. 
tjlin.  i^«Schb.s.cap.5.  EfitusquodiamtnoribustnftttHtum, 

quodpro  leoelulcmtur  cim  deficit  lex.  E,t  videtur  fum- 
pfsiffe  exTertul.lib.  de  Corona  militis,  dicente,  ron- 
(Mudoinciuilibus  nbuspTohgefufcipim  amdtficttlex. 
Circa  quam  deferiptionem  triplex  ftatim  occurrit 
difticultas.  Pnmacircagenus;  namccnfuetudo vi- 
detur potius  effe  quid  fafti, quam  iurisj  non  eft  ergo 

ius,fed faftum,vel actio frpiiis repetita.  \ ndeidem 

Ifidor.  ftatim fubiimgit,confuetudinemficdi<ftam 

effe,  in  communteji  vfu : conftat  autem,vfum  ta- 
SuarezdeLegib. 


dum  dicere,  nonius.  EtitafVequenterdicerefoIe- 
mus,cum  in  re  aliqua  dubitatur,an  detur  confuetu- 
do,necne,qu.Tftionem  effe fa<fti,non iuris.  Secunda 
difficultas  eft  de  illa  particula  woriifKi,  quia  videtur 
definitum  ip  definitione  poni  ;nam  mos,  & confue- 
tudo idem  effe  videntur, folocy  nomine  differre.  Vn- 
de  ibidem  Ifidor.  morem  definiendo  dicit,Mwf^  (5-  Ifidor. 
(HetudoiC.mos.cap.  fo«/tt£nu/o,d.i.tSc,quod  mirandum 
eft,  ibidem  exprefsius  idem  vitium  committere  vi- 
detur,dicens, Moj  efl  confuetudo  ds  tncribus  tuflj.  tatum. 

Vbi  non  alio,fed  eodem  nomine  definitum  in  defini- 
tione ponit.Et  auget  difricultatem,qu6dmos  effe  di- 
citur confuetudo  traifta  de  moribus,  acfiellepoftit 
confuetudo  aliter  introducta.  Tertia  difficultas  eft 

circaalterampartem,^«o.fpfo/£g«/f/yt)pj/Mr,quiahoc 

nonpertinetadcffeconfuetudinis,  fedad effeCtum 
eius,vt  infra  dicemus.Item  videtur  illis  verbis  ligni- 

ficari,  ius  confuetudinis  non  effe  veram  legem,  fed,p 

lege  reputari,quodfalfum  etiam  eft.  Alix  etiam  dif- 
ficultates hic  occurrunt , qux  in  difcurfu  commodi- 
usproponeUtim 

Superiores  vero  difficultates  rnagna  ex  parte  ori-  2* 
unturexxquiuocationeterminorum,idcoc^fignifi- 

cationes  eorum  explicandx  priiis  funt,  vt  res  ipfa  in- 
telligipofsit.  Tresergoterminiinprimisfuntnota-  i. Opinio. 
di,fc.  vfus,mos,confuetudo:  nam  in  hoc  corjueniut , 
quodfolumin  aCtibus  liberis  proprie  dicuntur,  «5c 
quandam  inter  fe  affinitatem , A connexionem  ha- 
bent, & nihilominus  aliquod  diferime  inter  illos  in- 
uenitur.  Vfus  ergo  in  theologica  proprietate  fignifi- 
cataClum,quovoluntaslibereexequitur,quod  eli- 
git,iuxta  doCtrinam  D.Thomx  r.  2.  q.  1 6. per  totam , d.  Thom. 
& Aiiguftini lib.io.de Trinitate, c. II.  Ali.  Sj.q. q.  jo.  kugufi. 
vbi  hacratione  dixit, non  poffe  vti,nifi  animai,quod 
rationis  eft  particeps, quiafolum  illud  liberefe, vel  a- 
lia  applicat  ad  operationem  , quam  applicationem 
vfus  fignificat.Vndefit,vt  vfuS  in  philofophico  rigo- 
re dicatur  de  quolibetaCtuvtedi  per  felpe(ftato,quia 

quilibet  eft  libera  applicatio  facultatisad  medi  j exe- 
quutionemjficutquicumcpaClusgaudijdefineade- 
pto  dicitur  fruitio.  Nihilominus  tamen  cornum , A 
vfitatomodo  loquedi  vfusfignificat  fimiliumaCtu- 
iimfrequentiam.Quomododiciturinl.i.tit2.p.i.v- 
fumnafciexhisrebus,quasaliquisfaci:longo,Ac6- 

tinuotemporc,vtnotauitihiGreg.Lop.  Vbihacra  ■ 
tionedicit,vfum  effe  quid  faCfi,fc.  frequentiam  ipsa 
libere  operandi  circa  rem  aliquam,  eode,feu  vnifor- 
mimodo.  In  lege  autem  illa  dicitur,  vfumcffeid,q. 
relinquitur , feu  nafeitur  ex  illa  frequentia  aCtuum , 
quod  videtur  ad  tertium  fignificatum  pertinere, 

quod  ftatim  explicabitur. 

MosautemtefteD.Thomai,2.q.58.  art.i.nonfo-  3- 
Ium  rationalibus,fed  etiam  brutis  tribui  folet ; nam  qutd. 
etiam  in  Scriptura  dicuntur  hominesoperan  more  O-lbomt 

brutorum, interdum  in  bonam  partem, vt Mach. 
fi.leonumtuoreifnpctutrruentes  tn  hojiesi  interdum  in 
Oo  2 malam. 
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etiam  transferri  potuit  adGgnificandufijl 


ti.them. 


Atijl. 
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malamjVt  4.Efdrx  8.  Qjti  morespecudum  l)abuerunt-,in^ 
tcrdum indifferenter ,vt 2.  Mach.  10-.  lnmonubnsy& 
(peluncii  more  bejiiarum  egeram.  Nihilominus  tamen , 
vt  idcmD.Thomas  redtenotauit  in  3.  d.23.  q.i.art.  +. 
quasfliunc.  2.  mos  folum  per  fimilitudinem,  feu  ana- 
logiam brutis  attribuitur,  quatenus  ex  naturali  in- 
clinatione eandem  rationem  operandi  feruant;  nam 
Adis  praprie  proprie  tantum  in  liberis  aftibus  reperitur.  Nam  ge~ 
inltbetlsta-  nusmoris  ibi  incipit,  vbi  dominium  voluntatisin- 
ttm  aHtbm  uenitur,vt  idem  D.Thom.dixitin  2.d.24  q.3.art.2.d: 
ttpentuT.  jdgofoiiisaftusliberproprie  denominatur  moralis, 
^ Ibam.  q^i3g)j^,5lihgI.aftuseftlaude,velvituperiodignus: 
moralis  aiitem  aftus  eodem  modo  laudis , ac  reprc- 
henlionis  capax eft.Vndeell: illud  Arift.i.  Ethic.c.>3. 
Cum  de  monbm  loqumur,ndn  fapientemiautpet(ptcacemi 
fed  manfuetam,aut  temperantem  aliquerh  ditmus.  Mos 
ergo  proprie  diftus  nihil  aliud  eft,quam  frequentia  , 
feu  continuatio  limilium  aftuum  moralium,  & hu- 
manorum per  aliquod  tempus.  Et  hoc  modo  dicitur 
aliquid  heri  fecundum  morcm,vtIoan.Ci  »9.  Moseft 
ludais  fepeltre,&.GQnGC<jo.llie  quippemoseratiCadauerum 
conditerutn.  Et  eodem  modo  qui  conformes  funt  in 
operando  moraliter,vnius  moris  elfe  dicuntur.  Pfal. 
67.  habitat  e facit  vnius  mora  in  domo.  Vnde  hoc  vi- 

detur differre  inter  morem , 6c  vfum,  quod  vfus  tam 
de  frequentia  actuum , quam  de  lingulis  aftibus  dici 
poteft,vt  dixi ; mos  autem  non  dicitur  proprie  de  v- 
noaftu,  nei^ideftinvfu,  fed  de  frequentia  aiftuum 
limilium.  Vnde  fi  vfus  fumatur  pro  frequentia  aftu- 
um.non  videtur  a more  differre.  Addit  vero  D.Tho. 
fupri  , morem  in  alia  lignilicatione  dici  de  inclina- 
tione ad  (imiles  adus,  ex  illorum  frequentia  relifta , 
qu2Einclinationoneftaliud  , quam  aliquis  habitus, 
quod  etiam  dici  poteft  de  vfu , iuxta  lententiam  Al- 
phonli  in  lege  citata,  quamuis  illa  plura  comprehen- 
dat, vt  mox  explicabo. 

De  confuetudine  igitur, fi  fumatur,  vt  eft  quid  fa- 
fti  (vt  dicitur  in  c.i.de  conft.in  6.)  idem  ferefentien- 
tt.Thtm.  dum  eft.nam  vt  eifdcm  locis  D.  Thomas  ait,mos,  & 
confuetudo  idem  fere  funt,quia  vtrat^  vox  fignificat 
moralium  aftuum  frequentiam.  Propria  enim  con- 
fuetudo non  eft,nifiin  aftibiis liberis ; naminnecef- 
farijs,potius  nunquam  confuetudo  vim  habet,&  id- 
eo proprie  non  eft  in  brutis , licet  per  analogiam  in- 
terdum illis  tribuatur.§.p4ttoHMi«,Inftic.derer.diuif 
Deinde  confuetudo  non  eft  in  lingulis  actibus , led  in 
eorum  frequentia,vt  Kidorus  in(inuauit,&  apertius 
D. Thomas  in  3<  vbi  fupra  dixit, co«/«ei«rfi«ew  iwpor- 
tare  quandam  frequentiam  circa  ea , qaafacere)  vel  non  fa- 
cere in  nobis  cfl.  Dixi  autem  hoc  effe  in  telligendum  de 
confuetudine  fumpta  vt  eft  quid  fafti , quia  oportet 
in  confuetudine  duo  diftinguere , vnum  eft  ipfa  fre- 
quentia aiftuum , quam  polfumus  vocare  confuetu- 
dinem  formalem,&hancdicimuselfequidfafti,lie- 
utvfum.Aliudverbeft  id,quodextali  frequentia  re- 
linquitur , qu  od  poteft  elfe  vel  quid  phylicum,  vt  eft 
habitus, quod  aliquando  foiet  vocari  confuetudo  a - 
pud  luriftas, fatis  vero  improprie, & ideo  illud  omit 
timus,  6c  fub  confuetudine  fafti  illud  computamus. 
Aliud  ergo , quod  ex  confuetudine  relinquitur,elfe 
poteft  quid  morale  per  modum  facultatis , vel  iuris 
obligan  tis  ad  lic  operandum,  vel  tollentis  aliam  ob- 
ligationem , quod  poteft  vocari  iusconfuetudinis, 
feu  confuetudine  introduftum.  Sicut  n.confuetudo 
inducit  inclinationem  ad  Imiilesaftus,  6c  eonfeque- 
ter  dat  facilitatem,  & delectationem  in  opere,  qu.^ 
non  eft  tantum  aliquid  morale,fed  etiam  phylicum  , 
quod  habitum  appellamus ; ita  confuetudo  fafti  in- 
ducit moralem  facultatem,  vel  obligationem , vel 
mutat  iliam(vtpofteavidebimus)non  inducendo  a- 
liquid  phylicum , fed  moralem  facultatem , aut  vin- 
culum,quod  ius  appellamus.  Etideolicutnomen 
moris  ex  frequentia  moralium  aCluum  tranflatum 
eft  ad  iignificandum  ipfum  habitum , feu  inclinatio- 
nem, ita  confuetudo , licet  aliquid  faCti  primario  fi- 


IJtdor. 

'D-Tham- 


gnihcet , 

aliquid  iuris  , quod  ex  frequentia  aftuumrclin- 
quitur,quatenusfuo  modo  inducit  ad  limilesaftus. 

Quia  nomen  caufat  transferri  foiet  ad  effeiftum, 
&econuerfo  : & ita  vocatur  confuetudo,  dc  ipfa 
frequentia  aCluum  , & ius  per  illam  introduiftum; 

Et  quoad  hoc  videntur  diftingui  mos  , & confue- 
tudo ab  Ilidoro  fupta  , quia  mos  ad  faClum  tan- 
tum refertur  , confuetudo  vero  etiam  ad  ius  , vfus 
vero  iuxta  tertiam  lignificationem  indiCtalegein- 
dicatam  poteft  etiam  hoc  modo  accipi  , licetplu- 
ra  comprehendat,  Ilidorus  vero  vfum  etiam  retii- 
tulit  ad  folum  faftum , vt  ex  allegatis  verbis  intelli- 
gitur. 

Exhisergo  conftat , cum  inquirimus  , quidfit 
coilfiietudo  , necelfarium elfe  diftinguere,  fubqua 
ratione  confuetudofumatur:namaliterdefinienda  tutu^ftUl 
eft,  Vt  eft  quid  faCli  j aliter  vt  eft  quid  iuris.  Pri&tiqmd. 
enim  modo  optima  eft  definitio ,'  quas  ex  diuo  Tho-  D.Ti«w 
confuetudo  eft frequemiaoperandi 
Itberc  eodem  modo  , feu  frequentia  liberi  vfus  circ# 
quamcunque  rem , quse  noftrsfublitpoteftati.  Eft 
autem  aduertendum,  non  quamcunque confuetu- 
dinem  fafti  habere  vim  conferendi  aliquod  iusmam 
vitiofa  confuetudo  nullum  ius  confert , nequeilla, 
qusexlegenafcitur,  licet  confuetudo  dicatur, iuxta 
illud  Lucx  cap.  2.  Vt  facerent  fecundum  confuetudinem 
legisproeo.  Quse  etiam  mos  foiet  appellari,  vt  Afto- 
rum  i^-.Circumcifio  elfe  dicitur/««w</ttr»  worewMoy- 
p.  Et aiultx funt confuetudines fimiles, quar omnes 
adprsfentemconfiderationemnon  fpeftant.  Etid- 
eo  vt  definitio  limitetur  ad  illam  confuetudinem  fa- 
ftijqu»  ad  ius  aliquod  introducendum  fufficiat,  ne- 
celfe  eft,vel  hoc  ipfum , vel  aliquid  xquiualens  in  illa 
definitioneaddere , fcilicet , elfe  legitimam  frequen- 
tiam aftuum  iuri  alicui  confcntaneam , vel  habetem 
conditiones  omnes  iure  requifitas,vel  quidlimile. 

Atque  ad  confuetudinem  fic  fumptam  poterit  ap- 
plicari definitio  Itidori , fi  nomen  iuris  non  formali- 
ter,  fed  caufaliterinteiligatur,  fi  tamen  intentio  ni- 
dori,& contextus , ac  proprietas  verborum  confide- 
retur,non  videtur  in  hocfenfu  loquutus. 

Quocirca  licet  probabile  fit , Ifidorum  in  citatis 
locis  vtraque  ratione  confuetudinem  cofideralfe,  & 
in  illa  parte,  quae  ponitur  in  cap. »j«,loquutumclfe 
de  confuetudine , prouteft  quid  fafti : nam  hoc  mo- 
do mos  , & confuetudo  idem  funt  , iS:  in  eodenai 
fenfu  dixilfe,  conluetudtnem  di^lamejfe  , quia  incom- 
munieftvfa.  Nihilominus  in  cap.  con/im/ii/o,  vbiil- 
lam  definit  modo  fupra  pofito , confiderafle  videtur 
confuetudinem  prout  eft  quid  iuris  , feu  quoad  ius 
ipfum,  quodexfafto,  feu  frequentia  aftuumreful- 
tat.  Et  ita  facile  expediuntur  obieftiones  in  princi- 
pio faft.T. 

Adprimamcnimdicimus,incofuetudine vtrum-  7, 

quereperiri , fcilicet , quid  fafti , & iuris,  ideo  nunc 
elfe  fermonem  de  illa  fecundum  vnam  rationem, 
nuncfecundum  aliam.  Et  quia  in  ordine  ad  leges,de 
quibus  ibi  Ifidorustraftabat,magispertinet  ius, qua 
faiftum,  ideo  fub  ea  ratione  , & per  genus  iuris  il- 
lam  definiuit . Et  fumitur  ex  leg.  de  quibus,  ff.  de  legi- 
bus, vbi  prius  dicitur , de  quibus  (criptis  legibus  non  vti- 
tnur,  id  cufiodiri  oportet,  quo  d moribus , & confuetudine 
introductum  efl , «S:  infra,  Inueterataconfuetudo  pro  lege 
non  immerito  cufloditur , & hoc  efl  ius , quod  dicitur  mori- 
bus conflitutum.  Sic  etiam  in  lege Hilpaniae partit,  i. 
titul.  2,1.1. definitur  confuetudo  , Efi  ius  non  (criptam 
quod  ex  longo  , & continuo  vfu  ortum  efl.  Et  eodcnt 
modo  per  idem  genus  definiunt  liiriftae  confijctudi- 
nem  in  rubrica  de  confuetudine,  6c  Bart.in  difta  leg. 

de^aiiKi,inledlura,&inrepetit.quaeft.i. vbi  nominis 
aequiuocationem  reftediftinguit  fere  modo  a nobis 
explica  to. Particula  autem  illa,w5  feriptum,  quam  ad- 
dit lex  Hifpaniae,&multiDoftores,virtute  contine- 
turineo,q^diciturjdreius  moribus  inftitutummant 
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Cap.  I . D e confuetudine,  more,  vfu,  & ftylo,  &c. 

per  hoc  diftinguitur  a lege,vtiqj  fcripta,&  in  e.j.am 

piius  paniculam  illam  explicabo. 

At(^  hinc  facile  expeditur  fecunda  obiefti 
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lo;  nam 

fumpta  confuetudine  prout  eif  quid  luns^redle  dici- 
tur elfe  in  moribus  inllitutum,  quia  mores  ad  faflu 
lpe<ftant,non  ad  ius,  cSc  i ta  non  ponitur  vllo  modo  de 
hnitum  in  dennitionCjquia  lus  confuetudinis  per  fre 
quentiam  adiuim  moralium  introduciturjqux  fre- 
quentia dicitur  mos.  Et  ita  etiam  in  re  nullum  com- 
mitteretur vitium,  fi  iusconfuetudiiiis  perfadum 
eiufdem  confuetudinisdefiniretur,  vtendo  terminis 
in  diuerfa  fignihcatione.Q^od  autem  llid.ai 
ejfeisnluecudinemtuntum  de  moribus  o^vmum 
habet  fenfumjcSi:  fine  vllo  vitio , aduertendo,  mores 
interdum  dici  quali  diuiliue,  feu  diftnbutiue  defin- 
gul  saftibusmoralibus.Morem  autem,  vt  figniricat 
coniuetudinem,  quali  colleftiue fi gniticare  collefti- 
onemillam,feu  frequentiam  adluumific  ergo  dicitur 
mos  trahi  ex  moribusjid  eft, ex  aftibusliberis,& mo- 
ralibus. Vel  etiam  conliderari  potefi;,non  quencuncp 
morem, fed  communem, & publicum  alicuius  com- 
munitatis efiefufficientem  ad  inducendum  ius  con- 
fuetudiniSjde  quo  tra6lamus,id  efl,quod  obligatio- 
nemlegispofsitinducere:  nampriuatus  mos  vnius 
perfcnxjvelfamilixnon  inducitiuslegis,vt  infra  di 
cemus.  Diciturergohxcconfuetudo,  quxadindu- 
cendum  ius  fufficit , debere  trahi  ex  moribus,  id  eft, 
debereefie  moremira communem,  vtexmoribus 
totius  communitatis,  6c  omnium,  velplurium  par- 
tium eius  confurgat.  Addit  deniep  Ifidor.particulam 
exclufiuam,  tantum  ad  denotadum  illum  morem  ad 
confuetudinemiurisconftitutiuam(vt  fic  dicam)  fuf 
ficere,quifolo  vfu , cS: moribus introduftus fit, abfqj 
lege,  &iurefcripto,quod  illum induxerittnam  mos 
ille  cum  fit  ex  iure,vt  fic,  non  inducit  iu s, licet  firma- 
re polsit  illud, vt  infra  dicemus. 

Ad  tertiam  difficultatem  iam  diftum  eft , licet  ius 
confuetudinisfit  effeftus  confuetudinis  faCti,nihi!o- 
minuslucnon  definiri confuetudinemfafti,  fediu- 
ris,  & ideo  cum  additur,  quodpTolegefufcip  tur,  non 
poni  effeftum  confuetudinis  definitx,  fed  fubftanti- 
ameius  declarari. Dicitur  autem  prolegefufcipi;non 
quia  non  fit  vera  lex  , fed  quia  Ilidcrusnomenlegis 
accommodatadlegemfcriptam,  &ideo dicit,  ius 
cdfuetudinis  loco  illius  fufcipijvbi  illa  deeft.  Aduer- 
titautemBart.  indiftarepet.n.6.  perhancparticu- 
Iamdiftinguiconfuetudinemaiure,quod  defeendit 
ex  vfu  fingularis  perfonx , quod  non  fuf.ipitur,p  le- 
ge,nec  eft  ius  difponens,fedpotius  difpofitum  per  le- 
gem. Ad  quod  in  telligendum  aduerto(quod  in  prin- 
cipio huius  traiftatusnotaui)  iusdupliciter dici,  v- 
no  modo  de  illo , quod  confiftit  in  facultate  vtendi , 
quod  eft  dominium,velquafi  dominium  : nampo- 
teft  includere  ius  in  re,  & ad  rem , &.  generaliter  dici 
poteft  ius  dominij,  vel  quafi  dominij,  & ita  in  rigore 
fpeftat  ad  fa£fum;a!io  modo  dicitur  ius  de  illo,quod 
vim  habet  obligandi,  & imperandi,d;  dici  poteft  ius 
Iegis,feulegale.Priuatus  ergo  vfus  vnius  perfon^  po- 
teft conferre  ius  in  re , vel  dominium  rei , aut  ius  fer- 

uitutiSjtS:  fimilia,vt  in  prxfcriptione  contingitiillud 

tamen  ius  non  habet  vim  legis , & ideo  reifte  dicitur 
noneiTeiusdifponens,  quia  nonprxcipit,nec®rdi- 
nat , fed  potius  efte  ius  difpofitum , quia  acquiritur 
fecundum  iuris  difpolitionem.Confuetudo  autem , 
de  qua  modo  loquimur, non  hoc  ius,  fed  legale  eft,& 
ideo  dicitur  elFe  ius,  quod  pro  lege  fufeipitur,  & ad 
illud  requiri  confuetudinem;quxmoribus  vtentiu , 
id eft,communitatis alicuius  inducatur. 

Vndeobiter  declarata  eftdifferentia  intercon- 

fuetudinem,  de  qua  loquimur , &prxfcriptionem  . 
>’uirc(iiifue-  fxpeenim  illx  dux  voces  cc^uluetudinis , dcprxfcri- 
*|*^**”*’^  ptionis  reciproce , & quafi  pro  eadem  accipi  folent , 
aliquas  conuemenrias,  quashabent.Nihilo- 

minustamen  fecundum  proprias  rationes  fumptx 

multum  differunt, vtBart.  dicta  q.  j.  in  fine  decet,  <Sc 
SuarezdeLegib, 
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ahj  antiquiores, quos rcfert,&  alii pofteriores,vtPa-  o 
nor.&Roch  Curt.mc.  vlt.de coiilt.  cum  Gloffa  ibi 

verb./f^mwe,&Haim.Crauet.deantiquit.tempor.C«r/ 

4.p.in  pnnc.Balb.de  prxfchpt.  i.p  q.;o,  Roch.  Curt.  Glcjfa. 
in  c.vlt.deconfuet.  feft. Couar.  in  regula  03/-  Cm- 
ffj[or,z.p  § 3-"-2-^fatienz.lib.s:.recopil.t.7.1.i.c>l(jir. 

6.n.3.6t  Molin.lib.i.deprimogen.c.  6.n.io.  qui  plures 
differentias  afsignant,  quibus onnfsisrauixdiuer- 
ficatis  ex  diftis  clarius  colligitur.  Q»ia  taminprx  - 
feriptione  , quamin  lege  non  fcriptainteruenitali- 
quid faifti,dti uris,  quodpcrfactummtrouucitur, 
vnde  dcprxfcriptio  confiiecudinemaliquamrcqui- 
rit,&  lex  non  fcripta  interdum  requirit  confuetudi- 
nem  aliqfio  modoprxfcriptam,fcu  certam, legiti- 
mam. 

Differuntauteminprimis,acprxcipueinipfoiu- 
re,  quia  prxfcriptioftriifte  fumpta  no  introducit  IUS 

legale, feu  d if  - onens  tanquam  lex, fed  confert  i us  do- 
mini), aut  aliud  limile  ius  vtendi,  vel  fruendi, aut  re 
corporali,vt  domo, vefte, aut  incorporali, vtiurifdi- 

aione,fiiffragio.  Et  hic  etiam  differunt  in  confuetu- 
dine fafti,  per  quam  vnum  , vel  aliud  ius  introduci- 
tur jnam  alias  conditiones  requirit  confuetudo  prx- 
feriptionis,  quam  legis.  Nam  ad  ius  legis  neceffaria 
eft  confuetudo  populi,  ad  prxfcriptionem  fufficit  v- 
fus  priuatx  perfonx , nili  res  prxfcnbenda  commu- 
nitati fit  acquirenda.  Aliqui  vero  ex  luriftis  citatis 
confuetudinem  vocant, quoties  comunitas  eft,qux 
prxfcribit,  vel  contra  commimitatempr^fcribitur. 

Sed  non  refle,  quia  ius  acquilitiun  no  eft  lex,  fed  do- 
minium,vel  aliudius  vtendi  : nam  tunccomunitas 
fe  habet  tanquam  vnuspriuatuspoffcffor,  ac  domi- 
nus,& differentia, quod  perfonaprxfcnbens,vclc6- 
tra  quam  prxfcribitur,  iit  vera  vel  fiifta,  valde  mate- 
rialis eft. Non  oportet  a.  denomimbus  contendere, 

Alia  differentia  eft  , quia  ad  confuetudinem  pro-  ,, 
priam,(Sc legalem,  dequaloquimur,  necefCanuseSk secund»  Jif 
confenfiispopuli,velprincipis,contraquem  quoda-feiemtA. 
modo  inducitur;  in  prxfcriptione  autem  non  eft  ne- 
ceffariusconfenfuseius,  contra  quem  prxfcribitur^ 

vtnotauiintraft.z.dereliglib.i.c.^.&hinceftjvtad 
confuetudinem  non  requiratur  titulus, quia  confen- 
fusfufh6it,ad  prxfcriptionem  autem  requiritur.  Ica 
Gloffa,  Abb.  & alij  difto  c.  vlt.  intelligitur  autem  ne-  Gloffa 
gatiue,£euindefinite,  quiaadprxftriptionemfxpe  * 
requiriturtitulus,non  tamen  femper,  ad  confuetu- 
dinem vero  nunquam.  Vnde  etiam  in  prxfcriptione 
requiritur  bona  fides  , in  confuetudine  autem  non 
femper,faltem  in  principio.Deniqjlicetinvtraq;  ali- 
quis temporis  curfus  requiratur,  non  tamen  idem , 
fed  in  prxfcriptione  poftulatur  iuxta legis  difpoli- 

tionem  ; inconruetudineautem,veliion  eft  eadem 

iuris  difpofitio,  vel  per  fe  neceffaria  non  eft,  fed  illud 
fufficit,  quod  ad  iudicandum  confenfuniPrmcipis, 
vel  populi  fiifnciensfit,vtpoftea  exponemus.  Alix 
indifferentix  afsignanturadidisaiKftoribus  , qux 
vel  re  vera  non  fubfiftunt,  vel  eas  examinare  nobis 
noneft  neceffarium. 

CAPVT  II. 

confuetudo (emper  inducat  ita  nonferiptum  ^ 
definnto  data  integra  fit. 

R Atio  dubitandi  eft,  quia  Ifidorusin  definitione  ’• 
data  folumaddirparticulam  illam, atwi/e/iai/fx, 

velad  explicandum , confuetudinem  debere  effe  ius 
nonfcriptum,vel  etiam  ad  indicandum,non  debere 
ftipponere legem  feriptam.  Vtrumep  vero  videtur 
habere  dubium.  Primum, quia  fxpe  contingit  leges 
confuetudinis  effe  feriptas,  quales  cenfentur  effe  le- 
ges feudoru,&in  noftraHilpania  leges  fori;  ergo  cfie 
non  fcriptum,noneftde  ratione  confuetudinarij  iu- 
ris.De  fecundo  etiam  dubitari  poteftjqma  fxpe  con  - 

O o I fuetudo 
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fuetudo  derogat  legi  praexiftenti,vt  infra  diceturicr- 
go  falfum  eft , quod  confuetudo  no  fupponat  legem. 
Vnde  poteftaddi  tertium  dubium  circa  priorepar- 
ticulam,  pro  lege  fufctpitur,c\uia  ff  pe  confuetudo 

non  fufcipitur  pro  Iege,fed  potius  tollit  legem : vnde 
non  obligat  ad  aliquid  agendum  , fedad  fummum 
permittit.  Quarta  item  difticultasaddi  poteftj 
quia  in  tota  illa  definitione  non  explicatur  idj 
quod  maxime  eft  fubftantialc  > <Sc  eftentiale  confue- 
tudini,  fcilicetj  vt  fit  communi  populi  confenfu  re- 


cepta. 

Refpondeo  in  primis,  proprium  fenfum  illius 
, & rationem  eius  effe,  ius 
tietUtil^paT  folere introduci  in  defeftum  legis: 

\w'ul‘Cc>^  namvbiiusfcriptumifupponitur,  noneftneceflaria 
dt/itill*K.  confuetudoqusiusintroducatjqiualexfufficit.Imb 

nec  videtur moraliter  pofsibilis talis  confuetudo, 
qiiia  de  ratione  confuetudims  eft  , vt  ex  tacito,  & 
non  expreflb  confenfu  introducatur,!,  ie  quibus, 
iegib.  vbi  hoc  notat  Bart.inrepetition.numer.y.&i- 
demfumitur  clare  ex  §.  non  fcnpto  ,lnR.iiut.  deiur. 
natur. &c.  Vnde  fi  confuetudo  orta  eft  ex  vilegis,eo 
ipfonon  poteft  habere  vim  introducendi  legem, 
quianon eoanimo inchoatur,  velcontinuatur,  vt 
homines perillam  obligentur  , fedpotius  vtobedi- 
antlegipr.vexiftenti.  Necrefert,quodinterdum  di- 
citur confuetudo  induci  poftlegem:nam  hocintelli- 
gitur  vglfolum  de  confuetudine  fafti , quae  legem 
tantum  confirrnat,  vel  de  corfuetudi  ne  limitante, 
autinterp-ftante  legem , quae  quoad  hoc  poteft  no- 
uum  ius  inducere,  vt  infra  dicetur , tamen  quoad  id 
ho.-  hipponit  1(  gem.fedaliquidilii  adiungi»-.  Sicer- 
go  verifiirre  diutnr  , confuetudinem  efteiusnon 
fciipru.njA;  itah.ibeturin  l.!?wo,ff.  de  Iegib.  Sanl.m 
cia;h;ft’.deiuftit.&  iur.de  m §..9«//al.§.  «oK/in/Mo,In- 
ftit. deiur. natur.  Et  ratio  eft, quia  nec  per  felcriptu- 
ramrequirit , necetiam manat exiureferipro , mib 
' nec  ex  proprio  , dtexprefib  praecepto  fuperioris  , 

fed''fu  ipfo  jntroducitur,vfusn.  nonfcripturis,aut 
verbis,fed  nfaffisconfiftit.  EthocdoeencTheologi 
de  aliquib’ legibus  Eccl«iiafticis,qu2  traditione  ha- 
bentur, de  quibus  in  duobus  fequentibus  capitibus 
aiiqniddicemus. 

g.  Difputant  autemlurifperiti,an  feriptura  ita  repu- 
gnet confuetud  ini,  vt  in  fcriptaredigatur,eo  ipfo  de- 
linat elTe  confuetudo,  feu  ius  confuetudinarium , 6c 
incipiatefle  lexalterius  rationis.  Aliquienim  idaf- 
grt.  firmaruntjVtBart.fupra  refert, dcindicat  Gratian.§. 
rtiitan.  luriitta^, polle,  q.  d.i. vbi  dicit, confuetudinem  in 
fcriptaredaftamconftitutionemelTe,  nonferiptam 
autem  confuetudinem  appellari, & fequiturRochus 
ich  CuH  Curt. traft.de confuetud. in Pr§f.n.>.  & 6 cumbald. 

jndiftal.dtt/H  A'^,^:  Taf ini. z. ff.de  vulgar.  dcpupill, 
dicente, cofuetudinem  rcdaftam  in  feriptapereum  , 
qui  non  habet  poteftatem  condendilcges  , manere 
nihilominus  in  vi  confuetudinis,  quod  e.ft  clarum , 
quia  ii. 1 fet  iptura  non  eft  lex,  fed  potius  deferuiread 
tnemoriam,  vel  probationem,  ficutnosprobamus 
traditiones  non  feripras  ex  Patribus.  At  verb  fi  con- 
fuetudo  redigaturin  fcriptiim  ab  habente  aiithori- 
tatem  condendi  iegem,eo  ipfo  definere  effecofueeu- 
dinem,quiaiam  non  eft  iusnonfcriptiimjnecexco- 
lbnfH  tacicojfedexprelfo.  Addi  etiam  poteft, quod, li- 
edt  confuetudo  feribaturper  modum  legis  abhabe- 
teaiithoritatem  condendilcges, li  taine  perferiptu- 
ram  non  intendat  nouam  vim  addere  coiifuetudini, 
nec  authentice  declarare, vel  affirmare, illam  cfte  cd-^ 
fuetudinemfufficientem  , femper  illa  maneat  in  vi 
confuetudinis, quomodo  multi  cenfentdeiegib’fo- 
ri : fi  ver6  per  veram  legem  feriptam  ah  habente  au- 
thoritatem  , 6c  per  verba  obligantia  confuetudo  fta- 
biliatur,iarn  tunc  non  efie  confuetudinem,  fed  feri- 
ptam legem. 

i.  Mihi  autem  videtur  , etiaminhoc  vltimocafu 
perfeuerare  confuetudinem  in  fua  vi , «Sc  in  propria 
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ratione  confuetudinis  , nili  per  legem  denuoferipta 
auferatur.Etitafentit  Bart.in di6tn\.de quibus,c[.  i.  n. 

7. & loquuntur  frequentius  luriftse  ibi,&  in  difta  l.i. 
de  vulgar.be  pupil.  bcAnton.  extra  de  confuetud. in  jimstt. 
rubr.<&  alij,quos  refert  Rochus  fupra.  Et  poteft  pro-  R»ci. 
bari  exc.z.deprxbend.in  b.ihi.HuiujitfodHonjueiudt- 
n mAUshoritaieApoflolicaapprobant(s,auubilon}Wus  vo- 
lentes eam  muiolabnuer  objeruari.  Ilia  ergo  lex  feripea 
non  definiit  confuetudinem, quam  feruuriprxcipit, 
fed  iili  addit  nouum robur, bc,vt  Glolfaibi inquit, de  Qipjj: 
fpeciali  confuetudineficiuscommune.  Et  ratio  eft , 
quia  non  repugnat,illa  duo  vincula  limul  permane- 
re,fc. confuetudinis, &legisfcript2e,ficut  poliunt  efie 
fimul  du.-E  leges  fcriprx  de  eadem  re , fimulq;  ohJiga- 
re.Et  ita  ipfamet  iura  feripta  fape  allegant  confuetu- 
dinem, 6c  ius  fcriptum,tanquam  ii  m ui  corroboran- 
tia rei  honeftatem,vel  obligationem, vt  conltat  cx  c. 

Videtur, qui  matri.  accuCpoCibi, Tam  an, iquacoHiuelu- 
d ne. quam  legibus  approbatur. [Neq^  eft  inutilis  perfeue- 
rantia  confuetudinis,  & obligationis  eius,  nonob- 
ftantelege  feripta,  quia  fi  confuetudo  fit  fpecialis,  de 
lexfuperueniens  feripta  fit  ius  commune,  vt  mc.cutn 
rnhibttto.de  clandeft.  defponf  dc  c»  cingat  per  priui- 
legium  derogari  talem  legem,  nihilominus  vbi  anti- 
quior viguit  confuetudo, non  cenfetur  per  illud  pri- 
uilegiumderogata,nifiexprtfse  etiam  confuetudini 
deroget.  Et  ideo  non  eft  quWftio  de  folo  modo  lo- 
quendi , fed  dere,  quia  ad  morales  effeftus  multum 
referre  poteft,  quod  confuetudo , qu*  incipit  fine  le- 
ge,currat  cum  lege,  & fuam  vim  retineat,  lecundiun 
quam  femper  eri  t non  feriptum  ius;  nam  fola  conco- 
mitantia legis  feriptx  non  tollit  quin  aliud  ius  in  fua 
yi,<S;  formalitate  iit  non  feriptum.  Oportet  autem  , 
vt  ante  legem  feriptam  confuetudo  fit  confummata, 
dc  fufhcienterintrodufta;  nam  fi  tantum  fit  inchoa  - 
ta,d:  per  legem  feriptam  quali  anticipetur , dc  intro- 
ducatur obligatio , manebit  purum  ius  Icnpaim,  vt 
conftat. 

Ad  fecundam  obieftionem  de  confuetudine  legi 
contraria, qiixlegemfupponere videtur,  refponde- 
tur  facile , non  elfe  contra  rationem  confuetudinis, 
vt  fupponat  quamcunqj  legem,  fedfolum  vtfuppo- 
nat  legem  feriptam  ftatuentem  illud  ipfum,g,c5fue-”*^‘'^^^*^* 
tudine  introducendum  eft : illam  vero  confuetudi- 
nem, quse  derogatIegi,nonfupponereiegem  circai- 
dem, fed  potius  circa  oppoluum  : nam  potius  cofue- 

tiido  facit,vt  hoc liceat-.lexa.faciebatjVt non  liceret, 

vel  e conuerfo. Aliter  vero  explicat  Bart. fupra  n. 6.  il- 
lam particu]am,t«>/ai<;/i«.ir/fX', quod  fc.  perillamde- 
notetur,  cofuetudinem  no  debere  elfe  reprobata  per 
legem  ,quia  fi  confuetudo  non  eft  ctmtra  legem , ibi 
clare  deficit  Icx  j fi  vero  fit  contra  legem,oportet,vt 
cofuetudinelex  vincatur,  de  fic  deficiat,  vt  pofsit  c6- 
fuetudofubfifterc:nam  fi  confuetudo  fafti  fit  contra 
legem,&illamnonauferat,nunqpoterit  iusaliquod 
int;  oducerc.  Quae  doftrina  vera  eft, (&  ingeniose  co- 
gitata , non  credo  autem  fuilfe  ab  Itidoro  incen  ram , 
fedinfenfufimpliciori  fuilfe  loquutam , vt  fupra ex- 
plicaui,  Neqj  oportebat  id  fpecialiter  in  definitione 
explicare,quia  per  fe  clarum  eft,  non  polfe  confuetu- 
dinem ius  introducere  contrarium  praeexiftenti,nifi 
illudauferat  , cum  repugnent  circa  idem  fimul  elfe 
duo  iura  contraria. 

Sedtuncvrgertertiaobieftio  , quia  confuetudo 
derogans  priori  legi  eft  vera  cofuetudo , dc  n5  eft  ius. 

A d hoc  verd  refpondeo  primo , in  his  rebus  morali  - 
busfubhabitu  priiiationcm  intelligi,  ficut peccatu 
definiturab  Aug  eiTedi(itum,vdfa(ftum,&c.  fub  q- 
bus  a(ft  ibus  inteiiigun  tur  omifsiones  eorum  Jegi  c6- 
tiarix. Itaergo  cum  ccfuctudo  dicitur  elfe  ius, ibi  in- 

tclligitnr  vel  reuocatio  i uns.  Nam  lexrciipcans  aha , 
vera  lex  eft, licet  oppofirum  non  pr.Tcipiat!  Ita  ergo 
confjctudoreuocanslcgemjdiciturius  non  fcriptii, 
quia  prolegereuocantefufcipitiir.  Vndedicirurle- 

cund6,qiibdfitutpromifsiopomnuinter  cffcbt^le- 

£'S> 
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pr2cipiataftuinpermiirum,pr*cipitpermifsionemi  ^ntia  oriatur  ad  loluenauindecimds^ver^^fr”^'^^ 
uaconfuetudolegideroganSiuSmducit,noquidem  niaobligationonor.turcxln^ 
pr^cpiensa^umprionlegicontranum/edpermit  fedexlcge  lultit.^natur.iis  qu^o^ 
tens  tantum.  Conrequentcrauteniprscipitperniir-  dum  vnicuiqjquodlumu  eiloicuttx^ril 
honem,feuprohibet,ne  quis  cogatur  ad  legem  dero-  reirequiturobligationonrapiendiraLiJr/^^'°"^ 
gatamferuandam,velnepropterillanonobreruan-  ou.iunnediatconturexnaLraiip^ 

tiam  puniri  pofsit.  ranrli  ^“"Pf^^tcpcououfu- 

Quartamobieaionempofuiproptetaliquos.cjui  undiptragrumjimm-^r"?.!^ 
reprchendu„cdefini„oneS.,l!/„r/vtd™l„ 


i ^ Jliviv.»!!  V t UlllJillULeiUI^ 

quia  in  ea  deheit  illa  particiilaipopttU  confenfUiVtUcom 
muni  confenfti,  vel  faltem  particula, />opa/i,  ita  non 

diceretur  tantum, moribus  i«y?nM/«w,vt  ait  Ilid.fcdj 

monbuspopultw/Hiuium.Atcp  ita  fentit  Bart.in  diftal. 
rfe(j«di««jinle<5tur.n.6.Imo  ibi  etiam  magis  approbat 
aliam  definitionem  prolixiorem  per  pluresparticu- 
las  explicantem  conditiones  ad  confuetudinem  re- 
quilitas.  Alij et  Canoniltx  diftam  definitionem bre- 
uitatis  repreheduntjiSt  plures  alias  multiplicantquas 


a.  1 “‘«viiitui  in qu« 

cumu  alia  confuetudn.c  carf  a run,vcl  perionain  wit 

vero  confuetudo  urca  fudta  licmiUuni  diu  tur  ad  le- 
gem  pertinere,  non  adpi.r/'criucionem,  quia  nemo 

pr^cnbitaliquidcircaactioncs..a^vtpi.rctaenti 

l.uicebamiis,ledpo:eficomuuudi„ecbl.gar,,o:per 

Illam  conluctudmem  cirtafactapu>priai..ducitur 
lusconfuetudinis. 


Hxcverododtrinama.on  ibdigct explicatione.  ■ 

. - - -r  j-vf^*v.xvoaxi«o.iiuxii^iitaiicquas  1 VldetUrelfie  conluecudomiia:  rinn  ?• 

referre  luperiiacaneumeft,  quia  no  habent  vtilita-  circa  humanae  actiones, quia  omni  c nf 

tem,&  videri poflunt in  Holt.in fum.tit.de confuet.  ^“'^oconfiftitin frequentia aftionum humanari 
& Rochovbirupra,&iniproBart.indiftarepet.n.i.  Uyodfidicas,omnts  conluctudines  conliitcreinT- 

I priorem  fententiam  reprobat, & in  fola  definiti-  itionibus , non  th  omnes  illas  vei  fari  circa  adtioi 

l oncifidoriperfiltit.  Dico  ergo,nullam  ex  illis  parti-  humanas.  Contra  hoc  ell, quia  hoc  modo  fu  e null^a 
. euhs ede necellariam,  necafferre claritatem,  feddu-  verJetur circa  faita hominum 

fe  hpfnhutur  bitationem.Nam  fi  in  dehnitioneponatur,p<i/’«/ico»  Nam  confuetudo leiunandi,  hcet  actibusliumams 
J bptmifi- fcnfusy  ftatimonturquajftio  cuius  populi,  &anv.g.  ^^CtnilliactusverlaiKur,cscc.rcaresillas,qua:liinc 


> itti  iititio 
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capituli  confenfus  fufficiat,  & idem  eft  de  limilibus. 
Cum  ergo  dicitur,f»arj&ito  in/ittttiutn, fatis  ibi  includi 
tur  con  fenfus, quia  mores  voluntarij  funt,  vtfupra 
dixi.Subintelligitur  autem,  mores  debere  efie  tales, 
qui  ad  iusintroducendum  fufhciant.Quas  a.  condi- 
tiones ad  hoc  habere  debeant, vel  quorum  confcnfu 
niti  debeantjno  oportuit,  nec  debuit  in  definitione 
cxplicarinecn.elf  necelTejVt  omnes  cauilerci  in  defi- 
nicioneponancur,fed  tantum  intrinfcca  ratio  forma 
lis  eius; reliqua  vero  in  difcurfu  materix  explicanda 
funt. 


CAPVT  Itr. 


^Imtuplex fit  confuetudo,  df  anforum)^ 
fiyLum  comprehendat. 


Voniam  multiplex  efie  poteft  confuetudo,  & 


non  omnis  inftituto  noftrodeferuit,  quiafolu 
traftamus  de  illa  confuetudine,quse  ad  ius  humanu 
pertineat,&  pofsit  illud  introducere,  vel  aliquo  mo- 
do abrogare, ideo necelfe eft  confuetudinis varieta- 
tem prae  oculis  ponere , vt  poftea  de  fola  confuetudi- 
ne,quae  adnospertinet,difputcmus,  & ita  et  fiet, vc 
definitio  confuetudinis  exaiftius  declaretur, & intel- 
^ ligatur.Praecipuca.traftabimusdeconfuetudinibus 

r - vt  funt  quid  facti:  namindeconftabit,  quidiurisex 
P'  cis  pofsit  confurgere;  nam  in  hac  materia  cognitio 

iuris  maxime  pendet  ex  cognitione  faifti,  tanquaex 
prima  caufa,&  radice. 

2.  Primo  ergo  diftingui  poteft  confuetudoineam, 
himitui-  quae  verfatur  circa  res,velperfonasdiuifim,autcon- 
^pmjuetu.  iun(ftim,(S:  illam  quse  verfatur  circa  faifta  hominum. 

”|*J”‘'*”’Hancn.diuifionem  tetigirlex4.tit.2.part.3.exemphf 


^IL,-  quedeclaratur:nam  confuetudo  foluendi, vel  no  fol- 
imr  circa  rts  ‘ ^ 

uendi  decimas  ex  agro, vel  vinea,  verlatur  circa  res. 


ntlpttjtniu  WWW. . w-  - , 

itmfim.aut  ^ quali  imponit  onus, confuetudo  vero  ioluen- 

«««uS/»,,  di,velnon  fbluendidecimasperfonales,vcI  foluendi 
^tllmqui  tributum  perfonale,circaperfonamvei  fatur:confue 
‘otffatur  «rtudo  vero  ieiunandi,vel  orandi, verfatur  tantum  cir 

^^f^iciaho-  ca  humanas  a«5iiones,vt  conftat. Dicunt  ergo  aliqui, 
9nnum.  - - , . . 


’ ca 
priores 


t«  «AMO  «i' ^7  ^ 

confuctudines,  fiue  circa  folas perfonas,vel 
folas  res,fiue  circa  vtrasqjlimul  verfentur,adprxfcri 
piionem  perci  nere, non  ad  legem, quia  folum  confe- 
runt perfe,<S:  iinrnediateiusinre,veladrem,  velin 
perfonam,  quod  eft  facultas  quxdam  moralis,  non 


. ^ iUUt 

maceria  temperanti?, circa  perfonam  operantem 
CUIUS  palsiones  moaeratur,  bt  fic  de  ommbus  alus 
Quod  h illx  confuetudines  dicamurfpeciaJiter  ver- 
faricircares,  velperfonas  quspea  bona  aliorum, 
vel  circa  perfonas ab  operante  diliinaasvei  famur' 
fic  verum  quidem  elt,  conluetudinein  prxftriptiol 
nis  aliquo  modo  verfan  urcarem  alternis,  quia  ne- 
mo prxfcribit  rem  propriam,  bt  circa  perfonam  di- 
ftinci-amaprxfcnbente,  ttimquiapercinentad  ma- 
teriam iuftia^,bcideo  debttcolifteictxacfiombus, 

qux  ad  alterum  ordinantur,tu  qma  prsfcriptio  fem 
per  elt  contra  aliquam  perfonam, qute  neceftario  effe 
debet  diftinfta  a prxfcribente. 

Nihilominus  non  fatis  fubfiftic  diuifio  illo  modo  > 
declarara.Primoquiainipfa  prsfcnptioneoportet  RA;-«r 
diftinguere perfonam,  circa  q aam  praftnbrur,a  frftcU  tx^ 
materia, qu3epr?fcribitur.  Nampriorimodoomnis 
Confuetudo  pralcriptionisverfatui  circa  perfonam, 
vt  per  fe  conUat:poftenoh  autem  modo  i.o  tantum 
verfari  poteft  circa  rem,&  perfonam,fed  ctrain  circa 

fafta  humana. Poteft  enim  Princeps  pralcnberc  co- 
tra  vafalloSjVtilli  exhibcanthoc,v'elillud  minuteri- 
umperfonale,velin  be]lo,veiindoino,  vel  in  agro; 

confuetudo  ergo  ficferuiehdi  vel  nui. iftradiimiucic 

rus pr^efcriptionis circa  fimiliafa(fta,fitut  eomuccu- 
do  ieiunandi  dicitUrinducCre  obligatio.iem  iciuran 

di.  Deindeineodemfenfuetiam  conluetndo,  qujc 
verfatur  circa  alterum, & circa  actiones, vel  res,  qux 
in  obfeqiiium,vel  vtilitatem  alteri  ushunt,potd.  fi- 
ne prxfcriptione  legem  inducere.  Vt  pia  confuetudo 
ofterendi  fpontanee  aliquid  in  Ecwlelia,de  qua  loqui 
tur  caput, ail4«(i/ie«fi.mi, de  fiinon.  verfatur  circa  res, 

qua;  offeruntUr,vt  circa  proximam  materiam, cS;  Cir- 
ca Deum,vt  perfonam, cui  offeruntur, & circa  Eccle 
fiam,vel Sacerdotes, vt  cncapcrfonasjin  quarum  v- 
fum  offeruntur:  bc  nihilominus  ex  tah  confuetudine 
circa  tales res,bc perfonas poteil  induci  obngatio le - 
gis.lnio  communior  opinio  eft,dcfado  induci,iiixta 
praedictum  textum. Et  licet  probabile  1:  t,poffe  etiam 
illam  obligationem  fufficieter  explicati  per  modum 
prsefcript  onis, certum  nihilominus eff,  polfeetiam 
inducere  obligationem  humana;  legis,  fialiaecondi- 
tionesconcurrant.  Nam fieffet confuetudo  defolo 
cultu  perfonaJi,  vt  eundi  talidread  procefsionem, 
velaldftcndi  ofhciodiuino  hncreali obligatione, 
polfet  illa  confuetudo  elTeinduiftiua  iuris  pncipi- 
entis;  cur  ergo  nonpoterit  idem  facere  confuetudo 
offerendi?  Deniqueeriame  conrrano  non  omnis 
O o 4 confue. 
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confuetiuJojqus  verOitur  circa  adtiones  fblius  perfo- 
na:  quse  ad  alium  non  ordinantur/ufiicit  ad  ius  indu 
cendum.namconfuetudofcribendijautpingendijdc 
fimiles  circa  facta  verfantiir,&  ius  inducere  non  fuf- 
fieiunt. 

5.  Diiiitio  ergo  illa,vt  inftituto  noftro  deferuiatjnoii 

(^omodi  niateriali  modo  (vt  lic  dicam')fed formali intelligen- 

inudigenda  d fumendaexf.nejfeti  fcopojVt ficdicamjcon- 
j>nd'cit  fuetudinis.Nam  quadam  videtur  dirigi  ad  conlfitu- 
utfio  con/ue- jn  rgbus  iplis , vel  inter  perfonas  ius  aliquod, 
tudinii.  ^ dicitur  proprie  verfari  circa  perfonas , velres. 

Etdeillaverumeft  pertinere  ad  praefcriptionem,  & 
non adlegem non fcriptam,  quani hic veluti per an- 
tonomaiiamconfuetudinem  appellamus. Neqjobfta 
bit,  35  talis  confuetudo  pofsit  interdum  verfari  circa 
faCta  hominum,  vt  circa  proximam  materiam,  tum 
quia  vel  tuncnonconhderanturfafta  hominum,  vt 
humana:  aftiones  funt,fed  vt  f es  quxdam  tantx  aefti- 
mationis.aut  valoris:  vel  certe  quia  talis  confuetudo 
fub  illa  merito  comprehenditur,  qu;E  eh  circa  perfo- 
nam,quia  per  illam  perfona  manet  obnoxia, <Sc  obli- 
gata,non  ex  confuetudine  tanqua  ex  lege , fed  ex  iure 
acquilito  alteri  circa  talem  perfonam  vi  confiietudi- 
nis,q>  ius  ad  prxfcriptionem  fpeiftat.  Sicut  e contra- 
rio confuetudo, vel  potius  vfus , per  quem  folet  aftio 
prsefcribijlicet  videatur  proxime  verfari  circa  adio- 
ne,qu3eprsfcribitur,  nihilominus  immediate  cadic 
in  perfona,qu3e  erat  obnoxia  tali  aftioni,&  per  illam 
quali  confuecudinem  liberatur. 

Alia  vero  confuetudo  per  fe  ordinatur  folum  ad  v- 
fumjVel  non  vfu m iimilium  aclionu , praecise  vt  funt 
aftionesipllus  operantis,liuefint  quali  immanentes 
in  ipfojVt  leiunare, orare, &c.  liue  lint  tranfeuntes  in 
rem extrinfecam,vt fcribere, arare, cS:c.  & liue  ordi- 
nentur ad  alterum,liue  lint  ab  illa  habitudine  abfolu 
txiomnesenim  iftxaftiones  polTuntin  confuetudi- 
nem  ferri  folum  propter  fe , feu  propter  directionem 
illarum  une  refpectu  ad  ius,qj  alteri  inde  refultat,  vel 
in  rem,vel  in  perfonam.  Et  ad  hoc  genus  confuetudi- 
nis  pertinet  illajqnae  ius  praecepti  pot  inducere,  qux 
fub  illa  coniideratione  dici  poteft  verfari  circa  actio  - 
nes,quiaillirum  vfum,  vei  exercitiumper  feinten- 
dit,non  tamen  debentexciudiconfuetudines,  qux 
circa  res  extrinfecas,ve!  perfonas  verfanturnam  per 
illas  etiam  poteft  obligatio  fpecialis  humanx  legis  in 
troduci,lifubillo tantum  refpeiftu fiant,  ^'•targume- 
tum deconfuetudine  obligationum  conuincit,  Sc 
poftlint  facile  adduci  fimilia.  Nam  confuetudo  elee- 
mofynx  poteft elfe  talis,  quxlegeminducat, cum  ta- 
men eleemofyn  a circa  rem  extrinfecam,bc  perfonam 
diftin6tamverfetur,qiiia  confuetudo  illa  poteft  fieri 
intuitu  mifericordix,  iSc  boni  vfus  iplius  operantis, 
fine  ordine  ad  ius  alterius.  Vnde  ratio  generalis  elfe 
videturjquiaillxactionesjetiamfilint  ad  alterum,  & 
circa  materiam  extrinfecam,funt  capaces  obligatio- 
nis introduiftx  :x  vifoliusconfuetudinisetiamliper 
illam  nullum  ius  alteri  tribuatur, ficutpofifent  etiam 
prxcipi  lege  humana, vcl  licut  polfet  fe  homo  per  vo- 
tum,aut  puram  promilsionemad  illas  obligare.  Ad- 
dendum veroeft,  non  omnem  limilemconfuetudi- 
nem,etiamli  circapurafaifta verfetur,  cffefufficien- 
temadius  nonfcriptum  conftituendum  , fed  illam 
tantum,  qux  verlatur  circa  aiftiones  morales  vt  bo- 
nas, vei  malas  in  ordine  ad  communem  vtilitatem. 
Namficut  de  ratione  legis  eft,  vt  huiufmodiasftus 
prxcipiatjvel  prohibeat, ita  idem  neceffarium  eft  ad 
confuetiidinemlegalem,vt  licdicam.EtitaexcIudu- 
turconfuetudinesfcribendi,  &fimiles,quxd:  indif- 
ferentes funt,  (Stpriuatx,  &perfefohim  conferunt 
facilitatcm,velartificiofum  vfum  inhuiufmodiaifti 
onibus,  non  pertinent  autem  ad  obligationem  ope- 
randi,quam  per  fe  relpicit  confuetudo,de  qua  traifta 
mus. 

7.  Secundo  principaliter  diuidi  poteft  hxc  moralis 
Stcund^t  di-  confuetudo  in  communifsimam,  feu  vniucrfalem. 


taiquse  confuetudo  appellatur.' 
communem,feu  publicam, & particularem, fcu  pri- ^ , 
uatam,quxdiuifiofuniiturexparteexl./i  fnuus  flu- 
Mtt»j,§.vlc.ff.delegat.i.& latius  illam  tradit  Hoftienf.,„«f,y^i^„,^ 
jn  fum.tit.de  confuet.  §.vlt.  Bald.de  alij,  quos  refert 
R0cl1.fupranum.20  (Si  21. Sed illi aliter explicant,proteOT. 

«t  in  eis  videri  poteft.  Ego  vere  fub  primo  membro 
prxeipuepono  illas  conluetudines  totius  orbis,qux 
ius  gentium  conftituunt, 1.2.  diximus.  Nam  illud  re 
vera  eft  ius,d:  in  fuo  ordine  tanquam  vera  lex  obli- 
gat,vt  ibi  probaui.Eft  etiam  lus  non  fcriptum,vt  et- 
iam eft  mahifellumieft  ergo  vfuintrodu(ftum,d:mo 
fibus  non  vmus,  vel  alterius  gentis,  fed  totius  orbis. 

Illam  ergo  vocat  vniuerfalem,leu  conimunifsimain 
confuetudinem.Vnde  obiter intelligi poteft,  derini- 
tioriemconfuetudinisfupra  ex  Ilidoro  declaratam, 
in  rigore  competere  iuri  gentium. Neque  hoc  eft  con 
tra  rectitudinem  eius  fecundum  fefpectatx,  quia  re 
vera  ius  gentium  confuecudoquxdameft,  inde 
habet  vimfuam,  nonexfoloiurenaturaii^  vt  fupra 
probaui,nec  ex  voluntate  alicuiushumani  Principis 
vt  per  fe  conftat.  At  vero  accommodando  nomen, & 
rationefn  confuetudinis ad prxfentem  tradatuin,in  f(Ccotnmt. 
quo  de  legibus  ciuilibus,id  eft, humanis, prout  a iure  ‘^•*»da(lht 
gentium  diftinguuntur,difterimus, nomine  confue- 
tudinisintelligenda  eft  illa,  qux  tantum  communis 
eft,quamciuilem  appellare pofiumus:  &limilipro-^*f^*^^^'^^' 
portione  coarftanda  eft  definitio , vt  vel  nomine  lu-  gtnhuma- 
ris  intelligaturius  humanum, vel  ciuile,  vt  compre-  \iudAt. 
hendic  etiam  canonicum, vel  certehocipfuminteili- 

gaturindicatum  per  illam  particulam, 
tiaminftiiutum.  Nam  per  illam  fignificatur,  hocelTe 
debereins'denuointrQdu(ftum,feuin  particularilo- 
co,autprouincia,vltraiuragentiumcoramunia;,qu§ 

quaii  naturalia  rxputantur.  Quod  magis  explicatur, 
cum  dicitur  hoc  ius  haberi  pro  lege  vbi  deficit  lex,  na 
ius  gentium  non  eft  introdiKftum  quafiindefeiftum 
legis, fed  tanquam  per  fe  neceflarium,  & quia  per  fe 
modum  illum  poftulat:  non  enim  poterit  aliter  hu- 
mano modo  introduci.  Etitaprimum  illud  mem- 
brum quoad  hanc  partem  omittimus. Ad  illudqj  re- 
duci polTunt  Eccleliafticf  traditiones, quarum  initi- 
um,di  author  ignoratur,  & ab  vniuerfa  Ecclefia  ob- 
feruanturmamillx  etiam  iusnonfcriptumconcinet 
& moribus  totius  Ecclefixfinnatx  funt.  Nam  cum 
Ecclefia  defe  vniuerfalis  fit  pro  toto  orbe, merito  ta- 
lesconfuetudines  vniuerfales,  &gcneralifsimxdici 
polTun  t:De  his  vero  traditionibus  pauca  addemus  in 
fequentidiuifione,A;  inde  conftabit,an  inter  eas, qu^  untintiM. 
ius  hu manum  non  feriptum  conftitucrepolTuiit,re- 
cenfendxfint. 

Confuetudoparticuiaris,(Sc  priiiata  eft  omnis  illa,  g 

qux  ab  vna  tantum  perfona  cxercetur,ve!  ab  imper  frtu»ta<n 
feCcacommunitate,cuiusconfenfusadlegemferen-/«f.'«<^<i«« 
damnon  fufficitjvt  eft  priuat3donnis,feu  familia, de 
qua,&  de  eius  capite, feu  patrefamihas  fupra  l.i.ofte-  dein»  ptrjt 
dimus,nonpoirelegem  ferre.  Hanc  ergo  priuatam 
confuetudinem  in  prxfenti  fub  confuetudine 
computamus,ex  illo  eodem  fundamento,  quod  ius  "'"t 
conltituere  non  poteft.  Et  ita  docent  communiter 
luriftx  cum  Bart.in  diftai.fte quibus, 6c  Aiuon. de Bu-  £ 
trioinc.vlt.deconfuec.tStalij.  Ratio  vero  eft, quia li  Aaton  it 
confuetudo  fitpruiatx  perfonx,  illa  non  poteft  libi 
legem  propriam  imponere, imo  necobligationem  ex 
▼i  folius  repetitionisu<ftuum,etiainli  habeatpropo- 
fitum  femper  fic  operandi,nili  addat  promifsionem, 
qux  vi  fua,non  ratione  confuetudinis,  obligabit,  <5c 

non  per  modum  legisjfed  per  modum  fa(fti,id  eft,  vo 

ti,vel pa<fti,quo  fuppoiito  lex  naturalis  inducit  obli- 
gationem,vt  in  materia  de  votoexplicaui.  Quodad- 
eo  verum  eft,vt  hcct  perfona  operans  alias  habeat  po 
teftarein  condendi  legem  per  luam  priuatam  confue 
tiidineni,nonpof6itillaminducere,  vtnotauit  Ro- 
chus  fupra  n.i6.tS:  2z.  Qiiia  refpefiu  fui  eadem  eft  ra- 
tio in  Principe,  qux  in  priiiatis  perfonis,  quia  in  fiiis 
actibus  proprijs,  vel  frcquetia  eorum  fe  gerit  vt  pri- 

uau 
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tiataperfona,non  vt  Princeps, nec  fibiiplipoteftim- 
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perare, obligationem  (ibi  fbli  di refte  imponendo,  vt 
fupra  viliimelt,  Refpeftu  vero  aliorum  etiam  non 
poteftex  priuata,feuperfonali  confuetudine  Princi- 
pis lusconfuetudinis  infubditosredundare.  Tum 
quia  vna ex  conditionibus  requilitisadius  confue- 
tudinis  eft,vt  ex  tacito  populi  confenfu  introducatur 
qui  non  interuenit,nili  per  vfum,(Sc  morem  eiufdem 
popuh,line  illis  ergo  non  fufncitpriuata  confueeudo 
Principis.  T um  et  quia  non  tenentur  fubditi  Princi- 
pem imitari  in  fuis  aftionibus,  ethoneftifsimis,  Sc 
frequentibus,ni(i  ipfe  pra:cipiat:non  prxeipit  autem 
fuflicienter,operando  tantum  per  fuam  priuata  con- 
fuetudinem,quia  illa  non  eft  expreirum,nec  tacitum 
lignum  voluntatis  obligandi,  vtperfe  patet.  Vnde 
rei5te  dixit  Bart.in  l.z.C.qus  fit  long.conf,in  prin.po- 
tcftatemcondendilegeconfuetudinariam,  tunefo- 
lum  transferre  in  Principem,cum  procedit  ex  populi 
conlenfu.  Sic  ergo  perfonalisconfuetudo  nunquam 
inducit  legem. 

Eadcmqjfereratio  eft  de  confuetudine  imperfe- 
fts  communitatis , vt  vnius  familise,  quia  illa  et  non 
poteft  inducere  ius,quia  vna  familia  non  p5t  fibi  im- 
ponere legem  expre{Tam,vt  fupra  oftendi  inl.i.  ergo 
multo  minus  poterit  inducere  tacita,  qualis  efteon- 
fuetudo.  Accedit, quod  licet  talis  communitas  pofsit 
aliqua  priuata  ftatuta  condere,  quxlicet  non  per  mo 
dum  legis, faltem  per  modum  pafti,  leu  mutus  con- 
uentionis  obligent:  nihilominusethocmodonon 
videntur  poiTe  obligari  perfons  talis  communitatis 
per folam  confuetudinem,quiapaftum,  velpromif- 
fio  non  inducitur  foia  confuetudine,  nifi  intercedat 
prsfcriptiojvelfupponatur  aliqua  lex,velinftitutio, 
in  qua  talis  conlenfus  in  obligationem  pafti  funde- 
tur.Et  eadem  rationeUcet  paterfamilias  prsceptum 
pofsit  ponere  in  fua  familia, non  tamen  p5t  per  fuam 
confuetudinem  illam  obligare , ob  eande rationem 
quodfola  confuetudo  perfonalis  non  eft  fignum  ta- 
citum prscepti. 

Relinquitur  ergo,  vt  foIa  confuetudo  quafi  media 
quam  communem  appcllauimus,  feu  publicam, fit 
^uio,ifU4  proprij  iurishumanipofitiuiinduftiua.Et  ita  illa  fo- 
Ia  intelligitur  in  hac  materia  nomine  confuetudinis, 
w.  vtlenferunt  Bart.in  di<ftal.'ie^Mii>/«,inleftur.n.  4.  & 
Bald. in  rubr.qusfitlongaconfuetudo,Pan. Roch.de 
omnes  in  difto  c.vlt.  Et  facile  conftat,  tum  ex  fuffici- 
enti  partium  enumeratione,tum  ex  diftis  circa  defi- 
nitionem confuetudinis,qus  in  fequenti  cap.quoad 
hanc  parte  magis  explicabitur.  Aduerterc  aut  opor- 
tetjaliudelTe,communitatem  aliquam efle  capacem 
poteftatis  ad  ferendas  leges , aliud  efle  habere  illam. 
Nam  per  felblumhabenthancpoteftatemquoad  le- 
ges ciuilesrelpublic*fliprems,quat  fuamiurifdiitio 
nem  in  Principem  aliquem  non  tranftulerunt. capa- 
citatem vero  habent  omnes  communitates perfcftf 

fcuciuitates, aut  populi, qui  pofluntproprijslegibus 

communibus,  vel  municipalibus  obligari,  etiamfi 
Principem  fuperiorem  habeant,  quia  faltem  ex  con- 
fenfu illius  poflunt  leges  ferre.Confuctudo  ergo  pu- 
blica cuiufcuncp  communitatis  capacis  obligationis 
• proprislegis,efle poterit  induftiuaiuris,  quantum 
eft  exparte  communitatis,  etiamfi  aftunonhabeat 
poteftatem  ferendi  leges.  Quanuis  talis  confuetudo 
plures  conditiones  requirat  ad  inducenda  legem  in 
cdmunitatenonhabcntede  fafto  illam  poteftatem, 
quam  in  habente,quia  faltem  requirit  tacitamlicen 
tiam  Principis,  vtpoftea  dicemus. 

Vndetandem  infertur,  iuxta  varias  comnmnita- 
tesmagis,vel  minus  amplas, feu  generales,po(Te  et  di 
ftingui  varias  confuetudines  publicas,  & fub  hoc  me 
bro  medio  contentas.  Et  iuxta  eandem  varietatem 
refultat  et  varium,  & multiplex  ius  confuetudinis. 
Nam  fi  communitas  fit  Ecclefiaftica, confuetudo  il  1- 
us inducetius Ecclefiafticumtfilaica,  inducet iusci- 
ttile.Itcm  in  priori  ordine  fi  confuetudo  fit  totius  Ec- 


}(. 


il 


elefis,  confuetudo  inducet  ius  canonici!  commune, 
de  quofunt  multa  decreta  dift.  ji.Si  vero  fit  totius,p- 
uinci5,erit  quali  nationalcjli  vero  tit  fpecialis  Epileo 
patus,erit  quali  fynodale,feu  diOecefanum,  fi  priuati 
capituli, vel  comunitatis,  em  quafi  municipale.  Et 
cum  proportione  in  ciuilibus:  namli  fit  confuetudo 
vnius  regni, erit  ius,vt  ita  dicam, regale, leu ^uincia- 
le,aut  natioiiale:li  a.lic  ciuitatis,  erit  municipale.  Ius 
a.ciuile  comune  in  hoc  genere  inueniri  no  pot  vitra 
ius  gentium, quia  varia  regna  in  eifdem  moribus  ci- 
uilibus conuemre  no  poflunt,  & licet  interdii  in  ali- 
qua cofuetudine  fimilitudine  habere  pofsint , n5  tfi 
per  modu  vnius, fed  per  modu  pluriu  inter  fe  limiliti 
ficut  in  multis  legibus  regni  vana  regna  cocordant, 
lex  tnvnius  n5  obligataiios,nec  e conuerfo.Neqj  et  in 
hocgenereexiftimo reperiri lusprxtorium  proprie, 
quidquidaliquiluriftfdicant(vt  videri  poteft  apud 
Rochum  fupra  n.  a2.)quia  illa  duo,fcilicet,iuspr2to- 
rium,(Sc:confuetudinariuminuoluunt  repugnantes 
conditiones, vt  facile  conliderati  patebit,  illud  enim 
omittOjquia  parum  ad  nos  refert. 

C AP  V T IV. 

De  tertU  diuijione  conjitetudinis, fecundum  tus,pr£-~ 
ter  im  ^ contra  ms^vbi  nonnulla  de  tradtiio- 
mbm  Ecclefajltcis  tracianiur. 

TErtib principaliter Oiuiditur  confuetudo  ineam 
qu3E  eft  fecundum  legem,  prgter  legem,  vel  con- 
tra legem. Quam  diuifionem  tradunt  Abb.in  dido  C. 
vlt.de  confuet.circa  finem,  & ibidem  Ant.&  Rochus 
fed.5.n.5:.«S:Car.q.45:.&infinuat  Hoft.infum.§.  vlt. 
eodem  tit.Poteft  a.illa  triplex  comparatio  fieri  vel  ad 
legem  naturalem, vel  ad  pofitiuamdiuinam,  velad 
humanam,  & ita  iuxta  illas  tres  leges  confurgit  tri- 
plex diuifio  trimembris,  & de  omnibus  aliquid  bre- 
uiter  dicamus,  vt  rciedis  qus  ad  inftitutum  rio  per- 
tinent,&  breuiter  explicatis,qu2  clariora  funt  ad  jp- 
pria,&  difficiliora  tranfitum  faciamus. 

Igitur  relpeftu  legis  naturalis  nullus  adus  moralis 
videtur  efle  praeter  illam  faltemin  indiuiduo,quia  o- 
mnis  adusmoralisin  indiuiduo  eft  bonus,vel  malus 
(iuxta  probabiliorem  fententiam;)  ergo  eft  confor- 
mis, vel  difformis  legi  naturali,  quia  lex  naturalis  de 
omnibus  humanis  adibusdifponit:  confuetudo  auc 
confurgit  ex  adibus  in  indiuiduo  fadisjcrgo  fempef 
eft  ve!  conformis  legi  naturali,vel  ab  illa  diferepans, 

& ita  nulla  erit  przEterillamlegem. 

Nihilominus  tnloquendo  de  lege  naturali  vtpro- 
hibenteadus,  vel  vt  in  rigore  prxeipiete  exercitium  ^luiaClsuft 
eorum,fic  quxdam  confuetudo  dicetur  efle  fecundu 
legem  naturalem, quia  ab  illa^pcedit,  & per  eam  ob- 
feruatur  lex  ipfa  naturalis.  Extreme  vero  contraria 
erit  contra  legem, fcilicet  per  quamlex  naturalis  quo^,^,^ 
uis  modo  vioIatur,et  leuiter.  Alia  vero  erit  praeter  na 
turalem  legem,  fiueconftet  ex  adibus  indiffcrentib’ 
in  indiuiduo  fecundum  probabilem  opinionem,  fi- 
ue  ex  adibus  honeftis, qui  licet  approbentur  a lege  na 
turali,velpraecipiantur  quoad  modum, feu  fpecifica- 
tionem,id  eft,vt  fi  fiant,  tali, vel  tali  modi  fiant,  ab- 
folute  non  prateipiuntur  quoad  exercitium , fed  absl;^ 
lege  naturali  praecipiente  fiunt. 

Prima  ergo  confuetudo  fecundum  lege  naturale,  ■ 
Iicetoptimafit,vtperfeconftat,  non  tn  habet  pro-  ^ 
prium  effedum  moralem, qui  ad  pr^fens  fpedet.  N5 
enim  introducit  nouam  legem  pofitiuam  circa  eofde 
ad:us,quia  non  fiunt  ex  tali  intentione,vel  Volutate, 
fed  animo  feruandi  legem  naturalem , vt  fupra  tadu 
eft.Vtilis  vero  eft  talis  confuetudo  ad  corroboranda 
(vtficdicam)quoad  nos, naturale  legem^conferuan- 
do  memoriam  eius,  & facilitatem  prsbendam  toti 
communitatiin  illius  obferuantia.  Interdum  etiam 
p5t  h.-cc  confuetudo  interpretari  legem  naturs,fi  fit 
4prudentibus,&fapietibus,acftudiofisviris,fbara. 
Confuetudo  autem  contra  legem  naturx  non  mere- 
tor nomen  confuetudinis,fed  corruptela:,  vt  iura  lo- 
quuntur. 
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Lib.Vn.De  lege  nonfcripta.quE  confuetudo  appellatur 

mnesgentesintaliconfuctudine  iuri gentium 
trana  concordare,c^moraliterheri non  poteft.Tum  taliur. 
quia  hsEc  vniformitas  in  quacun^  materia  vix  inue- 
nitur:tum maxime,  quia luragentium funt  valde  co 


quuncar.  Vndenullumeffeftumlegishaberepotefti 
Cen[uttudo  reuocandojVel  introducendo  illa,  vt  docent  D.  Tho- 
cotra  legem  mas  1.2. q 97*ar.j. ad  i.cSc  traditur  in  difto  c.vltim.  de 
nuturt  nui  confuet.dcinc.ficonfuetudoyScin  caj^.qtmcontratnoresi 
lumeffeclum  fimilibus,dift.  8.  de  hac  etiam  confuetudine  dici 
tur,nullo  tempore  conlirmari.  Auth.  vt  nulli  ludkum 
^ /jt£^t,&c.collat.9.tit.9.c.i.Ratioetiaeuidenseftjquia 

lex  naturx  eA  immutabilis,  vt  fupra  vidimus,  & id- 
eo non  poteft  abrogari.  Adtus  etiam  ilii  contrari  j ha- 
bent infeparabile  malitiam,^  ideo  repugnat,  vtfub 
obligationem  cadant.  Atephx  rationes  probant, noil 
folum non poffe  introduci  perhuiufniodiaftuslege 
obligantem, verum  etiam  nec  polle  auferri  obligatio 
nem  legis  naturalis, vel  tolli  aliquodpraeceptum  eius 
aut  omnino,aut  exparte, quia  quoad  hsc  omnia  im- 
mutabilis eft  lex  naturalis,  vt  fupra  lib. 2.  vifiimeft. 
Tertia  vero  cofuetudo,qu3e  dicitur  elTe  prgter legem 
naturalem, cogitari  poteft  vel  conftans  ex  aftibus  de 
fe  honeftis,vel  ex  aftibus  indifferetibus.Prior  eft  pro 
pria  confuetudo  de  fe  apta  ad  ius  inducendum,ti  alia 
concurrant.Etdeillaprincipaliter  difturifumus.Po 
fterior  vero  per  fe,  &exobieftofpe6tata  inutilis  eft 
ad  ius  inducendum,  quia  a<ftus  indifferentes,  vt  taleS 
funt,  oon  cadunt  fub  obligation e,  tamen  li  in  eis  fpe- 
ftetu  r aliqua  vtiiitas  de  fe  honefta , pot eri  t per  talem 
confuetudinealiqiiusintroducijVelfaltem  ius  huma 
num  abrogarb  vt  infra  traftando  de  effeiftibus  con- 
fuetudinis  explicabimus, 

T • Hic  vero  occurrit  qu^ftio,an  eodem  m odo  cenferi 

t>ubwlum  dum  lit  de  confuetudine  refpetftu  iuris  gentium.  In 


metdens. 


Vanorm. 

Kochm. 
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qua  non  agimus  de  confuetudine  illi  conformimam 
conftat,  illam effe  continuationem vniuerfaliscon- 
fuetudinis,&  ita  effe  idem  ius,&.  non  noiium.Nec  de 
conluetudinepraeterilluduiseft  vlladifticultasmam 
illa  defebcna,&apta  ad  ius  introducendum  effepo- 
teft,niii  aliud  obftet.Diflicultasergo  folum  eft  de  co- 
fuetudine  contraria  iuri  gentium:  aliqui  enim  abfo- 
lute  negant  poffe  inducere  ius,  vt  Pan.in  difto  c.vlt. 
&Roch.ibifeft.5:.n.i6.ducuturautem,  quiaputant 
ius  gentium  effe  vere,&  proprie  ius  naturale. Nos  au 
tem  fupra  illa  diftinximus,d:  ita  loquedo  de  proprio 
iure  gentium, ceffat  ratio  facta. 

Quapropter  dicendum  cenfeo,abfolute  non  repu 
Votcjl  ali-  gnare,aliquiddeiuregentiumper  confuetudine ab- 
^utdptr  con  rogari.Ratio  eft,  quia  illud,  quod  tantum  eft  contra 
faeu^dinem^,  • gg^tiu m proprium,  non  eft  intrinfece  malu,  cum 
quo  ejt  f Qppodj.un-inonlitdeincrinfecaobligationelegisna- 
il/iJj^rJ^**  tursE.  Exemplum  afferrifolet  ex  Gloff.  in  leg./;/otw,ff. 

quemadmodum  fsruitus  amittatur.nam  de  iure  ge- 
tium eft,vt  nullus  priiietur  poffefsione  fua,  etiam  ad 
publicam  vtilicatem,ni{i  foluto  pretio,&  tame  con- 
fuetudine introduci  poteft,  vt  line  pretio  tollatur. 
Quodexemplumaliquincgant,tamelinecaufa,quia 
confuetudo  inducere  poteft  modum , «St  conditione 
domini),  atej)  adeo  poteft  introducere,  vt  dominia 
particularia  includant  illam  conditione, «Sc  quali  fer- 
uitutemrcfpeftu  boni  publici.  Veruntamenliattete 
conliderecur,periIlaniconfuetudinemnon  deroga- 
tur alicui  legijformah  ter  loquedo , fed  fit  mutatio  in 
materiaIegis,quomodo  etiam  inlegenaturali  poteft 
lien  hsc  mutatio  3 vt  fupra  dixi,  «Stpatecin  exemplo 
prtefcriptioniSjiSt  limilibus.  Vndequtehic  obijcifo- 
lent  contra  poli  tam  alfertionem,  hoc  vno  verbo  fol- 
uuntur.Magis  accommodatum  exemplum  eft  de  fer- 
uitute  captatorum  in  bello,  quae  iure  gentium  intro- 
duifta  eft,(S:  per  confuetudiiiem  tolli  poteft,ita  vt  no 
liceat  in  aliqua  prouincia,cS:  idem  credo  effe  de  domi 
niorumdiuilione.Etin  Ecciclia  poteft  dari  exeplum: 
nam  quadragelimalc  ieiuuiuin  Ecclelia  eft  quali  de 
iure  gentium,  dc  nihilominusalicubi  per  confuetu- 
dinemeftimmntatumfaltt'exparte , quoadahquot 
ex  pirimis  diebus. 

]in  ent  um  ^ddo  tamen,  licet  aliquid  de  iure  gentium  pofsit 
TnerJier  lo  P^irte  confuetudine  feparari , tamen  moraliter  no 
quendo  ao«accidere,vtinvniuerfum  tollatur,  quia  oportet,  o- 


fentaneanaturs  , & ideo  quae  illisoppolita  funt,  in 
paucioribus  contingunt.  Ex  quo  et  fequitur  ( quod 
eft  in  hocpunCto  aduertendum ) confuetudine  con- 
trariam iuri  gentium  ita  poffe  probari,  <k.  tolerari  in 
aliqua  nat  ione,vt  ex  illa  non  redundet  proeiudicium 
veliniuria  alterius  nationis,  vtli  alicubi  non  conce- 
deretur traniitus  per  vias  publicas,  nili  fub  aliqua 
conditione  onerofa,non  polfet  extendi  ad  extraneos 
qui  in  fuis  terris  tranlitum  line  tali  conditione  con- 
cedunt,nili  elfetiuftum  tributum  politum  ex caufa#- 
peregrinos  etiam  comprehendente:  tunc  enim  lam 
non  effet  contra  ius  gentium. decus  vero  effet,ceffan- 
te  illa  ratione,  tunc  em  m extendere  confuetudinent 
ad  extraneos,redundaret  contra  ius  naturte,quia  pri 
uaret  alios  iure  fuO;qui  non  tenentur  illi  conliietudi 
parere, cum  liat  extra  lurifdiiftionem  eoru, qui  talem 
confuetudinein  introducere  potuerunt. 

Sed  hinc  obijci  poteft  contra  ptioremrefolutione.  1 
Nam  Princeps  non  poteftaliquidftatuere  contra  IUS 
gentiumjquiapoteftaseiusjtkiurifdiclioinferioreft 
vtaitBald.tit.denat.feud.c.j.&tit.quifeudumdare  Bali. 
poffunt,c.i.§.vlt.&fequiturlafoninl.^«o»m;ttj,ff.de/4ytf;^ 
flum.in  rep.n.j.  ergonecconfuetudovniuspopuli 
potent  derogare  iuri  gentium , quia  non  eft  potenti- 
or,quam  lex  Principis.  Refponderi  poteft  primo  ne- 

gandoconfequentiam,quiapotentioreffepoteftco- 
lenfus  populi, Principis  limul,quiin  confuetudine 
concurrit,quam  foius  confenfus  Priiicipis,quo  ftatu 
it  legem, nam  fortaffe  Princeps  non  poflet  cogere  po- 
pulum ad  aliquid  acceptandum  con,tra  iusgentium, 
tamen  ex  communi  confenfu,(S:  confuetudine  poffec 
introduci.Secundo  vero  dico,  Principe  fortallepoC- 
feferrelegem  contra  iusgentium  derogando  illi  qud 
ad  aliquid,quod in fuo regno,  6c refpeftu fuoru fub- 
ditorum  expedit  nonferuari  * vt  v.g.qiiod  in  tali  re- 
gno homines  non  (intferuijfed  omnes  fintliheri,  vel 
quid  limile:nam  haec  poteftas  non  eft  contra  ratione 
naturalem,  nec  contra  debitum  reipublicae  regimen. 
Vndelicut  Rex  poteft  ftatuere  contra  aliam  confuc- 
tudinem,ita  etiam  contra  hanc  qu  oad  illam  partem, 
qux  fuum  regnum  concernit,  quiapropter  folam  v- 
niuerfalitatemibinon  eft  fortior,  veiimmutabiliot 
relpeftu  fuorum  fubditorum, fed  folum  relpeftu  ali- 
arum natiotiunt. 

Secundo  loco  applicanda  eft  tertia  diuilio  fupra  ^ 
pofitaad  legem  politiuam  diuinam:nam  aliqua  con  - 
fuetudo eft  fecundum  illam;  alia  pratter  inanimalia  ef- 
fe poteft  contra  illam. Circa  primum  membrum  fup 
p onendum  eft  illam  confuetudinem  dici  nunc  fecun 
dum  ius  diuinum,qua:  continet  obleruantiam  alicu- 
ius legi*  diuinaepolitiiiae,«S:  proprie  praecipientis.  Na 
fi  lexlatius  fumatur, vt  comprehendit  gonfilia  fic  c6- 
fuetudo  conformis  confilijs  dici  poterit  fecundum 
iusdiuinummimo  omnis  confuetudo  honefta,  quam 
Chriftusfpecialiter  approbauit,  poterit  dici  fecun- 
dum ius  diuinum,&  fic  fere  nulla  erit  p?oprie  pr^ter 
ius  diuinum. Nunc  ergo  omnem  confuetudinem  c6- 
ftantemexaftibus  confentaneisiuridiuino,  ab  illo 
tame  nonpr2ceptis,vocamuspraeter  illud  ius, fecun- 
dum illud  ergo  dicitur  effe  confuetudo,  perquaMa 
praeceptum  aliquod  diuinum  impletur.  Vndefub 
hoc  membro  videntur  maxime  contineri  aliquae  tra 
ditiones  Ecclefiafticoe  non  feriptae.  Nam  quando  lex 
diuina  feripta  eft,  vt  lex  de  Baptifmo,  Euchariftia,<& 
fimiles,confuetudo,quoe  eft  fecundum  illam,n5  per- 
tinet ad  ius  no  fcriptu,vt  ex  diftis  conftat,quia  ex  le- 
ge feripta  trahit  origine,&  no  inducit  nouu  ius.  Vn- 
de  licet  interdii  hxc  vocetur  cofuetudo,  feu  mos,vt 
conftat  ex  Lue.  fecundo  capit.  & Aftorum  fexto«& 
decimoquinto , intelligiturjeffe  confuetudo  faifti , 6c 

obferuantia  iuris  fcrjpti,nolpeciale  ius.  Traditiones 

verd 


Cap.I  V.Dcdiuifioiicconfuet.fccundum.prxter.&contfaiui:  4.4, 

ifiaftirrr  nnn  frrirst  v _i  n.  • ^ . & r / 


VcfoEcclefiafticainonrcriptx  poffuntad  hocmem 
brum  pertinere. 

Oportet  tamen  in  primis  aduertere,  in  rigore  aii- 
ud effe traditionem, aliud confuetudinem.  Traditio 

p<«7;r« 

im  ad  mores pertinensjde  qua  nuncloquimur,vi- 

■'/  j detureireprimainftitutio  alicuius  operis  , feiimodi 
'■  operandi:veldo6lrina,  per  quam  talis  inftiuitio  ho- 
minibus data  edjfeu  promulgata;  confuetudo  vero 
traditionemcontmcnseftexecutio,  & quali  confer- 
uatioprim^  traditionis.Vnde  traditio  elfe  poteft  Icri 
pta,&  non  fcripta:confuetudo  autem  in  vfu  conlifUt 
. & lic  fcripta  non  ell.Ita  colligitur  ex  Paul.  2.ad  ThelF. 
z.dicsntc, Tenete  traditiones, quas  dtdttifiii,fiueperjermo- 
nemfiue per epiJicUm,  id eH,  liue  verbo  tantum,  iiue 
feripto,  & ita  fupponit  vtramc^  traditionem.  Dum 
vero  ait,  rr»ctf,vfum,  tScexecutionempriecipit,  in 
qua  confuetudo  confiftit.Idemfiimitur  ex  illo  i.Cor. 
ii.E^o  enim  accepi  a Domtno,  quod  & trad;di  vobis, 
verbo,  iScpoftea  feripto per  illam  Epiftolam.  Vfuni 
autem,  & cofuetudinem  indicat,  cum  dicit, It ag^cum 
(onuenitis  ad  manducandum,  6cc.  SicTertul  lib.  de  co- 
ron.mili.cap.3.dixit,Ha»i;(fcilicettraditionem)^K«/ 
UScnpturadeterminauit,  certe  confuetudo  corroborauit, 
qaa fine  dubio  de  tradit  ione  manautt,  iScfubiungit  cap. 
a,.Tr aditio  tibipraienditur  au^nx,  confuetudo  confirma- 
trix,& fides  ob/eruatrix,  Diftinguititaqj  confuetudi- 
nem a traditione,  adebjVt  dicat.  Quomodo ob fer uari 
quid  potefl,quod  traditum  noneft? 

U.  Sed  in  hoc  vlterius  aduerto , quod  licut  confuetu- 
do interdum  manat  ex  lege  diuina  fcripta,  itapotuit 
^ manare,& inchoari  ex  vi  legis  etiam  diuinae  non  feri- 

■*}  ptx:.namiicutScripturanoneftderationelegis,  vt 

lic  (vt  fupra  diximus)ita  multo  minus  eft  de  ratione 
legis  diuinae.  Imo  lex  noua  per  fefolum  verbum  po- 
llplat,vt  infra  lib. 10. dicemus  3 & in  principio  ita  fuit 
tradita,vt  ex  citatis  Pauli  teftimonijs  conflat.  Mul- 
tasqjelfe  nunc  traditiones  in  Eccleiia  non  feriptas, 
qus  ex  diuino  prscepto  manarunt,  & illud  continet 
certifsimumeft,vtexConcil.Trident.fe{f.4.  colligi- 
tur, & in  materia  de  Sacrament.  & de  fide,  latius  eft 
dicendum,  & docet  erudite  Bellarminusl.4.deverb. 
Dei.lll®  autem  non  funt  propris  confuetudinesiu- 
ris,fedfafti,  quia  licet  contineant  iusnonferiptum, 
non  eft  ius  confuetudine  induft  um , fed  potius  con- 
fuetudo exiure  diuino  manauit , & ideo  tale  ius  non 
humanum,feddiuinumeft,  traditionefqueipfedi- 
uin2edicuntur,licet  per  confuetudinem  conferuatx 
lint,quf  illis  non  addidit  nouamiuns  obligationem 
licet  ad  illud  interpretandu  quaplurimii  valere  pof- 
fif.quia  licut  diuinu  prseceptu  oftendit , ita  etia  pro- 

eP  ponit  modum,vttic  dicam, feu  conditiones  eius. Ad- 

upj  do  vero  obiter  praeter  has  effe.  aliastraditionesnon 

ua  feriptas, qu.«noiiexdiuinis,fedexApoftolorumpr§- 

ail  1^***”**  ceptis,  & legibus  manalfe  creduntur,  vtlexdeieiu- 
nio  quadragefimalijde  Domimex  dieiobferuatione 

1 &fimiles,  qu2E  Apoftolicxtraditionesdicuntur.  Et 

earum  confuetudo  dicipoteftfecundum  ius  Apofto- 

licum,  quod  etiam  confuetudinarium  non  eft,  quia 
non confuetudoinduxitlegem,  fedlexconfuetudi- 
nem,&  ideo  etiam  talis  conluetudo  fadti  eft , non  lu- 
' riSjprout  nunc  de  illa  loquimur.Aliquando  vero  pq- 

j|(;|  ^«»<Itftuit confuetudo  Eccleliaftica,  etiamh  vniuerfalif^- 
M fff  ma  fit, inchoari  fine  vllo  praecepto  pprelTo,  liue  Icri- 
iJfl  .^*-^*'*  ptOjliue  verbo  lato,  liue  diuino,  iiue  Apoftolicq^vt 
iib  dealiquibus  caeremonqs  Sacramen talibus  ve 

tra  ’ ' ' ’ '' 
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fimi- 

le  eft, «Sc  tunc  inuenitur  quidem  confuetudo  fine  tra- 
ditione praeceptiua,  non  tamen  omnino  fine- tradi- 
tione.nam  ipfummet  initium  confuetudinisao  Apo 
ftolis,& primis  palloribus  rccleli.2  approbatum,  tra 

ditionis  vim  habuit.Et  ita  dixit  Auguit.l.4-deBaptii 

paruu.cap.2  +.  Qjioi  vniuerja  tenet  Eulefii , nec  Conctluf 
tnflttutuin,'ed  ,emper  retentum  tjl,non  mfiatiihoriiate  fc 
pofioUca  traditnm  re^ifitme  creditur  Quia  hs  imnlemo- 
rialesconfiuetudines,  liabvniuerfa  Ecclehaferuen- 
wr,a  temporibus  Apoftolorum  fuilTe,&  non  hne  e- 


orum  doarina,dc  authoritate,  faltem  approbanici 
incepifte  creduntur. 

Ex  quibus  facile  eft  exponere  fecundum  memdru 

deconiuetudineEccleliafticaprxteriusdiuiniimita 
iis  enim  dicipoteftgeneraliteromnisifajquxnecex 
diuirtoprxceptomjnauit,ncccontrailludexiftit.N6'’' 

tamen  hoc  fatis  eft,  vt  talis  confuetudo  interdias  c6- 
putetur, qux  lus  non  ftnptuni  continent,  nili  etiam 
addat  ur,vt  ex  nulla  lege  exprdia  Apoftolica,  vel  hu- 
mana  manaiient,vtpaulo  antea  declaraui,  & ex  di- 
dis circa  dennitionem  conftatjdc  paulo  inferius  tra- 

ftando  de  lege  humana  iterum  dicemus.Si  autem  co 

fuetudo eft  prxtcr  lus  di uinuin,&  nulla  lege  exprelTa 
coepit  induci,uinc  de  fefufiiciens  eft  ad  inducendum 
ius  non  rcriptumcoidiietudinarium  per  tacitum  co- 
fenfum populi, &l->rxlarorum,ftu  Principiim,dhu- 
iufmodi  fune  in  Eccleiia  illx  traditiones, quas  vni  ucf 

fa  Eccleiia  fer  uat , de  quibiis  nec  Chriltus  Dominus, 
nec  Apoftoliexpredumprxceptum  tradiderunt,  vt 
eftv.g.  communio laicorum  fub  vnafpecie,  Bapti- 
fmus  infantium, dc  limdes.  Oportetautem  circa  hu- 
iufmodivniuerfalesconruetudines  Ecclelixobfcrua 
re, non  femper  inducere  ius  non  fcriptum,&  obligas 

advrum,velobferuationemconfuetudini8,  vteltin 
fronte  cruce  lignari, (Sc  orare  verfus  Qnentem,  quod 
inter  has  traditiones  ponit  Tertull.  fupra , (ic  Balil.li. 
deSpir.fando,cap.27.cap.  EuUfiaftuarum , diftind. 
ii.(Scalij,quosalibiallegaui,qui  alia  ponunt  exempla 
harum  traditionum,qux  fub  prxeepto  non  obligati 
Nihilominus  tamen  ius  aliquod  inducunt,  velpoti- 
usoftendunt,approbatiuum,vtlicdicam,  talium  a- 
duum.  Nam  tahs  confuetudo  vniuerfalis  t cdelixj 
eftonon  obliget  fpecialiter  ad  aliquem  vfum, obligat 
ad  credendum  talem  vfum  elfe  licitum , Sc  fandum, 
tum  quia  femperceufcturapprQbata  abiplisApofto  . 
lis:  tum  quia  vniuerfalis  Ecclelix  authoritasadhoc 
fuflicit,cum  in  moribus  no  pqfsit  tota  errare, aliquid 
turpe  committendo, vel  approbando. 

Tandem  dari  poteft  confuetudo  contra  ius  diui- 
num,qux  in  malam  partem  in  Scriptura  appellari  fo  u 

let  traditio  hominum,Matth.i5,  Tranfgndtmtn'  pra-  contra  tu*  ai 
ceptumDei  propter  traditiones  vifiras,  ScMarc.6.dica-fci„umr7u!- 
tur, Propter  traditiones  hominum,  VndeadColofz.di-  luntjftiiH 
cehat  Pauhis,Videte,neqtiU  vosdecip  ar  feiundum  iradi-  Met, 
hoKedjoiHmttW.Appelianturetiamh^tiaditiones  v,i- 
nx  a diuo Petro  Epill.i.  cap.i.  H ccergo  confuetudo 
nullum  elFedum  moralem  legis  haberepotell , Sc  id- 
eo nihil  ad  nos  pertinet  Non  enim  valet  abrogare  le- 
gem diuinam,vt  D.l  hom.  fupra  docet,  Sc  Pan.cuin 
GloftajiSc  alijs  in  dido  c.  vk  de  confuet.  Et  ratio  elt, 
quialicetmareriatalislegis  non litintrinlecemala, 
fed  folum  quia  prohibita, <Jc  exea  parte  non  repugn4 
ret  per  confuetudinem  introduci, tame  quia  illapro- 
hibitio  diuina  ell.non  polfuiit  homines  contra  illam 
prxualere,quia  non  polfunt  mutare  diurnam  legem 
Sc  voluntatem. Nec  Deus  ipfc  cenfetur  conniuere , Sc 
auferrelegem (licut  nfrade hominedicemus)  qii  4 
nullum  eft  pnnCipium,  vel  fundamentum  ad  hoc 
pi  xlumendum  de  diuina  voluntate,  ne^  etiam  erat 
expediens, aut  diuinam  decens  authoritatein  ;opor- 
tet  enim  legem  eius  immutabilem  dfe,vt  infra  vide- 
bimus tradando  prgcipue  de  lege  gratix. Dicunt  au- 
tem aliqui  ex  didis  luriftis , polle  confuetudinem  li- 
mitare,<Scquafidifpenfai-cindiuinoiure,iiiuftacau- 
fafubht.Sednoncft  intelligendum  depropria limi- 
tatione,vel  difpenfatione,  quxobhgationem  legis 
prxexiftentis  ex  parte  tollat:  in  hocenimfcnfu  falsu 
id  eft, nam  narratio  fadadetotalege  proceditcum 
proportionedeparte,vt  infra  libro  decimo  latius  di  Conjuttude 
cam.Debetergointelligiper  modum  interpretatio-  enca  tu*  dt- 
nis;  hc  enim  confuetudo  poteft  interpretari  legem 
etiam  diuinam,<:^  quod  in  tali  cafu, (Sc  tali  caiifi  inter 
ueniente,non  obligat,quia  no  proillo  cafu  polita  eft. 

5upereft,vt  eandem  tertiam  diuilionem  ad  legem  14- 
humanam  applicemusinam  de  illa potiEime  trada  Det^nfuetu 

mus, 


44^  Lib.VII.  De  lege  non  fcnptai  quae  confuctudoappcllatuf? 

iintftcun-  nius,&  in  Hia  facilius  contingit,  vt  confuetudo  fit  fe- 


gtmkUma 

num. 
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dum,puur.  eundum  legem,frster  legem, vel  contra  lege.Etqui- 

contra  le  dem  de  his  duohns  vltimis  mepibris  nulla  eft  contro 
ueriia,neque  aliquam  declarationem  addere  oportet 
quia  de  iliis  potifsimum  difputandum  eftin  fequen- 
tibuscapitibus.Circa  primum  autem  membrum  a- 
liqui  lunfperiticontenduntjnullamconfuetudincm 
ede  pofie  fecundum  legem  liumanam.Ita  fentit  Felin. 
in  c.i.de  refcrip.n.i/.cum  Anton.de  Butr.ibi,&  loan. 
deLigna.Domini&Gemin.inc.i.deconllit.in  6.Alij 
vero;q  uos  fupra  retuli, qui  hanc  tertiam  diuitionem 
tradunt,contrarium{lif>ponunt:nammaximeillam 
tradunt  refpeftu  legis  humanae.  Vcruntameninre 
non  eft  dilfenlio,quia  hi  audores  loquuntur  ,de  con- 
fuetudine  vt  eft  quid  fafti,  illi  vero  vt  eft  quid  iuris. 
Datur  cen  Et  clarum  eft  dari  confuetudinesfatli  fecundum  hu- 
fu^tuiiofa-  nianaiura,  vteft  conhietudo  audiendi  Milfamdie- 
'at  Acidum  busfeftis,vd  confitendi  in  Quadragelima,&fimiles 
hgikuma-  Vnde  eadem  eft  ratio  refpeftulegis  human;v,qusdi- 
non  iu  uinae,  vcl  naturalis , fcilicet , quia  in  omnibus  peteft 
dari  frequentia  aftuum  legi  confornuum,  & haec  eft 
confuetudo  fa<fti. 

Nihilominus  tamen  certum  eft,  per  hanc  confue- 
tudinem  non  introduci  nouumiusnon  feriptum, 
feu  confuetudinarium,  6c  inhocfenfti  dicunt  prodi- 
di aiift  ores  quod  licet  populus  per  mills  annos  fer- 
uet  legem, non  introducet  confuetudinern.  Ratio  eft 
fupra  ta<fta,  quia  illa  conftistudofolum  eft  qusdam 
obferuantiaprteexiftentislegis,&ideo  non  tendit  ad 
nouam legem  introducendam,  quianon  eo  animo 
incepta, vel  continuata  eft, fed  folum  animo  implen- 
di legem. Nec  etiam  Princeps  habet  nouamvolunta- 
tem  fntroducendi  circaillam  rem  aliamlegem , quia 
Voluntas  qiiafi  continuata,quamfemper  habet, folu 
eft,vtlex  fua  feruetur.  Vnde  refte  dixit  Baldus  in  le- 
ge vlt.C. quae  fit  longa  confuetudo.  Hancconfuetu- 
dinem  fecundum  ius  non  elfc  diipofitiuam , fed  imi- 
tatiuam  iuris,vel  tu  dic  efib  executiuam.Ex  quo  refte 
infert  GloiTa in  c.i.dc  cdnfuet.in  6.&  Panormitan.in 
cap.vlt.de  confuetud. num.  ii.  abrogata  illa  lege  per 
aliquam pofteriorem,abrGgari  etiam  talem  confue- 
tudinem,etiamfi  illius  mei:  tio  non  fiat. Quia  illa  Uon 
addit  nouum  vinculum,  neccsnfetur  tanquani  per 
fcintrodu&a,led  vt  annexa  legi , &in  ea  fundata, &: 
ideo  nulla  obligatio  cx  ea  maner  ablato  legis  funda- 
mento. An  vero  quando  confuetudo  amecedit,&po 
ftea  fit  lexfcripta,reuocata  lege, maneat  confuetudo 
fupra prxcedenti capite taclumeft,  &. videri  polflint 
qu3E  late  traiftatFelin.cap.il.  de  refcript.invlt. regula 
a num.ij.cS: praefertim  limit.6.dc  Rochus  fupra  feft. 


ftitutione,  illa  non  effet  mera  interpretatio,  &itig2 
fub  ea  ratione  illa  confuetudo  non  arit  fecundum  le- 
gem,fed  fuperaddita  legi. Et  quantum  ad  hoceadettl 
ratio  eft  de  illa,  quae  de  confuetudine  legi  contraria* 
Quia  ex  parte  aliqua  repugnantiam  aliquam  habet 
cum  lege,vt  in  principio  fuit  politamam  in  aliquo  il- 
li derogalfe dicitur.  Et  itadeilla  quantumadhunc 
elfeftumfimul  dicemus  cum  confuetudine  abrogan 
te  legem. 

Deiiiqueaddi  folet  alius  huius  confuetudinis  effe- 

ftus,qui  dicitur  extenfio  legis.Vt  fi  v.g.  pro  laicis  tan 
tum  polita  fit  lex,(&  poftea  per  confuetudinern  a cle- 
ricis etiam feruetur,fieripoteft,vt  ratione  confuetu- 
dinis obligentur  clerici, qui  ex  vi  legis  non  obligaren- 
tur, fumpto  argumento  ex  Panormit.  per  illum  tex- 
tum in  cap.CK  w C4«/<*,de  re  iudic.num.4.Felin.in  cap. 
Ecde(ia}de  conftit.num.6i.  Couar.in  4. i.p.cap.6.g, 
io.num.i8.&Tiraquel.deprimogen.niim.44.quidi 
cuntjconftietudincm  iuftam,  feu  communem  cleri- 
cis,laicis  obligare  clericos:  ergo  a fortiori  confue- 
tudo clericorum  obligabit  illos , etiamfi  fecundum 
legem  laicorum  indufta  lit.Sed  in  hoc  confiderandft 
eft, aliud  elfe,  confuetudinern  elfefecundurn  legem, 
id  eft,ex  vi  legis, & imperio  eius,  aliud  vero  confue- 
tudinemelfe  fecundum  legem, id  eft,adinftar,&  fimi 
litudinein, feu  imitationem  eiiis.Nos  hic  priori  mo- 
do inteliigimus  confuetudinern  fecundum  legem,  & 
illa  re  vera  non  extendit  legem,nili  forte  per  in  terpre 
tationem,qu:e  cadere  pofsit  in  verba  eius.  Nequein 
difto  exemplo  confuetudo  eft  illo  modo  fecundum 
legem, quia  non  eft  ex  lege  ciuili,fed  ex  libera  volun- 
tate eoru  .n,qui  facere  voluerunt, quod  lex  ciuilisprg 
cipiebat.etiamli  per  illam  non  obligarentur,  quales 
erant  clerici  in  difto  exemplo.Tantum  ergo  dici  po- 
teft  ilia  confuetudo  fecundum  legem  ciuileni  perimi 
tationem,fe%  ita  mirum  non  eft,  quod  pofsitnouura 
ius  in troducere:nam  hocper  fe  habet  confuetudo, iu 
xtalegem vltimam,C.  quxfitlonga  confuetudo, & 
quod  illalimitatio fit  alterius  legis extranese,  nihil 
refert,neque  aufert  confuetudini  vim  fuam.  Vndeet 
iamfic,vt  illa  non  fit  propria  extenfio  prioris  legis, 
fedinduftionoua;  alterius  rationis,  feu  fori.  Nam 
obligatio,  qua:  circa  tales  perfonasinfiirgit,  revera 
non  eft  ex  priori  lege  ciuili,fcd  ex  noua  lege  Ecclefi- 
aftica  confuetudine  clericorum  introdufta.  Et  ideo 
taiis  confuetudo  vt  lic,reducitur  ad  eam,  qua:  eft  vl= 
tra  legem. 

CAPVT  V. 


ifi 


5.n.7. 

Q^ramuisautemconfuetudoiusnonindiicatjali- 
quos effeftus habere poteft circa  legem  prxexiften- 
habet pTdtdt-  tem  in  ordine  ad  perfcuerantia  illius,  & effeftusfub- 
daconjug-  fequentes.Atqiieliocmododiciturprimo  conhrnia 
tkdo.  relegem:ficenmi  dixit  Gratian.§./^£ei,fub  ca^.inijluy 
d.4.U^esiiiftttiU)Cum  promulgantur : firmari  amem  cum 
moribus  vienttum  approbantur}  dc  fignificatur  etiam  in 
I.vlt.C.qua:  iitlongaconfuetudo,  dc  optime  explicat 
Bart.in  repet. legis, :ie^uiii«,ff.delegib. num.  4. dicens 
ha  nc  conftietudinem  confirmare  legem,  non  per  fe, 
led  remouendo,prohibens.fcilicet,contrariam  con- 
fuetiidincm,  & abrogationem.  Atque  eodem  fere 
modo  dicitur  hxc  confuetudo  adiuuare  legem, vt  fu 
mitur ex cap.fpC^ti', de  cenlib. nimirum,  quia  d:  faci- 
liorem reddit  obferuantiam  cius , 6c  quodammodo 
facit  illa:n  magis  immutabilcm,iiixta  proxime  difta 
Alius  etfeftus  huius  .confuetudinis  eft  interpretari  le- 
gem,imo  vocat  urini  capit. 

cutud.Uih!s,dnconi'uct.\.fiiietmerpretatione,fr.d<ilegi- 
bus,  6c  declarat  Bart  diftonum.4.d:  5’.&  Panormit. 
difto  cap.vItim.mi.zS.  d:  ratio  eft, quia  indicat,  quo 
fenfu  fuerit  lex  in  principio  lata,  & recepta,  (juod  fi 
aliquando  Uciat  talem  interpretationem, quKindu- 
catnonnuIUmlegis  mutationem  a priinsua  fuain- 


T)e  variis p artit  lonibm  conjuetudinisyex  eius 
maUna jnmfiis. 

V.crtodiiiidipotcft  confuetudo  ex  parte  rertirtl, 
feu  ir:atenx,eirca  quam  verfatur,  fub  qua  mult* 
fubdiuifiones.-feii  faciliores  partitiones  contineri  pof 
funt.  S:c  en  mi  diindi  poteft  confuetudo  in  canohica, 
d:  ciuileni  ad  eum  modum,  quo  diuiditur  lex  innie- 
bra  limilia.Nain  fi  confuetudo  litin  materia fpiritu-  - 
ali,erit  canonica,  vt  confuetudo  iciunandijferuandi 
aliquod feftum.  Etinvniiicrfumomnis  confuet.udo 
propria  clericorum  canonica  eft,  ctiamii  videatur 
aliquando  circa  materiam  temporalem  verfari,  quia 
femper  verfatur  circa  illam  materiam,  prout  fpecf  at 
ad  bona,  vel  perfonas  clericorum,  autMccieliarum 
d:  fub  illa  ratione  facral,  feu  fpirituaiis  eft.  Confue- 
tudoautem  ciuiliseftpropr.’alaicoruin,j;i  circatem- 
poralem  materiam  vcrfari  debet,  legemenimciui- 
lem  imitatui, argumento  i.vit.C.  qug  fit  longa  con- 
fuetudo. 

Dices,none(feadxquatamdiuifionem,  quiada-  j 
tur  confuetudo  commi;nislaicis,dc  clericiSjdcvtrof- 
qiieobhgans,  vtc.prxcedenti  ex  Panormit.  dcalijs 
dicebamus:  iUa  autem  ilon  poteft  dici  canonica,vel 

ciuiiis* 


li8,fcd  mixta  refpondeo,  vcl  illa 


‘Butt. 

^morm. 


1 comprehendit  cleri- 
cos tantum , vt  ciues  funt , quia  eft  de  materia  perti- 
nentead  temporale  regimen , & commune  bonum 
politicum  ciuitatisj  6c  talis  confiietudociuiliseritj 
tum  quia  tota  tenditad  finem  temporalem, & fubia- 

cet  poteftati  temporali,  tum  etiam, quia  elt  a duita- 
te,vtciuitashumanaeft,  aqua  denominatur  lex,  vel 
confuetudo  ciuilis. Nec  eftinconueniens, quod  obli- 
get clericos  vt  ciues funt,  quia  illi  etiam  nomineci- 
uitatis  vcniunt,vt  notat  Bart.  in  1.  i.fF.ad  municip.& 
Panorm.  in  cap.cwwj  CAUjAni}  dereiudic.  cSt  per  legem 
etiam  fcriptam  ciuilem  polTunt  hoc  modo  obligari 
quoad  vim  direftiuam , modo  fupra  explicatoi  Aut 
ell  confuetudo  pertinens  ad  clericos , vt  clerici  funt, 
vel  vt  Chriftiani  funt , cS:  tunc  necelfe  eft , vt  confue- 
tudo fit  canonica , quia  fola  illa  p5t  clericos , vt  tales 
funt  obligare, {Scilla  Ibla  eft  eminetionsordinis^qux 
pofsit  etiam laicos  cSprehendereJ,  quia  femper  con- 
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cetin  eis  expediendis  non  interuemat  ordo  ludicia- 

hs, Itylus  eorum  in  ludiciisattendicur.  Htplurad» 
hac  voce  erudite  congerit  Chriftophor.  de  Pax.in  i. 
part.rubnc.  ad  leges  Hifpanix  , qux  ftyliappeJLn- 


Vt  autem  non  hftamus  in  fola  vocis  fignificatio-  4- 

ne,ledrem,  qux ad  lus pertineat, explicemus, po!iu- 

mus  in  ftyiocum  proportione  ad  confuetudinem 
duo diftinguere/cilicet, Itylum  fadi,&iuris.  Stylus 
quoad  fadum  videtur  mihi  dfe  non  tam  frequen- 
tiaaduum  ficfcnbendi , loquendi , aut  procedendi, 
quaniformaiMaquafi  artificialis,  qu.r  feruarifolct 
in  ordinefermonis,  fcripturx.autprocdfus,  ita  vt 

inter  partes  eius , vel  talia  verba  vfurpcntur , vd  tali 
modo,  aut  ordine  conltituantur.  Hxc  enimligni- 

hcatioexcommunivfuconftat.&cxiuribusallega- 
tis,&ftirmetiampoteftexleg.i.C.deficrofanct.Hc- 


poiMtetiamia.cos  coprehendere;,  quia  femper  con-  clef  vb.  dicitur  , V olunt atts  vium,  llylum  lib  rui,  ! 

fcetudo.mitaturleBen,,  &ap«elt«=,feu.urird,-  irf«,,,deft.f„rmamd,rpo„.„d,  Jr  ft/mZ  f 


ftioneeiufdem  ordinispendet.  Poteft  autem  dupli- 
citer id  contingere.Primb,quia  materia, {Sc  finis  con- 
fuetudinis  fpiritualis  eft  pertinens  ad  laicos,  & cleri- 

cosvtChriftianifunt,&taliseftvnafimplexconfue- 
tudo,<S:canonica,qualis  eft  confuetudo  feruandi  die 

feftum  vtrifque  communis.  Secundo  contingere 
poteft  folum  per  quandam  conuenientiam , & limi- 
litudinem , vt  v.g.  quiain  tali  loco  tam  iudices  laici, 
quamEcclefiafticiferuant  aliquam  confuetudinem 
in  fuis  iudiciis.  Et  tunc  in  rigore  non  eft  vna  confue- 
tudo,fed  duplex,  vna  canonica,  <Sc  altera  ciuilis,qux 
folum  per  aggregationem  per  modum  vnius  repu- 
tatur. Et  ita  diuitio  eft  adxquata , <Sc  hxC  videntur 
fufficere  ad  expolitionem  eius,  deferuietque  in  le- 
quentibus  ad  vfum  terminorumi 
3.  Alio  modo  etiam  exparte  materixpoteftdiuidi 
confuetudo , in  morem  ftriifte  fumptum,  ftylum,  ri-^ 
tum,(S:forumf  Qux  diuifio  conftabit  explicando 
tres  voces  vltimas:  nam  omnem  aliam  confuetudi- 
nem fub  illis  vocibus  non  comprehenlam  fub  more 
itjhaquid  ftrift^fumpto  comprehendimus.  Primo  igitur  fty- 
finijitat.  lusfignificare  videtur  vfumfpecialcminfcribendo, 
vel  loquendo , vt  colligi  poteft  ex  cap^  quam gr aut , de 
crimin.falfvbidicitur,addifcernendum  vera  referi- 
pta  Pontificia  , inter  alia  relpiciendum  elTe  adfty- 
Ium.  Vndealiqui  colligere  Voluerunt , ftylum  folum 
morem  feribendi  lignificare : nam  ita  etiam  fumitur 
in  cap.  venetabiUm , de  confirmat,  vtil.  velinutil.  Ita 
fentit  cum  alijs , quos  allegat  Rochus  Curt.  in  diifta 
Prxfat.num.  28.  (Scfauet  vocis  trattslatio-.namprimo 
fignificalfe  videtur  xneuin  inftrumentu  feribedi , <Sc 
inde  traslata  eft  ad  Scripturam  fignificandam , iuxta 
I.i.C. defacrof.Ecclef. (Stindead  modum,  feu ordi- 
nem feribendi. Sed  licet  in  prgdiftisiuribusita  vfur- 
peturillavox,nort  excludunturaliafignificata:nam 
etiam  fignificat  vfum,<S:  modum  loquendi.  Indeque 
videtur  hxc  vox  accommodata  ad  figrtificandum 
niodum  feruari  confuetum  in  aliquo  ordine  iudi- 
(^jHi  ciali.Etitadixit  Cyn.inl.i.C.  quxfitlong.cnnfuetu. 

ftylum  efte  prafticam  alicuius  curix.  Et  idem  habet 
Mi.  Bald.inl.vltim.C. eodem,  Aper  antonomafiam ita 

vocari  foletftylus  Romanx  curix.  Et  fere  in  idem 
Mt.  redit,  quod  dicitBartol.  indifta  repetitione  legis, 

dequibtis,  numero  10.  in  fine  quxftionis  primx, fty- 
lum elfe  confuetudinem,  qux  refpicit  ordinem  lo- 
quendi , 6c  procedendi,  fcilicet,  in  iudicio.  Nam  ob 
hanc  caufam  dixit idenvBart. in  1. 2.  C.qux  fit  long. 
confuet.numer.  9.  ftylum  folum  induci  per  aftusiu- 
Attitl.  diciarios  eorum , qui  in  iudicio  verlantur,  Angel.ve- 

roin  §.exnon  ytnpfo,Inftit.deiur.  natur. dicit,ftylum 
non  magis  dici  in  iudiciis, quam  extra  illa.C^od  cer- 
te verum  eft  Ipeftata  generali  vocis  fignificatione. 
confiderando  autem  vfum  eius  in  ordineadius  ex- 
plicandum, vel  introducendum, proprie  videtur  re- 
fpicere  ordinem  iudicioru,  fub  iudiciis  omnes  Scri- 
pturaS;builas,&  referi  pta  comprehendendo. namli- 
SuarezdcLegib. 


Q^oj^endi  per  teftamemiim, 
ybiconftatftylumeffe  quidfafti,  cSc  non  lignificare 
frequentiam  aftuum  ,fed  iplam  formam  difponen- 
di.  Et  clariusin  illa  fignificatione  vfurpatur  lex  3.  C. 
debon.  vacant. libro  IO.  Et  fic etiam  dixit  Terent.in 


Tertnt. 


Andria,  O fi  mili  oratione luntjaaai  ac fhlo.  Atvero 
quiain  loquendo  maxime,  ^fcribendo  talis  forma 

vfu  comparari  folet , ideo  vfus  ipfe , feu  confuetudo, 

fic  feribendi,  v'el  loqu  endi,fty  Ius  appellatur- tS:  ita  fi- 
gnificat confuetudinem  fa(fti,vtfenfit  Bald.indifta  sald 
Li.C.defacro.Ecclef  & m ly?  irti-d.C.de  bon.prx- 

Icriptorum.  Q^od  intelligendum  eftnonabfolute 
de  quacumque  confuetudine,  fed  in  tali  materia,  vt 
fupra  dixi. 

Si  ergo  extali  ftylo  fafti  introducatur  obligatio 
leruandi talem  modum,  vcl  ordineminpronunci- 
ando,  feu  procedendo,  quoad  hocftylus  erit  lus  ipe- 
ciale,  & non  feriptum.  Vnde  quia  hxc  obligatio  non 
videtur  ordinarie  poffe  introduci  per  ftylum  fadti, 
ita  vt  vim  legis  habeat , nifi  in  his , qux  ludicia  con- 
cernunt,ideoftylusfpeciahtervt  eft  quiduins,  vi- 
detur accommodari  ad  iudiciarium  m or em, <iv: or- 
dinem, vtexBart.  diximus.  Namin  aliis  materiis, 
Termonibus,  vel  feripturis  vfus  fic , vel  ficloquendi, 
aut  feribendi  parum  videtur  referre  ad  commune 
bonum,  vtpolsitlegem  inducereiiniudiciisautem 
multum  referrepoteft,  adeo  vt  dixerit  Anchar.conf  ^nchar, 
5:3.  ftylum  curix  facere  ius  in  cafibus  a iure  non  de- 

cifis.  Et  ideo  ftylus,vt  eft  aliquid  iuris, proprie  dici- 
tur ad  iudiciaria  pertinere.  Sic  ergoftylus  eft  quod- 
dam ius  nonferiptum , interdum  poiitiueobligans, 
vt  ab  eo  non  recedatur , iuxta  leg.  vlt.  C.de  imur.in- 
terdum  obligationem  tollens,  vt  licet  iure  commu- 
ni fententia  debeatpronunciari  a indice, deftylo  cu- 
rix dicitur  non  elfeneceftarium. Interdum  interpre- 
tationem iurisinducit,etiam  authenticam, <S;feque-^'*^^^' 

dam.  Quomodo  autem  ftylus  introducatur,  vt  ha-  r**  ' 
beat  hos  effeftus  cum  proportione  ad  confuetudi-"^ 
nem  explicandum  eft  , <S;  in  fequentibus  fi  quid  ha- 
buerit Ipecialeadnotabitiir. 

Atquehinctandem  intelligi  coteft,  qux  &:  quales  g 
cenfendxfuntlegesftyli.  Dupliciter  emmpoteftilla  f.-' 
determinatio  fumi, cum  aliqiialexdiciturefTeftyli.  iTT/tntlt-rlf 
Vno  modo,  Vt  illa  denominatio  fit  ab  obiecio legis, 
feu  raaterix, circa  quam  verfatur.  Et  fieproprie  talis 
lexperlenonpertinet  ad  confuetudinem, fed  magis 
ad  legem  fcriptam,  qux  difponit  de  ftylo  feruando 
in  his , qii.V  concernunt  iudicialia , liciit  ini  hetorica 
diceturleges  ftyli , qux  tradi  pofTunt  de  modo,{&;or- 
dinegrauiter,<Scfuauiter, acclareIoquendi,vci  feri- 
bendi. EthuiufmodifuntIegesft)li  regni  Eiifp^nix, 
in  quibus  etiam  fxpe  ftylus  moris , confuetudims 
allega tur.Et ita exiftimo ab ipfa  materia denor  ina- 
tionem  illam fufcepifre,licetChriftoph.de fax;. fupra  Chi^Ioth. 
numer.<f3.aliterillam  rubricam  explicet.  Alio  vero 
modo  poteft  lexftyf  dici  ab  inrrinfcco  medo,  quo 
introdudta  eft  per  folum  vfum  in  tali  mateiia  fo- 

Pp  rcnfi, 
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renfi,  {euiudiciaria,  & ficeft  proprie  ius  non  feri- 
ptum  fub  confuetudinc  comprehenfurn , vt  explica- 
tum eft. 

7.  Aliud  membrum  diftse partitionis  erat  rtUiS : nam 

f.it»!  q<sid  hunc  etiam  interea»  qua:  ad  confuetudinemperti- 
figtiifiixt.  nent;ponit  Rochus  Cure,  in  difta  Prarfat.  num.  zS.ex 
Panormit.  incapit.£«w/e£«»i/a?Mj  detempor.  ordin. 
Vanorm.  vbilic inquit, Ru«s(/?  con(uetudofolemmtatem  prabens 
in uUq'.io  aflu  exercendo  , ita  vt  vbt  vfus  dt(pon:t  ergafo- 
lemmtotetn  actus , ntus , feti  obferuantta  dut pi Jiit.  Et  fo- 
lum  allegat  capit,  vltim.de  confuetud.vbi  nihil  de 
ritu  in  particulari  dicitur.  luxta  quam  deferiptio- 
nem,  etiam  ftylus  erit  quidam  ritus,  licet  non  om- 
T>anorm.  nis  ritus  dici  pofsit  ftylus.  Idem  vero  Panormita- 
nus in  cap.i»  aliquibus  decim.in  princip.reftriftius 

dixit  , Rifitf  figmlicat  mores  tn  Iptutualibus.  Et  iuxta 
hoc  non  omnis  folemnitas  actus  dicetur  ritus  , fed 
fpecialiter  illa , qux  eft  in  materia  facra , vt  facrifici  j, 
facramentorum  , & facramentalium  , aut  oratio- 
numjfeudiuinorum  ofiiciorum,d;hic  videtur  com- 
munis Ecclefiafticus  vfus  illius  vocis.  Nunquam  au- 
Paiom  probauit  Panormitanus  illam  voctm fpeciali- 

ter fignihcaffeconfuetudinem  aliquam,  imb  incap. 
presbyter)  defacra  vnftione  notat  idem  Panormitan. 
quod riritf  eft  qmdamJoUmmias ) C" forma  jlecUliter  in 
(acramentali. 

S.  Quapropter  doftrina  data  de  ftylo  videtur  ad  ri- 
Ritut/^cif  tum  .applicanda.  Nam  ritug  efle  poteft  velquidfa- 
•vtlfHtis.  fti, vel  quid  lurisjitem  vt  eft  quid  fafti,  primo, & per 

fe  conlirtit  in  folemnitate  aliqua  ,fcu  ceremonia  ali- 
cuius aftus.  Et  in  hac  acceptione  vfurpatur  in  tribus 
capitulis  allegatis.  Vnde  ad  huiufmodi  ritum  non  eft 
per  fenecefiaria  confuetudo,neca(ftuum  frequentia: 

' fxpiliseniin  inftitui  tur  an  te  omnem  vfum,  aut  ver- 
bo , vt  Chriftus Dominus  inftituit  fubftantialem  ri- 
tum racramentorum, aut  feripto, vtinultxacciden- 
taits  rolemnitates,&  aftiones  faerx  ab  Eccleiia  infti- 
tuta:rint,vtconftar.  Nonrepugnatautem  ;imbet- 
iam  txpe  contingit,  ritus  huiufmodi  vfu,  & confue- 
tudineintroduci,  6c  tunc  talis confuetudodici po- 
teft  ritus  quidam, vt  voluerunt  ditfti  auftoresiopor- 
tebit  autem  illam  diftinguere,  vt  eft  quid  fafti,  vel 
iuris.  Nam  priori  modo  erit  frequentia  fic  operandi 
in ta’  materia;  pofteriori  autem  modo  efte poterit 
iusaliquodnd  feriptum  in  eadem  materia  per  illam 
frequentiam  induftum , «S:  fic  fere  omnes  confuetU- 
dines  canonicx  in  aftibus  pertinentibus  ad  cultum 
Dei,  quatenuseisdantfoririam,  feufpecialem mo- 
dum, dici  poterunt  ritus.  Quale  autem  fit  hoc  ius, cS: 
quomodo  introducatur  exregularibusregulis  , ce 
confnetudine  petendum  eft:  nihil  enim  videturha- 
bere  fpeciale,fed  cum  proportione  principia  de  cqn- 
fuetudine  applicanda  funt. 

^ Tertium  membrum  in  eadern  partitione  pofi- 
Forum  attid  eft,Farttw,qux  vox  in  communi  iure  vfitata  no 
eft  in  hac  fignificatione,  6c  ideoBart.  Panormit.  Ro- 
Ptnorm.  chus,  iScalijdeconfuctudinefcribentes,  illiiisnon 

Koih.  meminerunt.  Tamen inlegibusnoftri regniforuin 

in  ter  confuctudines  ponitur,  in  l.y.tit.z.paf.i.  vbiid 
Grtg  Eop.  notat  Greg  Lopez , dc  confiderata  illius  vocis  deri- 
uatione,  videturidemeftequod  ftylus, prout  ano- 
bisexplicatuseft,  vel  parum  ab  illo  differre.  Forum 
enim  in  vfu  vulgari  locum  publicum  fignificarefolet 
ad  mercaturam,  dc  negotiationes  venales  deftina- 
tum  vt  eft  apud  ifidor.  lib.  if.  orig  c.  6.  dc  quia  iudi- 
Iftdor.  ciainhislocispublicisexercerifolent,  ideo  credit, il- 

lud nomen  tranflatumeffeadfignificandum  locum 
indiciorum.  Idem  vero  libr.17.ong  cap.z  dclibr.  18. 
Etymol.cap.  17.  Forum  ait,exercendarun1  litium  lo- 
cum ligni  . ‘ir:v'e , 6c  a fando  effe  di<ftum,&  habetur  in 
can.fcr.vtv.de  verbor.lignihcat.Vnde  etiam  fighifica- 
re  folet  proprium  territorium  vniufctiiufqueiudi- 
ci8,ant  Prxlati , 6c  ita  videturfumi  in  tit.  de  foro  c6- 
Hoftienf.  pet.vtibi  Hoftienf.Panorm.  & alij notant.  Atqj hinc 

Panorm.  etiam aftiones  judiciales  per  antonomafiam  vocari 


jquac  confuetudo  appellatUfl 

folent  adtiones  forenfes,vc  in  l.peniiltima  ff.de  ferij#| 
vndeetiamduftafuntinftrumenta  forenfia  feriptu- 
tx  publicx , quae  fidem  in  iudicio  fijciunt.  1.  compara- 
tioneS)  C. de  fide  inftrument.  Ita  ergo  confuetudines 
pertinentes  ad  ordinem  iudiciorum,  forenles  dici' 
poffunt. 

Hx  igitur  confuetudines  cenfentur  in  Hifpania  Jd. 
comprehendi  nomine  fori : ham  leges,  qux  fori  di- 
cunt ur , ex  vfu  originem  habuerunt,  vtincarupro- 
cemiodicitur,  dc  dubium  non  eft, quin  vfus  in  tali 
materia  pofsit  ius inducere.non  minori  ratione,  qua 
inalijs.  Vnde  dicitur  in  l.Lai»£d,  ff.de  ftat.lib.  Morem 
agentium(equtdebemm)6cinl.i.§.inbonorarijS)ff.deya- 
njs,dcextraord.cogn.expreiredicitur,/>/o/ori£o«/tt»- 
tudineiftimat tonem  habendam  tjfe)  dc  notat  Bart.  in  di-  Bart. 
da  IJe  quibus.  Vnde  in  hac  fignificatione  conftat , pa- 
rum ab  ftylo  differre,  vndelicetin  Hifpania  diftin- 
d.cfint  leges  fori,  dc  leges  ftyli,  tamen  hx  cenfentur 
eiTe  quali  interpretationes  illarum, vt  in  rubrica  illa- 
rum dicitur.Oifferunc  nihilominus  forum,d:  ftylus.  Ferum, 
quod  forum  non  fignificat ordinem  , aut  rnodum  ftylu^^qui 
loquendi  , aut  procedendi  in  iudicio  licut  ftylus, 
fed  fignificare  videtur  omnia  lura  competentia  ra- 
tione lurifdidionis,  vel  in  ordine  ad  illam,  vel  vfum 
eius.  Vnde  tota  colledio  legum  fpeftamium  ad 
iurifdidionis  vfum  videtur  poffe  nomine  fori,  qua- 
li collediue  fumpto , fignificari,quamuis  fingulx  et- 
iam legeshuiufmodiroleatdicifora,Hirpane, /«ero;. 

Hinc  dicunt  aliqui,  forum  in  hacacceptionenon  ,, 
folam  confuetudinem  fignificare,  fed  indifferenter 
comprehendere  leges fcriptas,  velrionfcriptas,feu 
confuetudineintrodudas  circa  vfum  iurifdidionis,  ter  compr»^ 
dc  iudiciorum.  Ita  fenlit  Burgos  de  Paz  ini.  1.  Tauri,  httid»tUgu 
hum.  jS ;.  leges  enim  fori  feriptx  funt,  d:  ta^nen  fub  ^ 
nomine  fon  recte  comprehenduntur.  De  illis  autem 
legibus  fori  freqiientiusfentiunt  Hifpani  iurifperiti, 
non  habere  vim  legum,  nili  in  virtute  confuetudi- 
nis,  ita  vt  lex  feripta  fori  lus  non  conferat , neque  ad 
probationem  fufficiat, nili  vfus  eiusprobetur,vt  do- 
cet Gregor.Lop  didal.  7.  d:l.  j8.  titul.  i^.partit.p.dc  Greg  lop. 
Suarcz  in  Procem. fori, num.  1. 2,dc 3.d;  Valdeliin ad- 
ditione  ad  illum,  tVChriftoph.de  Paz.  in  rubr.  adi. 
Sty!i,part.i.num.36.dcalijcircaJ.i.Tauri,quxcftl.3. 
titul.i.libr.z.compil.exquaidem  colligitur.  Quod  ii 
hoc  verum  eft,  profedo  leges  fori,  vt  feri  ptx  funt, 
non  funt  leges.  Nam  lexferipta  non  habet  vim,  d: 
fiibftantiam  fuam  ab  vfu, fed  ex  inftitutione,  dc  pro- 
mulgatione ; illx  autem  non  ficinftitutxfunt , 
propofitx,  vtp^rfeobligent,  fed  folii m quantum 

de  vfu  conftiterit.  Solum  ergo  funt  quafi  memoralia 

confuetudinum,  ac  fubindeius  earum , illis  non  ob- 
ftantibus,  erit  ius  non  fetiptum,  & confueeudina- 
rium,  quia  talis  feriptura  ei  non  repugnat,  vtfupra 
didumeft. 

Sed  quidquid  fit  de  illis  fpecialibus  legibus  fori, 
hon  dubium  eft,quin  potuerint  dari  leges  fcriptcE  de 
toto  negotio  forenfi, dc  aliqux  etiam  potuerint  con- 
fuetudineinn  odiici , & ita  omnia  ,quxdiximus  de 
ftylo  quoad  faiftum , dc  quoad  ius  feriptum , vel  non 
fcriptum,cum  proportione  poffunt  ad  forum  appli- 
cari. Addo  etiam, hcet  in  regno  Caftellx  leges  fori  ad 
illam  materiam  iudiciorum  determinent  ur, foi  talfe 
in  aliis  regnis  Aragonix,  dcc.alio  modo,vel latiori  fi- 
gnificato  fumi. 

Fora  enim  ibi  appellari  videntur  leges  proprixil-  ,, 

iorum  regnorum  antiqux,  & quafi  inuiolabili  vfu  ^ 
confirmatx,  dc  maxime  qux  pertinent  ad  modum 
regiminis , dc  iurifdiiftionis  Principis  , 6c  fubic- 

ftionispopiilijdcnobilium.dcfortaffepluracomplc-  '' 

(ftuntur  , dc  mihi  non  conftat , an  ah  exprefla  infti- 
tutionc originem  habuerint,  Vel  confuctudine  fint 
introdudtx ; vtroque  enim  modo  introduci  potue- 
1 untjfi  lufta ]dc  rationabihalint  vtfupponimus.  F2x- 
ceptis  ergo  his  fpecialibus  vocibus , aut  confuetiidi- 
nibus,  omnia  alia  i ura  vfu  introducta  in  quacunque 

morali 
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explicandos  jneceflaria  efl,  dc  ideo  hic  elTc  praemit- 
tendam ccnfui.Duplexautempartitio  in  ticuloinii- 
vnaeft  confuetudims  in  bonam,  & malam: 


14. 
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morali  materia  generale  nomen  confuetudinis  re- 
tinuerunt. Atque  ita  conftat , perhanepartitionem 
nonmultiplicanformaliter,  vt  fic dicam,  iuscon- 
fuetudinarium,  led  tantum  materialiter  ex  parte  rc- 
rumjfeu  materiarum,  circa  quas  verfatur.  Idemquc 
cft  de  aliis , ac  fimihbus  partitionibus  > qus  facile  eX'^ 
cogitari  polFunti 

Vltimo  notanda  eft  alia  diuifio  , qua:  vtilis  efle 
• poterit  ad  fequentia.  Nam  diuidipotefteonfuetu- 
doinpolitiuam,priuatiuam,f»unegatiuam»  Prior 
infofma^  expoiitiuo  vfu  ducit  originem  , & infrequentia  a- 
qUoad  faftum  confiftit , dc  ita  quod  iusad 
agendum  inclinat,  vel  obligat.Poftcrior  vero  confi- 
llitpotiusinnonagendo,  deducit  originem  exnon 
vfu,d:  ita  interdum  vocatur. Quatenus  vero  ille  non 
vfusfrequens,  feu  continuatus  eft,  habet  modum 
confuetudinis , quee  veluti  in  fafto  confiftit , & fi  ius 
aliquod  inducit,  ad  non  agendum  tantum  inclinat, 
vcl  obligat. Eft  autem  hoc  leco  notanda  diftinftio  de 
non  vfu  negatiuo  6c  priuatiuo,qiiam  infra  circa  pri- 
uilegia  latius  explicabimus.  Quia  no  vfus  negatiuus 
non  inducit  confuetudinem  , vt  refte  notauit  Paul. 
deCaftroindiftahi/r</«iti«,quianon  eft  a<ftio,nec 
^ omifsio  moralis,  dcita  non  habet  rationem  moralis, 

dc voluntarij vfus,  fine  quo  nonpoteftconfuetudo 
introduci.  Priuatiuus  autem  non  vfus  continuatus, 
aut  fuis  temporibus  repetitus  confuetudinem  mo- 
ralem inducit,  propter  contrariam  rationemsMaxi. 
me  quia  hic  non  vfus  moraliter  non  eftfineaftupo- 
fitiuo,ficut  de  omifsione  Theologi  dicunt.  Id  autem 
dupliciter  contingere  poteft.Prim6,quia  ille  no  vfus 
confiftit  in  carentia  alicuius  circunftantise,  velfole- 
mnitatis  alicuius  politiui  aiftus , vt  eft  v.g.inceftuo- 
fum  contrahere  matrimonium  fine  difpenfatione: 
nam  ex  hoc  frequenti  vfu  colligunt  multi  cum  Na- 
uar.illameflreveramconfuetudinem,quxpotuitau- 
ferre  illud  impedimentum  , & talis  dici  poteft  non 
negatiua  tantum, led  pofitiua  confuetudo,quia  non 
eft  de  omifsione , fed  de  aftu  fafto  cum  tali  negatio- 
•ne,nec  negatio  fufnceret  ad  c5fuetudinem  fine  aftu. 
Aliter  vero  contingit , vt  non  vfus  coliftat  in  fbla  ca- 
ren  tia  aftus  tempoie  alias  debito,vt  erit  omilsio  au- 
diendiMiflamtah  die  non  obftante  lege,  qusomif- 
fio  vt  confuetudinem  inducat  debet  efte  voluntaria, 
dc  ex  ea  parte  aftumahquemincludit : formaliter 
vero  confiftit  in  carentia  aftuum , Sc  ideo  priuatiua 
confuetudo  dicitur.  Et  dici  etiam  poteft  difluetudo, 
quamuis  hxc  vox  xquiuoca  fit  , vt  notat  Rochus 

Curt.diaaPrsfat.nu.jo.d:  3».  quia  difluetudo pro- 
prie videtur  fupponere  confuetudinemmam  cum  ab 
ea  receditur  vocari  folet  difluetudo , fiue  ab  illa  re- 
cedatur per  contrarios  aftus,atque  adeo  per  confue- 
tudinem pofitiue  contrariam,  tiueperfolam omif- 
fionem  antiqui  vfuS,  Vtroque  enim  modo  continge- 
re poteft,vt  conftat.  Et  hoc  modo  dari  poteft  dilTue- 
tudo  per  contrariam  cdfuctudinem , jSc  poteft  etiam 
dari  negatiua  confuetudo , qusnon  fit  difluetudo, fi 
confuetudine  oppofitam  no  fiipponat.\  eruntamen 
etiam  dici  poteft  difliietudo  fine  refpeftu  ad 

rem  confuetudinem,  quxpraicefleritjfed  tantum  a 

illam,  qute  poflet,  vel  deberet  induci.  Et  ita  videtur 
illa  voce  vti  I.  C.  lulianus  in  1.  de  quibus , ff.  de  legib.m 
fine.Et  fic  formaliter  confiftit  in  carentia  aauum,& 

proprie  fignificateofuetudinem  negatiuam,yclpn- 

uatiuam.  Et  in  hoc  fenfu  claritatis  gratia  illa  voce 
vtemur ; quomodo  autem  illa  habeat  moralem  vim 

confuetudinis,  vel  efleftus  eius, in  fequentibus  vide- 
bimus. 

VI. 
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fit  confuetudo  bona , & ratio?uhilis,vel 
prauafu  irrationabilis* 
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^c  poteft  effe  aha  diuifio  confuetudinis,qus  ad 
^ di  efferus  confuctudini» 


moralem  rationem 


SuarezdeLegib. 


nuatur, 

alia  eft  in  rationabilem , & irrationabilem , qux  vo- 
cesnon  funt  fynonymae,  fed  aliquid  addit  fecunda 
vitra  primam,  dc  ideo  de  illis  ligillatim  dicendum 
eft. 

Cum  ergo  diuiditur  confuetudo  in  bonam, dema-  j, 

Iam,de  bonitate  morali, id  eft,dehoneftate,  dc  mali-  Confuetudt 
tia  illi  oppofita  intelligenda  eft , quia  alias  bonitates  b»n**  vel 
per  fc  fpeftatae , vel  malitix  illis  tantum  oppolita:,  mnU. 
non  reddunt  homines,  aut  mores  eorum  bonos,  vel 
malos  ; hic  vero  folum  coniideratur  confuetudo  vt 
moralis  eft,  & regulam  aliquam  morum  humano- 
rum conftitUere,  vel  auferre  poteft.  Et  ideo  etiam 
nonadijeitur  in  illa diuifione  tertium  membrum  dc 
confuetudine  indifferente,  quia  vel  in  vl'u,  dc  exerci- 
tio darinon  poteft,  vteft  verifimilius,  vellicetad- 
mittatur  , illa  vt  fic  fpeftata  eftimpertinens  adius 
conftituedum , nifireducaturadaliquamrationem 
honeftatis,modo  ftatim  explicando.  Vnde  etiam  in- 
telligi  poteft,  diuilionem  illam  dari  deconfuetudi- 
ne,  vteft  quid  fafti ; namiusconfuettidinis  non  po- 
teft efle  turpe,fed  inhoneftum,quia  inuoluit  contra- 
diftionem  cum  rationeiuns,qu»d  turpe  fit.  Sicut  Cenfuetude 
enim  lex,li  fit  iniqua, non  eft  lex, ita  ius  iniquum  non  folum 

poteft  efle  ius,ideocp  confuetudo  mala  folum  poteft  *nf»cioejft 
efle  in  faifto,n5  poteft  autem  aliquid  luris  inducere, 
nifi  cefleteius  malitia.  Datur  ergo  diuifio  illa  de  con- 
fuetudinevt  in  fafto  publico,  &.  communi  alicuius 
communitatiscofiftit,&  ficeft  perfefatis  clara, tum 
quoad  exiftetiam  vtriusqj  membri,  quia  ficut  in  lin- 
gulis perfonis  pofliint  efle  honefta:,dc  praux  confue- 
tudines,  ita  & in  populo,  dc  communitate,  tunc  et- 
iam quoad  fufficientiameius,vt  declaratum  eft, tum 
denique  quoad  membrorum  diftinftionem , qux  ex 
ipfis  terminis  nota  videtur. 

Vt  autem  magis  explicetur  fenfus  diftinftionis,  & j. 
diftlnftio membrorum,  aduerto  vlterius,  duobus  Confuetudo 
modis  efle  pofle  confuetudinem  bonam  ,vno  modo  bona  duplex 
exparte  obiefti  tantum  , alio  modo  etiam  ex  parte 
operantis , dc  eX  circunftantiis  aftuum  honCftorum, 
per  quos  introducitur,dc  hxc  pofterior  dicitur  bona 
fimpliciter,  prior  vero  fecundum  quid  fblum,fc.ob- 
ieiftilie,  fi  extera  requifita  illi  defint.  Quia  bonum 
fimplicitet  tantum  ex  integra  catifaconfurgir,  dc  id- 
eo vt  confuetudo  fit  honefta  fimpliciter , oportet, vt 
peraiftusvndique  honeftos  generetur*,  vt  autem  fit 
bona  tantum  obieftiue,  fatis  eft,  quod  fit  de  obiefto 
de  fe  bono, id  eft , ex  aftibus , qui  ex  vi  obiefti  fui,vei 
boni  fin  t,vel  bene  fieri  pofsint,  & ex  iufta  caufa  heri. 

Atque  pari  ratione  (licet  nOnmodo  omnino  fimili) 
fubdiuidi  poteft  mala  confuetudo.  Nam  quia  ma- 
lum eft  ex  quocunquC  defectu , ideo  vndecunque  fit 

mala,  confuetudopoteft  dici  mala  limplicitermiliil- 

ominus  tamen  vna  poteft  efle  mala  ex  parteobiefti 
ipforum  aftuum  , in  quorum  frequentia  confiftit, 
quia  nimirum , ex  vi  obiefti  mali  funt:  alia  vero  ver- 
fari poteft  circa  materiam  de  fe  malam,  d:  nihilomi- 
nus efle  aliunde  mala  ex  parte  operantis , vel  ex  alia 
circimftantia  , aut  conditione  impediente  bonita- 
tem. Quando  ergo  confuetudo  eft  mala  per  fe  > dc  ex 
obiedto,non  meretur  nomen  confuetudinis, fedab- 
ufus,  feu corruptelx,  vtiura loquuntur,  quia  talis 
confuetudo  nonpoteftiuspropriuminducere,  nec 
poteft  per  illam  heri,  vt  aftus  confuctiis  bonus  fit, 
flon  malus.  At  fi  confuetudo  fit  faltem  obiectiue  bo- 
na feu  non  mala,  licet  non  bene  indufta  fuerit,  fed 
per  aftus  male  fadfos  ab  operante  , aliquid  bonx 
confuetudinis  retinet , dc  ex  illa  partenon  repugnat, 
vt  aliquid  iuris  non  fcripti  retinere  , feu  inducere 

^°Pro cuius dcclarationeaduerto  vlterius, aliquam  cenjuetudo 
confuetudinem  pofle  efle  malam  natura fua  , quia  mei*  intun 
aftus  vel  funt  intnnfccc  mali , vel  ita  funt  mali , quia  < nudum 
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prohibiti,  vt  per  nullam  humanapoteftatem  hone- 
stari pofsint j&  tunc  proprie  dicitur  cofuetudo  mala 
ex  vi  obicfti,  dc  de  tali  confuetudine  certum  eft,non 
pofle  IUS  aliquod  introducere, quia  eft  contra  ius  na- 
turale, vel  diuinum,  de  quibus  iamdidtumeft.  Alio 
vero  modo poteft actus,  feu  materia confuetudims 
effcmala,  folum quiaprohibitaiurehumano.  Etde 
tali  confuetudine  dici  non  poteft,  quod  fit  (implici- 
ter nulla, vel  nullius  momenti,vt  ex  itatim  dicendis, 
«S:  ex  capitibus  fcquentibusconftabit.  Et  in  illa  ha- 
bere potelllocum  regula  illa,  Multa  UenprohibentUTf 
quaumenfaBatemm.  Et  ratio  eft,  quia  talis  confue- 
tudo  non  eft  intrlnfece  mala , neque  habet  malitiam 
infeparabilem  per  humanam  poteftatem , Sc  volun- 
tatem,dcideo  licet  in  fien  fit  mala,poteft  in  fado  e(fe 
carere  malitia,  fi  tandem  celTet,  feu  auferatur  huma- 
na prohibitio,  & ita  abfolute , 6c  (impliciter  loquen- 
do,non  eft  illa  confuetudo  mala  ex  vi  folius  materiae 
per  fefpe(ftatx,(ed  folum  fuppofita  prohibitionehu- 
mana,feuexviillius,ideoquenonrepugnat,  aliquid 
iurisper  eam  introduci.  Idemque  a fortiori  erit,  fi 
a<ftus,pcr  quos  inducitur  confuetudo, nec  per  fe  ma- 
li fint,  nec  prohibiti  etiam  per  legemhumanam , fi- 
ant tamen  cum  aliqua  mala  circunftantia  ex  parte 
operantium, tum  enim  talis  circumdantia  fit  fepara- 
bilis  ab  aiftu , heri  poteft , vt  confuetudo  quoad  cir- 
cunftantiam  non  valeat , quoad  fubftantiam  autem 
, a<ftusvaleat,licut  alibi  devoto  diximus.  Vt  fi  fit  co- 

fuetudo celebrandi  aliquodfeftum  perludosinde- 
centes,vckaurorum  agitationem,  n5  tenet  quidem 
confuetudo  quoad  modu: tenere  autem  poteft  quo- 
ad fefti  obferuationem.  Etita  cenfendum  eft,nifi  a- 
liunde  certo  conftet,  non  fui(fe  populi  con(enfum,d: 
volutatem  aliter(eobligare:nam,  vtinfra  dicemus, 
fine  confenfu  non  introduciturconfuetudo.  Tunc 
autem  iilacircunfiancia  dici  polTetdefubllantiata- 
lis  confueeudinisj  <Sc  confequenter  illam  elTeprauam 
intrinfec^ , dc  ex  obiecfto  propter  illam  inordinatio- 
nem 5 Sc  necelTanam  connexionem  eius  cumadu, 
faltem  ex  primaria  intentione  operantium. 

^ lam  vero  occurrit  dubitatio  circa  aliud  mem- 
Ctnfaetude  brum  illius  partitionis  continens  aliam  diuifionem 
taiion^bi  u,  confuetudir, is  in  rationabilem,  Sc  irrationabilem: 
tytnatto-  eft  enim  obfcurum  , an  htec  duo  membra  idem  im- 
nttlnlu.  portent , quod  prtecedentia , Sc  qua  regula  tam  inter 

fc,  quam  ab  illis  difeernenda  fint : in  hoc  enim  labo- 
i\amr.  rantDodores,  <Sc  vari  Moquuntur.  Et  primo  Nauar. 

in  Comment.detpolijs,  §.  14.  definit  rationabilem 
confuetudineme(feiIlam,^«<i  nonejtton  ralcg.mna- 
turalem , vddiutriam  diude,velindirecie^Sc  e conuerlb, 
omnem , ty  (olam  conjuetudmem , qua  directe  vel indnecle 
repugnat  n aturali  legi , vel  dttiina , e(fe  irrationabilem. 
Idem  autem  eft, confuetudinemelTccontrariamlegi 
naturali, vel  diuins,  quod  e(Te  malam  ex  vi  fui  obie- 
di,feu  materia, vt  ex  declaratione  data  conftat.Pro- 
bat  autem  fuam  (ententiam.  Primo  ex  Auguftino 
Augufl.  Epiftol  nZ.ap.z.diccntCyOuodnequecontrapdemca- 
tholuam,  neque  contra  bonos  moreu jf  conutnettur , indtf- 
faenter eft h.ib.  :duui . Secundo,  quiaquodeft  contra 
legem  naturalem , vd  diuinam , per  confuetudinem 
induci  non  poteft , Sc  e conuerfo  quidquid  cale  non 
' eft,per  confuetudinem  induci  poteft:ergo  prior  con- 
fuetudo irr.-tionabiliseft  .pofteriorvero  rationabi- 
lis. Confequentia  pacet , quia  nulla  confuetudo  prte- 
ualere poteft , nifi  rationabilis ,cvnuila  induci  non 
poteft,  niti  irrationabilis.  Antecedens  autem  proba- 
tur,quia  quidquid perlegem  liumanaininduci po- 
teft,confuetudine  etia.m  poteft  induci,  & e conuerfo 
quidquid  nonpotefi  induci  confuetudine,  nec  lege 
, humanaliatui  poteft.  At  vero  lexhumana  llatucre 
pote.n.quidqu:c  no  repugnat  legi  naturali , nec  di  ui- 
rar , non vei oquod  liii'  repugnat, argumento cap. 
funt  qtndum,z~  quteft,  1.  (ScClemein.  IK  jhialif , de  re 
"Nemarr.  iudic  e'"go.  Eandem  f nremi.nn  indicat  idem  Na- 
iiar.conf- dcceulib.diccns,noneireirrationabiiem 


/ 

qua:  confuetudo  appellatur. 

confuetudinem,  nifi  qua:  eft  contra  ius  naturale , vel 
diuinum.  Quodettamfenfit  Gerfon.3.p.Alphab.6z. 
lit.P.Supplsment.Gabr.4.diftin<ft.4z,qu2lt.i.art.u 

dub.6. 

Alij  vero  aliter  dicunt,  omnem  confuetudinem 
malam , quia  eft  contra  legem , fiue  naturalem , fiue 
diuinam,fiuehumanam,eifeirrationabilem.Vnde« 

contrario ludi eant,  illam  confuetudinem  efle irra- 
tionabilem , qua:  bona  eft  faltem  exparte  operis,  & 
materi^  non  prohibite, quidquid  fit  de  malitia  quali 
extrinfeca,&per  accidens  exparte  operantis.Citatur 
Glolfa  in  cap.  vlt.  de  confuetud.  vevb.raUonabtlU)di-  Gleffa. 
cens.  Illam  dteo  rationabilem , quam  non  improbant  tura. 

Clarius  Glolfa  in  cap.ad  nojtrami  eodem,  verb.  Cano-  Gltfa. 
nti.»,dicens,N0»  valet  conluetudo  contra  canonicam  in~ 
fUtutionemy  Sc  videtur  fumi  ex  illo  textu, in  quo  qua- 
dam confuetudo  minus  rationabilis  dicitur,^«j4M- 
nonicisobuiattnjiituiu:  ergo  fatis  eft  confuetudinem 
clfe  malam,  quia  prohibita  per  Eccleliafticam  le- 
gem,vt  irrationabilis cenfeatur.  Item  facit c.cttw  non 
liceat  idcpcxCctipt.  quatenus  iUtuit^nonpojfeprafcribi 
contra  obedientiam.  Et  aha  multa  iura  fimilia  a prxdi- 
ftisgiofsis  allegantur.  Ratione  etiam cofirniaripo- 
teft,quia  lexiulta  eft  rationabilis : ergo  cofuetudo  iili  ♦ 

contraria  erit  irrationabilis  j ergo  omnis  confuetu- 
do mala,  fiue  ex  natura  rei,  fiue  quia  prohibita  lure 
diuino,velhumano,irrationabiiiserit;  & econuer- 
foomnisnon prohibita  erit  rationabilis. 

Sedmhilominus  dico  inprimis,  confuetudinem  7. 
rationabilem, dcirracionabilem  no  direftediftingui  Impugna. 
per  hoc , quod  lint,  velnon  lintprohibitaE  iurenatu-  prueiU 

rali, vel diuino, nec  per  bonitate, vel  malitiam, 
ex  vi  materixjvel  obiefti  habeant. Probatur,quia  li- 
cet omnis  vfus contrarius  iuri  duuno,vel  naturali, 
irrationabilis  iir , non  tamen  folus  ille,  quod  declaro 
dupliciter.  Pnmd,  quia  fi  loquamur  de  vfu  fpeftato 
in  ordine  adinducendum  ius  confuetudinis,  fic  ali- 
quis vius , feu  confuetudo  poteft  elfe  vndiqne  hone- 
Ita  in  facftoj&in  ordine  ad  lus  inducendum  e(fe  irra- 
tionabilis, non  quia  in  bonitate  deficiat,  fedpotiusi, 

{ vt  ita  dicam ) quia  excedatitalis  autem  confuerudo 
non  eft  contra  IUS  naturale,  vel  diuinum,  direcfe,ve! 

indirefte:ergo.Maiorpatetdeconfuetudineaiidic- 

di  Milfam  quotidie  a toto  populo  obferuata,  qu» 
honellifsima  eft,dc  fi  fieret  animo  inducedi  ius,quo- 

adid,imprudeterfieret,acfubinde  irrationabilis  fub 

ea  ratione  dici  pollet , dc  ide  eft  in  fimilibus.  Hxc  ve- 
roratio  non  conuincit,  quia  talis  confuetudo  non 
eftirrationabilisjfed  intentio  inducendi  obligatio- 
nem per  illam,  feu  ad  illam  eft  irra  cionabilis,<S:  vt  fic 
dici  poteft  contra  naturale  ius.  Sicut  lex  pofitiuaid 
praecipiens  no  elfet  de  materia  irrationabili  in  fe,ipfa 
tamen  lex  elfet  irrationabilis, <Scvt  fic  elfet  contra  na- 
turalem rationem, dc  prudcntiam.Quod  fi  fub  ea  ra- 
tione dicatur  materia  illa  irracionat  liis  , non  quia 
fnala,fed  quia  proportionata  ad  legemcommunem, 
etiamillo  modo  repugnat  rationi  naturali  diftanti, 
non  omnem  materiam  honeftam  elfe  materiam  le- 
gis humanxfidem  autem  cum  proportione  eft  de  iu- 
re  tacito  confuetudinis , Sc  de  expi  elTo  legis.  Solum 
ergo  illa  ratione  probatur,  polfe  ius  confuetudinis 
efieirrationabilc,acfubindenuilum,Iicet  confuetu- 
do fecundum  feirrationabilisnon  fit,fedhoneftifsi- 
ma,quod  verifsimum  eft,  ficut  poteft  elTelex  iniqua, 
licet  res  pra:cepta  iniqua  non  lit.Nihilominus  tamen 
illa  ratio  videtur  efficax  contra  Nauar.tum  quia  de-  Nauatr', 
ftruitfundamentum  eius , vtftatim  oftendam , tum 
quiailla  videtur  fentire,  confuetudinem  non  elfe  ir- 
rationabilem in  ordinead  iusindticendumjmfi  quia 
diredte  vel  indireifte  eft  contra  legem  duiinain,  vel 

naturaleminaCl:ibusfuis,feuinipfofa(fto,vtinru<> 

fundamento  oftendit. 

Secundovero  impugnatur  clarius  illa  fententia,  f 
quia  multx-  confuetudines  non  cotraria’  diuino , vd  fmpum> 
naturali  iuri,wenfcnturiniure  irrationabiles, non  fo- 

Imi) 


Cap.  V I.  Qjixfit  confuet.bona}j^rationab.vclprana,fcu  irrat. 

Ium  in  ordine  ad  ius  inducendum  propter  e xcefTum 
bonitatis  5 fed  abiblutej  Sc  fecundum  fc  j propter  de- 
fectum aliquem  5 feu  inordinationcmj  qu;e  lic 
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attingat  illum  gradum  malitixjfufncit  ad  conftitu- 
endam  confuetudinem  irrationabilem  jergo  vt  con- 
fuetudo  Iit  rationabilis  non  fiiflicit  illa  duplex  nega- 
tio, nec  quod  iit  bona,  aut  non  mala,quantum  eii  ex 
viobieCti.  Probatur  antecedens  , exconfuetudine 
non  feruandi  interdum  generale  loci  quoad  aJiquas 
circumftantias  eius:de  qua  loquitur  cap.cttw  jwtcr,de 
confuetud.  6c  dicitur  elTe  irrationabilis , cum  tamen 
nihil  contineat  contra  ius  di  uinuiTijVel  naturale,vbi 
Abb.notab.3.aduertit,omnem  confuetudinem  cen- 
tra honeftatemelTe  irrationabilem  , iuxtacap.c«>» 
ducerem,  de  vit.&  honeft.  cleric.lntelligit  autem  con- 
tra honeftatem,  id  eft,  contra  decentiam,  quxnon 
femper  includit  aliquid  contra  lus  diurnum , vel  na- 
turale. Vt  V.  g.  quod  laici  in  choro fedeant  cum  cleri- 
cis , non  eft  contra  ius  diuinum , vel  naturale,  Sc  ta- 
men indecorumeft,c&:  ideo  nonpoteftconfuetudi- 
ne introduci.  Idem  cenfentCanoniftaideconfuetu- 
dine  venandi  caufa  voluptatis  in  clericis,  vtloann. 
■im  Jndr,  Andr.in  cap.  2. de  Cler.  venat.  Sc  multa  fimilia  refert 
Rochus  in  ca.vlt.de  confuet.  num. 30.  Diceret  tamen 
Nauarr.  hsc  Sc  timilia  efte  indirecte  contra  legem, 
vel  diuinam,  vel  naturalem.  Sed  hoc  non  fatisfacit, 
tum  quia  explicari  fatis  non  poteft,inquoconiiftat 
illud  indire£le , cum  totum  illud  faftum  pofsit  conli- 
fterefineviolationelcgisdiuinx,aut  naturalis:tum 
quia  magis  videtur  indirefte  contra  ius  naturale 
opus  prohibitum  lege  humana  , cum  ius  naturale 
praecipiat  fuperioribusobedire  , Sc  tamen  ipfe  Na- 
uar.negat  illam  confuetudinem  elfe  direifte,vei  indi- 
reifte  contra  lus  naturale,vel  diuinum,  tum  denique 
quia  faltem  concluditur , confuetudinem  illam  non 
elfe  malam  ex  vi  materiae , Sc  obieifti,  Sc  nihilominus 
irrationabilem  reputari. 

Tandem  fundamentum  Nauarri  contraillumre- 
torqueri  poteft  , falfum  eft  enim  legem  humanam 

pofle  praeciperequidquid  nonrepugnatlegidiuina:, 
velnaturali;  nam  licet  non  pofsitprxciperealiquid 
eisrepugnans,  non  ideo  poteftprscipere  quidquid 
eis  non  repugnat , vt  fupra  diftumeft.  Et  patet  in 

operibus  coniilioruro,  vel  etiam  in  bonis,qux  repu- 
gnant connliis,  vt  eft  matrimonium  , <Sc(  magis  ad 
caufam ) in  operibus  minus  conuenientibus,  vel  de- 
centibus, licet  contra  illaiuranonfint,  vtelfetlex 
praecipiens  ludos  minus  decentes  , aut  non  expe- 
dientes, etiam  h mali  non  eflent:  vel  concedens  cleri- 
cis aftum,ve!  habitum  non  facishoneftum,ve!  fimi- 
lia : ergo  leges  humanae  polfunt  elfe  irrationabiles: 

namfinonfintprauae,  ex  materia  prohibita  iuredi- 
uino,velnaturali;  idem  ergo  eftepoteft  in  confuetu- 
dine. 

Deinde  contra  aliam  fententianiaddo , vt  aliqua 
confuetudo  irrationabilis  lit,  non  fufficere  ^quod  fit 
indnrrath  contra  iura  canonica  , neque  id  femper  eiTencccfla- 
/ir,  rium.Ita  fentiunt  Panorm.  Sc  fere  ahj  in  d.  c.a.  vlt.de 
diiiA.dc(}iiii'm,S.Se\cg\h.Sc  inl.i.C. 
quae fitlonga confuet.  Sc alijquosftatini referam.  Et 
probatur  prior  pars,  quia  confuetudo  irrationabilis 
non  poteft  prf  ualere  contra  legem  humanam,vt  ha- 
betur in  d.cap.  vlt.  de  confuet.  dc  tamen  confuetudo 
contraria  legi  humanae  poteft  pr.vualere  contra  il- 
lam,vt  infra  oftendemusiergo  non  omnis  confuetu- 
do contraria  legi  humanae  poteft  cenferi  irrationabi- 
lis. Altera  pars  clara  eft  in  his,  qua:  funt  contra  ius  di- 
uinum, vel  naturale , licet  non  fint  fpecialiter  prohi- 
bita perlegem  humanam.  Prxter  hxc  verofunt  ali- 
qua , qux  licet  nulla  lege  fpecialiter  fint  prohibita, 

habent  indecentiam , vel  conditionem  aliquam , o 
quam  inepta,  dc  indigna  cenfentur,  vt  per  confuetu- 
dinem inducantur:  ergo  in  talibus confuetudoent 
irrationabilisjetiamfi  canonibus,feu  legibus  contra- 
ria non  fit.  A ntecedens  declaratur  ex  illoPauli  i.Cor. 

SuarezdeLegib. 
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ti.Omuii  vir  oratis,  aut  prophetans  velato  capite , deturpat 
capus  JuumiSc  infra , Turpe  est  mulierem  tonderi , aut  de- 
caluan.Uxc  enim,<5e  limilia  non  funt  abfolu  te  prohi- 
bita iurenaturx  tanquam  moraliter  mala,  & nihil- 
ominus licet  nulla  lege  pofituiadiuina,  vel  humana 
vetentur,  habent  quandam  indecentiam,  vtlignifi- 
cauitPaulusfubiungens,  Ntqueip  a tsaiiira  do.et  ros 
quodvtrquidem [nomam  nutriat  ,ig>.omir.tatjf  iUi,7hu- 
her  autem  fi  comam  nutiiat,^loriaejt  ilL  : vbi  Ambr.  na.  D.Amh: 
tural.ter  hoc  honefium,& piopemodum  deaetum  vult  jfe. 

Vbi  mento  dixit  naturaliter , Sc  ptopemodum  ,quiaic- 
clufa  lege  pofitiua,hxc  decentia  naturalis  eft,non  le- 
ge naturali  rigorose  contrarium  prohibente  fed  pre- 
pemodum.ld  autem  fufhcit,vt  confuetudo  illi  decen- 
tix  contraria  irrationabilisfit.  Poteft  etiam  hoc  de- 
clarari exoperibus,  qux  licet  legepofitiuanonpro- 
hibeantur , neque  intrinfecam  habeant  malitiam, m 
malum  fonaredicutur  a 7 heologis, quia  periculum 
mali  habent , prxfertim  fi  frequenter  Hanr, aut  com- 
muniter permittantur,  vt  eft  vendere  officia  iufti- 
tix , item  dona  recipere  miiiiftrns  iiiltiti  v,item  dare 
fpirituale,interueniemedono  temporal',etiamfin5 
deturinpretium,item  fubditos  non  vili  tau, aut  cor- 
rigi a Prxlatis,  Sc  fimilia. Confuet  udines  ergo  de  hu- 
iufmodi  rebus  jfetlufa  lege  prohibente  irrationabi- 
les meritb  c^nfentur.  Denique  hoc  declarari  poteft 
exhis,qux  diximus  in  materiadeiuram.  Sc  devoto, 
ahqiiaeffe,  quxlicetnonmalefiant,  malepromit- 
tuntur,vt  maritum  non  accufare  mulierem  de  adul- 
terio, nonreiiocareteftamentiim,  & fimilia,  &ita 
poteft  effe  promifsio  irrationabilis,  etiamfi  materia 
eius  mala  lege  prohibita  fit;  ita  ergo  confuetudo.  Et 
tafseft  in  vniuerfum illa,qux  prxbet  licentiam  pec- 
candi, vteffet,  quod  filijfpuri)  effent  xque  hxredes 
ac  legitimi,  quod  homicidium  leui  i cena  pecuniaria 
puniretur*  (^x  exempla  cum  aliis  late  profequitur 
Rochusdifto  cap.  vlt.num.26.  Rochm. 

Vnde  concludo,confuetudinem  pofle  effe  irratio-  1 1. 
nabilem , etiamfi  ex  materia  mala  non  fit,  vt  paret, fi  Coniuetudo 
contingat  materiam  eius  elfe  indecentem,  vel  habere  ‘Pf'*’' 

aliquid  periculi,  vel  incommodi,  fi  publice,  &com- 
muniter  introducatur  , Sc  nihilominus  nec  per 
mala  fit,  nec  prohibita  iure  aliquo  fuppofitiuo,vt  in 
multis  ex  diiftis  exemplis  contingerepoteft.  Et  e c5- 
trario  etiam  polfe  effe  confuetudinem  malam  lal- 
tem  in  fieri, in  aftibus,per  quos  introducitur, quia 
nimirum  prohibiti  funt  faltem  per  legem  huma- 
nam, tS;  nihilominus  non  effe  irrationabilem , quia 
feclufalegehumana,  materia  illa  non  effet  omnino 
inepta  ad  confuetuclinem  circa  illam  introducen- 
dam. EtitafentitapertePanormit.  in  d.cap.vlt.nu.  Panorm. 

4.  vbi  verba  illius  textus  dicentis , non  efie  vilem  aii- 
(ftoritatem  longxux  confuetudinis  etiam  de  mala 
poffe  intelligi  ;nam  poteft  prxualere  contra legem,fi 
rationabilis  fit;  fupponit  ergo , malam  confuetudi- 
nem polfe  effe  rationabilem.^Hoc  autem  intelligen- 
dum  eft  deilla,qiix  ita  eft  mala  in  fieri,vt  in  faifto  elfe 
pofsit  effe  non  mala , vt  in  fequentibus  explicabitur. 

Atlp  ita  etiam  concluditur,  non  elfe  eandem  par- 
titionem  confuetudinis  in  bonam , & malam,  &in 
rationabilem,  vel  irrat ionabilem.Et  ratio  reddi  po- 
teft,quia  bonitas  , Sc  malitia  attendiinturexobie- 
(ftis  ,feu  ex  legeprohibente, au t non  prohibente:  ra- 
tionabilitas autem  , vel  irrationabilitas  videntur 

confiderandxexproportionead  communem  v'fum, 
&iusconfuetudinis,incap.feq.magisexpIicabo.Ne- 

que  contra  hoc  obftantaddufta  in  fecunda  opinio- 
ne,quia  iura,  Sc  Gloffx  ibi  citatx  in  alio  fcnfu  loquu- 
tur  , vt  ftati.m  in  alio  membro  harum  dmifionum 
explicabitiir.Ratio  autem  ibi  fafta  inquirit.quomo- 
do  pofsit  confuetudo  legi  contraria  effe  rationabil  s> 
quod  traftabimus  infra  difputando.quomodo  con- 
fuetudo contra  legem  humanam  prxualeat. 

Supereft  vero  inquirendum  , in  quo  confilftat,  15. 

cofuecudinemaliquameffeirrationabilem,  vel  quid 
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ad  illam  rcquitatur vitra,  vel  extra  prohibitionem 
&econuerlb,  quid  praeter  bonitatem  necclfarium 
fitjVt  confuetudo  cenfeatur  rationabilis , ac  denique 
qua  regula  polsithocdifcerni.  De  qua  re  traftat  late 
Panorm.in  d.cap.vlt.  de  confuet.  n.  ^.6c  6.vbi  varias 
refert  opiones.ldem  late  Rochiis , in  d.  traft.  feft . 
n.io.Bart.in  d.Udi<jutbuS)&.iti  diftal.z.C*qux fitiog. 
conluet. &c.vbi  etiam  lafon.  & alij,  <Sc  plura  refert 

MenochJib.i.dearbitrar.cen.i.incafuSz.Infumma 

vero  vnoex  duobus  modis  declarant  illa  membra, 
eorumque  diltiniftionem. 

Primo  per  effeiTt  uS , fci  li  cet , vt  illa  cenfeatur  irra- 
tionabilis confue  tu  do, quae  fuerit  contra  Ecclefiafti- 
■ cam  libertatem  vel  quae  licentiam , veloccalioncm 
peccandi  aliquo  modo  praebuerit, vel  communi  vti- 
litatilitpericulofa,vel  aliam  limilera  conditionem 
habutri t, etiamli  contra iuS  diuinum  non  fit:  nam  fi 
hoc  habueritjilla  maxime  irrationabilis  femper  cen- 
fetur.E  contrario  vero  illa  iudicabitur  rationabilis, 
qu.^  nec  fuerit  contraria  iuridiuino  , autnaturali, 
nec  aliquam  ex  dift  is  coditionibus  habuerit.  Et  for- 
te Nauarr.fupra  nihil  aliud  111  re  intendit,  fed  vide- 
tur ex  itimaffe,haec  omnia  breuius  comprehendi  per 
iilam  particulam  dire<S:e,  velindirefte,  quae  tamen 
♦muho  obfcurior  mihi  videtur , quia  vt  intelligi  pol- 
fit  non  poteft  aliter,  quam  per  fimilia  exempla  expli- 
cari. Etillud  indireftumnunq  eft  neceflariumefle 
tale,  v:  ratione  illius  materia  confuetudinis  vere , 6c 
in  rigore  habeat  intrinfecam  malitiam  contrariam 
iuri  naturali  :nam  re  vera  hoc  neceflarium  non  eft  ad 
confuetudinem  irrationabilem,  vtoftendi. 

Alius  modus  refpondcndi  eft,  dehacrenon  polfe 

abfolutam  regulam  generalem  tradi, fed  relinquen- 
dum elTe  arbitrio  prudentis.  Quam  regulam  tradit 
Glolfaincap.i.deconftit  in 6.verb.mional;i/e,quam 
ibi  Franc.  &alijfequutur,&fuitfcntentiaHoftienn 
in  fum.tit.de  confuetud.§.^«idj^rco«fttet«^a,eumquc 

fequunrur  loan.Andr.  Panorm.  & alij in  diifto c.vlt. 
de  confuetud.  cum  Bart.  &.  alijs.  Qui  quidem  prio- 
rem refpondendi  modum  no  reijciunt,fed  illum  ac- 
ceptant vt  aptum  ad  informandum  animum  eius, 
qui  in  particulari  hociudicaturus  eft,  vltimam  vero 
refolutionem  ponunt  in  prudenti  arbitrio.  Ipfe  vero 
hoc  declarant  in  ordine  ad  ludicium,  qui  in  exterio- 
ri foro  de  qualitate  cofuetudinis  indicatur’  eft : cum 
proportione  vero  applicari  poteft  ad  confelTorem  in 
fuo  ludicio  pcenitentiali,  & ad  Doiftorem  in  conlilio 
ferendo.  Intelligitui  etiam  hoc  habere  locum, quan- 
do penus  pofinuum  declaratum  non  eft, an  confue- 
tudo iit  irrationabilis:  nam  fi  lege  hoc  declaratum 
fit , illi  ftandum  eft  per  fe  loquendo  ,vt  mox  explica- 
bimus.  Addit  denique  Bald.ind.l.</e^Miif<«,(ScFortan. 
in  fchol. marginali  ad  diftumcap.i.deconftit.in  6.in 
dubio  prsfumi  confuetudinem  rationabilem, &pro 
illa  efte  ferendum  indicium. Quod  intelligo,quando 
confuetudo  eft  antiqua,  & a viris  probis,  vel  indiffe- 
renter ab  omnibus  feruata  eft. Et  hoc  modo  explica- 
ta hsecrefolutio  mihi  valde  probatur. 

Ad  maiorem  tamen  illius  declarationem  occurrit 
addenda  regula  infinuataincap.i.deijs,qu3Ehunta 
maiori  parte  Capituli , vbi  illa:  confuetudines  iudi- 
cantur  irrationaoiles , qud  ncc  ratione iuuantur,  net(a- 
C’ts  ogritunt  inftttutif.  Qui  textus  fumptus  eft  ex  Con- 
cil.Lateran.  fub  Alexand.  III.  part.i.cap.i6.vbi aftir- 
matiuepraecipitur,feruareconfuctudines,^tt<f  r4t:o- 
n^iutuniur y y'jr  acrif  congruunt  tnliitutu.  Exvtrifque 
autem  verbis  poteft  colligi  confuetudinem  elfe  irra- 
tionabilem, fi  ratione  deftituitur,  etiamli  contra  ra- 
tionem aperte  non  fit.  Ad  ludicandum  autem  an  fit 
omuinorationecarens,oportet  aduertere,  confue- 
tudinem in  prxfcnti  maxime  dici  rationabilem,  vel 
irrationabilem  in  ordineadeius  elfeftum moralem, 
qtii  poteft  elfe  varius.  Nam  interdu  habet  effeftiim 
obligandi  ad  eius  obferuantiam  : aliquando  folum 
permittendi  talem  vfum,reuocando  Iegem,illu  pro- 


clinandi rationabiliter  ad  vfum  eius.  Et  ideo  attente 
eft  confiderandus  effeiftus  refpeitu  cuius  dicitur 
confuetudo  rationabilis,  vel  irrationabilis,  vt  talis 
judicetur.  Nampllires  conditiones  poteft  requirere 
ad  vnum  finem,  feuelFcftum,  quam  ad  alium.  Plus 
enim  requiritur,  vt  confuetudo  inducat  legeiii  v.g. 
quam  vt  fit  honefta , & ideo  vt  fit  rationabilis  in  or- 
dine ad  illum  finem , vitra  Honeftatein  oportet  con- 
fiderare,  anhabeataliasconditioneslegisiuftjc,  vt 
quod  fit  obligatio  eius  tolerabilis,<Sc  communi  hond 
vtilis.  Si  vero  confuetudo  Ipeiftetur  in  ordine  ad  re-» 
uocationemlegishumana:,  vt  fit  rationabilis,  non 
eftnecelfe,  vtnon fit  mala,  faltem  , quia  prohibi- 
ta, fed  ex  ea  parte  fufficiet,  vt  per  fe  &fedufalege 
prohibente  mala  non  fit.  Oportebit  autem , vt  ha- 
beat caufam  aliquam  rationabilem, obquam  contra 

legem  inducatur.  Quia  alias  irrationabiliter  indu- 
ceretur contra  legem  : namin  vniuerfum  reuocatio 
legis  luftx , fi  abfque  legitima  caufa  fiat,  irrationabi- 
lis eftjVt  infra  dicemus. 

Quocirca  confiderando  confuetudinem  in  ordi- 

ne  ad  hos  duos  effeftus,  qui  in  hac  materia  funt  prae- 
cipui,obhgandi ad  fimiles aftus , vel  deobligandi  ab 
illis,  non  obftante  lege,  optima  regula  mihi  elfe  vi- 
detur, vt fuppofita honeftatemateriae,faltem  quo- 
ad non  repugnantiam  cum  diuina,  vel  naturali  lege, 

applicenturadconfuetudinemconditionesnecefla- 

ri2adlegemiuftam,veladiuftamreuocationemIe- 

gis.Namliinconfuetudinccumproportioneinuen 

tx  fuerint,  cum  eadem  erit  rationabilis:fi  autem  de 

fuer,„t,e„t.rrationabnispcrcompa«tione.d«-}r,'.*^^ 

lem  efteiftum.  Et  hanc  regulam  inuenio  traditam  kratmabt- 
Gemin.m  cap.  1.  de  conftitut.in  6.  Anton.  in  cap.  vir.  Umvtlmai 
deconfuet.quos  imitatur  Sylueft.  verb.  confuetudo.  ttonahUm. 

qu*ft.i.Sotolib.i.deiuft.q.7.art.2.Sanc.lib.7.dcma* 

tritn.di^^.^.num. ^i.Dixiautemyper iompaiauoneni, 

&c.  quia  fi  confuetudo  folum  confidercturabfolut^^^^*"-^’ 
quoad  vfum  ,feu  voluntariam  imitationem  ,ficra- 

tionabiliseritjfifithonefta.  Et  iuxtahanc  regulam  * 

erit  facile  ferreiudicium  de  confuetudinc  in  ordine 
ad  quem  cumque  alium  effeflum  eius,vt  declarando 

ipfoseffe<a:us,infequentibusmagisexplicabimus.Et 

infequcntipunfto  alia  fubdiuifio  confuetudinis  ir- 
rationabilis declarabitur. 

CAPVT  VU 

conjketudo  fit , njel  non  fit  in  iun 
reprobata. 


in 


E Xplicandafequitur  alia  diuifio  confuetudinis... 

reprobatam  in  iure,vel  permiflam,qu2e  licet af- 
finislitprascedentibus,  diftinftaeft,  vtvidebimus. 
Titulusautem  qusftionis  intclligiturdeiurepofiti- 
uo  humano ; nam  de  iurenaturali  fufficiunt , qu*  in 
fuperiori  capite  dida  funt.  Quia  illa  confuetudo, 
quas  prudenti  arbitrio  fecundum  reftam  rationem 
naturalem  iudicata  fuerit  irrationabilis,  erit  etiam 
reprobata  in  iure  naturali,  & qu*  fecundum  reiftam 
ra  tionem  non  apparuerit  irrationabilis , non  erit  re- 
probata in  eodem  iure.  Ius  autem  diuinum  dehoc 
nihildifponit,vtconftat.  Igitur  deiurepofitiuoin 
primis  videndum  eft,  quat  confuetudo  ccnfendafit 
reprobata  in  iure.  Aliqui  enim  cenfent,omnem  con- 
fuetudinem exprefse,  ac  in  Ipecie  abrogatam  per  le-  CenfUitOt 
geni,e(re  in  iure  reprobatam.  Alij  addunt,  hoc  non/«r4«»  A- 
fufficere,  fed  ncceirarium  elfe , vt  confuetudo  per  le-  ^^<*f*'* 
gem  prohibeatur.  Alij  vero  exiftimant , etiam  hoc 
nonfufficere , fed  oportere,  vt  confuetudo  per  legem 

declaretur  irrationabilis,vel  prohibeatur  fpecialiter^'*^^''*^' 

fub  hoc  titulo , fcu  propter  hanc  caufam , quod  irra- 
tionabihs  fit.Et  hxc  vltima  fentcntia  vera  eft,&  ma-  muan.  ^ 

gisrecepta,eamquetenentaperteNauar.loco  fupra 

citato. 


Cap. VII.  Qu^ conruetud,ofir,vcIn6n{icmiurercprot>ata.' 

tltsto  )<Sc  Couarr.  & alijftatim  citandi;  illam  autem 
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exponcrsjdc  probare  nccelTe  cft. 

^ Dicoergoj  legem  humanam  interdum  abrogare 
iCmhW-  confuetudinemjimerdumctiamprohiberc^aliqua- 
do  vero  reprobare,  &hsEc  tria  eflediuerfa.  Hoc  non 
inuenioitaexprelTe declaratum  in  auftoribus, imo 
reperio  faepe  confundere  terminos  ; re  tamen  vera 
illa  tria  diltincla  funt,  6c  ita  ex  communi  doctrina 
colligitur;  imo  poflet  addi  quartum  membrum,fci- 
licczjrefifiereftmpltctierconjuetudim  , fed  hoc  licet  ali- 
quo modo  ht  diuerfum,cum  tertio  coincidere  vide- 
tur. Probo  Igitur  lingula.  Etprimodeabrogatio- 
ncjfeureuocationedico , folum  auferre pracexiltcn- 
terriconfuetudinem.  Nam  verbum  derogandi, aut 
^ rcuocandi,  vel(quod  perinde  eft)  claufula  reuoca  to- 

riaabfolute  ,ppolita  in  proprietate  fermonis  folum 
cadit  in  prartcritum  faftum : ergo  lex  abrogans  con- 
fuetudinem  folum  cadit  in  confuetudinemprasexi- 
ftentem.Sicutlex  reuocans  legem  cotrariam  inprae- 
exiftentem  legem  cadit ; nam  li  nulla  prxexifteret, 
non  dfetnccelfaria,im  6 vana  elfetreuocatio,nec  he- 
ri polfet,  nili  ex  deceptione,  vel  fub  conditione,li  ta- 
lis lex  fit,  & ita  etiam  femper  refertur  ad  prxexiften - 
tem  legem  :idem  ergo  de  lege  reuocante  confuetudi- 
• nem.  Vnde  fit , vt  quando  in  lege  tantu  additur  clau- 

\ '/ximttl-  fula,  tdon  oljiimt quacumque conliietudine inCle- 
I Uinontb-  ment.y?ij?«r«w, deeleft.  <3cfimilibus,perillam folum 
fit  .ttqu»-  abrogetur  priexiftensconfuetudo,  non  tamen  pro- 
(nn^t4icon-  confuetudoin  futurum,  quia  claufula  illa 

fiutudine , j-gfpjcij  futm  uni  jgrnpus  , fed  tantum  praeteri- 
tum. Quiaconfuetudo,  quae  in  futuro  tempore  efle 
poteft , & nondum  eft , non  poteft  refiftere  legi,  quae 
nuncfit:illa  autem  claufula  folum  tollit  confuetudi- 
nem,  quae  tali  legi  refiftere  pofsit:  cadit  ergo  in  prae- 
exiftentem , & non  extenditur  ad  futuram.  £t  idem 
eft  de  quibufeumque  verbis  reuocantibus  confue- 
tudinem , nifi  in  eis  aliquid  addatur.  Et  ratio  luuat, 
quia  talis  effeft’  odiofus  eft,  & ideo  verba  extendi  no 
debent  vitra  vim,  & rigorem  fuum.  Confirmat  hoc 
etiam  vfus;nam  quando  legiflator  amplius  vult  effi- 
ccre,id  declarat,vt  ftatim  dicemus. 

Et  ob  eafdem  fere  rationes  pura  confuetudinis 
abrogatio  non  eft  illius  reprobatio,  quia  poteft  ab- 
rogari confuetudo, non  quia  irrationabilis,  fcdfo- 
i tbroytie  lumquiaitaplacetlegiflatori,quiaiudicat,itanunc 
t tnedtU  tu  ma£is  expedire.  Poteft  autem  confuetudo  aliqua 

f tt/ioj/t»»,  nunc  minus  expedire  etiamfi  dele  non  fit  mala,  nec 

irrationabilis,  quod  videtur  per  fc  notum,fuppofita 
declaratione  confuetudinis  malx,  <Sc irrationabilis 
infuperioribusdata.  Ergo  quando  lex  reuocateon- 
« fuetudinem  pure , & fine  alia  declaratione, non  praz- 

fu  mitur  illam  damnare  vt  irrationabile.Sicut  quan- 
do lex  pofterior  reuocat priorem  , non  ideoprxfu- 
mitur  illam  reprobare  vt  malam  , vel  irrationabi- 
lem. Et  generatim  loquendo  lecundum  ius  , quod 
non  probatur  efle  prauum , nec  vt  tale  reprobatur, 
non  prxfumitur  malum  ,fed  potius  bonum,  etiamfi 
aliud  ibi  praeferatur , quia  poteft  efle  melius,  vel  hic, 
dc  nunc  magis  expediens  reputari.  Denique  fumitur 
hoc  fatis  clare  ex  c.  J.  de  conftit.  in  6.dicitur  eniin  ibi, 
hoem  non  abrogare  confuetudtnemrationabilem-,  mfitx- 
preffecaueaturm  tpla:  ergo  fupponitinterdum legem 
reuocareconfuetudinem  rationabilem  j ergo  cx  fola 
rcuocatione  non  colligitur  ,confuetudinem  efle  ir- 
rationabilem,aut  reprobata.Et  hxc  doftrina  quoad 
vtramqj  partem  communis  eft,ex  Glofla  m Clemen. 
fl  ttutuni  yVerhiConfuetudtne  ,de  eleft.&  ibi  Imo  .& 
Domin.inc./  «f,de  conftit  in  6.  Angel.verb 

<<o,n. 9. Sylueft.q.  6.  nu.  10.  lieetpnusvideatur  repu- 
gnare,dequo  ftatimdicam  j & idem  tenent  Anchar. 
Abb.  cum  aliis  in  cap.vltim.  de  conftit.  Felitt.  in  cap. 

2.de  probat,  n.  ii.  vbi  refert  Bart.  Bald.  & alios.Idem 

tenet  Nauarr.fupra,&;Couar.lib.3.variar.c. 13.00.4. 

concl.4.1icet  in  fecunda  aliter  loquatur,cum  Anton. 
de  quoiamdicam* 
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Contra  priorem  enim  partem  videtur  fijntire  An-  Ji 
ton. i.p.tit. 16. §.d. citans  Archid.A:  loan.Andr.in  cap.  Antoni 
l.de  conftit.  in  6.  Dicitenim,  licet  lex  non  improbet  Krthii. 
confuctudinem  contrariam , fi  abfolute  & fimplici-  i«nn  Kuii- 
ter  illam  tollat , intelligi  de  confuetudine  inducta, & 
inducenda.  Et  idem  videntut  dicere  Angel.  fupra,i5: 

Syluelt.num.9. quando lexadditclaufulam  deroga- 

toriam  confuetudinis , & in  eam  fententiam  citant 
Bart.  dc  Anton. fumpferuhtque  ex  Panormit.  in  cap. 
i.deprobat.hum.8.  &Felin.num.ii.Etvidenturin- 
telligcre , etiamfi  lex  exprefse  no  prohibeat  pro  tem- 
pore futuro.  Nam  ed tendit  ratio  eorum,  fcilicet, 
quialexfemperloquitur;  ergo  fi  femel  exprefse  de- 
rogat confuetudini  , femper derogat,  &illireliftit. 

Et  polfet  pro  eadem  fententia  referri  Couarr.  fiipra 
in  fecunda  conclulione.  Veruntamen  ille  vtitiir  ver- 
bo, reprobandi , de  quo  alia  eft  ratio , vt  ftatim  dicam. 

Alij  vero au<ftores,ne  libi  iint  c6trarij,non  loquun- 
tur de  lege  tantum  reuocante  cohflietudinem  , fed 
de  refiftente  fimplicirer  confuetudini  ,dcqua etiam 
aha  eft  ratio,  vt  ftatim  explicabo,  indicando  verba* 
quibus  fiat  a lege  talis  refiftcntia , & quem  effectum 
habeat.  Et  ita  ratio  addufta  ad  fumrnum  poteft  ha- 
bere aliquam  vim  in  lege  (impliciter  refiitente  con-^ 
fuetudini, contra doftrinam autem  datam  nonvr- 
get.Namlexdifponens  circa  aCtum  prxteritum  tan- 
tiim,fcmperquide  loquitur  contraillum,  nunquam 
tamcnloqui  poteft contrafuturum , quod  non  erat 
fa<ftum,quandolexilla  fuitcohdica. 

Secundo  de  prohibitione  dicendum  eft  , legem  T* 
prohibentem  libi  contrariam  confuetudinem , non  pry- 
tanium prjeteritam  confuetudinem, fed  etiam  futu 

11  r j-  COmrMfii 

ram  tollere  5 leu  potius  impedire,  aut  praeuenirc  5 ne 
introducatur,  non  tamen  propterea  reprobare  ta- 
lem  confuetudinem.  Prior  pars  fupponit  interdum  tenti, quS 
legem  prohibere  futuram  confuetudinem , quodefty}<,«r<;» 
commune , & in  exemplum  adduci  folet,  1. 3 §.  diuut , cempleifi. 
ff.de  fepul.  viol.  quasdeftatuto  municipali  loquitur, 
persquiparationem  tamen  adducitur.  EtitaTira-  Tintquel. 
qucl.in  Hraefat.ad  retraft.n.  17.  in  fine,ex  illa  colligit* 

Cum  lex  damnat  (id  eft,  prohibet)  confuetudinem  futu- 
ram jtd  nuncupat im  exprimere.  Priorem  ergo  partem  ^rtton. 
intendunt  au (ft ores  proxime  allegati,  Anton.  Angel. 

Sylucft.Et  eande  exprefsius  pofuitNauar.  &Soto  lib. 
l.de iuftit.  quazft. y.art.z. Et ratioeft clara , quia prd- 
hibitio  refpicit  futuramam  prxterita  prohiberi  nbn 
poflunt,  imo  nequeprxfentia , vt  lam  fafta  funt,  fed 
in  futurum  durare  poflunt , quia  vt  fic  folum  funt 
libera,vt  prohiberi  pofliintiergo  filex  prohibet  con- 
fuctudinem, refiftit  non  tantum  iam  induet*  , fed 
etiam  inducend*,&  quantum  eft  ex  fe,  impedit,  ne 
introducatur.  Intelligitur  autem  prohibere  con- 
fuetudinem.Primo  fi  exprefse  vetet,ne  contra  talem 
legem  confuetudo  aliqua  introduci  permittatur,vel 
quando iubet,neinducatur.vtNauarr. ait.  Deinde 
idem  eft  probabile,  quando  abfolute  prohibetom- 
nem  confuetudinem  contrariam,  etiam  defuturci 
tempore  , vel  de  introduiftione  illius  expreffam 
mentione  non  faciat,  vt  fi  dicat , 'Solumtts  conira  hanc 

legem  aliquam  comueiudinem  va/err, vel  quid  fimilc,vi- 
detur  comprehedere  tam  introducFam,quam  oem, 
qu*  introduci  poflet,  & omnibus  refiftere, quia  ver- 
ba funt  valde  abfoluta , & vniuerfalia , & indifferen- 
tia ad  pr*terita,&  fu  tura,<Sc  ideo  non  eft  cur  reftrin- 
gantur.  Etfimilia  verba  videntur  intelligere  auffo- 
res  , per  claufnlam  derogatoriam  fimpliciter  con- 
fuetudinis contrari*.  Et  in  eodem  fenfu  dicit  Anto- 
nin.pertalcmlegcm  tolli  fimpliciter cofuetudinem, 

& colligi  poteft  hiefenfusex  exemplo,  quod  addu- 
cit exleos , C.  de  cenfib.  Vbi  in § . fuper,fic  dicitUr,N'ff 
lueatiudtei  mer.oi at am  augeretaX  itionem  oCiafmne t on~ 
fuetudinii in  regione obtinentu.  Qpx  verbanon  viden- 
tur tantum  reudeatoria  pr*exiftentis  cofuetudmis, 
fedlimpliciterrefiftentiacofuetudini, etiam  futur*, 
quia  no  tantum  rcuocatione, fed  etiamprohibitio- 
“ Fp  4 nem 
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nem  continent.  Vt  patet  ex  illis  verbis,  nec  licet  iudici: 
nam  verbum,  non  luear,  prohibitiuum  eft,  vnde  non 
dirigitur  ad  folos  iudices  tunc  exiftentes , fed  ad  o- 
nines  futuros  , & confeqnenter  etiam  loquitur  de 
confuetudine  futura  tempore  cuiufcumque  iudicis. 
Et  quoad  hoc  refte  applicatur  ratio  fuprafafta,  gj 
lex femper loquitur.  At  vero  Bart.  ibi  folum  exilia 
lege  colligit  legem  reuocare  praeteritam  confuetudi- 
nem.  Sed  nihilominus  quoad  illam  legem  attinet^ 
maior  videtur  efle  vis  illorum  verborum, ex  lenten- 
tia tamenBartoli  colligo, verba  non  elTe  facile  exten- 
denda ad  futuras  confuetudines,  fed  folum  quando 
proprietas  verborum  id  pollulauerit. 

Pofteriorem  partem , fcilicet,  legem  etiam  prohi- 
bentem limpliciter  futuram  confuetiidinem  , non 
htnsfMtuTA  ideo  reprobare  illam,  docuit  exprefsius,quam  caete- 
ciniuttudf  riDoiftores.  Nauarr  m loco  citato.  Ait  enim  confue- 
nem  non  ia-  tudinem  non  elTe  irrationabilem  eo, quod  ius  ei  reli- 
to ftatjtollendo  illam,  dtiubendo, ne  inducatur, niti  et- 

iam declaret,eam  elfe  irrationabilem,  vel  elfe  corru- 
ptelam. PoteflquefumiexBart.in  di6larepetit.l.ile 
^tti^M«,poftoppolit.  lo.num  5.  diftinguit  enim  inter 
reprobationem  confuetudinis  , <5c  prohibitionem 
eius, etiam  exprelTam , & in  futurum.  Et  poteft  pro- 
bari fere  ratiombusfaftis  in  priori  membrodelege 
reuocantePraelertim  illa, quod  licutiexpoteft  reuo- 
careprxexilf  entem  confuetudinem,  non  quia  irra- 
tionabilislitjfedpropteraliascaufas  , ita  etiam  po- 
tell  prohibere , ne  in  futurum  inducat , non  quia  lit 
irrationabilis,fed  quia  propter  alias  caufas  ita  legif- 
latori  videtur  expedire,  vel  quia  prsEfumit,rationeS3 
qus  ad  reuocationem  mouent-  perfeueraturas  fem- 
per , & ideocifaeminoueturadprohibitionem,vt 
magismoue.it, iSccogatudlegis  obferuationem;ergo 
exfola  prohibitionem  futurum  potefl;  colligi  , nec 
pr.£fu mi , quod  lex  lit  irrationabilis,  vel  quod  vt  ta- 
lis reprobetur.  Quem  autem  effectum  habeat  h.vc 
prohibitioconfuetudinis,  qux introduci  poteft  ,in 
fequentibus  videbimus. 

Vdnio  igitur  ad  tertium  membrum  de  confuetu- 
dineiure  reprobata:concluditurenim  exdidtis,tunc 
effe  confuetudinem  reproba  tam  in  i ure,  quando  no 
folum  reuocatur,  aut  prohibetur,  fed  etiam  perex- 
preffi  verba  irrationabilis  declaratur.  Quod  variis 
modis  lit  in  iure , vt  in  c.  vnic.de  CIcric.non  peliden. 
in  6. Confuetudinem tU.Air,ptnutu  in pro- 
l ames. in  cap. 2.  de  probat.  Talem  confuetudinem  repro- 
bamus,cap.cum  i«ter,deconfuetud.  qu:rdam  confue- 
tudo irritatur eo,quodfA;  i// Jt/i/r/c/ip.rtlKr  neruits  Ec~ 
thCtafticd  difapLr,£.^6ccap.adnojlYumytod.to\\iturcon- 
factudo,eO}quodnnnus  ranonabdts  habetur.  6c  cap.cum 
vcnerabi'u,  eod.  Cum hur.ontam con!uesudo,quatn cor- 
ruptela mento  fit  cenfeuda,  cap.fv/?-tr/«rmi^«#,deiuftir. 
Confuet : dinein prauam  , dc  infra  dtdacatur,comrude- 
centUfii,  contra  hontftatein , cr  contra  canonica  mflttutai 
<S:  perinde  valere  cenfeo,  quando  confuetudo  appel- 
lat ur<jln</««,  6c  ideonon  obligaredeclaratur,  vtin  c. 
penult.de  confuet.  Quando  ergo  aliquo  liniili  modo 
reprobatur  confuetudo,  tunc  lex  non  folum  habet 
vim  prohibentis , fed  etiam  declarantis , talem  con- 
fuetudineni  effe  iniquam , vt  fenfi  t Couarr.  fupra  in 
dicto  cap.  2. dc  ideo  illam  fpecialiter  reuocare  dicitur. 
Et  ob  eandem  caufiin  necellaria  funt  eiufniodi  ver- 
ba,quia  line  illis  lex  non  declarat, qualis  fuerit, vel  lit 
confuetudo, fed  folum  illam  vetat. 

Ethinceft,  vt  licet  lex  detractet confuetudinem 
praiteritam , li  pro  ratione  addat,  quod  lit  corrupte- 
la, vel  irrationabilis,  eo  ipfo  etiam  in  futurum  illam 
prohibeat, dc reprobet,llantibuseifdem  circunftan- 
tiis,vt  dixit  Panormi  t.  in  cap.  2.deprobat.num.7.(S: 
S.dcTiraqiiel.  leferenspluresin  praffat.adretraft.n. 
i8.  & 19.  deratioert,  quia  confuetudo  irrationabilis 
om  ni  iure,  & pro  omni  tempore  e‘.t  prohibita, iuxta 
cap.vlt.deconfuetud  cum limilibus. Atqueitafenlit 
etiam  Nauarr.  d:  ita  inteliigitur  Gloffa in  cap.vlt.de 
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conffuetud.verho)rationabilu.dictns,ilUwe^econfae^ 
tudinem  rationabilem , quam  non  improbant  wta : nam 
verbum  improbandi  in  fiia  proprietate  fumendum 
eft, & in  eodem  fenfu  accipiendum  eft, quo  in  fine  di- 
cit,illam  effe  rationabilem,  qua  non  otiuiat  canonicis 
irftttuus,a  quibus  fcilicet,  reprobatur, vt  Nauarr.ex- 
pofuit.  Vndeftatimfubditeam  Gloffa, illam  effe ir- 
rationabilem  confuetudinem , qux  a ture  improbaturi 
6c  ex  omnibus  iuribus,  qua:  allegat,  conftat,  vti  ver- 
bo improbandi  in  omm  proprietate.  Ac  denique  ita 
intelligendi  funt  aiuftores, quando  dicunt,confiietu- 
dinemiurereprobatam  amplius  valere  non  poffe,& 
licet  interdum  vtantur  nomme  derogationis,  pof- 
funtpie  ita  interpretari:  quomodo  aut  hoclimitan- 
dum  fit , 6i  qua:  differentia  in  hoc  fit  inter  confuetu- 
dinem prohibitam  , dc  reprobatam  , dicaminfra 
cap. 16. 

Supereft  verocircahancconfuetudinis  reproba-  9. 
tionemaduertere , dupliciter  infelligi  poffepcriiis  Duplicittr 
fieri,vno  modo  per  modum  purse  declarationis, alio  ee:uetutiinu 
per  modum  etiam  difpofitionis.  Prior  modus  folunt 
contingit  , quando  confuetudo  veleft  clare  turpis, 
vtpote  contra  ius  naturale,aiit  diuinum,vel  quando 
euidentereftinutiliSjd:  communibonoinimica,  d; 
nociua.  Pofterior  autem  modus  videtur  intercede- 
re,quando  ex  folis  principiis  naturalibus,veldiuinis 
non  ftatim  apparet  confuetudo  irrationabilis,  Sc  ni- 
hilominus propter  maiorem  decentiam,vel  religio- 
nem, vel  difciplina:  feueritatem  difponit  lex,vt  talis 
confuetudo  pro  irrationabili  habeatur  : nam  fine 
dubiopotefthoc  efficere  lexhumana,  &pr3Elertim 
canonica  , cum  ad  honeftatem  morum  poftit  ede 
maxime  conueniens.Et  videntur  hi  diuerli  modi  in- 
finuari  in  i ure. Nam  interdum  reprobatur  confuetu- 
do per  verbum,  vtin  cap.f.vp.irrf,de  con- 

fuetud.aliquando  vero  per  verbum  irritandi,  vtin 
cap.  cum  inter  i eod.  vbi  dicitur,  Tatim  confuetudinem 
duximus  irritandam.  Qus  verba  in  rigore  indicant, 
talem confuetudinemantea,  6c  defenonfuiffenul- 
lam,ac  proinde  nec  per  fe  efte  irrationabilem,fed  per 
illud  ius  irritatam  fuiffe.  Quod  bene  ponderauit 
Alolin.tra(ft.2.deiuft.difput.79.Exiftimo  tamen, per 
illam  irri tationem  limilem  confuetudinem  manfif- 
fe  in  perpetuum  ipfo  iure  reprobatam , quia  illa  irri- 
tatio non  fuit  tantum  fafti  particularis , & tranfito- 
ria(vtfic  dicam)  fed  fuit  iurisconftitiuiua  , &ideo 
vniuerfalis  , aeperpetua,  dtideo  femper  loquitur, 
femperque  reliftit  tali  confuetudini  tanquam  irra- 
tionabili. Etdeclaraturamplius,  quia  illa  irritatio 
non  fuit  peena , neque  enim  lata  eft  propter  culpam, 
fed  quia,  btitatu  Lonfutiudo  teneret  ^ difrtmpereiur  ner- 
im EcUe(iaJiic£ptjC’ptind. : ergo  eft  ita  lata , vt  obuians 
per  fe  tali  confuetudini,  ne  introduci  valeat , & nun- 
quam difrumperepofsitneruum  Ecclefiafticsedifci- 
pliniv.  Quia  vero  qualitas , & modus  difcipliniv  non 
eft  exfola  rei  natura,  fed  ex  lurisdilpofitione  , ideo 
dicimus  , illam  reprobationem  talis  confuetudinis 
non  effe  pure  declaratiuam , fed  ex  dilpolitione  iuris 
pendere. 

Et  in  hoc  fenfu  intelligenda  videntur  multa  iura  jg. 
reprobantia  aliquas  confuetudines, aut  prxfcriptio- 
nes , qux  exfola  rei  natura  nonftatim  apparent  irra- 
tionabiles ; eodemque  modo  aliqua  decreta  repro- 
bant confuetudines,  qux  inftituta  canonica  con- 
uellunt , aut  diminuunt  contra  rigorem,  fcilicet , ab 

eisintetum.PrxtereaficetiampoteftintelligiGloffa  _ 
fupra, dicensjillam  confuetudinem  effe  irrationabi- 
Iem,qux  a iure  improbatur.  Quod  exclufiue  videtur 
intellexiffeBald.  conf  401.  volum.5:.  dicens,  vtcon- 
fuetudo  dicatur  rationabilis,  faris  effe,  quod  non  fit 
improbata.  Quod  tamen  in  rigore  non  videtur  ve- 
rum, quia  poteft  ede  aliqua  confuetudoper  fe,&  na- 
tura fua  irrationabilis, licet  in  iurenon  improbetur. 
Vndefortaffeilliioquuntur  folum  in  ordine  adfo- 
rum  externum ; vd  certeporeft  illa  fentetiaintelligi 

deim- 
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Cap.  V ili.  De  alia  diuif  conTuet-in 

^«improbatione  a iure , vel  in  particulari,  vel  faltem 
in  principiis  generalibus,  vt  quiadifToluitneruum 
difciplins  , vel  quia  derogat  Ecclefiafticse  libertati, 
vel  quippiamfimile.Denique  notari  poteft  differen- 
tia inter  hoc  duos  modos  reprobationis  ; nam  ille, 
qui  eft  pure  declaratiuus,  videtur  immutabilior, vt- 
potein  fola  ratione  naturali , vel  iurc  diuino  funda- 
tus;altcr  vero,  qui  eft  poiitiuus , cum  fit  ex  humano 
iure  poteft  mutationem  recipere  , vel  per  nouum 
ius  5 vel  interdum  per  iplarum  rerum  mutationem, 
P4)Wr»J».  vtfenfitPanormit.  difto cap. z.deprobat.num.S.iS: 
in  cap.vlc.de  confuet.  num.  u.&  infra  in  cap. 1 6. ma- 
gis explicabitur. 

CAPVT  VIII. 

Be  diu  diuijione  cenfuetudmis  in  fr<efcr  'iptam,  ^ 
nonprajeriptam. 

HiEceftvltimadiuifioconfuetudinis  , quamin 
hoc  capite  explicare  decreui,  quia  6c  ad  loquen- 
dum in  hac  materia,  & ad  effeftus  confuetudinis  ex- 
plicandos neceffaria  eft;  quia  vero  praecipua  difrlcul- 
tas  verfatur  circa  confuetudinem  praefcriptam,ideo 
de  illa  praecipue  quaerimus;  nam  illa  explicata, facile 
erit,aliud  membrum  exponere.  Quidam  ergo  Legi- 
ftae dixerunt,  nullam  effe  confuetudinem  praefcri- 
ptam.  Ita  tenuerunt  Cynus,  «Sc  Petrus  relati  ab  Abb. 
difto  cap.vlt.&  Angel.  inl.fi quii emptionU^Q.  deprae- 
fcript.  30.  annor.  Mouebantur,quia  confuetudo  non 
eftiusdifpofitum,  fcddifponens ; ficenimincap  ». 
diximus,  confuetudinem  de  quatraftamus,aprx- 
fcriptionediltingui,acfubinde  confuetudinem  hanc 
non  elfe  praeferiptionem;  ergo  fieri  non  poteft,  vt  ta- 
lis confuetudo  praeferipta  fit.  Probatur  confequen- 
tia , quia  vel  cum  dicitur  confuetudo  prxfcripta,  in- 
telligiturdeconfuetudineiuris,veldeconfuetudine 
fafti.  Primum  feparari  non  poteft  a fecundo , quia 

omneldquddpraefcribitur,ahquovfupraEfcnbitur: 
ergo  fi  ius  c6fuetudinispracfcribitur,aliquo  vfu  prg- 
feribi  debet,qui  vfus  non  eft,nifi  ipfa  confuetudo  fa- 
fti.  Quod  fi  de  illa  fit  fermo,  interrogo  rurfus,  quo 
vfu  praeferibi  pofsit , an  vfu  a fe  diftinfto , vel  fe  ipfa; 
non  primum  , quia  confuetudine  non  vtimuralio 
vfu,fed  feipfa,quia  ipfa  eft  quidam  vfus,&  de  vfu  no 

; datur  alius  vfus,alias  procederetur  in  infinitum, nec 

! etiam  fe  ipfa,  quia  ipfa  non  eft  prxfcriptio,  vt  fuppo- 

, nitur;  nihil  autem  prscfcribi  poteft,  niii  aliqua  pras- 

feriptione.  confirmatur,  quia  omnis prsfcriptio 
requirit  bonam  fidem ; hsec  autem  in  hac  cenfuetu- 

dinenon  eft  neceffaria, quia  per  a(ftuspcccaminofos 

interdum  fit,  vt  diximus.  Item  pr.xfcriptio  requirit 
aliquod  tempus  lege  flatutum,  in  hac  vero  confue- 
r tudine  nulla  eft  lex , quae  certum  tempus  ad  illam  re- 

f quirat. Denique  omnis  praeferiptio  eft  contra  alique 

inuitum,hfc  autem  minime.Non  ergo  poteft  requi- 
L 'ri  in  hac  confuetudine,quod  fit  prxfcripta,&  licnon 

’ fubfiftetdiuifiof  _ 

i Nihilominus  dicendum  eft  primo  , ahquamelie 

Cniuttudo  confuetudinem  difponentem,feu  legalem,qux  prx- 
Mcrq,,,  fcr.pta  elfe  poteft.  Hxc  affertio  eft  expreifa  in  lure, 

'^Utur.  mp.vhimo,deconiiiuud.ihi  i Selegit  ime  pr<tfcrtpi  a, <Sc 

infinuatur  fatis  in  c.nonejU  eodem,  in  6.  & in  cap.c«ff» 

<li/ca«#,eodem,vbiGlofravltimanotat,c&inc3p.c««* 

IcchCia,  de  cauf.  poffeff.  vbi  etiam  id  adueiti  t Gloffa, 
\tth.decon;uetmime,  & aliis  hmihbus,quac  ab  aufto- 

ribus  referuntur.  In  quibus  tamen  canendum  elt, 
quod  differenter  allegant  iura,  qu«  de  propria  prx- 
’ fcriptionererumjfeu  priuatorumiurium  dicuntur, 

cumtamennosnondepra:fcriptione,fed  decon  ue- 

' tudine  legah  traftemus  , in  qua  vixinuenioiusre- 

fauirens  confuetudinem  przfcriptam  prxter  i- 
aum  cap.vkim.  Nam  cap.  «0»  eft,  forteaeprsfcri- 

ptioneloquitur,quia  agitde  confuetu  me  pi  co 

; piad  vtendum  lurifdiftione  fine  eonlilio  Capituu; 


pr^fcriptdm  non  priefeript^  4^  ^ 

caput  autem  cum  dileclus , non  nominat  prxfcriptam 
confuetudinem,  fed  folum  dicit , Si  talu juerii  t,onlue- 
tudo,  quAinTiconiinum  pTtiudutt , caput  autem,  cu*n 
Ecclefia  , optime  de  prxfcriptione  propria  iuris eli- 
gendi intelligitur , 6c  de  eodem  loquitur  caput , Cm- 
mana, dc  dUt.  Sc  fimilia.quz citantur.  Veruiuameu 
fufficit  nobis  vnum  IUS  , vta  verbis  illius  receden- 
dum non  fit. Et  ita  in  hoc  conueniunt  Canoniftx  ibi, 

& Panormit.num.7.tS:fcquenti,  Rodius  late  in  fect.  p., 

3. a principio,  &ibidem  Antonin.  &alii , Cardin.in  Kcch. 
cap./irM/2r.j,diftin(ft.8.(StexprefreBart.contra  Petrum  .1»;««. 
quem  aWegatinl.de quibus , & in  repet,  qu.  e.  num.i^.  Card. 
ik  ibidem  Bald.  lafon , 6c  alij  eftque  optima  GlolTa, 
quxita  loquitur  in  l.nf/Ko.i  66. ffdc  reguf.iur.Et  licet 
videaturqiixftiode modo loqiiendi,ad  illam  exph- 
candam,  necefle  eft  reddere  rationem  illius  loquu-  ^ 
tionis,quam  didi  luriftx  ferereddun  t perfolam  no 
minisinterpretationem.Panormit.ait,confuetudi-  > 
nem  effe prxfcriptam,  nihil  aliud  fignificarc, nili  cfle 

obtentam  per  curfum  temporis  requifiti  ad  prxfcri- 
ptionem.  EtlimiliterdixitRochus  idem  effe  dicere, 
confuetudinem  debere  effe  pr.efcriptarn, quod  dice- 
re, poftulare  temporisdiuturnitatem,d  Bald.fupra 
oppofit.7.  dixit , elfe  prxfcriptam , id  eft,  curfu  tem- 
poris peifecfam, roboratam, ac  firmatam.  Bartol.ve- 
roexponit,dici  prxfcriptam,id  eft, confuetudine  in- 
dudam  ad  modum  feruitutis.  Quod  videtur  diuer- 
fum,  tamen  vtrumque  in  bono  fenfu  verum  eft. 

Ad  hanc  crgoalfertionem, Arationem  eius  magis  g. 
explicandum  aduerto  tam  in  pr^fcriptione propria,  Tam  con- 
quam  in  confuetudine  dici  pcffe  prxfcriptam  , & juttudo  ij,fa 
confuetudinem  ipfam,  & lus  ,quod  per  illam  aequi-  quam  ms 
ritur.  Siceniminpropria  prxfcriptione  diciturdo-  pff  iU.;sm  ac* 
mus, vel  feruitus,  vel aftio prxfcnpta,&  confequen 
ter  cofuetudo  vtendi  tali  re,  elt  ipfaprxfcriptiomon 
tamen  eft  talis, nifi  debito  tempore  cum  aliis  circun-  *' 

ftantiis  confummata  lit ; & ideo  quando  talis  eft,  di- 
citur etiam  prxfcripta,  vt  diftinguatur  a confuetu- 
dine inchoata , vel  alio  modo  impcrfetfta.  Sic  ergo  in 
prxfenti  confuetudo  , vt  elt  quid  luris,  effe  poteft 
prxfcripta  , quia  per  confuetudinem  confumma- 
tam  , id  eft  , habentem  conditionesiurerequifitasj 
acquifitaeft.  Ethoceft,quod  docuit Bartol. quiid 
e.xplicuit  per  analogiam  ad  prxfcriptionem  feruitu- 
tis. Namlicetinferuitute,  & inlegenonfcriptaius 
fitdiuerfum,  nihilominus  modus  , quo  vtrumque 
inducitur,  feruat  proportionem , & ideo  etiam  ius 
confuetudinis  dici  poteft  prxfcriptum.  Vndeetiam 
fit,  vt  ipfa  confuetudo  facti,  per  quam  ius  legale  in- 
ducitur,quatenuscertampcrfe(5tionem,<Scconfum- 
mationem  requirit  adminiculo  iuris  , dici  etiam 
pofsit prxfcriptio  ; non  enim  poffet  ius  ipfum  dici 
prceferiptum,  nifi  etiam  via  ad  illud  (vt  lTcdicam)di- 
ci  poffet  prxfcriptio.  Ethincetiam  talis  confuetudo 
fatfti  denominari  poteft  prf  fcripta.quia  poteft  inter- 
dum effe  inchoata  tantum, vel  imperfe<fta,(!v:  ideo  vt 
fignificetur  habere  omnes  conditiones requifinis,  6c 
prxfertimtemporisdiuturnitatem,dicitureffepr.x- 
feripta.  EthocvolueriintBald.  d:Panorm.fupra,(fv: 

Gloffa  in  difto  cap. nmo, vocans  confuetudinem  ro-  p*-;,»,. 
boratam.  Glcff». 

Vndefacilefoluiturfundamenrumcontrarigfen-  4. 
tenti^;namin  primis  procedit  per  xquiuocationemt  Sf  luitur 
fupra  enim  quando  diftinximiis  confuetudinem  afu”damen~ 
prxfcriptione,etiamaduertim’, interdii  hxc nomi  tumctritru^ 
nalatefumijiS:  vnum  pro  alio  vfurpariinam  «Srpr.x-  '‘n/mtint. 
fcriptioeftcofuetudoqiifdamcertomodoperf.cfta, 

& omnis  cofuetudo  fimili  proportione  cdfummata 
folet  vocari  prxfcriptio,  cSc  eade  ratione  confuetudo  . 
vocari  poteft  prxftripto,  tarh  in  iure, quam  in  facfto, 
vtexolicatumeft.  Qiiando  ergo  fupra  diftinximiis 
confuetudine  a prxfcriprione,  deiilispreffe  fumptij 
loquuti  fumus ; nunc  autem  dicimus, ccfuetudinem 
etiam  legalem  poffe  effe,  devocari  pr.rfcripram  ,Ja- 
tiorimodoilla  vos^evtendo.  Etadrationem  rachun 

refpon- 
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Lib.VIL  Dc  lege  non  fcript 

refpbndemuSj  confuetudinem  quoad  ius  denomi- 
nari praeferiptam  a confuetudincjper  quam  acquiri- 
tur; cofuetudinemautemfafti  denominari  pra:fcri- 

ptam  a conditionibus,  quibus  affefta  eft,fcil.quia  eft 

diuturna  voluntaria,  communi  conlenfu,d<c.  & fi- 

hiilibus.  Et  ita  potett  dici  pr;efcripta  fe  ipfa,  quia  to- 
tam illam  perfectionem  habet  exfua  veluti  intrinfc- 
ca,  Sc  quali  formali  perfeCtione.  Quod  totum  perin- 
de fere  applicari  potelf  ad  qiiancunque  propriam 
prxfcriptionem.  Ad  coiitirmationem  autem  dici- 
mus, folum probare,  hanc  confuetudinem  vocari 
prtefcriptamjex  diuerlis  coditionibus , qiiam  habeat 
propria  praeferiptio,  & conrequentereflTediuerfera- 
tionis,non  vero  probant,non  polfe  elTeprtEfcriptam 
generaliori  appellatione. 

Atque  ex  hac  refolutione  intelligitur  hanc  deno- 
minationem ,&  eius  declarationem  eo  tendere, vt 
fciamus , elTe  aliquam  confuetudinem , quse  certam 
temporis  durationem  cum  aliis  conditionibus  re- 
quirit , vt  vera  confuetudo  fit , & fimpliciter  talis  in 
iure  nominetur ; & hoc  eft  , quod  maxime  ad  rem 
pertinet,  quod  circa  conclufionem  hanc  fupereft  ex- 
plicandum. Et  in  primis  dubitari  poteft,an  confue- 
tudo hxc  legis  interdum  requirat  certam  temporis 
prxfcriptioncm,  feu  praifcriptioniscurfum,  ac  du- 
rationem. Inquoeftaliquoruni  Theologorum fen- 
tentianegans  requiri  definitum  aliquod  tempusad 
confuetudinem  legalem  , feu  iurisnon  feripti,  fed 
prudenti  tantum  arbitrio  putant  elfe  hoc  tempus 
definiendum. Ita  tenet  Sotolib.  i.deiuftit  q.7.art.2. 
quem  plures  ex  modernis  expofitoribus  D.  Thomx 
fequuntur  in  1. 2.  q.97.  Ducuntur,quia  hoc  tempus 
non  eft  ex  natura  rei  definitum , vt  per  fe  conftat,nec 
«tiam  iure  canonico , vel  ciuili  faltem  communi;  er- 
go non  poteft  alia  ratio  definiri , iiifi  prudentis  arbi- 
trio.Confequentiaperfe  nota  videtur, quia  non  po- 
teft alius  modus  excogitari.  Minorantem  probatur, 
quia  omnia iura  tam  canonica , quam  ciuilia,  qux 
certum  tempus  ad  praeferibendum  defignant , lo- 
quuntur de  prasfcriptionepriuata,  feu  iuris  dilpofi- 
tijVt  dominiorum,  feruitutum,&limiliumiurium: 
non  ergo  polfunt  extendi  ad  ius  conftituendumin 
tempore  requifito  ad  confuetudinem  legalem. 

Antecedens  quoad  ius  canonicum  probatur,  quia 
omnia  iura,  quae  ad  hoc  citantur,clare  loquuntur  de 
propria praeferiptione,  vtnotaui,  & viderelicet in 
toto  titulo  de  confuetudine  ,in  quo  fohim  vlcimum 
loquitur  de  confuetudine  praeferipta  , illud  non 
defignat  tempus.  De  iure  autem  ciuili  id  notius  eft, 

Si  exprefse  fatetur  Abb.tin  di<ft.  cap.  vlcim.&ideo 
aliqui Legifta: negarunt,  confuetudinem praeftribij 
vt  dixi.  Denique  qui  oppofitum  dixerit,  oport  e t,vc 
textum  oftendat.  Et  ideo  de  iurecommuniiuqiiu- 
tus  fum,  quia  de  iure  fpeciali  alicuius  regni  aliud  elfe 
poterit,  de  quo  infra  dicfim.Confequcntia  vero  pro- 
batur, quia  propria  praeferiptio  eft  longediuerfaa 
confuetudine,  vnde difpofitum  in  vna,  non  poteft 
cuni  fundamento  extendi  ad  aliam.  Praefertimeum 
non  fit  eadem  ratio ; nam  in  praeferiptione  acquiri- 
tur ius  contra  alium,  ipfo  inuito,qui  priuatur  re  fua, 
veliurefuo,  Sc  ideo  oportuit  definiri  certumtem- 
pus,  intra  quod  polsit,  dt  debeat  dominus,  contra 
quem  prxfcribitur,  diligentiam  adhibere  ad  rem 
recuperadam,velconferuandumiusfuum,vt  fine- 
gligat  id  facere , pofsit  iufte  fuo  iure  priuari , 'dt  ideo 
pro  qualitate  rerum,  dc  luxtaconditionempraefen- 
tix,  vel ablentiae maius , vel  minus  tempus  ad prx- 
feriptionem  definiri  folef.  At  vero  in  confuetudine 
non  prxfcribitur  contra  inuitum,imo  in  tacito  con- 
fenfu  fundatur  ,vt infra  dicetur,  dc  ideo  non  fuitne- 
ceffariutn  certum  tempus  definiri  quotiefeunque 
habeatur  fufficiensconieiftura  taciti  confenfusPrin- 
cipis,fufficiat  continuatio  confuetudinis,iiuemaio-* 
ri, fine  minori  temporeduret. 

Dicendum  nihilominus  cenfeo , ad  prxfcriptam 


a,qux  confuetudo  appellatur, 
confuetudinem, dequaiuraloquuntur(faItemindi- 4 j , . 

Sto  cap.vlt.)  necelfarium  elfe  aliquod  certum, ac  de-  ptlmconf  ‘ 
finitum  tempus , fiuc  fi  t hoc , fiue  illud , quod  poftea  tumm  u- 

videbimus.  Hxc  eft  communisfententiaDoftorum  qumturdt- 
vtriufquciuris.Canohiftxtraduntindicto  cap.vlt. 
dc  conftitution.  loahil.  Andr.Panormit.  Antonin. 

Rochus.  Item  Glolfa , Sc  Dodtores  in  cap.  vltim.  de 
conftitution. in  6.d:  in  cap./n<yir4,diftinft.8,d:  in  cap. 
con[uetudini6,6\ft.u.  Scin  cap.  confuetudo 1 


^r/ton. 

Item  Abb.  & Felin.  in  cap.  i . de  treug.cS:  pac.  Legiftx 
veibindicfa!eg.d;-^Miit«,Bartoi.2.quxftion.princi.  * 

num.14.  Bald.  Si  lafon.  num.  41.&  in  §.extjon  jirtpto,  Fe.»». 
Inftitution.  deiur.  natur. gent.  Sc  ciuili,  vbi omnes  B,rt. 
dicunt , eife  communem.  Sequitur  Gregor.  Lop.in  1.  Baid. 
5-tit.2.  part.  i . Glofla  4.  Burgos  de  Paz.  in  leg.i.Taur. 
num.iov  Alex.conf66.volum.  2.  Idem  tenet  Diuus  W* 

Antonin,  i.p.  titulo  16.  cap.  vnic.  §.  4.  Angel.in  verb. 
fon/ttfr«fia,num.8.Sylueft.q.2.Cordii.hb.i.  q.ii.ad  4. 
Nauarr.conf  2.deconfuetu.Molin.fraft.  2.deiiiftit,£>  ’ 

difp.yy.Quapropter  non  videtur  tutum  in  re  mora-  Av^el 
li  difcedere  a receptifsima  fententia , prsfertim  cum  Sytui^. 
hxc  materia  ex  iure  pofitiuopendeat,  in  quo  maior  Cori, 
fides  adhibenda  eft , peritis  in  illo,quam  aliis,d:  quia 
non  poteft  ratio  efficaxin  contrarium  adduci  > vto- 
ftendemus. 

Probatur  autem  hxefententiaprimoex  didlo  ca.  8. 
vlt.deconfuet.  vbi  interconditioneshuiusconfue- 
tudinis  ponitur  quod  prxfcripta  fit:  non  dicitur  au- 
tem prxfcripta  nifi  in  ordinead  aliquod  certum , 6c 
legitimum  tempus, proquo  duraredebet,  vtprx- 
fcriptalit.  Relpondent aliqui, non diciprxfcriptam  EHnft. 
vniuoce,  ficutdominia,  vel aJialimilia iura,  qux 
prxfcribi  dicuntur,  fed  analogice  tantum  Sc  per  imi- 
tationem quandam , quia  fufficienter  firmata  eft,  li- 
cet non  tempore  lege  definito  , fed  arbitrario.  Sed 
hxcfugavoluntariaeft)  & contra  omnes  authores  ^ 

Sc  illius  iuris  vim  i Sc  vtihtatem  eneruat.  Vnde  licet 
fit  ven.m , confuetudinem  dilFerre  a prxfcriptione, 
nihilominus  netelfe  eft,  vt  confuetudo  illa,qux  prx- 
fer  ipta  di  cit  u r , cum  prxfcripti  one  conueniat  fal  tera 

in  diuturnitate  temporis,  per  quod  lirmari,feu  prae- 
feribi  dicitur , alias  nihil  certi  exilia  denominatione 
haberemus.  Vndecum  illud  ius  eodeni  tenorever- 
borum  requirat,  confuetudinem  praefcriptam,ficuc 
aliadecretapoftulant,vtiuseligendi,velaliudfimi- 
lelegitimeprxfcribatur,  neceife  eft, vt  faltem  quoad 
temporis  determinationem  vniuoce  loquatur,  alias 
nonfatisillamproprietatcmexplicaftet,  dcideo Pa- 
norm.  i&fere  omnes  exponunt,  debere  elfepr^fcri- 
ptam,idel^,obtencamperciirfumtemporisfuffici- 
entisadprxfcriptionemjimbipfumnomen  prxfcri- 
ptionis  fert  fecum  certi  temporis  determinationem: 
nam  quod  arbitrarium  eft , non  poteft  dici  certum» 
vcl  prxfcriptum; 

Secundo  confirmatur  hoc  ex  appellarionelong^^ 
uaeconfuetudinis,  qua  idem  capitulum  vtitur,qua:  Ttmpui  H' 
appellatio  fum  pta  eft  ex  iure  ciuil.  C.  qu£ fit  longa  can^  gumtfifd- 
fuetiido,  & ibi  in  1.  2.  & aliis  locis  vocatur  , vt  temMttm 

in§.f>'p«/cri/?iMW,lnftitut.deiiu*.natur.gerlt.&c.&  in 
l.<l-arttr«4,ff.delegib.  Tempus awtem longum  ,feu*“^'^** 
longxuum  non  eft  in  iure  definftum,nec  relinquitur 
arbitrio  prudentis,  fed  requirit  temp''  faltCm  dcccm  '**”*”** 
annorum.  Vnde  abfolute  diftum/nr/^tfwfmpWjdi- 
ftingui  tur  a tepore  infra  decenium,  g?  breue  reputa- 
tur,& a tempore  vitra  vicennium, quod  logifsimum 
dicitur,compleftiturque  a decennio  vlque  ad  vicen- 
nium.dc  ita  iuxta  varias  materias,  vel  circunftantias 
folet  in  iure  decennium  , vel  vicennium poftulari, 

Qu§  omnia  conflant, tam  ex  rubrica  C.de  prxfcript, 
longi  tempor.  quam  ex  1. ».  cSc  2.&  ex  tit.fequent.ergo 
ciim  IUS  ad  confuetudinem  fufficienter  roboratam, 
feu  prxfcfiiptam  longum  tempus  requirat,non  inde- 
finite loquitur, fed  fecundum  ius,&  ad  minus  pollu- 
lat  definite  decennium. 

Vnde  fi  aliquid  effet  arbitrio  relinquendum , non  to. 

e fiet 


Cap.VI  II.Dcaliadiuif.confuet 

felTetdetoto  dccennioaccipiendum;  nam  hocquad 
per  fe  requiritur  ad  confuetudinem  abfolute  di- 
iftamjVt  ientit  Gloff.  j.  in  cap.  vltim.de  confuetud.in 
6.  vbi  ait  in  lure  canonico  confuetudinem  prarfcri- 
ptamintelligi,quadragintaannorumjConfuedinem 
autem  abfolute  didam  vtique  introducentem  ius, 
intelligifaltem  decem  annorum,  quia  fumitur  fal- 
tempro  long^ua  confuetiidine. Igitur  li  arbitrium 
elfet  admittendum , ad  fummumelfet  vitra  decen- 
nium, id  eft,  an  illud  expletum  ftatim  fufhciat,  vel 
ad  huc  relinquendum  fit  arbitrio  prudentis , an  ma- 
ius expedandum  ht.Veruntamenhocetiam  admit- 
tendum non  eft  , tum  quia  elfet  nimis  reftringcre 
confuetudinem  longxuam,  & incertam  illam  red- 
d.ere  fine  fundamen  to  tum  maxime  quia  quocum- 
quemodotempusponatur  in  arbitrio  , deftriiitur 
nonfolum  veritas,fed  etiam  fpecies,vclcoloratf  de- 
nominatio prxfcriptse  confuetudinis,  vt  prima  et- 
iam ratio  fada  fufficienter  probat.  Et  non  parum 
iiiiiat  cap.cum  dUe^us , de  confuetud.  ibi,  Snalufuent 
confuetudoprobata,qu£iun(ommampritudic€t>(\v^\'sr- 
bafupponunt,  talem  confuetudinem  non  relinqui 
arbitrio  ( ficenim  vix,  aut  nullo  modo  probari  pof- 
fet)fedhaberecertamin  lure  naturam, acfolemnita- 
tein,ac  fubii.de  certum  tempus, in  quo  prxfcribenda 
fit,vt  ibi  Gloff.aduertit. 

iu  Tertio  confirmatur  eadem  fententia,quia  contra- 
riafupponit,diuturnitatem  temporis  non  per  fe,fed 
peraccidensrequiriad confuetudinem  ,qux  iniure 
prxfcriptadicituri  confequenseftfalfum:ergo.  De- 
claratur fequela  ex  fundamento  contrarite  fenten- 
tix.  Putant  enim,  oonfuetudinemadeffedus,  qui 
illi  tribuuntur,  folum  requiri  vt fignum  taciti  con- 
fenfus  Principis,  <Sc  inde  inferunt, non  poftulare  cer- 
tum tempus  , fed  quod  arbitrio  boni  viri  fuerit  ad 
indicandum  confenfum  Principis  necelfariu.  Hinc 
ergo,  in  foro  ex  illa  opinione  tempus  requiri  per  ac- 
cidens, quia  comingit  fignum  confenfiis  maiori,  vel 
minori  tempore  confummari:namperfenonpoftu- 
laturtanquam  conditio  necelfaria:  eft  ergo  clara  fe- 
quela in  dida fententia.  Falfitas  autem eiusproba- 
tur.Tum  difcurfu  fado,quia  fic  omnis  vmbra  deferi- 
ptionis  tolletur  a tali  confuetudinemamprflcriptio 
perfe  poftulat  temporis  curfum,  & determinatio- 
nem,luxta  modumloquendi  omniumiurium.Tum 
maxime,  qa  confuetudo  Depe  confummatur,  & prx- 
feribitur,  etiamfi  indicio  prudentis  nonfufnciatad 
iudicandum  confenfum  Principis  , feclufoiure  hu- 
mane, ac  fubinde  talis  cofuetudonon  ideoprsfcri- 
pta  eft,  quia  durauit  tempore  fufhciente.id  indican- 
dum confenfumPrincipisiudicioprudentis,  fed  po- 
tius , quia  prasferipta  eft , ideo  indicat  tacitum  con- 
fenfum Principis  : ergo  illa  prxfcriptio  nonpoteft 
co  ifterein  determinatione  teporis  periudiciii  pru- 
dentis ; ergo  in  certa  aliqua  continuatione  iure  deh- 
nita.ConfequentitE  per  le  patent. Antecedensautem 
conftabit  ex  dicendis  cap.  i6.de  confuetudinefufh- 
ciente  ad  reuocandum  ius. 

11,  Ad  fundamentum  ergo  contraria  lententioenego 

'A^funja-  minorem,  alferoque  hoctempuselfe definitum  per 

tfitntzippt-  iuspofitiuunijVel  canonicum,vel  ciuile  ab  vnoquo- 
hrif^on-  que  in  fuo  ordine.  Duobus  autem  modis  poteftin- 
telligi  faiftam  elfe  hanc  determinationem, vnoexpli- 

cite,&  in  particulari,pro  vt  nos  nunc  illa  traftamus, 
d:  in  capit. i6.  magisin  particulari  explicabitur. 

Et  hoc  modo  fatemur,non  elfe  faftamini  ure  deter- 

! minationem  pro  hacfpeciali  materia  legum  ,feu  co- 

tripo,  jjgaIjynT,quianonefthicmodiisnece  - 

farius,  fed  alius  poteft  elfefufficiens.  Alio  ergo  modo 
definitur  hoc  tempus  implicite, & quafi  ingenera  i- 
bus  principiis  fufficienter  applicatis  ad  hanemate- 
riam,per  proprias  loquutiones  eiufdem  luns,  & hoc 
modo  dicimus  fecundum  ius  elfe  aliquod  certtim 
tempus  necelfarium  ad  hanc  confuetudinem  prat- 
feriptam.  JSamius  ipfum  in  communi , diitmguit 


dttur. 


in  prxfcriptam  6c  non  prcefcrip:  45^ 

confuetudinem  in  immemoralem,  longifsimi  tem- 
poris, longi  temporis , communem , leu  breuiori» 
temporis : d:  vmcuiquefuum  modum  durationis, 
certi  temporis  curfum  prxfigit,  vt  notauimtiscuin 
Panormitano  6c  aliis.  Hxcautem  iuris  decifio  com- 
munis eft,  dcconuemtconfuetiidmi  faCf  i, qus  indu- 
cere poteftius,  fiuelegis,  liue  dominij  ,vdalteruis 
moralisfacultatis,  vt  videre  licetperBald.conf  14 
hbro 5.  numero  2.  Corne.conf  188.  numero  lo.hhro 
4.1n  particulari  autem  de  confuetiidine , qux  indii- 

cit,vel  aufert  IUS  legale, determinant  iura  debere  elfe 

longxuamvcl  diuturnam, aut  etiam  pr.xftriptam,vt 
etiam  oftendimus.  Sic  ergo  fatis  declarant , certum 
aliquod  tempus  elfe  ad  talem  confuetudinem  necef- 
farium.  Et  Ita  hxc  declaratio  luris  non  eft  per  exten- 
lionem  a prxfcriptione  propria  ad  confuetudi- 
nem legakm  , fed  eft  ex  generali  determinationi 
temporisin  ipfaconfuetudine,  fub  hoc,  velillono- 
minerequihti.  Eo  vel  maxime  quod  differentia  illa 
inter  confuetudinem,  6c  prxfcriptionem , qux  in  ar- 
gurnentocontrarix  fententix  proponebatur,  non 
lufficit.  Quia  licet  in  confuetiidine  legalinoniitne- 
ceffarium  tempus  definitum  exilio  capite,  quod  fic 
contra  aliquem  inuitiim  , leu  non  volentem,  vcifi 
prxfcriptione,alionon  minus  vrgente  poteft  elfe  ne- 
ceffarium,  vt  habeamus  certum , & legitimum  li- 
gnum confenfus  Principis,  Ares  tam  grauis,  com- 
munis, tS:  publica  non  relinquatur  incerto  arbitrio 
viri  prudentis,  cum  ius  etiam  non  feriptum  debeat 
effecertum,6:conftans,quoad  fieri  pofsir.Vel  etiam 
poteft  illa  determinatio  temporis  effe  neceffaria, 
quia  hippleredebetaiiquando confenfum  Principis, 
vt  lure  ipfo  intelligacur  prxftitus  , etiamfi  conliet 
inreipfanon  effe  perfonahter  datam,  vt  infra  vide- 
bimus, 

lam  vero  fiipereft  inquirendum  , quantum  iit 
hoctempus,  quod  ad  prxfcriptamconliietudinem  au  prtliti- 
requiritur.  Sed  hoc  non  poteft  conuenienter  in  ge-  pt;,m  an- 
nerali  definiri 5 nam  pro  diuerfis  effeiftibusconlbe- 
tudi  nis,  & variis  circumftantiis  eius,  poteft  breuius,  re^u  fi  im 
vel  longius  requiri.  Et  ideo  nunc  folum  generat 
dico,  ad  minus  requiri  tempus  decem  annorum  ex 
illo  principio,qubd  requiritur  logum  tempus,  quod 
in  iure  decennium  faltem  requirit.  Et  ita  hoc  ex- 
prefse  determinauit,  loquendo  deconfuetudinele- 
gali , lex  Hifpanix 5:.  titul. z.partit.i.  vbi  diliunftiuc 
dicit, decem  )Velv:gmtiannsrum  : curantem  illam  dif- 
iunftionem  pofuerit,  dicam  in  capite  decimoqiiin- 
to  Dixi  vero4ti/«/«<«  requiri  hoc  tempus,  quia  in 
aliquibus  cafibus  maius  poflulatur  , qiii  autem  illi 
cafusfint,incap.i5^.  & 16.  explicabo. Et hxcrefolutirt 
ficexplicatacommuniseft  omnium  authorum,quos 
allegaui  , &nonhabetnouam  difficultatem,  prae- 
teream , quam  traftabo  in  capit.  1 6;  quia  eft  propria 
illius. 

Vlteriusveroinqiiiripoteft,anoporteathoctem- 
pus  effe  continuum.  Breuiter  tamen  relpondeo,ne-  jt.tq  'uintur 
ceffariam  effe  temporis  continuationem, vt  confue-^^^^om  ex- 
cudo dicatur  effe  legitime  prxfcripta,vt  loqui  tur  di- 1 nuatio , 
ftiim caput  vltimum.  Vbi  ita  fentium  omnes,  <Sc  oo-a»  «Wj 
derat  particulam  leguh»e,<\u\a  fignificat , debere  effe  fginrr.l  prq 
confuetudinem  continuaram  eo  modo,  quoad 
feriptionem  leges  requirunt  temporis  continuatio- 
nemj  conftat  autem  pr.xfcriptioncm  requirere  tem- 
pus non  interruptum;  idem  ergo  eftdehaccbnfue- 
tudine.  EtitadocuitFreder.deSenis,conf9i  nu.^. 
vbi  hacratione  in  definitione c6fiietudinispofuit,vtj,,j,i, 
fit  folito  tempore  longo  fine  interruptione. Idem  te- 
net  Anton.  de  Butr.in  diftocap.  vltim.in  repetit.Ia-  B«fr. 
fon  di(ftal.ilei?fii^jt<  ,Sylueft.  fupra  quxftion.  j.  cum  \»jen. 
Panormitan.  difto  cap.  vlnm.  num.  19.  Poteft  etiam 
confirmari,  quia  cum  tempus  in  iure  ad  aliquid  re- 
quiritur,in  dubio,  feu  regulariter  inreiligitiir  de  te- 
pore continuo,  vt  dixit  Lapusallegat.  4-.  Et  recipit 
Sylueft.  verb.  reltg-  5-  qu -5-  qu»  allegat  Gioffam fuper 

rubr. 
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rubri.fF.dc  variis  j alias  di  iierfis , 6c  tem.prxfcript.fe- 

quitur  etiam  Nauar.c0nf.S7.de  regular.niim.i.iic  al- 
legat textum  in  ir ».  iF.eod.tit,  Sed  fere  nihil  probant> 

&licetGloirapfehultihi.inilIal.>.aliquidindicetjlo- 
quiturin  pratfcriptione. 

Sedqua:res,  quomodojaut  quando  intelligatur 
confuetudo  interrumpi  ? Nam  in  confuetudincnon 
cft  poffefsio  neceltaria,necalius  titulus  prster boni- 
tatem confuetudinis  j non  poteft  ergo  ex  his  capiti- 
bus interrumpi,  licut  praefcriptio.  Nec  etiam  ex  de- 
feftubon^hdei  , cum  etiam  illa  neceflaria  non  fit. 
Refpondeo,aIiquo  modo  efle  neceflariam  bonam  fi- 
dem , vt  confuetudo  legem  inducat , vt  infra  dicam. 
Tunc  ergo  vbicumque  fuerit  bona  fides  neceflaria, 
interrumpetur  per  defeftum  eius,  ficut  in  prbprja 
praefcriptionecontingitmam  eft  eadem  ratio,  de  co- 
llabit magis  ex  dicendis  cap.15.At  vero  vbi  nec  bona 
fides  neceflaria  fuerit , folum  poterit  interrumpi  per 

'contrarios  aftus.  Et  Panormiticenfetfufhcerevnum 
aftum  contrarium,  quia  per  illum  fatis  indicat  po- 
pulus nolle  confuetudfnem  introducere.  Vt  fi  con- 
fuetudo procedat  cotra  ius,interrumpetur  per  aftus 
obferuandi legem ; nam  illi  obuianttaliconfuetudi- 
ni,&retra£lant  priorem  voluntatem,  vel  inducendi 

nouum  ius,velreuocandi  antiquum.Et  prxterea  fa- 
^ ciunt , vt  ex  vi  talis  vfus  milii  excon  trariis  aftibus 
'urrumfm-  non pofsit  certa  voluntas Principis  tacita  colligi , ex 
qua  multum  pendet  vis  confuetudinis  , vtvidebi- 
Hdtmm.  inus.  Vt  autem  aclus  fit  fufficiens  ad  interrumpen- 
dam confuetudinem,neceflarium  erit,vt  vel  fit  a to- 
ta communitate,  a qua  ell  confuetudo : namaftus 
paucorum  priuatorum  non  obuiant  communi  con- 
fenfufideo  non  obuiant  communi  cofenfui , & con- 
fequenternonpoflunt  confuetudinem  communem 
interrumpere,  vel  certe  fufhciet , quod  authoritate 
publica  habentis  poteftatem  aliquid  fiat  confuetu- 
dini  contrarium , vt  fi  aliquis  publice  puniatur  pro- 
pter talem  obferuantiam,  vel  aliquid  fimile  faciat 
quo  ollendatur  , non  efle  illam  voluntatem  Prin- 
* 'cipis. 

Secundo  principaliter  dicendum  ell, nonomnem 
Diuidi  co>t-  confuetudinem  elfe  praeferiptam  , ac  fubinderefte 
Juetudmem  diuidi  pofle  confuetudinem  in  praeferiptam,  & non 
tnprtjcu-  pr^eferiptam.  Hancaflertionemomnesdocerevi- 
dentur,  fed  pauci  explicant  fenfum,quem  nos  inten  - 
f j r f xm  loqui decohfuetndinefolius 

fafti,veldeconfuetudinclbliusiuris.  Priori  modo 
perfecHeuidcnsalTertio  , eamque  fatis  indicatdi- 
ftum  caput  vltimum,  dum  ait, 

firipta-y  clare  enim  fapponit,pofle  efle  aliquam  con- 
fuetudinem non  legitime  pratfcriptam.Item  eo  ipfo, 
quod  confuetudo  praeferipta  certum  tempusrequi- 
rit,ante  completum  illudprasfcriptanonerit,&ta- 
mcnaliqualis  confuetudoerit.  In  hoc  autem  fenfu 
lion oportet,  vt  confuetudo  illa  non  praeferiptaius 
inducat,  fedin  mera  frequentia  aliquorum  adtuum 
confillet.  Polleriori  autem  modo  fenfus  aflertionis 
ell,  non  folum  confuetudinem  prxfcriptam , fed  et- 
iam noprxfcriptam  aliquando  inducere  ius,&  hunc 
fenfum  nos  intendimus  , quem  videtur  intendere 
Panormitanus  in  di^io  capite  vltimo,  dum  ait, con- 
fuetudinem prarferiptam  folum  requiri  iure Cano- 
nico , quando  efi  contra  ius  , non  vero  quando  ell 
prxteriuslignificans,tuncpofle  inducere  ius,etiam- 
finonfitpra^feripta.  Quod  difhcilcvifumeliRocho 
ibi  fedl.  3. a numer.  5.  vnde  ille  videturrton  admittere 
confuetudinem  non  praeferiptam  ,nifi  incohluetu- 
dineimperfefta,  & inchoata,  quae  nondum  potuit 
iusinducere,vel  in  quibufdam  moribus, feu  confue- 
tudinibuspaucorum  , qux  folent  ad  imitationem 
ferri tanquam  exempla  , Sc  vocantiirpotiusobfer- 
tiantifquxdaui,vt  ille  latius  dixerat  in  Prxfat.num. 
Zy  I£go  vero  in  priori  fenfu  aflertionem  intelligo; 
exilliino  enim  dari  confuetudinem  iurisabsqjpnx- 
fcriptione,6:  certi  temporis  determinatione, vtell 


Panorriii 


Roch, 


illa,  qux  fit  cum  feientia,  & patientia  Principis,  illa  Hatipttifi 
enim  inducit  ius , non  in  modum praeferiptionis, fed  ecnjuetud* 
in  viperfonalis  confenfus  taciti , quemfufficienter  iuru 
indicare  potell  confuetudo  non  praefcripta,vt  per  fe  pnltriptu- 
clarum  videtur.  Et  in  eo  cafy  polfet  procedere  opi-  0' 
hio Soti fu pra impugnata,  quatenus  geheraliterlo-^'”/"’’^'^»* 
qiiebatur,  dacumliacetiain  moderatione  non  vide- 
tur  ludicium  relinquendum  arbitrio  priuati  viri 
prudentis,  fedaliqila  certior  regula  neceflaria  erit, 
quam  explicabo  commodius  in  cap.15  & 16. 

Quxri  vero  tandem  potell , an  hxc  diuifioin  vfu  17. 
iurislit  analoga,  ita  vt  nomine  confueuidinisabfo- 
luti  diclx  veniat  confuetudo  prxfcripta,alia  vero  «mjut- 
nonnifiquandofufricienter  explicatur.  Tetigit  hoc 
Abb.inc.C«»J(i««i.5o.deeledl.noti9.cumloan.  Andr. 

& Anton.  ibidem , 6c fentit  confuetudinem  abfolute 
diilam  inipre, indubio  debere  intelligi  dcconfue- 
tudine  praeferipta.  Inclinat  ibi  Baldus,num.  20.  ie-  BaU. 
quitur  Petrus  de  Vbaldis,  tradlat.  de  Canonica  Epi- 
Itol.&par.inpart.vlt.cap.^.num.z.RochusdnSalef-  Kotk 
fio.  2.num. 5.  citatqueBald.titul.  de  feud.  cognitione, 
cap.i. dicentem,  confuetudinem  non  prxfcriptam 
non  efle  confuetudinem,  fed  voluntatem  inducendi 
illam.  DicuntquehiauthoreS,lententiam hanc  ma- 
xime probar^  ex  didlo  cap.  Cumana.hum  in  principio 
refertur  conditio  appdlitafub  his  verbis,  Quoivox 
eorum  yqut  non  deberent  mteTejfeide'iure,velconjuetudine 
non  V4/em,&pollea  in  refolunone  dicitur,Pfr  bec  ta~ 
vnen  non  conjitut , td  eis  de  iure  competere,  vel  de  confuetu- 
dine  iatn  prafcripta.Sed  non  video, quomodo  inde  in- 
feratur, vocem  confuetudinis  abfolute  prolatam, 
folamprxfcriptamfignihcare.  Imo  potius  videtur 
colligi , efle  vocem  communem, & indifferentem,  dc 
ideo  in  relponfione  additum  efle,  non  fuiffeprxfcri- 
ptam,  quia  ad  dandurh  ius  eligendi  fine  lege  non 
quxeumque  conliietudo  fufficit,  fed  prxfcripta. 

Etideo  cenfeo,  fi fpeftemusproprietatem vocis, 
communem,  & indifferentem  efle.  Quod  tenuit  lo- 
ann.  in  cap.  certificari , de  fepult.  Vt  Vbaldis  fupra  re- 
fert.& Gloffaincap.  vltim.de  confuetud.  in  6.verb. 
co«^el«da,qux  alios  refert.  Potellque  hoc  probari, 
fiue  confuetudo  Ipeftetur  vtefl  quid  fac'ti,liuevteft 
ius,non  fcriptum.  Quia  priori  modo  confuetudo  de 
fe  non  determinat  certum  tempus,  nec  longum,  aut 
breue,  & ideoperhas  varietates  dillinguitur,  neque 
in  iure  inuenio  fundamentum  alterius  fignificatio- 
nis.etiamli  vox,fp»ytterttdo,  abfolute  ponatur. Pollc- 
riori  etiam  modo  quoties  ius  non  fcriptum  per  con- 
fuetudinem non  prxfcriptam  induci  potell  , tam 
proprium  ius  ell,&tota  definitio  confuetudinis  tam 
propriein illud conuenit  , licut  confiietuaini  prae- 
feripta. Et  ideo  hon  video  fundam.entuin  illius re- 
gulx  generalis. Eo  vel  maxime  quod  omnia  iura,quf 
a di(ftisau£loribus  allegantur, loquuntur  de  prxfcri- 
ptione  propria , & non  de  iure  confuetudinario.  Id- 
eoque  vbicumquefueritfermode  confuetiidine ab- 
folute, maxime,  Ipedlandum  cenfeo  ad  materiam, 
vel  effedlum,  de  quo  traftatur.  Nam  fi  ille  talis  lit,vt 
perfolam  praeferiptionem  , feu  per  confuetudinem 
prxfcriptam  inducatur,  merito intelligitur,  inten- 
tionem fcribentis  efle  loqui  de  confuetiidine  prx- 
feripta : fiautemmatcriahocnonpollulat,  nonell 
cur  vox  rcllringatur , fed  accipienda  erit,vci  indiffe- 
renter,vel  in  aha  fignificatione  rei,  de  qua  agitur, vel 
alijs  uiribus  magis  accommodata.  Et  hoctanderr» 

in  virtutedicunt  citati  aiuTtores  per  limitatio- 
nes , quas  fux  regulxadiungunt , 6c 
per  iura,quibusilla  con- 
firmant. 
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Ve  cdujisconfitctudtnis , c^py/eJertimq^uU  illam  in^ 
traducere  valeat. 

Explicuimus  rationem , & eiTcntiam  confiietudi- 
niSjtumgeneraciiTijtumfpecies  eius  indicando, 
quancumexpedirevifumeftjfupereft,  vtcaufas,  6c 
etTeflus  eius  explicemus.  Er  primo  quoad  caufas, 
cumfereorhnes in explicandisdeiinitione,  eSediui- 
fipnibusconfuecudinistaClxlint,  fola  efficiens  am- 
plius fupereft  explicanda : nam  in  confuetudine  non 
datur  propria  materia , & forma,  ex  quibus  conftet. 
Sed  quatenuseft  quid  iuris,materia, circa  quamver- 
latur  eft  eadem, qux  materia  legis  human:e ; nam  ius 
feriptum,  & non  feriptum  non  differunt  inmateria , 
circa  quam  verfantur , fcd  in  iigno,quo  conftituun- 
tur.  Vndcetiaminiurecofuetudinisnon daturfpe- 
cialis  forma  fenfibilis , 6c  externa  prster ipfa  opera , 
qux  debent  effe  externa, tS:  fenfibiiia  & quatenus  siit 
ligna  confenfus  dici  poffunt  verba  non  feripta,  quib® 
tale  ius  in  memorijs  hominum  fcribitur.  Et  ideo  in 
hac  forma  no  requiritpr  fpecialis  promulgatio , quia 
confuetudo  vfu  ipforepublicemanifeftat,  & ,pmul- 
gat.  Formavero  intrinfeca  huius  legis  eft  aliqua  vo- 
luntaS;qu2E  alia  confideratione  eft  caufa  efficiens  ob- 
ligationisper  confuetudineminduftse,  dequafta- 
tim  dicemus;  Si  autem  confideremus  confuetudine, 
Vt  eft  quid  fafti, materia, ex  quo  conftat,funt  aftus  i- 
pfi,in  quorum  frequentia  confiftit,&quia  confuetu- 
do debet  effe  vtilis , &honefta,  ideo  illius  quafi  for- 
ma erit  eiufdem  honeftas , 6c  vtili.as  in  lingulis  afti- 
bus,  & in  eorum  frequentia  inuenta,  vel  certe  ipfa 
cotinuatio,  vel  frequentia  fine  interruptione,  &fuf“ 
fidenti  tempore , dici  poteft  quafi  forma  confuetu- 
dinis.  Et  hsEC  omnia  fe  tenent  aliquo  modo  ex  parte 
cauCe  fufficientis , & cum  illa  magis  declarabuntur. 
Caufa  vero  finalis  eadem  eft  cum  proportione,  quas 
in  lege  feripta, fc.  vtilitas  publica, vel  ratio  confuetu- 
dinemhoneftans  , quarobiecfiuefumptahabetra- 
tionem  finis,  exparte  coincidit  cum  effedibus  c5- 
fuetudinis  cum  quibus  magis  explicabitur.  Solum 
ergo  fupereft  dicendum  de  efficiente  caufa. 
j.  Poffumus  autem  hic  duplicem  caufam  efficien- 
Ctnfuetudi  tem  diftinguere,fcilicet,  proximam,  & primariam 
nU  duptix  inter  caufashumanas,de  his  enim  tradamus.  Proxi- 
oufa  (ffi.i-  ma-ti  voco  ipfoshomines  confuetudinemintrodu- 
centes,  illi  enim  inchoant  vfumj&illum  cbntinuafit 
operando,  acfubindeefficiendo.  Primariam  vero 
appello fuperiorempoteftatem,  feu Principem,  fi 
forte  influxus  eius  neceffariuseftadvim  confuetu- 
dinis.  Vnde  prior  caufa  vocatur  proxima,  prstfertim 

qiioadconfuetudinerafaditnamillamperfeprimb 

dc  immediate  operatur.  Princeps  vero  erit  prxeipua 
caufa  iuris  confuettidinis , & dicipoteritimrhediata 
immediatione  vfirtutis, licet  non  fit  proxima  imme- 
diatione  fuppofitijVt  conftat.  In  caufa  vero  proxima 
tria  occurrunt  confideranda,fc.perfbna  operans,ex- 
terior  opera tioj  feu  operandi  frequentia , & interior 
voluntas, feu  confenfus.  Qu;s  notauit  Baldus  in  cap. 
viti  mo,  & addit  quartum,fcilicet,  tempus , fed  illud 
non  eft  caufa,  fed  ad  fummum  conditio  requifita,  de 
qua  didum  eft  in  pr.^cedenti  capite,  & in  particulari 
dicetur  in  fequentibus.  Igitur  illa  tria  breuiter  expli- 
canda funt. 

Circa  primum  eft  dubium,  quispofsitconftietu- 
dinem  inducere.In  quo  in  primis  aderunt  omnes,no 
Communi-  priuatSm  perfbnam , fcd  debere  effe  aliqua 

communitatem  perfedam.  Hoc  fatis  conftat  ex  di- 
fecundo  circa  fecundam  diuifionem,vbi 
i rationem  reddimus,<&  declaratur  optime  ini. 
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na,  vel  communitas  conftietudihe  acquirit  priiiile- 
gium  vt  lib.  fequent.  dicetur ; priuilegium  autem  eft 
ius  quoddam,  & priuatalex.Item  per  cofuctudinem 
priuatam  poteft  quisexcufariab  obligatione  legis  j 
ergo  talis  confuetudo  legalis  eft.  Antecedens  pateti 
quia  iure  communi  tenetur  Epifcopws  in  corruptio- 
ne fubditorum  procedere  de  conlilio  Cap.  & tamett 
per  cbnfuetudinem  excufatur,  c.  non  eft , de  confuct. 
in  6.1demt5fumiturexc.i.deprxfcript.in  6.ibi,C«»» 

'm  commune  contratpfum  faciat. Eteationeprohatipo- 
teft,quia  poteft  tantum  ex  parte  tolli,quas  dicitur  le- 
gis derogatio, l.<ifr  flg4rttr.flF.de  verbor.fignif.  ergo  per 
confuctudinem  vniusperfonx poterit  illi  derogari, 
faltem  quoad  talem  perfonafn. 

Ad  priorem  partem  refpondeo  in  primis,  hic  non 
eflefermonemdepriuilegio,quodeftlexpriuata,fed  ttti 
de  iure  non  fcripto.quodhabeat  propriam  rationem 
legis.  Deinde  dico,  priuilegium  magis  acquiri  petyf- 
priampraeferiptionem  , quam  per  confuetudinem^^^*^*^  ‘ 
propriam  de  qua  nunc  traftamtis,vt  dicemus  lib.  fe- 
quenti.Coftatautemprxfcriptionem  ilpriuataper- 
fona , & per  priuatum  vfum , feu  confuetudinem  in- 
troduci. Vnde  ad  pbfteriorem  partem  refpondem’, 
dupliciterpoffe  priuatam  cofuetudinein  excufariab 
obligatione  legis  communis.Yno  modo  prasferiben- 
do  per  illam  aliquod  ius,  quo  acquifito  poteft  muta- 
ri materia  communisiuris  , confequentcrceffarc 
poteft  obligatio  comunis  iuris , & hoc  modo  poteft 
confuetudo  priuata  excufare , vel  potius  tollef  e ob- 
ligationem iuris  communis  ab  aliqua  perfona , qui4 
illa  no  eft  derogatio  iuris  communis,fed  oblatio  ma- 
teria:. Quod  etiam  in  i ure  naturali  contingit  per  re- 
rum mutationem,  vt  ftepe  diftum  eft , & in  ipfa  prs- 
feriptione  notum  eft.  Et  hoc  modo  procedunt  iura 
fupra  citata , vt  ex  illis  conftat.  Alio  modo  poteft  in- 
telligi, priuatam  cbnfuetudinem  derogare  legi  com- 
muniperfe,  & direft e fubtrahendo ab  obligatione 
eius,&  hoc  dicimus  effe  impofsibile , quia  confuetu- 
do priuata  frangendi  legem  etiam  pofitiuam , nung 
cxcufat  culpam  3 fed  potius  defeaugetillam.  Ethoe 
modo  dicunt  iura , contra  obedientiam  no  prsfcri-  Qigjjr^; 
bi,c.cttWJ  non  liceat prxfcript.  vbi  GlofTa,<&:  alij  co- 
muniter  id  notant , quia  necpoteft  eximi  aliquis  ab 
obedietia propter inobedientiam,  neeperfuumab- 
ufum  poteft  dcrogarepoteftati  fuperioris , aut  illam 
aliquo  modo  minuere. Et  ficet  dicuntDoflorcs,fub- 
ditum  non  poffe  prscepto , vel  intentioni  fuperiorii 
derogare  , quiahocintrinfeceincluditobedientix 
vitium.  De  quo  videri  poteft  Archid.in  c.cum  de  bene-  . 

^«fl,deprxbcnd.  in  6.  &Felin.inc.  cum  accejitffenude 
conftit.n.30.  verb.  quarto  limita.  Sic  ergo  non  poteft 
fubditus  priuatusfuapraua  confuetudine  fe  exime- 
re a lege.  Vnde  lice  t lex  pofsit  ex  parte  derogari  ab 
habente  poteftatem, non  tamen  a priuato  fubdi  to,  {| 
illam  poteftate  non  habe  t , nec  pfumitur  fuperior  cu 
illb  quafi  difpenfare propter  abufum  eius , quia  eflTet 
irrationabilis  voluntascontra  neruumdifciplinxji- 
inb  contra  vim,&  efficaciarri  omnium  legum. 

Secundo  dicendum  eft , confuetudinem  iuris  non  i. 
^quacunc^  communitate  introduci  poffe, fed  ab  illa  doftoa  ttm- 
qux  fit  capaxpoteftatislegislatiuxprofe  ipfa, velfal-«tt»«^»« 
tem  fufficienSjVt  vera  lex  illi  pofsit  imponi.Hxc  affer t*nju» 
tio  communis  eft,  quoad  hoc,  vt  ad  confuctudinem 
introducendarequiratur  communitas  perfeifta,  qua 
lis  eft  ciuitas,  vel  alia  fimilis.  Ita  fumi  tur  ex  difta  1.  «fe 
qutbusivhi  prius  dicitur,  confuetudinem  inueterata 
vim  iuris  habere,  & ftatim  ratio  redditur,  quia  ipfis 
leges  vim  habent,  quia  iudicio  populi  receptx  funt; 
ergo  idem  dicendum  eft  de  his,  qux  fine  feripeo  po- 
pulus ^bault.Vbi  clare  ferfno  eft  de  populopcrfefto 
Sc  fecundum  primxuam  inftitutionem  habentem  in 
fe  poteftatem  c6dendileges.Etin  1 fedea,addkur(on- 
fuetudinem  introduci  tacita  ciuUiumconuentione 
autem  ciuitatemconftituunt,  --«rr 


ciues 
ciuitas  autem  eft  c5- 
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Lib.VII.  Delcge  non fcript3,qiia:confuctiido appellatu  - 

potefiatcm  ferendi  legem  fcriptam  Ecclefiafticam, 
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tur/f« ciuhxiU.  Idcmtjj fumitur ex §. //«e/^rif?o. cum 
fequenrib.Inait.de  iur. natur. geiuiiim,(5c  ciuii. 

V nde communiter Docf ores afiet unt , folum po- 
pulum, qui  potefatem  habeat  condendi  leges,  polfe 
confuetudinenl  introducere, Bart.I.ifoiijdc  alijm  di- 
ftal.rfr^«i^(«,Panor.Roch  «ic  alij  in  dicl.c.vic.  Innoc. 
in  c.ex pttr(e,dc  conft.Felin.c.  qud in  Eul:furu:>hd<  c6- 
ftit.  c.  2?.  Sc  c.4ca(/  «tef,deprarferip.  Nauar.  in  Com- 
ment.de  fpolijs.§. 14.0.7.  &.  alij,  quos  refert  Tiraq.de 
iur.primogen.q.i  6.  vnde  loan.  And.  traft.de  confue- 
tud.poft  c.  vlt. illius  t.  liac  ratione  in  definitione  con- 
fuetudinis  ponit, debere  e-fie  ius  populi , qui  auftori- 
tate  publicalegem  c6derepofsit,ftfequicur  ibiBar- 
bat.&alij,&;A^gel.verb.to«/l<c^fc7/(;,n.7.vbiaitrequi- 
ri  populum  habilem  ad  condendam  legem.  Ide  cla- 
rius Sylueft.q.j.  Sed  melius  hoc  explicuit  D.lhonii 
i.i.q.97.a=3.ad  j.dicens,communitatem,aquapoteft 
conliietiido  introduci,debereeITe,autrempublicam 
liberam,feufupremam,autli  inferior  fi  tjhocpolTe  in 
vi  taciti  confenfus  illius  Principis,cui  fubeft.  Et  ideo 
etiam  confiderate  dixi  inaffertionc  requiri  commu- 
nitatem, qu£  fit  capax potefiaW  legulatiu£yquia  non  eft 
necefiarium,  vt  aftu  illa  habeat , quia  per  licentiam  , 
feu  tacitum  confenfum  Principis  fuppleri  poteft. Ca- 
pacitas autem  talis  poteftatis  aftius  neceffaria  ell , 
quia  debet  effe  communitas  perfefta  j omnis  autem 
communicas  perfefta , eft  de  fe  ca pax  huius  potefta- 
tis,vt  fupra  diftum  eft. 

Sed  contra  hoc  obijcitPanor.  inrubr.  deconfue- 
tudin.n.  1.  Quia  communitas  clericorum  poteftin- 
duecreconfuetudinem  contra  canones, iuxtac.  vlt. 
de  confuetudin.  «Sc  tamen  non  poteft  legem  facere 
contra  canones, c.  mftitunonfi)i<).  quasftion.a.cum  fi- 
milibus  j ergo  poteft  induci  confuetudo  ab  eo, qui 
non  habet  poteftatem  condendi  legem.  PolTumus 
etiamobijeere  , quiacommunitaspopulilaicinon 
poteft  legem  Ecclefiafticam  condere  , vt  per  fe  no- 
tum eft  , tamen  fuaconfuetudinelegem  Ecclefiafti- 
cam introducit , qualis  eft  lex  leiunij , vel  feftiuitatis 
alicuiusjergo.  Item  communitas  mercatorum  non 
habet  poteftatem  faciendi  legem , «Sc  tamen  confue- 
tudo eorum  poteft  legem  inducere,iuxta  ea,qux  per 
Bart.  tS:  alios  notantur  ini.  2.  C.  deconftit.pecun. 
Praeterea  fxminx  non  poffunt  legem  condere  ,vto- 
mnes  in  hac  materia  videntur  fupponere,  & tamen 
communitas  fceminarum  fuaconfuetudine  poteft 
ius  introducere,vt  in  religioneMonialium,quod  se  - 
tit  Bart.indiftal.rfec/tn^tojcSc  diftal.z.C.quxfitlong. 
confuet.  Prxterea multi auftores,quosrefert Tira- 
quel.de iur.primogen.quxft.  16  dixerunt,confuetu- 
dinem  vniusfamilix  polfe  inducere  legem  pro  illa 
familia  , cumtameninillanonfitpoteftasferendi 
leges. 

Propter  primam  obieftionem  Panormit.  in  rubr. 
de  confuet.  reijcit  diftam  definitionem  loan.  An- 
drex.  Veruntamen  refponderi  facile  poteft  primo, 
communitatem  clericorum  pofiVlegem  condere, 
faltem  non  repugnantem  canonibus,«Schoc  fatis  elfe, 
vt pofsit etiam confuetudinem introducere , «&  ius 
illius.  Necp  obftat,  quod  latius  extendatur  de  fafto 
poteftas  eius  ad  inducendum  ius  per  coufuetudine , 
quam  per  ftatutum  , quiahocpotuitprouenireex 
concefsioneiuris,«Sc  Pontificum  propterpeculiarem 
rationem, quam  inueftigat  idem  Abb.  in  c.vlt.de  co- 
fuet.vbi  Rochus,«Sc  alij.  Semper  tamen  verum  eft , 
confuetudinem  non  introduci , nifi  ab  habente  po- 
teftatem condendi  leges. Hoc  vero  melius  explicatur 
per  doftrinam  datam,  quia  non  requiritur  poteftas, 
qux  iam  aftu  habeatur,fed  fufficit  capacitas. Er  hanc 
re  vera  habet  communitas  clericorum  ^ polTet 
enim  eis  dari  poteftas  fpecialiter  ftatuendi  con- 
tra canones  , etiamfi  de  fafto  illis  daia  non 
fit. 

Sed  tunc  vrgetfecunda  obieftio , quia  in  commu- 
nitate laicorum  necjjhxc  capacitas  elfe  videtur  ad 


Rejpofifit, 


Adiilamverb  refponderi  poteft  primoexdiftisli.4. 
de  votojc.p.communitatem  populi  defe , «S:  folana- 
turarcilpeftata,capacemefiepoteftacislegiflatiux  j 
etiam  in  materia  religionis,  «Sc  diuini  cultus,  iS:  ideo 
licet  nunc  inEccIefia  hxc  poteftas  eleuata  fitadfu- 
periorem  ordinem , 6c  Paftoribus  Ecclefia  fuit  cora- 
milfa , nihilominus  ex  confenfu  eorundem  Prxlato- 
tum  Ecclefix  permitti  populis , vt  fua  confuetudine 
pofsint  obligari  in  tali  materia,  cum  tacito  confenfu 
eorundem  Prxlatorum  modoexplicandoinfequetx 
cap.  Deinde  refponderi  poteft,fatisefre,quod  illa  c6- 
munitas  populi  fit  comunitas  perfefta,«i  de  fe  pafsi- 
ue  capax  talislegis,vt  eam  pofsit  per  confuetudinem 
introducere  in  materia  fpirituali  , medio  confenfu 
tacito,velexpreffofpiritualium  Prxlatorum.  Et  ad 
hoc  indicandum  addidi  in  affertione  illa  vltima  ver- 
ba, communii  as  fit  talis  cut  lex  popit  imponi. 

Duplex enimcapacitaspottftincommunitateintel-  n- 

ligi,vna  ad  ferendam  legem , «Sc  alia  ad  recipiendam.  paci:aiin  d 
Etquanuis  nuncin populo  Chriftiano  laico  aonih  muntuttin 
prior  poteftasad  ferendas  Ecclefiafticasleges,«Sc  for-  lelltgiptufi, 
tafle  neq;  capacitas  ad  talem  poteftatem  , faltem  fe- 
cundum legem  ordinariam  ; nihilominus  eft  milio 
capacitaspafsiua,vtillipofsit  talis  lex  imponi. Ethac 
dicimus  neceflariam  effe,  & fufficere , vt  per  talis  po- 
puli confuetudinem  cum  tacito  cofcnfu  Prxlatipof- 
fit  confuetudo  introduci.  Dico  autem  effeneceffaria 
illam  capacitatem,quia  non  poteft  forma  introduci, 
nifi  in  fubiefto  capaci, «Sc  ita  fuo  modo  non  poteft  ius 
fpiritualisconfuetudinis(vt  ficdicam)introduci, ni- 
fi in  fubiefto  capacilegis  Ecclefiafticx.  Sufficiens  ve- 
ro effe  dico, quia  hoc  fatis  cft,v  t illa  cenfcatur  cornu  - 
nitas  aliquo  modo  integra,«Sc  perfefta  in  tali  ordine  * 
nam  communitas  omnino  imperfefta , «Sc  particula- 
ris non  eft  capax  proprix legis , licet  fit  capax  prxee- 
pti,¥t  fupra  li.  I .c.p.oftendi.  In  omni  autem  commu- 
nitate perfefta  confuetudo  poteft  fufficere  ad  lus  in- 
troducendum , fi  cum  ilia  concurrat  capitis  con- 
fenfus. 

" Et  ita  patet  refponfio  ad  tertiam  obieftionem.  n,. 
Nam  communitas  mercatorum  v.g.co  modo  poteft  R<ff>  aJt.i 
confuetudinem  introducere, quo  eft  capaxlegis.Imb 
Bart. in  diftal,  z.dicitjpoflefacercftatuta^^uodquo- 
modo  intelligendum  fit, in  li.g.explicaui.  Nam  fi  per 
fefpefteturiiia communitas,  folumpoteft condere 
ftatuta  conuentionalia,non  proprias  leges : fi  autem 
confidereturvtconiunfta  Principi  , velbabensfa- 
cultatem  ab  illo , poteft  facere  ftatuta  quali  munici- 
palia. Sic  ergo  poteft  inducere  conluetudinem, qux 
cum  eadem  proportionevim  legis  habeat. Qiiod  mi- 
hi colligere  videor  exl.vlt.C.qu  f fi  t longa  confuet.  v - 
bi  in  principio  abfolute dicit  Imperator , confuetu- 
dinem probatam , «St tenaciterretentam  imitarile- 
gem , quod  debet  intelligi  de  populo  potente  conde- 
re legem.  Et  fubdit  ftatim,Ei  quod  officiu,i,urttiy  tuita- 
ttbuiyVelioUegiisprajiitum  fu  /?£o^Ko/£ir«r,vti<p  per  pa- 
tientiam Principis, vt  ibi  dicit  Gloffa. Sufficit  ergo,q,  Glcjfa. 
fitcommunitascapaxkgis  , accedente tonfin(H tacito, 

Principis, vel  Pralatt.  Atep  eodem  modo  expedienda  Sei  \.olitS, 
eft  quarta  obieftio  ; nam  communitasfceminarum 
effe  poteft  capax  lcgis,&  ita  eonfuetudoearum  acce- 
ptata a Prxlato  poteft  legem  inducere  , vt  exprefs^ 
notauit  Bart.indi«fia  l.z.C.qtixfitlong.confuet.n.ij.  Bart- 
Ad  vltimam  vci'b dicitur,  falfam  effefententiam  ibi  Advltim- 
allegatam ; nam  priuata  familia  non  poteft  inducere 
proprium  ius  confuetudinis , quia  per  fe  fola  non  eft 
capaxlegis,etiam  pafsiue  tantum  : nam  eft  imperfe- 
fta  omnino , &.  nuquam  fua  confuetudmepoteft  in- 
troducereius,etiam  cum  confenfu  Principis,quia  il- 
la fola,  ac  per  ftimpta  noneft  capax  legis,  etiemim- 
ponendx  a Principe, vt, fib.j  cap. 9. declaraui. Nec  et- 
iam poteftcircaalios  confuetudinem  introducere, 
quia  confuetudo  vniusnon  obligatalinm,  necibi 
poteft  prxfumi  voluntas  Principis  obligandi  totam 

com- 
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cabimus. Quomodo  autem  hoc  locum  habeat  in  c5- 
fuetudme  abrogantelegem  , facile  explicabitur  ex 
U'  hacvltimaconlideratione. 

Pim/ueiu-  Dicotertib  : Vteonfuetudo ^populo inducatur, 
dmanctur  necefiarium  eft,  vt  faltem  a maiori  parte  communi- 
ori» obferuetur,atq;Ula  fufficit.  AlTertio  ell  comunis 

m»:0iiparte  auftotum,  quos  retuli,  <Sc  videri  poteftlate 

immunita  bart.inl.a.C.qu^litlong.confuet.an.Jz.iS:  Roch.fu- 
lis  tbjerue-  prafe^t.4.a  princip.  Ratio  prioris  partis  eft, quia  co- 
tur,  e;‘^wmetudodebeteire  nioraliter  a tota  communitate, 
ftjich.  cum  inscius  in  totam  cadat:  minor  autem  pars  non 
£»rt  fufhcit , vt  confuetudo  ipft  communitati  limpliciter 

tribuatur, neq;  vt  inducat  confenfum  eius.Item  quia 

ad  ferendam  legem  per  expreftam  voluntatem  com- 
munitatis , non  fufiiceret  confenfus  minoris  partis , 
nec folet fufiicere  in  eledionibus,  & in  alijs  aftibus , 
qui  a comunitateheri  folent,velpoflrunt;ergo  multo 
minus  fufiiciet  ad  inducendam  confuetudinem  le- 
galem* DiceS;hocre(fte  procedere  vbicofenfus  com- 
munitatis elTet  propria  caufa  legis , non  vero  vbi  lex 
per  confuetudinem  inducitur  ex  confenfu  Principis. 
Refpodeo  vel  agitur  de  confenfu  exprelTo  Principis  > 
&tuncverumeftpoflTe  Principemferrelegem  , re- 
fpiciendo,{ivelit,ad  confuetudinem  paucorum, (i  il- 
li melior,  velmagisexpediensvideatur,  illud  vero 
non  eri t ius  confuetudinarium , fed  eri t lex  feripta , 
vel  exprefse  lata.  V el  agitur  de  confenfu  taci  to,&  hic 
nonpoteftrationabiliterprtefumipropterlblamco- 
fiietudinem  minorispartisetiam  fufhcienter  tole- 
ratam , tum  quia  illa  prxfumptio  nullo  iurefunda- 
tur  , tumetiamquiaPrincepsperhociusnonfcri- 
ptum,  non  cenfetur  velle  obligare  populum  non  co- 
fentientem , vt  confentiat , led  potius , quia  populuS 
confentit,&  taci-  e poftulat  confenfum  Principis.id- 
eo  cenfetur  Princeps  tacite  confentire,  fuppolitisa- 
lijs  conditionibus,  vt  populus  non  confentit  ratione 
minoris  partis  j ergo. 

Pofterior  autem  pars, fc.  vfummaiorispartisfuf- 
ficere,cotraria  ratione  fundatur, quia  in  omni  com- 
munitate ad  valoremaftuum  eius  confenfus  maio- 
ris partis  fufhcere  folet , vbi  ius  aliquid  IpecialenoH 
ftatuit.  Quia  in  perfonahcla  confenfusmaiorispar- 
tis  cenfetur  totius  corporis,!.  ad  muni- 

cipalem, & notauit,  congerens  multa  Felin.in  c.  cum 
omntii  deconft.n.17.  & infuperioribusidiamattigi- 
musjergo  etiam  in  prxfenti  cenfetur  confuetudo  to- 
tius communitatis, ac  fubindefufhciens.  Etitafen- 
tiuntfereauftoresallegati , quiafolum hocrequi- 
runt.  Quomodo  autem  hocfufhciat  ad  confuetudi- 
nem derogantem  legi, dicam  in  c.i  6.  Addit  vero  An- 
gel.  fupran.  7.  eflcnece(rarium,vtdu2epartescom- 
munitatisconfentiant,&; adducit I.  nulliiSclplaneiff. 
quodcuiuf  vniuerf  Sc  fumpfitexPanorm.indi(ft.c. 
vlt.n.iS.quimagishocdecIarauit.  At  veroquocuncp 
modo  declaretur,  eft  parum  necelTaria  inprsfenti 
hxc  reftri(ftio.  Nam  {iintdligatur,vt  duir  partes  po- 
puli conlentiant , 6c  confuetudinem  obferuent ,hoc 
non  eft  verum, quia  nullo  iure  probatur : nam  in  illis 
legibus  hoc  non  dici  tur  . fed  folum , eftTe  neceflariam 
prxftntiam  duarum  partium  vniufcuiu%commu- 

nitatis,vta(Ttailliusnominecomnlunitatisfiericen- 

feantur,  vbi  Gloffa  notat , etiam  tunc  non  eftenecef- 
farium  confenfum  duarum  partium  illorum,  qui  af- 
liftunt,  fed  fatis  efle  confenfum  maioris  partis  pra:- 
fentium.  Quod  etiam  Panor.  in  praefenti  fatetur,& 
itaintelligit  diftaml.^fioii  nj/uor^Si  c.i.  de  his  qua:  fi- 
unt a mai.part.Cap.Si  vero  folu  inrelligatureflene- 
cefTariani  prxftntiam  auanim  partium  populi,  hoc 
fuperfluepoftulaturincofuetudine populi  cumper 
fe  c5ftet,fere  inregru  n?  populum  neceffarib  efle  prx- 
fentem  in  longa  confuetudine. 

Etideo Panor.  add\dkyOportere,vt phem doap^rtes 
fcUntts [hu  conjiietudinis,ci’i<f  introducitui'»  Sedhoclpe- 
SuarezdeLegib. 
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dat  ac^  ahas  conditiones  requifitas  in  his  adibus  co- 
luetudinis,fc.  vt  publice  fiant,  indeenim  ncccftario 
confequens  eft , vt  li  maior  pars  populi  publice  con-, 
luetudinem  feruet,non  folum  illa, fed  etiam  ah)  no- 
titiam  illius  habeant.  Quanquamhoc  neccflarium 
nonht  ; namlicetmulti ignorent,  dummodopro 
maioriparte  fciant,fufhcit,quia  cum  non  requiratur 
eorum  c6fenfus,nec  notitia  necelTaria  eft,  fatislueft , 
quod  res  de  felit  publica.  Ideoi^dixitRochusdido 
c.vlt.feft.4.n,24,  ad  confuetudinem  requiri  fcieiui- 
ampopulijvelmaiorispartisjvbilatehocprofcqui- 
tur,dcconrirmat.Si6etiadixicGreg.Lop.  ini.  j,rir.2.  Gug.  Up. 
part.i.  Gloif.4.  quemfequitiirBuigosdePaz.  inl.i.  GiVj/i 
Tauri,n.  2o>.inconfutriidineferi:ata  a maiori  carte  dt 
populi, fempereifeprxfentjanilufiicientem  refpeftu 

totiuspopuli,nec  polle  propter  aliquorum  ignoran- 
tiam irnpedin.  Supererat  vet  o explicandum  quo- 
modo fit  computanda  hxemaior  p^rs  po.;uli.  Qu  ex 
quibus  perfonis numerus  ille  componendus 

hoc  vero  omncsconueniiint,  efle  computandas  tau- 

turaperfonas  habilesad  confenfum  p-xft?.  dinnii/'*^^^^’* 

iure confuetudinis.Vnde excluduntur oti  nesinEn- 
tes,& amentes.  Aliquietiamomninocxch  cuntfce- 
minas,quianopoirunt  legem  ferre,  &tx  viris  exclu- 
dunt omnes  minores  viginti  quinque  annis.  Neu- 
trum tamen  video  fufficientenureprob.iri,  nec ra- 
tione conuinci.  Sedhocrefolueturmwliuscircalin- 
gulos  effectus  legis* 
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Icendum  breuiter  eft  , confuetudinem  non  in-  l. 
f trqduci , nili  per  frequentiam  adiium , qui  pu- 
blice,&  voluntarie  liant,  quatenus  confenfus  populi 
eft  ad  introducendam  confuetudinem  neceUarius. 

Prima  particula  videtur  per  le  nota,  quia  li  llr  ferino 
de  conftietudine  faifti , illa  fubftan  tialiter  confiftit  in 
aiftuum frequentia^ vt liipril declararum  eft,  A: ideo 
refpeCtu  talis  confuetudinis,  licet  linguli aC'.  us  01- 
lint  dici caulaeffi.  iens ilhus,  nihilominus fri  qutn- 
tia,feu  colleiftin  aftuum  magisvidetur  efteniiusfub- 
fiantia,&  quali  formalis  ratio.  Siautemlorr  .mur 
de  confuetudine  vt  eft  quidiuris,  hxc  introducitur  «h!* 
per  confuetudinem  fuifti , 6c  ideo  per  eardeni  fre-  '^vo  unin- 
quentiamaftuum  induci  dehet.  'ndchxcpars  vi-M«if;*»r,/»- 
detur  fufficienter probari cx  definit  cne.  quia  con- 

fuetudo  debet  elfe  moribus  vcentiiim  inftituta;  mo  - 
resautemnonfuntlineaftuumfrequentia.  Item  ex 
nomine,-  dicitur  enim  confuetudo,  quia  in  commu- 
ni eft  vfujVt  aitliidor. c.ionfuei':dv  d.  1.  quomodo  au  - 
temeffe  poteft  in  vfu  communi  lineaiftuumfre- 

quentia.Item  confuetudo  dicitur  vfuslongxutisjca. 

confuetudsnupdifMnd.  11,  & in  l.,?if  ^ t' ff.  de  legib.  6c 
ini.  deqvibu6id\c\t\\ti in  cofuetudinepopulum faiftis 
declaraffefuam  voluntatem  : fafta  autem  non  fune 
fine  aftuum  multiplicatione,  &.  hanc  vocamus  fre- 
quenriam;crgo. 

Obijciveropoteft,quiainterdumfufficitomifsio.r  j 

lam  vero  dixi, moralem  omifsionem  fub  a ftu  mora  = Ohuci  xl 
Ii  comprehendi  , cS:  vbi  illa  fufficit,  etiam  illius  fre- 
quentiam poftulari.  Qpandoautem,(S;  quomodo 
fufficiat,inc.i6.decIarabitur.Sccundbobijcipotcft, 
quia  aliqui  Doftores  graues afferunt , interdum  fuf- 
ficercvnum  aftum  ad  corfuetudinern,vt  refertRart.  Bart. 
in  diftal.ic^Hi^'^;btdicTaI.2.C.quxfitIong  ronfuet. 
Idq;admittitPanor.indi(ftoc.  vlt.nu.  i7.quandoa-  Puntrm. 
ftus cftpermanens,  & fuffieienti  tempore  durar , vt 
pervnam  collationem  benefici)  inducitur  confue- 
tudo,fi  illa  durauit  in  fado  efte  tempore  Gif^^cienre , 

Carum  de bentficto-dcpTxbend.hh.  6.6:  pervnumadu 
xdificandi  pontem,  acquiritur  ius,  fi  pons  fufficien- 
titempore  durauit.  Veruntamen  hxc,  & limiha 
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«xempla  habent  locufn  in  praeferiptione,  ad  quam  re 
vera  non  efl:  per  fe  neceffarius  proprius  aftus  conti- 
ftensin  operatione  humana  • fed  lufhcithabitualis 
poffefsio  ( vt  ita  dicam ) cum  aliis  conditionibus.  Et 
ratio  eft,  quia  prxfcriptio  frequentius  verfatur  circa 
res,aut  perfonas,vt  ca.  i.  & i-  fufhcienter  taftum  eftj 
«Scideo  inprxfcriptione  quando  vnusaftusfufhcit> 
non  durat  proprie  aftusjfed  elfeftus  j feu  terminus 
aftus,  vteltpolfefsiobeneficijjautpontis.  Quanuis 
in  his  exemplis  moraliter  etiam  interueniat  fre- 
quentiaaftuumvtendi  ponte,  aut  beneficio,  &c.  At 
vero  in  confuetudine,dequatraftamuSj  &in  vni- 
uerfuni  in  omni  illa,  quas  verfatur  circa  aftus  huma- 
nos, vt  tales  funt,  impofsibile  eft  introduci  confue- 
tudinem  fine  actuum  multitudine  , & frequentia, 
quiaifti  aftus  non  durant  per  tempus  diuturnum, 
& confuetudo  debet  efle diuturna.  Vndenon poteft 
efle talis,  nifiper aftuumfuccefsionem.  Dicesdicet 
aftus  tranfeat , cenfetur  manere  moraliter,  quandiu 
non  retraftatur,  etiamfi  non  iteretur.  Refpondeo  id 
efle  verum , quantum  ad  reatum , feu  habitualem 
culpam,  non  vero  quantum  ad  eonfuetudinem:  ne- 
mo enim  dicetur  habere  eonfuetudinem  furandi, 
quia  femel  furatus  eft,&  per  longum  tempus  non  re- 
ftituit.  Bo  vel  maxime,  quod  refpeftu  legis  inducen- 
da, vel  tollendte  non  poteft  fieri,  vt  populus,qui  vnu 
actum  fecit,  v^g. leruandofeftum aliquod,  velieiu- 
nium , multo  tempore  perfiftat , quin  autrepetat  fi- 
miles  aftus, vel  faciat  contrarios. Et  ideo  fimpli citer, 
dcfinelimitationeverum  eft,  ad  hanc  confuetudi- 
nemacftuum  frequentiam  requiri.  Etita  docetiate 
Bartol.indiCtal.  z.n.i2.&  Gloflain  cap.con/Ker«ii(3,d. 

i. &incap.vlt.  deconfiietud. vbi  lateRochusfeft.i,:, 
nu.  36.  dicens, effeabomnibusreceptam,  ferenullo 
contradicente. 

Dubitant  vero  vIteriusliiDoftores,quxaCtuUm 
frequentia  neceflaria  fit , vel  fufficiat  ad  huiiifmodi 
eonfuetudinem  inducedam.  Quidam  enim  antiqui 
Iurilt|duosactusfufficeredixerunt,vtBartol.fupra 
eitn- m^ndu  ^ fequitur  Rofell. vtih.con’httudo^6c  Sylueft. 

tendam  ibi  q.4.  adhibendo  aliquas  diftinftiones.  Allegatqjl. 

j. C.de Epife. aud.  c5c  c.t(anoS)  15  qu.z.vbi geminatio 
eiufdem  criminis  vocatur  confuetudo.  Sed , vt  recte 
dixitBart.  illud  mtelligitur  de  quadam  alTuefaftio- 
ne  operis  , non  qus  fufficit  adius  introducendum, 
fed  ad  punitionem  grauiorem,  deadnon  facilecon- 
cedendam  veniam , dclimileselfeftus,  fafti  potius, 
quamiuris.  EtideoBartol.  dcalijhanc  fententiam 
communiter  reprobant , quia  nulla  ratio inueniri 
poteftad certum  numerum  definiendum,  &iura il- 
lum non  prasferibunt,  vnde  dicunt  arbitrio  pruden- 

Ad  iudiciU  tiselfe  relinquendum.  Quorum  fententia  certa  mihi 
frudentu  vi  elfe  videtur , loquendo  in  noftra  materia  de  propria 
rt  confugien  confuetudinelegali,  quicquid  fit  de  numero  aftuum 
~ fufficiente  adpropriam  pr2fcriptionem,vel  ad  alios 
effeftusfacti,vt  dicam. 

Declaratur  autem  in  hunc  modum.  Quiahasccd- 
fuetudo  aliquando  debet  efle  pr§fcripta,vt  ius  indu, 
cat,  vel  auferat,  aliquando  vero  id  non  eft  necelTa- 
rium.  Quando  ergo  priefcribenda  eft  confuetudo, 
primum  conliderandus  eft  numerus  annorum  ne- 
ceflarius  iuxta  dicenda  in  capitibus  fequcntibus.Et 
deinde  fpeftandumeft,  an  confuetudo  requirat  in 
lingulis  annis  vnu  tantu  actum , velpluresmam  fi  v- 
num  tantu  poftulat,vt  obferuadi  tale  feftu,ieiunadi 
tali  die , tunc  tot  aCtus  erunt  neceflari) , quot  fuerint 
anni  neceflfarij  ad  prxfcriptioncm.  Si  vero  requirit 
pluresaftus  in  certo  numero,  cum  eadem  propor- 
tione erunt  in  annis  ad  prxfcriptionem  requifitis 
multiplicandi.  Poteft  autem  numerus  actuum  in 
lingulis  annis  non  eife  certus  abfolute,fed  fub  con- 
ditione, vel  opportunitate  aliqua,vt  efle  poteft  con- 
fuetudo publici  orandi , vel  aliquid  limile  faciendi, 
quoties  talis  occalio,  vel  temporis  necclsitas  occur- 
rent. Et  tunc  iuxta  numerum,!^  frequentiam  occa- 
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lionum  erit  ncceffaria  frequentia  aftuum',  tempori 
neceffario,fine  interruptione.  Item  hi  aftus  refpeftu 
contmunitatisfunt  per  modum  vnius,quatenusvel 
tota  communitas  per  modum  vniusperfonas  fifts, 
feu  collegij,vt  eligendo,  ordinando,  &c.  vel  quia  o- 
nines  de  communitate,  vel  maior parseorum  con- 
currunt, licet  finguli  per  fe  operentur , vt  in  obferua- 
tione fefti, in ieiunio,&c.  Et  itarcfpeftu communi- 
tatis pauci  adus  fufficiunt.  In  lingulis  vero  perfonis 
nniltiplicantur,&  luxta  populi  magnitudinem  quo- 
admultitudinemaftuum,  qui  fimul  ab  omnibus  de 
populo  fiunt,  & iuxta  teriiporis  duratioftem  quoad 
frequentiam  fimilium aftuum , quiafingulis  fiunt 
fviccefsiue.  At  vero  quando  non  requiritur  certi  tem- 
poris fuccefsio,tunc  licut  tempus  ipfum,pro  quo  de- 
bet continuari  confuetudo, arbitrium  elt,  ita  etiam 
aftuum  frequentia,  iuxta  exigentiam  materiarum, 
vel  occafioiium,  pro  quibus  eonfuetudinem  quafi 
continuari  neceflTe eft.  Et  quoniam  talis  confuetudo 
populi,  6c  Principis  confenfum  reqliin  t , illa  aftuum 
multiplicatio  cenfebitur  fuffi ciens, per  quam,  <S:con 
fenfuspopulijiifc  tacita  voluntas  Principis  pofsit  fatis 
innotefcere.ItafereHoftienfinfum.d:  Archid.cap.u 
deconftitution.  in  6.  Panormitan.diflocapit.vltim. 
num.17.  (&Bartolusdictaleg.2.num.  la.quosalij  fe- 
quuntur.  An  vero  idem  dicendum  fit  inftylo  feu  con 
fuetudineaiftuumiudicialium,  dicam  in  c.fequente 
ad  finem. 

Ethinc  conftat,  neceflTarium  elte, obferuantiam  T* 
confuetudinis  efle  publicam,  dcconfequenter  actus 
confuetudinis  debere  publici  fieri,  tum  vt  omnes  de 
populo,vel  maior  pars  in  prxliando  confenfu  circa 
talem  eonfuetudinem  pofsit  conuenire:  tum  vt  talis 
confuetudo,  quantum  eft  ex  fe,  pofsit  efle  nota  Prin- 
cipi,cuius  confenfus  etiam  delideratur.  Duobus  au-  fxkli 
tem  modis  poteft  aliquis  aftus  elfe  publicus  ,fcilicct 
fa(fto,&  iure, licut  dupliciter  dici  folet  aft  us  notori®,^* 
fcilicet,notorietatefa(fti,autiuris.Priorimodoefta-p^j^^. 
ftusnotorius,  quilicetfitaftuspriuat*  perfons,  dc  , a ^ 
poteftatis,  nihilominus  in  confpeftu  aliorum  publi- 
ce  fit,&  non  furtiue,  feu  in  occultoj  pofteriori  autem 
modo  dicituraftus publicus  qui  publicaauthorita- 
te,  &iuridicefit,  vt  eft  fententia  iudicis,  &limiks« 

Quando  ergo  confuetudo  ipfa  eftdeaiftibuspriuatis 
tunc  certum  eft  debere  illos  aftus  fieri  publice  faltem 
primo  modo,  & notorietate  fadti,  vt  pofsint  confue- 
tudinem  introducere, propterrationes  raftas.  Quia 
fi  aft  us  clam  fiant;«&  in  abfeondito,  per  illos,  & per  ta 
lem  modum  operandi  indicatur,  non  fieri  ex  com- 
muni confenfu  popuIi,nec  confentiente  Principe, id- 
eoque  nili  aftus fint publici, faltem  notorietate  fafti 
non  poflTunteflTe  apti  ad  publicam  confhetudinem  in 
ducendum,&  ita  declaratur  hxc  conditio  in  1.5.tit.z. 
partit. j. 

CAPVT  XI. 

Vtrkm  ad  eonfuetudinem  iuridica  notitia  de  aclu- 
um  frequentia  necef  arta  fit. 

SEnfusquaiftioniseft,  an  vt  confuetudo  introdu- 
catur,necelfarium  fit,  frequentiam  fufficientem 
aftuum  elfe  in  iudicio  publica  authoritate  defenfam 
aut  probatam.  Aliqui  affirmant  oportere, vt  confue- 
tudo  fit  in  contradiftorio  iudicio  probata.  Ita  docet 
Gloffain  cap.vitim.  deconfuetudine.  <Scincap/r«- 
y/ra,dift.84n  §.finefcriptO)Verh.(ituturni  ,GloflTa  etiam 
in  rubric.C.qua:  fit  long.  confuetud. fequitur  Anton. 
i.p,tit.i6§.4.  Fundantur  primo  in  capitulo  Abbate^ 
de  verborum  fignific.  vbi  quatdam  confuetudo  alle- 
gatur infufficiens,quia  non  fuerat  in  contradiflorio 
iudicio  introdufta,vbi  GloflTa  id  notat, & confirmat 
exemplo  praefcnptionis,  in  qua  requiritur  protefta- 
tio  iuxta  Icgem^t  <*ft4,§.2.Digeftis,qucmadmodum 
feruitut.amittend.Sic  firfttwr, (inquit  Glofla  ):juod  re» 
quitatur  in  cenfuetudintprajcribendaSQCiwdo  etlkgatut 
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quis  allegat  confuetudinem , primum  omnium  efie 
explorandum,  An  etiam  in  contradfclorto  iudiao  conjue- 
iiido  firmati  yJr.Tertio  fauet  lex  Hifpaniacjpart.i.  tit.i. 
i.^.quaehabet  confuetudinem, decem  aut  viginti  an- 
norum efleimpofterum  fcruandam , lihoc  eodem 
tempore  lis  iuxta eandem  confuetudinem  indicata 
fuerit.Quartd  addi  potelt  comeft  ura,quia  donec  ita 
litconfuetudoconhrmata  , non  poteitelfe fatis  co- 
gnita, fatis^  publica, ita  vt alios  obliget  ad  illius  ob- 
feruationem,  vel  fecuros  reddat  in  confcientia  illam 
imitantes.  Quod  ii  quaeres,  quot  aftusiudiciarij  ne- 
celTarij  iint.  Relpondent  Glolfae,  geminatum  iudici- 
um conforme,  & finecontradiftione,  eifeneceffa- 
rium,  quod  folum  probant  ex  diiSlal.  3.  deEpifcop. 
aud^ 

Haec  vero  fententia  falfa  eft , 6c  contraria  eft  com- 
'ABm  iW/'- rriunisCanoniftarum,(S:Iegiflatorum,vt dixit  Abb. 
ttulunon  rt  indiftoc.vlt.n.i6. 6c  tradit  Bart.  in  diftal.2.&d.l.  de 
^ktrtiur  «ii<^«i^>H5,inrepetit.q.2.  vbi  etiam  lafon. coi. iz.  6c  Roch. 

diaafeft.4.n  .34. vbi  refert  alios, Greg.Lop.diftal.?. 
Tttmia  (3g5alazarlib.t. de  confuetud.c. 7.  Et  pro- 

batur primo  , quia  adfus  iudicialisnon  eftneceifa- 
riiis  ex  natura  rei  ad  confuetudinem , nec  ex  iure  po- 
litiuoiergo  non  habet, vnde  fit  neceifarius.  Confe- 
quentia  eft  clara,  quia  omnis  condi  tio , vel  caufa  ne- 
ceflaria  ad  confuetudinem  fundari  debet  in  aliquo 
TetdeSula- iure,alias  gratis, & finefundamentoafferitur.  Maior 
autem  probatur, quia  nulla  eft  ratio  naturalis,  quse 
illam  necelsitatem  probet.Nam(vt  ait  Bart)  confen- 
fus  communis  populi,  vel  maioris  parcis  eius  fufhci- 
enter  oftendit  confenfum  populi , 6c  vfusipfepubli  • 
cus  per  fepoteft  innotefcerePrinc'ipi,vt  cenfeatur  ta- 
cite confentire;  ergo  non  eft,  cur  ex  natura  reirequi- 
ratur  aiftusiudicialis.  Pofitiua  autem  iura,qux  de 
hac  confuetudine  rationabili  loquuntur,  nunquam 
requirunt  hanc  coditionem,fedfolumvt  fit  prxfcri- 
pta,inueterata,antiqua,  6c  fimilia,  vt  patetex  dift.c. 
j.  vlt.&exl.i/£(7«ili«J,cumfimilib. 

Deindeargumentor ratione;  quia vtinterueniat 
ille  aftus  iudicialis  fupponi  debet  contradiiftio  in  lu- 
dicio ; quid  ergo  fi  nunquam  talis  contradiftio  facta 
eftfnunquam  ergo  poterit  tunc  introduci  confuetu- 
do,quod  eft  contra  omnem  rationem,&  contra  om- 
nia iura. Dici  poteft,  in  decem,  vel  vigintianni;sfolis 
non  firmari  confuetudinem,  fi  contingat  non  defer- 
ri ad  cotradiitoriumiudicium,tamen  fi  maiori  tem- 
pore, vt  per  triginta  annos, vel  amplius  durat,iam  il- 
la diuturnitate  temporis  fuppleri  illam  necefiitatem 
aftuum  iudicialium.  Atqj ita faltem  fecundum ius 

Hifpani3efenfitBurgosdePazinl.i.Tauri,n.z47.  At 

vero  in  iure  communi  hocfiibfiftere  no  poteft , quia 
confuetudo  decem  annorum  longxua  eft,fecundum 
ius  commune,&  vt  illa  fit  confummata,  cS:  perfcdta , 
non  eft  neceffaria  illa  conditio  ex  vi  iuris  communis, 
vt  probatum  eft.  De  iure  autem  Hilpanis  ftatim  di- 
cam. 

Tandem  addenda  eft  ratio  infinuata  a Panor.qux 
mihi  videtur  optima.  Naminuoluit  hxcconditio 

quandamrepugnantiam:fienimrequiritunenten- 

tia  in  contradi  (ftorio  iudicio , velrepugnat  dari  pri- 
marn fententiam  iuftam in  fauorem confuetudinis, 
fic  repugnabit  introduci  perfeiftam  coniucLudi- 
nem,  cuius  contrarium  fupponuntetiamauthores 
contrarite  opinionis,  vel  neceffe  eft,  vt  talis  lententia 

fupponatperfeftam  confuetudinem  anteipfam,  & 

fic  lententia  non  erit  neceffaria  ad  confuetudinem  , 

fed  ad  fummum  notificabit  illam.  Prior  pars  Proba- 
tur , quia  fi  fententia  in  fauorem  confuetudinis  eft 

neceffaria  ad  firmitatem  cofuetudinis , ante  primam 

fententiam  non  poteft  effe  confummata  confuetu- 
do,  ciim  deficiat  illi  neceffaria  conditio  ; ergo  non 

poteft  per  primam  fententiam  declarari  confum- 
mata, nec  quod  fit  validus,  aut  licitus  aftusfaftus  in 

■Virtute  illius , nec  denique  quod  aliquam  obligatio- 
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nem  inducat,  quia  talis  fententia  cotinebit  errorem 
contra  veritatem , quia  re  vera  ante  fententiam  non 
erat  talis  illa  confuetudo  , iuxta  illam  opinionem. 

Vnde  etiam  perfe  patet  altera  pars  : namliper  fen- 
tentiam vere,  6c  iulte  confuetudo  denunciaturper- 
fecfta;  ergoabfquefenterttia  confummata  lam  erat  , 
nam  fententia  nonconfummatillamjfeddedarat, 
qualis  fit. 

Ad  primam  ergo  ex  c.  AW4re,refpondcturinpri-  f- 
mis,  ibi  non  effe  ferinonemdcconfuetudineiuris  , 
fed  de  prxfcriptioneiuris  eligendi,  quxciti  esdiuer-*''A'’‘^ 

fa , de  qua  effe  poteft  alia  quaiftio , non  tamen  ab  illa 
licet  ad  pr:efentem  argumentari. Secundb,verb.i 
nonfuntin  decilione,  fed in  allegatione  partis, con- 
tra qua  caufa  definita  eft,vtex  cextu  conftat.  Tertio 
ibinoninterponuntunllaverbainfinuandum  ,fen- 
tentiamin  contradiftorio  iumuocfte  ncteibiriam 
ad  prxfcriptionem, hoc  enim  tam  clare  filfurn  eft,vc 

non  fitverifimile,fuiffeallegatum,fciilomm  ad  pro- 
bandum , talem  confueuidincm  non  fufntientcr  li- 
bari ex  his  indicijs  ,qua;  pars  adueria  in  illius  proba- 
tionem induxerat.  Vnde  Pani  innitan.ibi  numcr.ij. 
dicit  contrariumpotiusex  illo  textu  colligi.  Exem- 
plum autem,  quod  Gloffa  adducit  exi.  Iujuual:a,ni- 
hil  ad  rem  praefemem  facit , tum  quia  ibi  non  eft  fer- 
mo  de  confuetudine  iuris, fed  prxfcriptione  feruitu- 
tis  i tum  etiam  quia  non  eft  timile  j ibi  enim  non  ex- 

plicatur,quomodo  acquiratur  feruitusprjtfcriptio- 

ne,  fedquomodononamittatur,  diciturnona- 
mitti  per  non  vfum  quando  occafio  eius  non  occur- 
ritjfed  fuit  mere  negatiuus  & non  priuatiuus,  vt  in- 
fra tractando  depriuilegiorum  amifsione  latius  ex- 
plicabimus. Et  quia  hate  occafio  vtendi  aliquande» 
non  occurrit,  niti  prius  aliquidoperetur,ideo  'bi  di- 
citur, antehancoccalionemnonamitti  Icruituterrt 
propter  folum  non  vfum , quod  maxime  in  feruitu- 
tibus  vrbanis  contingit,vt  habetur  ex  1.  hte 
deferuit.vrb.pratd.  inde  ergonhil  colligi  poteft  de 
necefsitate  contradiftionis  alterius,  prsdertim  m iu- 
dicio. 

Ad  fecundum  ex  l.CKW  de  refpondebi 

ibi  folum  dki,  ad  exploranda  m,  Sc  probandam  con- 
fuetudinem, multum  refcrre,fial!c;ii?ndoin  contra- 
dictorio iudicio  firmata  fit,  6c  ideo  hoc  cife  in  primis 
fpeiftandum.  Quod  effe  poteft  verum, non  qjia  t.ftis 
fententia  fit  neceffaria  ad  ventarem,  CScconfunnna- 
tionem  c5fuetudinis,fed  quia  aa  illius  proba  .loncm 
multum  poteft  conferre.  Omitroaf  terlegi  textum 
illum  negatiue , fc.  multum  referre , un  i . uictmo 

aliquo  iudicio  confuetudo  pi  mna  /ir,ix  fic  eft  res  cla  nor : 
nam  hsc  negatio  neceffaria  effe  poteft  ad  firmitatem 
confuetudinis  ; quia  perfententiam  datam  contra 
confuetudinem,  interrumpi  tur , vel  cedat  pn^fiim- 
ptiotaciticonfenfusreipublicx,  autPrincipis.  Sed  , 

prior  leftio  cenfetur  germana,  quam  alijs  etiam  mo- 
dis exponunt  ibi  Gloffa,  6c  Dodtores , vt  in  eis  videri 
poteft. 

Ad  tertium  exlegc  Hifpanis , circa  ill.am  noftri  in-  7. 
terpreteslaborant,  & quidam  conantunlUm  inter-  -Ad 3* 
pretari  deprxfcriptione,led  male , tum  quiaaperte 
loquitur  de  confuetudine,  vt  confideranti  patebit , 
tum  etiam  quia  etiam  in  prxfcriptioneid  non  eft  ve- 
rum, velhabeteandem  difficultatem.  Alij  vero  fa- 
tentur ex  iure  fpeciali  Hilpanix  effeneceffarias  duas 
fententias  in  contradiftorio  iudicio,  vt  confuetudo 
firmetur.ItaBurgosdePaz,inl.i.Taun,n.i47.  Sed 
licet  verba  literjE  faueant,fenfus  eft  tam  abfurdus,vt 
non  videatur  admittendus.  Quia  ( vt  fupra  oftendi ) 
inuoluit  repugnantiam  htec  condi  tio.  Quiafiillaef- 
fet  neceffaria,  nunquam  poffet  prima  fentent' a iufte 
proferri  pro  confuetudine, fiufecundumillam. Duo  Duo  difUn- 
ergo  in  illa  lege  diltinguenda  mihi  videntur,  vnum  guenda. 
eft,quod  confuetudo  fit  plene  introducta  , bcfunm 
effeftum  iuris  habeatjaltcrum  eft, quod  talis  confue- 
tudo  fit  irreuocabilis  ex  virtute,&  ordinatione  illius 
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legis.  Ad  primum  ergo  non  poftulatur  duplex  fen- 
tentia,  dchoc  eft,quodad nos fpeftatiad fecundum 
autem  non  videtur  poftulari , & quoad  hoc  videtur 
peculiare  illud  iusHilpanis  , quodanlitin  vfu,  dc 
quomodo  intelligendum  fit  3 ad  nos  nunc  non  perti- 
net. Hic  autem  fenfus  facilt  exverbis  legis  colhgetur, 
qusfichabentsStpoptt/w  decem, vel  vtgtnttannit  aliquid 
fecerit , (ciente domino,  & non  contradicente , poterunt  de- 
tnde  td  libere  facere.  Hxc  eft  prima  pars, in  qua  ad  ius 
confuetudinis  nihil  aliud  poftulatur.  Deinde  vero 
additur , Et  talie confuetudo  obferuanda in pofterum  eft, ft 
hoc  eodem  tempore  luxtapradiciam  con/uetudtnem  bis  in- 
dicatum fuerit.  Hsc  ergo  eft  altera  pars, in  qua  iam  no 
dicitur,  libere  pofie  id  fieri , fed  omnino  obferuandu 
idefte  , &adhocfpecialiter  poftulaturillafecunda 
conditio.  Et  hic  fenfus  magis  declarabitur  ex  dicen- 
dis tum  in  prsfenti, tum  in  C.16. 

Ad  quartum  ex  ratione  fumptum  refpondetur,ad 
fummum  probare, fententiam  in  contradidiorio  iu- 
' dicio  conferre  ad  probationem  confuetudinis  dcad 
notitiam  eius, quod  facile  concedimus.Nihilominus 
tamen  ante  illam  fententiam  eft  vera  confuetudo , i- 
mbdumconfuetudoeftinfieri,  non poteft  talis fen- 
tentia  habere  locum  ex  vi  confuetudinis , vt  ianijp- 
baui.  Item  ante  fententiam  procedere  debet  proba- 
tio fufficiens,  ergo  fine  fententia  poteft  elfe  moralis 
certitudo  de  qualitate , & fufficientia  confuetudinis 
introdudlx  , imo  relpedtu  eorum , quinonpoflunt 
^uii  valet  modum  confuetudinis  expendere , fufficiet  jf>- 

ufgraui,  babilis  Dodtorum  opinio.  Qiiin  potius  fatis  elfe  vni’ 
Utcltrii  grauisDodforisalfertionemcenfuitBart.  ind..  l.de 

Jtrno.  q!itbus,c\.  4.  & multi  grauesaucforcsfequutifunt, 

Batt.  quos  diligenter  referunt  Mafcard.  deprobat.  cone. 

M*lcatd.,  4t6.d:Sanc.Ii.7.dematrim.difp.i7.n  S.  Quodintel- 

ligendiimeft,  dummodoalij  non  contradicant,  & 
tunc  etiam  veriuseftrequirijvt  vel  plures,  eSegraues 
Doftores  111  illa  alfertione  conueniant,vel  dictum  v- 
niusalijsgrauibusconiedfurisadiuuetur.Et  fortafie 
jnhocfenfuvoluitR.exAlphonfusindifta.  I.5.  duas 
fententias  concordes  ad  certitudinem , <Scprobatio- 
nemtalisconfuetudinisfufficere,  itavt  contra  illas 
amplius  indicari  non  pofsit , nec  maior  probatio  pro 
cofuetudine  poftulari.  Quod  potuit  optime  inftitui, 
licet  in  iure  cornum  fundari  no  pofsit.  Nam  1 g.C.de 
Epifc.aud.quam  allegant  diftx  GlolTaj,n6  de  hoc  lo- 
quitur, fed  de  venia  non  facile  concedenda  ei , qui  i- 
teratb  peccat,  quodpertinetadfolumfaftum,&ad 
impropriamconfuetudineminchoatam,feualfuefa- 
ftionem,vtfupradixi. 

Addit  vero  Panor.ex  opinione  Doftorum  vtriuf- 
que  iuris  ,lic^t  fententia  iudicis  non  fit  necelfariaad 
confuetudinem,poiretamen  luuarc  ad  illam  non  fo- 
lumprobandam,  fed  etiam  introducendam.  Quia 
nimirum  fi  iudexiudicauitcotralegem , popul«fci- 
ente,&non  contradicente, perhocindicatur  confen- 
fus  populi  de  confuetudine  introducenda.  Sed  certe 
fi  fententia  fui  t iufta , fupponere  debet  confuetudi- 
nemperfeftam,  & derogantem  legi,  & ita  non  po- 
teft deferuiread  introducendam  confuetudinem, 
fed  ad  oftendendam,&  roborandam.  Si  autem  fuit 
iniufta , debilis  eft  conieiftura , quia  non  poteft  facile 
populus  refiftere  iudici,  aut  contradicere, & ideo  in- 
de non  colligitur  confenfuseius,fed  tolerantia,quia 
obuiarenen poteft.  EtideoAnton.  & Rochusibi 
multas  addunt  circunftantias , vt  conieftura  vim  a- 
liquam  habeat , quas  omitto , quia  non  obftante  tali 
fententia , feu  iudicio , ijdem aitusnecelTarij  funtad 
confuetudinem,  idemqj  tempusadilliusprxfcrip- 
tionem , quia  fententia  iniufta  non  poteft  in  hocali- 
quidindulgere,ne9oppofitumin  iurealiquo  poteft 
fundari. 

Aliter  verbSylueft.  verb.c(?«/?<ef*rtf9,q. 4. (^icitjina- 
ftibusiudicialibus  fententiamconferre  ad  confue- 
tudinem introducendam,if;i  vt,mc[uh,ex  duabus  fen- 
Kntiuf  imeruementtUpfu  temporis  congruo  i &aciodcnte 
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confenfu  populi  a principio,  vel  ex  poftfallo,pr<sfum4tut  f jl  j! 
fuetudo,qmA  habent  aptitudinem  ad  confuetudinem 
inducendam.l.num  & his,  ff.  de  inofn.teft. 
quod  (ub  eodem,  ff. ad  S yllanian.  Hoc  vero  declaratio- 
ne,^ examinatione  indiget.  Certum  eft  enim, quod 
ficutperaffus  extraiudiciales  contraftuum  , tefta- 
mentorum,  & aliarum  obferuantiarum  poteft  in- 
duci ius  confuetudinis  circa  limiles  affus  , ita 
peraiftusiudiciales  poteft  induci  confuetudoad  fi- 
miles  aftus  , quam  fupra  diximus  nomine  ftylifi- 
gnificari,&  ex  ibi  di<ftis,<Sc  a paritate  rationis, vel  cer- 
te a fortiori  hoc  conftat.  Vnde  vlterius  addo,ficut  ad 
confuetudinem  extraiudicialem  non  requiritur  fen- 
tentia,ita  neqj  ad  iudicialem,feu  quf  ex  aftibus  ludi- 
ciahb.confurgit.  Quia  etiam  multiaftusiudiciales 
funt  diftimfti  afententia , & polfunt  multiplicari,  &: 
fufficienti  tempore  durare  finevlla  fententia  circa 
talem  confuetudinem, vel  fecundum  illam, aut  con- 
tra illam.  Tunc  ergo  introducitur  confuetudo  afque 

fententiainam  f que  procedunt  omnes  rationesfa^t^ 
in  talibus  aiftibus,&  tali  confuctudine,ac in  extraiu- 
diciali.  Imo  licet  actus  illi  iudiciales  fint  aftus  dicen- 
di ius,  feu  licet  fint  fententia  multiplicat®,  non  erit 
vnquamnecelfana  fententia,  quali  reflexiuciudicas 
de  confuetudine  fic  indicandi.  Et  ita  formaliter,ae 
proprie  loquendo  , ad  ludicialem  confuetudinem^ 
vitra  a(ftus,per  quos  inducitur  in  aftu  exercito, nun- 
quam requiritur  fententia  in  contradiftorio  iudicip 
de  ipfa  confuetudine , vel  de  iure  per  ipfam  introdu- 
fto  : Iicetficonfuetudofitdeiudicandohoc3velill9 
modojvelde  pronunciando  fententiam  per  hunc,vcl 
illum,neceflarium  fit  introduci  per  aftusiudicandii 
<Scitaformalirer,acproprie  nulla  eft  differentia  intes 
aiftusiudicialesjik  extraiudiciales. 

Dicunt  tamen  multi  in  fententijsferendis , imb  itj  1/. 
aft ibus  iudicialibus  fufficere  duos  adt us  ad  introdu-  Altatmilc 
cendam confuetudinem  , &hocvideturintendere<«»fM. 
Sylueft.fupra,&  fentit  Giof.  ivtd.lde  quibus, vcrh.in- 
ueterata,&.loan.  And.  'md.c:.. Abbate, 6cEart. in d.l.de^^‘’.ft* 
quibus, in  repetit,  q.  4.  & multi  loquentes  de  ftylo  fi. 
gnificatjduos  a<ftus  in  iudicio  fufficere  ad  ftylum  in- 
ducendum^ftylusau  tem  non  eft  nili  cofuetudo  qus- 
dam  in  illa  materia  , vtfupradixi.Ita  vero  de  ftylo 
fentire videtur Dec. in rubr. de conft.n.  35:.  vbi dicit, 

adftylum  non  requiri  temporislapfum.ImoRebuff. 
tra6f.de  confuet.ar.i.Glofl.i3.n. 10. & i7.dicit,adfty- 
lumnonrequiri vfusadprobationem  , affuumve 
pluralitatem,  vbialios  refert.  Et  hanc  fententiam  ef- 
fiat Chriftoph.dePaz  in  rubric.legum  ftyli.  i.p.  n.  76. 
«fefequentibus.  Et  citat  Cynum  in  lege  2.  C.quxiit 
longa  confuetudo,  dicentem,  tantam  effeftyli  au- 
iftoritatem , vtetiamfi  ab  vno  iudice  induftus  fit,le- 
gis  vim  habeat , &.  loquitur  de  ftylo  induflo  morib. 
finelegefcripta,VtidemPazlatedeclaratinfranS6. 
<S:fequentib.  Hocetiam  confirmare  videntur  multa 

qu®  obferuantia  tradit  Ant.  in  d.c.vlt.&  ex  illo  Ro- 
chusihiinPrsefat.  n.  23.  vbi  dicunt, non  requirere 
tempus,  fed  duos,  vel  tres affus,  & nihilominus  m 
iudicijsefffifequendam,  Maximi  fi  talis  obferuantia 
fit declaratiua , & interpretatiua  iuns.  Deniquead 
idem  faciunt  multa , qu®  de  folito  ,<&  confueto  tra- 
di tidemRochus  fupra  q.vnumcr.  34.contendcnsad 
confuetum  duos  aft  us  fufficerc,pr®cipue  in  iudicia- 
libus. 

Sed.nihiJominus  proprie,  & cum  proportionefo-  u. 
quendo,  nihil  fpeciale  in  hoc  inuenio  in  a6f  ibus  iudi-»g«W  de  t' 

cialibus, his  leclulis,in  quibus  lnt€ruenitperfona,&<9»^«<  iftdm 
audforitas  fupremi  Principis  potentis  conderele- 
gem  •,  namiaeoeftfpecjalisratioquoadaliqua,vt'^"®‘ 

ftatim  exponam.  Itaq?  licet  veri  fsimum  fit, pcrfty- 
Ium  non  feriptum  poffeinduci  lus,  vt  docent  omnes 
lurifperitiin  c-r® de  confli t.&ind.l.z.C.qu®  fi 
longaconfuet.  «fcfpeciahter  Bald  in  1. 
debonisdamnat.laf 

gar.i.num.j.nihilominus,quodadhociusinducen- 

dum 
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aum  fufnciant  duo  a£tus,vel  certus  aliquis  numerus 
nullo  lure  inuenio  definitum  ^ nec  veri  fi  m ili 
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probari  poilcj  aut  differentiam  in  hocconftitui  inter 
ftylumj  (Sc  alias  conTuetudines in  alijs aftuum gene- 
ribuSi  £t  ideo  dico  j etiam  maiftibusiudicialibus  re- 
quiri frequentiam  cum  ea  temporis  mora  3 que  vel 
^*ad  prxfcribendam  confuetudinem  fufficiat,  vel 
j UbZZ  oftendendum  communem  populi,  & 

Principis  confenfum. 

* n.  Et  in  primis  hoc  fignificatiura,qu*  etiam  in  ftylo 

leu  aiff  ibus  eius  abfblute  requirunt  vfum  frequcnte, 

<Sc  morem,vt  patet  exi. ).C.quxfit|long.  confuet.  ibi, 

Probatis  i.  s^qua frequenter  tn  oppido  m eodem  controuerfta- 
rum genere feruata  junt.ltem  ex  l.nam  & ijs  (quam  S yl- 
ueft.ci  tatyff.de  inoff.teliiim.ihiiCuniobunere  ajitdue  (o- 
leant.n^Txi  particula  plus  hgnificat,  quam  bi- 
nos aftus.  Alia  vero  lex , Ad  Sylanian.  quam  Sylu.  al- 
legat,nihil  prorfus  ad  rem  prxfentem  facit.  Aha  item 
iura,qu2requiruntaftuum  frequentiam,  generali- 
ter,&indifferenterloquuntur,Pr*terca  hoc  clare  fen 
titBart.ini. rf<^«i/i«5,nu.  14.  nam  etiam  in  fententqs 
requirit  decennium , Sc  tacitum  confenfum  populi. 
Idem  magis fenfit  Deci.difton.3^.  aitenim,  inftylo 
tius,qui  habet  poteftatem  condendi  leges, non  requi 
ritemporislapfum,  alioqui  vero  defiderariad  Ityli 
introduftionemj  eade  ergo  ratione  requiritur  aftu- 
iim  frequentia  prudenti  arbitrio  definienda  iuxta 
fupra  difta. Idem  fenfit  Salicet. in  d. 1.2.  C. quae  fit  lon- 
ga confuet  n . 23.  dicens,  aftus  vnius  iudicis  pluri fica- 
tos  non  inducere  Itylum  ,ni!i  fummte  poteftatis  ma- 
giftratusfit.Quod  probat  Bald.in  1.3^  eiufdemtit.  & 
Bart. in  hiMn/^erim, ff.de  excuftut. circa  finem, & plu 
ra  pro  hac  parte  videri  poffunt  in  Burgenfi  in  Procem 
legum  Tauri, n.azo.iSc  fequentib.  & in  Chriftoph.  de 
Paz  vbi  fupra.  Ratio  vero  iam  tafta  eft , quia  neqj  in 
indice, necjj’  in  miniftris  eius  eft  poteftascondendi  ius 
etiamfi  expreffe  velint  jergo  nec  poffunt  per  duos, vel 
tres  aiftus  illud  inducere  tacite,  cum  nulla  ratio,  vel 
lex  hoc  eis  concedat. 

Dices, Efto  hoc  verum  fit  in  exteris  aftibus  iudici- 
OiitHiem.  ahbus  prxparatorijs(vtficdicam)ad  fentcntiam,ta- 
meninipfa  fententiaeffe  fpecialem rationem,  quia 
per  illam  dicitur,  &explieaturius,  «Scideo  videtur 
habere  vimftatuendiius,  quia  publica  aiiftoritate 
fcrtur,&  prxfcrtim  bis  repetita,&  communi  confeii 
fu  populi  acceptata,  quia  tunciam  videtur  effeius 
communi  confenfu  approbatum.  Refpondeo,  liiu- 
dex proferens  fententiam  non  fit  fupremus  Princeps 
& ita  non  habeat  poteftatem  condendi  legem,  eius 
fententiam,etiam  iteratam,  vel  etiam  a diuerfis  iu  - 
dicibusciufdem  ordinis  repetitamnon  facere  ius^p- 
pterfolum  numerum  aftuum.  Quod  poteft  fumi  ex 
Inam  Imperator  fi leg.ibi,  kitt  rerum  perpetuo  fimtlL 
ter  iudieatarum.  Ratio  veroeft,quiaiIlxfententizno 
fufficiunt  inducere  ius  per  modum  confuetudinis, 
propter  rationem  fa(ftam,necpermodumlegis  feri- 
ptx,quia  non  eft  poteftas  in  iudicante.In  quo  differt 
' talis  lententia  ab  ea,qus  eft  a fupremo  Principemam 
illa  inducere  poteft  ius,non  per  modum  confuetudi- 
nis,fed  permodumlegisfcriptx, modo  fupra  expli- 
cato in  1.3.  & 4.  & ideo  tunc  nec  duo  aiftus  requirun- 
tur,fed  vnus  fufficit. In  inferiori  vero  nec  plures  fuf- 
ficiunt,vt  expreffe  tradit  Imperator  in  Ieg.«mo,C.de 
lentent. & interloqu. omni. iudic. Ratione  cuius  dixit 
Gloff.in  difto  c.v  lt.verb./^^t/iwif,quod  dux  vices  no 
fufficiunt, non  exemplu,  fed  legibus  iudteandum  eji, 
vt  in  dieSa  1. dicitur  Habet  ergofententia  priuati  iu- 
dicisaliquam  auftoritatem , «Scfifit  Senatus  publici 
aut  Regij, multo  maiorem, augeturqj  per  iteratasfeti 
tentias  conformes, non  tamen  habent  legis  auftori- 
tafem,fed  grauisDoftoriSjVel etiam  plurium  Dofto 
fum,  vteonftatin  decifionibusRotx,  dc  iiniilibus. 
(.igod  fi  in  aliquo  regno  fpecialiterftatutum  fit,  yt 
iudicesnonrecedantabeo,  qiiodbis,  velpluriesin 

fenatu  Regio  fuerit  iudicatum,id  erit  fpeciale  in  tali 
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regno,<Scnon  m virtutcconfuetudinis,fedilliuslegij 
lcriptx:feclufa  autem  lege,tacitusconfcnfus  populi, 
autPnncipis  non  prxfumitur, nili  diuturno  tempo- 
re, & per  fufficicntemaftuum  frequentiam  deillo 
conftet. 

Ad  ea  vero,qux  de  ftylo  in  contrarium  allcgaban-  i?. 
tur.refpondeojduobusmodispoffeimelligi.  Primo  me-: 
de ftylohabentevimlegis, <Sc licdicojnon procedere  'rittlhit 

nifiquandoftylus  vellegefcripta  probatus  eft, 
fufficienti  confuetudine  prxfcnpuis,  vel  certe  ita  eft 
proprius fupremi Principis  habentisaudforitatcm 
condendi  legem,  vtfufficicmerper  illum  declaret, 
hanc  affe  fuam  voluntatem. Secundo  id  poteft  inteJ- 
ligi  de  ftylo  non  fundato  in  au  iftorita  te  Principis  aut 
legis, necfufficienti  confuetudine  introduCfo.fedper 
aliquos  aftus  confueto,«5c  tunc  dico  effe  fcquendum 
& imitandfi,non  exlegis  obligatione,  fed  fecundum 
prudentiam, dc  conuenientem procedendi  modum, 
nili  ratio  in  contrarium  vehementer  vrgeat,  vel 
aliagrauifsima  neceftitascogat,  dc  hoc  modo  credo  . 
effeloquutos  deobferuantia,  dcdcftylofaai,  An- 

tonium,Rochum,  d:  plui  es  alios  ex  auiftoribus  alie-  ^ 

gatis. 

CAPVT  XH. 

Vtrhm  cenfuetudoperfihs  afiw  'volun- 
tarios induet  vaUat, 

^Erta,  &communisrefolutioeft,aftusintrodn- 

icentes  confuetudinem,  voluntarios  effe  debere. 
Etratioeft,quiaa«ftusconfuetudinis  non  inducunt 
illam,nifi  ratione  confenfuspopuli,  qui  per  illos  in- 

dicatur.fedaausnonindicatconfenfum,nififintvo-.s/?«/»/r, 

Iuntarijiergovtconfuetudinemintroducant,necef-^«««to«» 

larium  eft,  vtvoluntarij  fint.  Confequentia  tii  tui- l^etudinem 
densj&minor  eft  etiam  nota  in  philofophiam orali. 

Maior  antem  eft  communis  confenfusDodforum 
hac  materia.Vnde  etiam  in  c.i. vidimus, multos  velle 

vtilleconfenfusindefinitioneconfuetudinisexpref- 
feponatur, dc omnesconfentiunt,  faltem impi-cit^ 
inielligi.Etratioeft,quiaIicet  requiraturetiamco- 
fenfusPrincipis,vtflatim  dicemus,  tamen  iliefuppo 
nit  confenfum  populi,cui  in  hocmorem  gerit:  quod 

eft  manifeftii,  quando  confuetndo  derogat  iun  Prin 
cipiSjidem  tameneft,  quandoindiicitius,  quia  hoc 
iusconfuetudinisincipit(vtficdicam)  apopulo,  Sc 

ideofupponitconfenfumeitis.Vndecuminomnile- 

gerequiraturaliquomodbpopuliconfenfusjdiuer- 

fo  tamen  modo  in  lege  feripta, quam  in  hcciurenon 
fcriptomamlexprocedit primo,  & perfeaPrincipe, 
dc  exigit  confenfum  i populo,  illum  obliga  ndo  ad  ac 

ceptandamlegcm,vtl.3.dc4.dixi:iniureautemcon- 

fuetudinis  populus  incipit, quantum  in  fc  eft, volen- 
do ius  introducere,dc  tacite  impetrando  confenfunt 
a Principe. Hac  ergo  ratione  ncceffanum  eft,vt  aftus 
confuetudinis  voluntarij  fint. 

Ex  quo  principio  infero,  peraftiisignorantia,  d:  j 

errore  faclos  non  induci  confuetudinem,  quia  inno-  pet  /- 

luntarij  funt.Ita  Gloffain  d.cap.vlt  de  confuet.d:  ihi gr.orantig^ 
Card.Gloff  in  c.^«^M,d.S.Innoc.in  riibr.de  confu.n.  errore  f*aot 
4.Gloffdc  Bart.in  l.z.C.qux  fit  longa,d:c.q  i7.in  vl  mduci- 
timisverbis,dc  Bald.inl.de  quibutfi  ^.oppofit.  dc  idc^*"^  conjuem 

fere  dicunt  reliqui,quosreferenij  addunt  vero  limi-  ^ 

tationcm,&  probationem  ex  1.  quod  non  ratione,  ff.  de 
l.de  quibus  ftatim  dicam.Melms  poteft  probari  ex  d. 

quatenus  totam  vim  confuetudinisponit 
in  confenfu  populi,  qui  tollitlirper  errorem,  luu at  5,114' 
etiam  l.W  & ea, infra  eod.  dicens,  confuetudinem  ha 
bereviraextacit.i  ciiiium  conuentione.ceftatautem 
vera  conuentio, vbi  errorinteruenit.Item  lex.fwoin 
fra  eodem, dicens , ius  confuetudinis  effe  magnx  au- 
ctoritatis, quia  in  tantum  probatum  tfl , vi  non  farte  ne~ 

Crjfefcnpio  comprehendr,  at  confuetndo  per  errorem  in 

troduftanon  poteft  habere  hancauc'toritatem,  nec 

Qjj  4 cenferi 
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rore,  nonpoteftconfuetudo  inducere  legem,  quia 
fed  potius  animo  feruandi  legeni^ 
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cenferi  vereprobata,fed  folum  reputata. Item  in  \,z. 
C.quae  fit  long.  confuet. dicitur,  Confuetudo  pracedensj 
Ci?  ratio, qut  in  ionfuetudinemeuaftT,iuJiodtendaefi:Cu^- 
ponit  ergo  confuetudiiiem  debere  efie  ex  roe,  <St  nori 
ex  errore  profeftam. Nam  fiper  errorem  induftaeftj 
detefto  errore, ceflfat  mtio  apparens,  qua:  efie  potuit 
talis  Confuetudinis,  dc  conlequenter  ceflfat  ipfa  con- 
fuetudo,quia  no  pot  fine  ratione  fubfiftere.  Quare  li- 
cet durante  errore  videatur  cofuetudo  prxualere,  &: 
ius  inducere,illud  folum  erit  ex  conficientia  erroneas 
nam  veritate  iritellefta  ceffabit  vis  confiuetudinis,& 
ita  prius  ho  fuit  verum  ius,ficdputatum,  dc  idem  eft 
deipfa  confiuetudine. 

Obqcicur  autem  contra  barfe  illationem  lex39.  de 
iegibiflf.quae  fic  habet,  Quod  non  ratione  introduButn  eft 
federrorepritnum,deindeconfuetudme  obtentum, inaliif fi- 
nulibus  non  obttnet.Ex  quo  textu  colligi  videtur,  con- 
fuetudinem  erro  re  induftam,  & roboratam,  valida 
eflfe  quoad  illam  materiam,  circa  quam  indufta  eft, 
non  elfie  tamen  extendendam  ad  fimiles.  Itafientit 
Bart.di(ftal.d^^«i/>»<f,nu.5.&inl.ditttttr«4,tf.de  leg.  & 
in  1. 1 .cum  GloflT.ibi,C.  'qux  fit  longa  confli .vbi  etiam 
, Bald.& alij.ltemPan.indiftoc.vIt.nu.il.  dc  ibidem 

Ant.&  Rochusfieft.4.in  prine,  vbi  alios  allegat,  qui 
infiummatria  dicunt. Nam  primo llipponunt,  con- 
luetudinem  ex  certa  ficientia,dc  fine  errore  induftam 
cumalijs  conditionibus  fufficientibus,  non  folum 
valere  in  materia,  in  qua  verfatur,fied  etiam  extendi 
ad  fimilia.  Addunt  fecunde, confuetudinem  per  erro 
rem  induftam  etiam  eflfe  valida  in  fua  materia.  Ter- 
ixfVicatuf  tib  vero  concludunt,  pofteriorem  confuetudinem 
hxpiopofieti  tjiflPerrea  priori , quia  non  patitur  tantam  extenfio- 
iiem  ad  cafus  fimiles.  Ex  quibus  diftis  primum  licet 
fic  valde  receptum  a Iuriftis,apud  me  magnam  diffi- 
cultatem habet.Veruntamen  quia  in  generali  no  po- 
teft  reft  e examinari, vel  explicari,melius  fiet  circa  fin 
gulos  eflfe  ftusprincipales  confuetudinis.  Secundum 
vero  dift  uni  direfte  aduerlatur  noftrae  alTertioni,dc 
ab  eis  non  probatur  vlla  ratione, fed  tantum  ex  difta 
l.quodnoiiratione,  nec relpondent rationi faftx;,  quia 
error  tollit  confenfum , cum  tamen  ipfi  eademvtan- 
turadprobandum  tertium  diftum. 

4.  Quapropter  in  propria  confuetudine,dequa  tra- 
impugyiAtur  ftam us,non  cenfeo  illam  opinionem  poflfe  fubfiftere 
Qucdofteiido  per  partes,  aflTumendo  aliquaabeif- 
u/ilegU  inter  Doftoribusconceffa.Namin  primisCynus,  dc 
petatic.  gj]j  antiqui,quos  etiam  fequitur  Bartolus, propter  il- 

lam rationem  limitant  illud  diftum,  vt  non  proce- 
dat in  confiuetudine, qua:  eft  contralegetn,quia  fi  po- 
pulus operatur  contra  legem  ex  ignorantia  eius,  vel 
errans  exiftimando ita  difponere, clarum  eft  non  ha 
bereaniniiini  derogandi  legi.Quomodo  ergo  in  tali 
Confiuetudine  explicabitur  difta  lex, quod  non  ratione^ 
Jiam  illa  confuetudo  maxime  dici  poteft  nonratione 
dc  per  errorem  indufta?  Imo  multi  exponunt  de  hac 
confuetudinecontraiuspofitiuum  maxime  loqui  le 
gem  illam, cum  dicit, illam  non  ratione  indud,  nevi- 
deaturloqui  de  irrationabili  conluetudine.  Pnvte- 
rea,etiam  de  confiuetudine  praeter  legem  Bartol.  dc 
alii  diftinguunc,an  error  fic  fafti,veliuris,  dedecon- 
fuctudine  indufta  ex  err  ore  fafti,  fatentuf  non  prae- 
ualere  ex  defcftuconficnfius,iuxta  legem ,/?/Jererrom« 
fF.deiurifidift. omnium  iudi.Si  vero  error  fit  tantum 
circa  ius,dicunt,nihiIomiuus  valere  confuetudinem 
tum  difta  limitatione, fieu  tion  extentione. 

5^''  Priorem  ergo  partem  vt  nobis  non  contrariam  ad 
mittimus, dc  de  illa  impugriamus  fecundam, quia  et- 
iam error  iuris  tollit  confenfumin  iure inducendo. 
Nam  in  his , quee  tantum  fiunt  preeter  ius,  non  poteft 
errari  circa  ius,  nifi  vel  exiftimando  illa  eflfe  prohibi- 
ta,vel  exiftimando  eflfe  praecepta. Stante  vero  priori 
errore  non  fit  confuetudo  induftiua  iuris , quia  hoc 
ilon  intenditur,fed  potius  derogare  iuri, neque  indu 
citur  confuetudo  derogans  iuri,quia  re  vera  nullum 
d^turiuSjcUrderogetUF.Stanceautempofteriorier- 
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Sicut  enim  confuetudo  ex  vera  lege  orta  non  inducit 
ius,vt  fupra  dixi,ita  neque illa,qux  exputata  obliga- 
tionelegisfit,non  poteft  iusinducere,quia  tollit  cori 
fenfum,  vtexdicendisinfequenti  capite euidentius 
conftabitiergo  nunquam  confuetudo  ex  erroreindu 
cit  ius,etiamin  propria  materia. Vndemelius,&  for 
tius  concluditur,non  extendi  adaliaS.  Ideoque  non 
probo  exemplum,  quod  ex  Baldo  adducit  RochuSj 
dicens,  fi  populus  confueuit  non  extrahere  frumen- 
tum ex  loco,quia  credidit  id  elfie  prohibitum, legem 
inducere  coniiietudinemiquia  litet  talis  populus  er- 
rauerit  in  iure,confenfit  in  fafto;  non  enim  latis  eft, 
materialiter  confentire  in  fafto,fed  oportet  confen- 
tire  in  fafto,vt  induftiuo  iuris , quia  ( vt  idem  Roch’ 
ibifatetur,&capitefequentidicetur)iusnoninduci- 
turper  confuetudinem  fine  animo  inducendi  confue 
tudinem,ideft,ius  confuetudinis;  dc  hunc  animum 
tollit error,vtaperteprobatumeft;ergo.  Optimum 
exemplum  eft  de  profefsione  tacita,  qute  per  nullum 
vfum  inducitiir,quandiU  error  de  valore  priorisprty' 
.fefsiohisperfeuerat,  obdefeftumconfenfus,  vteft 
vulgare.  _ 

Ad  legem  autem,^«o<l«o«j4jiowf,primumrelpori-  (5, 
deo,pofte  explicari  de  prasferiptione,  & non  de  pro-  AdebiecUsi'. 
priaconfuetudinekgali.Inillaenim  proprie contin- 
gi  t,vt  fine  ratione,id  eft,fine  vero  titulo,&  per  erro- 
rem,  cumbonafide  incipiateonfuetudo,  dc  eodem  ' 

modo  procedat, dc  prsualeat  vfque  ad  ius  prcelcripti 
onis  inducendum. Quod  tame  in  confuetudinepro- 
pria,  & legali  vix  poteft  intelligi,  tum  propter  difta 
de  errore,tum  quia  ius  confuetudinis  induci  non  po 
teft  fine  ratione.  Solum  videturnon  poflfe  applicari 
ad  prxfcriptionem  illam  vltimam  particulam,j«  altis 
fimtlibus  non  obtinet,  quia  eadem  prsefcriptio  nunqua 
extenditur  vitra  propriam  materiam  propter  fimi-  n 

litudinem  in  materia,  quod  fi  fit  fimilitudo  inprx-  1«^ 

feribendo,  inquibufcunquefimilibuscafibus  idem  ''' 

iusobtinebitur.  Exiftimo tamen  refte interpretari  “ 

legemillani  quoad  hanepartem  per  regulam  iuris,  ‘ 

dicentem,  Quod  alicui Jpuialim  conceditur, trahi  non  de-  * 

het  ab  alus  in  exemplum, eft'/  4.;<ie  regul.iut. in  6.  d:iu- 
uat  reg.  7 S.dicens,  I»  argumentum  trahi  nequeunt,  qua 
propter mce^itatem aliquando funuoncejfa.  Etquoddi- 
citurin  l.i.ffi.deconftit.Princip.  concefsionesperfo- 
nalesnoJitrahiinexempIum.Sicenimdibipotuitin  . ' 

^iScal.quodnonratione,  id,  quodalicuilicet ratione, 
confuetudinis  bona  fide  prxfcriptce,  etiamfi  abfque 
ratione, d:  per  errorem  fit  indudta,  non  polfie  ab  ali  js 
vfurpari,etiamfiincseteris  videantur  pares,feufimi- 
les.Et  hanc  expofitionefumere  mihi  videor  ex  Glolfi. 
in  {.quod mo,ff.deI.qu3e  fimilis  eft  procedenti,  & vna 
per  aliam  refte  declaratur. 

Obftare  autem  poteft  huieexpofitioni,  quia  illa 
iex  fub  titulo  de  legibus  continetur,<Sc  quia  alio  legeS  ollaio. 
antecedentes,&  confequentes  delegali  confiuetudine 
loquuntur.Sedadeuitandumalium  abfurdumfen- 
fum,  mirum  non  eft,  fi  nomen  confuetudinis  in  illo 
loco  aliquantulum  ampliemus. Profertim  quia  mul- 
ta in  illis  legibus  continentur,  quo  communia  funt 
vtrique  confuetudini,&  Doftores,duffl  illa  exponli  t 
Sc  conditiones  confuetudinis  tradunt,omnia  mifcet 
vtfope  admonui.  Et  cerre  vulgare  exemplum,  quo 
Iuriftovtunturdeconfueu;dineintrodufta,quodfi 
dominusviniimpofueritmanumadplauftrum,  ex 
tunc  fit  fuum  periculum, ad  coUfuetudinem  prffcri- 
ptionis  pertinet.Et  Glofla  in  difta  leg.exponit,  quod 
talis  confuetudo  non  11  anfit  ad  fimiles , vtique  con- 
tra perfon.is,  contra  quas  per  talem  confuetudinem 
non  fuerit  proferiptum.  Et  totum  hoc  poteft  cenferi 
pertiner.sad  titulum delegibus:  namlicethoccon- 
fuetudo  non  faciat  legem, mutat  meteriam  illius, ita 
vtratione  cius  aliter  mtalicafu  legibus  vtendum 
fit. 
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I Secundo  ii  velimlis  legem  illam  de  propria  corl- 
'S*  legali  inteUigcrejrefpondebimus  m illa  no 

ir<MW /«x«  poff®  confuetudinem  fine  ratione , dc  per  erroi e 
'^odfnt  introduci,  fed  contrarium  potius  definiri,  vtintel- 
lexerunt  Gloflx  in  noftra  illa  tione,<l!ic  airertione  cita- 
ts, allegantes  pro  fua  fententiakgem  illam.  Vnde  ai 
dicitur,!»  aim  jimiliUtu  non  obttnet^non  elt  fenfus  m il- 
la materia  obtinere,non  vero  in  limilibus.Hoc  enim 
fortaffe  de  omni  confuetudine , etiam  ex  certa  teien- 
tiaintrodufta  dici  potuit,  vtinfra  dicam.  Vel  certe 
fi  alia:  confuetudines  extendantur  ad  limilia , etiam 
hxc extenderetur,  fi  eflet  vera  lex,  quiahgcextenlio 
nunquam  fieri  poteli,  nili  quantum  ratio  legis  pati- 
tur,quae  ratio  locum  har.et  in  quacunque lege,fi  vera 
lex  elt, ille  ergo  fenfus  non  potell  recia  ratione  accom 
modari.  Senfus  ergo  erit,  non  obtinere  in  liniilibus, 
ideft,talem  confuetudinem  non  durare,  tfcinteile- 
ilo  errore,  non  dare  lus  ad  exercendos  aCius  fimiles 
iilis,  qui  antea  per  errorem  quafi  ex  confuetudine 
putata  legitima  exercebantur.  Hic  enim  fenfus  nec 
abfurditatem  habet,nec  vim  verbis  infert , & fecun- 
dum illam  lex  illa  probat  allertioncmnoftram,  vt 
Glolfie  voluerunt. 

9.  Denique  inquiri  poteft  in  hocpunfto, de  qnaignb 

^iignera-  rantia , vel  errore  hoc  intelbgendum  fit.  Nam  in  hoc 
M,vtlijuu  etiam  Cynus, & alij  lurillxdiftingiuint,  vtfolentde 
irmfit,qut  motiua,  & finali,  dc  dicunt  alTertionem  elfein- 
ntn  tnduat  de  errore  circa  finalem  caufam , non  cir- 

tonjutiu  jYjotiuam.Sed  de  hacdiliindfione,& defimili  quae 
ftionediximultainl.z.deiuram.c.ii.dcinl.i.devoto 
cap.ii.  quaehicpolfunt  cumproportioneapplicari. 
Et  ideo  breuiter  dico,affercionem  intelligendam  eife 
de  ignorantia  circa  illa,  qux  fpedtant  ad  fubftantiam 
confuetudinis,  fiue in  lure ipiius,  fiuein  faftc,quod 
fundat  lus-.haec  enim  ignorantia  eft,  qus  impedit  ne- 
ceiTaniim  confenfum,  vt  declaratum  eft.  Sivero  fit 
circa  alia  motiua  accidentalia,  non  obftabit,quia  no 
impediet  confenfum.  Et  dehoc  errorem  accidenta- 
tt^»e£e  iibus  intelligunt  aliqui diftam  legem, «0»  rattotie 
«Sir  lupponentes, fecundum  eam  induci  confuetudinem, 
nonobftante  errore.  Sedhinonpoteruntconiieni- 
«4,  mfmu  enter  exponere, cur  dicatur  taliS  confuetudo,non  ob 
iiw.  tinerein fimilibus, quiaerror circa  accidentaliahoc 

non  poteft  impedire , fi  vera  confuetudo  illam  reci- 
pit extenfionem,&  ideo  illa  expolitio  necelfaria  non 
eft. 

k.  Secundo  infertur  ex  diftaafiertione , confuetudi- 
Confuttud^  nem  no  obtinere,neqj  induci  per  aftus  faftos  per  vim 
mirJuct-  veIgrauem,&iniuriofum  metum.  Ita  docet  infub- 
turfertHiu  Bart.in  dufta l.z.C.qux  fit  long.&c.q.iS.tota, 

.rS“  &inn  i9.adpenultimamobieaionem,d:Ant.diao 
c.vlt.de  confu.  At  vero  Rodius  Cu.ibifeft.  ^.n.g.  op- 

pofitum  fentire  videtur, cum  ait,peraiftus  meticiilo- 

fos  induci  confuetudinem,  refert  tamen  prsdiftos 
auaores,&  iuxta  illorum  declarationem , vult  diftu 
fuum  intelligi.Non  ergo  dnobis  dilTentit,fed  intelii- 

gitdeadibusmeticulofis,vel  quando  leuis  eft  metus 

dc  pauci  momenti,vd  certe  intelligit  de  adibus,  qui 
licet  fuerint  metu  fafli,  poftea  libere  confirmantur, 

dcfucceffutemporisacceptantur,  ficenim  Bart.etia 

expofuit.  Ratio  ergo  illationis  eft.quia  vis,&  metus 
impediunt  confenfum  ad  introducendam  confuetu- 
dinem nccelfarium . Quod  quidem  de  vi  proprie  Ium 
ptamanifefturn  eft. 

Demetuautem  dubitari  poteft,  quia  licet  faciat 
uodi  quo-  inuoluntarium  fecundum  quid,defe  relinquit  ab fo- 

1"’-  e»  'lutum  voluntarium.  Vnde  oriebatur  occatio  difpu- 

:refc1  tandi,an  ex  natura  rei  folus  metus  fufhciat  ad  irritan 

" ■ dum  hunc  confenfum  coadum, ita  vt  non  habeat  ef- 

feftum  inducendi  ius  confuetudinis,  & qualis  debe- 
elfe  hic  metus.  Sed  quia  limilis  qusftio  generalis 
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eft, ac  frequens  in  multis  materi  js,&  de  illa 
k,.-  tal.i.deluram.c  9.<Sclib.i.deVoto.cap.- . &i  eoa 

iuu:i  illa  nunc  abftineo.Et  breuiter  dico,in  prsUnti  mate 


ria  multo  effe  maiotem  rationem,  bb  quam  metus 
exnaturarciimpediatconfuetiidinem,quia  ad  con- 1,,,/?  rana 
fuetudinem,nonfufficiunt  aftusjfed  necciTeeft,vtfi-  eur,r,et!>  im 
ant  animo  inducendi  conluetudmcm,  qui  animus 
ordinarie  eft  potius  tacitus,qiiam  exprcHus.At  vero  jutfudiritm. 
quando  abtus  fiunt  exfolotimore,icavtlincillonon 
fieret, non  eft  talis  animus, nec  moraliterprxfumipo 
teft,quia  metus  de  fc  quodammodo  illum  excludit, 

& ideo  frequentia  aiftiium  ex  folo  metu  faftoru  nun- 
quam eft  fufficiens  lignum  publici  confenfiis  totius 
populi  de  confuetudine  inducenda.  Accedit,  quod 
Princeps  non  pbt  prxfumi  tunc  dare  confenfum  fu- 
um,quia  non  vult  fubditos  iniufto  metu  cogi  adli- 
miles  confuetudines.Quod  fi  ipfemet  vim,«Sc  metu  m 
inferat,iniuriam  committit,  quia  non  poteft  extor- 
quere a populo  confenfum,per  quem  obligetur, vt  lO 
locis  citatis  in  limilidixi. 

CAPVT  XHL 

1 

VtrumconjenfmVnnci^Ut  (jr  qHaluneceJpiriw  ff. 

Vi  conjuetudo  tw  introducat, 

INhoccapiteexplicanda  eftprscipuacaufa  effici- 
ensconfuetudinarij  iuris.  In  qua  primum  omniu 
ftatuendumeftconfebfum  Principis  inconfuctudi- 
neintroducendaneceflariuinefle.Hancalfertioncm 
fumo  ex  communi  fententia  Doctorum, paucis  exce- 
ptis,quorum  opinionem  commodius  infra  referam. 
Diftinguendi  ergo  funt  vanj  populorum  gradus  ,vr 
certa  ab  incertis  feparentur.  Namin  primisconfue  Varij  ptfuli 
tudo  elfe  poteft  a populo  qui  habet  fiipremam  audio  nm gruam', 
ritatem  ad  ferendas  leges,  quodfolum  contingit  in 
legibus  ciuilibus,&  in  rebus  publicis,qu3e  non  reco- 
gnofcuntfuperiorem  in  temporalibus.  Etin  huiuf- 
modi  populis  videri  poteft  non  necelfaria  afiertiojcft 
tamen  vera  quatenus  in  illis  habere  poteft  locum.  Na 
illic  fupremus  Princeps  eft  tota  refpublica  jergo  fi  po 
pullis  ille  confentit  in  confuetudinem,neceffe  eft,  vt 
fupremus  Princeps confentiat,  qiiiaibinon  diftin- 
guiturapopuli  vniuerfitate.  Ac  de  his  populis  clare 
loquitur  lex,de  quibus, if.de  I.  Quod  fi  fuprema  pote- 
ftas  tranllata  lit  in  fenatum,<Si:  in  illo  fit  aliqua  difcor 
dia,oportebit,vt  maior  pars  eius  confuetudinem  fer 
Uet, alias  non  poterit  dici  confuetudo  illa  obferuari  a 
maiori  parte  illius  populi,  prout  habentis  potefta- 
tem  inducendilegem.Necpoterit  dici  fenatii.s  taciti 
confenfum  fuum  prxftare,fi  maior  pars  eius  confuc- 
tudinem  nonferuet.  Itaergoinhuiufmodi  popu- 
lis verificaturalfertio,  nccdeillis  aliquid  addere  ne- 
Celfeeft. 

Deindepotefteffepopulusrecognofcens  fuperio-  i, 
rem  habens  ab  illo  facultatem  condendi  leges, feu  fta  %uundm pe 

tuta  municipalia,proutiure  communi  habebat 
cipueciuitates,iuxtal.!n»««/>(?/>tt/i,lf.  deitiftit.  &iur.  dm 
Et  de  hispopulis  certum  eft, licutpolTunt  condere  le 
gesferiptas, ita  (Scconfuetudinepolfeillas  introduce- 
re,iuxta  diiftam  legem, cum  fequentibus.lf. 
delegib.  Vnde  licutpolTunt  legem  condere  fine  nouo 
confenfu  Principis, ita  6c  confuetudinem  introduce- 
rc.Nihilominus  tamen  non  omnino  ibi  deeft  confen 
fus  Principis, quia  per  diiftam  licentiam  illum  pr.rfti- 
tit,  tScfemperprxbet,  & ideo  tunc  necelfarium  non 
eft,  vt  Princeps  fpecialiterfciat  confuetudinem  de- 
nuo  introduftam  in  tali,vel  tali  ciuitate , nam  fine  ta 
Ii fcientia potuit  anticipatum  confenfum  (vt  ita  di- 
cam)pr3eftare,  & de  fafto  prxftitit,  quando  dedit  li- 
centiam , quafi  fub  conditione , fi  populus  vellet  fpe- 
ciale  ius  fibi  c5dere,vno,vel  alio  modo.  Quapropter 
fi  licentia  eflet  limitata,  Sc  cum  dependentia  a futura 
confirmatione  Principis, ita  vt  ante  illam  obtenr.^m 
lex  non  obliget,  vtvideturelTeinHifpania,  tuncali- 

terdiccndueffetdeconfuetudincqiuanecelianfier- 

fctjil- 
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fetjiliam etiam  confirmari  aPrincipe,  &ideoetiani 
effet  neceffarius  aouus  confenfus  illius,  quia  noua  co 
firmacio  non  datur  fine  nouo  confenfu.  Vnde  quoad 
hoc  reputaretur  talis  populus  quali  non  habens  licen 
tiam  condendi  legem  fine  Principe,  de  quo  ftatim  di 
cemus,idem  enim  erit  dicendum  de  tali  confirmatio 
ne,feu  de  modo  illam  obtinendi. 

3,  Prsetereafuntpopuli,  qui  nullam  habent  faculta- 
Ttnitti  fo~  temftatuendi,  vel  leges  ferendi  etiam  municipales, 
fuloruwgra  fed  illas  debent, vel a fupremo Principe,  vel  falteni  k 
dm.  propri  js  dominis , velpaftoribusaccipere,&  hoc  mo 

docomparaturvniuerfaEcclefiaad  fummumPon- 
tificem,&  omnesEcclefixparticularesad  fuos  Pallo- 
res j quia  ad  leges  canonicas  ferendas  nulla  eft  pote- 
jftas  in  populo , nec  in  ipfo  clero  fine  fuo  capite,  & in- 
fluxu eius,  feruatafemper proportione  iuxta  varios 
modoslegum,  <Sc  communitatum.  Et  fimilesfunt 
multipopuli laici  relpedfufuorum  Principum,vt 
i.i&ntenu».  per  fe  conflat.  De  his  ergo  dixerunt  aliqui,  nunquam 
pofleconfuetudinem  introduci  fine  tacita  voluntate 
peculiari,  ipfius  Principis  (quam  voluntate  ego  per- 
fonalem  voco)&  ideo  ad  illam  requirunt  in  Principe 
fcientiamconfuetudinis,  & patientiam.  Ita  docet 
Glofla  in  dicio  c.vlt.  Quam  multi  fequuntur,  vtibi 
ait  Pan.&  exprefle  tenet  Innoc.in  rubr.de  confuet.n, 
4.1dem  tenet  Glofla  inli.i.C.  quae  fit  longa  confu.ci- 
tansloan.  6c  Azon.  Idem  Gregor.Lup.  inl.g.titul.2. 
partit. i.in  Glolf.y.  & videtur  confentireD.Thom.a. 

i. q.97.art.3.ad3.dicens,inhispopulis,quihabentfu- 

periorem,in  tantum  pofleconfuetudinemius  intro- 
ducere,!» eos  toleratur }adq(io$pertinet  mul- 

titudini legem  imponere-,  exhotenim  videntur  approbaret 
quod lonfueiudo  introduxit.  Confentit Soto  1. i.de  iufl. 
q.7.art.z.(ScSylu.verb.i:o»/Mei«i/o,q.3.Dried.delibert. 
Chrifl.c.iz.idemc^  videntur fentire  Ang.verb.co»/«e- 
luiiotn.  9 . in  princ.dt  Syluefl.q.3.  Sed  re  vera  mnlta  ex 
hisauftoribus  intelhgi  facile  poflunt,  iuxta  ea, qua: 
dicemus. 

Poteflque  hxc  fententia  fuaderi  primo  ex  1.  dequi- 
i»«^,ff.delegib.  vbitotaratio  confuetudinisponitur 
in  confenfu  populi,quipoteft  legibus  vim,  «Sc  effica- 
ciam darejergo  hxc  erat  primaria  vis  confuecudims 
in  populo,  quando  habebat  in  fe  poteflatemfupre- 
mam;  ergopoflquam  illam  tranflulit  in  Principem, 
ab  illius  etiam  confenfu  principaliter  pendet  vis  co- 
fuetudinis,  &confequenter  neccfleeft,  vtprxcedat 
fcientia,fine  qua  non  potefl  efle  confenfus.  Secundo 
probaturexdi£lal.3  m.s.part.i.  vbi inter conditio- 
nesad  confuetudinempomtur,  vtfiat  confentiente 
Principe.  Tertio  argimientorratione,quianonmin’ 
eflnecelfaria  potettaslegillatiua  ad  inducendum  ius 
non  lcriptum,quam  fcriptum,vt  conflat  ex  diftis  de 
legibus  in  communi,  fed  in  hispopulisnon  efl  pote- 
ftas  legiflatiua,vt  fapponimus,quia  vel  nunquam  il- 
lamhabuerunt,  vtinlegibus  canonicis,  velquiain 
Principem  illam  tranflulerunt,vtin  ciuibus;  ergone 
celfarium  eft,  vt  ille, apud  quem  eft  fuprema  poteflas 
det  vires  confuetudiniper  fuam  voluntatem,dc  con- 
lenfum. 

Aliqui  vero  Doiftores,Iicet  pauci, prxdidtam  feri- 
_ tentiaminlegibuscanonicisadmittere  videntur, tSr 

inter  potefta  negare  in  ciuilibus.Et  rationem  difFerentix  reddunt 
tem  ferendi  quia poteftas  ferendi legcs  canonicas  nunquam  fuit 
leges  Ecciefi.  m populo, fed  in  prxlatisj  poteftas  autem  ferendi  le- 
fifltcas^ci-  ggg  ciuiles  primario  fuit  in  populo.  Ita  fentit  Anton. 

j. p,tit.i6.§.2,.fequiturCouarr.i.2.q.97.art.3.&  clari- 
usDried.lib.i.de  libert.Chriflian.Sedhxc  diftindbio 
non  placet,nec  vi  detur  pofle  fubliftcremam  licet  po- 
teftas ciuilis  primario  fuerit  in  communitate,  poft- 
quam  illam  tranftulit  in  Principem , iam  non  habet 
illam  in  fe.  ergo  non  minus  a Principe  pendet,  quam 

Impugnatur  fj  nunquam  illam  habuiflet.Fortafle  dicent  hi  aufto 
diitiniiit.  res.quando  populus  tranftulit  poteftatemin  Princi- 
pem,non  omnino  fe  illa  priuafle,fed  folum  in  ordine 
ad  gubernationem  expreflam(vtliedicam)  «Scinor- 
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dine  ad  leges  feriptas,  & verbalia  prxeepta,  fempef 
tamen  libi  referuaflepoteftatem  introducendi  con- 
fuet  udineSiSed  hoc  in  primis  fundari  no  poteft,quia 
nullo  iure  conftat,nec  confuetudine,aut  aliquo  alio 
ligno  oftendipoteftinperfeifta  Monarchia. Quanuis 
eniminaliquo  regno pofsitelfe poteftas  Regisillo, 
vel  alio  fimili  medo  limitata  ex  tacita  faltem  couen- 
tione, fcilicet, vbi  Monarchia  perfefla  nonfuerit,fed 
mixta  ex  Democratia,  ficut  fupra  diximus  circa  acce 
ptatione  m legis.Ordinarie  tamen  nonita  eft , & illa 
exceptiopotiusfirmatregulam  in  contrarium.  Dein 
de  non  apparet  id  verilimile,  quia  Rex  teporalis  pot 
reuocarc  confuetudines  priuatas  luoriim  populoru, 
&prohibere,neintroducantur,fi  ratio  fublit.  Et  ea- 
dem ratione  poteft  prxeipere , vt  vi  m non  habeant 
line  fuo  expreflfo  confenfujergo  lignum  eft,  tota  po- 
teftatemlegumferendarumquocun^^modo,  fuilfe 
in  Principem  tranflatam. 

Eft  ergo  tertia,cSc  vera  fententia,quxin  primis  fta  6. 

tuitgeneratim,Principisconfenfumadvim  confue- 
tudinis  efle neceflarium.  Hocenimcommuneefta-/*^"'’'^*''’" 
pudDocftoreSjVtdixi,  &eflicaciterprobatur  ratio- 
nefadainprimafentenria.  Deindevero  &ddithxc‘^*’*‘“S*'. 
opiniojhuncconfenfum  duobus  modis  poftTe  intelli- 
, gijvnu vocoperfonalem,quiadatur  aperfonaPnn- 
cipis,  velexprefseconfentientis,  velantecedenter 
dando  licentiam  ad  introducendam  confuetudine, 
vel  confequenter,  autconcomitanter  approbando 
iliam,aut  exprelTe,  aut  videndo,&  non  impediendo. 

Alium  vocare polTumusconfenfum legalem, feuuiri 
dicum,  quianondaturperfonaliteraPrincipe,  fed 
per  ipfumius.Q^ia  fi  Princeps ftatuitlegem,vt  con- 
fluet udo  habens  illas,  vel  illas  conditiones  valeat,  ex 
tunc  confentit,  & in  particulari  applicatur  ille  con- 
fenfus ad  limiles  confuetudines,quando  introducun 
turin  virtuteilliuslegis.  Dicimus  ergo  non  femper 
eirenecelTariumconfenfum  priori  modo  prxftitum 
a Principe,fedpofterioremfufficere.Nam quod  pri- 
or fufficiat,perfe  notum  eft,  quodautemnonlitne- 
celfarius,fed  fecundus  et  fufficiat,probatur.Quia  lex 
femper  loquitur,  & non  minus  efficax  eft  voluntas 

Principisperlegemloquens,quamimmediateperfe 

volens,au  t prxcipiens.Quando  autem  vnus,  vel  ali- 
us confenfus  intercedat, fequentibusillationibus  ex- 
plicabo. 

Exhisenim infero primb,quado  confuetudo praS 
fcripta  iusindiicit,  tunenon  poftulari  confenfum 
perfonalem  Principis,acfubinde,necfpecialem  feien 
tiam  eius  de  tali  confuetudine,fed  ipfo  nihil  de  nduo 
fciente,aut  volente,tacite,vel  exprefle  confuetudine 

efficaciterinduci.Hxceft  communis  fententia  Iurif-y«„a/i/ 
peritorum,teftePanormit.indieftocap.  vlt.num.13. 

Eam  tenuit  Gloff.vlt.in  §./f^«,poft  cap.i»  iy?«,dift.4. 
itemGloftr.  incap.fruJira,ddi.S.  invltimisverbis,  fi 
attente  legatur,  tSc  ibi  Cardin.Alex.in  fine.Idem  An- 
ton.Barbat.&alij  in  difto  cap.  vlt.vbi  Rochus  Curt. 
fefl:.4.num.i4.refertplures.IdemtenetDomin.dift. 
ji.infum.circafinem.Angel.infum.verb.fo«/./;o,nu. 
9.Syhieft.q.4.vterqj  emmfupponit,prxfcnptamco- 
fuetudinem  fufficere,ignorantePapa,Felin.  m c.cunt 
txcffiiij,deprxCcnpt.n.  n.  licetnonnullasliraitatio- 
nesaddatde  aliquibus  cafib^fpecialibus,  qniadalias 
materias  fpe^tant.  Ex  Theologis  autem  tenent  hanc 
fententi am  Palud.4.dift.42.q.4.art.i.n.7.  Supplein. 
q.2.art.2.conc.3.Ant.i.p.tit.i<5.§.i.Sanc.referensplu- 
reslib.7.demamnion.difp,4.n.i).&  14.  (Scdifput.82., 
nu.20. 

Fundamentum  prxeipuum  hiiiusfententixfumi 
tui  ex  difto  cap.vlt.de  confuetudin.vbi  tantum  dux 
conditionesad  confuetudinem  requiruntur,fcilicet, 
vt  confuetudo  fit  Tattonabilii}d<priefcripta]  ergofine 
fundamentoiuris,imocontrailludiuseft,nouamex 
igere,qux  in  illis  non  contineatur  j a t fpecialis  Icien- 
tia  Principis  eft  noua  conditioin  illisnon  inclula; 
ergo  non  eft  neceflariaiergo  necperfonalis  confenfus 
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iieclaratur,quu  Princeps  potuit  generalem  legem 
ftatuere  approbantem  confuetudmemhabentem  ta 
es  conditiones  ab  ipfo  praifcripta,  &vt  vim  habeat 
abrqj  nouo  fuo  confenfu,vel  fcientia,fed  id  fecit  in  il- 
lo decretojergo.  Maior  patet,  quia  hocnon  excedit 
Principis  potelb.tem,&  ille  modus  oftendendi  fuam 

Voluntatem, eftfufhcientifsimusjVtdeclarauijeftet- 

iamconucniennrsimus,  quia  moraliterimpofsibile 
elt,conluctudinesomnesad  Principis  notitiam  per- 
uenire,iuxtacapit.i.  deconliitution.in  6.  &alioqui 
expediat  confuetudmes rationabiles  obferuari,  6c 
Viitiuiamobtinerejergo.  Denique  confirmari  hoc 
poteltex  analogia  ad  propriam  prjefcriptionem , ad 
cuias  imitationem  dicitur  hgeeonfuetudopraeferi- 

ptamaminprgfcriptionenonrequiriturfcientiaei’, 

contra  quem  prxfcribitur : confuetudo  aute  dicitur 
prsfcripta  contra  Principem  eo  modo,  quo  prjefcri- 
bipoteftjergononpoftulat  fcientiam Principis,  vt 
prfualeat. 

Dices^iocfolum  procederein  confuetudineabro- 
«ntelegem,  dequaloquitur caputillud,  nonvero 
dcconfuetudineinducentelegem,  quia  de  illa  nullfi 
eft  tale  ius.Item  id  adfummum  procedet  fecundum 
ius  canonicum, d:  in  confuetudine  canonica:  nam  in 
iure  ciuili  mhil  talereperitur  definitum. Relpondeo 
ad  priorem  partem,  a fortiori  ius  illud  comprehen- 
dere confuetudinem  induftiuam  legis  non  feriptae, 
quia  quoad  poteftatem  tanta  requirrturadabroga- 
dam  legem  Principis, ficut  ad  introducendum  ius  no 
uumnon  contrarium  antiquo.  Aliunde  vero  magis 
necefiaiius  videri  poterat  confenfus  Principis  ad  per 
mittendam, reuocationem  fu§  legis,  quam  ad  indu- 
cendum nouum  ius, quia  magis  eius  voluntati, & au 
ftoritati derogare  videbatur.  Etideocumemphafi 
dicitur  in  illo  textu. Lim  tson Jit  vilu  longAUA  con(uetu- 
dinu auctoritas ) nontamen  tjfjvfque adeo  valituram,  vt 
Vel  turi  pofitiuo  debeat  praiud  etum  generare, niJi,6ccxr^o 
cum  hocilli  detur,  ii  illas  duas  conditiones  habeat, 
fimpliciter  approbatur  quodlibet  confiietudinariu 
ius,i!las  duas  conditiones  habens. 

Ad  alteram  vero  partem  dicitur  in  primis,efto  ius 
ciuile  non  tam  exprelTeid  declarauerit,  non  tamen 
repugnare  quoad  valorem  confuetudinis  habentis 
illas  condiciones,  quidquid  fit  de  effedibus  eius,  de 
quibus  podea  dicemus.  Imd  in  virtute  idem  in  hac 
parte  tradit  ciuile  ius,qnod  ius  canonicum  magis  de 
clarauit.  Nam  in  diftal.i^eij«i^.f<f,fic  dicitur, 
tecrptum  e(i,vi  legesnon  folumfuifragiolegiilaioris,  fedet- 
iam  tacito  lenfenfu  omnium, per  d jfutudtnem  abrogentur 
Vbi  diftinguitur  populus  a legislatore,  & huius  fuf- 
fragium  non  poftulatur,&  in  legibus  fequetibus  fup 
polita  rationabilitate  confuetudinis , nihil  aliud  po- 
ilulacur,vt  pro  lure  habeatur, nifi  quod  fit  diuturna, 
& longa, per  annos piu)imesobjeruata,l.diuturna,  &.  1« 
Jed &ca,Sc  in l..?i4!w,additur, Imperatorem  ftatuilTe, 
perpetuam  confuetudinem  vira  legis  haberedebere. 
Et  ita  intellexerunt  ius  ciuile  eius  interpretes,  vt  fe- 
cundum illud  etiam  confuetudo  prjcfcriptaiine  no- 
ua  fcientia  Principis  fufficiac. 

II.  Secundo  infero,  quando  confuetudo  non  prsEua- 
-i  inijuetu.  letexviprxfcriptionisjtuncnecelfariumelfe  confen 
fumPrincipisperfona!em,faltemtacitum,acfubin- 
nec*elfarium etiam eflTc,  vtfeientiam  confuetudi- 
ki  nis  habeat. Hoc  damus  auftoribus  prioris  fententias. 


jpi  Thom  as  generaliter  locutus eft  de  con- 

ut.^  ««  ^ ^ ^enfuPrincipis,&itapoteftadvtruncpmodumano 
Thm.  ^‘sexpofitum  accommodari, 'vt etiam Syluefter  & 
Anton.fenfilfe  videntur, qui  licet  fcnrentiam,«S:  ver- 
jicj;  ’***■  D.Thom2Ereferant,&lequantur,nihilominusfa- 

tentur,aliquando  confuetudinem  prsualere,  igno- 

rantePrincipe.  Deniquehocetiam  admittuntaufto 
res  in  fuperiori  puifto  allegati,  & probatur  a fufficie- 
ti partium  enumeratione,  quia conlenfus Principis 
eftnccelfarius,  &inhocmodo  conluetudinis  ndda- 


I 
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tur  virtute  alicuius  Iegis,ncc  lex  aliqua  definiuit  ccr- 
tummodumeius;  ergo  nccelfe  eft,  vt  confenfus  lic 
perlonalis,ad  querti  fcientia  neceflaria  eft , & hoc  et- 
iam confirmant  rhotiuaprinixopinionis. 

An  vero  hic  confenfus  Principis  debeat  effe  pofi- 
tiuus,&expreirus,vclfufficiatinterpretatiuus,  quia 
Icit, & tolerat, vel  non  impedit. Anton.fupra  indica 
neceftarium  effe  exprefrum,prxfcrtim  in  fummo  Po"^  atagau- 
tif^e.  Et  poteft  fuadcri,quia  tolerantia  fola,fuppofi- ***’ 
ta  fcientia, non  indicat  fufficienter  confenfum , quia 
inulta  per  patientiam  tolerantur,  qu3cnonappro- 
cap.tum tam dudum, dc]prxbend.  TSihi- 

lominusD.Thom.fupraexprefTedocet,  fufficereta-  - . 

citum  confenfum,dc  confentiunt  c*tcri,&  vfuspro- 
bat, qum  confenfus  tacitus^quiparatur  expreflo,  vt  ^ J*"I***' 
in  hac  materia  dicitur  in  di (ftal.if^^jiif)<«. Solum  opor 
tet,  vtmoraliterconftct,  tolerantiam  non  effetari- 
tum  permifsiuam,fcd  operatiuam,feu  approbatiua, 
quod  ex  circunftantijs , d:  vfu  facile  conftarc  potent 
maxime  quando  vel  approbatio  eft  rationabilis , vel 
per  folam  permifsionem  non  fufficienterprouidetur 
fubditorum  faluti,&  commodis,  vt  fequentibus  ca- 
pitibus explicabo.  Nec  in  hoc  oportet  exceptionem 
faceredefummo  Pontifice,  quianullaeftratio,  vel 
ius,  quod  illam  requirat.  In  aliquo  autem  fpeciali  ca- 
fu,erit fortaffe neceffarius  eius  confenfus exprelfus, 
quando  ex  rei  grauitare,  vel  aliquo  fpeciali  iure  con- 
ftiteritjhoc  autem  etiam  in  alijs  Principibus  contin- 
gere poteft,dcideo  regula  dataperfeloquendo  gene- 
ralis eft. 

Ad  fundamentum  contrarias  fententia  facilis  eft 
refponfio.Naml.iff  (j«il>j«,folum  probat  effe  necelfa-  Rt^.  adfun 
rium  confenfum  illius,qui  habet  fupremampotefta-  datntntac»- 
temlegiflatiuam.non  tamen  probathunc,  vclilhimirariajenti 
modum  confenfus,necvetat,  quin  per  legem  potue- 
rit  dari,imo  id  indicat,v  t ponderaui.Lex  item  parti- 
tarum nihil  amplius  requirit,  quam  vt  confuetudo 
firmetur,confentietePrincipe,quod  & nos  fatemur, 
non  vero, dicit,eirefemperneceffariamfcientiam,vel 
perfonalem  confehfum,quod  fi  ita  ftatueret,efTct  pe- 
culiare ius  Hifpanije,  non  ex  natura  rei  neceffarium, 
neq; commune.  Ratio dtniqjfoJum  probatprimam 
partem  affectionis  noftr^,&  confirmat  vltimam,  no 
tamen  procedit  contra  fecundam,cum  etiam  fecun- 
dum illam  authoritas  Principis  influat  in  confuetu- 
dinem pra;fcriptam,<3cilli  virtutem  tribuat,  legein- 
terueniente. 

C A P V t XIV. 

confuetudo  legem  non (cripUm  t»  • 
ducere  valeat. 

EXpIicuimuseftentiam,  & caulas  confuetudinis, 
iam  de  effeiftibus  illius  dicendum  eft;  licet  enim 
aliqua  de  illis  obiter  tetigerimus,  tamen  ad  vtiiitate 
do ftring  neceffarium  eft, ea,  quf  generali  tet  diiia  sut 
ad finguloseffeiftus applicare.  Solentautem  confue-^^,,/^^^^;,^. 
tudini  quatuor  tribui  effeiftus,fcilicet, legem  induce-  dsniiegcdi. 
re,interpretari,confirraare,& abrogare,  adquoso- 
mnes  alij,qui  cogitari  poffun  t,reuocatur.  Ex  iliis  ve- 
ro tertium  omittimus, quia  non  eft  tam  luns,  quara 
fafti , confuetudo  n.  quse  dicitur  confirmare  legem, 
ex  ipfa  lege  nafeitur,  & ideo  n on  confirmat  illa  indu  - 
eendo,feu  addendo  ius  nouum  vitra  legem  feriptam 
vtfupracap.2.  explicuimus,  folumcrgofaftoipfo 
confirmat  legem,vel promptiores  homines  redden- 
do ad  eius  obferuationem,  vel  notitiam  eius,  imo  il- 
lius authoritatem,  &a:ftimatione  aliquo  modo  au- 
gendo,vel  certe  contra  reuocationem  illa  tucndo,& 
quafi  elongando  a contraria  confuetudine,  & abro- 
gatione,qu3EperilIaintroducipofret.  Etitaexpofui 

hunc  effectum  fupra  lib.i.  cap.  j i . nec  de  illo  plura  di- 
cenda 
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vel  perapr?robationemconPjetudinis 
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cenda  occurirunt,  prstcr  ea,  qii*  de  acceptatione  le- 
gis humanae  in  tertio  & quarto  libro  diximus. Secun 
dus  vero  effeftus,qui  eft  interpretatio  legis,  vt  ad  ius 
pertinere  poteft,fub  primo  continetur, vt  explicabo, 
dc  ideo  alij  tantum  duo  efFeftus  explicandi fuperfunt 
dc  de  primo  dicemus  in  hoc  capite  jde  vltimo  vero  in 
fequente. 

Primus  igitur  effeftus  confuetudinis legitims  eft 
inducere  legem  non  lcriptam,vbi  fcripta  non  eft, nec 
tradita.  Dico. vbifcriptanoneft,  quia  fi  pra:  cedat  lex 
fcripta  conformis  confuetudini,  & ex  illa  procedat 
€onfuetiido,noninducitlegem,vtdixijfiveropr§ce- 

datlex  contraria  confuetudini,  prius  abolenda  erit, 
vtdicaminfequentibus:  proprie  ergo  habet  locum 
afiertio  in  confuetudine,qua£  eft  prxter  legem,  id  eft, 
nec  prohibita,necpraecepta.  Addidi  pr:steiea,«£Cir4- 
dh4,quia  non  omnis  lex  non  fcripta,eft  lex  confuetu- 
dinis,fedilla  tantum,qu$  a moribus, & vfu  ciuitatis 
exordium fumit.  Aliquandoenimlicetnonfit  fcri- 
pta,poteft  ducere  originem  ab  ipfo  Principe,vel  Prx 
Iato,verbofaltem  ferente  praeceptum  commune , & 
duraturum, quod  fit  lex;  &.  conferuari  poftea  a fub- 
ditis  folo  vfu,ac  traditione.Et  tunc  erit  ius  non  fcri- 
ptum,netp  confuetudinarium,  fed  traditum,&  tales 
funt  multae  leges  Ecclefiafticae , quae  per  traditionem 
habentur,  vtfupracapit.z.attigi.  Oportet  ergo  vt 
non  praecedat  lex  a fuperiori  lata  verbo  aut  feripto, 
dcibiconfuetudofafti  poteft  inducere  legem  non 
fcriptam,quae  ius  confuetudinis  appellatiir.Et  fic  ex- 
polita alfertio  certa  eft.Et  habetur  in  vtroque  iure.ff. 
deleg.l.d£^»if>«5,  cumfequentib.  dcC.quaefitlong. 
confuet.per  totum.d:  in  toto  tit.de  confuet.  in  Decr. 
de  in  6.  &fupponiturin  cap.i.de  conftit.in  6.  &inca. 
*ow/«et«ifo,dift.i.&d.8.cap./r«y?r<<,  & fere  per  totam 
dift.iJ.vbiin  c.i»  fed,citatur  Auguft.Epift.86.  <Sa  d.  u, 
cap.iWa,citaturinEpiftol.n8.cap.2.cSiaTcrtul.libr.  de 
Coron.milit.cap.4.Con/««tfrf(i,inquit,e/i4>»j»fitti/i- 
hus  legibus  pro  lege  fu  feipiiur ) quando  dicit  lext  Eteon- 
fentiuntDoftoresTheologi,&  vtriufque  iuris,eftcp 
Communis  confenfus  Ecclelia:,  de  quo  dubitare  non 
licet. 

3*  Ratiovero  reddenda  eft,  quiainconfuetudinele- 
R4ttt  affer-  gitinia  concurrere  poffunt  omnia  necelTaria  ad  prx- 
iteuis,  ceptum,<&:  legem  ferendamjergo  inducet  illam.Pro- 
batur  minor  primo,quia  ad  legem  tria,  vel  quatuor 
funtneceiraria,&:fufhciunt,fcilicet,materiapropor- 
tionata,poteftas,&voluntas,fiifticienter  exterius  fi- 
gnificata,  & hxc  omnia  polfunt  in  hac  confuetudine 
concurrere.De  materia  patet , quia  tali  s con  fuetudo 
debet  elfe  rationabilis : erit  autem  talis  in  ordine  ad 
hunceffeftum,  fi  materia  eius  non  fit  contra  legem 
naturalem,  vel  diuinam,&;  fit  vtilis  communi  bono, 
dc  non  nimium  difficilis,vel  a communi  more  hone- 
ile  viuendi  exorbitansjac  denique  talis,quod  lex  feri 
pta  in  tali  materia  lata  polfet  effe  iufta , vt  late  in  cap. 
3.declaraui.Ergo  ex  hac  parte  apta  eft  confuetudo  ra 
tionabilisad  inducendam  legem.  Vndeiuxta  capa- 
citatem materix  talis  erit  etiam  lex;  nam  fimateria 
fit  grauis,effe poterit graue  prxceptumfub  mortali 
obligans;fi  verofit  leuis,erit  lex  fecundum  quid  tan- 
tum,leuiter  obligans;&  fi  materia  pertineat  ad  fpiri- 
—•  tualebonum,pcrtinebit  confuetudo  adEccleiiafti- 
cam  forum;fi  vero  refpiciat  temporale  coinmodu, 
ad  ciuile  forum fpeftabit,vt  fupra  tetigi.Den  que  in 
hac  parte  in  omnibus  feruat  proportionem  ad  legem 
feriptam. 

. Deinde  quod  poteftas  non  dcfit,patet ex  didlis  ca- 

•d  prte  prxcedcnti,quia  confuetudo legitima,vel  eft  po 
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coniuttudi-  puliliberi,& fiipremam  poteftatem habentis,  dcin 


Ktmrtqm-  iHo  non  decft  poteftas  ferendi  legem,  veleftpopuli 
habentis  paftorem,vcl  Principem,  a quo  regatur,  & 


fi  confuetudo  legitima  non  fumitur  tanquam  popu- 
li acephali,fed  vt  coiunfti  cum  fuo  capite,  & habetis 
aliquo  fufticienti  modo  influxum  eius,vel  per  facul- 
tatem ad  condendas  leges  municipales,  fenftatuta, 


, aut  ture 

declaratarri,aut  per  tacitam  voluntatem  demonitra 
tam;in  populo  autem  fic  cdniunfto  capiti  eft  fqfhci- 
enspoteftas  ad  leges  ferendas, vt  conftatjergo.  Solet 
autem  hic quxri,an  vna  familia  po’sit  confuetudine 
introducere  per  continuatam  fuccefsionem,  <S:pro 
familia  vt  eft  perpetua.Sed  iam  fupra  dixi,propriam 
confuetudinem  non  induci  a priuata  familia.  Vnde 
licet  familia  femper  duret,  parum  refert,  quia  nun- 
quam poteft  ab  illa  confuetudo  inchoari , aefubinde 
nec  continuari. Item  in  lib.i.cap.p.oftenfum  eft,  v- 
nam familiam  nechabere  poteftatem  legislatiuam, 
nec  elfe  capacem  legis,  nili  per  modum  pnuilegi  j,  dc 
ideo  nec  legem  propria  confuetudine  poteft  intro- 
ducere, licet  priuilegium  pofsit  acquirere,  vt  infra 
dicam. Et  de  hoc  punifto  plura  videri  polfunt  in  Ro- 
cho  fupra  feci. 4. n.  6. &fequent.d:Anton.Gabr.l. 6.  ti- 
tul.de  confu.concl.4. 

Prxterea  idem  conftat  de  voluntate:  naminpo-  ^ 
pulis  libere  fupponitur  concurrere  voluntarie  ab  co-  j), 
fuetudinem  maiorem  partem  populi.&magiftratus,  teadmdwe 
in  exteris  vero  ad  voluntatem  populi,  vel  maioris 
partis  eius,acceditconfenfus  Principis  aliquo  ex  moi«rf»»«»jr». 
dis  iam  declaratis;  dc  ita  femper  concurrit  voluntas 
fufhcienseius,qui  poteftatem  habetintroducendile 
gem. Solum  eft  hic  conliderandum:quod  licet  volu- 
tas Principts,vel  Prolati  in  hocnegotio  fit  prxeipua, 
nihilominus  magis  quodammodo  pendet  ex  volun- 
tate populi,  quiaillifeaccommodat  (vt  fic  dicam) 
Princeps, quali  licentiam  co.ncedens,vtiusconluetu 
dinis  introducat,prout  voluerit,vel  tanquam  appro 
bansjd:  confirmans  quod  populus  intendit.  Etideo 
ad  hunc  effe^lum  maxime  confiderandum  eft,ex  par 
te  populi  non  fatis  elfe,  vt  aliquos  aftus  frequentet, 
ex  quibus  confuetudo  fafti refultet,fed  oportere,  vt 
confuetudo  ipfa  fit  intenta,  ita  vt  aftus  frequenten- 
tur ad  introducendam  talem  confuetudinem  pro- 
pter vtilitatem  comnninem,authoneftatem  religio 
nisjvel  aliam  fimilemin  ea  inuentam.Ita  dicunt  aper 
te  Gloirx,dc  Dodforesftatim  citandi.Et fupra  often- 
fum  eft, hoc  elfe  de  ratione  confuetudinis,  quia  non 
poteft  elfe  voluntaria,nili  Iit  intenta. Oftendi  etiam 
poteft  ex  ratione  legis;  nam  de  illius  ratione  eft,vt  fic 
intentaaPrincipejquidquidautemeft  de  ratione  le- 
gis in  communi, vel  legis  pofitiux,eft  de  ratione  legis 
Confuetudinarix,quia  ratio  fuperior  in  inferiori  dc- 
betinckidi.  Eccxhocprincipio  foleoadmoneie,  in 
confuetudinibusattenteconliderandum  elfe,an  fint  Anmftt» 
per  feintentx,vel  aliunde  confeqiiantur:  nam  iihac  de  ftfirji 
pofteriori  modo  contingant, non  fumproprix  con-  v.unuif*- 
fuetudines  legis  obligationem  inducentes.  Vteon-  ximenn*»- 
fuetudo  fatis  recepta  eft,vt  inter  ccenam,(Sc  commu-  1 

iiionem  intercedat  fomnus,  adhocnon  cftperfeill- 
tentum,fed  confeqmtur  ex  ordinario  modo  viuendi 
hominiim.Vndetalisconfuetudo  obligationem  no 
inducit, vt  alibi  dixi. 

Addenonfolum  requiri  voluntatem  inducendi 
confuetudinem  faifti, fed  etiam  inducendi  ius  coiifue 
tudinis,  feu  (quod  idem  eft)  inducendi  confuetudj-^<^<wl* 
nem  obligantem.  Sunt  enim  hxc  duo  valde  diuerfa:/4/w</««»- 
nam  poteft  per  fe  intendi  confuetudo,&  non  intendi  di  cmjatiie- 
vtobliget,fedexdeuotione,&admeliusefle.  Quod*^'»»»- 
inperfonalibus,acpriuatis  confuetudinibus  eft  eiii- 
densjidem  vero  eft  etiam  in  confuetudinibus  totius 
populi.  SicinpopuloChriftianoreceptacft  confuc- 
tudofalutandi  Virginem  ad  fignum  campangnoi^is 
initfoexdeuottone  tantum,non  ex  obligatione. Ta- 
leSetiam  cenfuitBellarm.1.4.  de  Romano  Pontifice, 
cap.iS.multaseonfuetudinesin populo  Chriftiano, 
vtfumendi  cinerem  benediiftumin  primo  die  Qn.a- 
dragefimx,&  ramum  in  Dominica  Palmarum, c;:  a- 
quambcnediiftaminingreflii  Ecclefix.  Sicetiamin 
multispopulis  eft  confuetudo  adeundi  Ecclefiarrf 
fummo  mane,  vel  etiam  audiendi  Miflam  ex  deuo- 
tione  in  diebus  non  feftiuis,  A in  feftiuis  elfe  folet  v- 

fu# 
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Cap.  X V.  Quanti  temporis  confuet.adinduccnd.legem  (ufficiat. 
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fusnon  fumenduentaculum  anteMiffamjquseom- 
nia}&  finiiliajetianili  a maiori  parte  populi  ex  deuo- 

tionefiantjnon  inducunt  confuetudinemlegalem.I- 

mo  Sotolio.p.deiufti.q.j.a.  i.  talem  efleconfuetudi- 
nem  deferendi  ad  Eccleliam  oblationem  pro  defun- 
ftisin  die  animarum,  quod  etiam  caprobabile  de  a- 

lijs  oblationibus  voluntarijs,  nili  Ecclefia  contra  of- 
ferentes pr^KfcripferitjVt  dixi  traft.  i . de  relig.  li.z.c.^. 
ybi  cum  Caiet.tSc  Soto  notaui,fpe(ftandam  elTe  inte- 
tionem,qua  mores  introduciinturmam  fi  ex  fola  de- 
uotione incipiant,  dc contmuentur,  noninducunt 
propriam  confuetudinem. 

Sic  ergo  dixit  Gloffa  in  difto  c.fruftra.d.  8.  ad  con- 
fuetudinem neceffariumeffe,vt  eo  animo,  & inten- 
tione feruetur,wii«mpo/?£r«,B^4j.  Idem  Gloffa  in 
diifto capit,  vltim.de confuetud.  vbiAbb.ni1mer.17. 
in  eodem  fcnfu  dicit , debere  fieri  animo  indttcendicon- 
/««ai/i«e!W.IdemibilateRochusCurt.fe(aio.4.num. 
36.vbialios  refert.  Ratio  etiam  eff  clara , quia  aculis 
agentium  non  tranfgrediuntur  intentionem  eo- 
rum.Itenl  quia  deratione  legis  eff,vt  fiat  cuminten- 
tioneobligandi.  Item  quia  nemo fe  obligatfinein- 
tentibne,  vt  in  voto,  & promilsione  confiat  Et  qua- 
iiisper  confuetudinem  populus  habens  fuperiorem 
non  videatur  fe  obligare,fed  obligari  a lege  non  fcri- 
pta , dc  confequenter  a voluntate  fuperioris , nihilo- 
minus, quiaPrincepsnonvultper  confuetudinem 
obligare , plufquam  populus  velit  obligari , ideo  ne- 
ceffaria^fi  exparte  populi  intentio  inducendi  pro- 
priam confuetudinem,  dcobligatipnemeius  eomo- 
do,quopoffurit. 

?•  Tandem  fignum  huius  voluntatis  , dcobligatio- 

nisefiipfa  cbnfuetudofaifii.Ita  enim  dixit  luhan.  in 
imkmdt-  ‘^‘‘^31.  QuidinteTeJijuffrag^opopulusvolun- 

an  rebus  ipftsc?' factu,  <&idemin- 
tendunt  alia  iura.Ac  denitjj  ex  communi  accepta tio- 
htlisa.  ne , & quafi  naturali  ligniricatione  receptum  eft  hoc 
fignum  confuetudinis  tanqiiam  fufficiens  ad  indi- 
candam talem  populi  voluntatem,quando  per  tem- 
pus fufficiens , & per  fufficientem aftuum  frequen- 
tiam continuata  eft.Difficultas  autem  fpecialis,  qua: 
hic  fuperefi  circa  intentionem  hancneceffariam  ad 
Confuetudinem , & de  (ignis  illius  tranabitur  com- 
ftiodius  in  fine  capitis  fequentis. 

CAPVT  XV. 

§luAnti  temporis  confuet udo  admduce»dam 
legem fufficiat. 

f^E  numero feirfrequentlaanuum ad  confuetu- 
t tmpcre  £^djf,gfj^fufdcientc,  fatis  in  fuperioribusdinum 
efi  ; hic  ergo  folumdicendumfuperefi  de  temporis 

diuturnitate.  Nam  licet  dixerimus,  quandameffe 
confuetudinem  prceferiptam  , Sc  aliam  non  pra:- 
feriptam , nen  tamen  explicatum  efi , quomodo  illas 

ad  ius in troducendumfufficiant,nec  quantum  tem- 
pus requirant:  hoc  igitur  in  prasfenti  capite  explican- 
. dum  efi. 

f p Et  in  prim.is  certum  efi,  prceferiptam  confuetudi- 

un(*Jftuio  de  fefufficere  ad  legem  introducendam.  Itae- 

deftfuffci.  colligituraperteexcap.vlt.deconfuet.vtfupe- 

riori capite declaraui  > & tradunteommuniterDo- 
fiatudiiiem  ftores  ibi  allegati.  Circa  tempus  autem  neceffarium 
niuunds.  adhancpraefcriptionemvariaefunt  opiniones.  Ali- 

qui  enim  antiqui  immemoriale  temp^  pofiulabant> 
tamen  fine  fundamento,  cScitareliiSa,  &antiquata 

, ^ efi  illafententia.  Alij  in  canonica  confuetudine  ejua- 

^Jintent.  draginta annorum fpatium requirunt,  vtHoftienf. 

«yiies/.  in fum.tit.de confuet. Sedhochabctlo- 
5 qu:Efunt  contra  ius , non  in  his,  qua:  funt 

uqni/11^%  przter  ius.  Vnde  ad  hanc  confuetudinem  decem  an- 

{H§t,ent,  iiofumtempusneceffarium,  & fufficiens  c^fetur  j 
Glijft,  etiam  in  Canonica  materia.  Ita  tenent  Gloffa:  uipra 
Suarezde’Legib. 
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allegatae,  & Bart.Panorm.  Rochus,&  ali)  in  locis  fae- 

pe  allegatis.  Et  illos,ac  alios  referens  tradit  Couarr 

hb.i.  variar.c.i7.num.S.§.  fentitNauar.in  kZ*'”' 

fum.c.jj.  n.  19.  Ratio priorispartisefi,quiaiuradi-c«Lr 

cuEt  longxuam  , vel  antiquam  confuetudinem  ad 
hunceffeftumfufficcre,  fed ad  antiquam,  feulongr 
temporis  confuetudinem  decem  anni  requiruntur  j 
& fufficiunt  jergo.  Qux  ratio  fupra  explicata  efi.  Ra- 
tio autem  alterius  partis  efi , quia  talis  confuetiido 
non  efi  contra  ius,fedprxtcrius,Vtfupponimus:  vt 
autem  confiat  ex  materia  de  Prxfcription.bus  , in 
his,  qux  non  funt  contra  ius,  non  requiritur  maius 
tempus iure  canonico  , quamciuihadprxfcriptio- 
nem  , quam  in  hat  temporis-  conditione  con- 
fuetudo  prxfcripta  imitatur  , vt  fupra  vifumefi- 
ergo. 

Aduertoautem,fecundum  ius  tempus  longxtium  3. 

noneffe  vnum  tantum , fed  effe  dece  .mannorum  iri-  Notandum 
terpr±fentes,d: vigintiintcrabfentes,§. i.  lnftit.de 

vfucap.  & nihilomimisDofiores allegatos  non  face- 
re diftinftionem  in  hacconfuetudinepr.-Efcriprain- 
ter  abfentes, vel prxfentcs,vt ad  illam  viginti  annos 
requirant,adhanc  vero  decem,  fed  abfolute  tantum 

decem  annos  pofiulare.  Imo  Bart.in  difta  repetit.  1.  Bart. 
de  quibus, n.i^..  exprefse  dicit,  in  prxfcnti  noneffe  fa- 
ciendam difiinftionem,  quia  illud  membrum  (ait) 

in!erabfentts,hic  non  cadit,  cum  populus  fewper fit  prtiens, 

etiamfi  aliqui  depopulo  fintabf entes.  In  quibus  verbis 
rationem  hanc  indicat  , quia  hxc  confuetudo  non 
prxfcribitur  contra  extranees, fed  i nteripfofmet  ci- 
ues inducitur , quos neceffe  efi,  faltem  pro  maiori 
parteeffeprxfentes  , cum  debeant  effeconfei)  con- 
fuetudinis, vtfupraditfium  eft.  ConfentitGregOr. 
Lop.inl.^.tit.z.partit.i.  Gloff.4.  & Burgos  de  Paz  in  ‘ 
l.i.Taur.num. 207. Sed  ratio  illa  non  videtur  fatisfa-  ^ 

cere,quia  fupra  dixi,  confuetudinem  hanc  fiio  modo 
prxfcribi  contra  Principem  , quipotefteffeabfens, 
vel  prxfens,&  ideo  refpeifiu  illius  ad  prxfcriptionem 
huius  confuetudinis  debet  requiri  longum  tempus 
cum  proportione  ad  propriam  prxfcriptionem ; er- 
go debet  requiri  tempus  viginti  annorum , quando 
Princepsabeft. 

Propter  hocalijauftorescerifentjdiftinifiione  illa  4. 
effevtendum  etiam  in  prxfenti.ItafignificatSyluefi.  dijlin- 
\crh.confuetudo,c[.  t.  dc  illius  meminit  Hoftienf  inclto  dMtav- 
fum.vbifuprareferenSriliquosCanoniftasitafenfif.^*®^" 
fe  , & quoad  ciuiles  confuetudines  multoslegifias^^y*’”*** 
ita  tenere,& refertur  etiam  Azo.  in  fum.irtrubr.  C. 
qux'iitlongcorlfuet.Etindi(Sal.5'.tit.2.partit.i  cum 
eadem  diftinft. dicitur,  confuetudinem  apopulo  in- 
troduci per  vfum  decem, aut  viginti  annorum.  Pro- 
pterquamlegemaliquicenfent,  faltem in  Hifpania 
ex  (peciali  illo  iure  ita  effediftinguendum.  Quia  illa 
dift.non  eft  inepta , nec  odiofa , nec  aliud  potefi  ope- 
rari , nili  vt  decem  anni  pro  prxfentia , 6c  viginti  pro 
cafu  abfentix  poftulentur,eftqj  hxc  fen  tentia  quoad 
hanc  partem  probabilis. 

Nihilominusexiftimojlinevlladiftinfiionefuffi- 
tere  decenni)  tempus  , vtconCuetudoindu^iuah-  J~. 

gis,<&  prxfcripta  effccenfeatur.  Probaturprimo  cx  Z^^con- 
communi  fententia  , qux  non  fine  caufa  illam  di- /«£/«^1, 
ftinifiionem  omifit  in  prxfenti  materia , cum  tamen  ducatur. 
in  propria  prxfcriptionepafsim  illa  vtantur.Et  idem 
obferuoinnoftroMol1n.difi.difp.77.  traft.i.deiu-  hUiin. 
ftit.conferendoillamcumpr.xcedencibiisdetempo- 
rerequiiito  adpropriam  prxfcriptionem  in  varijs 
materi)s.  Secundo, quia  confuetudine  ita  receptum 
eft , vtadprxfcribendum  contra  legem  nulla  ratio 
prxfentixjvelabfentix  Principis  habeatur,  vt  om- 
nes fatentur.Dicoautem  ad  prxfcribendum, quia, vt 
infra  dicam,  adalios  effefius  confuetudinis  non 
prxfcripfx  multum  referre  potefi  abfentia,  vel  prx-  , 

fentiaPfincipismon  ratione  fua, fed  rationefcientiife, 
qux  facilior, &certiorprxfumirurin  prxsetia  quam 
in  abfentia.  Tertibhincfumituroptimaratio,quia 

R r in  hac 


•;^.7  4 Lib.Vn.  Delcgcnonfcnptajquseconfuetudoappellatur. 

inhac  confuetudine  non  poftulatur,  quodfitprx-  Nam  diftinguunt  inter  Principem  fcientem,<ijgn0^ 
fcripta  refpeftu  Principis , nifi  quatenus  ignorat, vel  rahtem  populi  morem,  <Sc  dicunt  breuius  tempus  re- 
ignorarepoirefupponiturconfuetudinemi  ergoad  quiri  quando  Princepsfcitconfuetudinem  , quam 


hanc  confuetudinem,vtpr3efcribaturtanto,vel  tan- 
to tempore  nihil  refert  abfentia , velprxfentia  Prin- 
cipisj  nam  fi  ipfe  fciat  confuetudinem,fiue  fit  abfens, 
fiueprsfens,noneftneceflrariapraEfcriptio , vt infra 
dicam.Si  autem  ignoret,parum  refert,quod  fitprse 


cum  illam  ignorat.Sed  confuetudo  decem  annorum 
fufficit  ad  inducendam  legem,  ignorante  Principej 
ergo  breuius  tempus  fufficiet  ad  eundem  elFeftum^ 
interiienientefcicntia  Principis.  At  in  minori  tem- 
pore quam  decem  annorum  confuetudo  non  prx- 
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fens,quia  licet  corpore  fi t prxfens,  animo  eft  abfens , fcribitur : ergo  confuetudo  non  pr;efcrjpta  cognita  k 

’ — n-..*.  Pnncipepoteritinducerelegem.Etitapatet,quan- 

dorequiratufpr2efcripta,falicet,quando  Princeps 
ignorat,  & quandononlitneceirana,fcilicet, quan- 
do fcit  illam.  Ratio  vero  reddipoteft,  quia  licet  iura 

dicant , longam  confuetudinem  fufficere,  nu.^iquam 
dicunt  minorem  non  fufhca-e.  Et  alioquiexnatura 
reipoteftfufficere  minor  hsc confuetudo,  fi  Prin- 
ceps habeat  fcientiam  eius,  quia  potefifufficienter 


ideo  tam  cito  praefcribitur  contra  abfentem, ficut 
contra  ignorantem,quia  vterqj  eft  abfens. 

Dices  i dePrincipepraefenteprxfumitur , facilius 
pofte  fcire,  dc  ideo  breuius  tempus  debuitpro  illo 
fiifficere.  Item  fi  illaratio  valeret, potius  dicenduef- 
fet,  femperrequirifpatiumvigmti annorum,  quia 
hsecpraifcriptiofemper  eft  contra  abfentem  forma- 
liter,i. contra  ignorantem.  Refpondeo  ad  priorem 


partem,  in  hocgenere  prsfcripcionisnon  attendi  fa-  indicare  confenfum  eius,  & populi  ,vtperfc  notura 


cilitatem,  vel  difficultatem  fciedi  ex  parte  Principis, 
fed  necefsita  tem  boni  c6munis,cui  per  hanc  prarfcri- 
ptionem  confuli tur,  quia  multum  expedit,vc  cofue- 
tudines rationabiles,  <Sc  fufficienti  vfu firmata: , ob- 
feruentur,  dcadhuncfinem conuenientilsimumet 
eft,vt  vim  habeant  obligandi;  & propter  hunc  etiam 
finem  prudenter  reputatur  fufficiens  tempus  decem 
annorum,liu.e  Princeps  iitabfens,fiuepra:fens.  Quia 
talis  confuetudo  de  fe  fatis  eft  roborata  , «Scalioqui 
tempus  illud  eft  fufficiens , vt  Princeps  pofsit  fcire,  fi 
veli  tj  maior  a.  vel  minor  facilitas  parum  in  praefenji 
referre  videtur.Eo  vel  maxime  quod  in  praefcriptio- 
ne  confuetudinis  noncenfetur  elTe  inuoluntarius 
Princeps, prxcipue  quoad  hunc  effeftum  inducendi 
'■  obligationemfuoiurinoncontrariam.Sicuteftefo- 

let  inuoluntarius  dominus  rei, contra  quem  illaprf- 
fcribicur.Quia  indudfio  illius  obligationis  non  alfert 
pr^enidicium  Principi,  nec  eft  contra  iurifdidionem 
eius,cum  fitexiureilhus,  & conueniens  ad  debitam 
gubernationem,  (Sc  ideo  non  eft  eadem  ratio  de  pr^e- 
fcriptione  aliarum  rerum,  qux  de  hac  confuetudine. 
Etitarefpondetur  ad  pofteriorem partem  negando 
fequelam, quia  cum  i ura  nihil  diftinguant,fed  folum 
requirantlongam  c6fuetudinem,intra  latitudinem 
longi  temporis  minimum  intelligitur,  tum  quia  hoc 
, eft  fauorabilius;  d illud  eft  eligendum  cum  agitur  de 
communi  bono ; tum  etiam  quia  hicfolum  confide- 
ratur  ignorantia  Principis,  fiuein  abfentia,  fiuein 
prxfentia  habeatur,  quod  non  eft  ita  in  praifcriptio  - 
ne  : nam  idem  temipusfufficit  , exteris  paribus, 
liue  dominus  rei  fciat  vfum  prxfcribentis  , liue 
ignoret. 

7.  Deaudoribusautem,quiin  contrariumcitantur, 
V)oBotts  in  non  multum  eft  curandum;quia  pauci  funtrefpedu 
contrurium  aliorum,  & aliqui  eorum  fortaftenon  loquuntur 
Konobjlttm  defolaconfuetudinelegali , fedgeneraliusdecofue- 
tudine,vtcomprehedit  etiam  illam,  qiix  in  prxfcri- 
ptione  rerum  interuenit ; nam,vt  dixi,hic  fere  eft  v- 
fus comin unis lurilperi torum.  EtprofedbSylueft. 
in  toto  illo  verb.  confuetudo , ita  procedit  ficut  dc  alij 
Summiftxjd:  ]uriftx,vt  legenti  facile  patebit;  vnde 
fubilladiliundioneloquuntur,non  quia  amplianda 
fi t ad  omnes  modos  confuetudinum, etiam  moraliu 
adionum.  Et  fortafie  Rex  Alphonfus  ita  etiam  lo- 
quutuseftin  illal.  quxpoteftetianihabere alium 
fenfi.im,vt  cap.  fequenti  dicam,vel  fi  nouum  iusin- 
troducere  voluit , &.  approbare  opinionem  Azonis , 
cuius  opera  dicatur  elfefadx  leges  parti  tarum,  illud 
fpecialeiusetiamin  Hifpania  confuetudine  receptu 
non  eft,vtexiftimo. 

Supereft  dicendum  de  confuetudine  non  prxfcri- 
pta.  Naminterdumpoteftfufficeread inducendam 
legem-.iScconfequenter  in  breuiori  tepore  quam  de- 
cennio illam  inducere  poterit, fifeientiaPrincipis  in- 
tercedat.Ita  lentiuntAnton. in  d:do  cap.  vlt.decon- 
fuecud.«S:Antonin.Syiuert.Angd.(Sc  alij;qui  illum  fe- 
quuntur,  vtin  iiaiili  videbimusin  capitelequenti. 
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videtur : ergoilla  confuetudo  fufficiet,  quia  tanturh 
eft  neceifaria  vt  fit  fufficiens  lignum  voluntatis  le- 
gislatoris. Et  hxc  eft  notanda  differentia  inter  hos 
duosmodos  confuetUdinummamconfuetudoprx- 
fcriptarioninducidegein  vtfignum  nouiconfenfus 
voluntatisPrincipis,fed  vt  continens  requilitaper 
legem,in  qua  voluntas  antiquaPrincipis  cotinetur, 

& ideo  noua  eiusfeientia  non  delideratur,nec  confi- 
deratur  potentia  habendi  iftam.  Confuetudo  au- 
tem no  prxfcripta  operari  tantum  pdteft  vtfignum 
voluntatis,  &noui  confenfus  Principis,  quod  mi- 
nori tempore  fufficiens  effepoteft  refpeau  Principis 
fcientis;  rtam  refpeftu  ignorantis  nunquam  poteft 
effe  huiufmodi  lignum,  vt  per  fe  notum  eft. 

Sed  quxres  quantum  temporis  infra  decennium 
ad  hunc  effeftum  fufficiat.Refpondeo  non  poffe  cer- 
ta  ratione  definiri,  quia  nec  iuredcfiniturn  eft, 
cemmodepotuit  , quia  hoc  lignum,  cummfaais^j'^‘"””'“ 
conliftat,pendetex  cowieauris,quxnonfNntxqiia-**'^'‘^'^""'' 
lesm  omnibus  c6fuetudinibus,&  ita in  quibufdam 
poteft  breuiori  tempore  hoclignum  copleri,  quam 
in  aliis.  Nam quxdam  funt confuetudines, qux  fre- 
quentiorem  vlum  habent  , 6c  magis  communem, 
magifquepubhcum,quamaIix,<S;ita  cxillis,cxteris 
paribus,breuius  compleri  poterit  indicium  fcientiae 
inPrincipe,&confequentsrfignumtaciticonfenfus 
pervoluntariam tolerantiam. Item  adhocmultum 
referre  poteft  abfentia , vel  prxfentia  Princi  pis:  nam 

prxfiimiturnoffe,qux  fiunt  inloco,vbiadcft,& non 

quxfiunt,  vbiabfcnseft,  nifi  alix  coniecfturx acce- 
dant.Prxteream  hac  confuetudine,*  ad  hoc  conie- 

dtandum  locum  habere  poteft  confideratio  fupra 
traiftata  deaclibusiudicialibus.  Prxfertim  vero  fen- 
tcntia-lata  infauorem  confuetupinis,fi  illaprofer- 
retur,  vel confirmareturafupremo Principe,  effet 
fufficiens  lignum  voluntatiseius.  Imoetiamfifcire- 

turdataabinfenoriiudice,(S:toleraretur,effetnon 

modicum  hgniim.  Item  cniufcumque  prudentism- 
oicis  fit  fentetia  , perfeconciliacauthoritatemcon- 

ruetudini,qiuaporefteffeiufta,exconfuetudinenon 

prxrcrjpra.  Quia  cum  non  requirat  certum  tempus, 
fed  pendea  t ex  coniedturis,  fieri  poteft, vt  ex  pruden- 

ri,<Scprobabilioriiudiciodeturfententiain  fauorem 
confuetudinis,  quxlicetprxfcripta  non  fit,reputa- 
tur  fufficiens,  quia  fatis  indicat  voluntatem  Princi- 
pis,* populi  Vnde  quamuis  talis  fententia  fimplici- 

tcr  neceffaria  non  iit  ad  fufficientiam  talis  confuetu- 
dinis,quiahocipfumadfententiam  fupponitur,  * 
per  illam  decllaratur,  vt  fupra  in  fimili  argumenta- 
bamur, nihilominusfialiquandoJataeft,  multum 

conhrmatconieft  uram  confuetudinis, etfi  multipli- 
cetur poterit  facere  moralem  certitudinem:  nam* 
perteftimonia  virorum  prudentum  multum  corfir- 

mabitur.Deniqueinhacconfuetudinelocumhabet^  * • 

tcrminandumeffeprudentiarbitno,mmnil,qiian- 

doagiturdeconiedandamentePrincipis,*popuIi.i&.,i« 
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Cap.X  V . Quanti  temporis  confuet , ad  inducendam  1 

Etitapoffuntilli  auftoresprohac  parte  citari;  clare 
enimfupponunt  5 confuetudineni  non  prtefcriptam 

poflTeadinduccndamlegemfufhcere. 

Vnum  vero-  fubontur  dubium  ex  diftis  , quia 
nunquam  videtur  confuetudofaftieirefufhciens  li- 
gnum voluntatis  Principis  j cScpopuli,  quiadiftum 
eft  5 confuetudineni  debere  eflTc  ex  intentione  indu- 
cendi confuetudinem  iuris;  h^ec autem  intentio  nu- 
quam  poteft  ex  fola  frequentia  atTtuum  fuflicienter 
conieaarijmii  exprefse  declaretuQquia  fine  illa  pof- 
funt  eodem  modo  actus  frequentari.  Acceditiquod , 
vt  notaui  in  citato  tomo  i.  derelig.  licet  confuetudo 
ex  deuotione  incipiat , poftea  facile  mutatur  inten- 
tio, & fiuntijdema6tus  ex  intentione  obligationis, 
etiamli  in  iplis  nulla  mutatio  apparet.  Hxc  difficui- 
Ptiit  quam  lpeculatiua,&loculi9- 

‘ jiintmaSl*  betin cdfuetudine  prxfcripta&  no  prgfcriptainunq 
* fmex  inte- enim  prxfcribitur  cofuetudo  ad  etfectum inducendi 
umindu-  legem,etiamfi  per  mille  annos  duret  ,nifi  frequentia 
(tidiiui.  aftuumfafta  fit  ex  intentione  inducendi  ius. Imo  ex- 
iftimo  neceffarium,in  toto  decennio  tali  intentione 
fintfafti , quia  aliter  non  pofiiint  concurrere,  vt  li- 
gnum confenfus  populi neceflarij  ad  confuetudi- 
neni prxfcriptam.  Yndeergo  talis  intentio  cognofci 
poterit? 

Dubitationem  hancattigit  Angelusverb.  tonfai- 
tudo, num.  4. 6c  $•.  «Scin  fumma  folum  dicit,id  efle  con- 
ieftandum,vel  ex  frequentia,  & multitudine  aftuu , 
velfunt  publici , & notorij  accedente  populi  confen- 
fu.  Sed  hxc  &limilianon expediunt  difficultatem , 
quia  communia  eirepoflunt  ad  limplicem  confue- 
tudinem ex  deuotione,feu  ex  mer^  voluntate  libera, 

<5c  ad  intentionem  inducendi  ius  obligans.  Eandem 
dubitationem  proponit  Rochusfuprafeft.4.in7.re- 
quifit. confuet. numer.  g6.&remittitadquxftion.6. 
poft  Gloir.quxjiabeturfecl.z.anunier.  lo.vbinum. 

Z7.illam  iterum  diftindteproponit,foluniqj  dicit, in 
dubio  iudicandumefle,  vnumquemcpcenferi,  ope- 
rari animo  inducendi  confuetudinem , quando  facit 
adum  pro  iure  fuo,  id  eft,  credens  fe  i us  habere,vt  in 
pofterum  id  faciat.  Quando  autem  quis  operatur 
tanquam  vtens  iure  fuo , dicit  ex  natura  aiftiuim  efie 
colligendum,  vt  fi  lint  aftus , qui  folent  fieri  ex  pura 
amicitia,  vt  prandere  in  domo  amici, etiamli  multi- 
plicentur,non  cenfentur  fieri  pro  i ure  inducendo:  fe- 
cusver6fifinta<ftus,qiufolentius poftulare.  Etad 
hocaliegatpluresDottores.  Sed  in  primisregula il- 
la, conieclura , cScexemplaniagis videntiiraccom- 
modari  ad  confuetudineni  , per  quam  res  prxfcri- 
bunair  , quam  ad  confuetudinem  legalem.  Nam 
ibi  vtens  prxfumitur  , in  dubioius  fuum  quxrere, 
velexercere,quiahocillivtile,&fauorabileeft  ; at 
hiccur  prxfumetur  quis  in  dubio  velle  inducere 
ius  confiietudinis  , quod  libi  eft  onerofum  , &. 
graue  ? Item  in  prxfenti  materianon  poteft  illa 
conieiftura  ex  natura  aiftuum  fumi  ; namijdema- 
ftusex  natura  fua  funt  apti,vt  ex  deuotione,feu  con- 
lilio  han  t,  vel  exprxcepto , vt  patet  de  oblatione  Ia- 
era inEcclefia, de  ieiuniojtSc  obferuatione  diei  fefti,& 
fimilibus. 

12.  Deniqj  idem  dubium  proponi  tPetr.Rauen.traft. 

Kauen  deconfuet. num. 15:. &folumrefpoiidet, remittendo 

fe  ad  ea , qux  de  prxfcriptione  iurium  incorporali- 
um tradit  Innoc.in  capit. ^>o«<e,depoftul.Prxlat.  & a- 
lijs  locis  cum  Bart.&alijs.  Qui  omnes  loquuntur  de 
propriaprxfcriptione,in  qua  multo  facilius  difeer- 
nitur,an  vfus  fit  iuris,vel  purx  facultatis,  <Sc  ex  parte 
Vtentis  femperprxfumi  tur  in  dubio  intentio  haben- 
diiusdominij ; velferuitutis,autaliudlimileintali 
re,quod  non  ita  eft  in  prxienti, propter  rationem  fa- 
ftam.  Deinde  auftores  citati potifsime  traiftant  de 

probatione  confiietudinis  in  foro  externo  ; nos  au- 
tem traftamus  de  foro  conficientia  , in  quo  facile 
eftiudiciurninprxfcriptione,  dtvfueius,  quia  vel 
quiprxfcribit,  eftperlbna  priuata,  & tunc  ipfe  erit 
SuarezdeLegib. 
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teftis  fux  intentionis , vel  eft  aliqua  communitas , 6c 
tunciudicium  conlcientixnon  vetiatur  circa  coni- 
muniratem,vt  lic,Ied  circa fingulos linguli  autem 
polfunt,  debent  in  conficientia  pro  communitate 

prxfumere , propter  rationem  facftam.  At  vero  con- 
fuetudims  femper  pendet  ex  animo  totius  populi,dc 
finguh  non  tenentur  prxfumere  animum  inducen- 
di prxeeptum,  quia  hoc  non  eft  fauorabile  commu- 
nitati,fed  onerofum. 

Vnde  dico , non  effe  facile  indicare  de  obligatione  l 

prxceptiper confuetudinem indudta,<k indubio, ac  In  dubitt». 
exteris  paribuSjpotiuselTe  inclinandum  in  eam  par-  dictndS 
tem,quod  confuetudo  fit  deuotionis,vel  honeftatis, 
cScad  melius e(re,poiius quam  obligationis.  Quia  gc-  '-f' 

neralis  eft  regula  5 quod  in  dubio  nemo  prxfumitur 
velle  obligari,  vt  in  materia  de  Voto,dixi.  Neqjcx- 
pedit  mulpplicari  prxcepta,vbi  moraliter  certa  non 
lunt,vdfaltemprobabiliora.Deinde,dicoiudicium  Modut, 
demodoconfuetudinis,  & animo,  quo  introdufta 
eft,arbitrio  prudentium e(Terelinquendum,neccer-  but  cenjut- 
tam  aliam  regulam  po(Teafsignari,quia  iure  definita 
non  eft,  <S:  ex  feres  eft  lubrica  5 & ambigua,  vtdiffi-'^’  l•*d>cio 
cultas  propoli  ta  oftendit.  Adiudicandumautem  de  ^''*P***‘^***~ 
animo  inducendi  confuetudinem,  polfunt  conferre’**  ^ ** 
hxconiefturx.  Prima, fi  confuetudo  litlongitem-,.  cenitilu- 
poris,& rei  grauis, ac  difficilis, & communiter  ferua-rn 
tur  a populo  pro  maiori  parte , quia  non  folet  popu- 
lus vniformiter  conuenire  in  huiufmodi  aftibus,ni- 
fi  quando  ex  obligatione  funt , &fic  eft  magnum  in- 
dicium, tunc  duci  ex  cogitatione  obligationis  , 
induftaiameft,vel inducitur.  Secunda,fiprudentes  ra. 
viri,  & timorati  male  fentiuntdehis,  quinonfer- 
uant  confuetudinem  , vel  communiter  populus 
fcandalizatur  , etiam  eft  graue  lignum  talis  animi. 

Tertia , fi  Prxlati , aut  gubernatores  reipublicx  gra- 
uiter  reprehendunt,  vel  puniunt  non  feruantes  con-  ^artd. 
fuetudinem, etiam eftnonleueindicium.  Quarta, fi 
materia  confuetudinis  ex  fe  multum  conferacad 
vtilitatera  Reipublicx , ita  vt  obligatio  eius  pruden- 
ter credatur  felfe  valde  expediens  communibono 
eius , in  dubio  prxfumi  poterit , efie  ex  animo  intro  • 
duiftam. 

CAPVT  XVI. 

De  CAufis , ejfeciibtis  legii  non fiript£per  conjtu- 

tudinem  in  i rodu^£. 
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JEc  quxftiobreuiterdefiniendacftexprincipijs  ** 
fupra  politis  de  legibus  humanis  feriptis.  Nam 
ex  diiftis  intelligipoteft  generatim  loquendo,  omnid 
qux  dicta  funt  de  lege  humana  quoad  caufas , vel  ef- 
feiftus  eius, conuenire  cum  proportione  in  legem  per 
confuetudinem  introduftam,  his  exceptis,  qux  ad 
formam  materialem , feu  fenlibilem , & promulga- 
tionem illiuslegispertinent.  Hoc  vltimum  patet, 
quia  hxc  lex  confuetudinis  per  fe  non  differt  ab  illa, 
nifi  in  ligno  fenfibili , quo  explicatur  voluntas  legis- 
latoris(quod  lignum  voco  fenlibilem  formam  legis) 
naminlegeftride  fumpta  illud  lignum  eft  feriptura 
aliqua  , velfaltemexprefiumverbumlegifiatoris: 
hic  vero  non  eft  lignum  fcriptum,nec  ita  exprefium, 
fed funt  faftaexterna,vt  declaratum  eft.  Ate^hinc 
fequitur,vtinlege,prxtera(ftumlegiflatoris,requi- 
ra  tur  promulgatio,quia  ille  aft  us  de  fe  no  eft  fignum 
publicum, nili  promulgetur.  Hicautem  lignum  ip-  ^*”{"****]J 
fum  eft pubheum  de  fe,<Sc notorium  populo feruan-/*^^^'^^^^ 
ti  confuetudinem , & ideo  non  indiget  aha  promul-^^^^^*^^ 
gatione,quia  ( vt  ftatim  dicam ) confuetudo  tantum^^^^;,^,<,„, 
obligatpopulum  feruamem  illam , 6c  ideoaliapro- 
mulgatione,vcldiuulgatione  non  indiget.  Namvt 
ad  alios  populos  extendatur,  oportet, vtilli  acceptet 
confuetudinem,  (Stillam imitentur , cS: ita ipfa imi- 
tatio erit  apudillos  induiftioliniilis  confuetudflfts, 
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' ciusc^promuigatio.Si autem  vnuspopulusacccptet 
confuetudinem  alterius, non  per  confuetiidinem  fu- 
jim,I'ed  perftatutumprxcipiensibi  feruari  quod  ali- 
bi confuetum  eft , tunc  ibi  non  ericius  illud  confue- 
tudinariunljfed  fcriptum , dc  eatenus  propria, &/p- 
xnulgatione  indigebit.  In  caeceris  vero  cautis  non  eft 
differentia  inter  has  leges , cum  proportione  deiilis 
loquendo,quia  de  materia  lam  diftum  eft,debercef- 
fehoneftam,c6munibono  accomodatam,ac  denii^ 
rationabilem.  Ac  fubinde  rationem  effe  veluti  anima 
vtriufqj  legis , & vtra^  etiam  maxime  pcnderei  vo- 
luntate Prmcipishabentispoteftatemlegillatiuam, 
qu*  eft  in  vtracp  propria  caufa  efhciens , ik.  voluntas 
eft  quali  intrinfeca  forma. 

2.  Simili  modo difcurripoteftpereffecftus.  Namet- 
TE.fcBm  coniam  confuctudo  obligat  de  fe  in  confeientia,  cum  Iit 
/uetudinuex  veralex,c.i«  l;«,d.n.d£  tradunt  communiter  Dofto- 
j.gSjVtvideripotcftinFelin.c.i.defponfRochofupr£l 
feift.i.n.i2.&  ij.vbi  alios  allegat.  Vnde  confequenter 
fit, vfharc  obligatio  iitgrauisjvelleuisiuxta  materiae 
qualitatem,  mli  de  contraria  intentione  populi  con- 
ttet : nam  quoad  hoc  omnia  diifta  de  obligatione  le- 
gis humanae  feripeae , poffunt  ad  hanc  legem  accom- 
modari 5 nam  eandem  rationem  in  illa  habent, pro- 
portione feruata. 

3'  Poteftautemhicinquiri,  an  pofsithxc  lex  etiam 
^enfuctude  obligare  ad  poenam  , feuan  confuetudoporsitindu- 
Zio;*/?  legtm  legem  pcenalem.  In  quo  breuiter  dicendum  eft, 
poffe,  quia  ratio  fafta  de  lege  abfplu  ta , procedit  etia 
inlege poenali.  Quae n.poteftafsignari repugnantia, 
Vt  non  pofsit  confuetudo  obligare  ad  poenam , ficut 
poteft  ad  culpam  ? Imo  eo  ipfo, quod  obligat  ad  pee- 
nam,facit  tranfgrefforem  confuetudinis  reum  pang: 
namhicreatusftquitur  ex  culpa  ; ergo  pari  ratione 
poterit  eadem  confuetudine  introduci  determina- 
tiopcen<e,vt  fc.qui  talem  confuetudinemviolauerit; 
tali  poena  puniatur , & tunc  iufta  eri  t poena  quafi  per 
legem  confuetudinis  taxata.  Exemplum  accommo- 
datum eft  in  c.jupereoyde  cognat.  fpiric.  cum  his,qux 
Innet.  ibi  notant  Innoc.Abb.&alij, de  confuetudine  ferua- 

di  talem, vel  talem  ritum  accidetalem  matrimonio  » 
& feparandiad  tempus  eos , qui  aliter  contraxerint , 
in  poenam  pnorisconfuetudinisviolatfinam  quoad 
vtrumcp  iufta  cenfetur,dc  feruari  debet.  Item  poteft 
confuetudo  taxare  pretium  alicuius  rei , non  minus 
quamlexferipta  ergo  dc  poenam  deli<fti,d:  ita  com- 
muniter auctores  loquuntur  de  confuetudine  pxna- 
Roch.  li,vt  eft  videreinRochofe(ft.4.n.2o.(S£;fequcntib.vbi 

Con!u?tudo  plures allegat.  Denicp  exiftimo,confuetudine etiam 
inductrepo-  induci  polfe  quali  legem  pure  pcenalem , ratione  cu- 
ttjl  qua/ile-  jyg  pofsit  aliquis  obferuans  illam  in  aliquo  muldari, 
^^*J^^'^'^*-f®etiamfi  in  eo  non  peccet  , quiaquoadhocetiameft 
eademratiodeconfuetudine,quxdeIegefcripta.Vi- 
deturtamen  tunc  illa  confuetudo  magis  per  modum 
cuiufdam  prteferiptionis , quam  per  rnodum  legis , 
quia  tunc  videtur  effe  illud  veluti  quoddam  tribu- 
tum,ad  quod  exigedum  refpublica , vel  Princeps  per 
confuetudinem  acquifiuit  ius,tali,  vel  rali  conditio- 
ne expleta, vel  non  feruata.  Poffetdeniqj  introduci 
confuetudine,vt  qui  confuetudinem  non  feruat,ali- 
quid  debeat  in  confeientia  foluere,  eciamnon  puni- 
tus, & tunc  propria  ratio  confuetudinis  legalislerua - 
retunhuiufmodi  autem  confuetudines  rarg  vel  nul- 
las fu  nt. 

Item  folet  qua2ri,an  ius  confuetudinarium  exten- 
di pofsit  ad  effeftum  irritandi  aftus,  feu  contraftus , 
vel  inhabilitandiperfonas  ad  illos.  Sed  hoc  proprie 
Sanci  traftari  folet  in  materia  de  matrimonio,  vt  late  per 

Sanci. lib.  7.  difp.4. Eadem  vero  ratio  fere  eft  de  alijs 
<S)uid  c.j.defponf.n.2, 

^fuetudo  f^ftendum  ergo  eft, confuetudinem  prohibentem  a 
emi  contra  h^uos  aiftus , vel  dantem  forma  illis  polfe  ea  mente , 
Bito  valtdt-  & animo  introduci,Yt  aftus  aliter  factus  non  valeat, 
tatem.  & talem  confiietudinemrationabilem  , &prxfcri- 
ptam,  vel  a Principe  exprefse,  auttacit^approba- 


ta, quae  confuetudo  sppcllatui*. 

tam , habere  hunc  effeiftum  irritandi  contrarium  a-* 

(ftum.Ita  docent  multi  Doftorcs,quos  Felin.A  Sane.  / **' 
fupra  referunt,&  fiimitur ex  capit,  fuper  fo,dc  cogna. 
fpirit.  vbi  ( iuxta  veriorem  interpretationem,  & pla- 
num contextum")fqpponitur  poffe  confuetudinem 
Ecclefiafticam  introducere  impedimentum  irritans 
matrimonium , & tunc  feparandos omnino  effe, qui 
contra  cofuetudinem  contraxerint.  Et  idem  colligi- 
tur ex  capit  1.  eiufdem  tituli, vbi  fpecialiter  poftiila- 
tur  confuetudo , qua, (candalum generet , vtique  fi  vio- 
letur,quam  additionem  fpecialiter  notant,  Sc  requi- 
runt CanoniftsE.Verun  tamen  fi  confuetudo  talis  fit , 
vt  irritans  impedimentum  introducat , non  poteft 
eius  tranfgrefsio  non  generare  fcandalum  , &ita 
fcandalum  ponitur  vt  fignum  talis  confuetudinis. 

Vnde  no  mihi  placet, quod  aliqui  Canonilt»  dicunt , Canowft»^ 
hunceffeiftumincafu illo,  dciimilibus,  magiseffer^^ 
propter  vitandum  fcandalum,  quam  propter  con-#«r. 
fuetud»nem-Nam  propter  vitandum  fcandalum  ve- 
ra matrimonia  non  diffoluuntur , nec  ratio  fcandali 
irritari  poffetmatrimonium,  nififupponereturira- 
pedimcntum,feulex  irritans  per  confuetudinem  in- 
troduifa.  ^ 

Simile  colligi  poteft  ex  c.  o/im,dc  Cleri  c.  coniug. 
iunfla  Gloffa, verb.  repugnet, c^ux  ex  textu  notat, ali- 
quam alias  habilem , propter  confuetudinem  fieri 
poffe  ineligib  liem.  Sic  etiam  dicit  Gloffa  in  Authent. 
vtprxpon.nom.  Imper.cap.  i.  verb.4W^ffrf,per tex- 
tum illum  j confuetudinem  poffe  introducere  for- 
mam fuWftantialemcontraftus,  itavt  omifsioillius 
contra Aum  irritet,quam  alij  fcquuntur,quos  Felin. 
fupra  refert,dcRochusdi(fto  ca.  vlt.feft.i.num.io.& 
alia  refert  Anton.  Gabr.  bb.  6.titul.  de  confuetudin. 
concl.j.prxfertimanum.  4.  Ratio  denique  eft,quia  Geh. 
confuetudo  rationabilis , & praeferipta  habet  caete- 
ros  effeiftus,  quoslex  humana  habere  poteft  ■,  ergo  6c 
hunc,quianulla  ratio  probabilis  afferri  poteft,quare 
adhuncfitimpotensmagisquamadalios.  Namfic- 
ut  voluntas  Principis  expreffa  per  verba  poteft  hunc 
effeftum  efficere, ita  & tacitaper  confuetudinem  de- 
clarata,iuxta  rationem  legis, rff^tt}f'W,ff.delegib.  Et 
ita  hic  applicari  poffunt  omnia  iura  generaliterlo-  ‘ 

quentia  de  viribus  confuetudinis,&2equiparantia  il- 
lam cum  lege  feripta,^  fpecialiter  facit  c.vlt.  de  con- 
fuetud.  vtrefte  ex  illo  argumentatur  Sane,  fupra  a- 
pudquempluradehocpuniftovideripoffunt.  Nctp 
occurrit  difficultas  alicuius  momenti,^i  fatisfacerc 
ne  ceffe  fit. 

Prxtereasequiparaturcoofuetudolegiinfuoeffe- 
ftu  quoad  perfonas  , quas  iurefuo  obligare  poteft: 
nam  ficut  lex  obligat  fubditos,  ita  & confuetudo, 
ficut  lex  non  obligat  extra  territorium , pro  quo 
tur,ita  nec  confuetudo.  V nde  fi  confuetudo  fit  vni- 
iierfalis  totius  Ecclefise, omnes  Chriftianosindiftin- 
cfte  obligatfti  lit  folius  regni , vel  dicecefis , omnes  in- 
colasjfi  folius  ciuitatis,oranes,&  folos  ciues,  6c  fic  cu 
prcportionedecaEteriscommunitatibiis.  Generalis  i 

enim  regula  eft , vt  confuetudo  vniiis  communitatis  ; 

non  obligat  aliam  diftindtam,qiiia  nec  vnacommu- 
nitashabetpoteftatemdandilegesalteri  , necPrin-  !i 

cepsfuum  confenfumadhocprsebet  Quod  adeo  ve-  k 

rumeft,vt  etiam  confuetudo  ciuit  at  i. «, au  tEpifeopa-  n 

tus  Romani  per  fe  fj3eftati,vt  particularis  Epifeopa  - 
tus  eft, non  obliget  alias  Ecclefias,  quia  vtfic,nonfc  > 

gerit,  vtfuperior  illis , niii  Pontifex  prscipiat,  taleni 
confuetudinem  alibi  obferiiari , vt  conftat  etiam  ex 
vfu,&notaiiitPanor.inc.vlt.deferijs.>n  fin.Turrccr.  n^notm. 
inc.»o//fe,d.ii.Rochusfuprafeft.4.n.  iS.  vbi  alia  al- t 

legat.  . , !<• 

Obijei  verb  poteft  capit./ti^r  #6, tle  cognat.  fpirit.  7‘  !<• 

vbi  prxeipirur  cuidam  Epifeopo ^ Confuetudinem  hia  OeniB.  k 

tneuopolitanit  Ecclefut , vel  altarum  (mumpefuarutn  m- 
qutrere,  dtligentttu  imitati,  Vnde  videtur  colligi, 
confuetudinem  vnius  Epifeopa  tus  obligare  in  alio, 

prjefertim  confuetudine  Ecclefias mctropolitan.’? 

^ obli- 


iiint' 
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®bligarefufFraganeos:(5cratioibiredditurjquiagra- 

ue cll  j antiquam  confiietudinem  circuniaceiitium 
Ecclefiarum  contemnere.  Refpondeo,  duo  tangi  in 
illo  textu.Vnum  eft  de  confuet  udine  metropolitanas 


J«rt. 

/ntnt 

hch. 


iicut  fiMtu- 


Ecclefia:,  an  (it  feruanda  in  diceceli  fuIFraganea.  In 
quo  in  primis  eft  certumdi  in  fcopatu  (it  contra- 

ria confuetudojillam  prteualere,  quod  omnes  faten- 
tur.cumprsualeat etiam iuri communi  , vt  capite 
fequemi  dicetur.  Siautem  in  fpeciali  Epifcopatu 
nonlitpropria  confuetudo  , tun  c videtur  ex  illo  te- 
Jctu  colligi , feruandam  e(Te  confuctudinem  metro  - 
politanam.  Etpoteft  fundari  in  alio  principio  rece- 
pto a multis  Canoniftis  j confuctudinem  ciuitatis 
obligare  oppida  fubieifta , & intra  diftriftum  ciuita- 
tis conftituta,  (i propriam  confuctudinem  nonha- 
beant.  Quod  tradit  Bartol.in  I.z.  Cod.  qux  (itlong. 
confuetudo,  qu.-Eftion.  36.  numer. 41.  &Anton. in 

capit.vlt.de  conftit.&ibiRoch.referens  multos  feift* 

4.0.17. 

Sedhxc  for taffe procedet  , quando  ciuitasfuis 
ftatutis  municipalibus poteft  obligare  caftra  vici- 
na fuae  iurifdiiftioni  immediate  fiippo(ita.  At  hoc 
non  poteft  accommodari  inter  Eccleliam  metro 
politanam.&fufFraganeam , quia  non  interuenit  ibi 
fubiefto,  &immediata  iurifdiftio.  Vnde  (ic- 
thiifilcopi  Ut  ftatuta  propria  Archiepifcopi  non  obligant  in 
tli^ant  Epifcopatibus  diorum fufFraganeorum,  ita  nec  con- 
]»ff»^»nces  fuetudo.  Exiftimo  ergo  illum  textum  elFeintelli- 
lunic  un-  gendumjquando  confuetudo  prseualuit  in  tota  pro- 
fuiHi).  tiincia,  & in  aliquo  Epifcopatu  ignoratur,  quiafor- 
talFe  non  accidit  cafus , in  quo  praxis  conformis , vel 
contraria  confuetudinipoftitoftcndi.Tunc  enim  ait 
Papa,confulendos  e(Fe  conuicinos  £pifcopos,&  ma- 
xime Metropolitanum, eorum  confuctudinem  ef- 
fe  fequendam , quando  nimirum  illam  obferuant  vt 
totius  prouincis  vniuerfalem , <Sc  non  vt  propriam 
fu^dicecelis. 

9.  Atquehinc  expediendae funt  omnes  quaeftiones, 
quas  Bartol.difta  l.z.quatftion.  vltim.&  Rochus  (e- 
ftion.  8.  &9.  late  tradant, deperfonis,quas  obligat 
€[Huperie‘  confuetudo,  vt  an  obliget  Principem,  velfenatum 
7,<u  obltg4t  fupremum , & an  confuetudo  ciuitatis, vel  territorij 
mjuetuiii-  forenfes  j item  an  obliget  ciues  extra  territo- 

rium. Sed  in  his,  & (imilibus  eadem  ratio  eft  in  con- 
fuetudinibus,  quae  in  legibus,  velftatutis  fcriptis, 
propter  rationem  fundamentalem  politam , quod 
confuetudo , de  qua  tradamus,  eft  vera  lex , & ab  ea- 
dem poteftate,  &iurifdidioneprocedit,  folumque 
differt  in  modo , qui  non  variat  rationem  obligandi 
in  omnibus  illis  eafibus,  6c  ideo  quae  delege  humana 
diximus  in  omnibus  illis  quaeftionibus,ad  confuetu- 
dinem  applicanda  funt.  C^i  vero  plura  deillis  quae- 
ftionibusdeliderat, videat  didosauftores,  & Gre- 
gor. Lopezinl.j6.tit.  J.partit.i.  Gloff.i.  Ant,  Gabr. 
lib.6.  titul.  de  confuetudin.  conclulioneprima  & fe- 
cunda , & alios , quos  ip(i  allegant,&  quae  dixi  tomo 
primo  de  Religione  Tradatu  fecundo,  libro  a.cap. 
13.&14. 

Solum  de  quaeftione  quadam  ab  omnibus  difpu- 
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tata  pauca  notabo,  an  fcilicct,  confuetudo  laicorum 
obliget  clericos.  In  qua  variaefunt  opiniones, quas 
gn  c eri  CommuniSjd  recepta  a Canoniftis  eft,con- 

fuetudinem,  qux  eft  tantum  laicorum,non  obligare 
clericos,quia  funt  veluti  populi  diftindi,&  inter  eos 

eft  eminentior  clericorum  communitas.  Ac  denique 
quia  clerici  omnino  exemptifuntapoteftate  laico- 
rum. At  vero  li  confuetudo  lit  mifta  laicorum, <Sc  cle- 
ricorum, tunc  obligabit  clericos, quia  iam  ipfi  clerici 

[if  confentiunt, &itanonligantur  confuetudinelaico- 

ricts  rum,fed  propria.  Ita  tradit  late  Rochus  dido  capit. 

' vltim.  fedion.S.num.  54.d65'.  vbi  varias  amplia- 

tiones,& limitationes  congerit, d plura  allegat,qux 
in  eo  videri  poffunt,  6c  in  Felin.  in  capit.  Rcclelia  fan- 
cuM;tnf,dcconftitution.  numer.  100.  dfequenti- 
bus,  d in  capit,  adno^r^tfn.  deprobation.  numer. 
SuarezdeLegib. 
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3. vbietiamAbbasnotab.3.AlbericusTradat.deftat.  Mh 

. Mblric. 

Notand  uvero  occurrit,cum  c6fuetudo,vt  eftlex,  n. 
noninducaturpDntipali.cr apoj'uioiliam introdu-  Kotand  m 
cente,fed  a Principe  confcntiente,potiuscon(ideran-  *fi^’** 

dum  effe , qua  poteftate  conluetuuo  confirmetur , 6c  ‘onfut- 
in  ratione lunsltabiliatur, quam ftatum  perfonaru  , 
qUKillamobferuaucrunt.  Nam  voluntas  Principis, 
feu  Praelati  e.t  cauia  per  fc  5 voluntas  autem  populi 
eft  caula  motiua , Oc  quali  occatio , cc  petitio  talis  iu- 
ris.Ita  ergo  refolutio  qu2ftioms,an  confuetudo  liget 

clericos,  mulcumexhocpendet,ancoufenfiiPrjElati 
Eccleliaftici,vdPrmcipisfeculaiishrmaraht.  Hx 

autem  poteftates  per  materiam,  cc  finem  opumedi- 
ftinguuntur,vtlupradidumeft,  diocc  (pectanda 
etiam  eft  materia  confuetudinis,an  lit  fpiritualis,vel 
temporalis,  & an  tendat  ad  falutem  animx , Sc  cultu 
Dei,velad  politicam  gubernationem.  Etcxhistnb* 
principijs, poteftate, materia,  d fine, pendere cenfeo 
refolutionemprxdidxquxftionis , magisquamtx 
perfonisconfuetudine  vtcntibusjquanuishucetiam 

luuarepofsit. 

Dico  ergo , (i  confuetudo  (it  in  materia  ciuili , <Sc  , - ; 
politica,dvimhabeatcxconfenfuPnncipistempo-  pnma.  an- 
ra!is,nonligarcclericosper  (eloquendo, id  eft, niti  (it  clnjio. 
talis , quxnon  lit  contra  libertatem  Ecclelialticam , 
fed  pertineat  ad  communem  conuidum  ciuium , ve 
ciues  funt,tunc  enim  de  illa  cenfendum  erit, ficu  t fu- 
pra  de  lege  ciuili  didum  eft.  Nam  hxc  affertio  ex  di- 
dis ibi  pendet,qiiia  confuetudo  iJlaciuilis  eft,  d ius 
ciuileintroducit.Patetetiamprimapars,quia  Piin- 
ceps  laicus  per  expreffam  voluntatem  non  poteft  ob 
ligare  clericos, ergo  nec  per  tacitam, nec  etiam  ipli  cie 
ricipoliuntconfemire  contrafuam immunitatem, 
necetiamPrxlatus  Eccleliafticus  confentire  etnfe- 
tur.Altera  vero  pars  conltat ex  dictis  lupradelege 
feriptamam  eadem  eft  ratio  de  confuetuuine,  in  qua 
clencirionconliderantur  vt  clerici, fedtantumvt  ci- 
ues,d  ita  in  eodem  fenfu  accipienda  eft.Quod  li  ma- 
teria etiam  milta  lit,vt  li  pertineat  ad  politiam  ciui- 
Iem,d  Eccldiafticam,d  in  vtraqueferueturperco- 
muncmvcriufquepopuli,feuftatusconfuetudinemj 
tunc  erunt  veluti  dux  confuetudinesjd  reveraduo 
iura,vnumciuile  habens  vimaconfenfu  Principis 
laici,d  aliud  Eccleliafticum  habens  vim  a confenfu 
Prxlati  Eccleliaftici,d  vnaquxcj;  obligabitfuosfub- 
ditos,dvna  poterit  line  alia  reuocari.Denii];,lima  QuandacUi 
teriaconfuetudinis (itlpintualis,  dadboiiumani-  $bltgot 
mxtendat,vtieiunium,dc.liquidem vnaent,(X  ob-  lontueind». 
ligabit  clericos, d laicos,quia  nitetur  in  poteltate,d 
co  nfenfu  Prxlati  Eccleliaftici  tantum,  d in  ea  ne  ta 
con(ideranturfubditi,vtlaici,vel  clerici,qua  omnes 
vtChriftiani. 

Tunc  autem  dubitari  potcft,an(imiIi  confuetudi  jj. 
ne  fpirituali(vt  lic  dicam)  vfus  tantum  laicorum  pof 
(it  introducere  confuctudinem , qux  clericos  etiam 
obliget.  Nam iuxta  regulam  didorum  lunftarum 
negandum  eft,  d' ex  Theologis  negat  etiam  Paliid.in 

4. d.i5:.q.4.art.3.Tum quia  ckrici  habent ftium mo- 
dum viuendiproprium,vtv.g.proprias  abftinenti- 
as,dc.  Tum  etiam, quiafunt  veluti  fenatores,qiios 
non  obligant  Plebifcita,nili  confentian  t.T um  deni- 
que, quia  monachi  non  obligantur  confuetudinibiiS 
fecularium  clericorum, etiamli  religiolx  iint,d  fan- 
dx, eadem  autem  eft  ratio, d comparatio.  Sed  hx  ra 
tionesmenoncogunt,  quiaiusextali confuerudinc 
refultans  eft  Epifcopale,nam  a Prxlati  tacito  conleii 
fu  vim  habet, materia  eius  de  fe  communis  eft  cleri- 
ricis,dlaiCiS.Naminieiunijspublicis,  velfcftorum 
obferuationibus  non  habent  clericifeculares  fpccia- 
les  obferuantias  ex  lege,d  ita  ceffat  prima  ratio.  Atep 
etiam  eneruaturfecunda,quia  hxenon  rederompa- 
rantur  Plebifcitis,  nam  ifta a populo  cum  fuo  tribu- 
no fpeciali  proticifceban  turuura  vero  talium  confue. 
tudinum prodeunt  a Prxlato  communi  clericis, d 

Rr  3 laicis. 
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laicis-Tertia  etiam  non  procedit, quia  clerici  fecilla- 
res non funt  exempti^  iurifdiftionc  Epifeoporum 
licutrcligioli.  De  quibus  etiam  potefteffe  quxftioj 
quae  \'t  fundatur  in  exemptione,  eandem  difficulta- 
tem habet  in  conruetudincjquae  in  praeceptis  fynoda 
libusjde  quibus  fupra  diftum  cft. 

13.  Dico  ergo  5 pofle  obligationem  huiufmodi  con- 
KiCcncluf.  fuetudinis  extendi  ad  elericos  j & de  fafto  extendi, 

li  tacita  5 vel  expreflaEpifeopi  voluntas  fit,  iusEpi- 
fcopale  inducere  pro  fua  dioecefi  , quod  poteft  fine 
dubiofacere , & prxfumetur  ita  facere,  quando  ma- 
teria confuetudinis , de  ft  communis  elt , & ita  om- 
nibus seque  vtilis  , acfacilis  , vt  fine  fcandalo non 
pofsit  obligatio  quibufdam  imponi  , &nonaIijs, 
<Sc  maxime  quando  totus  populus  laicorum  con- 
fpirat.  Qui  refpeftu  talis  confuetudinis, vt  dicebam  , 
non  conliderantur  vt  laici , fed  vt  Chriftiani , & id- 
eo vincere  poflunt  clericos  , &pro  illis  etiam  con- 
fuetudinemintroducere,confentientePrslato.  Ali- 
quando vero  poteft  effe  confuetudo  magis  propria 
laicorum,  vel  ex  modo,  quo  introducitur,  V.  g.  per 
Ipeciale  votum  ipforum , aut  ex  parte  materise,qu» 
illos  decet  magis , quam  clericos , & tunc  poterit  fa- 
cile illos  obligare,  dcnonclericos,  & ita  etiam  ap- 
probari, quodexipfovfu,  &circunftantijsdifcer- 
nendumelt. 

14.  Pertinet  prsterea  ad  effeftus  confuetudinis  alia 
Dc txtenfio-  qusftio , quam  difti  lurifperiti  traftant , fcilicet , an 
ticconfaetu-  haec  obligatio  confuetudinis  ab  vno  cafu  adaliuna 
dinuab  vno  propter  fimilitudiiiem  rationis  extendatur.  Et  fere 

ultu  definiunt  admittendam  e(Te  huhif- 

modi  extenlionetn,licetpoftea  varias  declarationes, 
dc  limitationes  multiplicent,  vt  videre  licetinRo- 
cho  Curt.  in  di(fta  feftion.  4.  fere  a principio, Burgos 
dePazin!.i.Tauri,numer.  ■5:!.  Veruntamenhaicex- 
tenfioraraeft,  vtexiflimo.  Naminprimisnon  po- 
teft  efie  maior  extenfio  in  mre  confuetudinis , quam 
pofsit  effe  in  lege  , quia  non  eft  maior  vis  confuetu- 
dinis, quam  legis, quoad  obligationem,  quam  indu- 
cere poliunt,  proportione feruata,vt ex diftis  con- 
fiat. Deinde  addo,  difficilius  fieri  extenfionem  in 
confuetudine,quam  in  lege  feripta.  Primo  quia  lex 
maxime  folet  extendi  ampliando  verba,  iuxta  figni- 
ficationem  , «Scvfum,  quem  fecundum  ius  habent 
in  tali , vel  tali  materia.  Vnde  cum  in  confuetudine 
defint  verba,  ille  modus  extenfionis  in  ealocum  non 
habet ; ergoexhacparteconftatnonajquepolfeex- 
tendiconfuetudinem,ac  feripta.  Deindeinfupetio- 
ribus  etiam  circa  legem  feriptam  monui  , raroeffis 
hanc  extenfionem  admittendam , nifi  habuerit  ma- 
gnumfundamentuminiure.  Hic  vero  addo, diffi- 
cilius multo  , aefubinderarifiime  habere  locum  in 
confuetudine.  Na  obligatio  legis  ex  vi  folius  confue- 
tudinis  difficillime  cognofeitur  in  loco,  & populo  & 
jppria  materia, in  qua  verfatur  ; quomodoergopo- 
terit  facile  extendi  ad  alia,  nifiaiurefiat  extenfio, 
vel  nifi  fint  tam  limilia , vt  moraliter  idem  reputen- 
tur ? vel  nifi  vnum  in  alio  a fortiori  contineri  , vel 
tanquain  pars  in  toto  includi, rationabilitcriudice- 
tur.Et  ideo  in  l.i.  Codic.  quas  fitlong.  confuetud. di- 
citur, VtprA(es  promnci£,probiti$  iis  i quain  oppido  fre- 
quenter in  eodem  (ontrouerfiarum  genere  feruata  funt , 
caiiftcognitafiatmt , dccaetera.  Pondero  enim  illam 
particulam,  in  eodem  ^ identitatem  enim  fignificat, 
ideo  dico, tantam  debere  elfe  fimilitudinem, 
vtidentitas  moraliterreputetur.  Csete- 
tera  in  praecedendi  lib.c.  fe- 
cundo videri  poffunt. 
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CAPVT  XVli. 

Vtmm  C0nju€tudo  habeat  vim  legem  inter- 
pretandi. 

HIceft  fecundusprincipaiis  effefius  , quemiura 
tribuunrconfuetudini.  Conuenitautemcon- 
fnetudinijquae  fecundum  legem  firnam  qu^  eftprs- 
tsr  legem, non  fupponitlegem,quam  interpretetur- 
qus  vef  b efi  contra  legem,potius  illi  derogat, vt  di- 
cem us:  igitur  fola  confuetudo  fecundum  lege  poteft 

ilJam  interpretari. Ratioa.huiuseffea:useft,quian5 

cll  neeeffaria  maior  authoritas,  nec  exprsfsior  volu- 
tas  ad  interpretandam  legem  lam  faftam , quam  ad 
nouam  introducendam , & ita  omnes  rationes  fafi* 
fijperioric.  a fortiori  procedunt  in  hoceffefiu,&iu- 
ra  funt  exprefla,c.  cum  dil(iiuS)Cic  conCuct.l.tntntint  f/i 
de  tnterpretationeiff.dthgih. 

V t autem  affertio  magis  decfaretur,&  ratione  co-  %, 
firmetur, aduerto,  dupliciterpofleconfuetudinem 

ra!ereadinterpretandamlegem,vnomodoinratio-iii«^wf<.,* 

ne  figni,  vel  tefiis , quia  quando  talis  eft,  confuetudo 
circa  obferuationem  legis  indicat,  & teftificatur,illa 
fiiifle mentem legiflatoris,  &itafuifTereceptam,dc?^*^^"- 

nonaliomodo,quialegesmonbuscoalefcunt,vtdi- 

citifidor.inc.i.d.i. Sub  hac  autem  ratione  confuetu- 
do non  poteftreddere  certam , & infallibilem  inter- 
pretationem , quia  illa  folum  eft  qusdam  humana 
Conieftura,  eftautem valdeprobabilis, &itaiuuat 
multumad  doiftrinalem  interpretationem  , & quo 

fueritmaior,&diuturnioreonfuctudo,coeritpr#- 
babiliorc6ie<aura,in  quo  nulla  certa  regula  afsigna- 
ri  poteft  , fed  prudenti  arbitrio  relinquendum  eft. 

Addi  A^ero poteft,  non  tantum  confuetudinem,qu^ 

cft  circa  obferuantiam  ipfiuslegis,poftquam  condi- 
ta eft, fed  etiam  quse  ilJam  antecefsit, multum  iuuare 

ad  legis  fenfumintelligendum.Nam  quod  dicitur  m 
diftalege.  St  de  interpretatione  leguqurtratUTi  in  primis 

wlpiciendum  efi, quo  ture  duitas  reti  b in  hutufmodt  caftbuS 
neretur , poteft conuenienterintelliginou folum de 
confuetudine  confequenteIegem,fed  etiam  deante- 

cedentc.Nam  quia,tefteIfidoro,lex  fecundum  patrie 
confuetudinem  fieri  debet, c.  2.  d.  4.  ideo  ex  antiquis 
moribus  ciuitatisprobabiliter  conieaarepofTiimus, 
quo  fenfu  fuerit  lexinftituta:vndein  hoc  fcnfu  dicut 
frequenter  Doftores  legem  effe  interpretandam  iu- 

xtb  c6nfuetudinemloci,etiamfi  oporteat  verbalegis 
minus  proprie  exponere,  quia  debet  moribus  horni- 

num  accommodari,  vt  late  Gloff.in  c.nonnulli,de  rc- 

fcrip.Bart.inl.om»«/)9/>«/»,ff;deiuft.&iur.&panor. 

inc.certificari,dcfepul.n.z. 

Alio  modo  potefteonfuetudointerpretari  legem  2. 

tanquam  caufa  concurrens  ad  introducenda , 6c  fta- 
bibendam  talem  interpretationem , & Jegis  obliga- 
tionem in  tali  fenfu , vt  allegati  Doftores  frequenter  ir^rcari 

docens &abj,quosrefert,&fequiturMafcard.de;P- 
bat.volum.2.concl.io45-.pertotam,&apertedecla- 

raturinl.  namlmperator,ff.  de  legib.  dum  dicitur,?» 
ambiguitatibus, qua  ex  legibus  profictf^untur  ,iofuttudine, 
aut  rerum  perpetuo  fimthter  indicatarum  authoritatem, 
rim  legis  obttntre debere.  Sicut  ergo  diximus  fuprA,in- 
terpretationem  lege  faftam  effe  authenticam  ex  effi- 
cacialegis,quspoteftillamftabiIire ; itadicendum 
eft  de  confuetudine,quandoad  illud  gradum  perue- 
n it,vt  vim  legis  obtineat.  Hxc  ergo  eft  propria  ratio 
huius  aflertionis,quia  cdfuetudo  efficax  eft  ad  legem 
introducendam ; ergo  etiam  ad  interpretandam  le- 
gemefhcaciter,<Scpermodiimlegis.  Quapropter o- 
mnia,  quajneceirariafuntin confuetudine,  vtlegis 
vimhabcat,eadenecefrariafunt,vthocmodoIegem 
interpretetur.  De  iliis  ergo  fuperiusdiaafufriciunt. 

Solum  hic adnotabo,GlofTam  in  diftal.wrfwlwp^- 

uror, ex  \trh.perpetub,  colligere  neceflari  fi  effe  deceii  - aloffa. 

nium. 
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hium,vtconfuetudo  hanc  habeat  efficaciam.  Sedfi- 


quis  attente  coiiuderfet  ,lex  illa  duo  habet  membra , 
vrtum &fi,confueiudo,a\iud)fer.temu tuduium  6c par- 
ticula,per/>er«o  , nonconiungiturcumpriorimem- 
foro,fedtimpliciterdicitur,tow/tt«ad{«£«3:particulaa’ 
ponitur  in  pofteriori  mebro,  vt  declaretur , 
non  quafcuncpfentetiasjfed  illas, quajfemper  fuerint 
concordeSjhac  vim  habere.  Qnocirea  pro  priori  me- 
bro nulla  additur  in  illa  lege  temporisdeclaraEio,fed 
^er  generales  regulas  intelligenda  eft  de  confuet.  le- 
gitime prxfcripta.  In  pofteriori  et  membro  illa  par- 
ticnli, perpetuo,  non  iigniheat  annorum  numeru , fed 
concordiam  fententiarum  perpetuam,!,  fine  varie- 
tate,aut  repugnantia  earum  inter  fe ; hic  n.  eft  planus 
fenfus  talium  verborum  in  communi  vfu;  Quis  au- 
tem numerus  fententiar um  ad  hoc  fufficiat,non  de- 
claratur ibijfed  iuxta  difta  etiam  in  fuperioribus  in- 
telligcndum  ett.Nameatcnus  fententi  g habent  hanc 
vim , in  quantum  confuetudinem  efficere poffunt , 
vnde  fi  vna  tantum  fuerit,  vel  pauciores,  quam  ad 
legitimam  confuetudinem  fufficiant, facient  proba 
bile  argumentum,  non  certam  legem  £t  ideo  ff  pe  di 
xi,iudiciariam  interpretationem  (vt  fic  dica)  ad  vfu- 
alem , feu  ad  confuetudinem  reuocarima  fententiae 
iphe  ad  hoc  maxime  valent,  quatenus  communi  c6- 
fenfu  populi  recipiuntur, & probantur,vt  Bart.&  a- 
lij  authores  in  locis  ftepe  citatis  aduertunt. 

Etiuxtahxc  intelligenda  eft  multorum  fententia 
tjft-  dicentium, tam  efficacem  elfe  confuetudinem  ad  ii>- 
^(wtudt  terpretandam  legem,  Vt  licet  ex  verbis,  vel  materia 

legis  ambiguum  fit,  ancontineatprseceptum,  obli- 
ftit»ndu.  S®”®  mor  tali,nec  ne,&  ideo  per  fe  fumpta  eflet  in 

benigniorem  partem  interpretanda , nihilominus  fi 
conftet , confuetudinem  elfe  receptam  , vtgraiiiter 
Sjlutft.  obligantem,fub  mortali  obligare, cefendam  effe.  Ita 

C*iet.  Sylueft.verb.pr(ttepr«»H,n.  z.infin.  &Caiet.i.a.q.iS6. 

Ktmn:  a. 9. ad  q.i47a.3.circa  ad  z.loquensin  particulari 

cUmmt.  deieiunij  praecepto.  De  quo  idemhabetNauar.c.  21. 
n.ii.Et  eadem  ratione  potefteofuetudo  interpretari 
verbum,pr<*cipif«<Ii,fubquolexfertur,rigorofam  ob- 
ligationem fignificare,vt  fupra  Sylueft.  & Caiet.  no- 
tantexClemen.fA;i«if,§.ft«»o)'<Io,de  verbor.fignif.v- 
bi  Glofla  etiam  id  aduertit.  Et  ratio  eft,quia  legifla- 
tor  cenfetur  vti  verbis  iuxta  communem  vfum,  vn- 
de etiam  eam  verfo , qiianuis  verba  & materia  prx- 
ctpti  videantur fufficere ad  obligationem  fubmor- 
< tali,  fi  aliter  cdfuetudo  interpretata  eft  legem,  folum 

‘ obligabit  fubveniali,vt etiam Caict.adnotauit.  Eft 

enim  eadem  ratio , quia  confuetudo  ficut  poteft  in- 
troducere legem,ita  etiam  poteft  illi  derogare,eo  vel 
maxime,quoadvixpo(Tunt  elfe  verba,  & materia  le- 
gis tam  clara,quin  aliqua  ambiguitatem  relinquant, 
K&  interpretationem  admittant.  Hac  ergo  facere  po- 
teft vtrol^modaconfuetudo,fc.rigorofam,  & beni- 
gnam : vt  autem  eam  faciat  efficaciter,habere  debet 

conditiones  requifitasadlegemintroducendam,vel 
iS,  abrogandam,vtdi(ftum  eft. 
tttifHitudo  Addo  etiam,poiTe  confuetudinem, non  folum  hu- 
filum  manam  legem , Icd  etiam  diuinam,  & naturalem  in- 

hu-  terpretarijVtomnesDoftoresallegatidocent.Tame 

««-OT  fid  diuerfo  modo , quia  humanam  lege  poteft  interpre- 

®'"”J'‘"-tari,etiamminucndo,velaugendo,iuxtadiftacapl- 

te  pr*cedendi,&diccnda  in  fequentib.Diuinam  aute 
tapnutur  h)lum interpretatur, indicando legiflatoris metem , 
' & ideo  vt  certa  fit, oportet, vt  confuetudo  fitvniuer- 

Onfuetudi  Ecclefix  traditio,  vel  vt  fit  per  Pontificesappro- 

/« ipfa<n  tn-  bata.  Addo denic^  confuetudinem nonfolumlegem 

fcriptam,fedetiamfeipfaminterpretaripofle,  vtex 

/«‘A  diiftis  conftat , quia  ipfa  etiam  oftendu  intentionem 
Vtentium,quanuis  etiam  ratione  fit  ipfa  confuetudo 
interpretanda, vt  notatRoch.fuprafe<ft.4.n.2j. 

CxBald.inl.W4»riwttW,C.deliber.pl:xter. 

inprinc.tSc  eft  per  fe  notum* 


CAPVT  XVIII. 

Vtrum  confuetudo  pol^u  Icgtm  humn- 
mw  abrogare. 

RAtio  dubitandi  quoad  iusciuilefumiturcxl.  3.  §.  l 
DiHi«,ff.defepul.  violato,  vbi  dicitur,  ftatutum 
municipale  faiftum  poft  legem  ciuilem,  <5c  contrarm 
illi,non  derogare  illi , ergo  idem  dicendum  eft  de  con 
fuctudine,quiaad  paria  iudicantur.  Secundoargu- 
mentor  ex  1.2.C.qu3E  fit  longa  confli  et. exprslfedicen 
te,qu  anuismagna  fit  confuetudinis  authoritas,non 
tamen  elfe  tantam,vf  rationem  vtncat,aut  Ugevi,V- 

bi  necelTe  eft,  lurifconfultum  loqui  de  lege  humana; 
nam  lex  naturalis  ad  prius  membrum  pertinet,  in 
quo  dicitur  confuetudo  non  vincere  rationem, & ha 
betur  etiam  inc.co»/ttetttifi»«,  dilt.ii.  vbi  multa  alia 
decreta funtfimilia,  & concordate,  cum caufa, de rc 
iudic.vbi  etiam  d icitur,  Licer  vfusyvel  conjuetudmu  non 
minima  fu  auHo  itas  , nunquam  tamtn  veritati, aut  legi 
praiudtcat.Teitia,6c  prscipua  ratio  dubitandi  efiepo 
tcft  ,quia  confuetudo  non  poteft  aliquid  valere,  nifi 
fit  rationabilis,vt  habetur  in  c. vlt.de  confu.iS:  fupra 
ortenfum  eft,  fed  confuetudo  contra  legem  non  po- 
teft elfe  rationabilis,tum  quia  eo  ipfo,  quod  eft  con- 
traiegem,  & contra  rationem,  tumquiaaiftus  cms 
funtpraui,quinonpoiruntpeccantibusprodelTencc  ^ 
eosaiugolegislibcrare.PropterhaicHofti.inc.i.  de 
treug.&  pace.fcnfit , propriam  legem  prxcepriuam 
non  poffc  dilTuetudine  abrogari. Sed  eft  opinio  fingu 
laris, in  qua  etiam  ipfe  non  fuit  conftans. 

Igitur  his  non  obftantibus  regula  certa  eft  , legem  -• 

humanam fiue canonicam, fiue ciuilem polfe confue 
tudine  abrogari. In  hoc  omnes  Doftoresconueniunt 
Theologicum D.Thoma  1.2. q 97.articul.3  Canoni- 
ftxincapit.vltim.deconfuetudin.  vbi  etiam  Hofti  pg,  lomutlu 
enfis  in  fumma  Legiftx  in  lege  de  quibus,  ff.  de  legibus  d„-em  *lro- 
& in  lib.i.&  i.Cod.qux  fitlonga  confuet. Summift.x  guri. 
verh,confuetudo.  Et  quantum  adius  canonicum  ha-  O Thom. 
betur exprefie  in  difto capite  vltimo  de  confuetudi- 
nibus.Prxter  alia,quxgeneratim  docent,antiquam 
confuetudinem  effe  feruandam,qux  capi  teprxcede- 
ticitaui.Iteminiureciuilieftexpreffal.  dequibus,  iF. 
de  legib.in  fine  dicens,Re37/?n»e  receptum  efitVt  leges  no 
folum  fujfragie  legislatorii,fe'd  etiam  tacito  confenju  omni- 
um per  dijfuetudinem  abrogentur.  Idem  habetur  in  no- 
ftro  regno  in  1.3. &:  5’. tit.2. partit. 1.  Ratione  autem  45- 
banda  eft  hsc  aflTertio  eo  modo,quo  limilem  in  capi- 
te prxcedenti  probauimus,  quia  ad  hunc  effeftum 
nondeeftpoteftasinpopulb,  fi  conuenienter expli- 
cetur, & voluntas  per  ipfam  confuetudinem  fufficr- 
enter  oftenditur;  ergo  nihil  deeft,  quominus  per  con 
fuetudinem  talis  effeiftus  fiat. 

Et  in  primis  quod  ad  poteftate  attinet,res  eft  clara  S* 
quoadleges  ciuilesin populis  liberisnon  recogno- 
fcentibiis  fuperiorem , vt  conftat  ex  diftis  in  cap.i  6. 
nam  eadem  hic  eft  ratio.  Difficultas  vero  eft  quoad 
legesciuilcsfijprcmorumPrincipum,& quoadleges 
canonicas.  Qux duobus modisexpediri poteft. 
modicendo,haslegesnonferriabfolute,fcdfubcon-^^^^-  ^ 
ditione  tacita,  fi  populus  eas  retinere  velit,  fiue  taiis 
conditio  appofita  intelligatur,  quia  non  poteft  Prin- 
ceps magis  cogere  populos  fuos  fuislegibus,vt  aliqui 
exiftimant,faltem  de  legislatoribus  ciuilibus,fiue  ex 
benignitate,  quiandvultillosobligare,  nififubilla 
limitatione  jVtimulti  et  de  canonicis  legib’  fentiunt. 

Et  iuxta  huncmodumcolequenterdieendu  erit, non 
eflTeneceffTariumnouuconfenfum  tacitum  Principis 
ad  hanc  abrogatione,  fed  in  ipfo  modo  ferendi  lege 
includi.  Sedhuncdicendi  modum  reiecimus  fupra 
I.3.C.  iS.  &lib.4.  cap.  16.  quia  re  vera  nec  poteftas  ob- 
ligandi abfolute  deeft , etiam  in  temporalibus  Regi- 
bus, nec  voluntas  etiam  in  Prxlatis  Ecclefiafticis. 

Quod  cx  ratione ) «Scvfu  ibi  oftendimus  quoad  le- 
Rr  4 gisac- 
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gis  acceptatIoncm:cftautem  tiiulto  certius  in  orai- 
ne  ad  abrogandam  legem  iam  acceptatamjd:  vili  c6- 
lirmacamjalioqui  femper  eflet  in  populi  arbitrio  a fe 
legem  fuperioremabijcere  fine  culpa,  quiahsc  po- 
tertas  illi  datur  per  conditionem  illam,fi  inlege  eft  in 
clufa»Vnde  etiam  poffet  populus  fubditusexprefle, 
& definito  confilio  legem  fui  Principis,  autPrxIati 
reuocare,quse  funt  abfurda.Sit  ergo  certum, hanc  po 
teftatem  elfe  explicandam  per  c oniun^tionem  plebis 
cumfuoPrincipe,&Iegislatore.Quiainplebeeftpo- 
teftasfaftipotius,quamiurisad  abijeiendam  illam 
Iegem,quantum  in  fe  eil , & ex  parte  Principis  eft  et- 
iam poteftas  ad  conniuendiini,  «Sccbnfentiendum 
voluntati  populi,  & ita  completur  poteftas  adaufe- 
rendamlegem,quiainelfe<ftu,qui  eam  tulit,  idemet 
illam  aufertjqupd  facere  poteft,vt  procedenti  libro 
oftenfumcft. 

Atque  hinc  conftat,in  hoc  efteftu  maxime  habere 
e)U£m‘-  Jocum,quodfupradiximus,none{re  necefiarium,vt 
Jt^tnpopu  - ipfo  populo  per  fefpeftato  fit  poteftas  aftiuapo- 
lorecjttira-  nendi,vel  tollendi  legem,  fcdfufricere  capacitatem 
legis,  quod  confuetudo  introducatur  ab  illis,  ad 
tudointio-  quoslexloquitur.Quia  hic  aiftus  repugnandi  legi  per 
ducatur.  confuetudincm,non  eftaftusiurisdi<ftionis,velpub- 
hex  potefta  tis-fed  eft  potius  eorum,qui  parere  debe 
rent legi, quia fimtaftusquaficontrarij,  «Scideover- 
fantur  circa  idem,  & ita  in  populo  laico  eft  poteftas 
introducendi  confuetudinem  abrogantem  legem 
Ecclefiafticam.  Imo  etiam  in  fceminis  elTepoteft, 
fiadillasfolas  dirigatur  lex,  vtde  prxeepto  lato 
declaufura  monial:um,vt in  capite  vnic.  deftatut< 
regul.in  6. auftores docent.  Etratioeft,  quiacon- 
fuetudoh^c,  vt  eft  ex  parte  fubditorum,  non  tollit 
legem  quali  aftiue , fed  fuo  modo  exigit , & obtinet  k 
fuperiore,vt illam  auferat:  fuperior  autem  potefta- 
tem  habe  t,vt  dixi.  V oluntas  ergo  tantum  fupcrcft  ex 
plicanda. 

5'.  Duplex  autem  voluntas  defideratur,  vna  populi, 
t)u/)lex  vo-  altera  Principis.Pnor  fatis  conftatinam  confuetudo 
lurAcuteqiii  eftfignum  voluntarij  confenfus.  Supponitur  autem 
fit»  »d  con-  ex  fupradi(ftis,hanc  confuetudinem  debere  elfe  pub- 

Jue:udmt7n  ijeani,&  a maior,  parte  populi  i;  trodudam,  velac- 
tnaucedam  n;r  c - r i 

ceptatam.brgo  e.t lutnc  t ’£‘  gnn-,-n  voluntarij  con- 

fenlus,iuxta  penui.Ijr  . maior  rat-oinue 

nitur,quia  voIunMSjquvindirai  . ,non  eft  voluntas 
feobIigandi,vcl.u.  nnrncii  onir  f J tollendi.  Vnde 
in prsfenti  non  efti.it - : ' itio  inducendi  no- 

uam  confuetudineiuriSjl'  un  ion  habendi  tale 
Iegem,&  retinendi,vel recuperans  . ftatumantiquu, 
habendilibercatemab  obhgationplegisin  tali  mate- 
ria,qute  intentio  ex  ipfiaftiuim  freimentia  &exc6- 
fenfione,acpertinacia  populi  ir.  talibus  aftibus, latis 
cognefeitur. 

Solum  video, pofTe  dubitari  de  legibus  Ecclefiafti 
cislatispro  tota  Ecclefia;  erit  enim  necefiarium,  vt 
confuetudo  fufficiens  ad  derogandum  tah  legi  fit  in - 
trodu<fta,&  acceptata  a maiori  parte  Ecclefi».  hoc  a. 
expeftare  difficillimum  eft, & vix  poteft  Ecclefise  c6- 
ftaredetali  conrenfu.Refpondetur,filexvniuerfalis 
pro  tota  Ecclefia  abroganda  fit, ad  minus  requiri  c5- 
fuetudinem  dicto  modo  vniuerralem,quia  alias  non 
interueniret  in  eo  confenfus  Eccleliteabfolute  loque 
do.Et  ideo  hic  modus  abrogationis  rarus  eft, non  eft 
tamen  impofsibilis,quia per fufhcientem famam,  & 
publicam  communicationem  per literas,  6c  nuncios 
poteft  hs:c  notitia  intra  quadraginta  annos  diuulga  • 
ri.Addo  tamen  iuxtamoi'em  Eccleli2,&  canonica  in 
ftituta,non  expe<ftari,vt  hxc  abrogatio  fimul  pro  to- 
ta Ecclefia  vniuerfali,&  vniuerfaliterfiat,fedfieri  pc 
partes  in  pro:uncijS,Epifcopatibus,<S:ali)s  commu- 
ni tatibus,qiix  per  leges  proprias  gubernari  polTunt. 
Namfiin aliqua  exhiscommunitatibus  pro^ualeat, 
in  maiori  parte  confuetudo  contra  legem  commune 
pro  illa  communitate  derogatur, etiamli  pro  alijs  in- 
tegra manear, ita  celTas  omnis  difficultas.  Et  cum 


6. 

DuhiUm, 
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proportione  poteft  haec  doiftrina  ad  alias  leges  coiJl- 
munes  fiue  canonicas, fiue  ciuiles  applicari.  Et  illam 
tradit  exprefleGloffain§./j»e/mpje,Inftit.deiur.nat* 
verh.mttantur^ 

Atque  hinc  etiam  fit,  vtadhuncefFeiftumnonfit  7* 
femper  neceftari a confuetudo  propriafafti,  fcilicet,  ^dhune  effi 
pofitiua,quaE  ex  frequentia  aftuum  confurgit,fedfuf^“'”/'#«t 
ficiatpriuatiua,quae  difiuetudo  dicitur,&  m freque- 
tia  omifsionis  confiftit,&  per  fe  fufficit  contra  pr^ce-^^'*^”"** 
pta  affirmatiua,quia  ipfa  omifsio  repetita  fatis  indi- 
cat voluntatem  non  habendi  tale  prxceptura.Necef- 
farium  vero  eft,vt  omifsio  fit  propria , id  eft,  obliga- 
tioni legis  oppofita,ac  proinde  pro  eo  tempore , pro 
quo  praeceptum  obligabat,  quianegatio  aftus  pro 
tempore  non  debito,  nullum  indicium  eft  volunta- 
tis non  parendi  legi, aut  non  habendi  illam,  vt  per  le  p 
notum  eftjdc  tradit  Pan. in  c.lo4»««,deCler.comug. 
Sylu.fupra  q.8.& copiolius Rocb.in  difto  c. vlt.  feCft. 
4.n.76.&fequent.Nau.confz.  de confu. edicemus 
latius  traftado  de  amifsione  priuilegi  j per  non  vfum 
in  1.8. 

Ex  quo  vlterius  concluditur, necefiarium  efle,  vt  g. 
tales  omifsiones  fintpeccaminofx  faltem  in  princi- pvrfe/wettt./# 
pio, quia  fiprouenirent  ex  aliqua  rationabili  excufa-  ftt,>  e^wu- 
tione,  nonpofienroftendere  voluntatem  legi  con-  turvtptcc»- 
trariam,  vt  fi  occurreret  necefsitasexcufans.  Tunc*^‘*»»f*fitin 
enim  non  efiet  defuetudo,fed  purus  non  vfus,qui  n5 
fufficit,ex  omnium  fententia.Idemque  efiet,fi  inter- 
ueniretignorancialegisjvel metus grauis,  obeande 
rationem-.imo  licet  metus  non  eflet  fufficiens  adex- 
cufandumaculpa,nihilominus  efie  poteft  fufficiens 
ad  impediendam  propriam  confuetudinem,  feu  de- 
fuetudinem.  Quia  non  tam  eft  ex  voluntate,  quam 
cx  necefsitate,&  ideo  non  latis  indicat  animum  con- 
tra legem, nec  voluntatem  abfoluram  abijeiendi  illa 
fedfoium  quandiuimminet  talis  metus,  ideoque 
videturfatisprobabile,  tunc  non  fimpliciter  abroga 
ri  legem, fed  ad  fummum  derogari  illi,  ne  cum  tanto 
grauamine,  & imminente  fimili  periculo,  obliget. 

Quod  eft  valde  notandum;  nam  faepe  poteft  induci 
confuetndo  non  feruandi  legem  in  tali  occafione, 
vel  necefsitate,qu3eper  fe  non  erat  fufficiens  ad  excu- 
fandumab  obligationelegis,&propter  confuetudi- 
nem,fi  alias  conditiones  requifitas  habeat, nonobli- 
gabitlexin  fimilibus  occationibus,  & nihilominus 
noneritiex  fimpliciterderogata.  Exempla pofilint 
efie  facilia  in  feftorum  obferuatione,ieiunijs,  &,fimi 
libus. 

Venio  ad  Principis  voluntatem,  ad  quam  omnino  9- 
applicanda  eft  doftrinacapitis  praecedentis. Nam  hic  'Volunttu 
etiamconfenfusPrincipisinteliigipoteft , autalege 
ipfa  datus , aut  perfonalis,  & quali  de  nouo  datus,  li- 
cet  tacite, & vtercp  modus  verus  eft. De  primo  eft  fer- 
mo  in difto  c.vlt  de  confu.  Et  dns  conditiones con- 
fueeudinis  ad  illum  poftulan  tur,fcilicet,  vt  fit  ratio- 
nabilis,& prxfcripta.quae  ponuntur  etiam  indiftal. 
part.&cumaliaenonpoftuletur,illaefufficiunt,alio- 
quiius  illud  imperfectum  eflet, (Scinfufficiens.NeceE 
farium  autem  eft, illas  exponere,  & inde  etiam  ratio 
illarum  conftabit.  De  priori  multa  dicta  funtinca.6. 

6c  7.  vbi  explicuimus,  qux  confuetudo  irrationabi- 
lis dicatur.  Hic  vero  fpecialiter  addenda  funt  duo,  v-®“*  udietu 
numeft,ad  huc  effeClum  mulco  minorem  rationem 
requiri  in  confuetudine,quam  ad  effeCtum  inducen- 
di legemrquia  minus  eft  tollere  legem,  quam  induce 
re.Nam  vt  tollatur  lex  non  eft  neceflaria  fpecialisv- 
tilitas,vel  honeftas  in  ipfa  materia, led  fatis  eft  quod 
ablatio  talis  obligationis  non  lit  contra  vtilitatem 
publicam,quia  licet  aliquam  tollat, ah  unde  compen 
fatur,  vel  tollendo  occafionem  maioris  mali , veli 
conciliando  animos  fubditorum,  vt  fuauius  guber- 
nentur. 

Vnde  addo  fecHtido.nihilominusneceirarium  eV- 
fe,vc  aliquo  modo  illa  confuetudo  vel  poti’  abroga-  secundui*- 
tio  legis  ratione  allius,aliqua  ratione  fulciatur.  Qiiia 

abro£4' 
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fibrogationiftxicgjsexprelTanonpoteftheritlneali-  

iquahonefta  caufa,  vt  iibro  prxcecienri  ollenfum  eftj 


ergo  nec  tacira , quxperconfuctudinem  hc  j ergo  vt 
confuetudo  ht  rationabilis , non  fatis  eft,  quod  no  nt 
contra  rationem  naturalemjnec  contra  lus  diuinum 
ftec  quod  non  lit  iure  reprobata . fed  neceflarium  eft> 

Vt  voluntas  carendi  tah  lege  aliqua  ratione  honefta- 
ripofsitinfubditis , quxhoneftct  etiam  in  Principe 
Confenfum abrogadi  illam.  Et hgc eft ratioj 6c necef- 
fitas  huius  condi tionisjquia  niii  cofuetudo  lit  aliquo 
inodorationabiiismoprf  fumitur  Princeps  condef- 
cendere  rubditis,quia  rton  prxfumitur  velle  (ine  vlla 
iufta  caufa,feu  fufncienti  ratione  tollere  legem , cum 
idlicite  facere  non  pofsit,nec  debeat. Necp  de  hac  c5- 
ditione  plura  videntur  necelTaria , rclpondendo  aU 
tem  ad  fecundam  rationem  dubitandi  aliquid  adde- 
mus. 

^1.  Secunda  etiam  conditio;fcilicet,vt  confuetudo  (it 

tempore  requiiito  adhancprxfcriptionem,  fuppo- 
nimus  n5  efle  necelfarium  immemoriale  tempus , vt 
quidam  dixerunt  fine  fundamento,  vt  cap.prxcede- 
in  ti  dixi.  Certum  ergo  lit^requiri  definitum  temp’.  Eft 
ttrUfisCa-  tamen  notanda  diftinclio  inter  leges  canonicas, iScci- 
micxf  ^ uiles , quam  omnes  audtores  fupra  citati  tradunt : na 
i.(iiifi»««-inciuilibusidenii  tempus  fufncit  ad  legem  abrogan- 
dam,quod  ad  introducendam,  fcilicet,  decem  anno- 
rum.Ratio  eft, quia  ius  ciuile in  hoc  diftindlione  non 
facit , fed  ad  vtruiicp  indefinite  requirit  tempus  lon- 
g^uum,vt  patet  in  difta  i.t/i:  tempus  autem  16- 

gxuum  in  eodem  iure  eft  tempus  decem  annorum, 

hlt^ihmci-  vt  fupra  diftum  eft,  (Scexprefsiushabetur  in  §.i.Inft. 
dtee  devfucap.Neqjhicfitdiftinftiodetemporeinterab- 

mmiufficit  fentes,  & prxfentes  (quidquid  Sylue.&alijfentiant) 
td  legtm  in-  prop^gj.  rationem  fupra  traiftatam,  quod  ad  necefsi- 

^““”‘^"^^tateinhuiusprxfcriptionisfcmperfupponiturigno- 

tbiiiMdu.  g Principis ; nam  fi  Princeps  fciat,  non  eft  necef- 
faria  prxfcriptio  ad  prxfentem  effe«ftum,vt  ftatim  di 

cani.Refpeiftu  vero  Principis  ignorantis  impertines 

eft  abfentia,vel  prxfeiitia,&  ideo  idem  tempus  indi- 
ftinfte  poftulatur.Ponitur  autem  ab  anftoribus  po- 
tius decem,  quam  viginti  annorum,  quanuis  hoc  iu- 
ra  non  dehniant,&  ignorantia  Principis  videatiu  ef- 
fequxdam  abfentia,  propter  rationes  fupra  fa^as. 
Item  quia  in  hoc  iure  interuenit  fauor  ex  parte  Pnn- 
cipis,&  ille  ampliatur,dum  breuius  tempus  eligitur, 
& interuenit  onus  ex  parte  fubditorum;  quatenus  re 
uocatio  legis  perlongum  tempus  differtur,  &hoc 
minuitur,  breoiusetiam  tempuseligendo.  Etita 
vtrumque  eft  iuri  conforme.  Et  confonat  etiam 
aha  regula  iuris,  quod  mmmumejl  [equen- 

,,  vero  in  legibus  Ecclefiafticis  eft  diuerfitas  opi- 

D,  . nionum. Nam  quidam  exift.rnant  m^ 

- pus  decem  annorum , quod  in  ciuilibus  fuftaat.  Re- 
twtuf  fertur  Azo,  in  fumm.tit.  de  confuet.  Calder.  & alq  in 

cap.i.detreug.&pace.Sedhiloquunturdelegenon- 

dum  acceptat  a,de  qua  fupra  I.3 . dc  4-di^ eft.Qua- 
rn,njue,u.^nam  fortaffe  nullafit  differentia 

i«Mwr4/«-fcriptionem,cuminvtroc^cafu  confuetudo  fit  co  - 
2.K4in.«ic4»traius  canonicum.  Vera  ergo, & communis  fenten- 
fufertiatut  tiaeft  in  legibus  canonicis  requiri  tempus  quadra- 

' gintaannorum,vt  confuetudo  contra  illas  cenleatur 

4»  Ljefcripta.Ita  Innoc.inc.cuw  de  confuet.  Pa- 

«»«.  ^ ii  cao.  i.detreug.& 
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ptam,  quia  in  iure  canonico  non  dicuur  confuet  iidd 
legitime  prxfcnpta,  nifi  fit  quadraginta  annorum. 

Ita  Rochiis fupra  feft. 3.01101.4.  exGloffa  cUm  texui 
in  cap.tMiw  ik  ber.eficio^dc  prxbeti.in  6. Sed  non  exifti- 
mohocriifhcere,quia.ippellatiolegitimxprxfcripti- 
onis  de  fe  indifferens  eft,folumque  lignificat  confue- 
tudinem  durantem  tempore,&  cum  conditionibus 
lege  prxferiptis.  Vnde  iuxta  materix  capacitatem 
applicari  poterit  ad  prxfcriptionem  quadragenaria, 
velad  decennalem. Nametiam  dicipoteft  confuetii- 
do  legitimi  prxfcripta  neceffaria  effe  ad  inducenda 
legem,  prxter,  dc  non  contra  commune  ius,  infeio 
Principe.Addutergoprxdiftiauftores,prxfcriptio- 
nem  legitimam  contra  Ecclefiam  requirere  tempus 
quadraginta  annorum,  iuxta  cap.  de  quarta,  cap.ad 
<tMm,cuin  alijSjde  prxfcriptionibiis  confuetudo  au- 
tem contra  canones  dici  meritopcJteft  contra  Eccle- 
fiain,cum  iit  contra  Ecclefiaftica  iura , 6c  ideo  legiti- 
ma prxfcriptio  in  illa,  quadragenaria  effe  debet. 

Imo  addunt  aliqui  auftorcs,n6  folum  requiri  hoc 
tempus,  quando  confuetudo  eft  contra  c.anones , fed 
etiam  quando  eft  contra  rationem  canonis,  vt  notat 
Gloffa  in  cap. VI  litigantes, de  offic.ord.  in  6.verhofla- 
»HiiWHi,dcibiGcminiam.dcfequiturPet.Rauc.tra(ft. 
de  confuet. feft.i.nura.  10.  Idem Felin. in  cap.  tarfnof,  f,/,». 
de  iur.iur.num. 3. dc  in  cap./?4l«i.T»i«,de  maiorit.  dc  o- 
bed.num.3.vbi  declarat,hoccffe  intclligendum,qua 
do  confuetudo  eft  contra  rationem  expreffam  in  lege 
Ego  vero  addo,etiam  requiri, vt  ratio  lit  adeo  intrin 
fsca,dc  effentialis,vt  illa  ceffante, lex  etiam  ceffare  ce- 
featur,  6c  tunc  optima  ratione  fundatur  hxc  fentea- 
tia,quia  confuetudo  contra  rationemkgis,Virtuali- 
ter  eft  contra  legem,  dc  ilii  confequenter  derogat.  Si 
autem  ratio  talis  non  lit,fed  potius  illa  fublata  adhuc 
pofsit  vigere  lex,  non  video  cur  confuetudo  contra 
folam  rationem  legis  cenferi  debeat  contra  ius,  auc 
tantum  tempus  poftulare.Denique  addunt  dift i au- 
dtores , cx  parte  materix  poffe  requiri  confuetudine 
immemoriaIem,vt  fi  fit  contra  fpecialia  iura  Princi- 
pisjficut  etiam  in  confuetudine  prxter  canonespof- 
funt  requiri  quadraginta  anni,  fi  deroget  iuri  ali- 
cuius Ecclefix.  SedhxcUc^tverafint,  nonhabenc 
proprie  locum  in  confuetudine  legali,  de  qua  tra- 
ctamus, fed  quatenus  mifceturcum  prxfcripiionc 
propria  alicuius  rei,qux  longiorem  durationem  rg- 
quirat.  ’ 

Atque  hinc  colligitur,  confuetudinem  habentem 
has  duas  conditiones,fi  fit  legi  contraria, illam  ^bro-  [g 

gare,etiamfi  ad  notitiam  Principis  talis  confuetudo  /Erogat 
nondeuenerit.  Ita  docent  fer^Doftores  allegati,  ^ igncrite fri» 
Couarr.in  4. Decrct.z.p.cap.6.§. io.num.i8.de  19.D0- 
minic.bene  in  §./c_g«,poft  cap.m»i?«,dift.cum  Gloffa  Couar. 
dcArchid.ibi,(&alqs,quosetiam  refert  Felin.  fupra,  Domtn, 

dc  omnes,  quos  in  fimilipundoallegaui  in  c.  prxee- 

denti.  Yelin. 

Nam  eft  eadem  ratio , quia  fuppofita  lege  conce-  , 

dente  hanc  efficaciam  confuetudini  rationabili,  dc 
prxfcriptx,  exviilliushabetur  fufnciens  confenfus 
Principis  abrogantis  illam  per  tacitam  voluntatem 
legalem, vtlic  dicam, ad  quam  non  eft  neceffaria  no- 
ua  notitia  confuetudinis,ficut  ad  pcrfonalevolunta- 
tem,  nec  nos  poffumus  illam  conditionem  addere 
contra  prxdiftum  ius.Quia  in  effeaibus  luridicis  no 
debent  plura  poftulari,quam  iura  requirant:  lex  au- 
tem ponit  illas  duas  conditiones  vtfufticientes  ad 
- ^ n- -'^^o^-Trientia  Prin- 


fiormit.diaocap.vlt.num.ii.dcincap.i.de  ternoonitillas  duas  conditiones  vtiu 

pace,numer.4.cS:ibilateFelin.num.i3.  oc  p ^ <Sc  vtraque  effe poteft fine fc 

fea.3.num.35.  Turrecrem.in  ciip-confuetudo,  fi*  • ^ ^ fe  notum, quia  cofuetudo  non 

cfloLi  auift.4.d.i.Bart.inrepetit.l.i/e^«/t«5,quxft.  cipis.Lieprio  p 

ItLlafonibicol.ii.Anton.i.p.tit.i6.§^4.S^^^^^^^ 
verboco«/iier«rfa,quxft.4-Angel.num.8.dcib^^^^^^^ 

miftx.Nauarr.  confz.de  conruet.Cordub.hb. 
ad4.<&  Gregor.Lop.in  diftaleg.^  Gloff.4.  Pi  obari 
autem  hxc  fententia  folet  ex  difto  ‘ 

quatenus  requirit  confuetudinem  legitime  prxfcn- 


CipiS.L>epriuiitiipi.i  

eif  rationabilis, quia  fcitur  a Pnncipeinam  qu^hbet 
alia  xque  fciri  poteft,veI  ignorari,  dc  rationabilis  ta- 
lis poni  debet, vt  ver^  pofsit  talis  cognofci.De  fecun- 
do etiam  conftat , quia  prxfcriptio  non  requirit  fci- 

entiamin  eo  , contra  quem  prsfcnbmir,  vt  eft  no- 
tum.Prxterea  ratio  humanx  legis  hoc  quodammo- 
do poftulat,  debet  enim  effe  humanis  moribus  ac- 
* coramo- 
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commodata5& ideo  valde  expedit,vt  quando  popu-i 
Ius  tanto  tempore  obftinato  animo  perfcuerat  m moj 
ribus contra  legem,Princepsnon  inliltatjfed deliftat  | 
ab  imponenda  talis  legis  obligationcimerito  ergo  in  ' 
ftitutum  eftjVt liuefciat, fine nefciat Princeps j con- 
fuetudoprsfcriptalegem  tollat. Neq;  in  hoc  occurrit 
nouadifhcultas. 

Poteft  tamen  e contrario  dubitari  5 an  interdum 
C««/«e'«i^«vconfuetudononprxfcriptaporsitfufhcereadelTeftu 
»0»  pTifcnp  reuocandi  legem/altem  interueniente  fcientia  Prin- 
vnn  cipis.iqainp^norm.inc.vlt.n.ij. aperte  fentit, no  fuf- 
Vanorm  ^cere  fcientiam  Principis, vt  lex  derogejur  in  minori 

tempore,  quam  litadprtEfcriptionemneceflarium. 
Fundari  poteft primo  in  eodem  c.vlt.  quodabfolute 
requirit  illas  duas  conditiones  ad  hunc  effeftum;  er- 
go quacunc;^  deficiente, non  hetetFe<5tus,etiamliPrin  ^ 
ceps  fciat.Et  confirmaturmam  fi  confuetudo  non  fit ' 
rationabilis, etiamfi  Princeps  illam  fciat,non  fuffici- 
et  ad  tollendam legem,vt  ell  communifsima  fenten- 
tia;ergo  fi  non  fit  pr2efcripta,non  fufficiet,etiamfi  in- 
terueniatfcientia  Principis. Patet  confequentia,quia 
illae  dusE  conditiones  vt  aeque  neceffariae  ponuntur. 
Confirmat  hoc  fecundo  Pan.quia  ex  fcientia  Princi- 
pis ad  fummum  colligitur  tolerantia,  haecautem  n5 
inducit  confenfumiuxta c.MW  ii«^Mi«,deprfb.Vnde 
addit  ipfe  ,quod  fi  Princeps  nonfolum  fciret  confue- 
tudinem,fed  et  illa  vteretur,  tunc  cenferetur  t®llerc 
Iegem,quia  videretur  quali  exprefleconfentire.Tan- 
dem  argumentor,quia  confuetudo  haec  valet  per  mo 
dum  cuiufdam  prtefcriptionis,fed  tepusprtefcriptio 
nis  non  minuitur  propter  fcientiam  eius, contra  que 
praefcribiturjergo. 

^7*  Nihilominus  contrarium  cenfeo  verum. Dico  er- 
Conjuetudi-  confuetudinem  non  praefcriptam  aliquando  fuffi- 
derogandam  legem,  fi  Princeps  fciat  confue- 
-'‘'^^JjJ*^l*^tudinem,&ipfatalis,actantafit,vtmoraIiter  fuffici- 
^eere  ndlegt  indicandum  Principis  confenfum.Hoc  mihi  vi 
Abr»gdd»m.  deturfenfi(TeD.Thom.i.z.q.97.art.3.ad  3.vbinonre 
quiritadhunceffeftumprsefcriptionem  confuetudi- 
nis,fedfufficientemfignificationemconfenfus  Prin- 
cipis,&  idem  fentiunt  Soto  lib.i.deiuftit.q.7.art.2.<Sc 
Medin.ibi  Gerfon  difto  tradi:,  de  vita  fpirit.  & vi- 
detur fuiffe  opinio  Antonij  difti  cap.vlt.  quidixit,fi 
Papa  fciat  confuetudinem  contra  legem,fufficere  te- 
pus  decem  annorum.  Quod  didtum  approbat  Sylu. 
didla  q.4.&  Angel.didiionum.S.&idem  fentiunt Ca- 
noniftx  communiter, quando  confuetudo  refiftit  le- 
gi canonicx nondumacceptatje,vtlate refert  Felm. 
vbi  fupra.Dequa,vtdixi,eft  eadem  ratio,  tum  quia 
etiam  illa  confuetudo  eft  contra  Ecclefiam,& contra 
iusillius,tum  etiam,  quia  obferuantia  legis  pro  ali- 
quo tempore,non auget ius,vt fupra  dixi,  fed  folum 
fadlo  dicitur  illam  confirmare ; ergoflando  in  viiu- 
ris,eadem  eft  ratio  de  vtraip.  Praeterea  non  videtur 
efie  maior  ratio  de  iure  introducendo,  quam  de  ab- 
rogando,fed  confuetudo  nonpra:fcripta,fciete  Prin 
cipe  poteft  inducere  ius,vt  oftendimusjergo  & abro 
gare.  Maior  cum  confequentia  probatur,  quia  tota 
ratio  vtriuftp  elfediuscdfiftitia  tacita  voluntate  Prin 
cipis,fed  haec  voluntas  particularis,&  quali  perfona- 
lis  non  minus  poteft  innotefcere  ex  confuetudine  le- 
gi cotrariandpraefcripta, fed  fcita , & tolerata  aPnn  . 
cipe,quam  ex  confuetudine  pr.Tter  legem : ergo  non 
minus  illa  fufficiet  ad  derogandum  legi,  quam  hgc 
ad  introducendam  illam.Imo  in  cafu  prxfenti  magis 
debet  prxfumi  talis  voluntas,tum  quia  eft  magis  ne- 
ceftaria  ad  tollendam  a fubditis  occafionem  peccan- 
di contra  perfeuerantem  legem,  tum  etiam  quia 
ipfamet  confuetudo caufat  talem  mutationem  in 
fubditis, vtquodammodo  perillam  fiant  ineptiad 
talem  legem,quia  debeteffe  facilis,  & moribus  con- 
formis. Denique  hanc  fententiam  confirmat  vfus. 
Quia  multae  leges  Ecclefiafticse  cenfentur  breuiori 
tempore  derogatae,  quia  Pontifices  non  ignorant, 
<5cdifsimulant. 


Angel, 


telin- 


^cj^UcTConfuerudu  pp  llatir. 

De  tempore  autem  rcquifitc  ad  hunc  effeftum,  jg 
quando  fcientia  Principisnoninteruenit,  licet  Amo  re 

nius  dcalij  cum  illodelignent  tempus  decem  anno-  a.thgimxh- 
rum,  non  videturmihi  eum  fundamento  diftiim. 

Nam  in  legibus  ciuilibus  non  poteft  id  habere  lo-  te>.fi<e  uJU 
cum, quia  etiam  ignorante  Principe,  maius  tempus 
non  requiritur, vt  dictum  eft  : aflertio  autem  polita 
etiam  in  illis  locum  habet, quod  interuenientefeien- 
tiaPrincipiSjprsfcriptio  ciuilis,qua:  eft  decemanno 
rum,noneftnecefraria.Quodfi  illi  de  folis  canonicis 
legibus  loquuntur,oportet,  vt  cum  proportione  te- 
puspro  ciuilibus afsignent.Atinillisnonpoflunt  cu 
fundamento  afsignare  certum  tempus  requifitum; 
ergo  neque  in  canonicis  illa  determinatio  decem  an- 
norum habet  fundamentum.  Praeterea  eft  generalis 
ratio,quia  illud  tempus  nullo  iure  determinatum  eft 
pro  tali  modo  confuetudinisj  ergo  fine  fundamento 
prgfcribitur.Et  explicatur  ampli*,quia  eo  if^o,quod  ' 
non  eft  necelfaria  confuetudo  prsfcripta,  non  ope- 
ratur ex  vi  iuris,fed  ex  vi  naturalis  fignificationis,  6c 
indicij  voluntatisPrincipis; at veroadhociudicium 
nullum  eft  tempus  determinatum  in  iure,nerp  ex  na- , ‘ 

tura  rei, quia  potfecundumcircunftantias  variari, vt  ” 
fupra  declaraui;ergofruftradefignatur illud  temp’ 
decem  annorum.  Idem  ergo  in  hocpunifto  dicendu 
eft,  quodin  fimili  de  introdiuftione  legis,  arbitrio 
prudentum  relinquendum  efTe,&  ita  fenferunt  Soto 
Medin.  & alij. 

Imb  hincintulerunt  aliqui  Canoniftoe,quando  to  D* 
taciuitas,  vel  communitas  operatur  contra  ftatutu 
afeeditum,vnum  aftum  contrarium  fufficere  ad  re- 
uocandum  ftaturum.Quiaibi  per  viiumaiftum  ligni 
ficaturfufficientervoluntasftatuentisdereuocando 
ftatuto,cumfitidem,quicontraillaoperatur,  quod 
fecus  eft  refpeiftu  legis  Principis.  Ita  docet  Abb.inc.  Abb. 
ad^if/d/eBtiawjdeCleric.nonrefid.cumloan.Andr.ex 
cap.proi//or«jw,deprajbend.&cap.  cumaccepjjent^de 
conftit.vbialij  hoc  notant.  Seddehocpunfto,  &de 
illorum  textuum  intelligemia,  dicemus  traiftando 
de  priuilcgijs:nam  de  illis  eft  ibi  fermo.Et  in  propri- 
is ftatutis  non  credo  efie  illud  lignum  fufficiens,  nifi 
ex alijs  circunftantijs  conflet,  communitatem  non 
feciffe  talem  abtum  dilpenfiindo  in  ftatutopro  illa  vi  - 
ce,illud  abrogando.  Adde,etiam  in  ftatutis  confirma 
tis  a Principe  neceflrariamefle  confuetudinem,  vt 
dixi. 

Ad  cap.vlt.de  confuet.refpondeo , ibi  efie  fermo-  20, 
nem  de  confuetudine,  quae  mdependenter  a fcientia  Cap.vIt  de 
Principispoteftlegem abrogare,  feu  deconfuetudi- Co»/.  txpli- 
ne,quxlub  propria  ratione  fua,d:  per  propriam  vim  cutur, 

<&:  efficaciam, quam  a lege  habet,  poteft  legem  abro-  % 

gare, non  vero  excludere  confuetudinem, quae  fblum 
deferuit  per  modum  ligni, iSa  indicij  voluntatis  Prin 
cipis.Nam  hoc  modo  nonfolum  confuetudo,fedet- 
iamquodlibetfaftum  Principis,  quod  fufficienter 
oftendat  voluntatem  eius,poteft  abrogare  legem, vt 
fumitur  a fimili  ex  diifta  eft  per  feeuides, 

quia  viseft  in  voluntate,^  diuerfitas  in  materiali  li- 
gno eft  accidentalis.  Ad  primam  confirmationem 
negaturin  primisoequiparatio,quia  conditio, quod 
confuetudo  fit  rationabilis,  ex  natura  rei  neceflaria 
eft:  conditio  autem  proeferiptionis  folum  exlege,  <& 
ideo  prior  conditio  magis  neceflaria  eft , <S;  in  omni 
euentu,  quiafemper voluntas PrincipisefTe  debet, 
acprxfumirationabilis,fiueparticularisfit,  liuege- 
neralis  per  legem. Deinde  dicitur,,  quod  Ii  de  volun- 
tate Principis  fufficienter  conflaret, etiamfi  confue- 
tudo careret  ratione, dummodo  non  effet  contra  ra- 
tionem,nec  aliquid  turpe  incIuderet,abrogatio  effet 
valida, litet  fortafie  illicite  fieret, ficut  fupra  diiftum 
eftdeabrog.itionetxprefla,idemeniiT)eft  detacita, 
fifupponatur.  At  y<  ro  r.infsime,  aut  nunquam  ad- 
niittenda  eft,  quando  confuetudo  ita  caret  ratione, 
vt  fit  illicitum  lili  condefcendere,<S:  propter  illam  le- 
gemabrogare,etfificcognita,quianoeftpraerumen-  ‘ 

dapra- 


fcap.  XVIII.  Verum  conructudopofsic  legem  humanam  abrogare: 

dn  praua  voluntas  in  Principe.  Secus  vero  eflet,  fi  ex  ''  - o 
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jpfa  duritia  populi,  licet  irrationabili,  refultaretre- 
fpeftu  Principis  m oralis caufa , & ratio,  vt  non  pof- 
fit  iudicari  prudens  reuocatio  confiietudinis:tunc  e- 
tiimetiamfi  Princeps  feiat  confuetudinem  nonefle 
rationabilem  ex  parte  populi  jpoteftpraffumi  conni- 
uentia,(!ic  abr  ogatio  ex  parte  Principis  tacentis,&  to 
Ierantis,quia  tunc iam abrogatio  luilaefi.  Vndead 
fecundam  confirmationem  lam  fupra  refponfum  eft 
tolerantiam  per  fe  non  fufficcre,  adiunftis  verocir- 
cunftanti jS,polTc  elFe  prudens, & morale  lignum.  Et 
in  prsfenti  erit  optimum  lignum, quando  in  Princi- 
pe iciente  populi  relillentiam,permifsio  illius,ftante 
lege,effetirrationabilis,&nociua  populo; nam  tunc 
prsfumendumelt  oriri  exanimo  abrogandi  legem, 
nifi  contrarium  conftet.  idemeperit  quoties  res  ad 
eum  ftatu  deuenerit,vtprudens  cefeatur  abrogatio: 
tuncenimmeritoprsefumiturconfenfusin  Principe 
fciente,&  patiente  talem  confuetudinem.  Ad  vltima 
confirmationem  negatur alfumptum,  iamenimo- 
llenfum  eft, in  illo  cafu  confuetudinem  non  occurre- 
re in  modum  prxfcriptionis,  fed  tanquamfignum, 
adiunftafcientia,<Sc  tolerantia  fufficiente,vt  explica 
tum  eft. 

Ad  primam  difficultatem  in  principio  pofitam , 6c 
'/i  I J^.funaptamex§.Dittj«,refpondeo,tcxtumillumplures 
ulmttm.  habere  intelleclus,quos  hic  expendere  non  polfum®: 
multi  autem  illum  inteliigunt,  quandoftatutum, 
velconfuetudopr2Cefsit,&lexfubfequitur,d:itano 
pertinetadhuncloGumjfedadquxftionem  traftan- 
damin  cap.20.Alij  inteliigunt,  quando  lex  generalis 
pr2celsit,(S:ftatutummunicipalefequitur:  <Sc  vide- 
tur hoc  magis  fignificari  inlitera,<S:  negari, ftatutum 
praeualere  contra  legem,  quod  mihi  eft  verifimilli- 
mum.Nam  licet  Panormit.cap.vlt.  de  confu.  in  hoc 
conftituat  differentiam  inter  ftatuta  laicorum,cS:  cie 
ncorum,quod  particulares  Ecclefix  non  poftun t fta 
tuere  contra  canones,  particulares  autem  ciuitates 
polfuntftatuerc  contra  lus  commune.  Ego  non  vi- 
deo fundamentum  huius  diff£renti2E:nam  lex  omnes 
popt4li}ff.de iuRit.de  iur.nihil  probat , & contrarium 
probatur  ex  diifto  §.Dittr«,&  conftat  ex  fupra  trada- 
tis lib.g.de  poteftate  ad  leges  ciuiles  condendas.  Vn- 
de  quoad  hoc  nego  elfe  eandem  rationem  de  ftatuto 
<&  confuetudine,ficut  idem Panormit.in  clericis  fa- 
retur.Ratio  autem(licct  varix  tradantur  a Canoni- 
ftis,vt  per  Abbatem  fupra,&  latius  per  Roch.  fed.;. 
a n.7.)e(Te  videtur,quia leges  humanx  debent  elfe  ac- 
commodatxmoribuseorum  ,pro  quibus  feruhtur, 
ideolegislatores  in  hoc  deferre  debent  rationabi- 
liconfuetudinifuorumfubditorum.  C^xratio,cSc 
necefsitascellatinftatutis  confuetudinis  : nam  illa 
fiuntperinferiorespoteftates,quasoportetelfe  ftib- 

ordinatas  fuperioribus,cS:  ideo  ftatuere  non  poffunt 
contraleges  eorumiureordinario,nifiexfpeciali  c6- 

cefsione. 

Ad  fecundam  difficultatem  fumptam  ex  l.z.C.qu? 
fitlong.confnet. dico, etiam  legem  illam  varie  expo- 
ni,vt  refert  Glo(r.incap.ron/fffin<;f.ww,dift.ii.commu- 
nis  tamen, deprobabilis  refponfio  eft,illam  efteintel- 

ligendani  de  confuetudine  non  habente  conditiones 

politas  in  dido  c.vlt  de  confuet.  Italaf  in  addit,  ad 

Glo(r.in§./inefcrip(o,deiur.natura.verb.mjtatur,vbi 

Glofia  aliter  exponit.  Re  tarnen  vera  fenfus  eft,con- 
fuetudinem  non  elfe  tantxauthoritatis,  vt  contra 
Principis  voluntatem  pofsit  valere,  quod  in  eadem 
(ege  fignificatur,No»  V f^adeo  fut  valitura  momento  , id 
eft,fua  vi,& Doteftate.  Cum  hocaiitem  optimeftat, 

vtpofsit  elfe  talis,quxoftendat, voluntate  Principis 

fuilTe mutatam, vel tanquamfufficiens  lignum  eius, 
X--cl  in  virtute  alicuius  legis.  • . j 

AdtertiamrefpcndetD.Thom.did.artic.;.  ad  2. 

poffe confuetudinem  contralegent  perbonosadus 

introduci, ac fubinde  elfe  rationabilem , quia  lex  hu- 
mana occurrente  necefsitate  in  particulari,  line  cul- 
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panonferuatur.Vndefi  illaoccafio  fxpiusoccurrati 
peradusilloslcgi  contranosinduciturquxdam  c6- 

fuetudo,qu.x  oltendit,legem  non  elfe  vtilcm,dc  con- 
fequenterabrogatillam.  Quam  refponfionematti- 
git  etiam  Panorm.in  dido  c.  >•  de  treug.  <!)c  pace,  ex 
Archidiacon.in  capit. vnic.  detreuga6;pace.  Sed 
non  fatisfacit,tum  quiailli  adus  non  licent, nifi  pro- 
pter necefsitatem  per  modum  epijkix,hi  autem  non 
inducunt  confuetudinem  contra  legem,  cum  non 
fintillicontrarij,ne^dltendunt  animum  populi  le- 
gi contrarium,  vt  fupra  declaratum  elt,  neque  ex  vi 

confuetudinisexillisfolisrelurgentisporeftelTelici- 

tus  adus, nifi  in  fimili  occalione-in  qua  epijkia  per  (e 
fem per  fufficit. Quod  fi  tam  frequentes  lint  illx  occa- 
hones,vt  oftendantlegem  ede inutilem,non  abroga-*  > 
bitur  propter  confuetudinem, fed  quia  in  fe  oltendi- 
tur  iniqua, dc  nulla,  vel  cdiabir,quia  finis  eius  m ge- 
nerali celfat.  EtitaidemmetD.Thom.dixic,rj/i';rt 
confuetudinem  mamftjiare,qtiodUx  viieuuinnuejivtilu. 

Secundo  refpondet  D.Thomas,remoueri  legem  per 
confuetudinem,  quando.tam  firmata  eft  confuctu- 
do,vtiamlexnon  videaturpofsibilisfecimdum  con 
fuetudinem  patrix.  Veruntamen  quando  res  ad  huc 
ftatum  deueniret, etiam  non  edet  propria  abrogatio 
legis,  fed  ceflTatio  per  materix  mutationem.  At  vero 
nonfempernecelfarium  eftad  abrogationem  legis, 
vt  tanta  rerum  mutatio  fiat.  Quia  fxpe  abrogatur,  fi 
circunftantix  fupra  pofitx  concurrant, etiartifi  allo- 
qui pofsit  lufte  obligare,  fi  voluntas  Principis  tacita 
non  interueniret  aliquo  ex  modis  fupradidis.  Vnde 
D.Thomasinilla  folii tionefolum  videtur  voluide 
explicare  modos,quibiispoteft  contingere, vt  ex  co- 
fuetudine  refultetcedatio  legis abfque  ordmead 
conlenfum  Principis,  fed  quali  ex  natura  rei,  qux 
non  eft  propria  abrogatio,  fed  cedacio  legis.  Info- 
lutione  autem  ad  3.  magis  explicat  modum  abroga- 
tionis. 

Refpondeo  igitur  ex  didis  in  cap.  4.rede  fieri  pof-  24. 

fcjVtconfuetudo  incipiat  per  adus  malos,  quia  pro-  Coniuetud» 
hibitosperlegem,& nihilominus  inducat  confuetu-»«ff?)f»i  per 

dinem  derogantem  legi. Ita  fatetur  Caiet.didafolu-  m.  os, 
tion.ad  2.  & omnes,imo  ex  didis  conftat , ad  hanc  ab 
rogationem  necedarifi  elfe,  vt  in  principio  aduslinr''’^’^""^^*' 
tales,quia  debent  ede  contra  legem  obligantem 
excufatione,vel  ignorantia.  Ratio  vero,ob  quamfuf 
ficiunt,  eft,  quia  in  primis  non  concurrunt  vt  caufa, 
fed  vt  indicium  voluntatisPrincipis,  autlegis,pof- 
funtautem  elfeindicium  talis  voluntatis,  eciamfi 
mali  lint.Et  deinde  id,  quod  tandem  refiiltatcx  tali 
confuetudine,non  eft  malum,fcilicet , vt  fimiles  ad* 
fine  malitia  fiant, abl.ua  lege,  & inhocccnfeturcon- 
fenrire Princeps, abrogando  legem.  Atcjjhocmodd 
confuetudo  illa,licet  in  modo,  vel  in  fieri  fit  irratio- 
nabilis,non  tamenin  fubftantia  (quiaadus  illipof- 
funtficitefieri)necin  termino,necineffedu,  quiasSr 
Princeps  poteft  propter  talem  confuetudinem  pru- 
denter,ac  rationabiliter  legem  abrogare, & comple- 
ta confuetudine  adus  poftea  licite  fiunt,&  iusadeos 
libere  faciendos  iuftum  eft:  nam  potius  eft  quxdam 
carentia iuris,feu prohibitionis,  quxrationabiliter 
auferri  potuit.  Addit  vero  Caict.fupra , & idem  dicit 
Pan.licet  in  principio  agentes  contra  h gem  peccent, 
tarnen  eorum  fuccedbres  pode  prxftimere,ex  aliqua 
rationabili  caufa  legem  illam  finde  no  feruata. Quod 
quidem  regulariter  verilimile eft, pr.xcipuc,quand(j 
abrogatio  fit  perlongam  prxfcriptionem.  Dico  au- 
tem id  non  efiTenecedarium ; nam  licet  omnes  a«i;is 
fad?i  contra  legem  ante  completum  tempus  prxfcri- 
ptionis, vel  ante  fufficienter  pr.rfumptam  volunta- 
tem tacitam  Principis  fuilTem  mali, nihilominus  tan 
dem  completo  tempore, vel  induio  abrogaretur  lex 
ex  vi  iuriSjVel  racitx  voluntatis  Principis,  qu.xiufta 
eft,licetadusfubdirorum  mali  fuennt,vt  declaratu 
eft. Net^’ in  hoc  xquiparatiirh.xc confuetudo  prxfcri 
ptioni,vtin  c.i.declaraui. 

Vrgebit 
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I -.  /-  ' in  fejfemper  committitur  culpa  violando  illamj  ei'j 

go  necefle  eft  incurri  peenam,  Vt  fi  poena  fi  t excomu* 
meatio,  neceflario  incurritur,  quiaprxceditcbntU- 
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Vrgebit  veto  aliquis,  quia  lex  erat  rationabilis  (n^ 
hoc  cll  de  ratione  legis,&  ibifupponitur  vera,  & va- 
lida lex)  ergo  confuetudo  contraria  erit  irrationabi- 
lis, nonfolum  quia  per  malos  aftusintroduftafuit, 
fed  etiam  quia  tendebat  ad  tollendam  legem  rationa 

bilem, hoc  enim  contra  rationem  videtur,(S:  ciim  il- 
la fint  direfte  contraria,fi  vnum  rationabile  eft,almd 
erit  irrationabile.Relpondeo  idem  argumentum  fu- 
pra  effe  faftum  de  abrogatione  legis  exprefia,  de  qua 
conftat,pofle  efle  rationabilem,  <Sc  iuftam,  & eodem 
modo  hic  effe  foluendum.Dico  ergo,legem  n oh  effe 
rationabilem  tanquam  neceffariam,  fedtanquam 


macia  contra  legem , & fic  de  ali  js  effeftibus  poenali- 
bus,qui  peqipfam  legem  fiunt,ergo  nunquam  poteft 

lex  quoad  illos  tantum  derogari ; ergo  nec  quoad  fo* 
lam  peenam. Confirmatur,  quia  talis  confuettido  ei^ 
fetirrationabilis,quia  eo  tenderet,  vt  peccata  impu- 
ni fierent. 

Nihilominus  contrarium  dicendum  eft  cumPa- 
normit.incap.i.detrcug.<Scpace,vbietiamFelin.  tS:  Itxfxntlu 
alij  communiter,Nauar.commen.3.deregular.num./'««y?;er«- 


conuenientem  propter  alibuos  effeftus,  quibus  non  S5.&  in  Manuali  cap.zy.num.  1 06. Probari  autem  po-  Junudmm  { 
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obftantibus,ablatiolegis,&confuetudo  ad  illam  tol 

lendam  poteft  effe  rationabilis  fub  alijs  irefpeaibus 
honeftis,&  conuenientibus,ficut  duo  contraria  pof- 
funt  effe  probabilia, & quod  in  altera  parte  fit  aliquis 
exceffus  , non  facit  alteram  effe  irrationabilem, 
prsefertim  quia  hsec  comparatio  ordinarie  dubia  eft. 


C AP  VT  XIX. 


abrogatio  legii  per  cof^uetudinem  di- 
c[uamexcepuonem,vel  extenfio- 
nem  adrmtsat. 


f TT-Tregulapofita  mprecedenti  capite  magis  decla 

* retur,oportet  exceptiones  aliquas, qux  ab  illa  fi- 
eri folent,expendere,&  in  fine  etiam  videbimus , an 
recipiat  extenfionem.  Prima  ergo  exceptio  cogiwri 

'ftti. 


poteft  delege  poenali  imponente  peenam  ipfofafto 
Aliqui  enini  dixerunt, illam  non  abrogari  per  confue 
tudinem  prsfcriptam,  etiamfi  rationabilis  fit,  quia 
ftatim,ac  violatur,inciditur  iri  diftam  pcenam,<Scin 
faftum  damnatum.  Ita  referunt  loan.Andr.  &Pa- 
noimit.incap.i.detreug.(i<pace.  Hxc  tamen  exce- 
ptio nullo  iure  fundatur,&.eft  contra  rationem,  id- 
T.xcsptie  re--  coque  mento  a didtis  auctoribus reijcitur.  Quia  et 


'rjttur. 


iam  confuettido  contrataleiri  legem  poteft  effe  ratio- 
nabihs,vt  perfe  conflat,  Sc  poteft  indicare  fufficien- 
ter  voluntatem  tacitam  legislatoris  abrogandi  tale 


teft  primo  induftione.  Namolim  filij  clericorutri^^^l^^M»- 
ipfoiurenafcebanturferiiiinpoenampaternf  incon-“^ 
tinentia5,cap.(«W  m«/t4,dift.i5.cS:  tamen  per  dilfuetli 
dinem  abrogata  eft  illa  pcena,rnanente  eadem  ctilpai 
vtibi  notat  Gloffa. Item  in  Extrauag.j.  derebusHc- 
clef.non  alicn.  varix  ponuntur  pcenteipfo  faClo,qux 
pernonvfuiTiceffarunt,durantelege,vt  videre  licet 
inNauarr.dicldcap.t7;nu.i^o.  exquoalia  exciripla 
petipoffunt.  Et  quotidie  vidcmiis,  reuocari  legem 
quoad  poenas,  & non  quoad  prxeeptum  vt  nouifsi- 
me  fecit  Clemens  VII I.  in  Motu  Sixti  V.de  modo  re 
cipiendinouitios  inreligionibus:derogatio  autem, 
qux  fit  per  legem,  poteft  etiam  per  confuetUdinem 
fieri,vt  ex  di  Ciis  conftat.  Ratio  denique  eft,qiiia  po- 
teft derogari  legi,  licet  non  abrogetur,!,  deroget 
de  verbor.iignif.vbi  Gloffa,  Derogatur enimjcutn pars 
detrahitur , abrogatur  vero  cum  prorfus  tollitur,  ergoetia 
per  confuetudinem  poterit  derogari,licet  non  abro- 
getur,vtreCle  intulit  Nauarr.conf.  j. de  confuet,quia 
eadem  ratio  in  illa  procedit:  ergoquacunc;^  ratione 
lex  diuifibilis  fi  t,poterit  in  vna  parte  derogari , 6c  no 
in  alia. Eft  autem  feparabilis  pcenalegis  a culpa : ergo 
poteft  confuettido  derogare  legi  quoad  impofitione 
poenx,reliCla  obligatione  ad  culpam.  Quia  talis  poe- 
na non  eft  per  feannexa  culpx,fed  ex  Principis  volu- 
tate,c[uxpoteft  in  vna  parte  mutari  .licet  non  mute- 
tur in  alia,vt  per  fe  conftat,(&:  ex  vfu  oftenfum  eft.  Et 
Princeps  obligatur  lege  quoad  vim  direCliuam, licet 
non  obligetur  ad  peenam.  Atqj  hoc  modo  dixit  Gloff 


legem.  Non  enim  miimspoteil  hoc  expcdiread  com  in  c.rff«i^,dift.4.verb.£0«/«frHrf/n?, aliquando  confue 


Duhium. 
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notenda, 


mune  bonum  in  lege  poenali,  quam  in  qualibet  alia 
quando  illa  non  eft  conueniens  moribus  populi,  vel 
experimento  conftat, non  effe  illis  proficuam.  Item 
verba,  & ratio  c.  vltimt  de  confuet.  xqiie  in  hanc  le- 
gem conucniunt,ac  in  alijs.Deniqj  poteft  hoc  confir- 
mari exemplo, in  Extrau  i. de  fimon. prohibente  fub 
cenfura,  aliquid  recipere  pro  ingreflu  religionis,  Sc 
nihilominus  vfu  effe  om  nino  abroga  tam , probabile 

eftjVtalibi  diximus,dcccnfetNau.ca.27.num.io6.  & 

inde  aiiaexemplafumi  poffunt.  Nec  ratio  Contrarix 
lantentix  eft  alicuius  momeriti  quia  licet  lex  damnet 
aClum,6c  peenam  imponat, qu§  ipfo  faCto  incurritur 
liante  lege  in  fua  vi,  vfu  tamen  fieri  potuit,  vtlegis 
virtus  omnino  abrogaretur  per  rationabile , &prx- 
feriptam  confuetudinem, feu  tacitum  PrinCipis  con- 
fenfum,  & quando  ad  iHum  ftatum  peruenitur,  iam 
aClusnbnefldaiYinatus,necpcena  dignus. 

Eft  autem  graue  dubium, an  pofsic  confuettido  de 
rogare  huiufmodi  legi  quoad  pcenam,relicta  obliga- 
tionequoad culpam.  Inquodiftinguunc  aliqui  in- 
ter legem  imponentem  peenam  ipfo  faifto,  veldcii- 
giiantem  imponendam . 1 1 de  hac  pofteriori  docent 
poffeabrogari  quoad  folam  poenam,  quod  eft  certu 
& communiter  receptum.  Ratio  vero  fpecialis  eft, 
quia  talis  lex  quoad  illam  partem  indicem  inftruit, 
6c  ilium  obligat.  Vnde  liciit  alix  leges  derogari  pof- 
funt, ita  etiam  hxc,  vteftprxceptum  cadensiniu- 
diceni.  Delege  vero  imponente  peenam, veicenfu- 
ram,v.g.ipfofa(fto,  hocnegacCaftrolibro  z.delege 
pamalijcap.u.citatque  Hofticnf  in  capit,  de  tfeiig. 
dc  pace.  & Tiraquell.  quidealiareloquitur,  vtfta- 
tim  dicam. Ratio  effe  poteft, quia  fi  lex  nori  abrogatur 


tudinem  exculare  a pcena  temporali,licet  no  excufet 
a gehennali. 

Ad  rationem  ergo  in  contrarium  refpondeo, qua- 
diuconfuetudononeftprxfcripta,feunonprxualii-^  ' 

^ (i  ri  ■ mefiturnceii 

It  contra  poenam,  verum  eft  illam  incurri  per  tranl-^^^^^^^ 

grefsionenilegis,nihiIominustamenaccidere  poffe, 
vtlicet  pcena  incurratur,nlinquamferuetur,<&quod 
ineadiffuetudineperfeueretur  tototempoienecef- 
fario  ad  prxfcriptionem , vel  ad  indicandam  volun- 
tatem Principis  fcientis,  6c  tolerantis  illam  non  ob- 
feruationem,feu  non  exequutionem  poenx,  Sc  id  fa- 
tis ad  abrogationem  poen.x,quanuis  contra  obferua 
tionemlegisnonfitinducla  confuetudo.  Ad  confir- 
mationem dicitur, per  talem  confuetudinem  folum 
fieri,  vt  pcenalegis  non  ftatim  incurratur,  non  vero 
vt  deliftum  per  fuperiores  puniri  non  pofsit,d'  debe 
at,&  ideo  non  fequitur,confuetudincm  effe  irratio- 
nabilem.Sicut  etiam  quando  pcena  non  ipfo  faifto  in 
curritur,fed  per  iudicem  imponenda  eft, licet  per  le- 
gem derogetur,vt  iudex  non  teneatur  illam  poenam 
lege  taxatam  imponere,  nihilominus  non  ligat  iudi- 
cem,quin  aliter  punire  pofsit,fi  expediat, alioqui  et- 
iam talis  confuetudo  irrationabilis  effet. 

Poffet  tamen  aliquo  modo  illa  opinio , feii  diftin- 
(ftio  applicari  ad  coufuetitdinem  irrationabilem  c6-  inque  (enju 
tralegem,dequamultiluriftxdicunt,$licetn6pof-/>off/?  prae- 
fit  abrogare  legem, nihilominus  excufare  poteft  pce-  dtrediftin- 
nam  eius. Quod  fentit  Gloffa  prima  in  cap.  lum  Vene-  ^iopndtA» 
rabiluyde  confuet. &Gloff.in  cap.s.detempor  ordin. 
verbo  antiqua,  in  prima  relponfione,  & Gloffa  in 
cap. denique, Et  late  tradi  t Rochus  in  diifto  cap.  vJt.de 
eonfuet.fuperipfumtextumjnum.jj.dfequentibus 

vfqu© 


Cap.X  l X.  An  abrogatio  legis  per  conliiet. exceptionem  admittat. 

Vfqjadn.S.feft.i.vbimultacircahoc congerit.  Dico 


igitur  diftinaiionem  fupra  pofitam  de  lege  impone- 

tep02namlatamjveliercndem,poireadhancdoftri- 

namapplicari.  Nam  quando  pcenaeft  ipfoiureirn- 
pofita^non  poteft  abrogari  quoad  illam^leu  deroga- 
ri propterfolamconfuetudinem  irrationabile,  quia 
per  talem  confuetudinem  nunquam  potell  confen- 
fus  Principis  indicari  de  totalis  poenae  remifsione. 
Necetiam  valere  poteft  talis  confuetudoad  poenae 
diminutionemjft  quoad  hoc  etiam  irrationabilis  fit, 
quia  procedit  eadem  ratio,  vtftatim  declarabo.  At 
vero  quando  poena  eft  imponenda  per  i udicem,  po- 
teft confuetudo  aliquam  excufationem  admittere 
faltem  quoad  diminu  tionem  pcenee , quia  illam  po- 
teft facere  iudex. 

Et  nihilominus  circa  hanc  doftrinam  aduerto,  a- 


Adutrten  liudefie loqui  de  confuetudine irrationabili 


iiim. 


conimu 


nitatis,ali ud  de  priiiata  confuetudine  peccandi  vni® 
perfonse.  Haec  enim  pofterior  confuetudo  de  fe  non 
cxcufat  poenam,  etiam  in  foro  humano,  fed  potius 
aggrauat,  quiaaggrauat  culpam,  & eft  modus  pec- 
candi magis  contrarius  communi  bono,  nec  de  hac 
loquuntur  dnfti  auctores,  fed  de  priori  confuetudine 
publica.Circa  quam  duo  praeterea  animaduerti  pof- 
, iunt.  Vnumeitjduobusmodispolfeintelligi, talem 
t Utmdti  confuetudinem  excufare,vel  minuere  poenam.  V no 
modo  per  abrogationem  legis,  vel  aliquam  deroga- 
tionem,faltcmquoad  eam  partem, qua  pcenani  im- 
ponit, aliomodopermodumcircunftantiae  aftus, 
coquod  ex  multitudine,  tS;  frequentia  peccantium 
contra  legem  refultet  aliqua  ratio  coueniens,  ob  qua 
poena  minuatur,vel  remittatur, etiamli  lex  in  fe  non 
5 fit  derogata.  Ahudnotandum  eft  confue:  udinem 

contra  legem  poenalem  duobus  modis  polfe  elTe  irra- 
tionabilem,vno  modo  in  tota  eius  tranlgrefsione,id 
eft,  tamincommifsioneculpxcontraiplani,  quam 
irremifsionc,  velnonobferuatione  prenae  per  legem 
impofits:  alio  modo  poteft  elle  confuetudo  irratio- 
nabilis quoadlegistranfgrefsionem,  non  vero  quo- 
ad non  exequutionempcenx,  vt  linon  obftante  ma- 
litia tranfgrefsionis, poena  videatur  nimis  acerba  aut 
praeter  morespatriae, aut  elfeoccafio  grauiorumpec- 
catorum,vcI  quid  fimile. 

7*  Dico  ergo  confuetudinem  irrationabilem  quoad 

Cctijiutudo  conniuentiamiionpofie  inducere  excufatio- 

tnm.nabf-  pcenae  per  modum  abrogationis  legis.  Proba- 
tur  quia  confuetudo  irrationabilis  non  poteft  abro- 
gare legem,  cap.vlt.de  confuet. ergo  nulla  exparte  fe- 
cundum id, quod  irrationabilis  eft,  poteft  derogare 
legi  in  eo, in  quo  illi  contraria  eft:  nam  eft  eadem  ra- 
tio,& proportioj  ergo  confuetudo  irrationabilis  in 
non  exequenda,  leu  imponenda  peena  lege  prsfcri- 
pta  nunquam  poteft  derogare  legi,  etiam  vt  impo- 
nenti pcenam.Et  h^caflertio  tam  in  legeimponente 

poenam  ferendam,quam  latam  locum  habet , vt  ra- 
Ctnfuttudp  tio  fafta  probat.  Addo  vero  vlterius,  licet  confuetu- 
irmton»bt-  irrationabilis  in  tranfgrefsione  legis , fi  vero  in 

i^in  conni  jQjjniuentiapcensE  rationem  aliquam  habeat,  pofic 
derogare  legi  quoad  eam  partem,quap(snamimpo- 

«it/iue  ipfo  fafto,fiue  per  iudicem  ferendam.Proba 
quoad  hunc  tur  contraria  ratione,quia  omnis  confuetudo  vtra- 

t»-um  Im  tionabiliseftpoteftprsualerecontralegem  fecundu 
" id,  in  quo  illi  contraria  eft,iuxta  idem  cap.vlt.  ergo 

confuetudo  rationabilis  indilsimulanda  peenapo- 
terit  derogare  legi,vt  imponit  pcenam,  licet  non  ab- 
roget abfolute, quoad  obligationem,quia  in  eo  irra- 
tionabilis confuetudo  eft,vtfupponitur.  Probatur 

confequentia,  tum  quiacum  proportione  procedit 

cademratio.Tum  quia  vtile  per  inutile  non  vitiatur 

quando  feparabiliafuntjhicautemfeparabiliseftpcB 

^ . i"> Tumrlpmnns 


dtti 


yitimb vei 6 addo,  etiamliconfuetudofitomni-  j 
no  irrationabilis  quoad  vtramcp  partem,  pofic  ali-  &uomidt 
quam  excufationem  afferre  per  modum  circunftan- 

tix,  quandolexnonimponitpanamipfofafto,  fed  onMunabi- 

imponenda  eft. Et  hoc  modo  exiftim o loqui  luriftas.  luquutd  v- 
Etdeclaratur  primoexpartc  fingulorum peccanti 
um,tum  quia  ex  publica  confuetudine  alicuius  deli-  pofjtMiqua 
fti,  &prxfertim tolerata,  ordinarie  refultataliqua 

ignorantia, qua  tale  delidtum  minus graueexiftima- 

tur,velfalteminaduertentia  circa  deformitateme- 
ius,ex  qua  aliquo  modo  minuitur  deli(ftum,  &con- 
fequenter reatus pcenx.  Tumetiam quiaexcmplum 
multorum  eft  quafi  vehemens  tentatio  inducens  per 
modum  cuiufdam  vehementis obiefti,  &.  pafsionis, 
quas  folet  etiam  aliquo  modo  exculare.  Et  hunc  mo- 
dum infinuatGloffa  indiflocap.  cuinveneTabilu,  6c 
magis  ibi  explicat  Panormitan.  num.  5.  latius  Roch»  Pamnri'. 
fupra.Secundo  ex  parte  reipublicasfoletexmultitu-  Rochm. 
dine peccantium infurgere  occafionon  exequendi 
pcEnam,quianonpotefttotamultitudofacilepuni- 
ri  fine  fcandalo,vel  magna  pemirbatione,aut  maio- 
ri detrimento  reipublicx,neque  etiam  expedit  quof- 
dam  punire,&  non  alios, quam  etiam  generaret  fcan 
dalumproptcracceptionem  perfonarum.  Velli  qua- 
do  id  fieri  poteft  in  aliquibuspropterfpecialem  rati- 
onemiillifolent  effcpauci,&.  excufatio  in  communi- 
tate populi  locum  habet.  Et  hi  duo  modi  cxuifatio- 
nis  infinuantur  in  difto  cap.z.de  tempor.ordi.  &.  hic 
pofterior  traditur  a Gregorindiiffotap.  demquet  di-  cregor. 
ftiniftion.4  «Scinfiniiaturab  Auguft.Ep1ft.50.1n  cap.  Augufl. 

Vt  conflifuereturiM<;.difk.^o.  & clarius  Epift.64.  cap.i. 
dift.44.  Quitamennon  habetlocum  inpcenaipfo 
fafto  impolita,  quia  lex  nihil  diftinguit,  fed  femper 
eodem  modo  loquitur. 

Tandempoteftinhocpunifto  dubitari,  anpoftic 
confuetudo  relaxare  legem  pcenalem  quoad  diredta  Dubtum. 
obligationem,  relinquendo  nihilominus  debitum 
poenx,&  (vt  fic  rem  explicem)  ex  lege  mifta  facere  le- 
gempurepcenalem.Hocpunftumattigit  Tiraquel. Timy. 
in  l.fi  vnquanhverh.reuertaturiin  24.  difcrimine  inter 
pcenam  Iatam,(S:ferendam,num.j5o.(S:rcfert  opini- 
onem cuiufdam  Matthxi  inPrcem.  Clementing  di- 
ftinguentis.  Nam  quando  lex  imponit  pcenamiplb 
iure , etiamfi  in  diffuetudinem  abierit , aitnihilomi- 
nus  incurri  pcenam,&  ad  hoc  citat  cap.  Catholica)U, 
dift.cap.2.deconftit.in  6.cS:cap.dclocato,quodnon 
defignat,  fed  nihil  in  toto  illo  titulo,  vel  in  allegatis 
iuribusinuenio,quodadremfaciat.Quandoautem 
leximponit  poenam  tantum  ferendam,  tunc  ait,  fi 
lex  in  diffuetudineiu  abiit  etiam  pcenam  abrogari,ex 
c.in  ;j?«,d.4.quod  nihil  etiam  probat. De  qua  fentetia 
nihil  Tiraq.  dicit,fed  ad  alios,quos  refert,remittit. 


Mihi  verbplane  difplicet. Quia  vel  eft  fermo  de  dif 


10. 


fuetudine  tantum  inchoata, <Sc  infufficientead  abro  i„pugmtmf 
gandamlegem,veldeperfefta,&confurnmata.  Pri-,;„;,o 
or  de  fe  non  derogat  legiqiioad  primariam  obliga-  dem, 
tionem  eius,vt  conftat  exdiftis,&  ex  diifto cap.vlti- 
modeconfuetudin.  <S:confequenternecad  prxfens 
pumftumrefert,nec  tollit  debitum  peenx,  fiuefitla- 
tx,fiueferend.xfententix,quia  nec  impedit  culpam, 
nec  etiam  contra  pcenam  per  fe  eft  fufficiens.  Si  vero 
fermo  fit  de  perfefta  confuetudine,  rurfus  inquiro, 
andefaiTto,  feu  necefsitate,  vel  tantum  de  pofsibili 
intelligaturdifferentia,neutro  enim  modo  applicari 
poteft.  Nam  loquendo  denecelsitate,  noncftnecef- 
farium,vt  abrogata  lege  quoad  obligationem,  peena 
ipfo  iure  lata  incurratur  per  aftum  contra  legem  ex 
confuetudine  faiTtum;  imo  contrarium  eft  magis 
confequens,quia  ceffante  culpa,  cefiare  debet  peena, 

<5c  ita  hoc  videtur  magis  frequens.  Eteconueifone- 


ceffarium  non  eft,  vtineo  cafu  ceffet  peena,  qux 
quuTr”S'pottS^^  perlegemelTet  tantumftrcnda:  n.m poidl confqc- 

d,reaiualegis  integra  maneat,  ,t,doe(retal.s.  vtobligattonem  cnlpatanferat.  non 
LTpr*ftm.tnr,dfacereper  lonrne.ndmemineo  verdp=njvtfta,nnd.cam  , Itcergcncnltabetlo- 

lauonabile.&pratferiptam.vdlufncientertolerata.  cum  talis dillmfuo. 

SuarezdeLegib. 


4*«' 


Lib. V n.  Delege nonfcripta.qu* cbnfuetudo appell atuf! 

teft  indudione  oftendi  in  irregulari  tatibus,ccnfuri5 


tid  culpatu 
r/li&a  cilli- 
gttiont^uo 
^dpcenam. 

Kiutrr.  , 


i t . Abfoliite  ergo  de  vtracp  lege  dubitari  poteft  ex  ra- 

tex  tione  proxime  fafta  j quia  ceflantecau£aadxquata 
per  £<»»/«£/«  celTatefFeClus  ; ergo li  propter  confuctudmcmceflat 
dnem  dero-  culpa, neceflario cefTat poena, fiiielatajiiue imponen- 
gari  da,  quia  culpa  eftcaufa  adfquata  poenae.  Vndecon- 

obhgatwr.e  jgjetudo  aliter introdufta irrationabilis  effet.  Nihilo 
minus  dlco,h’eripoirc,vt  cofuctudo  derogetlegi  quo 
ad  obligationem  adculpam^  relifto  debito  pcens, 
quando  poena  intrinfece  non  fupponit  culpam.  Ita 
colligo  ex  Nauarr.in  Commentar.c./r4«r»u<tf, exto- 
to  difcurfu  illius, (Sc  praeferam  ex  num.vlt.  confider. 
^.qug  ibi  non  eftperfefta, tamen  fine  dubio  huc  ten- 
debat. Ratio  vero  eft, quia  lex  poteft  derogari,  licet 
non  abrogetur,  6c  ita  poteft  derogari  in  quacumque 
parte  feparabili  ab  alia,reli<fta  altera  in  fua  vi,fcd  im- 
po(itio,feu  comminatio  pcenx  eft  feparabilis  ab  ob- 
ligatione ad  culpam,vt  conftat  ex  diftis  fupra  de  lege 
poenali,  ergo  poteft  lex  mixta  derogariin  obligatio- 
ne direfta,&  abfoluta,di:  relinqui  in  ratione  legis  pu- 
repcenalis.  Nequehoceftperfeiniuftum,  quialicec 
pcena  ftrufto  modo  fum  pta  referatur  ad  culpam, -ta- 
men lat^  vt  eft  onus, vel  poena  ciuilis,feu  humana, fa- 
tis eft, quod  habeat  caufam,&  quafi  ciuilera  culpam. 
Nec  etiam  eft  irrationabilis  talis  confuetudo,  quia 
poteft  habere  congruam  rationem  ita  mitigandi  ob- 


n. 


ligationem. 


»3- 

Secunda  ex- 
ceptio. 


Etficfortaflemultaelegesciuilesimponentcsexa-” 
ft  iones,  vel  prohibentes  venari,ligna  fcindere,  vel  a- 
liquid  ex  regno  ex  trahere, licet  in  principio  direftiuf 
fuerint,potuerunt  vfu  heri  mere  poenales,&  quafi  na 
curam  mutare  quia  non  aliter  funtobferuatf,<5c  illo 
tantummodo  contra  illas  prgfcriptuni  eft.  Dixi  au- 
tQ.quundo poenartoaf apponit mtrmiece culpanti  propter 
cenfgras.Nam  leges, qua:  prohibent  fub  cenfura  iplb 
fafto,  non  polTunt  derogari  quoad  obligationem, 
quin  etiam  derogentur  quoad  cenfuram,quia  cenfu 
ra  intrinfece  prsrequirit  culpam, & inobedientiam, 
quam  non  ita  poftulatquaslibet  pcenalate  fumpta. 
Poffunt  autem  ilis  leges  vel  limpliciterabrogari,vel 
tantum  quoad cenfuram,vt  de  Extrauag.  I.  derebus 
Ecclef  nonalien.cenfet.Nauarr,diftocap.z7.nu.i^o. 
Ratio  vero  contrarigfententis  nullius  eft  momenti, 
quialicetex  vi  legis  aftus  damnetur,  & pcena  ftatim 
incurratur  ab  ijs,  qui  inprincipiopeccauerunt,  vfu 
tamen  potuit  vtrunqj,vel  alteruiirtolli  pro  roe  con- 
fuetudinis,di:  taciti  conftnfus  Icgiflatoris. 

Secunda  exceptio  eft  delcgibiisirritantibusjmul- 
ticnimcenfentjhasnonpolfeconfuetudine  abroga  ■ 
ri, ita  enim  videturcolligi  cx  cap.quodfuptrbuidcco- 
fang.&afhnit. quatenus  in  eodicitur,non  poflecon- 
fuetudine  abrogari  legem  Ecclefig  prohibentem  ma 
trimonium inter  confanguineos,  Etidcmfignifica- 
turincap./«pf?'  e5,decognat.fpirit.in  prin.  quoad  c6- 
fiietudmem  prohibentem  matrimonium  interco- 
gnatos  Ipiritualiter. Ratio  autem  no  ridetur  elTe  pof- 
fealia,nili  quialex  illa  eftirritans.  Et  videtur  fentirc 
Couarr.in  4 p.i.cap.6  §.io.nu.ib’.citansDried.  deli- 
bert  Chriftian.Iib  lo.cap.n.  depluresaliosprohac 
fententiarefert  Sanci.Qui  licet  videantu  r fpecialitcr 
loqui  in  materia  matrimonij,indc  vero  inferunt  ge- 
neralem regulam. fcilicet, non  polfe  confuetudinem 
facerehabilem  eum,quemlex  fecit  inhabilem:omnis 
autem  lex  irritans  actum  hominis, faci  tinhabilesper 
fonas  ad  talem  actum,  vcl  ad  fic  contrahendum,  vt 
Conc.Trfd.  dixitConcilium  Tridentinumfefr.24.  indecret.de 
matrim. & notauimus  fupra  lib.^.crgo  fi  confuetudo 
non  poteft  perfonam  inhabilem  habilitare, neque  et- 
iam poterit  legem  irritantem  abrogare:  nam  abroga 
do  talem  legem,  habilitaret  perfonam.  Confirmari 
poteft,  quia  lex  irritans  facit  perfonam  incapacem, 
quando  circa  illam  verfatur  5 at  confuetudo  non  po- 
teft  tollere  incapacitatem  perfonac,  vt  eft  apud  lurif- 
FtUn  peritos  receptum, Felin, in  cap.4tcfii^«iei , deprteferi- 

A/OT  Craue  ptionibus, in  6. Decius  in  capit. «0K;.^,deiudi. numero 
ii.A1aa.Cr4ucc.de antiqiiitat.tempor.4.p  g.j.Etpo- 


Couar, 

Drted. 

Sanci. 


M. 

Utc  etum 


& fimilibus  impedimentis  canonicis, non  enim  pof- 
funt confuetudine  tolli. 

Nihilominus  hanc  etiam  exceptionem  non  cenfeo 

efie admittendam , quia  caputvltim.de  confuetu- 
dimbusgeneralitcrloquitur,  dum  ait, legem  huma- 
nam polfe  abrogari  per  confuetudinem  habentem  *^^*^f*”*” 
illas  duas  conditiones,  fedlexetiamfiirmetaftum.  ”***** 
humana  eft;  ergo  fi  confuetudo  illi  contraria  habu- 
erit illas  duas  conditiones,  abrogabit  illam,  livero 
illas  non  habuerit  non  erit  exceptio  ab  illa  lege.  Di- 
cere autem, non  polfe  efie  confuetudinem  rationabi- 
lem contra  legem  irritantem, voluntarium  eft.  Quia 
lex  irritans  poteft  elfe  abrogabilis  aliqua  ratione  ho- 
nefta,&  faspe  iufte  abrogatur,  vt  patet  in  lege  antiqua 
prohibente  matrimonia  in  quinto  gradu,  qusenunc 
fublataeftj  ergo  eadem  ratione  confuetudo  contra 
huiufmodilegem  irritantem  poterit  efie  rationabi- 
lis,& confequenter  poterit  etiam  vel  elfe  preferipta, 
fi  longo  tempore  duret, vel  indicare  confenfum  taci- 
tum Principis,ii  illam  fciatjcrgo  potem  legem  abro- 
gare. Et  confirmatur,quia  confuetudo  poteft  indu- 
cerelegem  irritantem,  vt  fupra  dictum  cftj  ergodj 
abrogare  irritantem  legem. Probatur  confequentia: 
nam  eadem  eft  ratio,  vt  fatetur  Couarruuias fupra,  r 
quiapervtramqueindicaturconfenfusPrincipis,  <Sc 
in  vtraqucpotett  ede  materia  honefta , & rationabi- 
lis,vtdeclaratumeft.  Atque hanefententiam  fenfit  ^ ^ 
Gloda  in  capit./r/(/?<'4,d.S.vcrb.co»/ttc/ttdi»f»;,dicens 
perfonam  ineligibilem  pode  confuetudinefieri  eligi- 

bilem,vtiqueabrogandolegemperquamfiebatinc- 
ligibilis,excapit.«i»con,-'««H<fi»£ffi,dift.i2.Idemtenet 
Innocenr.  in  capit.i.  decognation.  Ipiritualiin  fine, 
loquens  in  materia  matrimonij , & in  impedimentis 
irricantibus,dequibusmaximefoletdubitari , &il- 
lumfequirurTurrecremataincap.p/4t«if,dift.gi.ar- 
ticul.z.cum  Hoftienfeinfumm.titul.  decognation. 
fpiritual.  Gabr  in  4.di.42.qu9ftion.i,articul.3.  dub. 

6.cScSancius  lib.7.  dematrimon.difputat.4.num.4.  ’ 
Hoc  etiam  aperte  fupponuntDoiftores  , aderentes 

pode  confuetudinem  derogare  legi  danti  formam, & 

folemnitatem  aftui,non  folum  accidentalem, fed  et- 
iam fubftantialem,iurepofitiuo  introducam. Quod 

tenet Rochin diC.c.  vlt.reC.2.n.34. <& 35'. vbi  alia  re- 
fert. 

Ad  alia  in  contrarium  propofitarefpondeo, in pri 
misauthoresquifentiunt,  impedimenta  irritantia 
matnmonium,non  pode  auferri  confuetudine,  for- 
maliter  non  ede  nobis  contrariosjnon  enim  fundan--^^^’ 
tur  in  vniuerfali  principio , quod  lexirritans  n on  pof 
fit  confuetudineabrogari,  fed  in  fpeciali  conditione 
talis  confuetudinis  in  materia  matrimonij,  qui  pu- 
tant,vel  efie  turpem, velirrationabilem  defe,vellal- 
tem  ede  lege  reprobatam:  quodinpropria  materia 
examinandum  eft,  & in  fcquenti  exceptionealiquid 
in  generali  dicemus.  Non  eft  autem  verifimile,cos 
fenfide, omnem  confuetudinem  contra  legem  irrita- 
tem  ede  irrationabilem,  quia  nec  talis  confuetudo 
femper  inucnitur  in  iure  reprobata,  vt  per  fe  conftat 
nec  ex  fola  rei  natura  id  poteft  cum  vcnfimilitudinc 
cogitari  ,vt  oftcnfum  eft. 

Deinde  addo  duobus  modis  pode  intelligi  perfo-  iS, 
nam  inhabilem  ratione  legis  fieri  habile  m per  confuc  DupUiis0 
tudinem. Primo  per  abrogationem  legis  inducentis 
illam  inhabilitatem,dchoc  modo  dicimus , id  pode 
fieri  per  confuetudinem.  Nam  fi  illa  inhabilitasfit^*'^'**'*' 
pcena,  ficut  poteft  abrogari  lex  poenalis  quoedalias 
poenas  ipfo  faCoiinpofiras,  itaeciam  quoad  hanc, 
quia  eft  eadem  ratio.Si  vero  non  fit  poena  , fed  pro-  ' 
pter aliquam indecentiam,vel aliam  iuftam  caulam 
fit  introduCa, tunc  videndum  eft,an  eadem  indecen 
tia,vel  ratio  fubfiftat,  velcedaucrit.  Nam  in  priori 
cafu  confuetudo  edet  irrationabilis,(Sc  ex  ea  parte  in 
efficax : in  pofteriori  autem  cafu,  etiam  poterit  con- 
fuetudq legi  derogare;  (Scfacere,  ncilJa  inhabihtas 

contra- 


y 


IpTmnT"'’  vc  contra  talcni 

legem  nulU  confuetudo  praEfcribipoliitj  autvalc- 


tontrahatur.  Secundo  poteft  intclligi , vt  perfona  in- 
habihs,  vdincapaxhathabU.s  per  modum  pr^lcn- 
ptioms  tal.shab, luatis  abfque  derogatione  legis  vni 

tierfahsAhicmodusvidctunmpofsibilis:  non  per- 
tinet autem  ad  rem,  de  qua  tradamus,  quia  non  de 

prxrcriptione,leddeconfuetudinepropria,  &lecali 

agimu^Et potius  inde  confirmatur,  quod  fupra  di- 
ctum eft,priuatum  vfum  lingularis  perfor 


re. 


Quarto,  quia  confuetudo  non  poteft  abrogare  le- 
gem,ex  tacito confenfu  Principis,  vt duTrum  cft,  hic 

veroconfcnfusnonpoteftprsefumi,  vbi  ipfelegifta- 
torexprefle  illum  negat  per  prohibitionem  futui 


20. 


17. 


f;;;;ojr;r4;r„= 

re  contra  prohibitionem  eius.  ^ ^ . P .^“^^^^^^ii^^J^^^^pnuilegiumnonpofsitabroBa- 

Etiuxta  hunc  modum  procedere  poteft  lententia 


^ ^tftnju  Iuriftarum,feuaxioma  vltimo  loco  allegatum,  vt 
. ^rohabet  patet in exemplo cap.ij«4»ii(,, de confuetud.quod  ab 

^ /«/?«a;ra-eisadducitur.  Simplices  enim facerdotes nulla con- 
fuetudine  acquirere  poftlintius  mmiftrandi  Sacra- 
mentum confelsionis,quia  non  obftante  quacunque 
praescriptione,  vel  inueterata  confuetudine,lexdiui- 
na  id  prohibens  femper  manet  integra,  nec  humana 
confuetudo  contra  illam  poteftpraiualerc.  Et  idem 

cft  in  lege poiitiua,nullus  enim  inhabilis, v.g.illegiti- 

Jnuspoteitpr.slcribere  fiia  confuetudine capacitate 
contrariam,  quia  lex  Eccleliaftica  femper  manet  in 
fua  vi,polTet  tamen  per  confuetudinem  communem 
derogari, <Sc  ita  nihil  obftat  indudio  de  cenfuris,  &c. 
Nam  confuetudo  non  poteft  facere,  vt  excommuni- 
catio perfolum  aliquem  vliim  lineablblutione  tol- 

lacur,fedpoteftfacere,vtnonincurratur,derogando 

|egi,per  quam  inducebatur, & idem  eft  in  fimilibus 
impedimentis. 

18.  Tertia  exceptio  eft  de  lege,  quf  non  folumprxci- 

t ilmeptio.  pit,fed  etiam  prohibet  omnem  confuetudinem  con- 
trariam,& derogat  illam,  non  tantum  praeteritam. 


- k o poisitabroga- 

rqnili  exprcire,non  potent  tacite  tolli, fcd  hoc ipfuin 
facit,  quando  prohibet  omnem  contrariam  conlue- 

tudincminduci,ergo.Denique,legiflator  poteft  irri- 
tare futuros  contradus,vtnon  valeant.  ergoetiam 
poterit  irritare  futuram  confuetudinem:  fcdhocin- 

tendit,quando  illam  prohibet , quia  alias  inutilis  ef- 
letprohibitio,  vtargumentabamurjergo.  Atque 
hanc  exceptionem  indicat  Glolfa  in  cap.  i.  de  confti- 
tution.in  6.  multo  vero  clarius  Glofta  in  Extrauag. 

2. de  eleiftion.Ian.  2i.Idcm  ientire  videntur  Anto.  de 
Butr.incap.vlt.deconfuct.Anton.i.p.tit.  i6.§.6.Syl* 
yeih.iotijuetudo  q-6.Angcl.nume.9.b<Bald.Bartol.in 
trafl.de  dotib.p.6.priuil.2.num.iS.&  i9.Sotolib.i.de 
iuftit.q./.articul.  i-verh.btcetgometnorit,£cc-&.  idem 
videtur  ferit  ire  Couarru  uiasliipr  a cum  multis, quos 
refert. 

Nihilominus  probabilius  cenfeo,fi  lex  fifti  t in  pu-  if. 
raprohibitionefutur.^confuetudinis,  & illam  non  Puraprd'hi>- 
reprobat,polfefubfequentem  confuetudinem  intio 
duci,quxvimhabeatabrogandieandemlegem.  Ita-^'"  confue- 
docuit  Nau.in  Comment.defpolijs  §.14.  mi.8.  qui  id 
colligit  ex  Glolf.  in  Clementin.  vlt.  de  eleft.  Vafq.  1.2. 
difp.177.cap.vlt.  & Soto  tandem  cum  aliqua  limita- 


TuiMm-  fed  etiamfuturam.  Circa  quam  exceptionem  opor-  tionehocadmittit.Medin.diftaq.97.artic.2.  Gutier. 
imia, ' tet  diftinguere  tria  illa,  quaz  fupra  numerauimus,  lib.3.Praaicar.quaeftion.cap.32.  AcdeniqueCouarr*. 


Hmtuti» 
unfmudi  - 


MUf. 


reuocare  confuetudinem, prohibere  confuetudinem 
6c  reprobare  confuetudinem.Certum  ergo  eft,folam 
reuocationem  confuetudinislegihumanxadditam 
exprelfe,non  impedire, quominus  talis  lex  per  fubfe- 
quentem  confuetudinem  derogari  pofsit.  Quia  illa 
lex  non  prohibet  confuetudinem  futuram , vt  fupra 
oftendi;  ergo  non  obftante  reiiocatione  praeteritse 
confuetudinis,poteftfubfequenselfehonefta,  &ra- 
tionabilis,cum  nec  fit  prohibita, nec  ex  natura  rei  ne 
ceffario  fit  turpis,aut  omni  ratione  deftituta,id  enim 
gratis  fingeretur, ergo  poterit  fuccelTu  temporis  prg- 
fcribi,ignorante  legillatore,  vel  ab  illo  fciente  ita  to- 
lerari, vt  voluntatem  eius  tacitam  oftendatjergo  po 
terit  legem  abrogare. Et  ita  communiter  exceptio  n 5 
fitdehuiufmodilege,  vtconftatexfupradiftis  &ex 
his,qu2 tradit Couarr.  libro  g.variar.  cap.  13.  num. 
4.  & videri  poteft  Burgos  de  Paz. in  1.1.  Tauri, 464.  (St 
4"9. 

In  lege  autem  prohibente  omnem  confuetudine 
inhibitio  contrariam  etiamfuturam  videturvaldeprobabilis 
(^mtudt  hscexceptio.Primo,  quia  talis  confuetudo  eoipfb, 
quod  fpecialiter  prohibetur, irrationabilis  eft,  ergo 
nunquam  poteft  pr2efcribi,ergo  nec  legem  abrogare. 
Secundo,quia  alias  nullum  efieclumhaberentin  tali 
lege  illa  verba, quibus  etiam  in  futurum  confuetudo 
prchibetur,quiaactus,per  quosinduci,velinchoari 
poteft  talis  confuetudo,  ex  vi  legis  prtecipientis  abf- 
que illa claufula prohibiti  funt,  6c confequenter etia 
Corum  frequentia,  ergo  ad  prohibendam  confuetu- 
dinem fafli  non  erant  necelfaria  illa  verba;  ergo  ma- 
Jtimeintendu.nt  prohibere  confuetudinem  iuris,  ne 
fuperflu^  polita  elfe  cenfeantur:  ergo  aut  efficaciter 
illam  prohibentjita  vt  contra  legem  induci  non  pof- 
fit5<S:habemusincentum,autfi hancefficaciam  non 
habent  illa  verba,fuperflua  etiarri  funt,cjuia  ratione 
illorum  confuetudo  non  eft  magis  prohibita, nec  ali- 
um poftlmt  habere  moralem  effeiftum. Tertio  in  con 
fuetudine  prxfcriptionis  eo  ipfo , quod  lex  prohibet, 
nealiqua  res  prasferibi  pofsit, nulla  confuetudine  fie- 
ri poteft, vtprxfcribatiir  tf de  vfucip.  ergo 

fimilitereoipfo,  quod  lex  prohibet  confuetudinen» 
SuarezdeLegib, 


&.  alij  non  refiftunt, licet  non  ita  diftindle  rem  dccla- 
rent.Ratio  fumenda  eft  ex  fupra  duftis,  quia  non  ob- 
ftante tali  prohibitione  legis, poteft  confuetudo  fub- 
fequensnon  efte irrationabilis,  vtoftcndimusrfup- 
pofita  vero  hac  conditione , facili  poteft  adiungi  al- 
tera de  temporis  curfu,  vel  vfque  adprxfcriptionem 
interuenienteignorantiaPrincipis,  vel  vfque  ad  in- 
dicandum fufficienter  voluntatem  tacitam  Princi- 
pis fcientis,(S:  tolerantis  confuetudinem,  vt  etiam  eft 
per  fe  manifeftum,<S:  fatis  probatum  ex  di(ftis.  Ergo 
in  tali  confuetudinehabctlocum,veldecifio  capitis 
vltimi  de  confuetudine,  quando  fuerit  rationabilis, 

6c  prxfcriptajquia  nulla  ratio  exceptionis  dari  poteft 
cum  hxcetiam  liitlex  humana, qUantunuisprohibe- 
at  futuram  confuetudinem.  Vel  certe  vrgcbitnatu- 
ralisratiojquandoPrinccpshabueritfcientiamcon-* 
fuetudinis,(&  illa  indicauerit  tacitam  voluntatem  e- 
ius, quia  illa  voluntas  efficax  eft  ad  reuocandamprio 
remlegem,  non  obftante  omni  prohibitione  in  illa 
fafta.  Nam  hxcipfa  prohibitio  futurae  cohfuctudi- 
nis  per folam  voluntarem  Principis  fafta  erat , 6c  du 
idem  Princeps, vcl  fucceftbr  eius  illam  videt, (&  tole- 
rat,ac  taciti  confentit,  priorem  voluntatem  mutatj 
ergo  abrogat  totam  priorcmlegem.  Atcj;hxc  ratio 
magis  confirmabitur  foluendo  rationes  pro  contra- 
ria fententiafaftas. 

Adprimum negatur  antecedens.  Namaliudcft,  2^ 
confuetudinem  efte  irrationabilem, aliud  efte prohi 
bitam.potefteriim  prohiberi , etiamfi  irrationabilis 
non  fit , ttec  ex  vi  folius  prohibitionis  fit  irrationabi- 
lis,quaeomnia  fupra  declaraui.  Ad  fecundum, quod 
eft  difficilius,rerpondeo,primumeffeftum  illius  pro 
hibitionisefte,vt  talis  confuetudo  in  dubio  femper 
praefumatur  irrationabilis , quando  oppolitum  non 
conftiterit, nec  probatum  fuerit,  quia  cum  fuperior 
illam  fpecialiter  prohibuerit,  Verifimile  eft, illam  iu- 
dicafte  irrationabiiem,maxim  e quando  res  eft  dubia 
vt  intclligi  poteft  ex  adduiSisperRochum  Curtium 
indiiftocapit.  vltim.fe(ft.7.numer.  vigefimoquarto. 
Alter  defetftus  elTc  poteft, vt  gubernatores.  &.  cufto  - 
deslegum  magis inuigilent,  &non  permittant  ta- 
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km  confuetudinem  iterum  introduci.Tertio  verifi- 
mile  eft/ubdi  tos  aiori  obligatione  teneri  ad  abfti- 
riendumataliconfuetudincjproptervoluntatemfu- 
perioris  fpecialiter  declarata. QuartOi&maxime  po- 
teft  deferuire^vt  talis  confuetudo  vix,  aut  nunquam 
pefsit  derogare  tali  legi,  niit  poli  longum  tempus,  <Sc 
legitimam  prteferiptionem , quia  antea  vix  poteft  p- 
fumidevoluntatePrincipis,etiamdconruetudinem 
fciat,vel  certe  multo  plures  circunftantise  necelTariK 
erunt , & maior  temporis  diuturnitas  nd  illam  prte- 
fumptionem  contra  talemlegem , propter  contrari- 
am voluntatem  Principis  magis  exprefsfe , & fpecifi- 
ce  i n illa  declaratam , & hoc  prxeipue  videtur  Soto 
voIniiTe. 

Ad  tertium  negatur  confequentia>quia  in  prsfcri- 
ptionepriuata  , & propria  nunquam  prxfumitur 
mutata  voIuntasPrincipis, nec  eft  aliquod  ius,in  quo 
talis prxfcriptio  iure prohibita  pofsitinniti  atin 
prsfenti  (emper  manet  integra  virtus  legis  dantis 
hanc  vim  confuetudini  rationabili,  Sc  praferiptx,  & 
manet  naturalis  ratio  tacitx  voluntatis  Principis  de- 
roga  ntis  priori.  Ad  quartum  nega  tur  minormam  li- 
cet Princeps  exprefse  prohibuerit  futuram  confue- 
tudinem, poteft  illam  voluntatem  mutare,&prxte- 
rea nunquam  abftulit  fuam  vim  confuetudini pr.x- 
feriptx  rationabili.  Ad  quintum  vera  eft  maior,  ft 
Princeps  perliftatineadum  voluntate, poteft  autem 
illam  mutare.  Item  licut  exprefta  derogatio  fblet  fie- 
. rinonobftateillac!aufula,per  verbaqualireflexiua, 

vtderogandofpecialiter  legi,  ethimfi  late.mdaufuUm 
vel in generali  , Suuqtuctimg^verborumformA 
latafi  'Atain  confuetudine  tota  hxc  reflexio,  & dero- 
gatio includitur, quatenus  indicat  vltimumconfen- 
fumPrincipis  , qui  contra  omnem  pinorem  poteft 
prxualere. Deinde  poteft  negari  minor,  quia  non  sut 
. xquipollentia,prohibere  futuram  confuetudinem, 

«S:  dicere,  vt  lex  non  pofsjt,nifi  exprefse  derogari.  Ad 
fextiim  negari  pioteft  5 hanc  prohibitionem  xquiua- 
lere  irritationi , quia  tine  illa poteft  habere  alios  effe- 
ctus,vc  ad  fecundum  duTtum  ft.Quia  vero  aliquan- 
do ilia  claufula  ponitur  per  verbum  irritandi , vt  pa- 
tecexdi(fto  Extrauagant.  2.  deelecft.refpondeo  irri- 
tationemhancfemperpendereexvoluntate  Princi- 
pis. Vndeqiiia  confuetudo  indicare  tandem  poteft 
voluntatem  Principis  contrariam , ideo  poteft,  non 
obftante  illa  irritatione, habere  ruumeifc<ftum,flcuc 
diximus,  legem  irritantem poffc  confuetudine  au- 
ferri. 

Denicydelege  reprobante  confuctudinem  dicen- 
bJ^cor.Ne  ’ nonpofleperconfuetudmemconLrariam 

tuAb  e tanta  fit  in  rebus  facia  mutatio , vt  cer- 

rnoii.  -vinci  conftet,ipfam  etiam  confuetudinem  illam  condi- 
ic.-eji  xb  ex  tionem  mutafle.  Et  ita  etiam  hxc  non  eft  propria  ex  - 
ceptioaregul.a  couftiruta.  Pnma  pars  recepta  com- 
Vxnorm.  muniter  eft, feri  iine  diiTenflone,vc  conflat  ex  Panor. 

in  c.  2.  de  probac.n.7.  Cc  8.  cum  alijs  ibi,  Glolfa  in  c.v- 
Gloffx  nic.de Clsric.nonrelid. in  6.vcvh.m,prob  iiincto 

Nau  tr.  verbo,receptni‘;Cum  alijs  ibi. Nauar.  6c  Couar.fupra, 

Couxr.  cum  inultis  .ilijSjqiiosipii  referunt,<S:Tiraq.  in  prx- 

Tiraquel.  fation. ad  retract.n.iS.&  ip.Etratio  eftclarajqaiailla 

confuctudofempcreit irrationabilis,  vt fupra pro- 
batum eftj&idco  nunquam  habet  conuitionespofl- 
tas  in  dicto  c.  vic.  nec  efiepo  teft  fignuin  fufhciens  ta  - 
ci tx  voluntatis  Principis.  Secunda  item  pars  eft  co  - 
Ceuar.  munis, VC  exCouar.intcIligi poteft, qui  refert  pliires, 

&xnc.  ^ multo piuresSanc.hb  7.dema:rim.difp.4.nu.i4. 

Ratio  autem  eft , quia  lex  non  feinper  reprobat  con- 
fuetudinem  propter intrinfecam  maliti.im  , quam 
habet,  fedpropter  aliquod  periculum , vel  quia  ita 
tunc cenletur  expedire  reipubiicx,  vel  Ecclelix  pro- 
pter aliquaincommoda  vitanda.  Atvcroinhuiiif- 
modi  rebus  (xpe  contingit,  vc  confuetudo,  qux  vno 
tempore  erat  rationabilis, in  alio  non  iitiergo  idem  e 
contrario  poteft  contingere  j ergo  ii  id  contingat  in 
£,Iiqua  confuetudine  reprobata  per  legem  ^ non  ob- 


ftantereprobatione  , delinet elTeirrationalailis,  Vel 
quia  iam  re  vera  rnoraliter  loquendo,  non  eft  illa  c5- 
fdetudo,  de  qua  talislex  loquebatur,  vel  quia  totali- 
ter 5 & vniuerse  ceffauit  illa  lex  quoad  iJIam  parte  ,& 
ita  et  cefuuitcffecfus  eius ; ergo  lam  tunc  poterit  illa  ' 

Icx  abrogari  tali  confuetudine.  Vnde  facile  etiam ,p- 
batur  tertia  pars  affertionis,  quia  tunc  confuetudo 
deroganslegifempercftrationabilis , &nunquam 
eft  impotens  ad  hunc  effeft  um , nili  vel  quia  eft  irra- 
tionabilis, velquianoneftlegitimeprxfcripta,  nec 
fufhciens  ad  indicandam  tacitam  Principis  volun-r 
tatemjniilla  ergo  ibi  fit  exceptio. 

Quarta  exceptio  ponitur  a multis  Canoniftis,  vt 
abrogatio  legis  per  confuetudinem  prxfcriptam  no  ^ l'  ,■ 
habeat  locum  in  facramentalibiis.  Primo  ex  cap.  2.  ' 

detempor.  ordin.  vbi  reprobatur  confuetudo  ordi- 
nandi ad  facros  ordines  extra  quatuor  tempora.*  Se- 
cundo ex  capite, /i(pcr£(j,de  cognat.  Ipirit.  vbi  limiles 
confuetiidines  reprobantur.  Tertio  ex  capite, 
juper,  de  confanguinitat.  vbi  fimilisconflietudo  rei  j- 
citur.  Quarto  ex  Clemen.V.  inClement.  vkim.dc 
xtate,&qualit.  vbiconhrmat  confuetudinem  circa 
xratem  prxhciendorum  ad  ordines , qux  contra  an- 
tiquos Canones  erat  introdufta,indicans , non  po- 

tiiiffe  prxualere  confuetudinem  illam, nili  ipfeilUm 

conhrmaflct.  Vnde  in  illa  materia  quidam  volunt , 
nullam  confuetudinem  valereiine  legeexpreflede- 
rog-ante priori, vtHoftienf.  infumma,  titiil.  deCe-HojUmf. 
cundisnupt.num.2.adhnem.  Alij voluncfaltemre- 

quiri  feientiamPapx  cum  tacito  confenfujVtRichar. 

in,4.dift.42.artic.3.  qiixftio,  2.  Glofla,  & Doftores  in 
capit.w.  de  fecundis  nupt.  <5<pluresaIij,quos  Sanci. 
refert. 

Veruntamen  etiam  hxcexceptio  non  eftneceffa- 
ria,quia  ex  dictis  iuribushon  colligitur,  «Jtregula  di-  Exceptiirt- 

flic.  vicim.  gencraliseft,'necapparetcongruaratio 
faciendi  exceptionem,  ht  ita  cenfent  multi  exaii (flo- 
ribus, quos  fupra  citaui,  quigeneraliternegantre- 
qiiirifcientiam  Principisadhuncefteflum,{&:inlpe- 
culi  Palud.4.  d.  42.q.  3.3.1.  & ibi  Supplement,  Gabr. 
qiix.2.art.2.  &Sancireferensplureslib.2.dirp,S2.n.  Palud. 

20.  & Nauar.  lateinfumma,cap.22.nu.S3.vbirepre-  Gabr, 
henditRochumdiftocap.  vlcim.fefl.4.num.27.eo,  *'*”‘^* 
quoddehacredubitauerit.  Sedillefatisindinatin 
hanefententiam , Sc  bene  illam  contirrnat, voluit  ta- 
men abanciquionbus  modefte  difcedcre.  Probat 
autem  hanefententiam  Nauar.  ex  eodem  capit.  2 de 
tempor.ordin  quod  Hoftienfprole allegat:  nam  illa 

confuetudo  antiqua  antequam  elbe:  reiiocata  per  le- 
gem valida fuiffe hgniflcatur, ibi,  Ntfimuitittdo ,& 
antiqtu  confuetudo  term  eft, taliter  ordinati  non  deberent 
perviittf  in  fuiceptU  ordmibtu  nmiftrare  , vhi  Glofla  ver. 

circa  finem,  id  intelligit  de  confuetudine  ra- 
tionabili,flprxfcripra,  & flgnificat  exciifafle  a culpa 
etiam  inil!.imateria.Ec  ita  rerpofum  eft  ad  primum. 

Deinde potcftcon.hrmarihxcfentemiaexcap.  i.  de 

cognat.  fpirit.  ih\,S-f!confuei:{doEMe(if,&lociumir 

in  materia  facranicntali.  Verum  eft, confuetudinem, 

de  qua  ibieftfermo , non  eflegontra  legem  prxeipi 

entem,fed  fupra  illam,vcl  contra  permittentem. Sed 

certe  ii  confuetudo  poteft  introducere  nouamle- 

gem,  obligationem  in  materia  Sacramentali,  noii 
eft, cur  non  pofsit  etiam  abrogare.  Et  ita  patet  refpo- 

lio  ad  fecundum, tertium:nam  in  ilJisiunbus non 
dicitur , confuetudines  illas  nonpotiiiffe  valere  pro- 
pter materiam  Sacramentalem,fed  quia  vel  irratio- 
nabiles indicantur,  veliuftisdecaulisreprob.mtur. 

E contrario  vero  ad  quartum  ex  CJeinen.  Rcfpon- 
detur  ibi  confirmari  confuetudinem  , quia  voluit 
Papa  illam  exprefle  approbare  , non  quia  prius 
valida  eflenon  pocuiflet  contra  antiquiores  ca- 
nones. 

Vnde  tandem  concludo,  regulam  datam  nullam  i-r, 
pati  exceptionem , quia  prxter  diflas  nulla:  alix pre-  rLiU  Ift 
babiles occurrunt,  nscaDoflonbusaltcnintur,  6cprmt,t»$^_ 
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Cap.X  I X.  A n abrogatio  legis  pe 

rstloncs  fadta:  videntur  eandejn  pofle  habere  vim 
contra  quamcumque  aliam , li  cogitetur.  Et  ideore- 
ifte  dixit  Nauarr.  coni.  1.  de  maior. «St  obedi,  numero 

Oiun&  confattudo  ratiotiAbilis  prdtfcrtpta  valet  contra 
quodeamque  m humanum.  Nam  addens,  own«,  6c 
quodeumque,  fatis  iignihcauit , nullum  efie  locum  ex- 
ceptioni. Deniquequoties  aliqua  confuetudo,Iicet 
communis,  <&antiqua,  dicitur  iniurenonprseua- 
!ere  contra  legem  , femper  pro  ratione  redditur, 
quia  eil  irrationabilis,  vel  corruptela,  &ca.’t.  ergo  fi- 
gnum  eft,quoties  rationabilis  ejft,li  antiquitatem  et- 
iam habeat  fufticientem,  nihil  illi  deelTe  ad  rogan- 
dum legi. 

Tandem  ver b quxrendum  fupereft,  an  regula  ilU 
aliquam extenfionem,  vel  ampliationem  admittat. 
Sedinhocpunftoliiriftse  communiter,  etiamliad- 
mittant  extenfionem  in  confuetudine  pr.vter  ius, 
qu.v  nouum  ius  inducit,  nihilominus  dehac  confue- 
tudiuelegi  contraria , 6c  illam  abrogantepro regula 
ftatuunt,non  debere  extendi.Itafentit  Abbas  in  cap. 
2.de  conftiet.num.vlt.  cum  Innocent. ibidem, & tra- 
di t late  lafon  in  I.  de  quibm,  ff.de legib.de  copidfe  Ro^ 
chusrupraleft.4.  anum.  7.  vfquead  zj.  vbinouertl 
limitationes  ponit,  quas  hic  expendereneceffenort 
eff  .Nam(vt  dixi)h2C  quaeftio  eadem  eft  in  corlfuetu- 
dine,qu2ein  lege  leu  ftatuto.  Vnde  iicut  lex  reuocans 
aliam , non  extenditurper  fe , ac  regulariter  loquen- 
do, quiatalislexodiofa,  &:  quodammodo  grauis 
cenfetur,  quia  correftio  iurium  vitanda  eft , ita  con- 
fuetudo  abrogans  legem  odiofa  cenfetur  j &quo- 
ffanimodo  exorbitans  , ideoqueftridti  iuriseftj<& 
non  extenditur.  Nifi  forte  quando  materia  talis  fue- 
rit, vt  confuetudo  cenfeatur  fauorabilis  limpli citer; 
tunc  enim  eam  extenlionem admittet, quam  fauo- 
res  admittunt,  dummodo  extenfio  non  excedat  ter- 
minos confuetudinis , quse  ad  vnguem  feruanda  eft, 
vt  dixit  Baldus  in  1.  qutcumque,  C.  de  feruis  fugit,  nu. 
zo.ideoquede  hac  extenlione,  prout  a luriltistra- 
dlatur, nihil  amplius  hic  dicere  neceffe  eft. 

Poteft  tamen  fpecialiterinquiri , an  confuetudo 
Contra  iuspofsit  non folumilli derogare, fed etiam 
ius  contrarium  inducere.  Poteft  enini  interdum  lex 
tolli  pure  negatiue , ita  fcilicet , vt  non  obliget , licet 


aftus  eius  non  prohibeatur,  vel  contrarius  non  prae^ 
cipiatur:  aliquando  vero  tollitur  etiam  contrarie, 
pr;vcipiendo  fcilicet  aftum,  quem  prohibebat,  vel 
prohibendo  quem  praecipiebat.  Et  breuiter  dico  v- 
trumqjpoffe  heri confuetudinelegitima.  Probatur, 
quia  vtrumque  heri  poteft  perlegcm  feriptam : ergo 
&perconfuetudinem.  Item  confuetudo  poteft  fub 
vtraque  ratione  5 & intentione  contra  legem  induci, 
& poteft  effe  rationabilis, cS:  fufhcienterprjefcribi.Vc 
tamen  hxcprtefcriptio  Ipecialiter  declaretur , poteft 
confequenterinquiri,an  illiduo  effeiftus pofsint li- 
ni ul  5 & eodem  tempore  fieri,  atque  adeo  vna , & ea- 
dem c6fuetudine,vel  tantum  fuccelsiue.  Nam  quod 
fuccelsiiie  heri  pofsint , clariisimum  eft ; quia  priuS 
poteft  abrogari  lex  per  legitimam  conllietudinem, 
mere  negatiue,  Sc folaintentione  tollendi  talem  ob- 

ligationem,&poftea  poterit  continuari  confuetudo 

animo  inducendi  legem,  «Stitaeftvclutinoiiacon- 
fiietudomamex  quo  tempore  lex  fuit  abrogata,  iam 
confuetudo  non  eft  contra  iusjledpraiter.  Vnde  indi- 
gebit quidem  nono curfii  temporis  ad  inducendam 
legem  , non  tamen  vitra  longum  tempus,  quod  ad 
confuetudinem  praeter  iusfufhcerefolet. 

Difficultas  vero  eft,  aniimul,  &eodenl  tempore 
elfdemhjaftibtispofsit  vtrum^’fieri.  Videtur  enim 
nonpoffe  , quia  quando  lexreliftit,  non  poteft  alia 

lex  introduci,  quia  non  poftunt  confenfus  Principis, 

expreffus,  ac  tacitus  effe  contrarij:  ergo  neceueeft, 
vt  prius  lex  exiftens  abrogetur,  vt  alia  pofsitintro- 
duci.Vndc  in  leg.s.titul.  1.  partit.i.dicitur,non  poffe 
vfum  contra  legem  , legem  inducere,  mli  prius  lex 
pratexiftens  tollatur.  Nihilominus  dico;pofle  eodem 
SuarezdeLegib* 


r 


conruct.cxccptioncm admittat. 

tempore,  eademqj  confuetudine  legem  auferri,  6c 
contrariam  induci. Probatur  ,quiapoteft  confuctu- 

do  vtroqj  refpeftu  effe  rationabilis,<k  fub  vtroq;  heri 
ergo  etiam  poterit  fulficienti  tempore  fub  vtracjj  ra- 
tione pratfcribbvelhgnihcarclufhcienterconfenfum 
Principis  tacitum  de  vtroque  effeitu.  Confirmatur, 

quia  per  vnumadtumexpreffeferendi  legem  contra- 
riam priori  poteft  vna  auferri,  & alia  introduci  ex- 
preffej  ergo  idem  poterit  fieri  taciti;  eft  cnim  eadem 
ratio. Neq;  obftat  ratio  in  contrarium, quia  ad  id  fuf- 
ficit  priori  tas  natura;,  vt  noltromoreloquamur.Ve- 
rumeft  enim, non  poffe  confuetudineni  contra  lege 
nouam  legem  inducere, nifi  tollatur  lex  cotrana , fed 
fatis  eft,  vt  tollatur  fimul  tempore,  «Sequod  noftro 
modo  inteiligendipraccdat  ordine  natur.Eabroga- 

tioprioris.  Nam  in  illo  gradu  eft  limpliciterprior, 
quia  legis  ablatio  eft  velutinecefiaria  uilpofitioad  in 
duiTtionem  poftcrioris,dc  non  fit  proxime , 6c  imme- 
diate,quali  formaliter  per  introductionem  nou£ 
legis,fedperabrogationem,quxabfolute  fieri  poffec 

linenoualege.  Etin  hoclenlu  poteft  illa lexpartita. 
rum  fufficienter  intelligi,quidquid  ibi  Greg.  Lop.  a- 
liter  fentire  videatur. 


C A P V T X X. 

modis poJ?it  confuetudo  muttiri. 

QVamuisdemutatione  legishiimanx  fuperiori 

libro  generatimdiiftum  fit,  & ibi  diifta  pofsint  Demutat!* 
magna  ex  parte  ad  ius  confuetudinis  applicari  ;mhi  netonfuetu- 
lominus aliqua  exponere  oportet,qux* huius iuris jp~  dmU. 
pria  effe  videntur. Habent  autem  locum  circa  confue 
tudinem  ilii  duo  mutationis  modi , quos  fupra  in  Ic- 
gediftinximus,fcilicet,  quali  abintnnfecoperfolam  ‘**^**‘‘***^ 
priuatiuam  ceffationem,veI  ab  extrinfeco  per  aiftio- 
nem  contrariam  alicuius  agetis.  De  priori  modo  ni- 
hil aliud  dicendum  occurrit, nili  per  folam  mutatio- 
nem materif quoad eiushoneftatem,  velpublicam 
vtilitatem  poffe  confuetudineni  per  feipfam  abfijj  ex 
trinlecareuocationeceffare.  Quod  enim  pofsit  muta 
ri  materia  confuetudinis  perfe  notum  eft, tum  expe- 
rientia,tUmexnaturali  conditionererum  humana- 
rum.Quod  veto  tanta  pofsit  effe  mutatio  in  materia 
vt  per  feceffetconfuetudo,ac  delinat  obligate, patet, 
quia  neceffe  eft,vt  confuetudo  in  aliqua  ratione  fun- 
data lit,(S:  propter  aliquem  finem  ad^quatum  fit  in- 
trodu(fta,quia  hocpoftulat  effentialis  ratio  legis , er- 
go li  ita  resmutentur.vt  ceffet  ratio,  «Setinis confiie- 
tudinis,non  folumin  particulari  ,fed  etiam  in  gene- 
rali, delinetetiam  confuetudo  obligare.  Imo  lilinis 
non  tantum  negatiue,  fed  etiam  contrarie  ceffaret, 
poffet  oriri  obligatio  non  feruandi  confuetiidinem. 

Vt,li  confuetudo  inciperet  effe  moralis  occalio  pec- 
candi, vel  aliter  nociua  communi  bono  reipublicx. 

Idemtp erit,li  in  particulari  cafu  contingat, vt  n5  tan 
tum  negatiue  ceffetratio  confuetudinis,  fedetiam 
contrarie,  licut  de  legediftuni  eft . nam  eadem  pro- 
portionalis ratio  in  confuetudine  locum  habet.  De- 
niq;  quod  hoc  tantummodo  contingat,  confuetudi- 
nem  per  fe  ceffare, patet, quia  non  pendet  cx  alia  cau- 

fa  quali  conferuante  per  aiftualem  influxum. Nam  li- 
cet pendeat  ex  voluntate  Principis,  fatis  eft  ad  illi- 
us conferuationem,  quod  a Principe  nonreuoce- 
tur,(S:  idem  eft  de  populo,  quatenus  ab  illo  pendere 
poteft. 

Omiffo  ergo  illo  genere  mutationis,  folumdere-  j, 
uocatione  confuetudinis  dicendum  eft,qu.r  a Princi  ^euetatie 
pe  perlegem,feuexpreffamVoluntutem,velapopu-  conjuctuUt- 
lo  per  contrariam  voluntatem  fieri  poteft.  Quosdu-  ««■ 
os  modosreuocationispofuitlex  d.tit.z.  part.i.  & 
funt  frequentes  in  iure.Et  fub  reuocatione  coprehen 
dimus non folum  integram  abrogatiilme iuns con- 
fuetudinarij,  fed  et  partialem  derogationem,  quia 
S s I eandem 
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eandem  proportionemferuant.Dedifpenfationeau- 

tem  in  iiu*e  cdTuetudinis  nihil  dicere  ncceffeeftj  ejuia 
vel  fub  reuocatione  partiali  comprehenditur , ve!  li 
aliquo  modo  differt,  vel  pertinet  ad  priuilcgium,  de 
quo  fequenti  lib.  dicemus,vel  eadem  eft  ratio  de  illa, 
quf  de  dirpenfatione  in  lege  humana, dequo  fatis  fu- 
penori  libro  ditium  eft. 

Dico ^rgopritnb : Conruetudoreuoc3turperle- 
uygem  pofteriorem  contrariam  prxeipue  quando  le- 
rt  gillatorillam  non  ignorat. Supponith^caifertio  po- 
teftatem  in  Principe,  qui  poteft  leges  ferre , adreuo- 
candani  confuetudinem.  Quodeftmanifeftumin 
iure,c..uttuOjUetudiniS)decor\iuct.  c.i.deconft.in  6.1. 
i.C.qusE  fit  long.confuet.  Nam  quod  ibi  dicitur, non 
efle  tantam  vimeonfuetudinis , vt  legem  vincat,  in 

vnofenfu,maxim^verum  habet  delegefubfequente 

confuetudinem.  Ratio  vero  eft  manifefta,quia  con* 
fuetudo  non  habet  vires, nifi  exvoluntatefaltem  ta- 
cita eiuS;qui  poteft  legem  ferre  j ergo  per  eandemvo- 
luntatem  poterit  cofuetudoreuocari,  & vires  amit- 
tere,irilb  Sc  prohiberi,ac  cotrarium  praecipi.  Si  enim 
Princeps  poteft  per  pofteriorem  legem  reuocare 
priorem, per  expreffam  voluntatem  afefa(ftam,quo- 
modonon  poterit  reuocare  confuetudinem  tacita 
voluntate  fua  introdiiftam  per  pofteriorem  legem , 
*Sc  voluntatem  expreffam  ? Inhocergonullaeftcon- 
trouerlia, nec  dubitandi  ratio  h additur , Nsw  objlin- 
T€  (0‘i:TjTiaionfutti:diMC)tunc  maximereuocari  cofue- 
tudinem  , quia  non  poteft  tlarius  legiflatorfuam 
merttem  explicare. 

Poteft  vero  in  prsfenti  obijeilex  vni.  defeudico- 
gnit.vbi lic dicitur,Lj^aw/  ^onuttuttum nontfi  vilu uu» 
ctQr:'ai,i'ed  r.on udib  vimjuam  extendant ^vt  vfum  vincat , 
4/«f  mo  'H.  Refpondeo  in  primis , id  intelligi  a Gloffa 
ibi,e(Te  fpecialcm  in  feudis,  fed  non  reddit  rationem. 
Cuiac.  ibiidintelligit  deconfuetudinein  contradi- 
(ftorio  iudicio  coniirmata.  At  hxc  etiam  tollitur  per 
legem.  Alijintelligunt,illamlegem  loqui  in  locis  e- 
jetraditionem  Romanam,vbileges Romanorum  no 
habent  vimlegum,nih  quatenus  aPrincipibus  acce- 
ptantur,& in  illis  locis  dicitur,  praeferendam  illis  ef- 
fe  confuetudinem.  Sed  hoc  &c  reddit  fententiam  fri- 
Uolam,  quid  enim  mirum,  quod  lex  non  obligans,& 
extranea  non  vincateonfuetudinern  obligantem,  & 
propriam?  & no  fatisfacit,quia  ibidem  ait  Obertus , 
l iiuiam  defmdis  etiam  legibus  nofiris  contrarium  dici (o- 
Ut.  Vnde  Bald.ibi  ait,  fenftim  e(fe,caufas  feudales  de- 
cidi confuetudine,  nolegibus  fcnptis,liue  Romano- 

rum,hueLongobardoru.Quodintelligendumputo 
de  legibus  vniuerfal  ibus : nam  fi  effen:  proprisleges 
fcripts  de  feudis , ab  habentibus  poteftatem  latx,il- 
Is  vincerent  confuetudinem  feruando  regulam  da- 
tam. Senfus  ergo  erit  in  materia feudorum  proprias 
confiietudineseffe  feruandas,non  ohftantibus  gene- 
ralibus legibus  aliter difpon entibus.  V el certe intel- 
iigi  poffunt  illa  verba  de  cofuetudine  praeferiptionis, 
in  qua  maxime  folent  feuda  fundari,  quia  leges  Ro- 
manorum non  prseiudicant  huicconfiietudini,quia 
Hon  tollunt  iura,& dominia,perc6fuetudinempr3e- 
feriptam  comparata. 

Maxime  autem  locum  habet  afiertio  pofita,quan- 
do  in  )egeadditurclaufula,N(j«  obviante  con  j itet  udtne , 
quia  non  poteft  legillator  mentem  fuam  clarius  ex- 
plicare. At  vero  quando  non  additurilla  claufula,in 
prim  IS  requiritur  repugnantia  inter  legem, dccofue- 
Uidinem,  ita  Vt  non  pofsit  lex  obferuari,fi  confuetu- 
doferuetur.Nam  fi  pofsint  in  concordiam  redigi ; & 
lex  pofsit  fuumeffciftum  habereabscp  derogatione 
tonfuetudiniSjCtiam  reftringendo  verba  quoad  fieri 
pofsit,  faluacorumproprietate,  itainterpretanda 
eft , quiaiuris  correctio  vitanda  eft , & multo  magis 
confuetudinisquoadhen pofsit.  Tumquiacft velu- 
li  in  naturam  verfa  ,ideoquedifhcilemutatur,  tum 
quia  leges  debent  cfTe  moribus  vtentmm  accom- 
modiix. 


a, quae  confuetudo  appellatur, 

Vt  ergo  lex  reuocet  confuetudinem  vi  fud,  & fine 
expreiraclaufula,neceirariaeftomnimodarepUgna-  eiuidtiquU 
tia,  (&contrarietas.  Deinde  neceffaria  eft  voluntas  w hti 
Principis,quia  per  illam  fit  reuocatio.  Et  quia  volu-  rtuortt  ton~ 
tasrequiritfcientiam,ideoetnecefleeft,  vtfcientia/^*^*<^«»w- 
confuetudinis  in  Principe  fupponatur.  Attrita  hanc 
vlt  imam  coditionem,  m qua  eft  tota  difficultas,  po- 
fuit  Pontifex  in  c.i.deconft.in  6. 

Ex  quo  textu , & ex  hac  conditione  infertur  pri-  7* 
mb,quandoconfuetudoeratvniuerfalis,v.  g.  totius  t”ferturi. 
Ecclefise,  &.  lex  contraria  fertur  pro  tota  Ecclcfia,c6- 
fuetudinem  omnino  abrogari  per  talem  legem , et- 
iamti  claufulam  derogatoriam  no  habeat. Ita 
Bald.cum  alijsin  1.  i.C.quae  fit  longa  confuetudo, 
lin.in  C-luper  /tf«r«,derefcript.  n.  S.vcrb.rm/4  regula,  s^ild 
6c  in  c.  1.  dereiudicat.n.4.ampliat.  j.  & Rota  decif.i.  Fdi». 
derefeript.  innouis,n.  z.  &fumituraperteex dicto  fi«4. 
cap.K  deconftit.  in  6.  ihi, Srtngularttwuonfuetudmet. 
Namperhocexcluditgenerales,  vtibietiam  Gloffa 
notauit.  Ratioverbeft,quialexpoftcriorvniuerfa- 
lis,reuocat  prioremvniuerfalem.etiamfi  illius  men*- 
tionem  non  faciat,vtin  difto  capitediciturjfedcon- 
fuetudo  vniuerfalis  habet  vim  legis  vniuerfalis  , 
reputatur  ius  canoni  cum,  vel  ciuile , non  feriptum  j 
ergo.Item  Princcps,quiiura  omniain  feriniopedto- 
ris  fui  cenfetur  habere  ( vt  dicitur  in  difto  cap  in 
l.omntum.  C.  de  teftam. ) etiam  cenfetur  non  ignora- 
re vniuerfalem  confuetudinemjergo  cenfetur  reuo- 
care illam, edendo  legem, quf  cum  lila  fubiiftere  non 
poteft. 

Et  hoc  cum  proportione  procedit  in  vnoquoque  8. 

Epifeopatu  pro  legibus  fynodalibus , & confuetudi- 
nibus  generalibus  vniiifcuiufcp  dioecefis.  idemeperit 
in  legibus  ciuilibus  fingulorum  regnorum  coparatis 
ad  confuetudines  vniuerfales  vniufcuiufque  regni: 
nam  eft  eadem  proportio.  Ideoqj  dixit  Abb. in  c. vlt. 
de  Gonfuet.  n.  vlt.  quod  fi  ciuitas  fecit  ftatutum  con- 
tra fuam  confuetudinem , reuocat  illam  ,lic^t  de  illa 
non  faciat  mentionem  , quia  przfumiturfcire  con- 
fuetudinem fuam , cum  confuetudo  fine  fcientia  po- 
puli non  introducatur.  Ego  autem  hoc  puto  intelli- 
gendum , dummodo  ciuitas  ablblutam  poteftatem 
ftatuendi  habeat,  vel  fi  indiget  licentia,  aut  cofirma- 
tione  Principis,  illum  certiorem  reddat,  legem  fieri , 
reuocando confuetudinem.  Argumento  c.cum  con- 
faetudinu,de  confuet.  quia  Princeps  aliter  non  poffet 
confentire  in  reuocationem  confuetudinis : cum  no 
praefumaturfeire  confuetudinem  pri uatam.Tte  quia 
multo  difficilius, & maiori confiderationeftatutum 
illud  permitteret,ficonfuetudinis  notitiam  haberet. 

Ac  denique  quia  iure  communi  decernitur,  vtnon 
fiat  confuetudinis  mutatio, 1.  ff.  delegibusj 

ergo  ad ftatuendum  contra  confuetudinem  delice- 
tia  Principis neceffarium eft,  illam  conditionem  illi 
aperire.  Addo  denicp,hancafrertionem,feu  illatio - 
nemnonminus  procederein  confuetudine imme- 
moriali,quam  inqualibet  alia  aliterprxfcripta.Nam 
fi  lex  eft  aeque  vniuerfalisipfi  confuetudini,lic^t  non 
faciat  expreffam  mentionem  eius , reuocabit  illam. 

Ratio  eft  eadem  , quia  talis  confuetudo  non  praelli- 
mitur ignorata  , <Scfolumicgis communis poiitiuae 
vimhabct.Vndenon  cenfetur  reuocari  exvi  alicuius 
claufulae  vniuerlalis,  in  qua  cenfeatur  habere fpecia- 
litatem,  fed  ex  certa  fcientia  Principis , qua  non  ob- 
ftante,vult  concedere  legem,quae  valida  elTe  non  po- 
teft, nifi  talem  confuetudinem  reuocet  i ergoillam 
etiam  reuocat. 

Secundo  infertur  ex  eadem  conditione, <5«:  regula,  9* 
per  legem  vniuerfalem  latam  pro  tota  Ecclefia , non  * 
reuocari  confuetudines  particulares  diceccliim , aut 

ciuitamm,velprouinciarum,nifiaddaturclaufula 

reuocatoria,Nffnoii/?4nrf,velinfpeciali,vellaltemin 

generali.  Qu?  affertio  cum  proportione  applicanda 
eft  ad  leges  regnorum , vel  prouinciarum , quatenus 
vniucr^lesfuntinvnaquaqueprouincia;& compa- 
rantur 


Cap.XX.  Quibus  modis  pofsitconfuctucio  mutari. 

irancur  ad  confuetudihes  particularium  locorum, rc- 


gni,vel  proUinciaEjita  vt  feruetur  proportio;fic  enim 
eriam  militat  eadem  ratio,  & iurifdiftio.  Sic  ergo  aC- 
fertio  eft  expreffe  declarata  in  diifto  cap.i.  de  conftit. 
in  6.vbi  etiam  ratio  redditur,quia  legislator  vniuer- 
falis  non  cenfetur  Icire  fafta  particularia, ad  quf  per- 
tinent confuctudines  particularium  locorum : ergo 
non  cenfetur  velle  reuocare  illas  per  legem  vniuerla- 
iem,nih  earum  faciat  expreffam  mentionem,  vel  fal- 
tem  in  genere  omnes  contrarias  confuetudines  reuo 
icetjaddendo  claufulam.  Non  ol fiante)6cc.  Atque  in 
hoc  etiam  conueniunt  GlofTa,  dcDoftoresindifto 
cap.i. deconftitut.in6.cScincap.vlt.  deconfuet.  vbi 
Panormit.num.24.Rochusfe(ft.7.  num. 30.  (Sc  Paulus 
Caftrenf.Iafon,cS:  ali)  in  difta \M qutbui.Kx.vivo  Bar- 
tolus  in  eadem  lege, de  qmbtU}in  leift.num.^. citat  Gui 
donem  in  contrarium , ipfeque  videtur  idem  fentire 
fecundum  iusciuile, propter  1.3.^.  , fF.de fepul. 

viol.  licet  noftramfententiam  admittat  fecundum 
ius  canonicum, cS:  ita  illam  intellexit  Panormitanus 
fupra,&  illa  fuit  etiam  fententia  Azonisinfum.  que 
refert, c&  fequiturHooftienf.  infumm.titul.  decon- 
fuetudin.§.^«iecMipr4i«direJ.SedreveraBartol.  Gui- 
donis  fententiam  improbat, <Sc  communem  fequitur 
remittensfeadCanoniftas,  prtefertim  ad  loan.And. 
indicftoc.i.Clariusveroinrepetition.num.  <;.  gene- 
raliter id  refoluit,ac  docet. lndicatque,licethocilon 
fit  tam  expreffum  in  iure  ciuili  iicut  in  canonico,  ta- 
men rationem  didi  capituli  primi  inomniiurepro- 
cedere.tSc  itacap.illudi.  nontam  eflefpecialis  iuris 
conftitutiuum,quam  declaratiuum  eius  iuris,  quod 
fecudum  redam  rationem  in  quocunque  legislato- 
relocumhabet.Etad§.Di«:iJ,vno  verbo  ibirefpon- 
det,iBtelligendum  efte, quando  Princeps  fciebat  con 
fuetudinem,vel  exprefle  voluit  illam  tollere,  fi  elfet. 
Qu2e  rcfponfio  procedit  extendendo  illum  textu  ab 
ftatuto  ad  confuetudinem , <Sc  intelligendo  illum  de 
confuetudine  antecedentead  legem, fed  alios  etiam 
habet  fenfus,vt  fupra  dixi.  Sic  etiam  videtur  mode- 
randalex 6.tit.2.partit.i.cum  dicit, legem  pofteriore 
tollere  confuetudinem  contrariam, heet  Greg.  Lop. 

ibi  in  GlofF6.indifferenter,&  fine  vllalimitatione  il- 
lam intelligat, allegando  did.§.D»«»5. 

10.  Sed  qusri  potelt,de  qua  confuetudine  hoc  intelli- 

Vnihm'  genduinfit,  an  de  fola  confuetudine  prsfcripta,  vd 
qujc  iam  legem  introduxit,  anetiam  de  minori  con 
fuetudine.Na  Dodores  allegati  nihil  dehoc  tradant 

fed  (impliciter, <S:indiftinde  loquuntur.  Vnde  vide- 
tur loqui  de  confuetudine  iuris, feu  qux  ius  introdu 
xit,ac  fubinde  de  confuetudine  prsfcripta.N  am  tra- 

dantdeconfuetudine,quam  Princeps  ignorareprx- 

fumituntalis  autem  non  poteft  inducere  lus,  nilifit 
praeferipta.  Et  ita  hanc  particulam  inuenio  additam 
in  Gloffd.cap.i.de  conftit.in  e.verho  facit,  & colligi 

poteft  exdid.cap.3.quatenusvtiturvcrboderogan- 

di,quia  non  dicitur  proprie  derogari,ni(i  luri  prxee- 
denti.Et  e conuerfo,ideo  confuetudo  fpecialis  dero- 
gare cenfetur  iuri  generali,  quia  fpeciale lus  derogat 

generali,etiamfifpecialepr^cedac,vteftregulaiuris, 

& quia  non  prsfumitur  Princeps  luri  fpeciali  dero- 
gare,g,  ignoratiergo  fupponitur  confuetudo  eflb  ta- 
lis,q  U2  ius  introduxerit. Tandem  quia,nifi  fit  fermo 
de  confuetudine  prxfcripta,  nulla  aha  deiignan  po- 
terit, qu^cneceffario  firma  permaneredebeat,  non 

obftantelege  generali  fubfequente. 

Nihilominus  expendo  in  d.cap.i.dicente,  confue- 

^ tudines  particulares  non  reuocari  per  abfolutamle- 

fistdam  in  generalem, folum  add^Dummodo  rationabtlesjmt 

omiffaaliaconditione,D'imme<l<^pr<errr^^  ergo 

1 NamvbiPontifexvoluit, 


non  eft  a nobisaddenda.  - ^ 

illam  elfe  ncce(fariam,eam  non  omilit,  vt  « 

do c. vlt.de confuet.  Item  ibi pro  ratione  redditur, 
quod  confuetudo  eft  quid  faduergo  licet  non  perue 

^ 1 .-„a...,».,^nmiiis.habetinillalocumrati( 


Id  conftiniendumius,habet  in  illa  locum  ratio 

iilius  legis, quod  Princeps  iUam  ignorat , & ideo  aon 


nentat 


prxfumitur  illam  reUocare.  Dires,  ibi  con Aietudine  oliilUi, 
appellari/acli,  vtdiftinguituriiure  communi,  licut 
ftarUtum  dicitur  elfe  fa(fti,non  quia  non  fit  iusdelex, 
fed  quia  per  fpecialia  fada  inducitur,<Sc  ita  ibi  elfe  fer 
monem  de  confuetudine  prxfcripta,  qina  licct  in  no 
pfxfcripta  procedat  eadem  ratio  quoad  hoc,vt  igno 
rari  pofsit,n6  tamen  quoad  hoc,vt  prxfumatur  Pnia 
ceps  noluilfc  fua  lege  obligare  contra  talem  confuc- 
tudinem  inchoatam,  quia  cum  non  induxerit  ms, 
non  indiget  derogatione,ficut  aha.  Sed  contra, quia 
eftojinhoc  fit  diuerfitas,ex  alia  parte  eft  magna  fimi- 
Iit  udo  rationis  inhoc , quod  Princeps  non  prxlumi- 
tur  velle  ferrelegem  non  confonam  moribus  vtemi- 
iim.QUx  ratio  habere  poteft  locum  in  confuetudine 
valde  radicara,&  obferuata,ctiamfi  nondum  pra  feri 
ptafit.  Et  confirmatur  ex  regula  iuris  quoddifpoli- 
Cio  generalis  non  comprehendit  fpecialia,  qux  legis- 
lator veriiimiliter  non  intenderet,  fi  eorum  notiti- 
am haberet,fcd  fpecialemdifr.cuitatem  habet  coge- 
re fubditos  ad  mutandum  iimilem  confuetudinem, 
qux  multum  mouifiet  Principem,  fi  illam  ftiuiffet: 
ergo  non  eft  vtrifiimle  voluilfc  obligare  contra  tale 
confuetudinem. 

Quamobretii  probabiliter  cenfeo , non  efie  reftrin  • i* 
gendam  regulam  illius  textus  ad  confuetudinem  prx 
fcriptani,fed  intelligendam  effe  de  confuetudine  ra-  "IJ** 

tionabili.&honefta,«Sc  tam  publico  vfu,dc  tito  tem-.^ 
porehrmata,quodfufficerctad  legem  introducen- 
dam,fi  Princeps  illam  fciret , eo  quod  prudenti  arbi- 
trio verifimile  fit, Principem  fuifle  in  illam  confenfu- 
rum,fi  illam  fciret.Tunc  enim,ob  contrariam  ratio- 
nem,non  eft  verifimile , velle  contra  illam  obligare 
per  legem  generaliter  latam,  feu  velleillam  tollere, 
dum  illam  ignorat,  nili  exprefsius  id  dcdai  et.  Narrt 
in  talem  confuetudinem,  verba,  & ratio  difti  c.i. 
optime  cadunt.  Nam  verbum  derogandt,  rtfte  etiarrii 
de  tali  confuetudine  dicitur,  tum  quia  dici  etiam  fo- 
let  de  alijs  iuribus  iuftitix,qiix  non  funt  leges,  vt  di- 
cimus,Principem  concedendo  priuilegium,  nollede 
rogare  iuri  tertij,tum  etiam  quia  illa  confuetudo  dc 
fe  fufficiens  elfet  ad  ius  inducendi! ,nifiobfta(fctPrin 
cipiis  ignorantia, tudenifp  quia  populushabet  quod- 
dam iuSjVt  non  cogatur  mutare  talem  confuetudi- 
nem,cui  non  inteiligitur  velle  derogare  Princeps, ni- 
fiidexprimat.  Etita  refponfum  eftad  rationemiri 
contrarium. 

Etadvltimam  confirmationem  dicitur,  verum 
efre,nonpoflevnum,&idem  tempus  huius  confue-  f^tsf.uddu^ 
tudinisdefignan,fatisveroeire,quodprud^ntiarbi-  yium. 
trio  difcerni  pofsit  licut  fupra  dicebamus, confuetu- 
dinem nSprxfcriptampoffe  inducere  ius, fi  Princeps 
illam  fciat:tempusautemeiusnon  effe  idem, nec  de 
finitum  pro  omnibus,fed  prudenter  determinandu 
efleiuxta  confuetudmis  circunftantias.  Idem  ergo 
tempus,  idemqj  iudicium  dicimus  in  prxfentifiiffi— 
cere.  Et  certe  hocfupponunt  omnes,qui  docent,coh 

fuetudinem  nunquam  introducere  legem, nili  feien- 

te  Principe, illi  enim  negare  non  poffuntjdecifionem 
diai  c.  i.fcilicet,legem  generalem  non  abrogare  con- 
fuctudinem  particularem  ignoratam  a Principe,qua 
uisex  fententia  illorum  nondum  legem  imroduxif- 
fet.Denuu  vfu  videtur  cflc  receptum,  vt  in  defende- 
da  particulari  confuetudine  contra  generalem  lege, 
nonrigorosKpeaetur,autallegeturtepus  longum 
neceffarium  ad  pr?fcriptioncm,fcd  tantum  honeftas 
confuctudinisj&quodiudicioprudemumfufhcicn- 
ter  firmata  fit. 

Dubitari  etiam  poteft  circa  prxccdetem  regulam,  14- 

vtrumperlegem  particularem fimpliciter  \atam  a.  Dabmm. 
Papa,  vel  ab  alio  limib  vmuerfali  Principe,  pro  certo 
locWEpifcopatu,&c.  derogetur  particulari  confue- 
tudini cotrarixeiufdem loci.Etratiodubitandi  eft, 
nuialex  derogat  confuetudiniantccedentijfiad^qua 


te^vt fic  dicam, comparentur, id  eft,  lex  g 


tneralisad 

confue- 


4S>^ 


Lib.V  1 1.  Dclcgcnonfcripta,quseconfuetudo  appellatur. 


confuctudinemgeneralem,dcparticularis  ad  parti- 
cularem,vt  de  priori  parte  diximusir)  priori  regula, 
Cc  de  pofteriori  parte  videtur  effe  eadem  ratio. V ude 
etiam  ibi  diximus,per  ftatutum  loci  latum  a commu 
nitateeiufdemloci  habente  poteftatem  ftatuendi, 
reuocari  priuatamconfuetudinem,  licet  illius  non 
fiat  mentioiergo  a fortiori  idem  dicendum  eft , fi  fta- 
tutum fiat  a Principe  fuperiore,  cum  maior  liteius 
poteftas. 

1 V Nihilominiisdicendum  videtur,  per  talem  legem 

Fer  legem  non  ftatinl  elTe  reuocatam  confuetudinem,nili  prx- 
particuUrea  cedat  populi  confenfus,petitio,  aut  informatio,  vel 
latam  yja  conftet,  latam  elle  a Principe  cura  fcientia  co 
»0»  reu.can  fugtudinis. Ratio  eft,quia  non  minus  procedit  in  tali 
lege  decifiodifti  capituli  primi, quam  in  legegenera- 
’ li,quia  non  minus  prxfumitur  Princeps  ignorare  co- 

fuetudinempriuatam  ferendo  vnam  legem,  quam 
aliam,&  alioqui  fuppolita  ignorantia , non  cenfetur 
velle  derogare  confuetudini,nifi  id  exprimat. Et  hxc 
eft  differentia  clara  inter  Principem  vniuerfalem,vel 
particularem, feu  propriumllatuentem,quia  in  Prin 
cipefupponiturdiifta  ignorantia  fafti,  non  vero  in 
particulari  communitate,  aut  gubernatore.  Atepita 
verba  illius  c.i. generalia  etiam  liint  de  omni  conltitu- 
iioneaPapa  noutm  ediia.  Eft  etiam  optima  conie6fura 
quia  cures  pofsit  effe  diibia,veIobfcura,  fiPrinceps 
voluiffet  legem  fuam particularem  valere,  nonob- 
ftante  confuetudine  contraria, exprefsiffet:  ita  enim 
fieri  foletreceptifsimo  vfu,&  iuri  conlentaneo : ergo 
dum  non  addit,  prxfumendum  eft,  noiuiffe  confue- 
tudinem  reuocarc.Ethocinpraxi  eft  obferuandum 
pro  multislegibus,qua:refpe<ft:u  poteftatis , a qua  fe- 
runtur,d'refpe<ft:ucommunitatis,adquam  illa  pote- 
ftas extenditur,funt  particulares, & vniuerfaliter  fe- 
runtur pro  aliqua  dicecefi,vel  congregatione,  cuius 
confuetudines  licet  in  illa  generales  fint,  funtparti- 
cularesrefpectuPrincipis,d:  ideo  non  cenfentiir  de- 
rogatx  per  tales  leges,  nili  in  eis  exprimantur.  Hinc 
etiam  confueeudo  non  cenfetur  derogata  per  priui- 
IegiumaPrincipeccnceffum,mticlaurulam  derogan 
tem  contineat,vt  infra  fuoloco  dicetur. 

Sed  obijei poteft ratio,  qua  vtitur Gloffa in  difto 
cap.i.verb.yi«oa/ierjtt>i'i,fcilicct,quiatalislexfuperflua 
d' inutilis effetinullum enim  effeftum  poffetalicubi 
habere;  lex  enim  generahs,licet  in  vno  loco  non  tol- 
lat confuetudinem.noh  eft  inutilis, quia  inreliqua  to 
ta  communitate  obligat;  iex  autem  lata  pre  loco, vel 
congregatione fpcciali.fi  ibi  i npeditur  propter  con- 
fuetudinem  parti  .ulai  em  contrariam , inutilis  eflet. 
Item  videtur  concrncbedicntiam  debitam  fuperioii 
principi,  contempta illiuslege in propriaconfuetu- 
dineperfiftere.  Rei  ponden  poteftdcgem  illam  de  fe 
vtilem  clFe;  6c  cFricace:pcr  accides  autem , & ex  igno- 
rantia confuetiidiiiis  non  habere  effe(ftum,neq? hoc 
cffl- contra obedienciam,  & reuerentiam  fuperiori 
debitam,quia creditur  elTeiuxta  illlius  voluntatem 
illic  communi  explicatam.  Addo  verolegem  illam 
non  e(Te  inutilem, necp  omnino  carere effeftu  : ria  ob- 
ligat fubditos  adrcuercnterillamfufcipienda,  & re- 
currendum ad  ruperioremjcon.ffjetudinem  ruam,di: 
rationem  eius  allegando, cum  animo  feruandi  legem 
' finonobftante  confuetudine  iamcognita,  fuperior 
voluerit  legem  obferuari.  Interim  vero  non  tenetur 
contra conffietudineni agere  Qus omnia  ali mili  o- 
p^time confirmantur exc.yi quand0}dt refc.cu his  qux 
ibinotantur. 

17.  Tandem  explicareoportet,qu.T  verba  addeda  fint 
D«^^inlcgegenerali,fai  Principis, vtcenleaturconfuetu- 
addenaasSt  diilem abrogare.Nam  indi<ftoc.i.dicitur,N.'/irxp?^/'- 
•vt  confuetu-  sc^aujatur  in  >pi  i, In  quo  folum  occurrit  aduertendu, 
do  cen  eatur  derog.itionem  ordinarie  folerc  fieri  per  particii 

lam,Nofl  Gbjlar-:econsruruconiuettid!ne,vtlal'u\hmiliy 
feuxquiualente,  autquxillam virtuteincludat,  de 
(juibusclaufulisdic.amcx  profeffbinl.Sicirca  reuo- 
cationempriuiiegiorum.  Qiiandoautemperhuiuf- 
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modi  verba  retraftetur  tantum  confuetudo  praete- 
rita,vel  prohibeatur  futura,  aut  etiam  reprobetur, 
fatis  in  luperionbustraftatum  eft.  Solum  ergo  po- 
teft hic  inquiri,an  per  illa  verba  ^bfojute  prolata  rc- 
traftari  cenfeatur  immemorialis  confuetudo,vel  fo- 
lum ali2:,de  quarum  initio  conitar.  In  quo  tresfunt 
fentcntice.Vnaeft  abfolute  affirmans,per  claufiilam, 

Nok  objlanteconfiutudtue  tn  Lonsrumtm , reuocan  con- 
fuetiidinem,etiam  immemorialem,  licet  in  illa  clau-l^’^”‘  "I*”' 
fula  non  addatur  particula  diftributjua, vel 
alia  iimilis.  Ita  Card.Ratio  effe  pot , quia  negatio  eft  t %e»tent. 
fufhciensdiffributio,cum omnia  deftruat.  Aliafen-CWm. 
tentiaeft,additadiftributione, comprehendi  confiie  2.  Sentent, 
tudinem  immemorialem, non  vero  tineilla.  Ita  plu- 
resCanoniftx,<&.Glo{fie  allegata:  a Cou.  Ratio  prio 
ris  partis  effe  poteft  fpecialitas  immemorialis  confiie 
tu  dinis.Pofterioris  autem  fundamentum  erit , quia 
illa  veluti  geminata  diftributio  vincit  illam  fpecia- 
litatem. 

Tertia  fsntentia eft, etiam  addita  diftributione  no 
reuocan  talem  confuetudinem,  nifiaddatur, 

131  »m«orja//,veIJiiquid:equiua!ins. Ita  tenent  multi 
lurifta:,  quos  referunt,  dcfequunturCou.l.  j.varia- 
rurac.i3.n.5.<S:Tiraque]. devrroqjretra(ft.traft.2.§. 
i.Glofla  i.n.i^.idcpinfinuaiiit  Gloffain  Authent.  Vt  i.condut. 
de  utero, c.i.  ytr.pr^fmpuone, cum  enim  textus  ille  di-  Arpnbmr 
cat,lSlullapr£;crip!toneobticte>.da.&.c.  GlolTaddit,  ritji  3 aent, 
cemenanamam  hfcimmemoriaIisreputatur,imbad 
dk, vel  quadragenaria,  quodnimiumeft,  fentitverb, 
quoties  reuocatur  confuetudo,  vel  negatur  prx^cri- 
ptio,i^telligideordinarlaconflletud!ne,autprvfcri- 
prionelongitemporis,non verblongifsimi,  &mul- 
tb  minus  immemorialis. Sicut  iura  ciuiliadicunt,fcr 
uitutes  difcontinuas  non  prxCcrihi,l.feTuitutefpritdio- 
rum,  ff  deferuitut.  &nihilominus  nonintelligitiir 
prsfcriptio  temporis immemorialis,exclufa  leg3.§. 
ductus aqui£,ff.dc  aqua  quotid.&  lefti.  Atq;  hoc  fere  ta- 
tumfundamentum  ad  confirmandam  hanefenten- 
tiam  affertur. Quoditainducipoteftmam  cum  initi- 
um confuetudinisign  oratur, confequenteretiaigno 
ratur,anius}Jlud  fuerit conftitutumfolovfu,  vela- 
liunde  duxerit  initium  ex  aliquo  priiiilegio,  confti- 
tutiene,  aut  alio  limili : ergo  merito  dicimus  talem 
confuetudinem  non  fatis  derogari  pergeneraleno- 
men  confuetudinis,quia habet  quandam  fuperiore 
rationem.  Adde,  obhanccaufam  immemorialem 
valde  Ipecialcm  in  inrerepiutari,  hahereq?  multa  fpe- 
ciaIiapriu]legia,idebq;non comprehendi  fubgene- 
raiiclaul’ula,iuxtaaliam  vulgatam  regulam  iuris, At- 
que ita  hxc  fententia  inpraxi  obferuari  poteft.  Addi 
verbilh  lolent  aliquxlimirationes,  qu;tad  materia 

depraifcriprionefpeftant.hic  veronecelfariaEnofunt 

videat  urTiraq.fiiprL 

Secundoprincipaiiter  dicendum  eft , confiietudi- 
nem  antiquam  per  fiibfequentem  abrogari  pofTe,  t 
feruata  proportione,id  eft,\’'n!uerfalem  per  vniuer-  * 

falem,particularem  perparticujarem  in  ecdem  loco^S^^/J 
nam  in  diucrhs  non  funt  contraria::  vnmerfali  \cro  dJtgan  pe- 
derogari  per  particularem  alicuius  loci , pro  illo  e'tia  tefi  leruat» 
loco  vniuerfaiem  deniq;  derogare  particulari.  Ita  fe- proportme. 
re  Hofti.in  fum.eod.tit.§  qu<ecu'tpratudutt^6c  omnes. 

Et  ratio  generalis  eft,quia  ita  comparantur  confue- 
tudines inter  fe,ficut  leges,vel  6c  cofuetudo, feruata 

proportione.Vnde  quod  dicitur  in  §.pen.Inft.deiur. 
natur.Eaqucectiiitas  Lonfiituitfepe  mutari  folent, vel  taci- 
to conjenlu  popul:,vtl  alia  poftea  lege  lata,dcutdk  verum 
dehis,  quiEiure  feriptofunteonftituta:  itaetiama 
fortiori  de  iure  noh  fcripto,quia  non  minus,imo  ma 
gis  videtur polTe mutari  tacitus conferifus  per  taci- 
tura contrarium,  quam  expreffiis  per  tacitu,fedhoc 
poteftfieri,vt  oftenfum  eft,ergo.  Vndeinprimi.'ne- 
cefiTe  eft,confuetndines  effe  contrariasinamli  poflunt 
ad  concordiam  reduci,obferuand:K  funt,vt  Hoftienf 
ait, fiippofita autem  contrarietate  omnia  membra 
funtdara.SoIuin  vltimooportctaduertereincofue 

tudini- 


Cap.  XX»  Quibus  modis  po^it  coniuctudo  mutari. 


tUslinibus  nmii\afcerelocUiii  claufulam  derogatcm, 
quia  nonhabenfc  verba , fed  opera , & ideo  necelTan 


4 9 


regreflus:  vel  prior  confuetudo  fiutprxtcriusjiSc.lic 
etiam  pofterior  erit  prarter  iusjt&italcmper  in  polle- 


iimeffe,  vt  confuetudo  vniuerralis  ad  derogandum  ^ riori.cpnfuetudinefufhciuntdeccmanni.  Hunc  ve- 


S 


particulari, cxtendaturadIocUm  illum  jin  quo  par- 
ticularis confuetudo  antea  erat»Et  tuncres  ert  clara , 
quia  tunc  confummatur  oppofitio  contradiftoria, 
vtficdicamj& populus  ille  iam  confentif,fecusverb 
' crit,li  tantum  iitvniuerfalis  in  reliquis  partibus  pro- 
uinci»,  aut  regni , quia  hxc  non  poterit  obefife  parti 


ro  difcurfum non  approbatRochiis  fupra  cumBarb. 
ibi , & mihi  etiam  videtur  difictlis , quia  nulla  ratio 
lurisnonfcriptiin  eo  habetur.  Etideobreuirtreen- 
feo  primo,  fi  prior  confuenidcsnon  fuit  contra,  fed 

prarter  ius,polleriorem  efie fimpliciter  contra ius, <3c  ^ 
idcopoft;>laretempUscanonicepr.Efcriptionis.I'ro- 


culari  confuetudini  tenaciter  retentee , ficut  nec  lex^-  batur , quia  prior  confuetildo  induxi  t ius , cui  eft  co- 


, ncniCA  pt'- 


I 


Ptnom 
. R«l>. 
Ttlt!», 


vniuerfalis  ilii  derogat 
ao.  Q^xri  autem  poteft, quanto  tempore,  vel  quibus 

Pi  tt^port  aftibus  pofterior  confuetudo  deroget  priori. Dicen- 
fv  dmtiipcftnonfufficerevmim,  necpluresaftuscon- 

trarios,  fed  requiri  confuetudinempr3efcriptam,vel 
jutudortus  p^ft^(;igr,tem  ad  reuocandam legem. Ita  Glolfa  i.inl. 
cltB  «ewo  i66.ff.de regul.iur.  Hoftienf.fupra§.  qualiter, 
Ho/ft/i/r  verh.fednanquid.  Panormit.  diffo  c.ylt.n.i^.vbilat^ 
Rochusfe<ft.4.n.69.&fequentib.Felin.inc.ca/n  accef- 
fiJfent,n.^o.in  fine,vbi  in  fcholio  multi  alij  allegantur. 
Etratioeft  , quinulla  confuetudo  poteft  inducere 
notium  ius,nifi  fit  prxfcripta,vel  confenfu  Principis 
probata,  &confequenter  nec  poteft  priorem  cofiie- 
tudinem  abrogare , nifi  eiufdem  Principis  cofenfum 
habeat.  Vnde  ad  minimum  eft  neceffarium  decenni  j 
tempus,  ignorante  Principe,  vel  arbitrarium  fecun- 
dum prudentiam, fi  Princeps fcientiam  habeat  noug 
confuetudinis. 

Quaeri  autem  poteft,an  in  Ecclefiafticis  confuetu- 
dinibus  requiratur  tempus  quadraginta  annorum, 
vt  pofterior  reuocet  priorem.  Panor.  enim  dicit  in- 
differenter fufficere  tempus  decem  annorum/equi- 
tur  Felin.  & reddit  rationem,  quia  pofterior  confue  - 
tudo  non  eft  contra  ius , quod  fic  declarat , quia , vel 
prior  confuetudo  fuit  contra  ius , <Sc  pofterior  eft  fe- 
cundum illud  antiquius  ius , quod  per  priorem  con- 
fuetudinem  reuocatum  fuit,  & fic  ad  illud  facilius  fit 


sa. 


hnnm. 


traria  pofterior, quae  non  eft  conformis  alicui  iuri.  l-itqVfi”.  , 
tem  fi  prior  confuetudo  fuit  vniuerfilis,<Sc  pofterior  ef  vnat.-^. 
particularis,  eftideuidentius,  quia  confuetudo  vni-/«<;«r/  - 

iierfalisius  commtineinducit;  idem  autem  videtur, 
fi  prior  fuerit  particularis  eiufelem  loci , <5c  iuri  com- 
muni non  contraria.  Nam  confuetudo  contra  fimile 
ftatutum,  effeteontraius,  6:  poftularet  tempus  ca- 
nonies  prxfcriptionis;  ergo  idem  eft  de  confuetndi  - 
ne:nam  eft  squalis  ratio.  At  vero  fi  prior  confueuTco  yf 

fuit  contra  ius  commune,quod  non  fuit  omnino  ab-./^"'*'^'^'?»*' 
latum  illa  cofuetudine, quia  non  fui  t vniuerfalis,  fed 
particularis,  qux  illi  derogauit,  tunc  probabile  eft, 
pofteriorem  confuetudinem  decem  annis  prxfcri- 
ptam  fufficere,quia  non  eftlim  pii  citer  cotra  ius,quia 
iuscommunefempermanet,  adquod  per  illam  con- 
fuetudinem fit  regreffus,<Sc  tunc  procedunt,  qux  Fe- 
lin.tradit. Secus  v'er6  cenfeo,fi  prior  confuetudo  fuit 
vniuerfalis,  & omnino  abrogauitius  vniuerfalean- 
• tecedens:  nam  tunc  exiftimo,  neceffariamelfeprx- 
feriptionem  canonicam  quadraginta  annorum  c6- 
tra  talem  confuetudinem,  quia  pofterior  confuetu- ■*»'»  rtqui- 
doiam  eft  omninocontra  ius  commune  indudum  rt*ntHr. 
per  priorem  confuetudinem.  Aliud  enim  ius 
antiquius  vtraqjconfuetudine,  perinde  fe  ha- 
bet, ac  fi  nonprxcefsiffet , quia  omnino 
fublatum  eft.Et  hxc  de  confuetudi- 
nefufhciant. 
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iftinximusincap.z.iibri 
J V quinti  legem  humanam 
inodiofam,  &fauora- 
bilemj&infineeiufdem 
capitis  infinuauimus  j 
dupliciter  dici  pofle  le- 
gem fauorabilem, gene- 
raliter,fcilicet, (Stfpecia- 
^ liter.  Priori  modo  dici- 
turlex  fauorabilis  qux- 
cuncplexiufta,qu$lpe- 
ciaiegrauamen  non  im- 
ponit, ne^  aliquod  odium  continet ; namhisfemo- 
tiSjlex  de  i'e  magna  beneficia  confert  jnam  illuminat, 
dirigit,  <&:  in  officio  continet , ideocp  fauorabilis  cen- 
fenda  ell,  generali  tamen  appeilarione,  quia  ex  gene- 
rali ratione  iuftss  legis  hoc  habet,  fuppolita  prsedifta 
negatione, <S:  ideo  de  lege  fauorabili  fub  hac  generali 
ratione  mhil  dicendum  rupereft,  nifi  quod  hic fauor 
poteftefTe  maior  , &minorindiuerfislegibuspro 
inateriaru,<icfiniiirn  illarum  dmerfitate.  Sicemm  le- 
ges direfte  intendentes  cojnmune  bonum  pr^ferun* 
tur legibus  , quaecommoditatesfingulorum  priua- 
toriim  continent;  A quaereiigionem  fouenthis,qu3e 
de  temporalibus  difponunt , fiede  cteteris.  Quo- 
modo autem  hxc  proprietas,  feu  fatior  legis  ad  eius 
interpretationem conferat,inlib.vdiftumeft.  Po- 
lleriori , leulpecialimodo  dicitur  lex  fauorabilis, 
qui^ fpccialem fauore aliquibus concedit,qug nomi-  ' 
ne  priuilegijfignificarifolet,quf  particulare  requirit 
conlidcratioheni  in  hoclibro  tradendam , quia  ha- 
bet proprium  quendam  elFeftum  legis  non  commu- 
nem alijS,  ratione  cuius  peculiaris  fpecies  legis  ceAfe- 
tur,  & aliquas  habet  proprietates,quas  explicare  lie 


ipEini,  feu  gratiam  conceflam  priuilegiario,  & man- 
datum ipfum,vel  inllrumentum,  quo  Princeps  con- 
ceditalicuilpecialemgratiam  , quod  interdum  vo- 
catur referiptum  , indultum , vel  Bulla  in  canonicis 
priuilegi  js , quamuis  h*c  nomina  latius  habeant  fi- 
gnificatum,  quia  non  tantum  priuilegia,  fed  etiam 
alijeffedtuspcrillafieripoirunt,  vtinfradicam.  Etj 
facilefittranlitusab vnolignificatoadaliud  , quia 
reputantur tanquam idem , quia vnumeftproptcr 
aliud,  & fe habent  ficut lignum,  & fignificatum. 

Nos  ergo  in  prxfenti  proprie  agimusde  Priuile- 
gio  ratione  iuris,  & gratis,  quiaeft  velutifubftan* 
tia  priuilegi)  ; limul  autem  de  toto  priuilegio  , 
quia  agimus  de  illo  quatenus  eft  lex  quxdani hu- 
mana, quxconftituiturin  genere  ligni,  vtfupra  di- 
ximus. 

Secundbfupponendumeft,  non  omne  priuilegi-  *' 
um  elTe  legem  proprie,dc  in  rigore  fumptam,quia  de 
ratione  legis  elf  ,vt  fit  perpetua , vt  fupr^  diftum  eft , 
non  autem  omnepriuilegiumeftperpetuum  , vtex  - 
dicendis  conftabit;  ergo  lalcem  illud, quod  perpetuu  ^eorefumhit 
honeft,noneftproprielex.  EthocmaximMocum^  ^ 
habet  quando  priuilegium  fertur  ad  determinatum 
tempus,fi  tamen  abfolute  feratur.habet  haneperpe- 
tuitatem , quod  non  linitur  per  mortem  conceden- 
tis,vt  infra  oftendetur,  in  quo  excedit  vim  prxeepti, 

& conuenit  cumlege,  in  exteris  etiam  feruat pro- 
portionem ad  legem, &quandiu  durat,per  modum 
legis  obferuari  dcbet.Etideoin  communi  explicatur 
priuilegium  per  rationem  'egis  applicandam,  fcil.  Sc 
intelligendamcumdiaamoderatione  , & propor- 
tione refpeaupriuilegiorum  , qux  ad  tempus  tan- 
tum conceduntur. 


Sunt.utemdehaclegetitulidePriu.legij.j 

tt?».Antonin.i.p.t,i9.c.i.  Poniturautem/earlocoge- 
neris,rationeiamdiaaj  />ri«4f4autemadditurexc. 
A^t4f*r,de  verbor.fignif.&  ■^^***’ 

uilegium  a exteris  legibus  d^^lingu3tur;^amalix  c6- 
ceduntiuscommune,hxcverbpriuatum,vtDoao- 


multa  de  hac  materia  difpurant ; in  iure  autem  ciuili 
noninuenioabfolutumtitulumdepriuilegijs  , fed 
cum  aliqua  additione  de  priuilegijs  creditorum , «Sc 
Quibui  in  dePnuilegi)sveteranorum,inDigeft,  nouo.  Et  de 
Ihu  agMtur  Priuilegio rilci,veldotis,velvariarumperronarum, 
fuse  dt  autcommunitatum,inlibrisCodicis, quibus  locis, 
fsvetatih.  (^alijs  muItis  iuris  etiam  ciuilis  interpretes  de  hac 
materia  traaant.  Et Summiftx verh. prtuiU^ium,(Sc 
vcch.  grati.i.  Theologi  vero  de  illis  ex  profeflbnon 
difputantjfed  pauca  per  occafionem,  «Sc  fuccinae  at- 
tingunt. 

C A P V T I. 

P/iuilegium Jit. 


).  ^'vlrca  nomen  oportet  in  primis  aduerterepriui- 
De  notnine  \^Ieguimduoinduder€,«^fignificare,fciliccr,iiis 

tpmiltgij. 


res  circa  prxdiaa  iura  declarant, Deci.  «Sc  Ahb.  in  ru- 
bnc.derefcr.  Sed  dicetaliquis, differentiam  hancre- 

pugnare  generi,  quia  de  ratione  legis  eft,  vtrefpiciat 

communitatem  ,atq)adeo  quod  non  fitpriuata,  fed 
communis.  Sedaduertendum,priuilegiumnon  vo- 
carilegem  priuatam  eoqubd  vni  tantum  perfonae 

obligationem  imponat(quodobieaiointedit)  nam 
fupra  diximus,  aftatim  declarabimus,  priuilegium 
relpicere  etiam  communitatem, &quoadobligatio- 

nem,quam  inducit,«&quoad  bonum, afinem, quem 
faltemvlcimate intendit.  Dicitur ergolcxpriuata, 
quia  particulari perfonx,  aut  communitati  fpeciale 
ius  concedit  prxter  commune.  Et  ita  vltimaparti- 

cul4 


tlllif' 


Qtiiii. 


Cap.l.  Quid  fit  priuilcgium. 

cuid  eft  deciaratiua  pHoris  j vt  dpcrce  exponitur  in  d. 
c.A^^><ite.Et  ficetiam  dixit  Gregor.m  f/?.  1 6.q.i. 

'Prmltguim  non  conjht  umeo  munem  legem.  Beda  Ati:. 

1.  Friutlegufingulorum  communem  legem  facere  non  pa/- 
funi)C.  non  exemplo.i6.<\.z. 

W de  hinc  conflat  jde  ratione  priuilegi  j efTcjVt  con- 

eprimltgij  aliquid  fpeciale , quod  loco  differentiae  additu 
\icoucedAt  ex  eodem  c.Afif;4J^j&c.iB/jtf,depriuile.vbidecla- 
$li(juid ^atur5dici4/(£j«{if^££{4/rj vtdiftinguatur ab  hisjquae 
iure  communi  conceduntur.  Vnde  additur  ibidem, 
priuilegium  ita  effeinterpretandumjVt  aliquid  prae- 
ter commune  ius  concedat  , qiua alias effet inutile. 

Cum  mhu{in(iuiz)cis conferat  memor ataindulgentia, fine 
qua  id  lueret  iP  ralat  is  tndulgentibits. ld%hoh&z  Gratian. 
in§.y\z.i<;.({.i.'Ne^enimimc^mz,aliquibuspriuilegiacd- 
cederentur,jipratir  generalem  legem , nulli  aliquid  fpeciale 
comederetur.  Ex  quibus  verbis  ratio  alTertionis  con- 
ftat, quia  feclufo  hoc  effe<5lu, nihil  proprium, & pecu- 
liare priuilegium  haberet. Tacite  autem  in  hac  parti- 
cula  continetur,priuilegiu  debere  fauorem  aliquem 
feu  benehciumcocedere.  Quia  concedi  dicitur  quod 
voluntarie, & libenter  acceptatur  j illud  autem  fem- 
per  eft  aliquid  fauorabilfe  i lic  ergo  dicitur,priuilegi- 
lim  aliquid  fpeciale  concedere ; & ideo  lex  fauorabi- 
lis  eft.  Vnde  li  aliqua  lex  imponat  Ipeciale  grauamen 
aliquibus  perfonis,  aut  populis,  non  dicitur  priuile- 
gium,quia  non  concedit, fedimponit,vel(vt  lic  dica) 

Compellit  tale  grauamen  fubire , & ita  non  conuenit 
illi  definitiopriuilegijjfed  odij,velpoen«,aut  tributi. 

Poffet  vero  quis  obijcerec.  hincefi.  i6.q.i.  vbiGreg. 
vocatPriuilegium  prf  ceptum  quoddam  datum  cui- 
dam monaftcrio,vt  eiusAbbas  non  poffet  in  Epifeo- 
pum  eligi.Sed-re  vera  Greg. illud  reputauit  magnum 
beneficiummonafterij,Ne/br»e,inquit,oa4/i0Hf£pi- 
fcopat^Abbauaaliquidd(trimenupateretHr.Ezideomc- 
fitbilludpriuilegiumappellauit. 

Sed  qujcri  poteft  in  primis , an  illa  definitio  cople- 
'AniHaide  tafit.Et  ratio  dubitandi  eft,quianonnulliexiftimat, 
fmeJiteS-  addendum  effe,vt  illud,quod  priuilegium  concedit, 
fUt^.  fitaliquid  contra  comrauneius.ItafentitPanorm.in 
Fumm.  c.oltm,dt  verbor.fignif.n.7.  vbi  ait,de  ratione  priui- 
legij  effe , vt  concedat  ahquid  contra  iuscommune : 
nam  fi foliim  concedat  fpccialem  gratiam , qiise  iuri 
communi  contraria  non  fit,quanuis  per  illud  no  de- 
tur,non  eft, inquit, propriepriuilegium,fed  benefici- 
um Principis.  Qus  fuit  etiam  doctrina  Bart.in  l.fi fi- 
nita,§.ex  hochhaoyff. dedamn.infeft.n. 5:.  &fequitur 
Sebaft.MediciStraclatudeDefinicion.i.p.§;i7.Veru- 
tamen  licet  pofsit  effe  quxftio  de  nomine,tamen  et- 
iam priuilegium  contra  legem  conceffum  poteft  dici 
beneficium  Principis , <k  beneficium  fpeciale  datum 
prseter  iuscommune  ex  liberali  Principis  gratia , vel 
donatione,  eft  vere  priuilegium , prout  nunc  de  illo 
loquimur, quia  eft  lexpriuata,&fauorabilis.  Vnde 
non  poteft  fub  ali  a legis  fpecie  conti  neri. Nec  in  difto 
C.  Aliiatf,ad  ratione  priuilegi  j poftulatur,vt  ahquid 

contra  ius  concedat, ftdlimpliciter,vt4/i.jMiif^'ecj<*/c3 

& in  didlo  c.  in  his,  vocatur  indulgentia , licentia,  Sc 
gratia,  &folum  requiritur,  vt  aliquid  huiufmodi 
concedat, & tamen  conftituitur  caput  illud  fub  titu- 
lo de  Priuilegi  js.  Et  talia  funt  in  religionibus  multa 
priuilegia,qu2E  funt  meraegratiiE  Pontificum,  & non 
funt  contraria  iuri  communi , fed  ahquid  vitra  illud 

addunt, vtfuntpriuilegiaabfoluendi,  difpenfandi, 

&c.  Non  eft  ergo  neceflariuni,in  definitione  addere 
illam  particulam  contra  ius : nam  fatis  eft,quod  fitvl- 

fra*,velprajter ius  •,  hocautem  fatis iignificatur, cum 
dicitur, priuilegium  aliquid  fpecialeconcedere . li  e- 

nim  nihil  concederet  vitra  commune  ius,  profecto 

ftec  fpeciale  aliquid  concederet , <k  hoc  ad  fummuni 

tdueflri  di.  probant  nonnulla  iura,qus  Medicis  allegat.  At  vero 

fi^nciiopriui  Sylueft.verb./>WHhf^iaw>q.3  <ih^higuit depriui  egio 
late,&  proprie  fumpto  : nam  proprie  fiimptum  ait 

effe  contra  ius,late,uifncerevltra,velpr2terius.  Sed 

Mptom.  non  oportet  de  nomine  contendere?  necvideocur 
SuarezdcEegib. 


vualim. 


ithtfiian. 
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voxiilanon  dicatur  proprii  in  tota  illa  figmficatio- 
m,  lata,  quia  per  concdsioncm  etiam,  fcu  gratiam  p- 
terius poteft conltitui lex pnuaca , aqua diclumclt 
priuilegium,  necpoteiHvtd.xi)lubahafpeciepro- 
prie  comprehendi.  ^ 

Hincveronafciturfccunda obieftio,  quianono- 
mne  priuilegium  videtur  aliquid  Ipeciale  concedere,  ObttHit. 

6c  confequenter  non  refte  ponitur  illa  tanquam  dif- 
ferentia priuilegi). Nam  per  illam  fit,vt  definitio  non 
couertaturcum  definito..Airumpturr  p.itetex  c.quu,  c <juia. 
de  procur.vbi  Innoc.  I i I.  vniucriitati  Parilienfi  pri- 
uilegium concedit  conllitiierdi  procuratote;  in  cau- 
lis,dicens  , Hoc  Vobis  coruedimw  udortiate  praieniium. 
Ezinfr^jitid  deture  lommunt  hoc^ti  valeai  ,Pccc  priui- 
legmm,qucMl  nihil  fpeciale  concccu  iionfelum  con- 
tra,verum  etiam  nec  vitra  ius  commune.  Simile  ha- 
betur in  c.  & fichrifius,tn  fine, de  lur.iur. vbi  poteffas  cap.  ^fi 
iurandi  m proprijs caulis religiolis conceditur, qua-  Chtiftift. 
do  alia  probatio  deell , quodnonfolumiurecomu- 
nijfed etiam  naturali.conceffum  videbatur.  Similia 
etiam  funt  multa  priuilegia  in  religionibus,  vt  tefta- 

turNauar  inEnchir.de Orat. c.j.n.53.<S:c.i9.n. 84. 
in fum.c.2);.n.89.(S£Emm.Rodcr. tom.i.quxil.  rccu- c n j ■ 

lar.q.7,a.i.  ^ 

Ad  hancobieiftionem  refponderi poteft  primo,  7. 
hxenon  effe  propria  priuilegia, fed  tantum  declara-  iteffiinfit 
tiones  quafdain  iuris  communis , vel  naturalis,  vel  adobttdio- 
fpeciales  admonitiones,  vt  talia  iura  feruentur , vel  nm. 
vt  maiori  audloritare  fiant.  Hoc  inlinuauit  Gloffain 
didlo c.  quia, vhiita exponit  verhiim}(oncedinjus,i.de- 
claramus  conceffum, 6on  diCto  c.cr  fi  Cbriflu6,eo<ii  mo- 
do Glofla  exponit  verbum<ff<f«/^^;>Bf<5,  i.  indultum  effe 
cftendimusAdemientiz  Nauar.difto  c.j.n  S4.inprinc. 
di  §. 7.8. &9.fepe  enim  dicit, hxc  non  effe  proprie  pri- 
uilegia,vel  non  effe  vera  priuilegia, fed  declarationes 
iuris, quf  dantur  ad  tollenda  dubia, defcrupulos,pa- 
candasqj  confeientias.  Nihilominus  tamen  dicendu 
eft,h3eceffeverapriuilegia.lta  tenet  Emman.Roder.  Kmman. 
fupra,  «St  fauet  communis  modus  loquendi  Doifto- 
rum,(S: religionum.  Et  poteft  illis  proprqfsime ada- 
ptari illa  particula  definitionis.  Primb,quia  ipfamet 
declaratio  dubij  addit  aliquam  certitudinem  non 
folumprafticam,  fed  etianafpeciilatiuam,  qui’ mul- 
tum confert  ad  reifte operandum  fine  remorfu,  vel 
grauamine  confcientii,  qiu  cftfauornon  contem- 
nendus. Secundo  additur  Ipecialis  admnnitic  Prin-  Secunda  it- 
cipis,vtfcruetur  aliquibus  ipllirn  communeius,qux  jperiftoadeb 
acimonitiofauoreft,  «&  pluiimum  s-^akt,  turn  quia'*“^'‘'''*'”’ 
fpecialisinam funtaliqiia ,qnantfit (pecia^ner notentur  , 
VtdenturnegUda,vz dic  tur in  1.  ttemapud  Labeone» 
hoc ediduni.ff.deiniun)S,zum  quia  intercedit  perfona 
Principis , vel  Pontificis , qui  in  gratiam  petentium 
fspehsECConcedit,  vtfuo  nomine  maiori  aiuff  ori  ta- 
teferuentur,autfiant,vtlignificat  Innnoc.  1 1 1.  in  d. 
c.quia,ihi,Audoritatepr£iinttumcdLcdir.us  facultatem, 

(S:  in  fimili  dixit  Innoc.  I.  inc.qatsnefi:a(,d.ii.  Q^^bus 
idcirco  rejpondemus, non  quia  te  alhiutd  Ignorare  caedamus, 
jed  vt  maion  audoucate  eos  mfiituac  .Hxc  autem  om  nia 
ad  fpecialem  fauorem  pertinent.  Nam  fpccialis  pro- 
uidentiaPontificisperfpecialem monitionem  , de- 
clarationem, 6c  protectionem  fine  dubio  eft  fpeciale 
beneficium.  Exemplum  optimum  eilin  capit,  nno- 
uamus  , de  treuga  &pace  , vbiPontifex  fpeciali- 
ter  commendat  quarundam  perfoiiarum  fecuri- 
tatem. 

Aliquando  vero  id,quod  erat  per  fe  malum,  vel  iu- 
re  communi  prohibitum , fpeciali  modo  in  f.uiorcrn  SUdcde/fptr 
aliquarum  perfonarum  prohibetur  cum  .additione^*" • 
fpecialis  poeni.  C>u£  lex  licet  refpeclu  delinquentiu tuieccm 
pcenalisfitjrefpectu  eorum,quorum  tuitio  intendi- 
tur,priuilegiumeff,<Sc  tale  eft  priuilegium  canon  s,/?  c^uandojpe- 
quis  luadrnte  ,pcrConis  Rcclelialticis  conceffiim  ,ci:  fi-  aaitnr  pto- 
mileh3beturinc./>.^ff’t!4  Hi;..24.q  2 domniaium  qhibttur  tn 
fpecialibus  peenis  muniunt  Pctleliafticam  imsnum-  ;au6tem  ah 
tatem,polTunt lubhoc ordine priuilegiorii colloca 

T t ri.Pri’- 
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ri.  Prxterea  folet  interdum  fieri  noua  concefsio  illius 
reij  quxper  commune iuslicebat,  non  folum  vtres 
licite  fiat , fed  etiam  vt  ab  inferioribus  Prxlatis  pro  - 
hiberinonpofsit.  Sspe  enim  poteftfubdi tus  aliquid 
licite  facere  j dum  non  prohibetur,  potefttamena 
fuo  Prxlato  prohiberi, ne  id  faciat.  Et  tunc  fi  a maio- 
ri Prailatofpecialem  licentiam  obtineat,  diftuinef- 
fedum  operabitur, qiu  fatis  fpecialis eft.  Vltimb  per 
huiufmodi  concefsionem  reltituitur  quisadiusco- 
mune,quod  illi  fuerat  alias  interdictum, vt  fi  religio- 
fo  detur  priuilegium  ad  appellandum , quod  eft  ve- 
lutiius  quoddam  naturale  interdictum  tamen  reli- 
giolisqiiali  iure  ordinario.  De quopriuilegio  videri 
potefi  Panorm.in  c.J.de  refcrip.  an.4.vbi  etiam  DeCi 
Hofiien.&  alij. 

Addendum  vero  eft  vltimb  exFclin.  inc.T.  dere- 


Lib.VI  II.  De  lege  humana  fauorabili 


Tantim. 

Deci. 

Hoftitnf. 

9- 

Felin.  ettm  ■ • ^ . 

Vanorm.  fcrip.n. 4. cum  Paiior.be alijslupra  citatisAiiuod  licet 

altti.  priuilegium  pofsit  non  concedere  aliquid  vitra  ius 
commune , regulariter  non  eft  ita  interpretandum  > 
etiamfineceftarium fit verbaextendere  , quantum 
commode  fieri  pofsit.  Et  ideo, etiam  regulari  ter  lo- 
quendo , nen  eft  priuilegium  ita  contrahendum  ,vt 
nihil  operetur  prteter  certitudinem , velaliquidhu- 
iufniodi,  fed  tunc  folum,  quando  ex  materia:  quali- 
tate,^ verbis  priuilegij  manifeite  conftat,  non  fuifie 
aliam  intentionem  concedentis.  Nam  fi  commode , 
bc  fecundum  proprietatemverborumpoteft  aliquid 
fpeciale  vitra, vel  contra  ius  operari, id  denegandum 
non  eft, quia  &ipfa  iura  ita  declarant  priuilcgia,qiia- 
tum  fieri  poteftjVt  patet  ex  dufto  c.f«/;«,cum  limilib. 
Et  ratio  fauoris,  cSt  beneficijpoftulat  hac  amplitudi- 
nem in  concefsione,vt  infra  latius  dicemus.  Atqj  hoc 
etiam  confirmat  vulgareargumentum  , quo  multi 
colligere  folen  t , id  quod  per  priuilegium  cocedi  tur , 
fineillononlicere,iuxtac./4r;e,  depnuileg.  dicens, 
'Nullus  debet /ibt  iuaaucioruatepr£lunieYc,quodR.omana 
Ecclefta  alicui  jpetiali  fatione  'tnfpMa  voluit  indulgere.  Et 
idem  fere  habetur  in  c.petiijh.  7-q.  i-  bc  in  c.non  exem- 
^ pio  i z6.  q.  I.  & in  regula  inris,quxhabet,nonefie  tra- 
henda in  confequentiam,qute  a communi  iure  exor- 
bitant.Hsecenimjbt  fimilia  in  hoc  fundantur,  quod 
priuilegiumaliquidfpecialeconcedit , linequo,vel 
aftus  elTetprohibitus , velnon  elfet  in  poteftateope- 
rantis.  Hocautem  argumentum  regulare  eft,  vtfic 
dicam, non  certum, bcvniuerfale  ; renet  enim,qu.m- 
do  conftat  priuilegium  conce  Iere  aliqiud  vltr.a  com- 
munem confuetudinem  , vel  legem  , vt  fu/^iitur 
ex  Greg.Ii.2.Epift.5^4. alias  c.93.  & habetur  in  c.  emra. 
niorem.)dl.ioo.  Et  idem  eft, quando  oncedirur  noua 

Aliquando  poteftas,finequaa<ftusnonliccbat.  Quando  vero 
iaturpnut^  priuilegium  clare  conceditur  folumi,  gratiam  pe- 
leg-u  ingra-  fenj-ig  maiorem  fecuritatem , vc! ;ppt-.  r fuii feru- 

uam  peten-  p^iuni^aut dubitationem  ; tuncargumeutiimdi- 
tti aa  muto- , i-  . 
rem  lec  ntet  enic.ix.oportebit  autem  (vt  dixi ) talem 

tem  ip/itti,  cfte materiam, taliaqj priuilegij  verba,vteffe6tum  a- 
auttoUendU  admittant.  ' 

faupulum. 

CAPVT  II. 


Cap  non  ex , 
tmplo. 


Greger. 


priuileg.  quia  in  eo  dicitur  infpicieda  eflepriuildgla  > 
vt  eorum  tenor  feruetur.  Fauet  etiam  c.  co«(m ‘ 
d.ioo.  ihiiAut ((nptUpnuilegiis fe tueri.  Accedit,q>in-’^*^' 
terdum  per  fpecialem  gratiamPontificis  conceditur, 
vt  vius  vocis  oracufo  valeant  in  confeientiajergo  li- 
gnum eft, per  fe  njon  valere. 

Nihilominus  dicendumeft,  fcripturamnonelTe  2. 
de  fubftantia  priuilegij.  Ita  fumitur  ex  c.inftitutionts , Scripturam 
z^.q.z.vbiid notat Gloli.bt exClement.rf«(i«w,defe- »9»  ep  dt 
Tpulch.ihi, Grat.aSyiitit  priutlegia  verbOiautfcripto  conul-hbdmi» 
/4,vbi  etiam  GlolT.  <St  Do<ftores,b:exExtrauag.  & c. 

dominici, c.xlt.  de  pcenit.  & remif.ibi,Ta»J  verbo, quam 
fcriptUiConfediiexindeltterti,velnon.Et  iterum, i5- 
cedi  quomodclibet  in  pojierum  conttPgt,vei  bo,  litem,  6cc. 

Idemqj  docent  fub  nomine  gratis  Innoc.  'mc,  coti(it- 
rttl£0«,derefcrip.n.2.&Panor.in  c.«o//r4,eod.Nauar. 
conlil.i.depriiuleg.Felinin  rubr.de  coft.n.f.bc  Deci. 
n. z6. Sylu.verb./)««<7f'^(M»i,n.  14.  Ratio  vero  eft,quia  Beetuc. 
nullum  eft  ius  poli  tinum,  tjuodfcripturam  requirat  spue/}, 
ad  valorem,  veleffcftum  priuilegij , nec  et  ex  natura 
reieftnecefiaria,  quia fufficit voluntas,  (Scpoteftas 
Prin  cipis  fatis  declarata;  poteft  autem  declarari  ver- 
bo,vel  tofuetudine,vt  infra  dicemus.  Confirmatur , 
quia  priuilegiumell  qusdamlex;fedfcripturanbeft 
de  fubftantia  legis,  vt  fupra  diiftum  eft , nec  in  priui- 
legiointcruenitaliqualpecialisratio.  Confirmatur, 
quiadifpenlationes,  btlicentispolTunt fine feriptis 
concedijergo  & priuilegium:  nam  eadem  ratio  mili- 
tat.Deniqj, quia  regula  lunftarum  eft, omne  difpoli- 
tione  fieri  polfe  verbo , qus  ex  iure  politi  uo  fcnptu- 
ramnon  requiri  t, vt  colligitur  exDoitoribusci  tatis, 

& Nauar.confil.  iz.declandeft.  defponf.  Et  merito, 
quia  verbum  ex  fe  non  eft  minus  efticax  lignum,  qua 
feriptura,  liget  nonlitadeb  permanens,«Sudeoada- 
liosefildtus,prsfertimadperpetuitate,b.  probatio- 
nem non  fit  Ita  accomodatum  ;hs  autem  conditio- 
nes no  funt  de  fubftantiapriuilegij;ergo  nec  Itnptu- 
ra,quia,  vt  difturn  eft,  nullum  datur  luspofitiuum  , « 

quod  illam  requirat. 

Necjjcontrahocvltimumobftatdiftumc.  contrd 
wiort»! :nam  ex  illo  ad  fummurn  colligi  poteft,fcriptu 
priuilegium  in  caufa,dequaibi  agebatur,  fuilTene-  tem.expeni-  ^ 
celLriumad  probationem  priuilegij, inde  veronon  tur. 
licetinfcrrejfuiireneceftrariun,  adftibftamiain : hsc 
enim  valdediuerfafunt,b:adiuerfisnbfitillatio.Sic  r 

eda;':  bnelligenda  eft  Glofla  citata:  nb  enim  tantum 
num  rat  ibi  cafus,  in  quibus  feriptura  eft  necelTaria 
ad  fubftantiam  a7i:us,feii  difpoliiionis,fed  in  quibus 
eft  neceftaria  ad  probationem. Imo  in  fine  addit, non 
in  omnibus  illisfcripturam  elfe  limpliciter  necelfari- 
am, fed  tantum  regulariter,  vel  ad  melius  elfe,  feu  ad 
faciliorem, (5c  certiorem  probationem,  & hocmodo 
elfe  poteft  neceftariiim  Icriptum  inftrumentuin  ad 
probationem  priuilegijjiion  quidem  fimpliciter,fed 
ad  melius  elTe,vtlate  exponit, iit  probat  Dec.inrubF.  ^*^"**' 


't 


de  conftit.ledV.i.n.u.bt  Felin.ibin.6.  Vel  non  in  foro 


confeientis,  fedinforoiudiciali,  vbiiuspofitiuum 


talem  modu probationis poftulauerit.  EtitaLudo- 


Luioituui 


feriptura fit  de  firbjlantia priutUgff  ^ cptiomo-  ■ 
modo  a rejer p o,  djpenfatione  ,feu  be- 
neficio dcjftr  at. 


HAxquxftio  neceftaria  vifa  eftad  exaftam  decl 
ra 


‘rationem  priuilegij  tam  abfolute  fpecFatar 
quam  per  comparationem  ad  alia,  cum  quibus  a:  i- 
nitatcin  aliquam  habere  videtur.  In  definitione  ij,i- 
tui  pruulegq,  nihil  de  feriptura  diximus  , fedfolun 
elfeiegem  pri natam , 6c  ideo  nieritb interrogati  po- 
teft,aiilitlexfcripta,  feu,  quod  idem  eft,  an  fcnptuia 
»/t;i4/c,vj/tfy'iequiraturad valorem,vcIetf;.iftum  priuilegij.  Ra- 
/4  (fj  c.ip.  tio.nircni  dubitandi  fumi  poteft  ex  Glofi.  iu  ca.  i.de 
porro.  cenfib.in6.  verb.  in(cnp  «,vbi  priuilegia  poni:  inter 
ea, qux  in  feriptis redigi  debent.  Allcgatcpc  /iano^de 


iiic  t iom.  in  regul.Cancel.de  no  indicando, (Stc.q.j  4.  ^ 

Giga.-:q.34.depenfion.exponutregulamcancellarif,  ^ 
qusJubet , vtgratiaPapanemtntIt-fi agatur hterunon 
fs  ciiiiy.intelligiin  foroiudicialijnon  in  foro confei- 
entix , d<.  idem  dicunt  de  dilpcnfationibus,  eademcp 
rati'  • eftdePriuilegijs. 

Relerunt  autem  ibi,quendam  virum  doiftiim,  & 


expejrtum in curiafenlifre contrarium,  quiagratiaa 


Rutit  dult 


Pontifice  faftalblo  verb.  Ffatjnon  intelligiturabfo- 
lute  fadla  • fed  taiitu  in  ordine  ad  expeditione  litera- ii 
fideoq;  e.Tequa!’  fulpenf.im , donec  authentice  fit  po  ufi.e 
Nihilominus  tn  ab  eius  fen-  lutum. 


icnpta  literisexpeditis 
tenria  recedunt,  cotra  illam  plura  congerunt,  q ad 
cbfinnandafuprapolitarefolutionevalent.  Ncqjid, 
ille  audoiTumit,rc.ptrverbu,F;4r,r 6 concedi  gra- 
tia abfolute,  A:  ex  tucjfed  trii  fubconditioneliteraru 
€xpedicdaru,hoc(inquajab  eo  no  fatis  probatur  nec 

iure 


Anrcripturafitderubftantiapriullegijj&c. 

iVjrefcripto  j necconfuetudine  > oppolitum docent 
commumtcrDoCloreSj&  elt  vfu  receptumjfaltem  in 
foro  confcientix.  V nde  cjuando  lura  volunt jVt  gra- 
tix  non  valeant  j quoad  etfedtiim  aliquem  abf(^  lite- 
ris,id  in  particulari  declarant , vt  condat 


At«r. 


hU. 

BuW. 

Telin. 

Btro- 

Deciui 


exHxtra- 

uaganti  i.de eleft.&  vlt.de poenit.&reminintercom- 
Trid.  munes. EtexTrident.reir.i3.c.  i.dereform.&  feirt^-, 
C.5:. de regular.  vbi  quando vultjfcripturam  efle  ne- 
celfariam  pro  aliqua  licentia , fpecialiter  id  declarat. 
Vnde  e contrario  per  argumentum  abfpeciali  colli- 
gitur, vbi  non  declaratur,  neceffariam  e(Te  fcriptu- 
i'am , in  priuilegio  autem  nullibi  declaratur  talis  ne- 
cefsitas. 

5'.  Necpeft  confundendum  priuilegium  cumrefcri- 
ptobenehcialnfuntenimvaldediuerfajvtpaulopolb 
dicam,  &ideolickinbenefic!isprohibitumht,  vti 
gratia  an  te  impetratas  literas,vtinExtrauag.i»ittc7<«, 

de  eleft.  & alijs,  qu.v  refert  Azor  infra citandus.nihi- 
lominusillaprohibitiononextendituradpriuilegia, 
«Sc  ideo  in  eis  nulla  eft  talisnecefsitas.  An  vero  ad  pro- 
bationem priuilegij  inforo  exteriori  fit  neceflaria 
fimpliciter  fcriptura,  difputant  late  lurifperiti,  qui- 
bus hoc  proprium  eft,<5<  videri  poteft  Abb.in  c.in  no- 
//Mjdercfcrip.n.ii.cumBald.  ini.  hunianum^C.dele- 
gib.cS:  Felin.&  Beroi.  ac  Deci,  in  rubr.de  conlb.  Quo- 
rum refolutio  eft , fcripturam  elTc neceffariam  regu- 
lariteradperbationcmpriuilegi)  , aliquando  vero 
{.  (umclim.  poffe  probari  per  teftes,vt  notant  ex  c.cmw  0/1»«.  z.de 
priuileg.Quod  maxime  videtur  admitti, quando  in- 
Ifrumentum  fuit  aliquando  obtetum,bc  cafu  peri  jt , 
vel  etiam  in  priuilegijS , qux  non  cedunt  in  prxiudi- 
cium  tertij,quia  cum  hxc  probatio  non  lit  aliquo  iu 
repofitiuo  prohibita, videtur  ad  fauorem  pertinere, 
iScideo  eft  amplianda  , vbi  alterius  prxiudicium 
non  in  teruenit , & maxime  fi  aliqua  confuetudo  fa- 
ueat. 

■ Ex  quibus  etiam  colligendum  eft , quomodoin- 
tm induito indulta Pontificum  concedentia reli- 
rum  dateru  gjohsmendicatibus  ,vtpofsintfruiomnibusgratljs 
mndicanti-  concefsis.fi ue  per  Bullas  fiuc  per  Breuia,aut  viux 

iiu.  vocis  oracula,  prout  in  libris  ordinarie  reperiuntur , 
in  foro  confctenttt  tantum , &pro  maion  confaenttarum 
le»  jsr.  fecuritate.  Ita  enim  concefsit  Minoribus  Leo  X.  vt  ha- 
betur in  Supplemento  concefsionis  , ibi  &in  Com- 
pendioMinorum  ■verh.prtuilegia.Jrixc  enim  gratia  in- 
telligi  poteft  fui  ffeconceffafolum  ad  tollenda  dubia, 
qux  oriri  poffunt  ex  varietate  opinionum , vtiudi- 
eant  illa  \erha,pro  maion  (onfetentiarum  fecuruai e.  V el 
certe  poteft  aliquid  operarijfiaduertamus, licet  fcri- 
ptura non  lit  neceflaria  ad  vtendum  priuilegio  in  fo- 
ro confcientix,  nihilominus  neceflainum  efle,  vt  ali- 
qua fufticienti  via,  & ratione  de  illo  conftet  omnib’, 
& lingulis, quiillo  vti  debent. Quia  ergo  valde  incer- 
tum effe  poterat,  qux  notitia  concefsionis  fufticiat, 
*■  ideoPontifex  ad  pacandas  confeientiasdefignat  mo- 
dum, dicitq;  fufticere  quod  per  Bullas,  autBreuia, 
aut  viux  vocis  oracula  hut  conceffa  addit , Prout 
tn  librti  ordtnU reperiuntur , ita^’  vult  fufficere,vt  in  li- 
bris ordinis  extet  memoria  talium  priuilegiorum.Et 
ne  forte  quis  dubitaret-an  aliqua  eflcnt,aut  male  in- 
tclle<fta,&  per  errorem  ibi  pofita,  vel  aliter  obfoleta , 

ideoaddit  , lepro  maion  confeientiarum  fecuri- 
tateilla  de  nouo  concedere  , vt  in  locis  allegatis  re- 
fertur. 

Atep  hinc  facili  intelligitur  quod  fecundo  loco  in 
titulo capitispropofui , quompdo priuilegium  are- 
feripto differat : ftatim  enim  apparet  quxdam  diffe- 
rentia ex  diftis.  Nam  priuilegium  non  requirit  feri- 
mnptum  diftum  eft  i referiptum  autem  mtrinfece 

clu  'it“f  illam  includit, vt  nomen  ipfum  prffefert,vtfumitur 
PturoJ''''  C.  dsdiucrlisrefcnpt.  vbinon  quxuis,fedau- 

thentica  originalis  fcriptura  ad  refcriptumpoftiila- 
tur . Imo  fl  vocis ipfius compohtio rigorose fpede- 
tur, videtur  poftulare,vt  referiptum  iterum, atq;  ite- 
rum fit  fcriptum,quod  maxime  dici  poterat  deApo- 
SuarezdeLegib, 


deTeknpas)permanu6tranJtt,(yMuliairatimtaudt-  ^ * 

coijtmur. Siid  non  indc  fumptum  eft  nomen  illud ; eft 
eni.namiquius,6i;  iniurcciuiliviitatum,didtumquc 
eltr  fcriptum  , quali  refponfum  fcriptum , & quali 
pera.  -onomaliam  lunt  ita  appellata  Imperatorum 
rcfponra.,adubiaiuriS;quiabillisinterrogabantur, 

vtlumicu;  Al.i.tf  de appellation,  Cv:  relaticn.A  ex 
l.i.ff.quanuo appellandum  fit.  Etquia  Principis  re- 
Iponlumltgein  conftituit,  vtfupralib.  3.  di- 
dtumeft,  ideorelcriptum  ius  fcriptum  aliquando 
contineredicicur,vtique , velcommunc,  vclinter 
partes,  velrefpeftu  eius,cui  conceditur , vt  referen- 
do pluresexpluat  Rochus  Curtius  in  tractatu  fuper  RochmCur 
capit. ciim»ann),deconfuetudine,inPr.vfation.  nu- 
mer.8. 

Hxc  vero  differentia,  «S:  valde  materialis  eft,  6c  S. 
non  eft  vniucrfahs  : nam  refponfum  Principispoffct 

flne  Icripto  dari, de  eandem  vim  habcre,fiipfe  vellet  / 

6c  priuilegia  frequentius  fcripra  conceduntur  , 
poffent  ita  concedi , vt  aliter  non  valeant,  fi  fupenor 
vellet, vt  per  fe  notum  eft : 6c  prxtcrea  etiam  priuile-'^*^^' 

giuni  fcriptum  arefcriptodijtingucndumeft.Etqui- 
dem  fecundum  vfumiurisCanomei , <S;ciui!is,  Re- 
fcriptum  generale  nomen  eil , fub  fe  continens  pri- 
uilegium fcriptum, & multa  alia, qux  priuilegia  non 
funt.  Vnde  duplex folet  aiftingui  referi ptum,fcili- 
cet,iuftitix,dc gratix.  luftitix  elc,quod  datur, vel  ad 
explicandum  IUS,  vclad  lices,  feu  ad  dicendum  uis 
inter  partes.  Ethocrefcriptum  mamfefte differti 

priuilegio,  quiarefcriptumiuftitix  datur  fecundum 

commune  ius,  vel  ad  interpretationem  eius,  vel  ad 
debitam  exequutionem  : priuilegium  autem  datur 
potiuscontra  vel  vitra  lus  , vt  in  definitione  dixi- 
mus. 

Referiptum  autem  gratix  fubdiftingui  poteft  : in  9« 
illud, quod verfaturcircares,& quod  verfaturcirca 
fa6ta  hominum.  Primum  eftad  conferendum  bene-  S'* 

hcium,veldonumaliquod  gratis  collatum,quod di- 
ci  poteft  refci  iptum  faifti  potius  quam  luris.  Et  hoc  k 
priuilegio  d ffert,  quia  non  eft  lex  pnuata,necdat /p- 
priefacultaccm  op>erandi  aliquid  contra,  velvltr.t 
legem. ficu t dat  priuilegium.  Et  talia  funt  in  lure ca- 
nonica refe. ipta , qu.x benehcialia  vocantur,  iSt  dan- 
tur ad  tollationem,refignationcm,  dtaliasdi/poli- 
ti  ones  de  benefici  jsEccleliafticis  faciendas.  Qiixre- 
feripta  in  hoc  videntur  conuenire  cum  referiptis  lu- 
ftitix.quod  fecundumcommOne  lus  concedi  intelli- 
guntur,nifialiud  exprimant  : dicuntur  aurem  gra- 
tix, quia  Eccleiialtica  beneficia  gr.itis  conferuntur. 

Et  his  referiptis  refpondent  in  lureciuili  illa,  per  qux 
dicunturimperatores  conferre  beneficia  dignitates, 
adminiftrationes,«S:c.  lex  quarta, de  quinra,C.  dedi- 
ucrf.refcrip.  Acdeniq;  in  his  referiptis  beneficialihus 
maior  eft  feripturx  necefsitas ad  confequendiim  ef- 
feiftum  gratiarum  bencficialiuma  Pontifice concef- 
farum,  quaminpriuilegi)s,  quia  Pontifices  ipfi  ita 
difpofueruntjVtalihi dicemus,  traiftandodcbene- 
ficijs,dtfufficienter  tetigit  Azor  tom.i.fuarum  Infli- 
tut.li.s^.c.c  q.<>.  Aliud ergoeft  referiptum gratixper- 
tinensad  iusoperandi,  dc  rubhoccontineturpriui- 
legium  fcriptum  luxta  fententiam  Felin.  in  rubr.  de 
ref;npt.n.4.dl:Panormic.  in cap./)/m<t>;<7He,derefcri-  p^ncrml 
ptis.  Adhucautem  referiptum  fiegratiofumJatius 
patet, quam  priuilegium  ; continet  eiiim  fui.  fe  alias 
gratias  , vel  difpenfaciones  , qux  priuilegia  non 
funt. 

Ad  cuius  declarationem  viterius  inquiri  poteft,3ii 
dirpenfjtiofitpriuilegium,velab  illo  difierat ; con-  C*n.muni- 
uenit  enim  cum  illo,  quia  etiam  «rftgraria,  &.  fanor , <f<dican~ 

dcnonfolumeftprxter  federiamcontr.iKgtni  \'i- 
hilom  mus  communiter  differre  ccnfetiir,vt:r.Tdunf  _ 

Mandoh.  in Praxi lignaturx, verbo,a' ..dc 
RebuffusinConcordat.titu!o,Forma:v,  ,rir',-.ti.\po- 


!w  dffrre 

At.O 


ftolici , verbo  , di(pei;j\4nonum 

Ft  z 


quialios  sM^gant. 

Confti- 


Sjlue/l, 
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Cotiftitnunt'qj differentiam  j quodaddifpenatio- 
nem  requiritur  caufajnd  autem  ad  priuilegium.  Sed 
hoc  fecundum  non  eft  in  vniuerfiun  verum  ; nam 
priuilegia  etiam  cotraius  non poffiint  dari  fine  cau- 
fa}Vt  infra  videbimus , quia  eadem  ratio  in  eis  mili- 
tatjqux  in  difpenfationcjvel  certe  maior^quia  magis 
Ixdiint  commune  ius;  Vnde  illa  differentia  etiam  c6- 
ftitui  poffet  inter  priuilegiamarti  quedam  requirunt 
cau(am,&  hon  alia.Imb  & dilpenfttio  interdum  di- 
citur concedi  fine  caufajVtfupravifumeft.  Etideo 
dicunt  alij , difpenfationem  efie  quoddam  priuile- 
gium,  folumip  differre  a priuilcgio  in  communi  tan- 
quamipecies  a genere  : apriuilegioautemjquodeft 
Contra  ius^non  differre.  Inlinuat  Sylueft.  verb.  priui- 
lentum-^c^-l.  namloquensdepriuilegiocontra ius,di- 
tiertit  ad  diipeniationem.  Sed  nihilominus  fi  fpefte- 
mus  communem  modumloqiiendi,  non  omnis  dif- 
penfatio  dici poteft proprie  priuilegium.  Nam  fre- 
quenter conceditur  difpenfatio  advnum  aft  um  tan- 
tum, vtad  contrahendum  matrimonium , velquid 
fimile  ; illa  vero  diipenfatio  non  poteft  dici  proprie 
priuilegium  quia  non  eft  lex  priuata  : nonenimper 
modum  legis  ftabilitur,  cum  nullo  modo  ius  perma- 
nens conftituat:ficut  ergo  prxeeptum  temporale  no 
eft  lex , ita  nec  concefsio  ad  vnum  tantum  aftum  c6- 
tra  legem  dicetur  proprie  priuilegium. Itemlicentia, 
qux  nihil  femel  datur  ad  agendum  aliquid  femel  co- 
tra,velprxterregulam,non  poterii:  dici  proprie  pri- 
uilegium. Difpenfatio  etiam  in  irregulari  ta te, vel  a- 
lio  fimili  impedimento  canonico , non  videtiir  poffe 
dici  priuilegium  , quia  folum  eft  ablatio  cuiufdam 
defeiftus , quo  femel  ablato , licet  difpenfatus  multa 
pofsit  facerelicite,  quxantea  non  poterat,  tamen 
iam  non  operatur  ex  priuilcgio  , fed  fecundum  ius 
commune;quia  iam  non  eft  irregularis.  Sicutabfo- 
lutus  a cenfura  niulta poteft  facere,  autrecipere,qux 
antea  non  poterat, (Sctamennemodicet,  abfolutio- 
nem  illam  effe  priuilegium,  fed  effe beneficium  aufe- 
rens talem  defeftam,  quo  ablato  iure  commtini  alia 
licent.  Solumergoilla  dilpenfa tio  poterit  priuilegi -I 
iim  appellari , qux  per  modum  legis  priuatx  conce- 
ditur ad  operandum  ordinarie  , &ftabilitur contra 
aliquod  lus  commune , vtendo  priuato  iure  per  ta- 
lem concersioneniconftituto,cS:  talepriuilegium  di- 
ci poteft quafipermanfcns difpenfatio,  ideoq; requi- 
rere c.uif.)  m tanto  maiorem, quo  maior  eft  difpenfa- 
tio,vei  potius, quia  eft  multiplex, feupermanensdif- 
penlatio.  Vnde  omnes  conditiones requifit.-E ad  dif- 
poiitionem , ad  tale  priuilegiurta  erunt  cum  propdr- 
tione  neceffarix , & ob  eandem  caufam  pauca  de  tali 
pnuilegio  in  prxfenti  dicemus: nam  qux  in  lib.  6.  de 
difpenfatione  difta  funt,illi  funt  communia. 

A tqj  ex  his  tandem  colligitur , quomodo  priuile- 


CAPVT  in. 


Be  diuifionepriuilegij  inrede  , cjr 
perjonale. 


Explicata  ratione  generali  priuilegi  j , oportet  va- 
1 


D.Thom. 

%. 


M. 

NontJleom-  adgratiam,autbenehcium comparetur.  Non 

K no  tdert)  ■ r ■ ■ r ^ r-  t 

I tmm  luntomnino,  Ita  vtirrterfeconuertantur.fed 

pr,U  ItQlum  . . n I n ■ . 

ad  gra;:«m  pi'“->fteguim  eft  veiuti  fpccics  gratix.  Omnen.pruii- 

f^beneficiU.  legium  dici poteftgratia,feu beneficium, vt  conftnt, 
quia  eft  fauor  vt  oftedimus.fauor  aute  Principis  be- 
neficium eius  eft.  Item  priuilegium  non  folet  effe  de- 
bitum , & hac  ratione  gratis  conceditur , ac  fubinde 
eft  gratia,  vndefifitpauiilegiumfcriptum,  eritre- 
fcriptunigratix.E  contrarioautemnoncouertitur, 
quia  non  omnisgratia  , velbeneficium  Principis  eft 
priuilegium  : nam  omnis  difpenfatio  fubgratia,cS: 
beneficiocontineturj&tamennonomnisillaeft  pri- 
uilegium,vt  dixi;  Qu± omnia  deferuirepoteruntad 
exponenda  iuraloquentiaderefcriptis,&  quomodo 
applicanda  fintpriuilegijSjetiamfcriptis.  Nam  qux 
pertinuenntad  generalesrationesrcfcript',.  urn ,p- 
portioneconucnient  priuilcgio , non  verb  qux  con- 
ucniunt  rcfcriptovigorofo,quodcontinet,  & decla- 
rat commune  ius.  Nam  in  hoc  habet  fpecialem 
rationem  priuilegium.  Etadhunemo- 
dum  de  alijs  iudican-  ' 
dum  eft. 


rios  modos , & quali  fpecies  phuilegiorum  cx- 
ponere:nam  ad  intelligenda  iura,(S:  indultahoc  ma- 
xime neceffarium  eft.  Et  in  primis  poteft  diuidi  pri- 
uilegium  in  diuinum,&humanum,vt  videre  licet  in 
Anton.i.parte,t.i9.c.i.DiuinumappellatquodJaDco  Anttn. 
ipfo  conceditur.  Quod  olim  creditur  fuiffe  in  vfu  rc- 
fpciftu  communitarispopuliDci,  qua  ii  per  genera- 
lem poncefsionemprxter  ius  naturx  , qualis fuitin 
lege  veteri  facultas  repudiandi  vxorem,&  in  lege  et- 
iam naturielicentiaducendipluresvxores  viuentes, 
iuxtareceptas  fententias.  Nunc  veropoteftinhoc 
ordine  poni  facultas,  quxaliquado  datur  alicui  per- 
fonxper  internam  Spiritus  famfti  infpirationemad 
aliquid  lingulariter  operandum : illa  enim  in  iure  a- 
hquando  vocatur  priuata  lexjvt  in  c.d«<fytt«r/f^ff,a3.  c.dutfuntk 
q. 2.&  in  c.ifixit Do;/nn«j.j4.q.5'.  in  c.ft luet, §. non  oc-  ges. 
tnf«.23.q  5^.Quxinfpiratio,feupriuatalexinterdiim  c dixitDt- 
nonrepugnatprxceptis  , fed  fubleuat  hominem  ad 
aliquid  perfeftius  vitra  illa  operandum.  Et  tunenon 
meretur  nomen  priuilegi) , fed  Ipecialis  auxilij , <&  fi-  ***’ 
ne  periculo  admitti  poteft,  quanuisfeinper  pruden- 
tia neceffaria  fit.  Interdum  verb  exorbitat  a comu- 
nibus,  vt  fuit  in  Sanfone  ad  feoccidendiim.  Et  talis 
lex  priuata  , quahuisinterdum dari  foleatex dono 
Spiritus  fandi,  tamen  multum  habet  periculi,fi  noh 

examineturfumma  cum  diligentia, &prxfertim  per 
Eccldiafticamregulam,&leges,iuxtac.  niftcumpri- 
(/«fH,dereniinc.c.ctt>«exiniKHdl(i,dehxret.  bclegipo- 
teftD.Thom.s.i.q.iyi.aiS.&ibiCaiet.  ***” 

Priuilegium  autem  diiiinumhoc  modofumptu, 
magis  Ipedat  ad  quandam  difpenfationem,  vel  po- 
tius mutationem  fadam  in  materia  legis  naturalis, 
de  quafupfa  didum  eft.Et  prxterea  prior  modus  ta- 
lis difpenfationis  lam  non  eft  in  vfu : qualis  autem  o- 
lim  fuerir,in  materia  de  matnm.confideratur.  Po- 
fteriora.modus  difpenfationis  rarifsimus  eft, & per- 
tinet ad  diuinum  inltihdum , de  quo  in  materia  de 
Fide,(Sc prophetia  dicendum  eft  Prxterhxcverbfo- 
lentdicidiuinapriuilegia,qiixChriftusEcclefixfu3B 
concefsit,velpontihcivicariofuo,  aut  ordini  Cleri- 
cali. Sedhxc  non  funt  priuilegia, prout  nunc  dc  illis 
tradamus,  tumqiiialicetfuntfpecialiadona,  non 
funt  exlege  priuata,  fed  ex  iure  diuino,  communi,  & 
ordinario  legis  grat  ix , Sc  qiiafi  connaturali  Ecclefix 
Chrifti , vt  ab  ipfo  fuit  inftituta , & ita  nonfuntprx- 
terius,fed  fecundum  iiis,quod in fe continent : tunl 
etiamquianuttcnonagimusdelegediuina  , fedde 
humana. 

Omifsis  ergo  diuinis  priuilegijs,humanum  diuidi 
folet  in  reale  esc  perfonale.  Quxdiuifioinfinuatiirirt  PtimU^ium 
c.w4B(i4t.t,deprxfump.ibi,No«  locotubHttnuf^Jedper-  humanum 
font.,  quanuisibinondepropriopriuilegio,  ffdde 
quadam  Pontificia  delegatione  fit  fermo , tamen  eft  «- 

eadem  ratio,  <Sc  fere  fimilia  funt  verba  in  l.pnwi/fgia. 
196.ff.deregul.jur.vbi  dicitur, Pntti/f^i4c,Kif  (/4?» 
/i*/ttBr,^i/<erf40Jpfr/oM4.Sumituretiam  clareexJ./orw4, 
§.^«4«<jH4fW,ff.de  cenfib.be  in  eifdem  iuribusfatisin- 
ltnuatur,diuifionem  effe  fiifficientem:quanuisn. ad- 
di foleant  alia  membra  , ad  hxc  poffiint  reduci,  vt  ia 
dicam*  Priuilegium  ergo  realedicitiir;quod  conce- 
ditur direde  alicuius  rei,  muneri,  vel  conditioni  di- 
ftindxaperfona.  Perfonale  verb, quod  immediate 
fei'tur  in  perfonam  ratione  fui.  Sicut  diuidi  folet  de- 
cimxinreales,  &perfonales,  <S:interdidumfimili- 
ter*  Vndeficutin  illisalibi  diximus, itainprxfenti 
aduertediim  eft,  quod  licet  omne  priuilegium  prin- 
cipaliter, bc  quafi  vitimate  referatur  ad  aheuius  per- 
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ficutlegcs,  n.j:.  Et  de  priori  qu.dera  per  fe  patet.  Qoia  tale  pri- 


ita  dcpriuilegu  non  ferunt,  nili  propter  hominum 
commoditatem  j aut  fauorem,  nihilominus  frudtus, 
<Sc vtilitas  priuilegij  frequenter  verfatur  proxi me  cir- 
ca res, <Sc  circa  pr^dia,domos,merccs,ofhciu,c5calias 
res fimiles  3per  quas  redundat  vtilitas  inperfonani 

habentem  talemrem,aiitdignitatem,autexirtetem 

intahloco.  Et  ideoad  diftinguendailladuomem- 
bra,  oportet  attente  diftinguereperfonamjqug  frui- 
tur  priuilegio,  afubiedf o , cui  veluti  immediate ad- 
h2retimmunitaspriuilegij;non  enim  fumicurdiui- 

lio  ex  perfona  primo  modo  fpeftata, quia  hoc  modo 

omnia  priuilegia  dici  polTuntperfonalia,  vel  potius 
perfonarum ; vel  ex  re , vel  perfona  poaeriori  modo 
con(ideratis,vtriufquemembri  ratio,  &diitiiictio 
fumendaeft.Namlip  iuilegium  adhxret  reidiftin- 
£tx  a perfonis , 6c  per  illam  traniit  ad  dominum , vel 
pofleirorem,priuilegium  realeeft,vtfuntimmuni- 
tas  templi, feruitus,  vel  tributum  praedio, aut  fonti 

adhxrens.  At  vero  li  immunitas  priuilegij  ipli  perfo- 
XIX  immediate,  quali  ratione  fui  inhaereat,  <ic  fub  hac 
ratione  illi  concelfum  Iit, tunc  eftperfonale.Contin- 
gittamen,vt  licet  priuilegium  non  adhaereat  rei  exi- 
If enti  extra  perfonam  , nihilominus  non  fit  in  ipfa 

perfona,niti  ratione  alicuius  conditionis  adhaerentis 

ilh , vt  ratione  dignitatis , v.g.  Epifeopa  tus,  clerica- 
tus, Principatus,autDo6toratus,  &caet.  aut  ratione 
muneris,  reuofficij,vtiudicis,militis,fcholaris,  vel 
ratione  necefsitatis,vt  minorum, pauperum, &c. ra- 
tione actionis,  vt  piae  caufx,  «Sac.&dehispriuilegiis 
poteft  efle  ambiguum,  aut  fintperfonalia,  vel  realia. 
In  quo  attendenda  videtur  qualitas  conditionis,  cui 
priuiiegui  proxime  adhaerere  cenfetur.  Nam  fi  illa  fit 
defeperpetua,velperfuccefsionem,velperadhxfio- 
nemadaliquodcorpusperpetuum;talepriuilegium 
reale  cenfetur, quia  cum  re  ipfa  tranfit,(S:durat:&ta- 
leeftpriuilegiumEpifcopatus,Cardinalat®,Senato- 
ris,  & limilia : fi  vero  talis  conditio  fit  in  fe  tempora- 
lis , vel  faltem  finiatur  cum  perfona,  priuilegium  ni- 
hilominus cenfebitur  perfonale,  licet  interdii  mul- 
tum habeat  de  reali , & ideo  mixtum  appelletur. 

Q^xri  autem  folet,quomodo  dignofcatur,an  pri- 
uilegium adhxceatperfonx,  velrei,  dequopundto 
otinafcutur  multafcribuntIiiriifxinl.(jM'4f4/e, fF.folut. matrim. 

Scinahis  locis  infra  referendis.  Nos  autembreuiter 
« dicimus,tria,velquatuorlpeftandae(re;fcihcet,mo. 
r,oru,vd  dumperfona^,cuihtgratia;ratio,feucaufa,quxmo- 
uetad  concefsiones,  res,  qus  ibi  interuenit,  circa 
quam  verfatur  immunitas  priuilegij , ac  deniep  ver- 
ba priuilegq.  Circaperfonam  aduertendu  eft,quan- 
damelfeperfonampropria,vteftvnus  homo,  aliam 
fiftam , qux  myfticum  etiam  folet  appellari,  vt  efl  ci- 
uitas,religio,  collegium , monafterium,  vniuerfitas, 
&fimiha.Siergopriuilegiumdiredcfiatperfon,xfi- 
ftf,id  fatis  elf,vt  priuilegiu  fit  reale, quia  perpetuum 
eft,iuxtal./'m».i,§.</«4?Jf'<i<;«,ff.decenfib.quia  talis 
perfona  ficta  perpetua  elt , kixtal.propot;el;atur , ff . de 
iudic.  Procedit  autem  hoc,  liuepriuilegium  conce- 
datur corpori  ad  vfum  totius  corporis  per  modum 
vniuerfitatis  invnum  congregatx,fiue concedatur 
eidem  ad  vfum  fingulorum  , fiue  e conuerfodetur 
lingulis  de  tali  corpore  ratione  toti’,i&vt  funt  mem- 
bra talis  corporis,  ideft,  vtciues, vel religiofi funt. 
Quia,  vtfurniturexl.i.ff.dereb.dub.etianihocmo- 
docenfetur,  priuilegium  per  fe  primo  conceditali 
corpori  myftico , quod  eft  res  quxdam  perpetua  per 
continuam  quandam  faccefsioneni , 6c  ideo  tale  pri- 
uilegium reale  elt,<fe  perpetuum. 

Siautem  perfona , cui  concediturpriuiIeguim,fit 
vera,  non  ftatim  priuilegium  eft  perfonale,  ftdfub 

partitione  opus  eft.  Namaliquandoeftperfona  parti- 
cularis, aliquado  vero  eft  genus  perfonarum, vt  mi- 

nores.mariti,  vxores&  fimiles,  cStvtrumque  ex  his 

vocari  poteft  perfonale, vt  notat  Barbof  in  l.^aia  ra- 

^r,n.  J4.ff.folut.matrim.cumLafioinl.i»4m«/»3Cod. 
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uilegium  lohilli  ptrionxadhxicc,Cx  cum  illahnitur, 
qux  eft  coditio  maxime  propna  priuilegij  pci  fona- 
lis,vt  patet  ex  dicto  c,pnuiUgia,d(.  ideo  non  tranfitad 

h.xredes,vt  habetur indiftal.iwaniaw, (St  dittal.<7«/4 
ta/fjCc difta l././r/W4,  Etopcimeinl.^ordi./otMfW,  C.dc 
excufat.muner.  hb.io.  Depoitcrion  vero  ratiocft, 
quia  tale  priuilegium  lingulisperfonis  veris  fub  illa 

communi  appell.itioneconceditui,non  ratione  com 
munitatistaluiniperi'i.n.Trum,  aut  alicuius  corporis 

myfiici  exiliis  co.npollti,  icd  ratione  fui,  6c  prout  in 
vnaquaq;eit,illi  t<  lipi  odeft , <Sc  cum  illacxtingiiitur, 
qux  funt  conditiones  priuilegij  perfonalis.  Qiiia  ve- 
ro hoc  priuiltgitimfic  in communi conccllum  certo 
generi  perfonarum  moralitcr  perpetuum  eft,  qui.i 
nunquam  fub  illo  communi  genere  deelTc  pofiunt  in 
ditiidua,  in  quibus  priuilegium  illud  conlcrtictur, 
ideo  multum  limile  eft  pnuilcgio  rcah , <k  ab  ahqui- 
busita  vocatur. 

Item  poteft  confiderari  alia  ratio,quia  tunc  vide- 
tur  concedi  priuilegium  nd  ram  perlonx , quam  ccr- 
tx  conditioni  exiilenti  m perlona  vt  minori  propter 
defeiftum  xtatis  datur  priuilegium  reftitutionisrma 
ioribus  autem  propter  abfcntiam  caufa  rcipublic.x, 
ff.ex  quibus  caulis  maiores, Occ.Vxoribiis  datur  \ cl- 
leianumrationeftatus,<Scfubiectionis;fihj  sfamilias 
Macedonianumfimiluitulo.Et  italinulia  priui.egi.i 
magis  videntur  concefia  ipli  caufx,  velrci,  Cvexhac 
parte cenferi  polfunt realia , licut pntiilegia  pix cau- 
fx,fchoIanuni,Do(ftorum.(St;  limiha, argumento  leg. 
momntbusiaufiS)69.it.  dereg.iur.  Sed  non  oportet  de 
nominelaborare,qtiandodereconfiat.  Nam  quod 
ad  docirinam  moralem  attinet , talia  priuilegia  in  fe 
fpe(ftata,(!irerpeft:u  totius  generis  talium  perfonaru, 
plane fequuntur  inomnibusnaturam,  iScconditio- 
nempriuilegij  realis.  Spectata  vero  prout  vniemque 
perfonx  particulari  fub  illo  genere  coniencx  applica- 
tur,fequuntur condicionem,  Ct  doctrinam  perfona- 
lis  priuilegij, (Sc  hoc  intendunt  citati  Doiftores,(S:pro 
bac  ratio  facta.  Ex  quibus  comlat  ad  illam  diuilione  Htftitnfe 
fufnciencer  reduci  omnes  fpeciespriuUegiorum, qux  \nton. 
fub  alijs  nominibus  numerant  Hoft.  Ant.Sylu.Ang.  «</?. 
(Scalij  traiftantesdepriuilegiorum  varietate,  Angtl. 

Sic  ergo  ex  parte  perfonx  cognofei  poteft,  quando  7» 
priuilegium  fit  perfonale,  vel  reale, non  tamen  id  fuf- 
ficit,  prxeipue,  quando  priuilegium  darurperfonx 
verx,ac  lingulari. non  enim  fatis  hoc  elt,vt  priuil  *gi- 
um cenfeanir perfonale  argumentol.:»t»^.«i  «w,§. 
p:ctu7}i-.i^.dcpichs,  \hi,Pl,run^ptr  vita  inJer.tuTpJlOt 
non  vtp.  ri  na  pjdumfia  ijedudenionllretur ,cu.n  quo 
pacl'tm  jad  ideoadditiinhi,xitimandamer- 

fe mentem contrahetium.  Idem ergocontingitaim 
proportione  in  pnuilegio,  quia  fxpe  cu  perfona  iun- 
gitur  res,  vel  digmtas,aiit  timilis  caufa,  Cc  ideo  ex  in- 
tentione concedentis  oportet  difcerncre,  cui  prima- 
rio concedatur  priuilegium.  Ad  hoc  ergo  difternen- 
dumrubiungitur,recundaconfideratio,quxeircde- 
betdecaufa,  cuiusintuitu  principaliter  daturpri- 
uilegium  ; nam  fi  illa  lir  perfona  ipfa  , feu  conditio 
per  fe  adhxrens  illi , cenfetiir  priuilegium  efic  prrfo- 
naleifi  vero  fit  dignitas, vel  resalia,  feu  caufa,  qux  cu 
perfona  non  cohereat,priuileg  umeif  reale  Atrpita 
hancregulam alsignant  Bald.Rom..\nch.(S;  alij.quos  Rimtn, 
refert,  dc  fequitur  Barb.  fupra  n 3.  Sc  videtur  fumi  ex  ' miiar. 
diiftal.  tno-nnbus  caufa,  Er  ex  aho  principio,  quod  in  Barbii: 
omni  difpolitione  attenditur  prxeipue  adeaufam 
principale,&  immediata, qad  remota, vt  eft  vulgare. 

Non  carettamen  h^creguladubitacione  nam  in-  g. 
terdum  principale  motiuum  concedendi  primiegiu  D-jfi  ultu 
eftconditioperfonx  vtdignitaseius,velmeritum(Sf  mea  ttiuU 
nihilominus  intuitu  illius  pnuilegiu  conceditur  rei  datam. 
principaliter, vtquandoRex alicui  Comiti  propter 
infimiesviiftoriasin  bello  partas  priuilegium  maio- 
rurn  Principum,quos  Hifpani  vocant,  no  fo- 

lum  perfonx  fu§ , fed  etiam  dignitati , feu  comitatui 
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Concedit}  quod  priuilegium  realeeft,  licet  intuitu 
perfons  fiat : e contrario  vero  licet  priuilegium  con- 
cedatur principaliter  intuitu  dignitatis,  fi  fiat  perfo- 
ux , perfonale  tantum  eft , vt  patet  ex  difta  lege  for- 
dtdorim^hh  Ne^emmpoteji  tjfe  perpetuum,  quod, ton  n;- 
busjfedperlonis  tontempLuuone dignitatis yAi^nuUnain- 
duljip  nos  confiat. 

^ Rerpondeo,argumentumconuincere,n5efieprin 
icluifurdi^  cipaliter  attendendum  motiuuni  operantis  addif- 
^Lltas.  ^ cernenduminterhxcpriuilegiajredobiea:um(vtfic 
dicam)proximum,  ad  quod  dixerit  intentionem  fu- 
am, quando  voluit  priuilegiu  concedere.  Nam  Prin- 
ceps concedens  priuilegium , voluntate  fua  facit , vt 
vel  perfona,vel  res  alia  priuilegiata  fit: ergo  illa  fit  fub 
jeftum  proprium, cui  veluti  adhgret  immunitas  pri- 
uilegij,qu:Erefpeftu  voluntatis  concedentis  fuit  pro 
ximumobieclum  talis  concefsionis.  Et  in  hunc  mo- 
dum interpretor  verba  illius  1.  in  omnibus iC{ux  lic  ha- 
bent, hiottimluscaufiSi  vbiperfonaconditio  loam facit 
beneficio, ibideficiente ea,  bemfiaum quo^defiat.  Nam 
conditionem  perfona:  locum  dare  beneficio  idem  efi- 
fe  intelJigo , quodpr.vpararc , 6c  reddere  capace  per- 
fonam,  vt  fit  veluti  proximum  fubiei5tum  benefici), 
feu  priuilegij.  Etlimilimodofubditeconuerfp,  Vbi 
vero  genus  aPlionis  id  defider  at , ideft,  vtintelligaturfa- 
uor  inhserens  a£lioni,ac  fubinde  priuilegium  efle  re- 
ale.  t X quo  textu  alijs  verbis  poffumus  explicare  rem 
eandem : nam  fi  intetio  priuilegiatorisfuit  prouide- 
reperfons,  priuilegium  eft  perfonale;  fi  vero  inten- 
tio fuit  prouiderecaufx,  dignitati,  dcfimilibus,  pri- 
uilegium  eft  rcale , ex  quocunqj  motiiio , fiue  intrin- 
feco,liue  extrinfeco,ad  vnum,  vel  alium  modum  in- 
tentionis induftus fuerit  priuilegiator,quia(vtdi- 
xi)  id  operatnr,  quod  vult,  vndecunque  moneatur. 
Opinorque  hoc  intendere  luriftas,  cum  dicunt,  non 
ex  caufa  impulfiua , fed  ex  principali , Sc  proxima  di- 
ftiniTionem  efie  fumendam.  Nihilominus  tamen 
multum  eft  confideranda  caufa  motiua  : namdefer- 
iiit  multum  ad  indicadum  intentionem  concedentis 
«Scexillafepeconieiftandum  eft,quornodo  prtuilegi- 
um  adrem  vel perfonam dirigatur, vt  exdicedispa- 
tebit. 

IO.  Vlterius  vero  rupereltexplicadum,  quomodo  co- 
r^.uomoio  gnofctttur  intentio  concedentis.  Circa  quod  altera 
jci*tuf  in-  confideratiooccurrit.  Nam  imprimis  attente  confi- 
tentiocen-  deranda  fimt\  erba priuilegij, & fiillanonlufhciunt, 
tedtntis.  marenaipfa,  dtproportioeius cum  conccfsioneeft 
" fpeftanda,  vt  priuilegij  conditio  difeernatur.  Etin 
pirimis  ex  parte  verborum  pro  regula  afsignari  folet, 
li  verba  dirigantur  ad  rem,  priuilegium  eftereale,  fi 
ad  perfonam,  efie  perfonale.  Vt  fi  priuilegium  dicat, 
Cocedovinex  tuximmunitatemfoluendi  decimas, 
priuilegium  eft  reale:  fi  vero  dicat,  Concedo  tibi  fa- 
cultatem non  foluendi  decimas  ex  vinea,  priuilegi- 
um eft  perfonale,  vt  notat  GloiT.in  Clement.  i.  verb. 
rxto/eBU'$, de  decim. Ratio  cll,quia  ilia  verba  defignat 
proximum  obiectum,  feu  fubieftum  immunitatis 
concelfa:;  ergo  priora  indicant  vt  fuhieiftum  ipfain 
vineam,  poiteriora  vero  perfonam , cuiuseft  vinea. 
Et  confirmari  potelt  ex  iunbus,in  quibus  diftinguu- 
tur  perfonale , ac  reaie  priuilegium , quia  vnum  per- 
lbnT,aliiidrei  conceditur,  vtpatet  exi.  i.ff.  deaqua 
quotid.  drsfti.in  fine,  cum  alijsfupra allegatis;  non 
poteft  autem  melius  fignificari  verbis, quod  huic, vel 
iili  concedatur  priuilegium,  quam  verba  ad  hoc,  vel 
illud,  ideft, ad  rem,  vel  perfonam  dirigendo.  Etita 
fentiuntGloffi^.cpixft.a.in  piincip.cS:  in  cap.fHt,dc 
his,qn.e  hunta  PrxIatis.Bart.inl.i.tf.  de  conft. Prine, 
mim  .1. 

11^  Confirmari  hocpoteftex  rcgu!aiuris,quod  dele- 
gatio commufi  alicui  luh  nomine  digni  tat  is,vt  P.pi- 
fcopoConinibricenii , intelligirur concelfa fcdi, ita 
vrh  ifte  decedar,fucceftor  intelligarur  delegatus  :fe- 
cu?  aurem  efie  fi  fiat  !ub  proprio  nomine  pcrfon.x,  vt 
habetur  in  c.quontam  Abbas offic.ddeg.ergo  lignu 


eft, verba  concefsionis  ibi  propfie  collocare  fiuiffi  fi/- 
fe<ftum,vbi  directe,&  immediate  diriguntur.  Idem 
ergo  eft  in  priuilegio,vt  notant  Panorm.d:  Felin.ibi 

Bald.in  c.i.dehis,qui  feud.dar.poirunt,§.M4rc/fio, 
n.4.Vnde  inferunt,etiam  ordinem  hterx,  feu  concef 
fionis  elfe  in  priuilegijs  attendendum, ita  vt  fi  res  coi 
locecurproxime  poftconcefsionem,  priuilegium  fit 
reale,licet  pofteaadiungatur, perfona : at  verofipri- 
us  nominetur  perfona,  priuilegium  perfonale  ludi- 
cetur.ItaPanor.indiifto  c.»/(n?;i.4r4,depr3:fump.  n.j. 
argumento  legis,/?  communu, fx.de  ftipuRferm.liatim 
vero  addit  idem  Pan. explicationem, vthocinteiliga 
tur  in  dubio, & quado  aliae  comeifturae  ceflant,quod 
nos  dicimus,caeteris  paribus:  tunc  enim  merito  haec 
conieiftura  aliquid  operabitur. 

Addenda  vero  eft  duplex  limitatio,vn.a  cft,vt  haec 
regula  locum  habeat,  quando  verba  priuilegij  funt 
abroliua,&  fimpliciter  dirigunturad  perfonam  tan- 
tum,vel  ad  rem  tantum  ; namfi aliquideisaddatur, 
per  quod  extendatur , vel  diftrahatur  eorum  fignifi- 
catio,  mutari  omnino  poterit  fignificatio,  velcert^ 
ambigua  heri.  V t v.  g.fi  poftquam  priuilegium  dixit. 
Concedimus  Petro,vel  tibi,addat,&h.xredibustuis 
vel  fucceiToribus  tiiiSj&c.Priinlegiumnoneftperlb- 
nale,fed reale.  ItamonetBartol.ini.  j^ff.  de conftit.  ' 
Princip. num.  2, peri.  I. lf.de  iui-eimsnunit.ibi, p(j//er«- 

qued.ua.  Idem  eft  fi  concefsioni  perfonx  facftse  adda- 
tur,iu  perpetuum,  feu  vt  perpetuo  valeat , tunc  enim  pri- 
uileginm  eft  reale,  vt  notat  Fcbn.  in  dicf  o cap.  quoni- 
am Al^/iiM.num.ii .cum  Anebar. in  teg.prmlegiuru,<\.  i. 
<&conf333.  Aliqui  vero  putant,  particulampcr/»f//«j, 
non  ftifficere,  quia  iniiirefignihcare  foletvitxtem- 
pus,&coarcfanda eft.  Alij  vero  vtuntur diftinclione 
de  liberalibus,  vel  remuneratonjs  priuilegijs,  vtpcr 
Barbof  diiftal.ijiitiiM/ejnum.ii. Verum  etiam  in  libe- 
ralibus cenfeo  tenendam  elfe  proprietatem  verbi, 
nili  alia  verba,  vel  ratio  vrgens  cogat  ad  illam  reftri- 
ftionem.  Regulariter  enimilludaduerbium  perpe- 
tuitatem priuilegij  fignihcat.quia  fi abfolutehat  co- 
cefsioperfonxfine  reftriaionetempcxiis,intelligitiir 
durare  toto  tempore  vitte,  fi  aliquid  aliud  non  ob-, 
ftet;ergocumadditurexprelTe,vtpriuiIegiii fit  per- 
petuum aliquid  amplius  conceditur , nempe  totum 
illud,  quod  vox  illa  proprie  ligni  ficat.  Et  quia  contra 
naturam  priuilegi)  perfonalis  eft , vt  fit  perpetuum, 

ideo  fit  priuilegium  reale.Quia  licet  nominetur  per- 
fona,non  nominatur,  vtfubieftum  priuilegij,  boc  e- 
nim  tunc  eft  genus  iptiim, feu  familia, fed  nominatur 
vt  prima  perfona  incipiens  vtipriuilegio,feu  tanqiia 
fundamentum  ad.xqiiati  fubieifti  priuilegi).  Idem  h 

contrario  erit,fi  priuilegij concefsioimmediatediri- 
gaturadrem,  veldignitarem,  ftatim veroaddatur 
caufa  indicans.intentionem  dirigi  ad  perfonam, vt  fi 
fub  nomine  Epifcopi  calisciuitatis  concedatur  eide 
facultas '•b.  ’u  propter infigneslabores,veI  eminen- 
tiam fcientix,  drc.Friuilegium  eft  perfonale;  vtex- 
preftenotauit  Pan.incap.wjaii/rr^t.depijefum.n.i.af- 

fignans  pro  regula,in  priuilegijs  magisdfe  vtendum 
ceniefturis,  quam  recurrendum  ad  exprefsionem 
nominis  proprijjvelcIignitatis.Eft  autem  eadem  ra- 
tio de  alijs  nominibus  rem,  vel  perfonam  figmrican. 

tibus. 

Altera  declaratio  eft, vt  vitra  vei  lia,materia  priui- 
legij fpedcturioportetenimtaliselfecoiiditionis, vel 

qualitatis,  vtpofsitiufte,  & recfte ad  illam  adaptari 

priuilegium,ideoqueiuxta  illius  capacitatem  inter- 

pretandafiintverba.Nam  licet  verba  fouempriuile~l,aprmtltij 
gium  reale,fi  materia  non  poteft  accommodari  refte  ^ 

perpetuitati  pruiiltgihinterpretanda  erunt  de  perfo 
nali,&^  contrario,  IcaPanormitan.  in  cnp.aducrfuf, 
de  immunitate  Ecclefiarum,nuin.i7  disncap.quoni- 
ain  Abbas, de  offic.  delega  t.  6c  late  Anebar,  in  dnfta  re- 
guhpriutlegiu,f,c]u.r{l.i.circa  finem, vbi  varia  indu- 
cit cxempla,R' ab)  fupra  citati. Sumiturqj  exilio  prm 

cipio  iuris,quod  verba  debent  rebus  fer mre^  non  res 

verbis, 
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runt,vt  abfurdum  non  contineant.  Att^  ita  in  cap.  di- 

ieftjjdefor.competen.fupponiturjrefcriptum  datum 

ad  quendam  Epifcopum  fubproprio  eiusnomine 

tranfire  ad  fuccelToresje  contrario  vero  in  cap.jt^Kfr- 

fuS)  deimmunitat.  Ecclcliar.  dicitur  extinguicum 
perfona^  quod  ad  prxlatum  fub  liac  appellatione 
dirigitur,  quiain  vtroquelocomateria  itapoftula- 
batjtSclimilia  multa  videri  poliunt  incitatis  autho- 
ribus. 

^idditn.  Atque  hinc  obiter  intelligitur  primo  quid  dicen- 
dam  in  du-  ^^'^p^l^^j^l^^^^^^ofueritdubiumjanpriuilegium  rea- 
hednpriut-  Ic  litjVel  perfonale.Auiftores  enim  interdum  dicunt, 
legium  fine  pra:fumendum elTereale, Vtaffirmat  Tiraqii.depri- 
elt  velferjo  mogenit.qua:ft,4o.num.  yz.  citat  vero  duas  GlolFas, 
vnaminl./i?m<j,§.<j«rf»^Hj);j,  ff.decenfib.  quxnihil 

dicitjaliamzs^.q.i.inprinc.quardicit  contrarium. Ci- 
tat etiam  Alexand.dcalios  in  L(juitt  t<</f,flf.folut.matr. 
vbiBarbof.num.4.in  line  plures  refert.  Sequitur  et- 
iam Ant.j.p.tit.19. c.  i.§.  z.intine,  & Emman.Roder, 

tom. i.q. 5^6. ar.i;.  Ad  quod  allegantur  1.  (ei4f,  &diftus 
§.  ff.de cenlibus,  quaeiuranihilptobant 

prxter  regulam  generalem, quod  priuilegium  rebus 
conceffum  eftrealej  perfonis  autem  perfonale.  Alle- 
gatur etiam  cap.cum  eeMijfeGdeinftit.quodfolum  ;p- 
batinaliquocafu,  licet  Iit  aliquod  dubium,  multo 
maiores cffepoffeconiefturas,  quodpriuilegium  Iit 
reale , 6c  ideo  id  effe praefumendum,  niti  contraraum 
probetur, quod eftperfenotum,fednon  minuspo- 
terit contingere  oppofitum,vt per fe conllat.Deniqj 
a dducitur  ratio , quod  licet  perfona  inferatur  in  pri. 
uilegio,non  ftatimhtperfonalejidem  vero  dici  pote- 
rit de  re  - nam  licet  res  inferatur  priuilegio , no  ftatim 
fit reale. 

Etideoalij  communiter  didunt, in  dubio  priuile- 
giumpraefu mi  perfonale,  quod  tenet  dida  Gloff.if. 
quaeft.z.inprincip.  &Bartol.conf  189.  num.4.  Idem 
Iafon.inl./j/i£,2.ff.  de  verbor.  obligat,  qui  tamen  ex- 
cipit im  munitatem , feu  priuilegia  obtenta  per  viam 
contraftus;  diftam  verolententiam  abfolute  tenet 
Decius  in  leg.  inomnibts$caulis>ff.  de  regulis  i uris,  & 
plures, quos  Barbof  fupra refert,  num.  4.  Hoc  etiam 
tenuit  Emman.Roder.eodem  tomo,quaift.3o.ar.  15. 
nulla  faftadiftinftione,  vel  adhibita  concordia.  Ra- 
tio pro  hac  fententia  effe  poterii: , quia  priuilegia  funt 
ftrifti  iuris,&  ideo  in  dubio  potius  funt  interpretan- 
da effe  perfonalia , quam  realia , vt  reftringatur  con- 
cefsio,  quia  reale  pnuilegium , quo  eft  durabilius,  eo 
eftmaius,c§terisparibus,vt  per  fecortat, ergo  in  du- 
bio reftringendum  eft  ad  perfonale. 

Has  vero  opiniones  ita  concordat  Barbofa  in  dida 
l.ijuia  irf/?,num.4.  in  dubio  tunc  cenferi  priuilegium 
perfonale, quando  verba  referuntur  ad  perfonam,<Sd 
aliae  coniefturae  de  alia  principali  caufa,vel  intentio- 
ne non  extant,&  lic  procedere  hanc  fecundam  opini- 
onem. In  iimili  vero  dubio  hverba  ferantur  direfte 
ad  rem,priuilegiuccnferi  reale,6:  ita  procedere  prio- 
i‘em  opinionem  citat  Glofia  in  CIementinai.de  de- 
cimis verb.cAJSo/^wii^r}  dc  Panorm.in  cap.expurte,i.de 
decim.num.4.  Sedilli  Iblum  tradunt  generalem do- 
ftrinamfupra  traditam  demodo  diltinguendiprij 
iiilegium  perfonale, & reale  ex  verbis.  Vnde  mihi  no 
placet  conciliatio, nec  videtur  expedire  quxftionena, 
quianon  inquiritur, vel  certe  dubitari  non  debet,an 
priuilegium,  quod  in  exteris  eft  xque  dubium , & in 
hocexcedit,quod  verba  dirigantur  adrem  ,fitreale, 
vel  fi  excedat, quia  verba  diriguntur  adperfonam,fit 
perfonaie.Nanidehocniilla  effe  poterat  ratio  dubi- 
tandi. Imo  tunc  tion  videtur  poffe  vocari  priuilegi- 
um dubium,fed  certo  re.de,  vel  certo  perfonale,  lu  ■ 
itta  exigentiam  verborum : namfignum  datumde 

verbis  certum  eft,&iundicnm,  quando  aliud  ex  c5- 

teauris  nonconftat,  &confequenter  quando  alia 
funt  dubia.  Quxftio  ergo  propria  eft;  quando  priui- 
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ba Videantur  dirigiadperfonain,alixcomeaurx  in- 
dicant,intentionem  legillatoris  principaliter  refoe- 
xifie  ad  rem  ipfam,vel  e contrario:ac  denique  quan- 
do omnibus  fupra  dictis  omni  ex  parte  penlatis,  res 
eftvtnnquedubia.  Tiincenimdicinonp«reft,con- 
leftiiram  verborum  fcmpci  cffeprxferend..ni,  qma 

nullaratione  hocfnnd.mir , cumpofotenV m aliis 

a:quaIitas,velexceffus.Prxferfim,quiaiIIaconie<ftu- 

ra  verborum  non  tam  ex  lignihcatione  propria  illo- 
rum,quam  ex  ordine,  vel  tali  comumfnonedcfumi- 
tur,  quxconieauramagisincertaclt,  C^ideodixic 
Panormitanus  in  difto  capnul.mat:duu,  alias.,on- 
iefturas  ex  caulis , dcniateriapuiuilegij  clie  antepo- 
nendas. ^ 

Sicergointelleaamquxftionemrefoluendamef-  j-. 
fecenfeo  duplicdiltinctionepriuilcgij  prxmiffi.  V'-  * 

naeft  vulgarisde  primlegio, quod  cltpurum  benefi- 
cium, cS:  quod  elt  cotra  lus  commune, aut  tertij.  Alia 
eft  fatis  etiam  tertia  de  duplici  dubio  negatiuo,  in 
quo  deficiunt  rationes  determinantes  intclleaum 
ad  alterutram  partem,  ideo  fufpenfus  manet;  dc 
pofitiuo,in  quo  funt  pro  veraq;  parte  rationes  proba 
biles,  fufficientes  ad  definitum  alfenfum  prxltan- 
dum,licetincertum.  Pnimimgen  jsdubij  vixhabec 
locum  in  propofito,  quia  Icmpcnntcrueniuntcon- 
ieffurx  fufficientes  auferendum  aliquod iudicium, 
vt  clare  conftat  ex  materia  fubieiita,6:  ex  his,qux  di- 
ximus.Et  licet  fingatur  calusjin  quo  tanta  fitxquali- 
tasinterrationes,  & coniecturas vtriusqjpartis,  vt 
intelleffus  dubitet  quid  verum  fit,  femper  taiiien  po 
teft iudicare  vnum , «Sc alterum  efleprobabile,  quod 
fatis  eft  ad  iudicium  prad icum  de  agendis. 

Dicoergoinprimis,inquocunq;exhisdnbijs,fiuc  jS. 
negatiuum  fingatur, fiuepolitiuum, priuilegium  fa- 
uorabiIc,feu  quodeft purum  beneficium  uidicandu 
effe  reale  per  regulam  luris.  Decet  ton.tjfui»  al^rwcipt 
betieficiam efisman jurum -yde  per  aham  regulam,  quod 
talebeneficium  latam  admittit  interpretationem,!. 
vltim.ff.de  conftit.Princip.iS:  ita  docet  Bald.in  1.  j.  iF. 
deconftit.Prihcip.le(ft.i.num.i7.d:idemfcntit  Bart. 
inl.vlt.ff.deferuit.legat.num.4.  Cuiusfententiam 
aliqui  extendunt  etiam  ad  cafum,in  quo  verba  dare 
dirigantur  ad  perfonam.Sedhoc  nec  verum  eft, cum 
repugnent  omnia  iura,  nec  ad  mentem  Bartoli,  cum 
ipfeaperteloquatur  in  cafu  dubio,  «iv:  addatfemper, 
niti  ex  verbis  aliud  conftet,  vt  late  expendit,  & corir- 
mat  Barbof n. II. & iz.  R h f 

Deindedicedum  eft, priuilegium  odiofum , quod  jp 
fiteontra  communeius,velcedatin  aliorum prxiu- 
dicium, in  dubio  cenfendumeflTeperfoiiale,  cpna  re^  an 

ftri(fteinteIligendum,dtideoitacft  ^nterpret4^durafr;^ww^w»«*- 

vt  potius  temporale  damnum  inferat , quam  perpe-  ne  n*',velin 
tuum.  Et  hoc  etiam  docet  Bart.citato  loco,  6c  vide-  prsiudicinn$ 
tur  effe  fine  controiierlia.  Quia  vero,  vt  dixi, hoc  du- re- 
biumpofitiuum  eft,ideooportetfupponerc  vtramq?'^^”^ 
partem  dubq  effe  probabilem. Nam  fi  vna  fit  proba- 
bilis, & altera  improbabilis, illa  prior  non  dubia, 
certa  habedaeft.  In  gradu  ergo  probabilitatis  poteft^a’,.;^„^,y^Jf 
effexqualitas,«S:  tunc  fi  prxfumptio, quod  priuilcgi-^retii4;.i». 
um  fit  perfonale,  fit  probabilior,a  fortiori  procedit  Bart. 
fimpliciter  regula.  Si  tameprobabilius  videatur  effe 
reale, tunc  certe  priuilegiarius  ipfe  poteft  in  Foro  ani 
mx  illud  retinere  vt  reale, & idem  cenfeo,effe  iudica- 
dum  in  forenfi  ludicioitum  quia  maiorprobabilitas 
eft  quxdam  moralis  certitudo, fi  exceffus  probabili- 
tatis certus  fit;  tumetiam,  quia  maiorprobabilitas 
fuo  modo  confert  maiusius,quod  in  fententia  feren- 
da prxferendumeft,  quiain  ea feruari  debet  diftri- 
butiuaiuftitia,vtdiuusThom.  docuit  1.2.  qiixft.  63.  q 
ar.4.ad  i.Hxc  autem  inteiligenda  funt  per  fe  loquen- 
do,&confiderandonarurainprimlcgii,  dc  originem 
eius,antequam  poffcfsio,vel  vfuseiiis  in  aPerutram 
partem  incliner:tuncenim  fucccdit  aba  recula  luns, 
qued  indubio  melior  eft  conditio  pofsidentis,  id- 
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eo  fi  prluilegiarius  pofsidet  illud  vt  reale , licet  oria- 
turdubium,quandiuillaparsmanetprobabilis,po- 
telliusfuum  retinere,  donec  aliud  per  iudicem  au- 
thentice declareturi 

CAPVT  IV. 

Df friuilegio  remunera  tiuO)  conuentio  • 

nali^an  reale ftt^vel^trjb- 
nale. 

EX diftis in fuperiori capite intelligi poteft,  qua- 
lia fintpriuilegia  remuneratiua , <!scconuentio- 
nalia , & obiter  explicanturdusalisdiuilionespri- 
. uilcgij.Secunda  ergo  diuifio  illius  fit  in  gratio{uni,&: 
Pttmiegium  remuneratiuum.Gratibfum  dicitur  quodgratis  c6- 
grauojum  ^ jjg  yjjQ  refpeft u ad  merita pruiilegiarij , vel 

^ ■ parentumjautaliorum,quiqualecunq}illudmerito- 

• rumiusin  illum tranftulerint.Remuneratiuumau- 
tVrtutlegtum  ...  , • t i- 

tem  dicitur, quod  propter  merita  propria, vel  aJiena 

alicui  applicata  conceditur.In  quo  oportet  aduerte- 
re,non  omne  priuilegium , in  quo  merita  recipientis 
confiderantur,efireremurieratiuum,fedfolum  quan- 
do tribuitur  illi  in  prsmium,  & conftquenterincd- 
modum  proprium.  Aliquando  enim  conceditur  pri- 
iiilegtum alicui  propter  communebonum,  &nihi- 
lominusineo  conliderahtur  bona  merita  eius,  cui 
concediturj  non  tamen  vt  merita,  fedvt  indicia  vir- 
tutis,prudentis,  (Sc  induftris,qusin  tali  perfbna  c5- 
fiderantur,vt  ei  tale  minifterium,vel  tam  ampla  po- 
teftas  per  tale  priuilegium  committatur. Exemplum 
t,  ma»dA'a  eft  in  difto  c.mandata,de  prsfump.vbi  Pontifex,cui- 
dam  maximo  Epifedpo  legationem  totius  Sicilis  c5- 
cedit,non  quidem  in  remuneratione,fed  quia,M<»n- 
d.tia{\nqu'n)((£U(tiaifficacuisgertmuS)  finofiracum  fra- 
tribus onera  partiamur , quiarefpefius  folumeliboni 
communis,  ifenihilominusdeclarat, hctcconcedere 
perfons,  & pro  ratione  reddit,  Quiaexiranfallainte 
Titadtdiiimus , qmddejequenn  cortuerfauone  tuaprafu- 
Wamui. 

^ Vrruniqueautemexhis  priuiuilegijseffe  poteft, 
6c  contracommuneiuSjOc  folum  vitra, vel  prster  il- 
lud,quia  vtrumq;  c5cedi  poteft  intuitu  meritorum, 
vel  fineillis;<Scadcundenl  hiodum  omnis  alia  varie- 
taspriuilegiorum  pbteft  in  vtroqjillortmi  membro- 
rum inueniri , quia  per  le  folum  differunt  in  rarion'e 
prsmij,  & fimplicis  gratis,feu  in  habitudine  aci  me- 
rita,aut  carentia  eius.  Solum  deprscedenti  dinifio- 
ne,  & coufequenter de  perpetuitate  priuilegij  iblet 
dubitari,anlocurnhabeatin  vtrofjj  ex  illis  membris. 
Namdealtero,  fciiicet,  depriuilegio liberali  omnes 
fatentur, & perfonale,&  reale  effepoirej&dircernen 
dumelfeiuxta  principia  polita, quia  gratia  poteli  fi- 
eri perlbns,&.  rei,  vt  per  fe  conftat . At  de  priuilegio 
remuneratiuo , licet  conftet efle pofteperfonale , du- 
bitari foletjanfemper,  ac  necelfario  tale  fit,  velpof- 

Priuite  ;^-,;,^^^^‘^'^'^®^^’^^3le.Mu!tienimfentiunt,priuiIegiurri 

funduuin  ’ fimdatum  in  meritis  quafiintrinfececfre  perfonale, 
metitis tjfe  tiecpolTe iudicari  reale.  Ita  tenent  lafon,  Alciatus, 
tjuali  mr/ijPiitdusdeCallro,  Aretinus,&alij  quos  refert,  &fe- 
ftCipe  fon*-  quitarBarbofarupramim.d.&rcquentibus.Funda- 
turprxcipueinleg.i.fr.deconftittit.Principum,<Sciit 
ratione  eius.  Dicit  enim  ibi  Vlpianu  sex  legibus  quaf- 
dam  effeperfonalesjqus  ad  exemplum  non  trahun- 
tur, & tales  fignificat  elfe  priuilegia  remuneratiua, 
fubdit  enim,N.fin  qua  Princept  alicui  oh  merita  tndulfit, 
rcl  fi  quam  poenam  irrogau-.t,  vel  ft  ctit  fine  exemplo  (ubue- 
nitjperfonam  non  egreditur.  Vnde  etiam  fumitur  funda 
mentalis  ratio,  quia  caufa  principalis  priuilegij  prs- 
cipue  fpeftanda  eft  ad  indicandum , an  fit  perfonale,' 
led  merita  funt  principalis  caufa  talis  priuilegij,  <S: 
funtita  propria  perfon.s , vt  illam  nec  egredianwir, 
nec  ad  alium  pertineant,  quia  illa  non  habeat;  ergo 
tale  pri'iilegium  aeceiTario  elt  perfonale , iuxtaregu- 
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ibidefkiente eaibenejictum quoq^dificit . Eteonfirmatur 
quia  priuilegium, quod  fimpliciter  conce(fum,fui(fet 
reale,  fVin  ipfo  declaretur  dari  propter  merita, effici- 
tur perfonale, tuxta  diiftum  capi»W4«i/4f4,vbi  idfentit  Cap  msni, 
Pan.n.i.&  in  c. quoniam  AbbaS)de  offic.  deleg.  6c  vtro- 
bicj^Felin.  eicalij.  Felin. 

Sed  quidquid  fit  de  veritate  opinionis,  male  cert^  j, 
probatur  exleg.i.ff.deconftitut.  Princip.  iScaliafun-  Refutatur 
damcntaleuiafunt.  Nam  cum  illa  lex  dicit,  Plat.eexfnr-d^mrn. 
hit,  (nimirum  conftitutionibus)<yMi«/4?«/iiKi'  perjona- 
/«,&c.  Longe  aliter  accipit  conlfitutiontm  perfoiia->*”^‘”*'*- 
lem,quam  nos  loquamur  de  priuilegio perfonali. Di- 
flinguitenim  ibi  legem  perfonalcm  alegefimphci- 
ter, feti  a lege,  prout  exprefsiusdeclarauit,  conuim- 
mando  diuifionem  Imperator.in  ^.led  & quod, Inltit. 
de  iur.natur.  &c.  dicens  in  fine,  alias  efi  gereraUs,  qua 
omnes  vbiig,'nt,Bt  ita,vt  diuifio fit  integi  a,legem  per- 
fonalem  ibi  vocat  legem  priuatam , qus  intuitu  pri- 
uatsperfons  fit,  nen  intuitu  communi  tatis.  Sic  au- 
tem lex  perfonalis , non  tantum  perfonale  priuilegi- 
um,fed  etiam  reale  comple<ftitur:quia  etiam  priuile- 
giutn  reale  efl  lex  priuata , & conceditur  in  tuitu  pri- 
uats  perfons . Nam  (vt  dixi)omne  pnuilt  giumper- 
fons  datur,  licet  aliquod  fuper  rem  immediate  con- 
ftituatur,&hocmodoin  omni  priuilegio  interuenit 
perfbna,id  tamen  non  eft  laris,vi  fit  perfonale  ftrifto 
modo,vtrjuneloquimur,&fumiturexdi(ftalege,n<- 
ra  ^enn«w,§.p4/?or«?»,fFdepaft. fu  fficit  tamen,  vtta- 
lislexdicaturperfonahs,  ideft,  infauorempriuat» 
perfonsedita:  &itafine  dubioloquitur illa  lexpri- 
ma,comprehenditque  fub  illa  voce  non  tantum  pri- 
uiIegiumperfonale,fedetiam reale.  Imdnon folum 
lexpriuilegiatiua,  fedetiam  punitiua,  fi fpecialiter 
feratur,& in  odium  certs  perfons  fiat , vt  interdum 
ex  iufta  caufa  fieri  poteft, fub  illo  membro  kgis  perfo  < 

nalis  comprehenditur,  quia  non  eft  lex  publica,  6c 
communis. 

Tota  autem  hseexpofitio  ex  exemplis  alurifcon- 
fultoadduftis  manifefte  probari  videtur.  Nampri- 
mo  ponit  exemplum  de  lege  remuneratiua,  ibi,  }^ta 
Princeps ob mcrita<  t cui  inducit ,yhi  Gloffa  declarat, r/ 
pwailegiuni, nec  fe  reftrinxit  ad  perfonale.Secundb  de 
lege priiutim puniente,  i>iqua»iptnamirri.gjutt,vti- 
quefpecialcm,<Scprscerlegeincomnitinem,quod  fi- 
gnificauitGlolTa dicens, Tertio 
t\ddityVdficuifiieexemplofubue>iit,vhi  Gloft!  Veiquta  Ghjf 
pepfr'[pce  ut>t;  -wmwri.Mihi  autem  videtur, omne  libe 
raiebeneficiumfeu  priuilegium  poffe  illtS  verbis  co- 
prehendi,fiue  illud  confi  liat  iri  ren-rifsione  pcens  de- 
bits,  fiue  lil  concefsione  boni  non  debiti  vllo  modo. 

Et  Ita  infpeifta  tota  lege , lex  perfonalis  legem  no  tan^^ 
tumremuneratiuam  compkdlitur,  fedetiam  puni- 
tiuam,  &liberaliter  benefaiftiuam.  Etin  omnibus 
his  membris  poteil  inueniri  ^uid  reale , & perfonale 
ftri(fte,vt  nuncioquim  ur.Nam  incipiendo  ab  vJtimo 
non  folum  poteft  Princeps  fubuemre  alicui  gratis, & 
fine  exemplo  remittendo  pcenam  perfonalcm,  fed 
etiam  remittedopoenamrcalem,  vtconfifcationem 
bonorum,  qus  optime  diti  potcftp'Cena  teahs,  quia 
remafficit,(k  ciim  illa  tranlk.Vel  etiam  poteft  fu  bue 
nireaiicui fine  exemploliberaliter  coniedendoreb* 
illius  realem  immunitatem,  ac  perpetuam.  Nam 
lex  etiam  ficlata  perfonalis  eft,id  eft, particulari  per- 
fons fauens,  licet  fauorconfiftat  in  rerum  immu- 
nitate. Et  fimiliter  in  fecundo  exemplo  habet  locum 
poena  perfonalis , & realis  extraordinaria,  vt  confift. 
cando  eius  bona,  vel  tributum  aliquod  ei  impo- 
fiendovltra  communem  legem  ; fed  fpeciali  arbitrio 
f^rincipis.  Idem  ergo  inueniri  poteritin  primo  e- 
xemplo  de  priuilegio  remuneratiuo,  vtftatim  de- 
clarabo. 

Neque  contra  hanc  expofitionem  obftat  proprie-  fi 
tates,qus  per  verba  iftius  legis  tribuuntur  conftitu-  Ohu^atuni 
tioni  pcrfonali/ciiice  ad  exemplum  non  trahitur 

perfo- 


^^P-^''^Deprimlcgioremuneratiuo,&conuentionali.&c. 

ferfonxm  non  egreditur. l\am  lipriuilegiumreale  dici 
poffet  lexperIonaIis,falfum  effetabfolute, legem  per- 

fonalein  perfonam  non  egredi ; hxc  enim  indefinita 
xquiualet  vmuerfali^qus  falfa  eftinam  prmilegia  rea 
lia  perfonam  egrediuntur,vt  fupra  diftii  eft.  Sed  hxc 
'obieftiononobftat;nam  priorproprietasin  vniuer- 


u 

tra  hoc  refte  allegatur  regulaiuris,  qux  loquitur  de 
caufa^reu  conditionejcui  inli|rctpnuilegiujvt  fupra 
declaraui.N ihil  etiam  ad  rem  faciunt  c.wandaia,  aut 
diftaPan.  &Fel.  quia  non  loquuntur  depniiilegio 
remuneratiuojfed  de  illojin  quo  merita  pcrIbnT  to- 
fi derantur  tanqiiamindiciapeifnnjcaptxadtalcmii 


exempta.ldemcpeft  in  omnibus  alijs.Itaqj  fenfus  eft, 
legem  priua tam  non  eflenormarajfeumenfuramo- 
perationumcommunitatis,vel  cimum  indifferenter 
fed  illius  tantumjcui  conceffum  eftpriuiltgium , que 
alijs  imitari  nonlicet.Et  ita  hxc  pars  reiteexplicatur 
fcrahamiegulamiuris, Quitacotmhuntmeexorbitati 
nequaquam  tn  con(equenttain  junt  trahenda,  qu x elt  z 8. 
in  6,vbiGloffaallegandodiftaml  i.huncfenfumin- 
dicat.Exprefsi®  vero  id  patet  ex  reg.iur.in  6.  Quod 
dtictti graime conceditur ytrahtnondebti ab alijiin  extrn- 
pium , C^iod  tam  depriuilegiorealj,quamdeperfo- 
nali  verum  eft,  & i ta  ib.  loa.  And.  inter  alia  exempla 
ponit  priuilegium  decimarum. 

Inaltera  vero  proprietate  fuboritur  difficultas, 
quia  priuilegia  realia  perfonam  egrediunturj  ergo  il- 
la negatio  nopoteft  vere  cadere  in  priuilegium  quia 
illaindefinita>cum  doftrinalis  lit,xquiualet  vnuier- 
lali.Sed  hoc  parum  obftat,quia  illa  pofterior  pars  fe- 
re eundem  fenfum concinet, quem  pnor.  Dicitur e- 
nimlex  perfonalis  perfonam  non  egredi,  quia  non 
poffuntalixperfonxilloiurevti  quali  per  imitatio- 
nem, vel  vfurpationem,  quofcnfudicunturhxcnon 
elfe  trahenda  in  confequentiamin  illo  capite , 
iarfjdereg.  iur.  in6.  Vbi  Gloffa  declarat  hoc  perpri- 
uilegia,  quia  per  confequentiam  non  extenduntur 
ad  alios , prxterquam  ad  exprelfos  in  illis , quod  tam 
eft  verum  in  priuilegijs  realibus , quam  in  perfonali- 
btis;  neutra  enim  perfonam  egrediuntur  hoc  modo, 
fcilicetjper  confequentiam, vel  exemplum. Huic  ergo 
proprietati  non  obftat,quodpriuilegiuniconceffum 
Pecro,  t&toti  pofteritati  tranfeat  adhxredes,  tum 
quia  non  tranfit  per  confequentiam, fed  performali- 
tacem^vttic  dicam) tum  etiam  (& fere  in  idem  redit) 
quia  tranfeundo  ad  hxredes , non  egreditur  perfona 
quia illis etiam  fafta  fuit  concelsio.  Similiter  quod 
priuilegium  reale  tranfeat  ad  alios,ad  quos  res  tran- 
fit,non  tranfit  per  exemplum,velconfequetiam,  nec 
cgreditiirIimitesconcefsionis,quiainilia  virtute  c6- 
tinerur,vt  illa  fruantur  omncs,ad  quos  talis  res  deue 
neric,  6c  icain  rigore  perfonam  non  egreditur  perfo- 
na m,faiicet)pro  quo  fafta  eft  priuata  lex,  licet  abfo- 
luteegredipofsit  perfonam , cui  primo  fafta  eft  gra- 
tia,non  per  confequentiam,  vt  dixi,  fed  quia  modus 
concefsionistotumhoccontinerepoteftjVtdeclara- 
uiiquamuis  enim  hoc  in  illa  lege  non  explicetur, non 
tamen  excluditur.  Etplaneita  exponitur  a Gloffa  in 
§.fed  & quod,lniiit.de  'mr.natur.&c.verh.nonirunfgre 
ditur, in  vltima  folu  tione  dicens.  Vel  mchus  licet  egredi- 
atur perbonam, njneji  tamen  generalem, nec  videt  i.r  alius, 
&.C. 

Atqueita  etiam  non  vrget  ratio  illius  fententix, 
quia  licet  merita  pofsint  cfle  motiuum,  &.  ratio  dan- 
di priuilegium, non  necffeario  funt  quah  fundamen- 
tum, velfubiecfumpriuilegij,  ita  vtabillispendeat 
in  fieri, & conferuari  & hxc  caufa  proxima  eft  confi- 
deranda  tanqiiam  principalis, vt  priuilegium  fit  rea- 
le,iicutexplicaui.  Declaraturamplius : nampropter 
merita  tranfitoria,cSc  fbliusperfbnxpoteftilliconce- 
di  priuilegium  perpetuum,  propter  merita  vnius 

progenitorisconcedituriuftepriuiIegiumipfi,&po- 

ItericatijVtperfe  conflat;  ergopoteft  cocedi  propter 
merita  priuilegium  reale , vt  quotidie  fieri  conftat; 
ergo  licet  merita  fint  in  fbla  pcrfona>non  reifteinfer- 
tur,priuilegium  propter  illa  datum, etiam  cum  alle- 
gatione talis  caufxjeffeperfonale  tantum. Neque  co- 


fcindifferenseffe,vtfitetiam reale.  Vndeetiamnon  Prtkitigium 
placet  quod  alij  per  contrarium  extremum  dixerunt  rtmuntrMit- 
priuilcgium  datumpropter  menta e(le  reale,  qiios 
laterefertBarbof  fupra  niim  6.nulla enim  ratione, 
vel  iureidfundaripoteftinam  mei  itum  de  lemdiffe^/'" 
renscaufaeft,  &noneft  determinata  ad  prxmilimV*'”''“"‘J 
perpetuum  potius,quam  ad  temporalc,loquendo 
ter  homines. Imo  frequentius  fufncienter  fit  remu- 

neratio  perpriuilegmm  perfonalcjfeu  vitale,& con- 
cedere diuturnius  effet  fupra  merita. Igitur  neutrum 
colligi  poteft  ex  eo,  quod  merita  in  pi  iui legio  expri- 
manturrfedconfideranda  vlterius  erunt  verba  pri- 
uilegij.Nam  li  cadant  directe, &proxune  in  rem, qua 
uisdicaturimmunitas  illius  rei  concedi  propter  me 

ritapetentis,feupofsidentistalemremjnihilominus 

priuilegium  erit  reale,vt  tandem  agnofcit  Barbof  n. 

8.  Si  autem  verba  concefsionis  direfte  referantur  ad 
perfonam,cuius  menta  remunerari  dicutur,eritpri- 
uilegiumperfonale.Qiiodfiomnibuspenfatisverba 
lintdubia,  ponderandaerit  proportio  meritorum 
adpriuilegium,vtlatior,velreftnftiorinterpretatio 
fiat  iuxta  exigentiam  meritorumrnam  venii  mile  elt 
concedentem  voluiHepremiumiuftum,«Scadxqua- 
tum  conferre.Quod  maxime  locum  habebit  in  bene 
ficio  Principis,&  in  pnuilegio  fauorabili.  Vnde  obi- 
ter aduerto,quotiespriuilegij  perpetuitas  non  cedit 
in  commodum  perfonx,fed  loci, vel  fedis,feu  dig-ni- 
tatis,non  debere  priuilegium  in  cafu  dubio  reale  ex- 
iftimari propter  folam excellentiam  meritorum,  li 
alix  circunillantix  non  cogant, quia  in  tali  cafu  ex  eo 
quod  priuilegium  litreale,  non  magis  augeturprx- 
mium  mentorum,  & Ita  non  videtur  referre,  quod 
illa  fuerintmaiora  Nrfiforfaffe  priuilegiumfitim- 
petratum  ad  pennenem  taIisperlonX;Cupientis  tale 
beneficium  facerelocc,  vtldigntati,tuncenimper- 
petuiras  priuilegij  in  illius  fatisfuCfioncm , 6c  hono- 
rem redundaret. 

Tandem  eadem  fere  ratione  expeditur  ex  diftis  fi-  f'. 
milisquxftio  depriuilegioconuentionali,A:  colligi- 
tur tertia  diu  ilio  priuilegij,  in  conuentionaIc,dc  pu- 
rum, feiiabfqiiepafto.  Regulariterenim priuilegia 
concedun tur.n ullo  interuenientepaifto, fed  per 
folutamgratiam,& beneficentiam  concedcntis,& de 

his  priuilegijs  fubhacratione  fpeiftatis  nihil fuper- 
eft  dicendum  quia  fupra  communem  rationem  pri- 
uilegi)  nihil addunt , nifi negationem  conuentionis, 

& recompenfation  is  ex  parte  recipientis  priuilegium 

Aliquando  ergoconceditur  priuilegium  imerueni- 
enteconuenticne,feiipaifto,  ratione  cuius  quodam- 
modo cenfeturpriuilegiariusemere,velrecompen- 
fare  priuilegium,  <Sc  ideo  diftinftiohxc  valde  vlitata 
eft  inter  au(ftores,vt  in  difcurfumatenx  videbimus. 
Bald.tameninl.vlt.C.vndeliben.n.j3.ci:g4.indicac2;,*WM,  ne- 
nullume(repriui!egiumconuentionale,quiaeo  iproi*tpnu.le- 
quod  tranfit  in  paftum , defini tefie  priuilegium , ^giumctnue- 
ita  hxc  duo  ibi  condiftinguit.  Sed  videtur  e(ie  deno- 
mine  contentio , & in  rigore  ra  tio  pacr  j no  repugna  t dt 

cum  rationepriuilegij,quia  non  eft  de  ratione  prini- 
legijjVt  liberaliter,  6c  gratiose  concedatur ; nullus  e- 
mmhocpofuit  in  definitione  priuilegij,  neccxalqs 
principi  js  colligi  poteft. Poteft  ergo  e^^e  lex  priua  ta  a- 
liquidfpeciale  concedens,  vel  contra,  vel  fupra  ius, 
non  tamen  omnino  gratiofe,ftd  cum  aliqua  obliga- 
tione iuftitixjfeu  recompenfatione  recipietiS;{X  hoc 
appellamuspriuilegiumconuentionale. 

De  hoc 


II. 


De  hoc  ergo  dicunt  aliqui  eflepriuilegiumreale, 
eoipfo  quod  in  pafto  fundatur,  quia  inde  habet, 
quod  iit  perpetuum,  6c  tranfmifsibile  ad  hxredes. 

Quod  patet,quiaomniscontraduseft  tranimifsibi- 

iis  ad  hxredes,  1.  veterit , C.de  contrahen.ftipulat . &.  1. 

i.C.vtaftioncs,(&c.SedpriuiIegium  conuentionale 
includit  paftum  ,crgo  clt  tranfmifsibile  ad  heredes ; 
ergo  eit  reale.  Et  hanc  fententiam  indicat  Socin.  1. 1. 
Coniil.ins9.n.9.  Nam  inde  confirmat,  priuilegium 
remuneratiuum  elTerealejdc  tranfmifsibilciquiaha 
bet  vim  padli : ergo  multo  magis  ipfum  priuilegium 

conuentionale, quodexprelfum  pa<auminuoIuit,e- 
ri  t reale.Dcnique  tale  priuilegium  irreuocabile  cen- 
fetur,vtlate  docet  Baldan  dicta  l.vlt.  C.  vndeliberi. 
rum. 33.de  34.  & Pan.inc.per«eBir,deimmun.IiccI.ni- 
mirum per folam voluntatem  concedentis,  quiacu 
ex  vi  pafti  includat  mutuam  obligationem  iuititiae, 
non  poteft  a concedente  reuocarij  ergo  de  fe  perpe- 
tuum eft.  Quod  enim  ex  mutuo  confenfu  pofsit retra 
dtari,non  tollit  moralem  perpetuitatem, de  qua  tra- 
ftamus:fic  enim  nullum  eft  priuilegium  iia  perpetu- 
um,quod  nonpofsitextingui  exvcluntatealicuiusi 
vt  ergo  priuilegium  (it  defeperpetuu,fatiscft,quod 
Iit  irreuocabile  ab  aliojergo  tale  priuilegium  eft  per- 
petuum,&confequ€nter  etiam  reale. 

Nihilominus  dico, priuilegium  reale  non  poftula- 
Pnutltatum  intrinfece,vt  (it  conuentionale, necp  e c6- 

feale  esi  per  uerfo  conuentionale  poftulare  vtlit  reale,  feddefe 
je indifferens  indi(ferens  e(fe  ad  pcrfonale , & reale.  Probatur  pri- 
vt  pojftt  fj/7emum,quialicutrealepriuikgiumpoteft  cum  onere, 
(^padtoc6cedi,ira  etiam  poteft,  liberaliter, &omni- 
ttum.  no  gratiofe  donari. Cur  enim  vterqj  ex  his  modis  lo- 

cum habet  in  priuilegib  perfonali,&  non  in  realifVel 
cur  Princeps  poterit  ex  pafto  alicui  rei  immunitate 
concedere, & non  ex  liberali  voluntarer  Quin  potius 
liberalis  concefsio  priuilegij  etiam  perpetui , eft  ma- 
gis digna  Principe,quam  venalis. Item  eft  magis  c6- 
ueniens  communi  bono , quia  (ipriuilegia  fiant  ve- 
nalia,facile  multiplicantur , dc hominibus  indignis, 
acqusftuolisconeeduntur^  h autem  ex  prudenti  d:f- 
penfationeliberaliterdonentur,rarius, dc  cum  maio 
ri  delectu  concediinturtDices,hincrefte  probari  pri- 
uilegium reale  poireeircgratiofum , nihilominus  ta- 
men priuilegium  nongratiofum , ienipercfTe  reale. 
Relpondeo  eadem  proportionepolfealteram  parte 
oftendi.  Qj]ia  licut  priuilegi um  reale  poteft  elfegra- 
tiofum , ita  etiam  perfonale  poteft  cife  conuentiona- 
le,quia  bona  etiam  peribnalia,feu  id  tempus, vel  ad 
vitam  foliuspei  ionse  conceifa  polfunt  non  gratisded 
expaftodari , vtvfu  ipfo , dc  experientia  notum  eft; 
ergo  priuilegium  conuentionale  poteft  efie  perfona- 
iejcrgo  per  fe,dc  intrinfece  non  poftuiat  e(Te  reale.Co 
firmatur  primo, quia  feruitusliuedonetur,hue  ven- 
datur,poteft,  dc fuii  perfon* ad  tempus,  velvitani 
concedude  inptipetuumtrafigijdc  e con  uerfo, neque 
vnum  eit  magis  per  l’e  coniuncaim  cum  ratione  fer- 
uitiuis,  quam  aliud;  ergo  idem  eft  inpriuilegio,  eft 
enim  aiqualisratiofei  uaraproportione.Cofirmatur 
etiam  retorquendo  rationem  fuprafacfam, quia  pri- 
uilegium remunerariuum , virtute  eft  conuentiona- 
le;(S:  nihilominus  defenon  eft reaie magis, qua ptr- 
fon.'ile;crgoidem  dicendum  eft  depriuilegio  conue- 
tionali. 

V^iideetiam infertur, priiiilegiurri  conuentionale 
Priuilegium  i^onfe.npei  tranliread  haeredesXf.dponderandaelfe 
verba  priuilegi)  iiixta  regulas  politas  capite  prxeeeie- 
le  no  jtmper  ti.Nam  form-Tliterloquendoi  vtlicdicam)pnuilegi- 
trnnfiread  um  coMcdrum  perfon.x  etiam  ex  pacto, non  cr.ifitad 
Jj^.redes,  nili  inipfo  priuilegionomiuenturfubno- 
ponderandu  niine  hairedum . velfub  nomine  pofteri  taris,  vel  alio 
*^'^^'^""''^^3equiua!enti,dcfX  prupnccat.ciufdem  vociscolligc- 

■verba.tuxtu  , ‘ i-  j i • r n r 

dument  an tianfcat ad )i.«rcr»cs (anguinis,  ocqiiah 

Vnuile^ium  naturales,  ve!  etiam  ad  vo!iintarios,dc  extraneos.  Si 

tdceffitmtet  •'mtem  priuilegium  concedatur  rei, v 1 d!gmtati,aut 

4ign.i.us.:ut  officio,  tunc in  tantum  poterit  priuilegium  tranfire 


Llb.VIII.  Dc  lege  humana  fauorabili; 

adhxredes,  in  quantum  res,  vel  dignitas,  aut 

ad  illos  perueneritmam  (i  contingat  res  illas  perucni  a^h^re^ 
re  ad  alios, non  hxredes,priuilegiu  m etiam  perueni-  modeZutU 
etadillos,quiacumipfaretranlit.  " 

Ad  illas  vero  leges, qu.-E  dicuntjcontraftus  tranfire  13. 
ad  h2redes,refpondeo,iila  verba  generaliter  fumpta  leges  d.imi 
non  dicere a(ftum,fedaptitudinem, quia  contractus  ««na 
de  fc  poteft  ita  fieri , vt  tranfeat  ad  hseredes ; non  ta-  »'■’'>/(>« 
incnidfemperelfe  neceffarium  , cum  pofsit  etia per estrei» 
refpeftum  ad  folas  contrahentium  peribnas  contra-^*”*'* 
hi,vt  patec  in  matrimonio.  VeJ  certe, (i  de  adtu  fit  fer- 
mo,  intelligendum  eft, contraiftum  traniire  ad  hire-  nlutHii 
des,  nitide  voluntate  contrahentium  confiet  ;ui(i'e»«». 
li  mi  tatum  ad  perfonas,iuxta  legem  idern^  15. ft",  de  pa- 
ftis. Denique  eodem  modo  dicitur  irreuocabile  pri- 
uilegium conuentionale,fcilicet  pro  eo  tempore.pro 
quodatum,6cconuentumeft,&itaetiampnuiIegi- 
iim  perfonale  poteft  e(fe  irreuocabile,  vt  per  fe  notii 
eft.  Quomodo  autem  talia  priuilegia  (int  irrcnoca- 
bilujdicemuspofteatraftando  demutationepriui- 
legiorum.Nuncfolum  notatur, longedi.uerfum  efie, . 


quod  priuilegium  (it  perpetuum, vel  quodfitirreuo 
cabile , quia  etiam  temporalia  poflbnt  elfe  irreuoca-  [ulecLm  «A 
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bhieElii. 


Re^onjio. 


11. 


fxmefftprt. 

biliapro  temporibus  fuis,  ficut  votum  temporaleygpe,^^,^^ 
refpeftiue, tam  irreuocabile  eft,quam  perpetuum,  ‘nctffinm 

cubile. 

C A P V T V. 


De  diuifione priuilegij  in  perpetuum 
temporale. 

QVartadiuifio priuilegij, in pcrpetuum,<Sctempo- 
rale  inprx’cedentibiis  Ikpeihiimiata  elf.eam  ve- 
ropaulo  exadius  explicare  oportet.  In lila  igiturin 
primis aduertendumeft,non  dici  priuilegium  perpe 
tuum,quiafinirinonDofsit;fempereniinamittipof- 
funtpriuilegia,vtpolteavidebimus,feddiatur  per- 
petuumjquod  vel adheeret  rci  de  fe  perpetuae, vel  line 
iimitatioiietempons  conceditur,  durat  enim  defe, 
quandiureuocatumnoiT  fuerit.  Temporale  autem  l^enJiapti 
multis  modis  contingit.  Primo , quia  a*.i  dehnitum'"^'’'?""”^ 

tempus  conceditur, quoeIaprofinm;r,l.i/e,oj-£j,C.de^''''''' 

precib. Imperatori oifer.  Secuuno-ucctablbluto, 
mdrfimtedetur,  nihilom.nusicn.poiakerit,  fifoJil^/’^''^*^^ 

ptifono.’ concedatur, Ita  vcht  per  A, na'e,ci;fingii!.ii  e,  terp,. 

vtfi.pta  oecl^ratum eit.  C.^uarnUiS  euii.*!  rci^ccim^ fue.veLpuod 
pollet  taie priuiitgiiim  oiCi  i rpetuumjqtiia  pro  tc>- /inna- 
ta vitaconced!tur(quomododicitur  exiimm 
perpetua)  velob  eandem  caufam  vitale  dici pofsit; 
nihilominus  limpliciter  temporale  cit,  licut  & 

quahnitafinitur,c./imu/.^  M«i,7.dereg.iur.in  6.  - 

pritsiUgia^dk  l.tnonir.tbm  cuoftSyii.tcjd.  Nam  corruptis  *^^*^*** 
nobis,eorrumpunturea,qu3Efiintinnobis  ihccaute 
priuilegium concediturperfonxjiSc  illi  foli  adh.eret, 
ergo  cum  illa  perit, & neq;  ad  hsredem, neque  ad  i uc 
cefforemtranlit.  Vnde Decius  inc./a«£,dcpriuileg. 

Yertio eft pmuiegiumtemporale.quodfiib  conditi- 
onedatur,qurelapfuten)porisfinitur,namillacon-'^'^ 
ditione  impleta,ctffat  priuilegium, quia  voluntas 

ccdentis^vltra  non  extenditur.  Et  hoc  modo  poteft 
etiam eife  priuilegium  vitale  ex  parte conecdentis./«r^»i /a- 
Nam  licet abfolutc loquedo, priuilegium, vtlic. non  pjtt  stn.je- 
finiatur  per  mortem  concedentis, licut  necgratia,nec''‘^  ffltut. 

f.iuor,c.^rarH;H,deoffi.deleg.&c./ihH/)rrj:;rrti/rf,eod.in 
6.nihi)ominus  (i  concedens  addat  conditionem, 
uee  deujj’ro,hnitur  per  mortem  eius,vt  conftat  exra-^''*’ 
tionefafta,c]uia  voluntas  non  vltraextenditur.Ete- 
undemfenfumcenfenturhabereilla  verba,  vfutsead 
bei.epl  usrtim  weum.  nam  licet  ex  v:  illorum  non  celfct 
pnliilegium,viuenteauiftore eius, nili  iliud  reuocet: 
tamen  per  mortern  eiusrin:etur,qu!a  virtute  inclu- 
dit conditio^^emjVtfemperpcndeat  a voluntate  per' 

(on.r concedentis,  niortuoautem  concedcnteiaiii 
non  poteft  ab  iJiii:svo]umatependcic,qu?eiam  non 

elt  vo- 


V 


Cap.V.Dediuifioncpnuilegij  iri 

feft  voluntas  talis  perfonxjcSc  ideo  ceflat  dependentia 
& confequenter  etiam  priuiLegium.  Secus  autem  ent 
fi  dicatur  j AdbeneplactiumjcdU)  quia  fedes  perpetua 
eft)»5c  ita  femper  reuocari  poteft,(Scideo  quandiu  non 
reuocaturjdurat.Et  ita  hac  claufulae  explicantur  in  c. 
fi  gratiose, de  refc.in  6. Et  infra  tractando  deamifsione 
priuilegij  plura  de  illis  addemus, 
i.  Ex  quibus  conftatjduoefleneceflTaria,  dtfufhcere 
ad  perpetuitatem  priuilegij.  Vnumeft.vtlimpliciter 
<Sc  abfolute  concedatur  j vel  cum  aliqua  conditione 
perpetua,  vt  efl:  proxime  diifta , vel  donec  reuocetur, 
vel  alia limilis.  Haenamqueconditiones virtutein- 
ciudunturin  quacunque  priuilegio  ,ideo<:p  licet  ex- 
primantur, non  mutant  naturam  eius.  Et  ideo  tale 
pri  uilcgiuin  exparte  dantis  perpetuum  eft,vt  furoi- 
tur  aperte  ex cfifuper gratia, deo(hc.de\eg.\n  6.6ce\c. 
ficui  nuUa,de  praebend.in  6. quibus  locis  Gloif.&Do 
(Sores  id  notant.  Sumitur  etiam  ex  Gloffa  in  c.vlt.  de 
offi.  deleg.  vbi  Panorm.idem  tenet.  Adbibet  tamen 
limitationem, fcil.vt  non  procedat  in  priuilegio  con- 
cefso  ab  Epiifcopo line caufx  cognitione  cumprxiu- 
dicio  Eccletixparocbialis,& ponit  exemplum  in  li- 
centia eligendi  confefibrem.  Sed exemiplum  verum 
noneft,vtdixiin  tom.de  pcenit.&itanoneftnedelTa 
na  limitatio, vt  infra  dicam. Syliiefter  autem  A^^erbo, 
confeffor,i.  ({U-ySentit,  quod  ii  in  priuilegio  dicatur, 
Vjque  ad  beneplacitum  (edis,  eftperpetuum,  etiamfilit 
priuilegium  eligendi  confelTorem,  non  vero  fi  abfo- 
lute concedatur.  Sed  nulla  ratione  id  probat, nec  eft 
verifimile,vt  refte  docet  Nauarrus,qui  regulam  da- 
tam (impliciter approbatin  d.conf.  i.  depriuil.iScin 
cap.placuit,de  pcenit.d.6.num.  1 6i . & conlonat  regu- 
la iuris.Dcm  betuficium  ?rimipisefiemanfuruin,vtd\ci- 
tur  inregula,i6.irt  6.Deniquepoteftasin  concedente 
fupponitur,&  voluntas  non  deeft,quia  abfolute  po- 
lita virtute  durat,donecreuocetur:fufticienteraute 
cenfetur  abfolute,  & de  fe  perpetuo  polita,  quando 
abfol  uta  funt  verba,&  aliam  limitationem  non  de- 
clarant. 

3.  Alia  conditio  necelTaria  ad  priuilegium  perpetu- 
'i  0^.'eiurpri  uri\  cft,vt  adhxreat  rei  perpetux,quia alias cum  illa 
er  finietur,vt  diftum  eft.  Res  autem  humanx  maxime 
I f«««,?>''^funtperpetux perfuccefsionequandam.Ethocmo- 
f\ai;re4itut  do  eltin  primis  perpetuum  priuilegium  concelfum 
tc  icrni,  vel  j.gi,gjorii, quia  licet  perfonx  (iniantur,religio  manet, 
i 1’vuuieL  Ii^em  eft  perpetuum  priuilegium  conceffum  dignita- 
te ti,quia  illa  etiam  femperduratperfuccefsionemper 

w af  hu  de  fonarum.Vnde  obiter  notari  poteft  priuilegium  per- 
idjiiuHif  ex  petuum  refpedlu  vnius,fcilicet,digni tatis, vel  loci, e(^ 
y>r>(uttur  fe  temporale  refpeiftu  perfonx,nam  li  perdat  dignita 

’^}uH.legii4m.  tem,vel  mutet Iocum,amittitp)riuilegium.©enique 

cenletur  perpetuum , quod  conceditur  rei  corporali 
* immobili, vtEccleiix,velmonafterio.  Quiaresipfa 

, perpetua eft,cap.^«<c/fWifl,’9.q-3.  Tamenqiiiacon- 

tingit , hunc  ipfiim  locum  deftrui,fiabfoluteideue- 
niat,  ita  vtextinguatur,  finietur  etiam  priuilegium, 
argumeto  c.  & hoc  dixi}im,i(>.q.7.vhi  id  notat  Glof- 

"J.  fa.IdemGlollavlt.inc.Al»l;jff,deverbor.lignihc.(S: 

Gloffa  in  regul.  priuilegium , deregul.iur. in  6.  Item 
Gloffa,  A Innoc.in  c.  e.  de  nou.  oper.  nunc,  vbi  etiam 

Abb.num.^.&  Alex.deNeuo.quiafiosrefert,&Syl- 

ueft.verb.^:i«:r.^^,q.^.  & fumitur  ex  dido  cap.2.de  no- 

ui.oper.nunc.Qiiiad.eftrucfo  principalideftruuntur 
ji  ' accefforia,  ablato  fundamento  cadit  xdificium. 

,, X', .Nec ^f)Kiii;-f)eniqj  ita  fe  habet  priuilegium  reale  adlocum,ficut 

(ifumtetlt,  pej-fonaleadperfonam;neiitriimergopotefteffedu- 

I *>cperfo-aa- rajjdiusfuo  fundamento;  iicut ergo  extinguitur pri- 
Cjtfun.  perfonale,extinaa  perfona,ita  etiam  loca- 

Umtntn  leextinftoloco. 

. Infurgit  veroexbacdeclarationedifncultas,  quia 

fi  valida  eft,  abfolu  te,  & fine  limitatione  concludit; 
exd,  atveroInnoc.G!offa,&  Dodtores citati  nonab  olu- 
te  tradunt  doftnnam , fed  cum  diftincftione,  6c 
tatione.  Volunt  enim  docftrinam  illam  procedere, 

quando  locus  deftruiturautboritatefuperionsmam 
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tuncomninoamittitpriuilegia,  imo  &iuraomniaj 
Sc  nomen  tam  in  fe,quam  in  pcrfonis  cius, ita  vt  non 
pofsint  amplius  ab  illo  loco  nominari,  vt  v.  g.  dici  no 

pofsint  canonici  taIisEcclelix,vcIciues,aut  membra 

talis  ciuitatis,  vel  vnuiei  litatis;  imo  etiam  addunt, 
hoc  debere  intelligi, quando  dcftrudtio  loci  fit  a fupe- 
rioreline  fpe  refectionis,  vt  notat  feliri. in  c.  cumddt- 
c74,derefcript.num.2S-ex  Alex. 111  kg.inttr /tipuUntem 
§./iita4»wrf;«,  ff.de  verborohlig.  Secus  vero  effedicuc 
li  locus  fit  deftruCtus  contra  voluntatem  fupenoris, 
vt  ab  hoftibus, vel  latronibus,  Cec.  Nam  tunc  dicunt, 
non  amittere  priuilegia , licut  non  amittit  lura , nec 
nomen, aut  denominationem  perfonarum  in  ordine 
ad iprum,iuxtacap.Pa/rorafid;7.q  i.ldcniqucdicendfi 
erit  confequenter,etiamfi  locus  quocumque  cafu  c6- 
tingente pereat  ,feudcftruatur  , argumento  leg.iti/c 
facra,  ff.  de  contrahen.  empt.  vbi  dicitur , diruta  .xdc 
facra,locum  non  fieri  prophanum, bc  ideo  vendi  non 
poffe. 

Refpondeo,be  doCtrinam  hanc  veram  efTe,b<  nibi-  j, 
lomiiuispriorem  affertionem  limpliciter  veram  effe 
reffeque  probari  ratione  faCfa.  Nam  in  illis  calibus, 
in  quibus  locus  deftruitur  ex  mandato  fupenoris  feu 
domini, ideo  extinguitur  priuilegium,  quia  omnino 
peritj&ideorecte  additur, quod  debet  rcsdeltrui  li- 
nefpe  refeCcionis.  Idem  au  tem  ent  li  dcftruCt  10  natu- 
raliter contingatsetiamii  fine  fpe  refeCtionis, quia  mi 
litat  ratio  fupra  facta,  vt  refte  notauit  f elin.  fupra  ex 
Bald.in  l.«o«  ambigitur, (^.dc  Icgib.  bc  alijs.  Secus  vero 
eft,  quando  locus  re  vera  non  iimpbci  ter  deftruitur, 
fed  vel  occupatur,  vel  captiuatur  ab  hoftibus,  qui  eft 
cafus  diCti  cap.pafioralu , vel  deftruitur,  bc  ad  tempus 
impeditur,  ne  rexdificari  pofsit,  tunc  enim  quandiu 
ex  parte  fuperionsfcu  domini  manet  fpes,  bcius,  ac 
voluntas  recuperandi,  vel  reparandi  illum , non  poc 
cenferi  limpliciter  perditus, vel  deftruCtus,fed  dete- 
tus,vel  impeditus. Et  ideo  neceffanuni  non  cft,vt  re- 
gula data  ad  illum  limpliciter  applicetur,fedcu  pro- 
portione. 

In  illo  ergo  cafu , quando  locus  per  vim  boftium, 
vel  cafu  dirutus  eft , aut  combuftus  cum  fpe  refeCtio-  ^,dd$ctn  • 
nis,diftinguendamihi  videntur priuiltgia  Joci  ,(\ux aumy^uSdo 
ipfifololine  pauimento  concclla  furr,  ei<\\ien\idehcu*  jerho. 
fumptoadhxrerepolIunt,abhis  ,qi:x  dirccrc  refpi-A«  velcaju 
ciuntxdihciumvt  teiTipium,ve!quullimiIe.  Pnora 
enim  fine  dubio  perm.- nent, quia  eorum 
tum  non  eft  deftruiftum.  Et  tale  eft,  quod  dicitur  in 
didcal.ide  /<*tra,quia  confecratio,aut  bencdMftio  foJo 
adhxret:  bcideopriuilegia,  qux inde fepiiuntur,vt 
nonelfelocuin  venalem,  non  poffe conuerti  ad  vfus 
prophanos,<S:liqux  funt  fimilij, femper  permanent. 

De  pofterioribus  vero  fubdiftinguenduni  eft ; nam 
quxdam  funt  priuilegia, quorum  vfuselfe  poteft  ex- 
tra illum  locum, alia  qux  prxeise  requirunt , vt  intra 

talem  locum,vel  templum  aliquid  hat.(ftui  funt  pri- 
oris modi  non  folum  non  amittuntur  omnino  ,veru 
etiam  nec fufpendunturproillo  tempore,  quiaper 
habitudinem  ad  locum  manent  in  pcrfonis, qux  ha- 
bent fpeculem  relationem,  feu  morale  IUS  illius,  6c 
tunc  maxime  procedunt  qux  diiTti  authoresdicunt, 
quod  Epifeopus , vel  canonicus  talis  loci , retinet  de  • 
nominationem  ab  illo,bi  fruitur  priuilegijs  iibi  con- 
cefsis  ratione  Epifcopatus,vcl  canonicatus  talis  loci 
Sc  limilia.Quiaillelocus  non  elt  fundamentum  dire- 
ftum,vtfic dicam, illorum pruiilegiorum,  fedtantu 
in  obliquo,id  eft,  vt  terminus  illius  habitudinis : po- 
teft autem  effe  talis  terminus,  etiamlinofubfiftatin 
re,fed  infpe,bc  iurefticet  nuncfit  occupatus  ab  bofti- 
bus,velbrrericis,(S:c.  Priuilegia vcro,qu.r funt po- 
fterioris  modi, licet  non  amittantur  omnino  pro  illo 
temporejbcftatu cclfant,& quali fufpenduntiir.  Sic 
dixi  invlt.fect. de  indulg.ctffare  indulgentiam  teplo 
concelfara.fi  templum  deftruatur ; bc  eadem  ratione 
ceffabitimmunitaslocijlicenfeaturprimariococef- 
fa  ratione  xdihcij,  non  arex*. 

Dixi 
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y.  Dixi  autem  non  omnino  amitti  tunc  priuilegium, 
Pfiuilegium  quando  locus,non  eft  ex  inftituto  dirutus  ab  habcn- 
fcfiitustur  te  ius , & poteftatem , quia  quando  aliter  deftr uitur, 
refiitutdoco  permanete  cenfetur  in  iure5<Sclpe5&  ideo  (i  ad  prifti- 
A'tuto , »//«  num  ftatum  reftituatur, priuilegium  etiam  cum  illo 
dtruitufue-  confurgit.Ad quodfacitl.36,ff.dereligiof. & iumpt 
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cere  commune  bonum.  Neque  hoeexcedit  natUrahl 


tit  ex  tnfit-  fi^n.(\u^i\chahetyCumlocaC(tptajunt abl)Gftibu(,ommii 
heme  deftnum  religtoja,  vel  facra  > jfe , (vtique  quoad  vfum,  dc 


tuto  *b  hn- 


poteflatem  priuilcgia  pro  illo  tempore)quod  fi  ab  hac 

dtrLnit.  caUmltatefueunt  Id  trata-,quafi  quodam  pofilimmio  reuer 

• ' (a,pri(hnofiatmrelhfuantur.Ezidem£um\tui:excapit. 

e quU  mo-  quia  monafiertuntydt  relig.  dom.  & ex  diClo  cap.  pajh- 
Ttajtnum.  ralUi  6c  difto  cap.  qutfemel.  Ex  quibus  etiam  1'umitur 
t.paftor,  ratiO)  quia  in  illis cafibusfemper  maniitfolumim- 
cqua/emel.  mobile,  in  quo  tanquam  in  femine,  & fundamento 
conferuari potuit  priuilegium  v-^eluti  quoad  proprie 
tatem , vt  poftea  poflet  quoad  vfum  confurgere.  Et 
ita  formaliter  loquendo  (vt  fic  dicam)verum  eft  hf  c 
priuilegiaperpetua,leurealiaeatenusdurare,quate- 
nus  durat  eorum  fundamentum,  velhoc  deftrufto, 
celfare,  aut  extingui,  li  illud  omnino  extinftum  cen- 
leatur:  nunquam  autem  cenfetur  ita  extin6tum,nili 
quando  authoritate  illius,  qui  poteftatem  habet,  ex- 
tinftumeft. 

Atque  hinc  etiam  fit , vt  fi  Ecclefia  in  vno  logo  de- 
finiatur, non  vt  defiructa  fimpliciter  maneat , fed  vt 
in  alium  locum  transferatur,non  amittat  priuilegia, 
fed  cum  illa  transferantur, quando  non  funtconcef- 
fa  ratione  fitus,fed  direfte  ipfi  templo,  6c  fub  fuo  no- 
mine.T unc  enim  cenfetur  templum  comparari  per- 
fonae,qu3c  fecum  defert  priuilegium  perfonale : nam 
illa  etiam  Ecclciia  vna  numero  cenfetur,  vtcommu 
niter  docent  luris  interpretes  cum  Glolfa  in  dnfia  re- 
gula,priuilegium,  Ahx.haid.Sc  Felin.vbifupra,  dc  An- 
ton.i.p.tit.  19.  cap.  1.  §.  z.  Quid  autem  dicendum  fit, 
quando  vnus locus,  vell-cclefia  alteri  vnitur,  vide 
apud  Glolf.  Hofiienf.dcPanormitan.  in  cap.i.  nefed. 
vacan. 


Felin. 
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De  cpmiuor  aliis  priuilegiorum  dhiifio. 
?nhm. 


T 7 Ltra  partitiones  pratdiifias  funtalix,  quslicet 
Trtuilegtum  \ expediri pofsint.necelfariam  dodtrinam 

Quinta  ergo  diuifio  priuiiegijelTepotefl: 
I»  obcim-  quod perfeprimodatur  propter priuatum 

tt.une  aliud  bonum , fcihcet , alicuius  pcrfona:,  vel  intuitu  boni 
tanquamob  communis.  Circa  qua  diuifionem  ante  omnia  opor- 
fidtm.  tetterminosexplicare.  Diitinguendo  materiam pri- 
uilegij  afine  pnuilegij,b:  intelligendo  difiindionem 
de  materia, non  de  line.Omneenim  priuilegium  or- 
dinaripoteft,  d:  debet  ad  commune  bonum  tanqua 
ad  rinem,vt  fepein  fuperioribusdiftum  efijquiahoc 
fpeCfat  ad  iiulitiameius:bono  enim  communi  expe- 
dit,vt  priuata  priuilegia  dignis, ve!  indigentibus  co- 
ferantur.  Item  quia  priuilegium , licet  vni,  vel  alteri 
concedatur, vt  fauorem  continet, tamen  vt  continet 
pr.ecepuim,d;  habet  rationem  legis  obligat  commu 
nitatem  relpett u priuilegiaci , vtique  ad  ieruandum 
illi  priuilegium, quatenus  hoc  ad  alios  fpeclare  poteft 
ergo  fub  liac  ratione  refpiccre  aliquo  inodo  debet 
commune  bonum.  Tamen  in  materia  priuilegij  vt 
fauorem  cor.cedit,poteftefieditrerentia.Nam  mate- 
ria pnuilegi)  feii  finis  proximus  eiuscfi  commodum 
iilud,  quod  prarbet  priuilegiato.  Hoc  ergo  commo- 
dum interdum  e!l  priuatx,&  lingularis  perronx,  vel 
li  ad  plures  extenditur  vnaniquainquc  peiTe  relpicit 
vt  priuatam  perfonam,  d;  non  tantum  vt  partem  a- 
jicmus  communitatis  . 6c  tunc  dicitur  dari  pro- 
pter priuatum  bonum  lingLilorum.  Aliquanciovc- 
ro  priuilegium  per  fc  primo  refpicit  bonum  alicu- 
ius communitatis, dc  ideo  diciturperfepnmorefpi- 


priuilegij,  qux  lex  priuata  efi , nam  femper  illa  com- 
munitas,cui  datur  tale  priuilegium,conlideratur  vt 
pars  quxdam  tonus  reipublicx,  dr  ius  illi  concelTum 
cenfetur  fpeciale,dc  non  communejideocp  per  priui- 
legium concedi  poteft. 

Sic  ergo  explicata  diuifio  reifteconftituitur.  Nam  ii 
vere  danturilladuo  membra  : priuataenimpriuile- 
gia  frequentifiimafunt , & communia  etiam  funt  m 
vfu : nam  inimunitas  clericorum  communepriuile- 
guim  eft;  i tenx  priuilegium  canonis, & fori,d:  limilia 
dcexprxdifta  diuerlitate  nafcuntur  diuerli  efteftus 
morales,dcideomeritodaturdiftin(ftio.Quam  atti-  quit. 
git  Glolfa  in  cap.)jiif/icfKff/,de  foro  compet.  dtinlege  ^ * 
tus  publicum,  If.de  pactis,  iSc  in  Authent.  vt  line  prohi- 
bitione matres, ekc.verb.SenatmcDr)Jul(um,ef\que  fo- 
lemnedifcrimen  inter  illa  membra, quodpriori  fpe- 
ciali  priuilegio  poteft  renunciare  priuata  perfona,in 
cuius  gratiam  conedfum  eft;  non  autem  pofteriori. 

Prior  pars  exprefla  eft  in  multis  iunbus,  cap.  ad  Apo- 

Jloticam,deregularib.cap,fideterra,dcprmiU.fiquu,C.*'^^f*^^ 

de  padtis.  Pofterior  etiam  probatur  in  diltind.  cap.  ft 
dilig>nti,6c  c.tOBf<n_gn,defentent.excommunic.&in 

leg.m  puLl  cum,ff.  de  paiftis , vbi  lafon  lat^  rem  expli-  l unulf!!, 
cat,d:limitationes  adducit. fiatioveroeft, quia  pri- 
uatum ius,  dc  commodum  eft  fub  dominio  vniufcu- 
iufque,  & ideo  poteft  il!i  cedere,  per  fe  loquendo,  bo- 
num autem  commune  non  ita  pendet  ex  vniufcuiuf- 
que  voluntate.  Atque  ita  hxc  doCtrina  communis  eft 
quam  locupletant  Panormit.indiifto  cap.  fi  dtligenu, 
num.  7.  dc latiusmiFelinuspertotum,  dc ibiali),d: 
in diAaleg.fi quis , vbiprxfertimBartolus,Baldus  dc 

lafon. 

Et  quidem  quoad  pefierius  membrum  fererrn  j. 
recipitillaregulalimitationem,  fed  ampliationem,  A’  pttt/l 
propter  excellentiam  bonicommunis,ideoqueIice: 
talepriuiiegiumredundetincominoQumpriuaturn  ” 
nonpoteftquisillicommodorenunciare,  neprxiu 
dicetbonocommuni.  Quodprocedit,quado vnum 
noneftfeparabileabalio , nam  liquispoftetpriuare  " . 
fe  fuo  commodo  fine  prxiudicio  boni  communis 
tunc  fieri  podetjquiacdfatimpcdiinentum.  Golligi  nimlitnr. 
poteft  exleg./iiiiflf  AI, lF.de  minorib.  Cenfetur  autem  muni. 
pertinere  ad  commune  bonum  ,11011  lolmn  id,qumi 
refpicit  temporalem  vtilitatcnijfcd  etiam  quod  per-  ■ 
tinctad  bonos  mores,  dc  ad  conuenientem  modum 
operandi , qualis  eft , vt  adiis  cum  perfedta  libertate 
fiant.  Etideoadduntprxdidtiaudores,  hexrenun- 
tiationepriuilegi)  fcquitur  occatio  aliqua  peruerte- 
dibonos  mores, non  poffercnuntiari.  tdem  eftjii  pri 

uilegium  fu  datum  propcerimperfedionemiudicij, 
vel  hbertatisjvtelt  cie  profefsioneante  legitimam  X- 

tatem  fadta , quod  non  iolum  nulla  fit,  verum  etiam 
nullam  obligationcminducat,d;llmilia,  dequibus 
videri  pofilmt  G lolf.de  Dodores  111  dUtad-fiiuaex , dc 
fuper  alia  luracitata. 

Circa  aliud  autem  membrum  limitat  iones  adhi-  4. 
bemur.  Nam  ii  priuilegium  conediumin  priuatum  §iu‘at)dt  r.t 
commodu  vniusperfonx, refpicit  etiam  comodum  hahetlecum 
alteriusjdc  vnumab  altero  non  eft  feparabile,nc  po-  nnunt  at»  - 
teft  vnus  eorum  renuntiare  iiin  fuo  line  confenfti  al- 


terius,vt  vxor,cui  datur  priuilegium  Vclleianum.  r.e 


obligeturfideiufsionenonp6tiriireniintiare,faltem 

fineconfenfu  manti.  Idem  ell,  li  priuilcgiu  cedens in 
commodum  vnius  fit  principaliter  introduaum  in 
odium  altcrius,leuiri  vindicationem ddiCti ; tunce- 
nimnon  habet  locum  renuntiatio,  vtdidi  Aiidores 
aiunt  ,qiiia  non  poteft  pnuatus  impedireprincipale 
finem  legis. Vnde  hoc  videtur  reduci  ad  prius  mem- 
brum de  bono  communi.  Cgterade  bac  renuntiatio- 
ne videri  polfuntin  didis  aiidoribus.  Vnum  vero 
adnotabo  traditum  a Bart.  Panorm.dcalijs  dicenti- 
busjpoftehominem  renuntiare  iuri  gentium , vtdo- 
minioreifux,  quod luregcntium  introdudum eft, 
non  tameniuriii.iturali,  quia immutabiletft.  Hoc 

autem 


t 
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autem  non  probo  5 quia  fi  loquantur  deiure,  prout 
fignificat  legem  obligantemjlic  nullus  poteftrenun- 
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tiare  lun  gentiu,  magis  quam  naturali  j quia  licet  ius 
gentium  non  fit  ita  immutabilej  nihilominus  relpe- 
(5tu  priuatorum  dici  potefiarque immutabile, quia 
non  magis  poteft  quis  priuata  auctoritate  mutare 
iusgentium,quam naturale. Siautem  loquanturde 
iure,  vt  dicit  dominium  feu  facultatem  vtendi,ficu t 
poteft  homo  renunciare  alicui  iuri  acquifitoperius 
gentium,  ita  poteft  renuntiare  iuri  a natura  dato, 
ficut  renuntiat  homo  libertati  fuje,qu§  de  iure  natu- 
rae eft.  Qu-e  conftatexfupratraftatisdeillisiuribus 
gentium, & naturali, & ideo  de  vtroque  magis  vide- 
tur probanda  diftinCtio  Gloflf  in  diCta  authentic.  vt 
fineprohib.  matri. iScc.quod  iuri  praecipienti  renun* 
tiare  poteft : iuri  autem  permittenti  vnufquiscp  po- 
teft per  fe  loquendo  ; & fub  iure  permittente  com- 
prehendo quidquid  per hiciura ita  conceditur,  vt 
retineri, aut  conferuari  non  praecipiatur. 

Sextodiuidi poteftpriuilegium  in  fauorabile,  & 
hiHilegium  odiofum.  Quae  diuifio  videtur  prima  facie  contra 
tltuifauo-  communem  rationem  priuilegij : nam  dixim^fupra 
Me, odio-  de  ratione  priuilegij  eire,vtfpeciale  illud  ius,  quod 
concedit, ad fauorem lpeiftet,&  non  adodiumjquo- 
modo  ergo  poteft  priuilegiu  in  fauorabile,  icodio- 
vt  alteri  tft  diftingui  ? Sed  hoc  expedietur  facile,  fi  aduerta- 
tlminum  ™^®^^'3tiones  fpecie  contrarias,  vt  aequale,  ocinae- 
mio  quale,  refpeftu  diuerforum  non effeoppofitas.  Sic 
ergo  priuilegium , fi  confideretur  refpeCtu  eius , cui 
conceditur,  fauorem  continet,  & hoc  modo  fupra 
loquuti/fumusj  refpeiftu  vero  alterius  tertij  poteft 
iuri  illius  praeiudicarcj&ficefte  odiofum. Igitur  fen- 
fus  di  uifioniseft,  priuilegium  quoddam  eflTe  fauora- 
bile,id  eft, pure  fauorabile , qa  ita  vni  prodeft , vt  ne- 
mini noceat:  aliud  vero  dici  odiofum,  quatanusex 
fauore  vni  concelTo  alteri  fequitur  incommodum. 
Et  ita  exponitur  diuifio  a Bald.  in  l.fF.dc  conft.Princ. 
num.8.&  fumitur  ex  Panor.in  ca.  ^«14,  depriuil.  & c. 
o/n/i,dever.fig.&multis,quos  refertTiraq.de  vtro^ 
retraft.inpraefat.n.6z.Maxime  vero  priuilcgiaad  li- 
tes Iblent  odiofa  vocari , quia  fauor  concelTus  aftori 
v.g. premit  reum,vel  diminuit  iudicis  poteftatem,& 
praelertim  augetur  odium , quando  videtur  priuile- 
gium coarftare  ius  naturale , vt  cum  datur, v.g.cum 
claufula  de  Appeliationeretnota , vel  alia  fimili.  Ite  be- 
neficium ambitiofum,  quale  reputatur  beneficiale, 
odiofum  cenfetur  a Gloff.in  c.  ejuoniamideprxh.in  6. 
& a Panorm . fupr.  tale  etiam  iudicatur  priuilegium 
decimarum , vel  primogeniturx , licet  de  hoc  vlt.res 
fit  dubia.  De  quo  videri  poteft  Tiraq.  de  primogen. 
q.4.&  Sarmi.lib.i.feleft.c.iz. 

Dices } ergo  erit  priuilegium,licet  odiofum, difpq- 
fitio grauans aliquos, quando  illud grauamen cedit 
in  fauorem  aliorum,  vt  ftatutum  excludens  du- 
centes originem  ex  Hebrsis  ab  aliqua  Ecclefia,  dici- 
tur priuilegium  illius Ecclefi.v , quia  cedit  inhono- 
rem eius;  nam  licet  exclufis  fit  onerofus,  no  ideo  non 
erit  priuilegium,fed  erit  odiofum.  Refp6deo,in  hoc 
pofTe  effe  quxftioncm  de  nomine.  Tamen  h proprii 
loquamur, illudexvimaterixnon  eft  priuilegium, 
fed  ftatutum  odiofum  conftitues  quandam  irregu- 

laritatem,vel  inhabilitatem, quia  ratio  difpolitionu 

ex hne primario  , d;:quafiintrinfecofumendaeft,& 
inde  accipit  quafi  fpeciem,&  nomen , 6c  ideo  non  elt 
proprie  priuilegium,  quia,vt  fupra  dixi,priuilegmm 
per  fe  dat  fauorem,  vnde  non  denominatur  odio- 
fum,niti  ex  efteau  per  accidens  refultante,  qui  debet 
fupponere  fauorem.  Fateor  tamen  illud  ftatutum 
poffe  dici  honorarium  , & fauorabile  taliEcclelix 

quafi  per  refultantiam,&fortaire  ex  intentione  ope- 


‘Bald. 

Vmrm. 
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Tunc  vero  infurgit  contra  diuifionemaltera  ob- 

ieftio  per  contrarium  extremum,  quiain  loc 

nullum  eft  priuilegiu  fauorabile  - uam  eo  ip  o , qu 

nemini  prxiudicat,etiamfibenehciura  conferat, de- 

Suarez  deLegib. 


finit  effe  priuilegium , tSc  manet  in  communi  ratione 

benehcij,vtteftaturSylueft.vcr.pritti/.ffjj,n;,inpnn-  Sjluel. 

cipio,&ibid. Angel.  dc  1 abien.  n.i.qui  in  hoc  feqi.uti 

funt  Panor.in  c.o/im,deverb.fign.inhnc.Sedrelpon-^*^"”‘ 

demus  negando  alfumptum  : licut  cniin  fupra  dixi- 
mus  effe  poffe  verum  priuilegium, f fi  iuri  communi 
non  deroget,  ita  nuncdicimus,  non  efTederationc 

priuilegij,vtalicui  prxiudicetjfatisenim  eft, vt  alicui 

fauorem  extraordinarium  conferat.  Nam  licet  hoc 
videatur  pertinere  admodum  loquendi,  tamen  ad 
intelligendaiura,&interpretandapriuilegia  poteft 

conferre,vt  poftea  videbimus.  Quod  autem  id  non 
fit  de  ratione  priuilegij  patet,  quia  nullo  lurc  proba- 
tur. Sedpotiusindicantiura,  priuilegium  effeintcl- 
ligendum  fineprxiudicio tertij,  quoad  heripofsit, 
quando  aliud  in  ipfo  priuilegio  nonexprimatur,ca, 
quamuiSidcreCcript.in  6. 

Nequeetiamid  colligiturexdefinitionepriuilegij  S. 
pommunitcrreceptt,necexiuribus,ex  quibus  illam 
fumpiimus.  Nec  etiam  ex  communi  modo  loquen- 
di,quin  potius  multa  mdulta,qux  fauorem  vmus  li- 
nealiorum  prxiudicio continent,  communiterv'o- 
canturpriuilegiajvt  facultas  audiendi  Milfam  tem- 
pore interdifti  , comedendi  lafticinia  in  tempore 
Quadragelimx,laborandi,autpifcandi,indieftfto. 

Interdum  etiam  priuilegium  eft  reciprocu , dc  com- 
muneillijcuipoffetnocere,  <Sc  ideo  non  poteft  dici 
nociuum  alicui , vt  priuilegium  feriandi  in  litibus 
temporibus  legeprxfinitis  , vel  faciendi  teftamen- 
tumfineiurisfolemnitate,  &multafuntpriuilegia, 
qux  fecundum  ius  commune  intcHigun tur,ne  alteri 
noceant,  vtlat^profequitur.  Felin.inc.i.deconftit.  Felin. 
num.4  dc  j.Poteftergoinueniripriuilegiumnullum 
aliisafferensprxiudicium,  & hoceft  maxime fauo- 
rabilepriuilegium.  Etitafubfiftitdiuifio,quapoftea 
fxpius  vtemurcirca  interpretationem  priuilegij,  dc 
inde  magis  conflabit  differentia  inter  membra  prx- 
didla. 

Septima  diuifio  effe  poteft  priuilegij  in  affirmati-  ^ 
iium, dc  negatiuum , qux  minoris  quidem  momenti  D«/rtVa7«- 
eft  , non  eft  tamen  omittenda  propter  verborum  g,eafflrrrut- 
vfum.  Diciturenim  affirmatiuumpriiiiIegiu,quod 
concedit  facultatem  agendi:  negatiuum  vero  quod 
dat  licentiam  aliquid  omittendi,  ficut  alibi  diffinxi- 
mus votum  in  afhrmatiuum,&  negatiuum. Nam  li- 
cet obligatio  voti  femper  pofitiua  fit , nihilominus 
exparte  materix  vnum  dicituraffirmatiuu , dc  aliud 
negatiuum:  fic  ergoomnepriuilcgiumpofitiue(  vt 
fic  dicam)  concedit  fauorem,  tamen  interdum  eft  ad 
vfum  negatiuum,  interdumadaffirmatiuum,dc  id- 
eo duplicem  illam  denominationem  recipit,  ad  in- 
ftar  etiam  lcgis,fcu  prxeepti,  quod  eodem  modo  di- 
uiditur,<&  cum  proportione  explicanda  eft  hxcpar- 
titio.  Duplex  autem  differentia  poteft  notari  inter 
illa  duo  membra.  Vna  eft,  quod  priuilegium  negati- 
uum femper  eft  contra  legem , affirmatiuum  autem 
nonfemper , fed  interdum  eft  c5tra, interdum  vitra, 
feu  prxtcr  legem,  vt  fupra  dc  priuilegio  in  genere  di- 
ftum  eft.  Et  quando  vtrumque  eft  contra  legem , et- 
iam differunt , quia  priuilegium  negatiuum  eft  con- 
tra prxeeptum  affirmatiuum  , priuilegium  autem 
pofitiuumeft  contra  negatiuumprxceptum. 

Ratio  vtriufque  partis  eft,  quia  ad  omittendum 
jd,quod  non  eftprxceptum,non  eft  neccffarium  pri- 
uilegium, quia  ad  non  operandum  abfolute  non  eft 
neceffariafpecialis  poteftas  , fed  voluntas  fufficit, 
quia  fermo  eft  dc  omifsionibus  liberis : nec  etiam  ad 
omittendum  licite  ca  , quxprxceptanonfunt , eft 
neceffariafpecialisindulgentia,quiaipfa  carentia  le- 
gis prxcipientisaftum  eft  fufficiens  indulgentia ; er- 
go tale  priuilegium  ncceffario  fupponit  affirmati- 
uum prxeeptum.  Subprxcepto  autem  comprehen- 
do quamcumque  regulam  quocumque  modo  obli- 
gantem , vel  dirigentcm,vt  cum  proportione  illi  rc- 
fpondeat  priuilegium,  feu  licentia.  Comprehendo 

Yu  etiam 
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etiam  prsceptum  non  folum  certum , fcd  etiam  dii- 
bium,vei  ita  intelleftum,vt  pofsit  fer  upulos  genera- 
re, vt  complectar  etiam  priuilegia,  qus  ad  tollendos 
fcrupulos , vel  pacandas  confcientias  conceduntur: 
nam  h§c  etiam  negatiuaelfe  (olent, vt  conftat.Af  ve- 
ro aftiopolitiua  aliquando  abfolute  non  eft  in  ho-’ 
minis  facultate , quia  illam  valide  facere  non  poteftj 
neque  licite , necg  illicite  vt  (acerdos  limplex  non  po- 
teltabfoluere  line  iurifdiCiione,  nec  Presbyter  non 
Epifeopuspoteft  confirmare  ; aliquando  vero  licet 
actio  quoad  fubltan tiam  fit  in  hominis  facultate,no 
cft  illi  licita,  quod  folum  contingit  quando  eft  pro- 
hibita. Hinc  ergo fit,vtpriuilegium  pofitiuu,quod 
facultatem  aliquam  moralem  ad  agendum  conce- 
dit,interdum  det  facultatem  licite  operandi,  & tunc 
fit  contrarium  affirmatiuo  praecepto:  aliquando  ve- 
ro dat  abfolutam  facultatem  operandi,  6c  tuncelfe 
polfet  fine  derogatione  alicuius  praecepti  per  folam 
concefsionemnouaefacultatisjquam  nullum  pr^ece- 
Vrmlegxi  ptum  prohibet.  Et  hinc  fequitur  altera  differentia, 
negattuum  priuilegium  negatiuum  perdi  non  potelf  per 
ftrdt  nonpo  QfjjifgjQ^em , feu  per  non  vfum , quia  eius  vfus  in  o- 
r mifsione  confiftit,&ideo  qui  omittit  iam  vtitur  pri- 

vtro  uilegio^&itaexviomirsiomsnonamittitilluQ.  De 
firmuuuo  affirmatiuo  vero  multifentiutpo(feamittipernon 
(en  iunt  vfum.  Sed  quia  id  controuerfum  eft,  in  proprio  loco 
mulli.  infra  traftaoitur. 

11^  Oiftauo  notari  poteft  alia  diuifiopriuilegi  j ad  pra- 
frmileg  u xim  vtilis.  Nam  quoddam  dicitur  dari  pro  foro  ex- 
tthud  Uatu  terno,aliud  pro  interno,  vt  conftat  ex  diftis  in  cap.i. 
frcfoyo  ex  ex  communi  vfu.  Hxc  autem  duo  membraita 
terno  aliud  funtintelligenda,vtfehabeanttanquam includens, 
fto  interno.  js;,inclufum  , nen  tanquam  mutuo  fe excludentia* 
Nam  priuilegium  pro  interno  foro  exclufiuefumi- 
tur,  id  eft,  pro  illo  , quod  inconfeientiahabeteffe- 
ftum  ,inforoautemexteriori  nihil  operaturj  aliud 
vero  quod  in  foro  exteri  ori  valere  dicitur,  accumu- 
la tiue(vtlic  dicam  )accipietidum  eft,  feu  non  ad  ex- 
cludendum forum  internum , fed  ita  vt  fenfus  lit,no 
*'  tantum  in  interno  , fed  etiam  in  externo  operari. 

Nam  in  hac  materiapriuilegiuni,quod  in  foro  exte- 
riori velet , etiam  in  interiori  operatur , quia  non  in 
prxfumptione  fundatur  hic  valor,  fed  in  veritate.  Vt 
autem  vtrumque  membrum  melius  intelligatur, 
oportet  aduertere,  duobus  modis  poffe  contingere, 
vt  priuilegium  valeat  in  foro  interiori , Sc  non  in  ex- 
teriori,fc.perfe,&;  per  accidens.  Per  fe  appello, quan.* 
doexintentione  dantis  cum  illa  limitatiohe  datur, 
qus  debet  ex  verbis  priuilegij  conftare , alioqui  pri- 
uilegium limpliciter  concelfum  , in  vtroqueforo 
valere cenfendum eft 5 riifiexfubiefta materia,  vel 
circunftantiis , adiunfto  vfu , aliUd  fufficienter  con- 
ftet  per  accidens  autem  contingere  dico  priuilegium 
non  valere  in  foro  exteriori , quia  ex  fblo  defeftu 
probationis,  velinftrumentinonadniitcitur : hoc 
enim  accidentarium  eft , Sc  extrinfecum , vt  conftat 
Cxdnftis  in  capite  z.  6c  ideo  non  variat  qualitatem 
priuilegij  fecundumfe,ideoque  diuilio  proprie  in- 
telligiturde  priuilegio  per  fe  limitato  ad  forum  in- 
ternum. 

Ij,  Et  hoc  modo  etiam  dicimus  , noridari  priuile- 
giumlimitatum  ad  folumforumexternum,  vtique 
per  fe  loquendo. Nam  per  accidens  contingere  etiam 
poterit , vt  aliquod  priuilegium , quod  in  confeien  - 
tia  non  valet , quia  re  vera  habuit  fubftantialem  de- 
feftum  ,fubreptionis,  vel  aliud  fimilc,in  foro  exte- 
riori valeat,  feu  habeat  effeftum  ex  defeftu  proba- 
tionis talis  nullitatis.  Quanquam  fi  ipfo  iure  fit  nul- 
lum , revera  non  fit  verum  priuilegium,  etiam  qud- 
ad  forurfi  externum , fcd  tantum  apparens , vel  prx- 
fumptum,  quia  non  probatur  contrarium , dcideo 
quidquid  in  foro  externo , ex  vi  talis  pri  uilegij  fit , in 
confeientia  non  valet , etiamfi  in  foro  externo  non 
pofsit  impugnari,  ve!  irntari.  Nosautem  loquimur 
depriuilegiovaiido,acveio,<kficdicimVlliid,quod 


in  externo  foro  admittitur , & operatur , etiani  id 
confeientia  conferre  fecuritatem , quia  quidquid  iti 
virtute  illius  fit,  vere  ac  folide  factum  eft.  Neque  irt 
hocinuenio  exceptionem,  aut  dubitandi  rationem  j 
prxfertim  in  priuilegijs  canonicis,  feu  Pontificiis, 
qux  magis  confulunt  confeien  tiis,  quam  in  externis 
iudiciis,  & quando  dantur  de  rebuspertinentibus 
ad  hxc  iudicia,ita  dantur,  vt  fea:uras  reddant  confci- 
entias in  vfu  eorum , 6c  in  atftibus,  per  quos  dantur. 

De  ciuilibus  autem , feu  temporalibuspriuilegiis  vi- 
deri poteft,  interdum  concedi  folum  quoadforuro 
externum,  vt  fi  Rex  det  mimftrofuo  licentiam  reci- 
piendi impune  contra  legem,  vel  ftatuta  fiiiofficij, 
velquidpiamlimile.  Dico  tamenhuiufmodipriui- 
legia , nifi talia fint,  &tamiufta,vtpofsintincon- 
fcientia  habere  elfedum  honeftandi  talem  aftuni, 
tollendo  re  vera  prohibitionem  eius , iniqua  effe , 6c 
fortalfe  nulla , vtpote  contraria  communi  bono : vel 
certe  licet  aliqua  talia  pofsint  cogitari  valida,  funt 
tantum  permifsiones  quxdam  in  exteriori  foro  in 
ordine  ad  pcenx  reniifsionem,d:  ideo  non  merentur 
nomen  priuilegij. 

Vltimo  circa  priuilegium  fori  interni  oportet  ad-  j». 
uertere , interdum  forum  illud  vocari  forum  con-  Ferumln^ 

(cientix,interdum  vero  forum  pcenitentif,qux  duo  ternumii- 

(iuxta  aliquorum  opinionem)  non  conuertuntur./^^^Mty 
Nam  forum  confcientix , generalius  eft , & compre- 
hendic  forum  pcenitcnti§:nam  illud  etiam  eft  quod^t-/*''"’'^*” 
dam  forum  confcientix, latius  vero  extenditur, quia  **" 

multi  funt  effeftus  pertinentesadconfcientiam,qui 
extra  facramentum  pcenitentix  fieri  polfunt^  (icuc 
eft  abfolutio  a cenfura,vel  difpenfatio  ab  irregulari^ 

tate,velconcefsio,autlucratioindulgentix,&c.Fo-i 

rum  autem  poenitentix  eft  forum  facramentalis  iu- 
dicijpcenitentix,  quodmagislimitatumeft.  Vnde 
fit,  vtpriuilegia,  quorum  vfus  conceditur  in  foro 
poenitentix,  non  folum  tantum  valeant  pro  foro 
confeientix , fed  etiam  exerceri  non  pofsint , nifi  per 
facerdotem  audietemconfelsionem , & iudicanteni 
in  foro pcenitentix. Priuilegia  vero,  qux  limpliciter 
conceduntur  in  foro  confeientix,  etiam  extra  (aera- 
mentum pcenitentix,ad  fecuritatem, & frudum  fo- 
lius  confeientix  obtineri  pofsint  etiam  pernonla- 
ccrdotem,quandiu  per  hominismini(ierium  appli- 
canda funt,vt  in  abfolutione  a cenfura,&C:  Ita  fentic 
Emman.Roder.tom.i.quxftionumregular.quxft.  _ 
6i.art.io;Pro qtia fententia citat Prxpoiitum in  cap.  5^^”'*** 
p&tenai 2. defportfal.  diftinguentem  triplexforum, 
contentiofum,.pcenitentiale;&  medium, feonfeien-  tenl 
tix.Citat  etiam  Anton.Sylu.&  Nauarr.fed  in  his  au-  Antcn. 
doribus nihil reperio,  quod  ad  pexdidam  diuifio- 
nem  pertineat,  Sc  non  immerito polTent in  contra- 
rium  allegari.  Nam  in  primis  Nauarf.  cap.  27.  num. 

41  vbi  citatur,folum  diftmgui  forum  confciemig,»Sc 
contentiofum  , refertque  opinionem  dicentium, 
abfolutionem  abexcommunicatioheinforocome- 
tiofopolfedarianonfacerdotej  inforo  autem  con- 
fcientixfolumafacerdote,  & ipfelimitat  hanepo- 
fteriorem  partem,  dicens  e(fe  veram,  quando  abfo- 

lutioacenfuraconiungitur  cum  abfolutione  a pec- 
catis: non  vero  fi fola  detur,  quia  fic^etiam  in  foro 
confeientix  poteft  dari  a non  facerdote.  Deforo  au- 
tem pcenitentix  nihil  fpecialiter  dicit , neque affir- 
mat,(blam  illam  abiblutionem,  qux  eft  (aeramen  ta- 
lis , vel  cumfacramentali  datur , pertinere  ad  forum 
pcenitentix. 

Ali  j vero  audores  longe  ali  ter  loquuntur  de  abfo-  14. 
lutioncab  excommunicatione  in  foro  pcenitentix,  lormpa- 
feu  poeni  tentiali,  quod  diftinguunt  ab  externo  foro, 
feu  contentiofo  : nam  pcenitentiale  vocant  quoties 

abfolutio  datur  in  ordine  ad  confcietiam ; ludiciale,'"’^*'”^.”*” 

quando  datur  in  ordine  ad  Ecclcfiam.  Quia  vero 
abfolutioabexccmmunicjtioneetiam  in  ordine  ad  * 
confcientiamduplicitcrdari  poteft, fcilicet,in  forma 

canonis, ^nc^j^jj.defenceut.exconimuiuc.  vel  fim- 

pliciter, 
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Cap.VII.  Vtrumficpriuiieg 

piiciter,  ideo  diftmguunt  illam  in  folemnem , & non° 
folemnem  j 6c  pnoi'em  aliqui  vocant  pcenitentia- 
lem^  quali  per  antonomafiamj  non  quia  in  Iaera  me- 
to peenitentix  datur:  aperte  enim  dicunt, id  non  elTe 
neceffarium , fed  quia  datur  in  forma  folemnis pee- 
nitentis , 6c  cum  Plalmo  pcenitentiali.  Ht  hoc  modo 
loquitur  Kofd.yerh.abfoluth.  z.  num.  S.in  fine,  & af- 
firmat , abfolutionem  pcenitcntialem , id  eft , folem- 
«em  a folo  facerdote  pofle  dari , licet  polsit  dari  fine 
facramento  poeniter!>ice , tisc  ita  per  forum  pcenit  en- 
tialc  non  intelligit  forum  facramenti  pamitcntix, 
fed  forum  folemnis  pceniten  tiaj ; dc  in  re  idem  tradit 
SyIueft.ver.4i>/9/««o , i.  licet  latius  fumat  forum  pee- 
hitentiale,  vt  comprehendit  abfolutionem  folem- 
hetri  j & non  folemnem.  Vnde  videtur  illud  fumere 
pro  foro  cohfcientisB.  Priori  etiam  modo  loquitur 
aperte  de  foro  pcenaliAntoh.  3.p.tit.  24.  c.  77.10  fine 
ante  §.i.verb.4^/(?/«no4«fm,dccsEt.  Docet  tamen,et- 
iam  non  facerdot em  polTe  ex  commifsione  abfolue- 
re  in  illo  foro  pcenitentiali  a cenfnra,  non  abfolu  en- 
do a culpa  apud  Deum.Et  cum  illo  fentitTabien.ai- 
/o/««o,2.quxft. 4. numer.7.  Ex  his  ergo  potius  colligi- 
tur, forum  pcenitentiale  non  limitari  ad  iudicium 
facramentalispcenitentis,  fed  extendi  ad  omne  lu- 
dicium , quod  haberepoteft  effeftum  fuum  in  foro 
confcientite  , & exercetur  cum  forma  aliqua  poeni- 
tentia: apud  Deum. 

Hinc  ergo  infero  primo  ,quodljcetverba  priuile- 

loquantur  de  foro  poeni  tenti:e,non  funt  limi  tan- 
da  ad  iudicium  facramentale  peenitentiae , quia  illa 
feftrnffio  nec  in  proprietate  verborum,  nec  incom- 
fmpxmte-  ”itini  vfu  habet  fundamentum  , neque  in  re  ipfa> 
/uno» /«»r  ^oiapcenitentia etiam Eccleiialfica  non  efttantum 
' limitandi  facramentalis,fedextrafacramentumaliquodiudi- 
cium  pcenitentiale  exerceri  poteft.  Vnde  infero  fe- 
f*trmitAle  cundo,inter  forum  confcientig,&pcemtentiffolam’ 

: fccrntmU.  hanc  differentiam  conftituendam  videri,  quodfo- 
rumconfeientisper  fenon  fupponat  culpam  , nec 
- ordinatur  adremittendum  , vel  vindicandum  ali- 
quem defeftum,  vel  aliquod  vinculuin  apiid  Deum; 
multa  enim  conceduntur  in  foro  confeientisperfe, 
propter  bonum,vel  fauorem  concedendum , 6c  non 
propter  malum  tollendum ; for  um  autem  poeniten- 
tiae dicitur  in  ordine  ad  tollendum  aliquod  vinculu, 
vel  malum  apud  Deum  , fiueilludtollaturperpro- 
priumfacramentumpcenitentia:,fiue  per  alios  aftus 
oftenfiuos,autinfli(5tiuospcenicentif. Haec  enim  dif- 
ferentia refte  fundatur  in  proprietate  verborum , & 
in  vfu,  & omnis  alia  non  videtur  habere  fundamen- 
tum. 

; Exquibusinferotertio,quandopriuilegiumtan- 
c tuiil conceditur iBfflrop(r«h««JW,perilla verba figni- 

' f,»('^f^”*ficafi,  non  extendi  ad  forum  contentiofum,&exter- 
Uniumin  nnnji,fed ad  forum  cofeientiae limitari, quia eft  cqm- 
forofdsmte-  munis  vfus,  (S:  fenfus  illorum  Verborum.  Significa- 
tU,niintx-  tur  etiam,  tale  priuilegium  dari  ad  tollendu  aliquod 
undi  ad  fi-  malum,aut  Vinculum  apudDeum,vt  ex  diftis  patet. 

tum  conte»-  An  vero  illud  vinculum  per  tale  priuilegium  fit  tol- 
lendum  in ipfo facramento  poenitentis,necne,per 

r illa  verba  non  explicatur , fed iuxta  qualitatem  vin- 

culi  explicandum  eft.  Nam  fi  fuerit  vinculum  culpai 
' forum  facramenti requiritifi autem  fueritvinculum 

pcena:,aut  cenfurae,  iine facramento  tolli  poterit, im- 
ponendo falutarem  poenitentiam, quod  eft  exercere 
aliquod  pcenitentiale  indicium.  Vnde  fi  indultum, 
dicat,i»  fgrocotifcfenti(t}tr}i'tn£i‘'tptxnitentiaf>tlutitri{iic- 
utloquinir  ConciliumTridentinumfefi.  24.  cap.  6. 
dereformat.)  perinde  eft , ac  fi  diceretur  inforo  pee- 

nitentia:,aut  pcenitentiali.  Quapropter  cenfeo,vfum 

priuilegij  non  efie  limitandum  ad  lacrametum  poe- 
nitentia:, nili  vbi  vel  abfolutio  facramentalisperfe 
fueritnece!Taria,vtin  priuilegio  obtinendi  abfolu- 
tionem a referuatis,  vel  vbi  verba  indulti  id  manife- 
fte  explicauerin  t.  Neque  fatis  erit,  quod  exeeutio  in- 
dulti committatur  (acerdoth  qui3  tunc, licet  requira- 
SuarezdeLegib. 
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ium  per  fc  non  fcriptum,&:c.' 

tur  talis  conditio  in  perfona , dc  quoad  illam  feruan- 
da  fit  forma  induiti,non  tame  ideo  requiri  tur,  quod 
miniltret  ai^f  u tale  Iaera  mentum  j argumento  capit. 
C4noiiH'4,dc fentent.  excctmmunicat.  111  tine,  ibi, Cap  Ctno 
pmbjtenjfe  debei,  cum  Glofl'.  ibi.  Et  eft  per  fc  manife- 
ftum.  Imo  neque  fatis  em , quod  indultum  dicat/a- 
ctrdotHonfeffoit)  quia  illud  etiam  eit  nomen  ofncij , & 
muneris,  non  aCtualiscxcrcitij,  Sc  ita  ex  v'i  illorum 
verborum  requiritur  ,vt  perfona  fit  approbata,  ita 
vtehgipofsit  inconfefforcm , non  vero  vt  adtu  con- 
fefsionem  audiat.  Sicut  in  illo  priuilegio  Leonis  X.  A', 
quod fupra refert  Emman. ex  fupplcm.  concef  174, 
quo  conccfsit  minoribus , c^uijudiunt (onpt^tones ) vt 
pofsint  abfolute  k cenfura  in  foro  confcientix  fine 
forma folemni  abfoluuonisabexcommunicatione. 
verbum  illud.  Qut  ^uiituni, non  dicit  a<ftum,led  apti- 
tudinem,id  eft,  qui  audit  e folent , vel  ad  hoc  munus 
expofitifunt, (Scita vti  polfunt  illopriuilegio etiam 
extra facramentum  confeisionia.  Vt  ergo  priiulcgm 
limitetur  adfacramentum  confefsionis,qn  muteria 
illud  per fe  non  poftulai, ncceftt  eft;  vt  exprelsis  ver- 
bis,(S:  formalibus  in  co  expnmaturiqux  autem  ver- 
ba fufficiaiic  in  imgulii  buiiis  5 vel  ir^diiif  is,  prudenti 
conlideratione  ex  vi  verborum  , cum  antecedeuti- 
bus;&  fubfequentibusjiudicandun.  eft. 

CAPVT  VH. 

Vtrum fit  aliquod  priuilegium  per  fi  non  firiptumt 
nec  exprejfi  concejjumijtd  'i-fu  com- 
paraium. 

PRaiter  diuiliones  fuperiori  capite  explicatas  po-  ^ 
teft  addi  alia  de  duplici  priuilegio,  fcripto  videli- 
cet,(Sc  non  fcripto,  tame  quia  generatim  fumpta  hxc 
diuilio  nota  fert  eft  ex  duftis  in  capite  fecundo , vbi 
explicando  qualiterferipturafit  ad  priuilegium  ne- 
ceflana , fere  explicuimus , qux  ad  feriptum  priuile- 
gium pertinere  poliunt , ideo  tantum  de  non  fcripto 
hic  fupereft dicendum.  Supponimus  ergo  dan ali- 
qua priuilegiafcripta,  quialicet  fcripturanonfitde 
fubftantia  priuilegij,  poteft  multum  referre,  quod 
priuilegium  feriptum  fit.  Quiaferiptura  eft  lignum 
expreffum,  & durabile,  quod  continere  folet.ac  de- 
bet modum  gratix,&  ideo  vtilifsimum  eft,  priuile- 
gium efie  feriptum , vt  de  illo  melius  ,‘ac  certi  us  con- 
flare pofsit.  Atque  ita  illud  eft  maxime  vfitatum  in 
priuilegiis,  quxabhomineconceduntur.  Op.irtcc 
autem  , vtfcripturalitauthentica,  ita  vtfaciatfi- 
dem.  Quod  cum  proportione  applicandum  eft  ad 
forum  confcientix,(&  externum:nam  ad  foi  uit.  con- 
ficientia: fatis  eft,  quod  faciatpriuatam  fidem  proba- 
bilem: ad  externum  autem  oportet,  vt  faciat  fidem 
publicam,alias  oportebit,  vt  veritas  fcripturxalio 
modoperteftes ,velaliainftrumenta probetur.  So- 
let autem  feriptum  fubdiuidiinfimplex,  <S:multi- 
plex:nam  illu(i  continet  tantum  vnam  gratiam,  hoc 
veroplures,vt  in  Bullis  Potificiispafsim  videbimus. 

Sed diuifio valde  materialis  eft,  magifque datur dc 
inftrumentispriuilegiorum , quam  de  ipfis  priuile- 
giis ; hxcenim  licet  in  vno  fcripto  contineantur,  dc  k 
continete  dicantur  eflTe  vnum  priuilegium , fi  tamen 
concedut  facultates,aut  gratias  diuerfas , plura  funt, 

& tot  funt  priuilegia,  quot  funt  huiufmodi  claufulx 
inindulto. 

Alio  vero  modo  folet  feriptum  priuilegiumfub- 
diuidi  in  illud,  quod  in  iure  communi  fcriptum,feu  . 

incorporatum  eft , 6c  illud , quod  eft  extra  ius  in  pri- 
uatisbullis,  velaliisfimilibusinftrumentis,autco- 
dicibus.  Inter qux priuilegia,  quod  attinet  adfub- 
ftantiam,&effe<ftum,inreipfa,<xcoramDeononeft 
differentia,  tum  quiain  vtrilque  intercedit  eadem 
voluntas, &poteftas Pontificis,  vel  alteriusPr  nci- 
piSjfeu  fuperiorisrelpeiftiu^ , tum  etiam , quia  fupra 

Vu  2 ditftum 
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diftumeftjfcripturam  non  efledefubftantiapriui- 
legijjmulto  ergo  minus  erit , quod  fcriptura  lit  in  ta'^ 
li,  vel  talilibrocontenca.  Nihilominus  tamenquo- 
ad  aliquos  effectus  humanos  > & morales  potent  cfle 
inter  hxcpriuilegia  magna  differentia.  Primo  quo- 
adrationem  legis,  d;o-  ligationem  eius,  quiapriui- 

legia  inferta  in  lUre  communi , co  ipfo  fuht  fufhcien- 

ter  promulgata,  & de fe obligant  omnes  adiilorum 
obfer uationemjpriuilegia  autem  contenta  in  priua- 
ta fcriptura  non  folent  ita  effe promulgata  infpccia^ 
li,  vnde  facile  poterunt  ignorari,  vel  indubium  re- 
uocari.  Secundo  quoad  h.rmitatem,  dcpcrmanen- 
tiam.  Nam  illa  priuilegia,quJE  fune  in  lure  commu- 
ni inferta,  difficilius  rcuocantur , dc  fpecialibus  indi- 
gent claufulis,  vt  abrogentur  ex  difpolitione  eiuf- 
dem  iuris  communis,  vt  infra  videbimus. 

OmilTo  ergo  priuilegio  feripto  , circa  non  feri- 
DupUetter  ptumelfvlteriuscoliderandum  , duplici  modo  pof- 
ittillig  pri-  feintelligi,  priuilegium non  elfe  feriptum^,  fcilicet, 
utlfg  um  e!  peraccidenSjvelperfe.Per  accidensvoco,nonfcri- 
jemnjot-  ptumillud,  quod  a Principe expreffeconceffumelf, 
ptum.  ^ prolatum , & (vt  ita  dicam)  fufticienter  di(5ta- 
tum,vt  fcribi  pofsit.  Per  accidens  autem  contigit,  vc 
non  feriberetur,  vel  certenon  literis  authenticis.  Et 
hoc  poteff  vocari  priuilegium  ab  homine  concef- 
fum  iine fcriptura, & in  Pontificis  concefsionibus fo- 
let  hoc  vocari  viuae  vocis  oraculum,  & cum  propor- 
tione potell  nomen  accommodari  ad  gratias  alio- 
rum  Principum.  De  hoc  ergo  priuilegio  procedunt 
maxime  didla  in  capit  s.devalorcpriuilegij  nonferi- 
pti,&  demodo,quo  in  foroconfcienti3e,veliudicia- 
li  probari  poteft .Per  fe  autem  voco  priuilegium  non 
feriptum  illud,  quod  a nemine  ita  elfexprelfecon- 
ceffum,  vt  fcribi  pofsit  , fed  vfu  quodam, dc  tacita 
conniuentia  Principis  comparatum  elf;&;hiiiufmo- 
dierit  priuilegium  confuerudine  introduftum  , li 
vere  introduci  poteft : dc  de  hoc  in  prjtfenti  difputa- 
tionem  inftituiinus. 

Merito  enim  dubitari  poteftjanlineeXpreffa  Prin- 
'^n  jine  ex-  cipis coucefsione , pofsit' priuilegium  confuetudine 
fre(}*  frin  comparari.  Ratioautemdubitandieft, quia  nemo 
ctpii  cencef-  poteft authoritatefuafe  eximere alege,confuetudo 
jionepc^it  autem  operandi  contralegcm,velpr2eterlegem  pro- 
fttutltgfutn  priaauthoritate  fubditi  fit ; conliftitenim  caJiscon- 
con[uetudt-  fueru propriis  adtfbus  i pliusfubditi;  ergo.Con- 
■ nrmatur,quiapriuilegium,  veleltqusdam  deceptio 
alege,  velcerte  iusaliquodfupralegem  j exceptio- 
iiem  autem  a lege  folum  poteft  facere  Auctor  eius, 
velfuperior:  fpecialis  item  poteftasoperandifupra 
legem , participatio  qusedam  eft  fuperiorispotelta- 
tis,  dt  ideo  ab  illa  etiarrl  manare  debet;  ergo  non  po- 
teft fubditus  per  folos  adfus  fua  voluntatefadfos il- 
lam vfurpare. Dices;  ibi  interuenire  tacitam  volun- 
tatem Principis.Sed  contra, quia  h§c  tacita  voluntas 
lion  poteft  e(l'e  line  feientia;  Princeps  autem  noprae- 
fumitui  fcire  fpecialia  fadfa , Vel  c6fuetudines,fed  ad 
fummumvniuerfalesjergo  fpecialis  confuetudo  non 
oftendit , ve!  inducit  tacitam  voluntatem  Principis. 
Gregor.  Et  confirmatur  hoc;  nam  hac  ratione  Gregor.  Papa 
incap.roKtr,iw;or«,  d.ioo.fentire videtur  confuctu- 
dinem  fpecialem  nonprsualere  contra  generalem, 
nili  in  priuilegio  feripto  fundetur.  Ideo  enim  feribit 
ad  quendam  Epifcopum.neceffarium  effe  contra  ge- 
neralem confuetudinem,/iripfopriHi/r^/o  fefuert.lmo 
idem  Epifeopus  non  videtur  fuiffe  aufuS  allegare 
coniuetudinem  fpecialem  contra  generalem  , nili  in 
Virtute  priuilegij  ab  homine  conccfsi  , patetexillis 
xeihis.  Pt£ceptu7H  loantiupradeajforti  nB(tn  tmfijlu  an- 
nexum conitnens  omnes  confuetudmes  ex  priuilegio prdde- 
ceflvrum  nojirorum conceffat-,  vobis^Ecclcfuqut  vefitt, debe- 
rtjeraari.  Non  ergo  fuflicit  confuetudo^quando  illa 
eft  contra  legem , nifi  ipfa  in  priuilegio  fundetur,  & 
ideo  Gregor. ibidem  vrgetEpifeopum,  vtpriuile- 
giumoftendat,alioqui  non  poffe  obtinere  contra  ge- 
neralem morem.  Vnde  fic  concludit , Rejlat  pojtqunm 


talia  agne  neque  confuetudine  gener  ali. 
dicas,  VI  vfurparete  comprobes  quod  fenjh.  Qusepartitid 
infufiicienscffet,  cSc  colledtio claudicaret, fi  confue- 
tudo fpecialis  fuflicerepoff  et;  talem  ergo  confuetu- 
dincm  fcntic , effe  vfurpationem  alieni  iuris,  & ideo 
nUjil  poffe  conferre.  Similis  fehten  tia  habetur  ex  eo- 
dem Grcg.in  cap.  illud , 93.  d.quod  ex  eadem  Epiftola 
fumptum  eftlib.2,Epift.5i.cap.93. 

Incotrarium  vero  eft  communis  luriftarumfen-  %. 

tentiadicentium,confuetudiil€fufhcereadpriuile-  Conjunui 
gium  conferendum,  velfub  aliis  Verbis  confuetudi- 

nem  priuilegio  arquiparari.lta  dicit  Gloffa  m cap.no- 
ttif,de  iudic.verb,to«/Met«dinfw,per  textum  illum  di- 
centem.  NiftJ orte  furt  communi  pei  fpecule  priuilegium/*'*"^'*^. 
vtUoniranam  confuetudinenialiquia  fit detr altum  , vbi 

Innoc.III.illa  duo  aequiparat,  in  eo  maxim^uod  ad  y 

rem prxfentem facit, fciEin detrahendo aliqmdiuri 

communi,  Gloffa  etiam  in  cap.  to«^Mf/?«i,9.qujeft.3.  hJe.iu. 

exprefse dicit, quod cofuetudodatpriuilegiu. Idem  Ghf*. 

habet  Gloffin  cspit./uper quibu/dam,§. praierea, verb. 
»o»exf4i,deverbor.lignilicatione,&confentiuntalij 
ftatim referendi.  Probarique videturfiifficienterex 
diftisiuribuSjdc  capi. dtto/i/w«/, de ofric.ordin. Ratio-  due 

nevero  lic  declarari  poteft,  quia  duplex  eft  priuile- i*'”*'- 
gium,vnum  ngorofum , quod  ab  omnibus  cenfetur 

mdubiepriuilegium,fcilicet,quod  eft  contra  Jegem, 

feu  aliquid  fpeciale  concedit  iuri  communi  contra- 
rium ; aliud  largius , quod  concedit  aliquid  fpeciale 
vitra  communeius, licet  no  lit  contra  illud,  fcd  vter- 
que  iftorum  effeftuum  poteft  confuetudine  acquiri, 

«k  heri ; ergo  poteft  etiam  priuilegium  confuetudine 
acquiri ; nam  priuilegium  non  conliftit  in  fcriptu- 
ra, vel  inftrumento,  v t fupra  dixijfcd  in  fpcciali  1 ure. 

Maior  conftac  ex  didis  circa  definitionem  priuilegij. 
Mmorquoadprimam  partem  probatur,  quia  con- 
fuetudo poteft  derogare  legi,  & in  totum  illam  ab- 
rogare, vtlibr.  6.oiicndimus:ergomultomagisin 
parte  contra  illam praeualere,  ac  fubinde  licentiam 
fpecialem  dareadagendumcontraius,  d hoc  voca- 
mus priuilegium.Hsec  vero  ratio  folum  proba  tqua- 
do  confuetudo  eft  alicuius  communitatis,  qua:  po- 
teft derogarelegi.nam  in  priuataperfona  hic  modiis 
confuetudinisnonhabetlocum  jvtlib.  (5.cap.^.&  7. 
didumeft,&ideoneque  hic  modus  priuilegij,  fed 
illud  tantum  quod  per  propriam  praeferiptionem 
acquiri  poteft,  de  quo  procedit  altera  pars  minoris. 

Qu^  probatur, quia  per  illam  confuetudinem  acqui- 
runtur moralia  luraetiagrauiora ; acquiritur  enim 
iurifdidio,cap.<^«o^>w«/,deofhc.  ordin.cap.cwwiow-  cdaeCmd 
ungar,  deforo  competente,  vbiid notant  Gloffa, & c.lmun. 

Panorm. vtroque loco.  Item  acquiriturius exigendi  ungat. 
tributa  ex  difto  capi t./«per^M  fupra  tradi-  Glojfa. 

tum cftjcrgomiiltomagispoteftconfuctudo praebe-  ^»norm. 

rehocgenuspriuilegij. 

Hxcergofententiaabfolute  vera  eft  & efficaciter  <5- 
probatur;  inmodoveroexplicandi,  vel  fortaffelo- 
quendi  eft  aliqua  varietas,  (^idam.  n.  volunt  cofue- 
tudinem  non  dareverumpriuilcgiumjfedaequipa- 
rari  priuilegio, quod  fignificanir  in  quadamarginali 

6x£to cap.  conqueftus  ,6(.  hocvidcturfenfiife  GUfa 
Socin.lib.i.confzdo.Dum  ait, hanc  confuetudinem,  Uem 
quf  inducere  videtur  effedum  priuilegij,non  venire 
nomine  priuilegij  in  materia  reftrida:qiiod  novide- 

tur  poffe  alia  ratione  fundari, nifi  quia  hoc  no  eft  ve- 
rum priuilegium.Ide  fentiunt  qui  hocappellantjjri- 
uilegium  praefumptum,  vel(vt  ipfi  loquuntiir)fiifh'i, 
fiftione iuris. ItaloquiturAimo Crauet.traft.de An- 
t\cpxit.part.j^.%. abfolutif  iifferentiii,c[.  t.num.io.ftid  Cramt. 
colligit  ex  I./;o£  me , §.  1.  verb.  dultus  aqua , ff.  de  aqua 
<{Uotid.6c  xi\'m.vhiiscdi6tur,Ducltu  aqua, cuius  origo 
memoriam  ixcefferu,  ture conjlttutt  loco  habetur.  Expen- 

dit.n.verbum,ftd^erMr,quod  denotat  fiftionem,tcftc 

Bartol.  in  l.fi  u qui  pro  emptore,  ff.  de  vfucap.  Vnde  ipfc 

infert, corrigendo, vel  limitando  fententiamSocini, 
tunc  nominepriuiJcgij  venire  cofuetudinem,  quan- 

cioli- 
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«^olicitiitn  eftextendere  verbaacafu  veroadfiftum; 
noB  vero  in  materia  adeo  ftridta,  vt  id  non  permit- 
tat. AHjdenitiuedicunt,  confuetudinem  non  dare 
priuibgiuin , isd efle fignum^vcl  probatiosem eius, 
& maxime  quando  eft  iminemoriaIis,qux  faci  t prx- 
fumptior.cm  iuris , 6c  de  iure , contra  quam  non  ad- 
mittitur probatio,  (Scxquiparatur  veritati. 

Nihilominus  dico,  quando  confuetudo  talis  eft, 
Vt  ratione  illius  liceat,  quod  liceret  per  priuilcgium, 
tunc  inducere  verum  , & proprium  priuilcgium, 
quod  (verem  declarc)  eft  vniuoce  priuilcgium  cum 
priiiileg'ononfcripto,  «Scabfolutapriuilegij  appel- 
latione comprehenditur.  Probatur  primo  ab  elTe- 
ftujViam  talis  confuetudo  (i  Iit  contra  legem,  vere.dc 
non  li(fte,  vel  prxfumptiue  derogat  illi,  feu  difpcnfat 
inilla,feu  tollit  inparticulari  obligationem  eius(hxc 
enim  fere  xquipotentia  funt ) ft  vero  fit  vitra  legem, 
veredarius,  vel  facultatem  operandi , iunfdidlio- 
nem,  aut  quid  iimile:  fed  in  hoc  confiftit  veritas,  & 
fubftantia  priuilegij,  vt  fupra  declaratum  eft;  ergo 
talis  confuetudo  dat  verum  priuilcgium.  Secundo, 
generalis  confuetudo  obligans  in  confeientia,  non 
conftituitfid:am,velprgfamptam  legem,fed  veram, 
& vniuoce  legem,  vt  fupra  vifum  eft:  ergo  confuetu- 
do , de  qua  non  loquimur , inducit  legem  priuatam, 
qux  priuilegiato  dat  fecuritatem in  confeientia,  Sc 
alios  obligat  ad  feruandum  illi  ius  confuetudineac- 
quilitum;  ergo  dat  verum  priuilcgium  : patet  confe- 
quentia,  tum  quia  illi conuenit (impliciter,  &vere 
definitiopriuilegij  fupra  pofita,  tum  etiam  quia  non 
datur  alia  fpecies  legis  , fub  qua  ius  illud  continea- 
tur. Tertio,  dominium  prxfcriptione  acquifitum 
non  eft  dominium  fidum  fidione iuris , fed  fadum 
efficacia  iuris,  quia  dominium  non  eft  ex  effedibus 
naturalibus,  quos  humana  lex  non  poteft  vere  effi- 
cere, &fimiIiceriurifdidio, quam  confuetudo,  non 
eft  ficfta , fed  vera , imo  & ordinaria , vt  ex  iuribus',  & 

Dodoribusallegatiscoftat  tergo  etiam  priuilcgium 
confuetudine  introdudum  eft  verum  priuilcgium: 
nam  verum  priuilegium  effedus  moralis  eft,quipo- 
teft  vere  fieri  per  legem,  vel  per  confuetudinem  cum 
adminiculo  legis. 

Ex  qua  refolutione  infero  primo  j cum  dicitur, 
confuetudinem  xquiparari  priuilegio  , e(Te  fermo- 
nem  de  priuilegio  feripto , 6c  xquiparationem  illam 
noneffeperanalogiam,  vel  imperfedam  imitatio- 
nem,fed  per  xqualitatem  quoad  veritatem,  & eften- 
tiam priuilegij , licut  etiam dicifolet  , confuetudi- 
nem xquiparari  legi,cum  tamsn  fit  vera  lex.  Vel  cer- 
te((S:inidem  fereredit)  dicitur  confuetudo  xquipa- 
rari priuilegio,  quoad inftrumentumfcriptum,  & 
pro'  ationem ; nam  ficut priuilegium  exprefse  cqn- 
ceiTum efficaciter  oftenditur  perinftrumentum,  ita 
priuilegium  taciteindudum  non  minus  fufficienter 
probaturconluetudine,  quando  deillaconftat.  Et 
quia  iura  loqui folent  de  priuilegiis,  quatenus  de  il- 
lis in  foro  Ecclefix  conftare  poteft,ideo  folent  diftin- 
de  loqui  de  priuilegio,  & confuetudine,  vt  in  dido 
cap.Hi)«if,  <Sc  cap./iip  rijwi^wft/itWjd  fimilibus. 

Secundo  infero,  abfolute  loquendo  non rede di- 
ci , confuetudinem  effe  priuilegium  fidione 
nam  fi  fit  fermo  deinftrumento  priuilegij,  non  rede 
dicitur  confuetudo  effe  inftrumentum  hdioneni- 
risjfed  melius  dicitur  ex  declaratione,  Sc  audioritate 
iuris  , facere  tantam  fidem,  quantum  facit  inftru- 
mentum. Si  vero  fi  t fermo  de  iure  priuilegi  j,^nfue- 
tudo  non  dat  fidum , fed  verum  uis , d bic  eft  verus 

fenfusdidxi.»oc;«r^,vndevbi  quxdam  Glolladi- 
cit,  effe  accurra  te  notandum , ipfani  confuetudinem 

iusinducere,dpriu.Iegi5.Vndecfidicit!ex,liyiiciia- 

(Htuti  loC9  habeiU) , i dem  eft,  a c li  diceret , Permde  ejt,AC 
ft  ducitis  aqtu  iun  conftiiui  m fit , vt  etiam  m margine 

notatur , inducendo , &rede  ponderando  verba  le- 
gis primx  , eodem,  verl.f^/iTif^i/yiibi,  tercunt- 

SuarezdeLcgib. 


•in  didocap.cff«- 
queftus,  dum  ex  illo  colligit,  civoddiuturmtas  .orilt- 

mtm.  Neque  oportet,  vt  verbum, r,  femper 
dicathdionem,iedtuncadfummum, quando  ma- 
teria non  eft  capax  veritatis : nan*  li  ii*  '^apaxcius  fu- 
perflue  ad  fidionem recurritur, cum  verbum, /ute- 
tur,  proprijfsime  lignificare  foleatpropruraexifti- 
mationem  rei,qux  vere  talis  eft. 

Tertio  infero  nomine  priuilegij  gencr.vJm  fum-  >o. 
ptipoffe  venire  confuetudinem  fufncienrem  ad  da-  i CorelU- 
dumiusfpeci3lc,quiaconfertvenimpriuiIegium,(5c 

vniuoce  tale,  vt  oftenfum  eftjergo  redecomprehen- 
deturfub  communi  nomine.  Non  dico  t.arnenfi^ni- 
per venire, fed poffe,  quia  in  vfu  vocum  atti  eden- 
dus eft  mos  iuris ; folent  autem  iura  fxpe  vti  voce  dc 
fe  communi  pro  aliquo  membro  niagis  vfitato,  vt 
licctnomen/f^«,  etiam  vere,  Sc  proprie  fumptum, 
commune  fit  legi  fcnptx,  d non  fcnptxj  nihilomi- 
nus frequenter  accipi  folet  ,prxcipue  in  iure,prolc- 

gefcriptajVtinfupenoribusnotatumeft.Itaergoli- 
cetpriuilegiumdcfecommunefitad  feriptum  , d 
non  feriptum;  nihilom  in  us  priuilegij  no  m en  fxpins 
accipifolet  profcnpto,feupro  illo,  quiregulanter 
fcribifolctjfeuquoabhomine  e.xprefse  Loiicedicur, 
dita  videtur  accipi  quando  liliadiungitur  confuc- 
tudojdtanquamdiuerfa numerantur.  \'ndeht,vc 
licetlexloquensdepriuilegio  pofsit  comprehende- 
re illud,quodfola  confuetudine  fundatur, nihilomi- 
nushoc  nonfemperneceffarium  fit,  fed  aliquando 
reftridiusfitfumendum  nomen  priuilegij.  Hocau- 
tem  non  exiftimo  fundari  in  hoc,  quod  confuetudo 

habeatimperfcdicneminrationepriuilegijifedpo- 
tiusin  hoc,quod  maiorem  quandam  vim  hahct,ra- 
tione  cuius  exiftimo,in  liis  qux  ad  fauore,d  liberta- 
tem pertinent,  nomen  priuilegij  ad  confuetudinem 
extendi,  in  his  vero  > qux  ad  reUndionem,vcl  reuo- 
cationem  fpedant , non  comprehendi. 

Ad  hoc  autem  magis  declarandum  , dfundan-  ,, 
dumincidenterinquiro,quodlitmaius,feupoten-  gvvL/?/,  i». 
tius  priuilegiu,  an  illud , qud  eft  ah  homine,  an  quod  ^eoter  ie- 
eft  a confuetudine  prxfercimimmcmoriali.  f^od  dja. 
dubium  tradat  Deciusindido  capit.notti,numcro  Otam. 
J2.&infumma  dicit  , fecundum  aliquid  effe  poten- 
tiuspriuilegium  , &fecundumaliquideffepotio- 
rem  confuetudinem.  Priorem  partem  exponit,  quia 
non  quidquid  poteft  priuilegium, poteft  confuetu- 
do , fed  tantum  fuppofita  capacitateperfonx , vt  di- 
xit etiam  Abbas  in  dido  cap.Hi7«il,num.  22. & in  cap.  Abh. 
fuper  quibttfdam , de  verborum  fignificat.numer.S. in 
fine.  Vndefentiunthiauthores,quod  circa  multitu- 
dinem effeduumpotetius  eft  priuilegium, quiaali- 
quam  poteftatem , vel  fauorem  poteft  Papa  per  pri- 
uilegium concedere,  qux  per  confuetudinem, etiam 
immemorialem  acquiri  non  poteft.  Ad  quod  alle- 
gant didumloannisAndrex  in  cap.e.deprxbend.in 
6.  per  priuilegium  poffelaico concedi,  vtbencficia 
conferat,cap.yliru»Mf,  63.  d.illam  tamen  facultatem  c AJ  unut. 
nonpoteftlaicus  per  confuetudinem  etiam  imme- 
morialem acquirere  propter  perfonx  incapacita- 
tem.  Et  ita  fentiunt,  priuilegium  poffe  auferre  inca- 
pacitatem  perfonx,  confuetudinem  autem  hoc  non 
poffe.Quod  poteft  confirmari  ex  cap. quanto^de  con-  ( 
fuetudine.  Vnde  fumitur  certius  exemplum,  quia  fa- 
cultas conferendi  ordines  minores,  vel  Sacramen- 
tum Confirmationis , poteft  ex  priuilegio  committi 
fimplici  Sacerdoti,  non  tamen  poteft  confuetudine 
acquiri, vt  in  illo  textu  dicitur,  6c  eft  clarum,quia  eft 
iniqua  & iuri  diuino  contraria  , & ideo  prxfcribi 
nonpoteftjVtibinotatGIoffa.  Extra Iios vero cafus 
afsignarifoletreguIageneraIis,confuetudinempoffc 
conferre  quidquid  poteft  priuilegium  , vt  patet  cx 
eodem  Panorm.in  cap.rffcfil;«/ei,deprxfcript.num. 
j.vbi  etiam  late  Felinus num. 6.  vbivarias fallent ias, 

& declarationes  adhibet  dictx  regulx,  quas  repetit 
in  cap.cum  contingat ,dc  foro  competente,  numero  4 . 
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quam  refert  j cum  alijs,  &fequitur  Nauarr.Com- 
ment.de  fpoiijs,  §.14. numero  7.  Quod  autem  e con- 
lierfo  quidquid  potcif  confuetudine  acquiri , pofsit 
etiam  per  priuilegium  obtineri,  non  declarant  du5ti 
Auftores.  Immb  Decius  contrarium  iniinuat , dum 
ait,ex  illo  textu  non  colligi,  quod  vbi  vderet  pnaUe- 
gium,vuUret  conjuetHdO}  vei  e contra.  £t  ita  videtur  illi 
squiparare  m hoc  quod  fe  habeant,  (icut  excedens, 
& excelTum.  Sed  nihilominus  infra  videtur  fentire 
contrarium  efie  verum  , etiamli  ex  illo  textu  non 
colligatur,  videlicet , quidquid  confuetudine  acqui- 
ri poteft  , poflfe  etiam  per  priuilegium  concedi, 
quia  nullus  eft  efferus,  nullave exemptio,  velim- 
munitas  , quam  Princeps  pollet  tacite  concedere, 
quam  non  polTet  facilius  exprefse  donare , quia  nozi 
eli;  minus  potens  exprelTus  confenfus , quam  tacitusj 
fed  confuetudo  femper  operatur  in  vi  talis  con- 
fenfus Principis  : ergo  omne  priuilegium , quod 
poteli  confuetudine  acquiri , poteft  etiam  line  illa 
concedi. 

12«  Dices  j confuetudinepwteft  acquiri  iurifdiftio , <Sc 

ohiiBio.  tolli  ab  alio  , quod  fortalTe  per  abfolutumpriuile- 
gium heri  non  polTet : licut  confuetudineprxfcripta 
transfertur  dominium  ab  vno  ad  alium,  quodta- 
‘f.fjpon/io.  menPrinceps  per  folum  priuilegium  facere  non  pof- 
fet.Refpondetur , etiam  m illis  exemplis  poteftatem 
non  deeflfe , caufam  autem  poffe  deelfe,&  inde  fequi, 
vteffectushat  vno  modo,  6c  non  alio,  non  tamen 
fequi,  vt  tieri  non  polsit.  Eft  enim  aduertcndum,in 
omnipriuilegio  tam  hominis,  quamconfuetudinis 
requiri  honeftatem,&  g quitatem,vtiuftam  caufam, 
vt  infra  dicetur ; funt  ergo  aliqui  effeftus , qui  in  ipfa 
confuetudine  habent  legitimam  caufam  quali  in- 
trinfecam , bcideo  per  illam  legitime  liunt  ,feu  con- 
Ceduntur,nulla  alia  caufa  expeCtata,  vt  eft  translatio 
dominiorum  per  prsfcriptionem,  ne  dominia lint 
incerta , acquilitio iurifdiClionis , vtferuetur  pax,& 
aftus  publici  validi  funt  , qu^e  rationes  inipfacon- 
fuetudine , antiquitate  includuntur.  Celfant au- 
tem in  ordine  ad priuilegi  um  fcn ptum , feu  ad  abfo- 
lutam  Principisvoluntatem , Sc  ideo  nonpoterune 
illi  effeCtus  line  alia  caufa  iiilta  , honefta  heri  per 
abfolutum  priuilegium,  & interdum  etiam  neque 
validejnihilominus  tamen  ex  caufa  tieri  poterunt,  6c 
ita  quoad  poteftatem  non  eft  porentior  confuetudo, 
quam  priuilegium, etiam  relpedtu  multitudinisef- 
fefaium. 

1,.  Vrgcbis  , qina  limili  modo  dici  poteft  in  priori 
t obijcuMr.  membro, aliqua elfe,quaz non huntper  confuecudi- 
nem,  licethuntperpnuilegium , quia  expedit,  vel 
quia  non  fubeft  caufa , non  quia  delit  poteftas , 6i  ita 
Rejpidetur.  el' it  xqualitas.  Refpondeo, negando  pantateinmam 
re  vera  qusidam  fun t , quse  non  polTunt  tieri  per  con- 
fuetudinem,quiavei  iurediuino habent  dennitum 
modunijquo  tieri  polfunt,  vt  eft  in  exCmplo  de  com- 
iilifsione  actuum , qui  ad  pbteilateni  fuperioriscoh- 
fecrarionis  ordinarie  pertinac, vel  ex inftitutioneEc- 
clelisE habent  certam eff*ftioius modum  , quicbil- 
fuetudini  repugnat ; certe  funt  res  fpeciali  iure  pro- 
bi bitx , ne  prxfcriptibilcs  funt.  Nam li loqliamur  ds 
confuetudine  prsfcnptionis  , e.i  cantum  prxfcnbi 
pbifuntjqux  lureperrnictiimur.lnquoeuam  differt 
multum  inter  priuilegium  , dteonfueeudinem,  qliia 
iusnon  poteft  prohibere  fupremum  Principem,  he 
det  priuilegium  contra  humanuinius,poielt  autem 
prohibere , ne  in  tali , vel  in  tali  materia  confuetudi- 
ne prxfcribatur.Quod  maxime habetlocum  iri  con- 
. fuetudineprxfcriptionis  perquam  ordinarie  acqui- 

runtur pniiilegia.  flando  enim  in tercefferitcb! II e- 
tudo  derogans  iegijferuunda  eftdtjdlrina  ti  adita  lib. 
prxted.cap.  ~.6c  fub  priori  ofdinepriiiilegiorllm  fe- 
recontinenturexempia  j dc exceptiones,  quasuifti 
Auclores  tradunt , quas  nunc  expendere , aut  latius 
profequi  non  poffumus;  illi  enim  de  propria  prxfcri- 
piione  ordinarie  loquuntun 


Sic  ergo  vtnoftro  modo  loquatnur,  refte  dectiK 
ratur,  per  priuilegium  effe  potentius  confuetudine  g,  / d, 
extenluie,  feuin  ordine  ad  pluralitatem  effeftuum:  fuTdIflin- 
mhilominus  tamen  addi  poteftj  confuecudincm  effe  ”* 
potenciorem  intenliue  in  01  dinead  eofdcm  effedtus. 

Quod  fentit  Decius,fupfa  cum  ait, in  cafibus,in  qui-  Otdw. 
bus  confuetudo  valet,  potcntiorem  effeconfuetiidi- 
ne  pnuiiegio.  Quod  probat  dupliciter.  Primb,  quia 
facilius  tollitur  priuilegium , quam  confuetudo.Se- 
cundo,  quia  confuetudo  innititur  in  iure  communi^ 
luxtal.flV^wiiiw,  ff.de  legibus,  & fortius  eft  luscom- 
in une, quam  priuilegium,  l.em  vuLitu.  §.  milttta  mif- 
juf, ff.de  teftam.  mili.  Hxc  autem  pofteriorratio  non 

videtur  folida, quia  priuilegium  confuetudine  com- 
paratum, non  poteft  dici  ius  commune,non  feriptu, 

fed  lingulare,  vt  per  feconltat,  nec  etiam  immediate 

nititurjn  luic  comuni  fcripto , vt  eft  etiam  notum, 
fedmediate,  quatenus  ius  commune  approbat  con- 
fuetudmem,  Cc  prxcipic  obferuari,vc  conftat  ex  l.ci- 
tara.  At  vero  hoc  modo  etiam  priuilegium  innititur 
iniurecommuni,interdumformaliter,&imincdia- 

te,vt quando  priuilegium  eft  infertum  in  corporfi 
iurisjcSc  tuncius  communereputacurjfxpiusautcm, 
de  vniuerfaliter,acperfeloqucndo,  mediate, quia  CE 
ius  commune  approbat  priuilegia,&  feruari  ftatuit, 
l.»«yin;^«/4ff,ff.delegibus,&l.j.ff.deconftit.Princip4 
ihi, Cofijhtutienef  quadam  funt  perjonales,dcc.Et  fimilia 
funt  multa  iura : ergo  ius  commune  de  le  xque  fauee 
priuilegio,&  confuetudini.  Neque  etiam  contra  hoc 
reifte  adduciturl.de  tcltamento  militari , quia  ibi 
bomparantur  effeftus  , qui  immediate  ftint  a iure 
communi,  vel Ipeciali.  Altera  vero  ratio  videt urtir- 
rhior,&  deferuit  intentioni  noftrx.  Itaque  in  ordine 
ad  amifsionem  priuilegij  per  contrauentionem , fa- 
cilius perditur  priuilegium , quam  mu  tetunuscon- 
fuetudmis,  vt  infra  dicemus,&  traftat  Innoc.in  cap.  lume. 
accedentibus, k num.  6.  aliis  in  cap.  cum  olim , z.  i nu,6. 
depriuil.in  ordine  vero  ad  fuperiorem  videtur  effe 
qufdamxqualitas,quiavtrumque  priuilegium  fcri- 
ptum , vel  n5  feriptum  poteft  fuperior  reuocare.  Ni- 
hilominus facilius  poteft  proprium  priuilegium  re- 
liocare,  quam  cofuetudinem  abrogare,  quia  magna 
eft  visconfuetudinis,  dcideo  maiorem  caufam  re- 
quirit,vt  infra  dicani. 

kincergoprobabiliter  tonciuciinnis,  in  fauora- 
bilibus,  quxadeonferuationem,  vel  augmentum 
priuilegiorum  pertinent  , cbnfuetudinem  dantem 
priuilegium , fub  generali  claufula,  Sc  nomine  priui- 
legij comprehendi,  quia  eft  verum, & proprium  pri- 
uilegium , vt  oftenfum  eft , Sc  quia  fauores  funt  am- 
pliandi,prxfertim  intra  verborum  proprietatem, & 
quia  nulla  eft  ratio  diftinguendi  in  hoc , velfeparan* 
di  priuilegium  non  feriptum  a comuni  ratione  pri- 
uilegij. At  vero  in  his  qiix  pertinet  ad  reuocationeni 
priuilegiorum,  Sc  ad  alia  jimilia,(Sc  odiofa,non  vide- 
tiircomprehendi confuetudo  fub  priuilegio,niliil- 
liushatexprcffa mentio,  propter  rationem taftam, 
quod  in  hoc  maiores  radices  habet  confuetudo  , Sc 
ideo  non  cenfetur  cuelli  cum priuilegi)s,nifi expri- 
matur. Vnde  in  canonibus  vtrumquedifti nete  poni- 
tur, quando  vtriimquereuocandum  eft.  Er  ua  licet 
in  hac  poft^iori  parte  cum  fupra  citaris  aiffioribus 
conuenirevideamur,  in  diuerfo tamen  fenfu  , dccx 
di  uerfo  fundamento.  Illi  enim  di  eunt,  lonfuetudi- 
nein  nOii  comprehendi  femper  fub  priuilegio  ad  co- 
arftandam  illam, quia  putant,non  effe  verum, fed  h- 
ftum,  vel  prxfumptum  priuilegium  ; nos  autem  di- 
cimus noh  comprehendi  , quia  non  folum  eft  verum 
priuilegiutti,  fed  etiam  ih  aliquo  potcntilis  eft,dc  hr- 
mius,bc  quoad  id  non  comprthenditurjper  quod  no 
coarctatur,led  potius  ampliatur  eius  virtus.  Nihil- 
ominus tamen  etiam  eft  verum  , nbmineconfuetu- 
dihisnon  venire  priuilegium , quando  folxconfuc- 
nidmes  reuocantiir.de  tacetur  priiiilegia.  Sed  id  non 

eftpropterrationemmaiorishrmitaus;fedquianc- 

men 
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Cap.Vil.  VtrumrupnuiIegiumpcrrcnonrcriptum,5cc. 

ViTcn  confuctudinis  de  fc  non  eft  ita  commune  ficut 
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nomeHpriuilegij,  & ideo  in  illo  nonfitcxtenlioin 
odiotis.  Alia  etiam  ratio  elTe  poteft , quia  reuocatio 

confuetudinisinterdumcftqu*damreprobatioei% 

vcl  faitem  abrogatio  propter  aliquem  abufum , quae 
rationes  in  priuiiegiis  non  militant.  Et  ita  fatis  con- 
ftat, quomodo  confuetudo^dc  priuilegium  fitjdc  pri- 
uilcgio  3Equiparetur. 

Statim  vero  occurrebat  inquirendum , quam  an- 
tiqua confuetudofufriciat  ad  conferendum  priuile- 
gium.  Aliqui  enim  ex  diftisauftoribus  tantum  ge- 
neraliter de  confuetudine  loquuntur , vt  Innoc.in  c. 
Cttmcontingiit^idtiovo  compet.&  ibi  Abb.  numer.j.iS: 
fequentib.  Idem  Abb.  cum  GloflTa  in  didlo  cap.woMif. 
Alij  vero  exprelleloquuntur  de  confuetudine,  cuius 
initij  non  extet  memoria , vt  patet  ex  GloflTa  in  difto 
c.fuperquibufdam. Dec.Crauet.  &aliisj quosipli alle- 
gant. Quia  vero  de  conditionibus  requilitis  ad  con- 
l'udinem,vt  lus  indicat, vel  auferat  in  procedenti  lib. 
fatis  diftum  elt , nunebreuiter  dicimus,non  in  omni 
pnuilegio  elTe  necelTariam  confuetudinem  xque 
diuturnam,  fed  pro  quibufdam  requiri  longiorem, 
quamproaliis , & ideonunctantumin generedici- 
mus , requiri  tempus  legitimum,  id  eft,  vel  lege  defi- 
nitum, vel  ipfa  etiam  confuetudine  introdu»5lum; 
nam  ad  hoc  ipfum  valere  poteft  i pfa  cofuetudo,qua- 
hrefleftensinfeipfam  , quia  non  eft  minor  ratio  in 
hoc  iure,  quam  in  aliis.  Addo  diftinguendum  eflTe  de 
pnuilegio  contra  ius,vel  concedente  tantum  aliquid 
vitra, feu  prxter  ius*  £t  de  priori  dicendum  eft , illud 
tempUseiTe  fufficiens,  & neceflfarium , quod  fuerit 
tale,vtconfuetudo abrogetlegem,  dummodoalix 
conditiones  neceffarix  ad  proferiptione, feu  confue- 
tudinem concurrant. Quia  illa  confuetudo  licet  non 
abroget  legem,  ex  parte  tollit  eam,  feu  illi  derogat, & 
ideoidem  tempus  requirit,  quia  inhocnon  varia- 
tur iusprxfcriptionis,  vt  fupra  diftum  eft.  Depo- 
fterionvero  priuilegio  dicendum  eft,  obtineri  per 
modiimprxlcriptionis  , & ideo  iuxta  exigentiam 
materix  maius,  vel  minus  tepuspoftularemamqux- 
damiura  breuiori  tempore  prxfcribuntur  , quam 
alia,&  contra  quafdam  perfonas,  vel  communitates 
citius , quam  contra  alias , 6c  ita  applicandx  hic  funt 
regulx  communes  prxfcriptionum,quasinprxfenti 
profequi  non  polfumus , & ideo  priores  auftores  ge- 
neratim  de  confuetudineloquuti  funt. Qui  vero  im- 
memorialem commemorant , nonidfaciunt,  quia 
femper  fit  necellaria>fedvel  quia  loquuntur  iuxta  iu- 
'ra,qux explicant , vel  quia  immemorialis confuetu- 
do,&  certior  eft , 6c  quali  generalis,  & per  fe  fola  fuf- 
ficitabfque  alio  titulo  , quando  ius illi  exprelTe  non 
reliftit , vt  difti  auiftor  es  no  tant , & fupra  traftando 
de  Tributis,taftum  eft. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principio  poli- 
tam dicendum  eft,  confuetudinem  , licet  per  aftus 
priuatorum  paulatim  introducatur, non  dare  priui- 
legium virtute,  (Sc  efficacia  talium  atfuu  per  fefum- 
ptorum,  fed  in  virtute  tacitx  voluntatis  Principis, 
aut  virtute  luris  communis  dantis  confuetudi ni  h.ic 
efficacitatem.  Per  quod  etiam  ad  confirmationem 
refponfum  eft.  Ad  replicamautibi  faftamdefcien- 
tia  Principis  in  libr.prxcedent.  explicatum  eft , h^c 
conditionem  noneireneceiTariam,  vbicunque  effe- 
ftusexviconfuetudinisprxfcriptx.  Vnde  fi  confue- 
tudo fit  immemorialis,  reputatur,  vt  nota  Principi, 

fic  dixit  Bald.  titul.  quxfint  regalia,  cap.  2.  num.j./» 
protfcrtMwnelonrfmi  temporu  nenpojfedtcii  Principem 
Jerxkcumfcut  per  [e,  vel  alum , vel  etiam  m genere,  & 
nu. 4. addit , talem  confttetudmem comparari  concfp  ont 

Pnne  p«  excerta /ciewhrf. Si  vero  lit  prffcriptio  alterius 
temporis,dicendum  eft  difpohtionem,  & efncaciani 
iuris  communis  in  illa  fupplere  quamcunque  igno- 
rantiam. Nam  per  illudius  declaraiiit  author  eius,  fe 

Veiledareauthoritatemtali  confuetudmi  absc^aha 
eius  notitia. 


. Casttiica 


Ad cap.fonrr4OTor«,refpondct  tacite  Fclin. in  difto  ,0 

cap.4«ei/e«m,numer.6.in  princip  ,bi  contineri  cxcc- 

ptionem  i regula  generali,  quia  vius  pallij  extra  Mif- 

larumfolemnia  ( de  quo  ibi  agcb.uiir ) non  eft  m.ite- 
riaprxfcnptibilis,  quia  lex  cxprelic  vetat  id  fien,  nili 
ex  fpeciah  pnuilegio.  Et  videtur  fumplifle  cx  Glolfa 
in  cap.C4lI?o/;£4,diftin.ii.  verb.panuK/arw.  Nun  dcli- 
gnant  autem  canonem , in  quo  ante  illud  detretinn 

ftatutumefletjvt  non  polfct  ille  honor,  vel  facultas 
prxfcnbi.lmb  neq?  vfus  paliij  extraMilfarum  folein- 

niavideturfuilTc  tunc  prohibitus  canone  feripto, fed 

fola  generali  confuetudine  ; hanc  emm  ibi  Gregor, 
allegat,  cS:  in  illa  fola  fundatur.  Dici  veropotclt  pri- 
mb,confuecudinem  illam  generalem  ita  fiiilfc  intel- 
Jeiftam , 6c  explicatam  a Gregorio,  vt  iplamet  probi-  Ctige*. 
beret prxfcriptionem  contra  feperfolampriuatam 
confuetudinem.  iNaiu  li  Ux  feripta  poteft  hocprohi- 

bere,  etiam  confuetudoid potent i.uroHuccrc.  Se- 
cundo dici  poteft,  materiam  illam  de  fe  nonn..fT, 
prxfcriptibilem,  quia  talis confiietudopriuataerat 
indecens,  dc  contraria  humilitati,  dcmodellix  Prx- 
latorum,  vt  iu  ipfomet  textu  Gregnr.fatis  fignificat. 

Et  hanc  folutionem  indicat  ibi  Turrccrcm.  dum  ait,  r^tcum' 
priuilegium  honoris  non  acquiri  confuetudine,  fed 
oneris.  Quod  non  puto  vniuerfaiitcr  eflTe  verum,  fed 
tunc , quando  vfurpatio  honoris  eft  indecens , aut 
minuens  diuinum cultum,  vel  alio  modo  honeftis 
monbusrepugnans.  Tertiodici  poteft  ( & inlinuat 
ctiamTurrecremat ) Gregonum  ibi  non  loqui  vni- 
uerfaliter,necnegareabfolutein  illa  materia  potuil- 
fe  priuilegium  priuata  confuetudineacquiri  ; nihil 
enim  tale  in  illo  textu  reperio.  Sed  potius  fupponic 
Gregorius , non  fuilfe  introduftam  per  fe  confuetu- 
dinem,fed  vfum  illumjquierat,titulopriuiIcgi)fuif- 
fe  vfurpatum ; nam  hocfuerat  confeflTus  ipfemet  Ar- 
chiepifeopus  Rauennatis. Igitur  ex  hacfuppoficione, 
dcquafiexconcefsis  refleargumentatur  Gregor.  Scxjregir. 
ita  facile  reliqua  expediuntur. 

CAPVT  VIH. 

priuilegium  concedere. 

HAftenus  explicatum  cft,anfit,«&quidfitpriui- 
legium , non  folum  fecundum  generalem  ratio- 
nem, fed  etiam  iuxta  varias  quali  fpecies  fuasj  fequi- 
tur  confequenter  , vt  de  caulis  eius  dicamus , inter 
quasprimum occurrit,  caufaefficiens,  quia  licctlic 
extrinfeca  ab  illa  maxime , & quali  primario  pendet 
priuilegium,  quia  omnis  graciaprxcipueoriturex 
poteftate , & liberalitatedonantis  j priuilegium  au- 
tem quxdam  gratia  eft,  vt  fupra  vidimus.  Accedit 
quod  capite  proxime  prxcedente  ad  explicandam 
fpeciem  quandam  priuilcgi) , ncccflanum  fuit  duas 
caufas efficientes  priuilegiorum  attingere,  fciliccr, 
hominem,  & confuetudinem,  fub  quibus  duobus 
membrisomnis  caufa  effectrix  priuilegiorum  com- 
prchenditur( omittimusenim Deum  , quianonde 
diuinis  priuiiegiis,  fed  de  huma  nistra(ftamus,vt  fu-  . 

pra  etiam  diiftum  eft.(Ex  illis  duobusgeheribus  cau- 
farum,iIlud,quodadconruetudiuem  fpeiffat  quan- 
tum ad  prxfens  fpeiftat,  in  eodem  fuperiori  capite 
fatis  traiftatum  eft  j fecundum  ergo  hic  fupereit  ex- 
plicandum. 

be  iila  ergo  dux  regulg  generales  afsignari  pofsur.  2. 

Prior  cft,Quicumquc  poteft  legem  concedere, poteft 
etiam  priuilegium  concedere,  h Itera  eft , N ullus  p5t  g*’*‘**l*‘- 
priuilegium  concedere , qui  legem  condere  non  po- 
teft. Et  ambx  fub  vna  exclufiiia  coprehenduntur,fo- 
lus  ille  poteft  priuilegium  dare  qui  poteft  lege  ferre- 
Itafentit  D.  Antoninus  i.part. tit.  19. cap.  1. in  princip.  Anttn\ 
Nam  licet  exclufiuam  no  addat . nec  exprelfe  ponat, 
fecundam  regulam  negariuam  aperte  ponit  Acxpli- 
cat  affirmatiuam  in  fenfu  cxcluliuo,  & eodem  modo 
loquitur  Sylucft.quxft,  2.  & Angel.qii.eft.  j.  Tabien. 

Vu  4 quxft. 


Lib. V i II.  Dc lege  humana  fauorabili. 


51^ 

nua3ft.i.Rorel.qiTxft.;*ArmilI.numero3.Quiomnes 

Antd  ‘ fcripferunt  cx  Hoftienf.  in  fiim.  tit.  de  pnuileg.  %.qais 

TMen.  Ratio  ergo  prioris  reguls  elt.  Primo  quia 

pnuliegium  ell  kx  quaedam  priuata : ergo  ab  eo  ma- 
Arrntl.  xime  dari  poteft  j quipoteftiegem  vniiierfalem  con- 

dere.Secund6,quiaiipnuikgmmrjgorofefumatur, 

^a:io^rinm  concefsio  fpecialis  contra  vniuerfalem  legem, 
ab  illo  maxime  fieri  poteit,  qui  elTepoteftauthor  le- 
gis; namadillum  primano  fpeaat  difpenfare  infua 
lege,  & a fortiori  quamlibet  exceptione  facere  qualis 
per  priuilegium  nt.  Si  vero  latius  fumatur  priuile- 
gium  pro  gratia,  dc  beneficio  vltraius,conftuC  maxi- 
me concedi  polTe  a Principe , qui  eft  fupra  ipfum  ius, 
Sc  ad  quem  ipectat  limites  ponere  in  ipfo  lure  , vel 
prteter  illud  operari,  aut  poteitates  varias  concede- 
re, «Scc.  I - 

3*  Ratio  vero  pofterioristes"^-^  '^5  quiapriuilegiu 
iReguU  eftqu$damk^F‘“'^^^  ’ ergo  requirit 
tath.  pofliidtem  legillatiiiam  in  concedente.  Dices ; fufh- 
obisHie  ciet  potelfaslegiflatiua  fecundum  quid,  quia  priui- 

2gg,un.itant.umeftlexrecundumqutd,f.lex  priuata, 
ad  quam  non  videtur  requiri  pote- tas  iimpliciter  le- 
gillatiua  , qualis  eftpoteftasfupremagubernatiua. 
Et  confirmatur;  nam  11  confidereturpriuilegium,vc 
conceditaliquidfpecialecontralegem,;Equiparatur 
difpenrationi;ergoquicumcppotelldifpenfarein.le- 

ge,  poteit  etiam  priuilegium  tale  c6ncedere;  at  mul- 
ti  polTunt  difpenfare , qui  non  polTtint  legem  ferre,  fi 
vero  confideret  ur  priuilegium , vt  cocedens  aliquid 
prxterlegem,licniultb  facilius  poteft  concedi  etiam 
ab  eo , qiii  nec  poteftat  im  difpenfandi  in  lege  habet, 
quia  vnufquiscp  dominus,  vdpriuatusPrincepspo- 
teft  alicui  cocedere  priuilegium  honoris,vel  alterius 
prxrogatiux , in  domo  lua,  vei  in  bonis  fuis , etiamli 
neclegem condere,  neciusdicerepolsit.Ciuod patet 
exemplis ; nam  ciu itas  non  fuprema,  necMetropoli- 
tana,fed  ordinaria  poteft  eximere  ciuem  a tributis, 
vel  ab  alijs  muneribusper  modii  paCti , ad  quod  non 
requiritur  vis  legiilatiua,  & illud  eft  verum  priuile- 
Vanorm  g'i^‘^i5€tiamirreuocabilc,vtnotauitPanorm.in  cap. 

p«r«£?2if,  de  immunitate  Ecclefiaftica,  cumBartolo, 
initat, qaodfemel.?i.  de  decretis  ab  ordine  faciendis. 
Et  in  Iege,io/i««pep«fi,lt.de  iuftit.  6c  iure,  & alij  mul- 
ti, quiibireferuntur,  dcfiimitur  exlegei.C.dehis, 
quxfpontej&c.lib.tc. 

4.  Rdpondeo;qiiodlicet  priuilegium  fit  lex  priuata, 

"Refporifia  nihilominus  ex  ea  parte,qua  derogat  iuri  communi, 
‘ d dnii.  inquirit poteftatem publicam,  (S:  dele fufficientem 
conitituendurn  ius  commune;  ex  ea  vero  parte,  qua 
priuilegium  habet  vim  obligandi  alios  ad  feruadum 
priuilegium  ipfipriuilegiario,  eft  vera  iexrefpiciens 
communitatem,  6c  ideo  ex  hac  parte  requirit  publi- 
cam poteftatem  Iimpliciter  legislatiuam.  Quando 
vero  priuilegium  non  fuerit  contrarium  iuri  com- 
munured  fta tuto  municipa!i,tunc  cum  proportione 
requirit  poteftatem  legislatiuam  municipalem,  vt 
lic  dicam, diiicfemper  leniatur  proportio. 

Yncie  ad  confinnationen>quoad  priorem  partem 
Brfoni ad  refpondeo  primo  , per  fe  loquendo  , dc  quali 
confirma-  propria  virtute,  neminem  pofte  dilpenfare  in  lege, 
Kontm.  nili  qui  illam  tulit , vel  fuperior,  & hoc  modo  proce- 

dere diiftadepnuilcgio.  Per  commifsionemautem 
legi  il:i  toris  polle  inferiorem  difpenfarealiquandoin 
legcfiiperioris  , &c  tqnc  concedo  etiam  polTe  idem 
fieri  in  priuilegio,  fi  fuperior  velit  hoc  inferiori  po- 
teftati  concedere  j hoc  autem  non  eft  contra  regu- 
lam, nec  extra  pottftatcm  legislatiuam.  Nam  etiam 
poteft  fuperior  concedere  interiori  }?oteftatem  fe- 
rendi aliquam  legem  , vt  fiipradidlumeft.  Nihilo- 
minus Lumen  eft  eliqua  diucrentia  inter  difpenfa- 
tionem,  &c  priuilegium  ;:'roprie  fumptum  , vt  ca- 
pite fecundo  dixi,  quiapr  ui!eg;uin  dicit  poteftatem 
defe  durabilem,  Pc  qua:'  legeftattiram.Vndeconfti- 
tuir  aliqu  id  iiis;  difp  n latio  vero  folum  eft  quid  fa- 
fti,d:  quali  tranliens.Et  ideo  commilfapoceftatcdil- 


penfandijuon  cenfeturpotcftas  priuilegiandi,vtfi(5 
dicam,  quiahoc  pofterius  maius  , & difficilius  eft. 

Itaque  hocmodomulti habent  poteftatem  difpen- 
fandi communicatam  afuperiore,  qui  non  habent 
poteftatem  priuilegium  concedendi. 

Ad  alteram  partem  eiufdem  confirmationis  dici- 
turpnmb., aliud  elTe donare  aliquid  deproprijsbo- 
his,  vel  concedere  vfum  rei  propriae,  aut  fimik  be- 
neficium facere  ; aliud  veroproprium priuilegium 
concedere ; nam  illud  prius  non  eft  aiftus  iurifdicftio- 
nis,fed  dominij,&  italbliim  eft  quid  fa6ti;priuilegiu 
verovkrahocincludic  aliquidiuris,  fcilicet,  quod 
per  modum  legis , ac  iuris  conftituatur,  cum  vi  obli- 
gandi alios  ad  ipfum  feruandurh.  Etideoperfere- 
quirit  poteftatem  iurifdiftionis,  non  folum  quando 
■derogat  iuri  communi  ,’fed  etiam  quando  concedit 
aliquid  prxterius;  nam  illud poftearefpeftu priui- 
legiai  ij  tanquam  lus  feruandum  eft.  Quando  ergo 
illx  concefsiones  , qux  per  dominia  priuatafiunt, 
pruiilegiadicuntur,lato  modo  fumitur  priuilegium 
pro  quolibet honore,fauore,  velvtilitateliberaliter 
concelTa  in  propriis  bonis,  tamen  illudnon  dicitur 
proprie  priuilegium  , fed  per  quandam  imitatio- 
nem,reu  analogiam.  Vrlde  dicit  urfecundo,eo  modo 
quohxcvocanturpriuileigia,  folere  etiamlegesap- 
pellari,  6c  ita  cum  proporrioneoriri apoteltatele- 
gislatiua.Sicenim  paterfamihasdicitiir  conftituere 
legem  viuendiin  domo  fiia  , & fic  etiam  dicitur  in 
illa  priuilegium  concedere,  velinter  filios,  vel  inter 
famulos , <S:c.  Sicetiani  teftator  dicitur , leges  pone- 
re in  inftitutionefuaabhxredibusferuandas,  qux 
potiusfuntconditionesquxdani,  & eodem  modo 
poteftinterhxredespriuilegium  vni  concedereprx 
aliis,  vel  vni  relinquere  fub  conditione,  vt  alius  ha- 
beat ius  aliquod  feruitutis  in  illam,  velprxlationera 
aliquam,  qux  habet  modum  priuilegij.  Sic  etiam 
contrahentes  poffunt  cum  aliqua  conditione  con- 
trahere, qux  poteft  interdum  vocari  priuilegium 
propter  effeftum,  vel  fauorem , quem  continet.  Sic 
etiam  appellanturlegescontraftus,  vel  pcenx  con- 
iientionales.  Atqueitaeftinexemplo  illo  deduita- 
te,quxlicer  non  pofsit  legem  ferre  municipalem,  ni- 
hilominus per  modum  padi,  <Sc  conuentionis  con- 
cedit aliquam  immunitatem  ciui,  vel  denouoad- 
milTo  ad  IUS  ciuitatis  fub  tali  condi  none,  vel  antiquo 
propteraliquodopus,  vel  propter  onus,  quodinfe 
fufeepit.  Illud  enim  proprie  non  eftpriuiiegium,red 
cnm  addito, fcilicet  tantum  conuentionale,  6c  vt  ta- 
le feruandum  eft  ex  naturali  obligationciuftinf  ,non 
exfpecialilege  ciuitatis. 

Ex  didis  infero  primo  , fummum  Pontificeni 
maxime  polTe  concederepriuilegia.  Ita  docet  omnes  iH*' 

Dodores allegati , &eftperlenotum  ,quia  maxime  tio. 
habet  poteftatem  legislatiuam , & ita  hxc  aflertio 
proceditiuxtafuperiusdida  deillapoteftate,  vteft 
in  Pontifice,  & in  Concilio  generali.  Vnde  inferunt 
omnes,  Pontificemperfe,  direde  polTe  dare  pri- 

iiilegia  in  materia  fpirituali , quod  etiam  eft  per  fe 
clarum.  Ideoquedicitlnnccentius  capite  primo  de  ^ 
translat.  Epifcop.Pn«i/f^ittwPo«f/^c«(ideft,eiusfu- 
premum  imT^eriuw)eJ^e^enerale)& diutnum,ab  ilh  aa- 
remmanaffe  omtua  canonica infhtuta.  Eademqueratio 
eft  de  omnibus  Ecclefiafticis  priuilegiis.  At  vero  in 
materia  temporali  non  ita  poteft  Pontifex  direde 
priuilegia  cen  cedere , nili  in  propriis  terris  Ecclefix, 
vbi  eft  dominus  temporalis,  indirede  nutem  poteft 
etiam  intemporalibus  concederepriuilegium.ficut 
poteft  leges  ferre ; & lic  poteft  etiam  temporalia  pri- 
uilegia auferre,  vbi  ad  Ipiritualia  fuerit  nccelTarium, 
vel  per  modum  condignxpcenitentix,vel  pcenx  co- 
erciiix,  vel  ad  tollendam  occafionem  peccandi,  dc 
vtrumquecolligiturexcap.i.deprinilegiis.  Duobus  Cap  x it 
aut  modis  poteft  Pontifex  concedere  priuilegium  in 
temporalibus  , vno  modo  quia  ipfa  temporalia  in- 
direde fadafuntfpiritualia  , id  eftjlpiritnalibiisan- 
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Cap.Vl  II.  Quispofsit 

Viexa  j vt  fijnt  decima:  5 in  quibus  Pontifex  priuilegla 
concedit.  In  hoc  tamen  modoanricxioilliusmate- 
rix  temporalis  ad  lus  fpirituale  antecedit  ad  priuile- 
gium^  illa  autem  ftippofita  j Pontifex  per  direftam 
poteifatem  conceditpriuilegia  in  tali  materia  jficut 
per  direftam  poteftatem  fert  legem  circa  matrimo- 
nium, fuppotita  connexione  faifta  inter  illum  con- 
traftum , <!ic  rationem  Sacramenti.  Alio  ergo  modo 
poteft  concedere  priuilegium  in  materia  pure  tem- 
{iorali  intuita  hnis  fpiritualis , ficut  interdum  con- 
cedit priuilegium  legitimationis,  etiam  quoad  tem- 
poralem fuccelsionem,  capit.^er  venerabilem , quihlij 
lint legitimi , vbi  Panormitanus,  &alijlatedehoc 
punfto.Rofel.verb.i//e^nnnf«,num.i^.  vbialij  Sum- 
miftx.  Sic  etiam  poteft  Pontifex  eximere  aliquos  a 
iurifdiiftione  Principum temporalium,  li  ad  fpiri- 
tualia  expedit,&  iimilia. 

Addunt  veroAntonin.  <Sc  Summiftx  Pontificem 
non  folere  priuilegia  concedere  contra fe.  Exem- 
plum ponunt  in priuilegio , quem  aliqui  Principes 
dicuntfehabere  aPapacirca  referipta  eius,  vt  line 
ipforumapprobationeeffeclumnon  habeant:  nam 
hxc , 6c  fimilia priuilegia funt  contra  ipfum  Papam, 
& ideo  non  eft  credendum  effeabillo  concelfa.  Ci- 
tant Anton.  & Sylueft.  cap.  cum  ex  offictjy  de  prxfcript. 
in  quo  nihil  reperio,  quod  ad  caufam  pertineat.  Ro- 
Tel  . vero  citat.  1.  tabemus  nullam , C.  de  facrof.  Ecclef. 
quxmagis  ad  rem  facit,  quatenus  ibifignificatur, 
oracula  ef  tam  coelejlia  ) , priuilegia  etiam  Princi- 

pum, non  concedi  contrapublicam  vtilitatem , ne- 
que in  eo  fenfu  eflTe  acceptanda.  Hoc  enim  maximi 
inpriiiilegijs  Pontificiis  locum  habet,  Vndeaduer- 
toreftiniftionem  illam  pofteintelligi , vel  depofsi- 
bili,vel  tantum  de  fafto , dc  priori  modo  habebit  lo- 
cum quando  priuilegium  ita  elfet  contra  Papam, vt 
cftet  contra  fuam  dignitatem , eamve  minueretjtale 
enim  priuilegiumnon  poteft  Papa  concedere,  quia 
non  poteft  fuam  dignitatem  diuidere,autminuere. 
Pofteriori  autem  modo  loquendo  de  fafto etiam  eft 
opus  diftinftionc  : nam  fxpe  concedit  priuilegia 
contra  fe , id  eft , contra  fuum  commodum , vt  dat 
priuilegium  teftandi  interdum  diminuendo  redi- 
tus fuos,vel  indultum  prouidcndi  beneficia , qux  ad 
ipfum  aliaspertinerent : non  tamen  conceditpriui- 
legia conuenienti  vfui  fux  poteftatis,&  Ecclefiafticx 
gubernationi  contraria,  quia  effetabufusfuxpote- 
ftatis,&prodigalitasquxdam,quxin  Pontifice  ntm 
prxfumitur,  dc  in  hoc  fenfu  videntur  loquuti  citati 
authores.  • 

Secundo  infertur  exdiftis  , EpifeopoS  & omnes 
fuperiores  Prolatos  Ecclefig  poffe  refpeftiue,feu  cum 
proportione  priuilegia  concedere.  Ita  docent  didti 
authores, & communiter  alij  in  cap.cum  olim,z.de 
priuileg.  & probatur,  quia  omnes,quipo(Tuntleges 
ferre, poffunt  priuilegia  concederc,fed  Epifeopi  pof- 
funt  leges  ferrejergo,&c.  Ex  qua  ratione  conftat, po- 
teftatem hanc  in  Epifeopis  effeproportionatamfuis 
legibus,fugquedignitati.Nam  fipriuilegiumfit  con- 

traius,  concedere  illud  poteft  Epifeopus  in  iure  a fe 
condito,velafuoprxdeceftbre,quia  illud fubditur 
fuxpoteftati:  non  tamen  in  iure  communi,vcl  Pon- 
tificio,feu  lato  afuofuperiore;dc  ideo  dixit  Hoftienf. 

eatenus poffe  Epifeopum  priuilegium  dare,  quate- 
nus poteft  conftitutiones  facere , 6c  Angel.  ac  Ta- 
bien.clarius  dicunt,  poffe  priuilegium  concedere  re- 
fpeftu  conftitutionis  ad  fe  pertinentis.  Ratio  au- 
tem eft  , quia  Epifeopi  non  poffunt  mutare  ius  com- 
mune, aut  illi  derogare,  vt  tradit  Archid.in  cs.Eleu- 
Iberiw,  91-diftin.  dc  fupra  vifum  eft.Dices,  Epifeopus 

poteftdifpenfareiniurecommuni,  &in  votis,  &in 

nonnullis  irripedimentis  per  leges  Pontificias  intro- 
diiftis;  ergo  etiam  poteritdare  priuilegium  contra 
iuscommune.  Refpondeo,  Epifeopum  per  fe  noti 
poffedifpenfareiniurecommuni,  fed  quatenusm- 

rcjvel  confuetudine  conceffura  eft,vt  dixi  fupralibr. 
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6.dc  libr.4.dc  brat.capit.iS.in  finejnon  eft  autf  m illi 
conceffum  iure , aut  confuetudine,  vt  conced.it  pri-i 
uilcgia  contra  iuscommune,  nili  prxdidtxddpcnfa- 
tiones  priuilegia  vocentur  , quod  pertinet  ad  qux- 
flionem  de  nomine.  ^ 

Denique  limih  modo  dicendum  eft  dc  priuilc-  >*>» 
gijs,quxnon  funtcontiaius:nam  illactiani  concc 
dere  poffunt  Epifeopi  rcfpcdtu  rerum  ad  fe  pertincn- 
tium,vt dicunt Holtienf.  Angel. &'I  abien.  defumi-  Ho/htnj. 
tUr  excap.coiii/ifaiHfjdcrehgiof  cfomib.vbi  Papa  de  A/ j/i. 
fendit  priuilegium  conceffum  ab  Epifeopo,  verum 
eftjfuiffeconhrmatum  authontatealtenusPontifi- * 
cis.Sumitur  etiam  ex  cap.  lumvenerabilu,  de  cenhJnis  ^ 
vbi  magis  videtur  effe  fcrmodcpriuiJegioconuen- 
tionali,quain  proprio. Et  ordinarie  hxc,qux  vocan- 
tur priuilegia  Epifcopalia,  funt  donationes  hbcrali- 
terabeisfaftx  monafteriis,vclEccleliis,  vel  earum 
vniones,iuxtacap./ft«r, dccxccfsibusFrxlat.de cap. 

cum  tnteryde re ludic.  & cap.T>/yif,i 6 qu.i. <S:  quod  ad- 
duntprxdifti authores, Epifeopum  non  poffe  con- 
cedere  hxcpriuilegia  fine  confenfii  Capituli  de  hi« 
largitionibus, dc  quafialienationibus  imelligeumiin 
eftjiuxta  cap.(Hffjo/(W2.  de  pt  iudtg.Cx  cap. pj/lonlu, 
de  donat,  quod  quomodo  intelligendum  fit  expli- 
eant  ineifdem  locis  Panorm.de  Doctores, nunc  vero  o"* 

au  nos  non  pertinet. 

Tertio  inferturexdiftis Imperatores, Rcges,aliof-  "• 
que  Principes  temporales  fiipremos  poffe  in  fuama-  ^ 
teria , & ditione  priuilegia  concedere , nimirum , in 
rebiis,immutationibus,honoribus,  ac  poteft  an  bus 
temporalibus,  non  veroinfpiritualibus,qma  in  his 
leges  ferre  non  poffunt , nec  mutare , nec  etiam  de  il- 
lis dilponere, aut  illas  adminiftrarervnufquifquc  au- 
tem id  poteft  in  materia  temporali  in  territorio  fuo> 
ficutfupradelegumlationedidtumeffnam  cum  ea- 
dem proportione  hoc  procedit.  Dc  quo  vidcri  po- 
teft Panormitan.in  capit.  2. deimmunit.Ecclcliaft.^  P/inerm. 
numero  decimotertio,  & Sylueft.  fupra  quxftione  2,  sjlut/t. 
&9.  e contrario  vero  de  inferioribus  Principibus, 
quifuperiorem  temporalem rccognofcunt,  fcqui- 
tur,nonpofrepropriapriiiilegiaconcedere,nifi  qua- 
tenus eis  fuerit  fpecialiter  conceffum  a fuperiori 
Principe,  quia  non  aliter  habent  poteftatem  legisla- 
tiuam , vt  fupra  dictum  eft.  Sylueft.  autem  didta  qu. 
p.cumPanorm.  dicit,  eos  concederepcffc  priuilegia 
immunitatis  a tributis ; fta  tim  vero  explicant , poffe 
id  facerem  fuum  prxiudicium,  non  communitatis, 

& ita,  vtfupra  dixi, illa  non  furrtpropridpriuilegia^ 
fed  donationes  qiixdam,vel  conuentiones. 

CAPVT  IX. 

De  mctterialicaufiifeufiibie^opriuilegij  ifeu 
CMtpoJ^tt  concedi. 

QVia  concedens  priuilegium  aliquid  , dc  alicui 
concedit  , ideo  hxc  duo  dici  poffunt  ad  mate- 
riam priuilegij  pertinere,  vmim  per  modum  mate- 
rix  circa  quani  priuilegium  verfatur,  aliud  per  mo- 
dum fubiefti  priuilegij.Eftcnim  priuilegij  concefsio 
quxdam  adtio  ad  alterum  , in  quaiJladuocx parte 
materixfemperdiftinguimus,  vt  in  materia poeni- 
tentix religionis,  (&in  vniuerfum  in  materia  lufti- 
tix.  Primum  ergo  de  materia  proxima  circa  quani  i 
verfatur  priuilegium,  tatumgeneralitcrdicerepof-  mattrUl*- 
fumus  , debere  effe  materiam  legis  capacem,  beex^^- 
partepoftulare  generales  conditiones  legis  , rteffe 
rem iuftam , tationahilem,  dc honcftam,iuxta  didta 
libro  I.  capit.  9.  fpecialiter  ^'•cro  addere  poffuinus, 
materiam  priuilegij  tria  poftulare.  Vnumcft,  vtfit 
Fauorabilis,vt  circa  definitionem  explicatum  eft.  Et 
ita  verfari  poteft  in  omnibus  humanis  commodita- 
tibus, vtin  honoribus,  muncribus,prouent’bus.& 
e conuerfo  in  oneribus,  tributis, dcalijs  cxemptioni- 

bus- 
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bus:ficq'ue materia  hfcinfinitam habet  varietatem, 
qu2  per  accidens  cftj&  ideo  fub  fcientiam  non  cadit. 
Alia  conditio  huius  materise  afsignari  poteft,  vtlit 
fpecialis  aiiqua  facultas  ad  aliquid  agendum, vel  non 
agendum  recipiendum,auc  non  recipiendum.  Non 
enim  omnis  materia  fauorabilis  eft  materia  priuile- 
gijjquia  multi  funt  fauores,  aut  benehcia,vellibera- 
ks  donationes , qua:  non  funt  priuikgia , quia  folum 
in  fafto  confikunt,  &.  non  concedunt  aliquod  ius , & 
ideo  nullo  modoparticipant  rationem  legis:priuile- 
gium  autem  permanentem  aliquam  facultatem  tri- 
buitjnori  communem  3 materia  ergo  priuilegij  hanc 
conditionem  requiriti 

a.  Addi  vero  poteft,nece(Iiirium  etiam  eflTe,vt  fecuh- 

liCondtudi  dum  hanc  fpecialem  rationem  participet  conditio- 
.hemiuftitisE,  <5choneilatis,  qua:  debent e0e  veluti 
tranfcendentales,  6c  inclufo  in  omni  lpecie,feu  diffe- 
rentia legis.  Vnde  cum  priuilegium  habeat  duos 
refpet^fus,  vnum  ad  eum,  cui  gratia  fit, alium  ad  eos, 
refpeftu  quorum  fit,  feu  a quibus  debet  feruari  pri- 
uilegium, fub  vtroquerefpeftudebetiuftitiam,  6c 
honftatemferuare.  Diuerfo  tamen  modo , namre- 
fpeftupriuilegiarij  fatis  eft,  quod  fit  talis  materia, 
vt  ab  ipfo  pofsit  honefte,dc  fine  iniuria  aliorum  fieri, 
vel  omitti , faltem  fuppofito  priuilegio;  refpeftu  ve- 
ro aliorum  oportet , vt  vel  nulluni , vel  moderatum 
grauamen  contineat,ita  vt  fecundum  reftam  ratio- 
nem ad  illud  fuftinendum  obligari  pofsint.  Etiuxta 
hanc  generalem  regulam  de  fingulispriuilegi  is  iudi- 
candiim  eft  5 neque  enim  hic  polfumus  magis  in  par- 
ticulari ad  illa  defeendere  3 infra  vero  traftandode 
priuilegiorum  interpretatione  , nonnullas  regulas 
ad  interpretanda  priuilegia,ex  hac  generali  doftrina 
colligemus. 

Supereft  dicendum  de  perfona  , cui  priuilegium 
conceditur.  De  qua  loqui  poffumus  de  pofsibili , vel 
de  faifto.  Prior  fenfus  pertinet  ad  capacitatem 
priuilegij3  pofterior  vero  ad  aftualem  concefsionem 
pafsiuam  , feu  participationem  priuilegij.  Dicen- 
dum ergo  in  pnmis  eft, omnem  hominem  alteri  fub- 
ditum  , vel  aliquo  modo  inferiorem  eife  capacem 
priuilegij, nullum  alium.  Qus  affertio  tres  habet 
partes.  Prima  eft  de  pe'.  ronislubditis  , fubquibus 
comprehendimus  omnes  habentes  in  terris  fu  perio- 
resinam  ficut  omnes  illi  de  fe,ac  per  fe  loquendo  funt 
capaces  legis  fibi  impofi zx  a fu o fuperiore , ita  etiani 
funt  capaces  priuilegij , quia  quantum  ell  ex  fe , pof- 
funt  eximi  a lege, fi  alis  condiciones  nece(fari§  inter- 
cedant. lcem,dare  6c  recipere  quali  correlatiua  funt, 
feu  reciproca  '.  fed  omnes  principes  habentes  pote- 
ftatemkrendi leges,  poffunt  priuilegia concedere, 
<Sc  confequenter  maxime  poffunt  illa  fuis  fubditis 
concedere^ergo  e contrario  fubditi  funt  capacespri- 
uilegij : Imo  hinc  inferunt  aliqui,  folosfuhditosvt 
tales  funt  elfe  priuilegij  capaces,  quia  Princeps  fuis 
tantum  fubditis, <Sc  intra  ditionem  fuam  poteft  con- 
cedere priuilegia,  quia  folis  illis  poteft  imponere  le- 
gem, & folos  illos  poteft  alege  foluere3  ergo  etiam 
fubdiri  a folis  fuis  Principibus  poffunt  priuilegia  re- 
ciperesergo  tantum  hominesfubditi,vt  fubditi  funt 
Principi  habenti  talem  poteftatem, funt  capaces  pri- 
iiilegij. 

Addidi  vero  fecundam  affertionis  parte,quianori 
folusfubditus  videtur po.ffe  a fuo  fuperiore accipe- 
repriuilcgium  , federiamab  alio.  Nam  etiamPrin- 
ceps  non  folum  fubdins , fed  etiam  non  fubditis  po- 
teftconcederepriu'legiuin.  V.g.  DuxFlorentite po- 
teft concedere  Lufitanis  priuilegium,  vt  tranfeundo 
per  fuam  ditionem  non  foluant  ped  jgia,  vel  quid  fi- 
mile.Atfpboc  clavum  fupponuntlnnocent.Panorm.- 
Fe!in.&  fere  omncsalij  in  cap. nouit, de  iudicijs.  <Sc  in 
capit. i.deprobat.  Confticuentes  differentiam  inter 
pruiilegiuconcelfumfubdito  vel  non  fubdito,  quod 
illud  reuocabiie  efi , hoc  irreuocabile,de  qua  differe- 
tiapoftea  videbimus,  nunc  folum  exilia  fumimus, 
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non  fubditum  efle  capacem  priuilegij.  Induftiond 
etiam  eftenditur:  nani  Imperator  conceditpriuile- 
gia  indicibus  Ecclefiafticis , licet  illi  fubditi  non  lint, 
vt  quod  in  aliquo  cafu  per  viam  appellationis  pof- 
fintdireifte  delaicisin  caufistemporalibusiudicare> 
vt  patet  ex  cap.^«ktt»jtte,  n.q.i.SimibterpoiTuntfe-  ' 
culares  Principes  priuilegium  concedere  clericis,  li- 
cet illis  non  fint  fubdi  ti , vt  conftat  ex  multis  legibus 
C.deEpifc.&Cleric.v^  de  facfofEctlef. Quin  potius, 
cumfiteertum, legem  ciuilem  difpohenteminfpe- 
cie  circa  clericos,  nec  illos  obligare, necab  illis  ferua- 
dam  effe,  ne  videanturfuopriuilegioforiprteiudi- 
care,  nihilominus  fi  tabslex  merum  priuilegium  c5- 
tirieat,  ab  eis  acceptari  poteft,  vt  cum  Abbate  docet 
Felinnn  c.Edltfu lancta Mariit, de conftituc.  nu.40.1n 
fine,&  rationem  reddit.  Quia  tunc  ctjfat  vatis  fiipet  im- 
tatUiCum nttn fubdim pojin priuilegiariycap.tu:., tf,de iii-  c nouit. 
dic.  Ratio  autem  cur  non  fubdituspofsit  prmilegia- 
ri  eft,  quia  priuilegium  vt  fic , nori  requirit  vini  coa- 
ftiuam , nec  vim  direftiuam  in  priuiiegianuin,  qir.4 
priuilegium  illum  non  obligat,  necadpcenafn,ne;. 
fub  culpa  3 ergo  priuilegium  vtbcnonrequintfub- 
ieftionerri. 

Propter  hoc  ergo  dixi  in  fecunda  parte  affertionis, 

Vel  aliquo  modo  inferiorem  , quia  in  rigore  non  eft  ne- 
ceffaria  propria  fubieftio  in  eo , qui  pri  tiilegium  ac- 
cepturus eft,  vel  vt  illius  fit  capax.  Hocautem  maxi- 
meverum  eftdepriuilegto,  quod  non  continet  dif- 
penfationem  , aut  exemptionem  ab  abqua  lege, 
quia  fi  difpenfationem  contineat  , eo  ipfo  eftadlus 
iurifdi6f:ionisvoiutari:E,<S:fupponitiurifdicf:ionem 
non  voluntariam,  fcilicet,adferendumprxetptiim 

obligans , a quo  fit  exemptio,  feu  difpenfatio,de  quo 

priuilegioloqui  videtur;quifubie<ftioncmtanquam 

conditionem  neceffariam  in  priuilegio  requirunt. 
Priuilegium  autem  , quod  non  derogat  alicui  legi, 
non  requirit,  formaliter  loquendo  ,iiirifdi(ftionem 
refpeftu  eius,  cui  tale  priuilegium  conceditur,  quia 
talis  concefsio  non  eft  aftusiurifdiftionis , vtperfe 
patet , fed  eft  aftus liberalitatis,  velpoteft  etiam  effe 
paftum  aliquod,  vtinfra  dicemuS5  ergo  talepriuile- 
gium  non  requirit  fubieftionem  in  eo , cui  concedi- 
tur. Vnde  concedi  poteft,  bc  squali,  &fuperiori,(S: 
aIieno(vt  fic  dicam)  velperegrinojvt  ex  exemplis  ad- 
duiiisconftat; 

Nihilominus  tamen  femper  recipiens  priuilegiu  6, 
fupponitur  aliquo  modo  inferior.  Quod  clarius  cer-  ^e  ipimi 
nitur  quando  priuilegium  datur  k Rege  clericis  fus  Priuiit^ium- 
reipubbes,  vel  regni:  nam  licet  illi  exempti  fint  a iu--i‘"l“' 
rifdiftione temporali,  nihilominus  funt  vafaib, 

- tenentur  fuum  Principem  recognofeere in  his, 
fus  immunitati  non  funt  contraria,quiafunt  mem- 
bra communitatis,cuiiis  ilie  eft  caput. Idem  cernitur 
in  alienis , qui  dum  tranfeuntper  terras  alteri’  Prin- 
cipis , ab  illo  recipiunt  aliquod  priuilegium : nam  illi 

dura  ibi  peregrinanturaliquo  modo  funt  inferioresi 

<Sc  fubditi.  Si  vero  vnus  Rex  alteri  Regi , velPrincipi 

fupremo  concedat  priuilegium,  femper  erit  cum  ha- 
bitudine ad  terras  fuas,refpe<ftu  quarum  alter  eft  in- 
ferior,&insqualis,  eftonon  fitfubdifus. Quomodo 
etiam  Pontifex  eft  capaxpriuilegij  recipiendi  ab  Im- 
peratore , vel  Principe  temporali, vt  omnes  dicF i lu- 
rifts  fupponunt,  vtpatctdeillopriuilegioexercen- 
diiurifdiftionem  directam  in  aliquibus caufisciui- 
libus,  & idem  eft  in  priuilegio  extrahendi  deregnb 
alieno  res  prohibitas  perleges  illius  regni , fimilia.; 

DiceS3  cum  priuilegium  fit  lex , quomodo  poteft  co-  OhuUisf 

cedi  fine  vfuiurifdi(fcionis?Refpondeb,ideodixi,me  obttRuM. 

loqui  formaliter  refpeiftu  eius , cui  priuilegium  con- 
ceditur, quia  vtficnon  obligatillum,  &idcorefpe- 
ftu  illius,  no  eft neceifariaiurifdicf io.  Qiiatenus  ve- 
ro in  tali  priuilegio  includitur  ratio  legis  obligantis 
alios,  fic  requirit  iurifdidfionem  inillo^& hinc  eft, 
vt  nullus  Princeps  pofsit  tale  priuilegium  concede- 
re,nifi  intra  ditionem  fuam,  vel  in  ordine  ad  illam. 

Vndtf 


F 
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f,  Vnde  patet  facile  tertia  pars  aflTertionis,  qux  po- 
tius videri  potefl  fuperflua  > quia  fub  duobus  primis 
membris  comprehenduntur  omnes  homines  fubdi- 
tb& non  fubditi,  quid  ergo  mirum , quod  extra  illos 
nulli  iint  alij  capaces  priuilegij  humani.  Nili  fortalTe 
intelligantur  ibi  excluii  homines  non  viatoresj 
quod  vanum  effet.  Polita  ergo  eft  illa  particula  ad 
denotandum  jnon  polTe  vniim  Principem  concede- 
re priuilegium  alteri  ,vt  aequalis  illi  eft , in  his  rebus, 
quas  ipfe  in  luo  territorio  cupit  exercere:  nam  liper 
le  non  polsitjnunquam  poterit  ex  priuilegio  alterius 
Principisjctiamli  in  potentia, & diuitijs  excedere  vi- 
deatur. Et  ratio  eft  clara,  quia  talis  Princeps  nullam 
habet  in  alieno  territorio  poteftatem.  Et  eadem  ra- 
tione non  poteftvnus  Princeps  priuilegium  conce- 
dere vafallo  alterius  line  aliqua  dependentia  ab  ipfo, 
perhabitudinem  aliquam  ad  terras  fuas  , quia  line 
hac  non  poteft  intelligi,quomodopoteftas  Principis 
fe  extendat  ad  alienos  quoad  priuilegia.  Nam  licet 
pofsit  liberalem  donationem  alteri  facere  de  rebus 
fuis , illa  tantum  eft  purum  donum  in  fafto  conli- 
ftens non  priuilegium,  de  cuiusrationeeft,  vtper 
modum  iurisfpecialis,  ac  legis  priuatsconftituitur^ 
quamnullus  Pnnceps  poteft  conftituere , dando  al- 
teri non  fubdito  facultatem  aliquid  agendi , vel  non 
agendi,nili  in  terris  fuis, vel  ex  illis, aut  circa  illas, aut 
cum  aliqua limili  habitudine. 

8.  Sed  qiisres,  an  idem  pofsit  libimet  concedere  pri- 

fi-  uilegium,vt  v.g.  Pontifex,  & qui  in  quolibet  ordine 
huntic’»  nonhabctfuperiorem.  Nam  ille  etiam  poteft  indi- 
uictpofftt  gere  priuilegio, quodaIiispotcftcoccdere,&abalio 
fnme^tum  non  poteft  recipere,  poterit  ergo  hbimet  illud  appli- 
care,quia  peioris  conditionis  efte  non  debet.  Et  con- 
firmatur; nam  hac  ratione  dicimus  polTe  Pon tiheem 
libi  indulgentiam  concedere,  & fecum  in  praeceptis 
Eccleliafticis,vel  in  votis  dilpenfare.Item  perinde  eft 
concedere  priuilegium  domuifux,velrebusfms ,at- 
que  libi  •,  fed  Imperator  dat  priuilegia  domui  fux,  Sc 
rebus  fuis , vt  conftat  ex  tit.  C.  depnuileg.  dom.  Au- 

giiftxj&depriuileg.cor.quiinfacr.pal.milit.libr.u; 

Ergo  verifirnileeft.polTe  Principem  ftaruerepriuile- 
V gium  libi  feruandum , quia  vt  cedit  in  commodum 

F Principis,  non  eftaftusiurifdictionis,  <ScVteftpro- 

I pria  lex, circa  fubditos  verfatur,ditigendo  actus  eo- 

rum  circa  fuum  Principem. 

4 oi  Nihilomin  us  tamen  facile  defendi  poteft,  hxc 

proprie  priuilegia  iplius  Principis  , licet  forte 
^qu4jitu  admodum  loquendi  hoc  pertineata  Hoc  autem  in 
li-  Pontifice!  &idem  eft  cum  proportione  de  reliquis) 
ita  declaro,  quia  inhis  , qux  non funt  contra  obli- 
de  g4cionemalicuiuscommunisIegis  , aut  voti,  non 
ttmme.  poteft  inueniri  materia  priuilegij  in  Pontifice  refpe^ 

dfufui  iplius,  quia  nullam  lpecialempoteftatem,aut 
gratiam  aliis  concedit , quam  ipfe  a Deo  non  habeat 
iure  fuo,dc  poteftatc  ordinaria.  V nde  licet  aliquan- 
do videatur  libi  fpeciale  iusaflumere  , vt  quando 
quxdani  beneficia  fpecialiter  libi  afficit,  vel  fpecia- 
lem  honorem  libi  referuat , vel  fpecialem  modum 
eleftiomspro  fua  dignitate  conftituit  in  his,  & limi- 
^libus,non  tam  priuilegia  libi  alfumit,quam  luo  lure 


^vtitur,  & ius  diuinum  fux  dignitatis  vel  declarat, 
vel  determinat , & de  tali  determinatione  ius  quod- 
dam commune  conftituit.Q^ando  autem  perfonas, 
vel  communitates  aliquas  eximi  t a fubieiftione  infe- 
riorum Prxlatorum , dc  libi  fubijcit  immediate , ve 
fubfuapoteftatealTumit,&c.  Alijs  quidem priuile- 
gia  concedit,  quoad  fe  vero  quod  fuum  eft  retinet, 
& participationem  poteftatis,  quamalqs  commu- 
nicauerat , interdum  reuocat.  Et  idem  eft  in  fimili- 
bus,  ideocKvbinoninteruenit  indulgentiarum  ap- 
plicatio , vel  difpenfatio  in  lege , non  poteft  muenit  i 
proprium  priuilegium , quodPapati  i,\e  ux  i 
gmtati  proprie  concedat.  Et  declaratur  amplius, 
quia  Pontificia  dignitas  ex  ipfo  diurno  lurelmgu  a- 

ns  eft,<>c  communis  ■,  lingularis  in  excellentia ; expo- 


a ^ 

teftate,communisinefficacia,  & vtilitate;  &ideo 

prxrogatiux  illius , li  priuilegia  dicenda  funt , magis 
lunt  deiure  diuino  , quam  humano,  vtcltpnuile- 
giuTii immunitatiSinomniforo  , Cc  m omnicaufa 
tamciuili,  quam  criminali , Oc  ab  omni  cenfura,  dc 
Eccleliaftica pc£na ,dclimilia:  quodhaliquidintcr- 
dum  eft  ex  inftitutione  Pontificia  , eft  tanquam  de- 
bitum iure  naturx  iiJidignitati,idcoque(vtitadi- 
cam)  potius  eft  determinatio  quxdam  luris  diuini, 
quamhumanum  priuilegium. 

Indulgentia  vero  habet  fpcciincn  quoddam  pri- 
uilegi),communi  tamen  vlii  non  ita  vocatur,ncc  fo-  , 

let  comprehendi  fub  nomine  pniiilcgioriim  in  gc-  "dul^enum 
neralibus  referiptis  Pontificum,  niii  mentio  illius  fign>fic0Ti 
proprionominefiat.Etratioeftjquia  iiuluJgcntia clt  nomtn* pti* 
quxdam  abfolutio , dc  non  eft  facultas  aliquid  agen- 
di,vclnonagcndi,quam  priuilegium  Ipccialitcrli- 
gnificat,  vt  dixi,  vel  ccrteindulgentiaeftquxdam 
fpiritualis  eleemofyna  de  ihefauro  Chrifti  per  dif- 
penfitorem  eius  facta  j cleeniofyna  autem  non  clt 
priuilegium  , fed  purum  beneficium  altcriusratio- 
nis.  Quapropter, licetPontifcxpofsitibiiiidulgen-  p»nt  /!hi 
tiamapplicare,vt  late dixi in  4.tom.difpuc. 52.  fert. I.  tndugtm  J 
non  inde  fequitur,  polfe  proprium  priuilegium  libi 
concedere.  De  difpenfationc  item  fatcniuj: , pofle  ^^dn»^ 
Pontificem  fecum  in  fua  lege  difpenfare  , vt  eodem 
loco  dixi,  tamen  non  videtur  facere  per  modum  pri- 
uilegij, quali  eximendo  fe  alege  abfoiu  tc,fed  ex  lufta 
caufa,cfe  quantum  caufapoftulauentifartumpotius 
exercendo,  quam  fpeciale  ius  circa  feconftituendo, 
ideoque  talis  dilpenfatio  non  haberet  rationcmlc- 
gis  priuatx , necpriuilegij.  In  voto  autem  poteft  fe- 
cum difpenfare',  illud  limpliciter  auferendo  li  caula 
fublit  : hxc  autem  difpenfatio  folum  eft  remifsio 
quxdam  debiti,non  exemptio  abaliqua  lege, vt  alibi 
dirt  um  eft>&  ideo  nec  in  Pontifice , nec  in  alus  habet 
propriam  rationem  priuilegij. 

C A P V T X. 

,^^odnam  Jit  de  facio  fubiellumprmUgtj  y quoad 
^erjona?n  cut  conadiiur. 

DIximuscuipofsitpriuilcgium  concedi ; qdmo- 
ralemautem,6cprarticamdortrinamdclidsra- 
ri  poteft, vt  explicemus,  cui  de  farto  concedatur  pri- 
uilegium.Quod  ita  gcneratimfumptum,quxltio  clt 
farti, non  iuris,nec  cadit  fub  Icientiam,  quia  eft  con- 
tingens, <Sc  ex  varijs  occalionibuspendet.  Si  autem 
qiixratur,quibusperfonisautcommunitatibuspri- 
mlegia  in  iure  concedantur  , em  quidem  fuo  modo 
quxftioiuris,  fed  vaftifsima,qux  infinita  compre- 
hendit; DanturenimpriuiJegiaEpifcoporum,cleri-  . 
eorum,  religionum,  militum,  Dortorum,  fchola- 
rium , minorum , vxorum , piarum  caufarum , dc  li- 
milia,qux  hicprofequi  no  polfumus , fed  videri  pof- 
funt  Dortores,  qui  varios  trartatus  dehis  priuilegiis 
fcripferunt, vt RebufT. depriuilegiis fcholarium,Ti-  Retujf. 
raquel.de  priuilegiis  pix  caurx,di:  alialimiha.quxin  Ttnjuel. 
to.  18. traftatuum  videri  poirunt;di;  de  priuilegiis  re- 
ligioforum  mulca difputauit  Emanu.  Roder.  in  fuis  ^<^dtr. 
quxftionibus  regular.qux1n3.to.de  ftatu  Religio- 
nis referuamus. 

Alia  ergo  quxftio  propria  huius  loci  efle  poteft,  2. 
an  priuilegium  his  tantum  intelligatur  concelTum, 
qui  in  ipfo  exprefse  nominantur,  vel  fub  illis  inter-  T»ttentJLA*^ 
dum  comprehendantur  alij.  Nam  prima  facie  vide-  btttndt. 
tur  hxc  res  non  polfe  habere  dubitatione,  fed  dicen- 
dum neccflario  elfe,illii  tantum  concedi, qui  expref- 
fe  nominantur.  Primo  ex  iJlo  principio,  quod  pi  lui- 
legia  tantum  valent,  quantum  fonam , Cvnonam- 
plius , qux  regula  non  folum  intelligitur  quoad  res 
concelfas,  fed  etiam  quoad  eos , quibus  concedu  tur, 
cum  eadem  fit  vtnusque  ratio-,  ergo  priuilegia  tan- 
tum YOleut  illiS;  quibus  exprclse  conceduntur , quia 

lUi 


'i 


Qlojfain  c 

generali. 

Archid. 

Bald. 

Rtbujf 

Tita^uel. 


Bald. 

Batbojiui. 


B*rt. 

Anton. 


4- 

KeguU  ge- 


510  Lib.VIlI.  Deleg 

illi  tantum  fonant  ( vf  fic  dicam)  in  ipfopriuilegio. 

Secundo  5 quia  iliis  tantum  conceditur  priuilegium, 
ad  quos  dirigitur  intentio  concedentis , cum  ex  eius 
voluntate  pendeatconcefsioj  & extendo  priuilegij> 
fed  intentio  tantum  extenditur  ad  eos  > qui  verbis 
concedentis  exprimuntur , quia  non  potelt  nobis  a- 
liter  de  illius  incentione  conltare;  ergo.  Tertio , quia 
priuilegium  eftftridtiiuris,  & ideo  extendi  nonde- 
betjvkra  verba  formalia,  & exprelfa. 

In  contrarium  vero  eft,quia  in  multis  cafibus.fub 
exprefse  nominatis  intelligumur  alij  comprchenfi 
quoad  participationem  priuilegij,  quia  virtute  in  il- 
lis continentur,  licet  exprefse  non  nominentur:ergo 
vel  non  poteft  regula  geperalisin  contrarium  ftatui, 
vel  li  ift  te  funt  excepciones,afsignanda  eft  regula  ob- 
feruanda  in  huiufmodi  exceptionibus  faciendis.  An- 
tecedens patet  primo,  quia  priuilegium  concelTum 
viris  incelligicur  elfe  coceffum  fceminis , fi  illius  funt 
capaces,  <k  inaliisqusc  priuilegium  concernunt, ita 
cum  viris  conueniunt  , vt  priuilegium  pofsit  illis 
commodeadaptari.Itafentit  Gloff.in  ca. generali, 
eleft.in  6.\'CTh.vnitierfos,  GloflT.inClem.ideeleik.vcr. 
bo  >«isei,cxprefsius  Archid.  in  c./i^K»  f uadente, 17. q.4. 
ScBald.inc.adauduutiarrt,  n.derefcript.  num.ia.Re- 
buff.1nl4.tf.  de  verb.fignif.  cif  ca  verb./i^a«, ampliat. 
j7.Tiraquel.libr.i.deretra6t.linag.§.i.GlofT.numero 
207.contraaliquos,quosmim.iS8.retuIerat,& vide- 
tur colbgi  in  dida  lege , quae  declarat  particulam , [i~ 
quis,fceminum  comprehendere.  Facit  etiam  l.Lucius, 
9i.%.qu£.fitum  jif.de  legat. 3.vbi  dicitur, in  teftamento 
nomine  fratrum  venire  forores,  nifi  aliud  fenfilTe  te- 
ftatorem  probetur.Secundum  exemplum  eft  de  pri- 
uilegioconceffo patri ; nam  intelligiturconceffum 
filiis, quia  cenletur  vnum  cumpatre,l.eii4i«,J9.ff.fo- 
lut.matrimon.fentit  Bald.inleg.vltim.C  de  libertis, 
dc  eor.lib. numero  8. (S:  inl.wowp/Hm,C.delacrof  Ec- 
clef  numer.  7.  <Sc  videri  poteft  Barbof  in  Lmaritus, tz. 
num.79.  Tertium,  &fimile  exemplum  eftjquod  no- 
mine filiorum  folent  nepotes  in  priuilegiis  venire,  vc 
fumiturexAuthent.,'ir/«irf,C. qui  potio,  in  pign.hab. 
eSeex  Ltu/la, zot.ff.de  verb.fignif.  & tradit.  Bart. in  l./t 
cniu  procurarore,  ff.de  re  iudic.in  fine , Antonin.Negu- 
fian.traCt.de pignorib.part. i.memb.  4.  num.  97.  vbi 
alios  refert.  Quartum  exemplum  eft  : nampriuile- 
giumdomirio  conceffuni  confequenter  conceditur 
fcruis,qu  lilium  comitanturjcSrconcelfumfacerdoti 
ad  celeorandum , eft  virtute  conceffum  miniftranti, 
6c  fic  de  aliis  ,qu.v  videntur  effe  correlatiua,  vel  con- 
iunfta  in  vfu  priuilegij. 

Nihilominus  in  hocpunCto  regulageneraliscon- 
ftituendaeft  jfubieCf  um  aftuale priuilegij  ( vtficdi-i 
camjfeu  perfoiiam,velre!n,  cui  aftu  ccncediturpri- 
uilcgiurn  5 illam  tantum  effe,  qux  iuipfb  priuiiegio 
cxprimirur,vci  ex  vi  vocis, aut  aftionisjfeu  materis, 
vei  ex  aliqua  iiiris  difpoiicione  fub  illa  comprehen- 
ditur. Haiicaffertionem  quoad  regulam  generalem 
probancfufficienter  ratione.sdubitandiinprincipio 
pofitae.  Solum  in  tertia  ratione  eft  aduertendum, 
nonaique  procedere  inomni  priuilegio,  feddiftin- 
dtione  vtendum  effe , vt  infra  traflando  de  interpre- 
tatione priuilegij  latius  dicemus.  Nam  priuilegium 
iuri  communi  contrarium  fub  ea  ratione  odiofum 
cenfetur , Sc  ideo  poti’  reftringendum  eft,quam  am- 
pliandum. Item  priuilegium  licet  fitpraster , velfu- 
pra  ius,ii  cedat  in  prxiudicium  tertij, fecundum  eam 
rationem  eft  ftridti  uiris , & coarcftandum,  vt  omnes 
authores  proxime  citati  fatentur.  Et  ita  in  his  duo- 
bus priuilcg  orum  generibus  maxime  proccditre- 
guladata  , & vix  habet  exceptionem  filtem 
dubio,  fed  tantum  incauti  certo,  iuxtacirciimftantias 
in  fecunda partcaffercionisinfinuatas.  Ft  ratio  eft, 
quia  non  prxfumitur  Princeps  plus  vcllederogare 
iuri  comm  uiii,aut  vdie  priuarc  aliquem  in  re  acqui- 
fito,vel  maius  prxiudicium  tertio  inferre. quam  fuis 
verbis ^e.xpnmat , ac  declaret ; ergo  in  dubio  femper 


chumanafauorabili. 

limitandum  eft  priuilegium  ad  perfonam  ineoexj 
prdfam, quando  vel  derogat  iuri  communi, velalte- 
rum  Ixdit. 

At  vero  quando  priuilegium  eft  omnino  fauora-  ^ 
bilefinc  pn-ciudicio  luris  communis, aut  tertij,  tunc 
ample  quidem  in telligendu  eft,  ideoque  extendi  po- 
teft facilius  ad  perfonas  non  clare  exprefias  in  priui- 
legio. Quia  verototaconcefsioj&extenfiopendet 
exintcntione  concedentis  , qux  ex  verbis  cognofd 

debet,  ideo  necelfe  eft,  vt  vel  priuilegium  intelliga- 

tur  conceffum  foli  perfonx  in  illo  expreffx , velli  ali- 
qua extenlio  eft  facienda,  oportet,  vt  fi  t per  aliquam 

nccefiariam  connexionem  cum ilia.Hxcautem  con- 
nexio videtur  neceffario  fumenda  vel  exfignifica- 
tione  vocis  , ^quia  cum  proprietate  patitur  illam 
ampliationem , licet  alium  etiam  vfum  habere pof- 
fi  t,  vel  ex  necefsitate  ma  terix , vel  adi  onis , quia  line 
taliextenfione  priuilegium  reddetur  inutile,  autin- 
ui  banum , aut  moribus  hominum  no  accommoda- 
tum.quoddePrincipeprxfumendum  noneft.  Neq; 
prgterhgc  duo  cap>ita  videturpolTe  excogitari  aliud, 
quod  ex  ipfomet  priuilegio  fumi  pofsit  ad  extende- 
dum illud.  Addidimus  verotertiumcaputinalfer- 
tione,  f luris  difpofitione,qiiiaius  habet  vim,&  au- 
thoritatem adampJianda  priuilegia,  dc  ad  priuile- 
giorum  verba  declaranda,  velaugeda  quoad  eorum 

fignificationem.Quando  ergo  prxdicfa  connexio  ex 

aliquo  capite  iftorum  fatis  nota  fuerit,  tunc  certaeft 
illius  ampliatio  ad  perlbnasconncxas,&inpriuilc- 
gijs  huius  tertij  generis , idem  feruari  poterit  in  cafu 
xlubio,  quiahoc priuilegium  noncftftridiiuris, 
ita  retorquendo  tertiam  rationem  in  principio  fa- 
aam  manet  declarata,  & probata , tota  aireftio,de- 
clarabit ur  tamen  amplius  rcfpondendo ad  pofterio- 
ra exempla:  nam  prioresrationesnonpoftulantfo- 
lutiouem.  Etrationi  in  contrarium  obieftx  damus 

totumquodintenditjpfopterillamenimalsignaui- 
mus  regulam  cum  prxdufta  moderatione,qug  nobis 
videtur  exceptiones  omnes, quxfieri  polfunt,com- 
prehendere>quod  rcfpondendo  ad  exempla  addufia 
patebit,nam  eadem  erit  ratio  aliorum. 

Ad  primum  ergo  exemplum  refpondeo  duobus  5 
modispoffepriuilegium  concedi  viris  , vno  modo 
per  nomen  defimee  lignificans  viros, feu  mafculos,vt 
fi  loquaturpriuilegiuin  per  hxcipfa  verba,  vim,  aut 
mafculos  alio  modo  loqui  poteft  priuilegium  per 
nomencommunis,  fcuambiguxfigiiiricationis,  vt 
eft  hoc  nomen /iow7£i,/i/i/<jj  dc  alia,quxcumillisadae- 
qua  te,  vel  adiefliu  e coniungi  poiTunt , vt , Religio  fus, 
nobilu,  dcfimilia,  talia  etiam  funt  illa  figna,  nuUtif, 
omnis y(juu,qfii,dciiTnili!i.  Dicoigitur,  quoties priui- 
legiuni  viris  conceditur  fub  prioribus  nominibus, 

non  comprehendere  fceminas,necillis  concedi.  Ita 
fiimitur  exRebulf  fupra  dicen  te,li  priuilegium  con- 
cedatur religiofis  fub  Jiac  additione  , Viris  religiofit 
(qualis  habetur  in  c.pafioralis,de  piiuileg^non  exten-  C*p  pajh' 
di  ad  moniales.Conrirmarique  hoc  poteft  ex  his  qux  ralu. 
denomineviritradit  Bart.inl.i.C.dedignit.hbr.u. 
num. 41.  Idem  certius  eft,  fipriuilegiumconcedatur 
ftliitmafculu:  nullo  enim  modo  extenditur  ad  fcemi- 
nasjctiamfi  maxime  fauorabile  fit.  Et  ratio  eft , quia 
hx  voces  ita  fignificant  mares,  vtdiftinguant  iliosi 
fauninis, <Sc  ideocoftatcxiure,quandoinftituuntur 
feu  vocantur  mafculi , fub  hac  voce  tantum , excludi 
fceminas,  vt  bite  flipra  tradit  Rehulf.  difla  legepri-  Rebuff. 
niaad verb. ?«a/ca/i?y.  Additverolimitationescom- 
munes,  nifi  necefsitas  cogat  aliter  interpretari.  Sed 
credo  id  haberelocu.minteftamentis,quiafxpete- 
ftatoresvcl  propterimperitiam,  vel  propterturba- 
tioneni,  dc  memorix  defcftu  nominibus  improprie 
vtuntur  j raro  verd  accidere  in  priuilegiis  , qux 
cum  maiori  maturitate  conceduntur.  Item  facilius 

id  admitterem  in  nomine  viri,  quam  in  nominewia- 

jcuU,o.utmaru.  Nam  vft,interdu  videturcomprehe- 
deic  fceminas etiam  in  communi , <S:  vulgari  lermo- 
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hcjquando  materia  id  requirit , vt  eft  optimum  exe- 
plum  m ca.  j.  de  prsifum.quod  continet  illam  fenten- 
tiamfapientisProuerb.  ;6.  Sicut  noxuu  ell,quimitut 
(agttt.ch  & luncexf  in  mortem^  iu  rir, quijr^duUntur  na- 
(f^<^fWI^p//^o.QuIfe^tentiaetiamin  fceminasconue- 
uit.Et  eft  frequensin  fcripturajVt  Pfalm.i.Bgaliw  v/r , 
qmmn abtjs  tn  confiiia  mpiorum^dcl^CaUn.uuBeatm  vir 
qut  limet  DotrAnim.  Quibuslocis  videtur piroliomi- 
negeneratimfanii.Quomodo  etiam  videtur  intelli- 
^i  c.iiiet  v;jt«fry?;5de  teftib.  Sed  hic  vfus rarus  eft,  6c 
nili  euidens  lit  necefsitas , ad  priuilegia  non  ett  acco- 
modandus.Multb  vero  magis  vitandus  eft  in  nomi- 
ne vel  tequipollenti  , quia  nunquam  proprie 

accipitur  in  communi  lignihcationeabdrahente  ab 
vtroc^fexu. 

7-  At  vero  quando  nomen  eft  commune  duorum, 
§Mnd»no-  tunchabet  locum  difta  fententia,  quod  priuilegium 
mnejicem-^  praefertim  fauorabile,  concellum  fub  mafculino  no- 
mune  duoti  comprehendit  fexum  fcemininum,<Si:  ita  pnui- 

piiwig  um  |ggjgj.gjjgjQjj5  2ij(.uju5Qj.dinisconceira,  intelligun- 
etiam  concedi  fceminisin  his  , qutcpoftuntiplis 
u^um  y«^adaptari,vtbenetraditEman.Koder.to.i.q.  13. a. at. 
mijculino  Sic  etiam  priuilegium  abfolute  conceflTumhlijsjetia 
ntmme  com  filiabus  eft  commune , nili  ex  alio  capite  ex  fupra  di- 
p«Wi?«-(5tislimitandum{it,qiiiaexvi  vocis, nomen  com- 
itumfexum.  jnune  eft  filias  compleftens,vt  habetur  in  l.i«y?4,t  01. 

ff.de  verb.lignific.(S:fumitMrexl.^7ii,<S:l.fO^Mo/ccr«, 
eodem,quateniis  in  priori  dicitur,  filios  vocari  om- 
nesliberos  j inalia verbdiciturliberorumnomine 
contineri,&:  viros,<S:  fceminas,&  per  fe  conftat,  quia 
liberorum  nome  tantum  habet  malculini  formam, 
6i  non  fceniininam  in  hac  lignificatione.  Ergo  etiam 
in  materia  priuilegiorum  quodfilijs  abfolute  conce- 
ditur, filiabus  etiam  datur  ex  vi  vocis , fi  6c  illis  ada- 
ptari pofsit , dc  aliunde  non  conftat  de  mente  magis 

reftruaa.tdem  cenfco  de  nominefratrummam  quod 
illis  conceditur, debet  intelligiconcelTumforjoribus, 
pofita capacitate  de  ablatis  alijsimpedimentis.  Quia 
nomine  fratrum  incommuni  modo  loquendi  , & 
Scripturx,di;vii!gari,&  iuris, nomen  fratris  commu- 
ne eft  de  fe,dc  ideo  nomine  fratrum  forores  veniunt, 
vtfumitur exdidal.  &exl.  tresfrutres,^-  de 

paft.dcmulcalimiiia  exempla  deconfauguineis,pro- 
pinquis,(!xc.fumi  polTuntex  Rebufif.indift.l.i.  &Ti- 
raq.li.i.deretraft.linag.  §.i*  GfolT.  9.num.ioo.&fe- 
quentib. 
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I.  I^Oc  dubium  petitur  in  pofterioribus  exemplis 
IripofitisincapitefLiperiori,  & continet  varias  q- 
Ctf'-'  ftiones de coniunCtiSjfeu  correlatiuis,an fc.  priuile- 

I n!k.  glum  vni  conceflum , cenfeaturconfequenter alteri 

Biiii  concefium,  vt  an  priuilegium  conceflum  marito,ce- 

leatureoncelfum  vxori,  vel  datum  patri  communi- 
cetur filijs,  de  datum  auotranleat  ad  nepotes, vel  da- 
I tum  domino,comunicetur  familiaribus,  leu  ferui^e- 

1 tibus,  vel  datum  vni  focioruni  alteri  cjjmmune  fit. 

: De  quibus  qiiaeftionibus, qui  multa  defiderat,  legat 

1 Barbofaminl.^widtaftjff.folu.matr.an.ai.&Baptift. 

' deS.Blafitraft.deCorrelat.prxfertimn. 23.de js-So- 

. iumergo  dicimus  applicandam  efle  regulam  gene- 

j falem  fupra  traditam  ciim  fuis  moderationibus.Ni- 

mirum,priuilegiu  conceflum  vni  d:  propter  ratione 
in  illo  folo  exiftentem,  non  tranfire  ad  alios  quantu- 
i uiscorrelatiuos,  neqjilliscomunicariexviconiun- 

j ftionis  ,feu  correlationis , quam  inter  fe  habent , nih 

s aliunde  ex  materia, vfu, aut  verbis  priuilegij,  vel  ex 

aliaiurisdifpofitionetalisextenfiohabeatur.  Ratio 
regulsceft,  quia  tale  priuilegium  iimpliciterelt  per- 

fonaie,  & relatio,  vel  conexio  ad  aliam  perfonam  no 
SuarezdeLegib.- 
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facit  identitatem ; ergo  fi  per  fe  non  fpeftat  ad  vfu.n 
priuilegi), nihil  etiam  deferuictadcommunicatione 
eius  j ergo  manet  intra  limites  priuilegi)  pcrfonalis, 
ctrius natura  ell,vtintra  perfonam  niancat,adcu  vt 
alteri  donari,  vel  in  alium  transferri  no  pofsit,  etiam 
voluntarie  cedente  ipfo  priuilcgiario,  vt  Barbof  fu-  ^**^*f*  • 
pralateoftcndit.Nonergocomunicaturcorrclatiuo, 
nili  ex  alio  capite  colligatur  extenfio.  Quod  per  ali- 
qua exempla  circa  particularia  membra  numerata 
breuiter  explicatur. 

Nam  in  pnmis  vxor  non  gaudet  priuilegio  mariti  i. 

per  fe  loquendo,  dc  nihil  amplius  addendo  propter  v- 

rationem  fadfam.  Si  tamen  priuilegium  concellum*'’'  i»d$t 
fit  marito  ratione  nobilitatis  innatx  ex  vi  gencris,dc 
ftirpisjtalepriuilegiumcomunicabitur  vxori  ex  dif-  *** 
politione  alterius  iuris  ftatuetis,vxorem  nobilis 
eflenobilem  ,etiamliexfeantematrimonium  nobi- 
lis non  eflet , dc  ideo  confequen  ter  gaudet  priuilegio 
nobilitatis  mariti.  Ettjuia  vxor  per  matrimonium 
cum  perfona  nobili , ita  fit  nobilis  vt  retineat  nobili- 
tatem,mortuo  marito,  ideo  etiam  in  viduitatcgau- 
det  priuilegio  mariti.  Aliquando  veib  maritus  non 
eft  nobilis  fanguine,  fit  autem  nobilis  ratione  magi- 
flratus,dc  ofricij,qux  dicifoletnobilitasaccidetaliS, 

duobus  modis  acquiritur  fecunduiura.  Vno  mo- 
do vt  infeparabilis,  etfi  magiftratus,  aut  digrtitas  re- 
linquatur, vtfenator  fit  nobilis  ex  tali  munere,  6c 
manet  nobilis,  etiamfiadminiftrationem  relinquat. 

Alio  modo  folet  conferre  officium  nobili tatem,qua- 
diugeritur,illo  vero  depolito  ceflat  nobilitas;  vterl^ 
enim  modus  habetur  in  iure , dc  ex  illius  difpolitionc 
pendet.  In  verocp  ergo  modo  vxor  participat  nobili- 
tatem accidentalem  mariti , «S:  confequenter  gaudec 
priuilegijseius;alitcrverb,& aliter.  Nam  quando 
nobilitas  accidentalis  eft  de  fe  perpetua , feu  fepara- 
bilis  ab  adminiftratione  & munere , tunc  vxor  gau- 
det eius  priuilegijs,  non folumviuente marito,  fed 
etiammortuo , quiaetiamtuncnobilitategaudet: 
quando  autem  nobilitas  accidentaria  pendet  in  efle  , 
dc  conferuari  a munere,  tunc  vxor  gaudet  priuilegijs 
mariti  illo  viuente  j non  autem  mortub,quia  iam  a- 
mifit  nobilitatem.  Imo  idem  erit,lic^t  maritus  non 
moriatur,fimagiftratumrelinquat,quiaeo  ipfo  per- 
dit nobilitatem, dccofequenter  priuilegia.  Vnde  addi 
poteft  quartu  membrum  quando  priuilegium  datur 
marito  fine  vllo  relpeftu  ad  nobilitatem  naturalem, 
vel  accidentalem, feparabilem,  vel  inlcparabilem  ab 
officio  , fed  pure  ratione  offici),  veladminiftratio- 
nisrnamfic  aliquando  conceditur  priuilegium  fine 
vlla  nobilitate,  d:  tunc  vxor  non  gaudet  priuilegio 
mariti, etiam  illo  viuente. Quia  officium  non  comu- 
nicaturlicut  nobilitas,  necinueniturdifpolitio  iuris 
inquacomunicatiotalispriuilegijpofsitfundari.Et 
itaapplicaturoptimereguladata. , 

Vnde  obiter  colligiturdecifioilliusquxftionis,an  3: 

vxor  clerici  coniugatigaudeatpriuilcgijseius, quam 
traftat  Sanci. li.7.dcmatr.difp.47.dc  re£t^  dehnit,n5  S/pitim 
gaudere,fequitur'cp  ex  regula  polita.  Nam  illa  priui- 
iegia  conceduntur,  propter  dignitatem,  dc  munus 
clerici,quod nullo  modo  comunicaturvxorimcc eft 
aliquodius,  quod  illam  comunicationetalium  pri- 
uilegiorum faciat.  Imb  in  ipfo  marito  reftringuntur 
ratione  matrimonij , vt  conftat  ex  c.  vnic.de  clcr,  co- 
iug.in  6.dcexTnd.fefl'.23.c.6.derefor.Etmcrito,qui4  cent.Trid, 
per  matrimonium  detrahit  multu  illi  traditioni  ad 
diuinum  obfequium , qux  per  ordinationem  fit , vel 
inchoatur , d:  eft  ratio  talium  priuilegiorum  vt  dixit 
Innoc.inc.  i.demaior.d:  obed.Soluminl.a.C.deE- 
pifc.d;  Cler. fit  quxdam  fpecialis cocefsio,q regulam 
generalem  politam  confirmet. Qux  regula  potfimi- 
hter  applicari  ad  bona  earundemperfonarum.  Nam 
jiriuilegium  mariti  quoad  immmunitatem  bonoru 
fuorum,  non  com  umeatur  vxori  quoadpropria  bo- 
na,nili  fort^  illa  immunitas  bonoru  concedaturme- 
didnobilitatc;tuncn.comunicatanobilit3tc,comu- 
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Kicabitur  etiam  immunitas  bonorum, vbi  autem  fi- 
ne nobilitate  conceditur  illa  immunitas  ratione  of- 
ficij  ,non  efi  talis  communicatio,nifi  exprimatur.Et 
nihilominus  addendum  ell,  quodfi  rationematn- 
monij  bona  vxoris,  &:  mariti  fiant  c6niunia,dc  quali 

indiuifa , tuncetiamvxor  foueturpriuilegiomariti 

quoad  immunitatem  bonorum , quia  tunc  vfus  pri- 
uilegij ex  partemariti  eft  connsxuscum  vxore,nec 
pot  ab  illa  feparari,  & ideo  oportet  dicere,  aut  mari- 
tum non  pofie  vti  priuilegio,quod  dicedum  non  eft, 
autper  quandamnecefiariamcSfecutionemcomu- 
nicarivxori,quod  rationi  confentancu  eft.  Et  eodem 

modo philofophandum eft  dequocumqj  priuiltgio 
inariti,quoipfevti  nonpofsitfineconfortio  vxoris. 

Prseterea  qux  de  vxore,  6c  marito  diximus,ad  pa- 
trem, & filios  applicanda  funt;  nam  fili  j in  hoc  xqui- 
paran  tur  matri , comparatione  fada  ad  patrem , feu 
maritum.  Pr  oceditcp  qn  in  priuilegio  patris  fili  j non 
nominantur , quia  funt  perfonx  diuerfx , Sc  fola  ha- 
bitudo relationis  non  fufficit,  vtin  vxore  declaratu 
eft.Et  ita  de  filijs  docuit  Gloflr.inc./i£er,deceiifib.qu^ 
fimpliciter  negat,  filium  priuilegio  gaudere  patris. 
Sumitur  et  ex  Glolf.inl.z.C.de  Epirc.«iicCleric.&  ibi 
Bald.nu.5.&  Alex.deNeuo  in  c.2.  de  foro  comp.n.22. 
Etratibpatetexfupradiiftis  , quia  talepriuilegium 
perfortaie  eft , quod  non  tranfit  adhxredes.lmo  non 
folum  non  tranfit  ad  hxredes  filios,  mortuo  patre, 
verum  etiam  nfec  communicatur  filijs,viuete  patre, 
quia  non  egreditur  perfonam.  Hoc  autem  cumdu- 
pliciJimitatione  accipiendum  eft.  Vna  eft, nili  aliun- 
de, 6c  ex  vi  alterius  iuris  fiat  talis  cominunicatio,veI 
tranmilsio,  vt  cotingit  in  priuilegio  conceftb  marito 
in  difta  l.f«4m«/»,nain  extenditur  ad  filios, in  l.euatn 
fffolut.matrim.  Alia  eft  de  priuilegio,  quod  datur, 
media  nobilitate : nam  tunc  filijgaudeiupriuilegio 
patris, fiuenobilitasfitnaturalis, quia  illam  habent 
ex  vi  originis,&quafi  n..turali!ure,autgentiuni,liuc 
fit  accidentalis,  quia  illam  participant  ex  viiuriciui- 
lis,vt  patet  exl./ievjifja  ,ff.defenat.&  l.i.C.dc  dignit. 
lib.u.  Quod  procedit  cum  proportione  in  nobihta- 
teex  muuereinfeparabili , vel  feparabili  ab  illo;  nam 
prior  tranii  t ad  filios,  etiam  mortuo  patrcipofterior 
autem  tantum  illo  viuen te , iicut  de  vxore  dnftu  eft. 
Et  ita  inlimili  exponi  td.GIofia  in  1.2.  C.  de  Epifco.cS: 
Cleric.verb.^/^,&  explicatur  aperte  in  1 vk.C.de  in- 
iur.  Et  iuxta  hxc  inteliigenda  funt , qux  de  hoc  pun- 
fto  docuit.  Panonn.in  di<ftoc./icef,de  centib.infine, 
cumCynoinl.z.C.de  Epifco.&Cleric.& Sylu.verb. 
priudegiaiC^u.').  & eodiwn  niodo  incelligo  qux  Baldus 
traditin  citatis  locis;  loquitur  emm  deimmunica- 
tibus,  vel  priuilegijs, qux  conceduntur  patri  ratione 
alicuius  muneris,  in  quo  filij  participantvelnobili- 
tatem,vel  duitatis  iusjd:  finiilia. 

At  vero  fi  priuilegium  exprefse  contineat  Vocatio- 
nem filiorum , aut  pofteritatis  :tunc priuilegium  vel 
fit  reale,ac  perpetuum, & fic  tranfit  ad  hxrjedes>uxta 
difta  in  fuperinribus  ,vel  certe  ditede  conceditur  o- 
mnibus  nominatis.  Solum  eft  aduertendum,quado 
priuilegium  conceditur  patri  & filijs, ambiguum  re- 
linqui, an  concedatur  filijstantum  poft  mortempa- 
tris,vel  tantum  eo  viuente , vel  in  vero  que  tempore* 
Verumtamendicendumeft,  per  feloquendo  talem 
concefsionem ita efle interpretandam , vtintelliga- 
tur  fada  filiis  viuentepatre.Ita  Bart.in  l.G 
dum  rrcTe, ff.de  libr.d  poftu.  nu.Sylueftrdida  q.^.  Ex- 
emplum clarum  eft  ini.  2.  C. de  Epifco.de  Cler.infine, 
vbi  clericis,  & filijs  eorum  (vtique  legitimis,  & ante 
lacrum  clericatum  natis  ) priuilegia  conceduntur. 
Debet  autem  hoc  intelligi , quando  priuilegium  tale 
eft,vt  a patre , ac  filijsfimul , 6c  diuilim  obtineri  pof- 
fit,quia  tunenon oportetconllituere  ordinemincer 
patrem,  <Sc  filios,  neceft  vllum  fundamentu  ad  illum 
poftulandum,  vel  ad  differendum  eftectum  priinle- 
gij  in  filijs  vfqiiead  mortem  patris. Si  autem  priuile- 
gium tale  eft^vt  cenfeatur  adhxrerc  alicui  coditioni. 


humana  fauoraKili. 
vel  dignitati  proprix  patris  qu*  no  tMnfitadfiliumj 
nili  per  mortem  patris,  tunc  contrarium  eftdicen- 
dum,vt  conftat.  Imb  tunc  non  perucniretad  filium , 
nifiquatenusin  taii  conditione,  vel  dignitate fucce- 

deret.  Vnde  fi  no  poffet  efle  in  multis  perforiis  limul , 
etiam  priuilegium  non  tranfiret  ad  filios  inplurali 
fimul,fcdfuccefsiue,proutindignitate,vfclmaiora- 
tufuccederent.Etconfequenterficoditioilla,inqu4 
fundatur  priuilegium,  ita  effet  propriapatris,  vt  filij 
in  ea  non  fuccederent , cenferentur  hlij  gaudere  tali 
priuilegio  foluniViuentepatre.Iuxta  regulampofi- 
tam  aBaId.d.l.2.C.deEpif&  Cler.n.^.&ab  alijspro- 
batam,<Scconfentancamiuribusfupt4allegatis.  Et 
rationi, quia  lifundamentum  omnino  deftruitur,  & 
in  fuccefforibus  n5  permaneret  vllo  hiodo , quomo- 
dopoteftpriuilegiu  ineismanere.  Et idecu propor- 
tione probatur  ex  didis  de  vxore  viduata.  Etinfri 
tradando  de  communicatione  priuilegiorum  ma- 
gis conflabit. 

Et  iuxta  hxc  definiendum  eft  tertium  exemplum  ^ 
de  nepotibus,  quod  veniant  nomine  filiorum.  Nam  ^ 

in  priuilegijs  fimpliciter  id  negafidum  eft , niti  verba 
ipiiuspriuilegij  fatis  clare  nepotes  comprehendant 
vel  in  fpeciah,  vel  faltem  in  generali  nominepofteri- 
tatis,aut  defeenden tium,vel  alio  fimili,vel  etiam  no 
mine  hxredum, quando  ipfihxredesfuerint.  Ratio 
eft, quia  talia  priuilegia , vt  fic,  funt  perfonaIia,&  ita 
nontrarifcenduntperfonas,adquas  diriguntur.  Na 
de  priuilegijs  reahbus  nulla  eft  quxftio:quia  fi  cotin- 
gatillatranfire  ad  ncpotes,noherite}ceo,  quodfub 
hlijsintelliguntur  ,fedquiares,cuiadhxret  priuile- 
giurn,ad  illos  peruenit,vel  pertinet. Quomodo  intel 
ligenda  puto  Authent.j?^«>^,C. qui  pbtiores,&'C. Lo- 
quendo ergo  de  priuilegijs  perfoiialibus , vera  eft  re- 
folutio,quodnepotesnon  comprehendunturnomi- 
nefiliorum  nili  aliud  exprimatur,  ^maxime  verum 
habet  in  priuilegijs  odiofis,tamen  in  rigore  et  proce 
dit  in  fauorabilibus,  quia  non  extendiuur  vitra  ver- 
borum proprietates, hili  fuerit  iule  expreffum.Et  ita 
rentitBarb.d.l.»;4riGw,n.86.  Sc  fumitiirinhis,qux  Bvk/. 
traditReb.in  l.Ubcrorum^iio.^.  de  verb.  fignif  Perq  Kduff. 
exponenda  eft  didal.iuy?4,eod.  fcil.  frpefihortimno 
mine  venire  nepotes  ex  benigna  iuris  interpretatio- 
ncihoc  tamen  non  effe regulare,  attp  ita  116  effe  ad  pri 
uilegia  extendendum , nili  vbi  de  iure,  vd  de  mente 
concedentis  alias  conftiterit. 

Ad  vltimumdenique  exemplum  refpondettir  no 
effe  inconueniens,vtfubprincip.ali  veniat acceffori- 
um,  quando  finis , dc  ratio  priuilegijilloiuin  coiuo- 
mitantiam,feuconcurfum  requirit.  Etitaeft  incali- 
busibiinlinuatis.  Et  ita  pro  regula  traditur;pniiiie-  cipaivmii 
giumeos  comprehendere,  tine  quibus  'mutile  acet  ftium, 

priuilegium  ei, cui  principaliter  conceditur.  Ita  Ab- 
bas,inc.</«rfwyii,deludxis,n.i.  fic  ergo  dicendum  eft 
de  priuilegio  dicendi  Miffam  tempore  interdicti ; na 
inutile  (flet,  fi  non  poffet  minifter  aliquis  illo  gaude 
re.  Nei  enimeog  ndus eft  facerdos habens  talepn-,,, 
uilegiumquxreieminiftrum  , qui  fimilem  fauorem  Ahiat. 
habeat, vt  ab  eo  iuuari  pofsitihocenim  accidentariu 

eftj&abeonopedet  vtilitaspriorispriuilegij  ,quod 
per  fedebctefleefficax.Netp  tunc  fit  cxtenliopriuile- 
gij,fedrigorofa,<Sciuridica  interpretatio  : nam  qui 
facultatem, vel  poteflatem  aliquamconcedit, omnia 
neccffariaadilhusvfamjquxabipfococedipollunt, 
intelligitur  concedere,  argumento  textus  in  c.  /nrfrf-  ' 
rea,  deoffic.  dcleg.  Bubitariaiuempoteft,an fiti- 
dem  dicendum , quando.non  eft  tam  necelfat  ia  con- 
nexio, fed  cx  quadam  decentia , vel  morali  comniti- 
ditare.  Exemplum  in  praxi  contigit  in  Sacerdote 
quodam , qui  a fummo  Pontifice  priuilegium  obti- 
nuit recitandi  matutinum  paulo  poft  meridiem  , 
diibitatumcpfuit,an  priuilegium  illudextenderctui' 
adfocium,  itavtiicetilleetiameffet Sacerdos,  auc 
bencficiatus,velreligiofus,  fatisfacerct  fuo  muneri 
fimulcumalio  pnuilegiato  eadem  hora  rccitrrdo. 
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licum  frtut  eft  ita  necefrariiis  ad  recitandum, ficut  ad  faciendum 
iacrum.  Nihilominus  tamen  cuidam  virograuifsi- 
pri-  mo,  dc  Apoitolico  Kuncio  vifumelLjpriuilegium  il- 
lud  etiam  ad focmm  extendi,  (Jeitaobferuatumed. 
Potuit  autem  illa  interpretatio  heri  ab  illo  liluUrif- 
limo  viro,  vel  ex  fpcciali  authoritate , quam  vt  Apo- 
ftolicus  Legatus  ad  hoc  habere  poterat  , vel  certe  ex 
probabili , ik  iitndica  coniciftura  mentis  conceden- 
tis : qui priuilegium illud conccisit  ad  iu uandum  fe- 
nectutem,c5c  labores  priuilegiatiiparum  autem  vtile 
fuiflet  leuamen , niti  ex  vi  ciufdcm  pnuilegij  daretur 
facultas  recitandicuml'ocio,quiIiniul  pollet  fuxob- 
j ligationi  fatisfacere. 

Accedit,  quod licetrecitarcpriuatim cum focio, 
rionlitabroluteneceirariiini,eic  tamen  communiter 
in  Eccleiia  vlitatum , & magis  conforme  choro  Ec- 
cleliafticoicrgo  credibilius  elt  priuilegium  dari  ad  il- 
lum etiam  recitandi  modum.  Deniqjfauetc./iff  ,de 
priuileg.  in  6.  vbi  explicatur, priuilegium  datum  lin- 
gulari perfonx  ad  celebrandum  , vel  audiendum  di- 
uina  tempore  interdifti  extendi  ad  familiares,&do- 
mefticoseiuSjVtcumillapolsintaudireciiiuna , vel 
ei  afsiftere  celebranti,  (^ux  non  videtur  ibi  tradi  vc 
noua  concefsio,  fed  vt  legitima  interpreta tio  prioris 
fundata  vel  in  quadam  decen  tia,quia  perfona  illa  fo  - 
I lec  e(Te  illuftris,  vel  grauis,  & pro  lui  liatus  condicio- 

[ ne  folec  familiares  fuos  fecilm  addiuina  officia  duce- 

1 re,velcu  eis  comitatus  incedere  : velin  morali  qua- 

dam congruitate,  quia  patronus  habens  curam  fa- 
I milix  fux  non  fui  tantum , fed  etiam  familix  fux  cu- 

t ram  gerere  debet , 6c  ideo  mens  Pontificis  fuit,  illi  o- 

j mmbus  modis  prouidere.  Pcrhxcergo  delimilibus 

priuilegijs indicandum eftj  cauendum tamen  eft, ne 
hxc  extenlio  ad  focios,velfamiliares  nimia  facili  tate^ 
fed  magna  confideratione,  & maturitate  fiat,  iuxta 
capacitatem,  & exigentiam  materixpriuilegiorum, 
Quxdam  enim  funt  tam  odiofa , 6c tam  ftricti iuris , 
vt  extendenda  n5  lint  ad  locios,  nifi  quatenus  in  te- 
nore priuilegij  exprefse  continentur.Ht  tale  elTe  puto 
priuilegium  ingrediendi  monafteria  monialium , (Sc 
aliahuiufmodi. 


CAPVT  XII. 

i)e  communi , & ordinaria  forma  priuilegij. 


E Xplicatofubiefto,  feu  materia  priuilegij,  dicen- 
dum fequitur  de  illius  forma , qux  in  pnuilegio 
fe  habet  veluti  eius  caufa  formalis.  Et  quoniam  dixi- 
mus, humanum  pnuilegium  effe  quadam  legem  hu- 
manani,ad  illud  debent  cum  proportione  applicari , 
QUX  de  legis  humanx  forma  fupra  generatim  du5ta 
fun  t ; Doteil  ergo  hic  etiam  diftingui  forma  interna , 

. <S:externa.Sedcircaprioremn6immorabimur,quia 
“’’®‘^"J'‘'”riiumatur  pro  voluntate,reuconfenfu,(S:  intentione 

' concedentis,  fatis  per  fe  coft at  elTe  necelTarium,  quia 

Itju  confenfus  Principis,  <Scinenseius  maxime  elt  de  ne- 

’ ’ cefsitate  legis,  fidit  eft  de  effentia  omnis  promifsio- 

nis, donationis , & contraftus  humani,  eademcp  ra- 
tio eft  de  priuilegio.  Quomodo  autem  cognofeatur , 

- vel  inueftigetur  mens  concedentis  ex  verbis  priuile- 

gij,magna  ex  partein  prxcedentibus  capitulis  decla  - 
P ratum  paulatim  consuniabiturinfequfitibusj 

prxfertim  infra  traftando  de  interpretatione  priui- 
legij. Si  vero  internaforma  priuilegij  dicaturratio 

cocedendi  priuilegium,  illa  coincidit  cum  finali  cau- 
fa priuilegij, de  qua  dicemus  inferius.  Formama.le- 

gis externam  appellauimusfignumfemibile  , deex- 
ternum  ,quovoluntaslegifiatorisinnotercit,  &lmc 

Conum  pari  rationenecelfarium eft  inpnuilegiojhc- 

ut  eft  etiam  necelTarium  in  omni  humana  comuni- 

catione.  In  eodem  vero  ligno  duo  diitinximus, qux 

in  pnuilegio  et  iniieniuntur,  fc.res  fenlibilis,  qux  elt 
SuaresideLegib. 


hgnum,<Scip(a  ratioformalisligni ; addidimus  vero 
tertium, fc.  folenitatem promulgationis,qu^ inpri- 
uilegijs  habet  fpeciale  dilricultatc , dc  ideo  mira  Ipc- 
cialiter  tratfabitur.  Signum  a. quoad  cius  materiam 
fatis  lam  explicatum  elt,  declarando  eficntiampri- 
uilegijjvbioftendimus.fcnpturanonelTelimphciter 
necelfaria  ad  fubftantia  priuilegij , dc  cofequeter  luf- 
ficere  quodlibet  lignii  cimifcunqj  c6di:ionis,feu  ma  - 
terix  tic,  diimodofufncienter  declaret  coiifcnfum 
Principis, faltem  tacituin,vt  in  priuilegio  cx  confue- 
tudine  magis  declarauimus. 

Defignihcationea.  ipfa  certum  eft,  illam  maximi  sigm^cutie- 
efte de lubftantiahuius form^*, quatenus luimana elt, ntm  vtrif- 
quiailla  eft , qux  in  fe  concinet  fuo  modo  voluntate  'umtjjt 
Principis, tanqvnicu  morale iniLi  umcntii  eius(vt  llc  x‘mtd$;ub- 
dicamjfeu  virt,utis,<5c  operationis illius, quia  vohin-y^*”"^ 
tas  Principis  non  operatur  nili  vt  mamfcUata  horni- 
nibiis;mamfc;iatura.per  verba,aut  fcnpta,  quaten’ 
vimligniricandi  habciic,vt  conitat.  Et  ideo  in  priui- 
legijs,licuc in  alijslegib  rriaximeattendcndum  cftad 
propria  verborum  lignificacione,i5<ad  vfum  illorum 
velc6munem,vel  luridicu.  Ad  hac  igitur  verborum 
fignificanonepcrtinent  varixformulx , & modi  c6- 
cedendi  priuiiegia,  qux  valde  diuersa  vim  habent  Oc 
efricac!a,ideoqj  illas  attingere, explicare  oper^pre  • 
tiu  enc.  PolTumus  a. hanc  forma  dillingtiere  in  ordi- 
nariam,feiidirti'ta,&abfoiutam  6c  in  vircuale,indi- 
reftamjfeuiefpcftiiia.  De  hac  ergo  j)oftcriorrq  mul- 
tiplex elt, dicemus  in  capitib.  fcquentib.  hicbrcuiter 
de  priori  dicemus,nonnullaseiusparces  deciarado. 

Conilae  igitur  ex  didtis,fubliantiam  huius  formx  ^ 
conflare  in  verbis , qux  fufficientcr  figniiicanc  cocef- 
fionemalicuiusgratix  , aucfpcciaiisiurisalicui fa- 
ctamprole,  velprorcbusfuisiiiperpctuum,  velad 
certum  tempus,  vel  indefinite,  iuxtadnftain  prxce- 
dentibus capitibus, Ex  quibus  etiam  confta:  ra:io,d: 
intelligentia  huius  defcriptionis.  Soliimq;  oportet 
aduerterelicetdiftumfit,  verba  vocalia fufricerc ad 
fubllantiampriuilegijinihilominushicprxcipue  efle 
fermonem  de  verbis  lcriptis,tumquia  ficut  fjnt  mo- 
raliter  necefiaria  inter  homines  aei  ftabilitatem,  £c 
durationem  priuilegij,  ita  etiam  funt  maxime  vfita- 
tata,tumetiam  quia  intelligentia  priuilegijex  tenore 
verborum  eius  maxime  pendet , & ideo  ille  maximd 

fpeflandusell,iuxta  c.pono,c.  rafi/iwnifjcumfimilib. 

de  pnuileg.  Hoc  autem  fieri  commode  n5potcft,nifi 
fcnpta  lint  verba  priuilegij, vt  tam  ex  illorum,ppric- 
tate,quam  exconlecu:ionc,ac  collatione  anteceden- 
tium cum  confequentibus  vera  mens  concedentis 
percipiatur. 

Tresergopartesin  priuilegioconfiderandx  funt 
ad  intelligcndamfubftantialem  formam  euis,mmi-^.^  ,a 

rum  illam  , qux  antecedit  concefsionem  pnuilegij, 
qux  folet  elTe  petitio  priuilegij  feii  exordium , quod,/^ 
illam  indicarefolet, quando  prxcefsic,  vel  faltem  ra- 
tionem,caufam,vel  necefsitatem  priuilegij.  Alia  eft 
concefsio  formalis  priuilegij, per  qua  voluntas  Pnn  - 
cipis  explicatur.  Tertia  elTe  potellconfequenscon- 
cefsione,Cx  illam  limitans,extendens,autdeclarans. 

Ex  quibus  fecunda  videtur  per  fefpeiftaread  fubfta- 
tialem  formam, quiacftipfa  intimatiovoluntatisle- 
gifiatoris,feu  priuilegiatoris.  Tamen  quia  talis  folec 
efle  concefsio,qualis  eft  petitio,  & rubfequentia  ver  * 
ba  fxpc  declarant  antecedentia, etiam  quoad  fubfta- 
tialem eorum lignificationem , ideo  omnesiftx par- 

tesattentefpeiftandxfuntjdcideocircavnamquam- 
que  illarum  aliquid  adnotabimus,vt  inde  facile  pof- 
fint  extera  colligi. 

Circa  primam  igitur  partem  aduertere  oportet, 
dupliciter  folere  priuilegium  concedi, vno  modo  ad 
petitionem,<Sc  inftantiam ahcuius,aliomodocxmc-  concedi 
ro  Principis  arbitrio,  fcu  voluntate,  acliberalitate.  ^uuiUgnnm. 
Qui  duo  modi  priuilegioru  fere  ab  omnibus  admit- 
tutur:  licet  quida  negare  videantur,  priuiiegia  coce  ■ 
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di  ad  inflanti  .Im  partis;  nara  hoc  eft  proprium  difpe- 
fationis.  Sic  fentitEnim.  Roder.in  qu;sftionib.regu- 
lar.tom.i.q.  4-6.  a.  z.dum  inhocddTerentiamconlli- 
tuit  inter  pnuilegium,  cSc  difpenfationeiTij  quoa  pri- 

iiilegium  ad  nutum  Principi?}  dirpenfatio  vero  non- 

nili  ad  inltantiam  partis  concediturjquia  cum  conti- 
neat iuris  relaxationem  5 non  decet  a Prmcipe fieri, 
nili  parte  fupplican te.  Sed  hxc  ratio  sque  procedit 
de  priuilegio  rigorofo , quodiuris  communis  dero- 
gaticnem}feu  relaxationem  continet : in  il!o  ergo  et- 
iam inceruenire  debet  inflantia  partis.  In  altero  vero 
priuilegio, quod  eil  pniriim  beneficium, licet  tam  ne- 
cefTaria  non  fit , interuenirc  tamen  poteft , quia  nihil 
repugnat, imo  frequenter  ita  fit,vt  ex  vfu  conftac.  Ht 
evonuerfo  etiam  prius  priiiileguim  concedi  poteft 
fine  in.lantiapartis,imb,iS:  difp  en  latio  poteft  ita  cc- 
cedijvc  fupra  dixi ; fi  ergo  furerior  videat  expedire , 
ti.;  ri;b.iitusfitremi(Tus , vel  fcrupulofus  in  petendo 
t.11  priuilegio,  poteftilludruafponteolferre,  quia 
rullain  iioc  etlinordinatio  , imo  poteft  effe  aftus 

ch. inrafs , luilitis:  !eg."ilis,  veidiftributiux.  Cer- 
fimergoeft  , ilios  duos  modos  priuilegiorumefie 
pofsibiles , (k  vfitatos,  mukumque referre , illos  di- 

ringuere  ad  vim , efficaciam  priuiieglj  intdligen- 

dani  / 

Secundo  igitur  ohferuandum  eft , hos  duos  mo- 
dos priuilegiorum  ex  forma  concefsionis  per  hanc 
gr  neralem  regulam  efTe  diftinguendos.  Quoties  in  i- 
pib  pruiilcg  o exprefse  non  dicitur  concedi  mottipro- 
p j icoucedentis  , imelligi  conceflTumadalicuiusin- 
flanttam.  Probatur,  quia  tunc  folum  cenfenda  eft 
gvafa  motu  proprio  fafta  , quando  ita  in  priuilegio 
exprim  cur:  ergo  e cduerfoquoties  non  exprimitur, 

inrcljigiturfada  ad  petitionem  alicuius. Antecedens 
habetur  in  cJ't  r}ii>tupi’Oprto,uC  prxben.in  6.R<ltionem 
reddunt fnrillx  , quiamotuspropriusincluditne- 
gationem  inftantix,  fcu  peti  nonis  alicuius,  qux  dif- 
ficilliriiam  habet  probationem, & iciso  nccedeeft,  vt 
modus  concedendi  motu  proprio  exprejsis  verbis 
declaretur,<k  probetur.  Ica  lignificat  GloiTa  in  difeo 
c.fi  motu  prvprio , & latius  explicat  cum  alijs,quos  re- 
fert Staphil.degratljsj&expeft.  Scc.  ^.lubjiqaenie-Ai. 
j 7.  Et  inde  facile  probatur  confequentia>quia  noii 
datur  mcdium,quidquid  enim  proprio  motu  no  fi. t, 
neceiTe.  eft,  fieri  ad  petitionem  alicuius.  Sed  contra 
hancrationem,  <& probationem obijci poteft,  quia 
n.c  corifecutio  illa  immediata  eft,  nec  partitio  vide- 
tur elTeadequata, quia  fieri  poteftjVt  vtrof^  limul  ti- 
tulo priuilegium  concedatur  4 non  enim  repugnat  3- 
hqiiid  facere  proprio  arbitrio, ac  liberalitate,et:amfi 
alicuius petitio,& quali  excitatioprxcefterit  : imo 
fortaffe  non  repugnat  ex  vtrocpmotiuo  limul  opera- 
ri.Sicut  n. poteft  quis  bene  operari, &vtDeo  placeat^ 
<Scvt  propriam  bcatitudinem  confeqiiatur,ita  etiam 
poteft  Prmcepis  primlegium  concedere  , 6c  quia  ubi 
placet  exfuacpmeraliberalitatej&vtalijpetetimo- 
remgerac.i:>eniq;inipfisrtfcriptispriuilegiorumfe- 
pevidemus,prxmi(rapetitiortepriuilegij,pofteani- 
liilom i nus  concedi  proprio  motu  j confi at  autem  ex 

ci. c.rempercenreripriuilegnimmotupropriococef- 

ru!n,quandohoc  in  ip^ifo  exprimitur ; ergo  et lam  fi  fit 
ad  petitionem  partis,erit  etiam  motu  proprio : nam 
.n  illo  text  u generaliter  ita  dicitur,  k veritas  verbo- 
n:mPrincip!sdtcentis,fe  motu  proprio  id  facere  re- 
quiri t,vt  ita  fit, etiamfi  petitio  prxcefterit.  Ergofal- 
flim  tft,quodinprxdi(ftarationerumebatur,motu 
proprium  includere  negationem  petitionis  , cum 
porsiteftefimulaimiila.  Vnde  Rebuff.in  Cccordat. 
tit.  Forriitt  wtt)i-iait,verh.JHofupicp'  io,dicit,h?nc  clau- 
fulam  operari  fnos effectus, etiamfi  concefsio  emana 
uerir  ad  petitionem  alicuius.  Et  in  Praft.  i-  p.  tit.de 
clauful. mandat  nu. 21. dicit, Papam  concedere  moru 
proprio , etiamfi  impetrans  petijt , quando  non  fuit 
motus  fola  petitione.Quaftntetiarefertex  Pald.Pa- 
riiio,&.  Decio, 6:  eande  tradit  Dec.  c.z.derefcrip.n.j# 
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fenfu.  Nam  inprimisinvniuerfum,& fine  exceptio- 
ne verum  eft,  quoties  Princeps  exmotu  proprio,  vel 
propria  fponte  aliquod  priuilegium  fe  concedere  di- 
cit,illud  non  Ita  concediad  inltantiam  alicuius, vt  e- 
uis  petitio  lic  adxquata  caufa  finalis, vel  ratio  conce- 
dendi priuilegium, itavt  lineilla  non  daretur;fed  po- 
tius ira  concediexlibertate  Principis  ,vt  et  tine  peti- 
tione niudelTet  concefTurwSjVtredte  tradidit  Bald.in 
c. «?/i, de  offi.deleg.cie  probat  ratio  fafta.QuiaiiPrin- 
ceps  dicitjfe  motu  proprio  aliquid  concedere,necef- 
fe  eiljvc  in  aliquo  vero  fenfu  ita  litinon  poteft  autem 
eireverum,  niii  velpetitiononprxcedatjvelfaltem 
non  ita  prxcedar,  vt  ab  illa  pen  dea  t concefsio  priui- 
legij;qina  alias  non  moneretur  Princeps  exfe,&  qua- 
li ab  intrinfeco  motiuo,quociefiet  contra  veritatem 
verborum  eias^  ergo  vt  vere  dicatur  concefsio  fafta 
motu  propruty  necefie  eft , vt  excluda  t petitionem,  vel 
omnino, ve!  faltem  vt  principalem  caufam,a  qua  pe- 
dens fuerit  concefsio.  Vti  oqtic  autem  modo  fumpta 
illa  negatio  habetdifficillimam  probationem  dire- 
ftam,d<;  infe  ( vt  lic  dicam) 6:  ideo  mento  poftulatur 
expreftio  illius  daufuix  vt  concefsio  fpontanea,  <Sc 
motu  proprio  elie  cenfeatur.  Et  ita  refte  procedit 
ratio  fupra  adducla.  Namfiipfe  Princeps  affirmet, 
fe  motu  proprio  aliquid  facere, per  illam  aftirmatio- 
nem  oprime  probatur  altera  negatio  in  alterutro 
fenfu  ex  didisiii  autem  Princeps  non  declaret,fe  mo- 
tu proprio  darepnuileguim, non  poteritidprobarij 
nifi  probando  negationem  dictam  in  vtroque 
fenfu  explicato, quod  moraliter  impofsibileeft. 

Vndeetiam fit,  vtliintenore  priuileg,ijprxcedat  7* 
petitio,  dcpofte.t nonfequaturclaufiiJa motuspro- 
prij,  ftatim  cenfeatur  elfe  ad  inltantiam  partis,  tum 
propter  diClurncap./nwofM  .tum  quia  nulla  eft  ratio  cMmotu; 
ad  prxfumendum  aliud.  Imolicet  contingeret,  in 
priuilegio  non  prxcedere  petitionem,  fed  tantum 
narrationem  caufarum,  dc  rationum  ,qux  moueruc 
Principem,  Ctpoftea etiam  non  fubfequi  claufularn 
inottipropuo,  femperpriuilegium cenfetur,  deadin- 
ftantiam  alicuius  conedfum,  tum  quia  abfoluta  re- 
gula textus  in  diCto  cap.  fi  motu  prup-,  10 , hoc  requirit,  c.fim$tm, 
tum  etiam  quia  ratio  adduCla  ad  idem  induci  poteft 
quia  neiiioprxfumitur  vitro  feu  mereliberaliter , & 
fine  vilius  petitionis  intuitu  aliquid  dare,  nili  velex- 
prefse  id  affirmet,vel  probetur.  At  probari  non  po- 
teft,vt  diftum  eft ; ergo  fi  fion  exprimitur, non  prx- 

fumitur.  Vnde  tandem  conciuditur,partitionem  ef- 

fe  adxquatam,  & per  immediatam  ccmradiClione, 
quia  vei  in  priuilegio  dicitur , dari  motu  proprio,  Sc 
tunc  femper  eft  tale, iiue petitio  antecedat,  fiue  non , 
vel  non  ponitur  illa  daufula  , & ita  femper  eft  ad  in- 
ftantiam  partis.  Polfent  autem  non  male  fubdiftin- 
gui  fingula  ex  illis  membnsiuxta  proxime  dicla,qux 
ftatim  amplius  explicabimus. 

Eft  enim  aduercendum  , magnum  die  diferimen  8. 

inter  alias  duas  formas  concedendi  priuilegia  4 nam  KetMndMm- 
chufahinioutproprto,  plureshabet effectus, quibus 
caret  priuilegium  fine  illa  concefTum.  De  quibus  ef- 

Cfibus videri poteftlateRebuff.fuprain forma man-  ^ , 

dati.EtStaphi!cusfupra,dcAnton.Gabr.lib.(5.com-  CfJhi 
munium  opini.tit.de  clauful.cond. 2.  Tres  vero  dif- 
ferentix funt prxcipuXjCc  nobis notandx.  Vna eft , 
quod  priuilegium  ad  inltantiam  petentis  concdliim 
non  eft  tam  voluntarium,^  liberale,ficut  quod  mo- 
tu proprio  conceditur,  quia  hocell  magis  ab  intrin- 
feco,<Sc  ita  magisex  propria liberalitate.  htideo  ex- 
teris paribus  priuilegium  motu  proprioconedTum 
mai  us  cenfetur  beneficium. Vnde  etiamfit,vt  claufu- 
la,»«ot«po/iria,ampJietpriui!cgium , quantumpro- 
prietas  verborum  patiatur,  quodfccus  eft,  quando 
in  priuilegio  illa  claufula  deeft:  quia  vbi  gratia  per  fo 

laminftantia  petentis  concedi  tur,pr|fumitur  minus 

voluntaria,  vel  etiam  per  importunitatem  extorta, 
vt  eft  communis fentecialunftariim, quos  late  refert 
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/ahn. Gm-  Anton. Gabriel fupra n.6i.  & 71.  RebufF.in  4.efFeftu. 
Staphileusjn.ip.  qui  varajsmodisIimitant,& ampli- 
anthuncefFeftum. 

Aliud  difcrimen  eft,  quod  priuilegium  motu  pro- 
prio concelTum  non  retorqueturvnquam  contra  eu, 
cui  conceditur,  ficut interdum  folet  retorqueri  pri- 
tnlegium  per  propriam  petitionem  obtentum,  vt 
notauitRebulf.rupra§.v»^e/iwf/w/tf'fi»jMih.  Et  idem 
voluit  Anton.Gabr.n.65.qui  pro  regula  ponit, quod 
ftante  motu  proprio  non  habet  locum  titulus , Q^od 
qutf^^tuYis  in  alterum  (latuerit,  vtipfeeodmiurevtatur. 
pTuiltfium  OHo^fiSi^b^-caiiitetiamBart.inl.i. lf.de  conft.  Prine. 
motu  ^pro-  Et  ratio  fumitur  ex  iplirmet  verbis  tituli  prxdi- 
frio  concif-  Nam  cum  priuilegium  datur  motu  proprio  con- 
jumnoTire-  cedentis,  non  poteft  dici  ortum  ab ipfometpriuile- 
torquenvn-  giario,<Sc  ideo  non  debet  in  illum  retorqueri^  at  vero 

quam  CQtta  quando ellobtentum adpetitionem eius,ipfemeri- 
tum  cui  lon  td  cenfetur  ftatuilfe  libi  tale  lus , vt  habetur  ex  1. 3.  If 
(idtiur,ficut  quodquifqjiuris,cS:c.Ex  hac  autem  ratione  colligere 
pofliimus, quando  priuilegium  eft  ad  inftantiampe- 
r«-  tcntis,multumreferrje,anfueritadinftantiameiuf- 
‘taipnitif-  dem,in  cuius  gratiam  concelTum  eft,vel  alterius.  Na 
in  priori  cafu  ipfc  priuilegiarius  eft  propria  caufa  fui 
priiiilegij , <5c  quodammodo  voluntate fua  ius  illud 
ltatuit,aftiue  ad  illud  operando:  in  altero  autem  ca- 
fu magis  fe  habet  pafsiue,  tlcideo  minus  ilh  imputa- 
tur,ideorp  no  ita  facile  debet  in  illum  retorqueri,  vel 
minus  debet  cogi  ad  vtendum  tali  priuilegio , quan- 
do illud  minus  tibi  vtile  efle  experitur.  Multum  etia 
intereft  conliderareperfonam  petentis  priuilegium, 
vt  an  fit  priuata  perfona.vel  communitas,&  fimilia: 
namindemultumfxpependetqualitas  , tSemodus 
priuilegij,vtfenfitBald.  inca.  1.  dehisquifeud.dar. 
pof§.Al4»'cl?i(i.n.4. 

Vltinia  differentia  ,&  nobis  magis  vtiliseft,qudd 
Priuilegium  priuilegium  perfurreptionem impetratum  adpu- 
ptrjurrepti»  ram  inftantiam  petentis , non  valet ; fecus  vero  effe 
nem  impe  cenletur,fi  motu  proprio  concedatur.  Prior  pars  co- 
tTdtum  ad  niuniseft,fumiturcijcxc.  2.  dereferip.  vbi dicitur, in 
puram  tn-  Euiufmodirefcriptis,velponi,  velfubintelligifem- 
l^^^t:hu£ulam,Siprecesveritate}}itantur,vhiPanor.ad^ 
Urejecueft  uertit,hoc  habere  locum,etiaminpriuilegijs,qux  ad 
mrtuptoprw  inftantiam  petentis  conceduntur, & in  c.  (uper  literis, 
concedatur.  eodem,docet,quomodo  furreptioin  obtinendis  pri  - 
uilegijs , tam  per  falfitatis  exprefsionem , quam  per 
veritatis  taciturnitatem,fit  contraria  valori,  6c  fub  - 
ftantix  priuilegij,qux  eft  comunis  doiftrina,&  ex  illo 
textu  colligitur.  Maxime  vero  habet  locu  in  priuile- 
gijs , qux  ad  aliquorum  preces  impetrantur,de  quib. 
eadem  fere  ratio  eft, qux  de  difpenfationib.  dequib. 
fupra  diximus. 

Altera  vero  pars , quod  nimirum  hxc  regula  non 
procedat  in  priuilegio  motu  proprio , videtur  ex  eo 
fumi , quod  claufula  motus  proprij  tollit  furreptio- 
nem,  vt  eft  communis  doiTtrina,  quam  tradunt  Pa- 
nor.  c.adaures,de  refcrip.n.  v & c.  diUdtts.de  prxbend. 
n.p.  Felin.in  c.  (ce!erum,de  referip.  n.  9.  & in  c.ad  attres, 
n.6.&  (equentib.&Rebuf.Staphi.&Ant.Gab.fupra, 

qui  plures  alios  referunt.  Qui  omnes  allegat  diiftum 

c. fitnotHproprio,de^rxher)d.in  6.6c  Clemen.^Row»*- 
ntts,de  prxbend.  contrarium  vero  fentit  Deci,  in  c.  2, 
de  refcript.n.^.  Dicitenim, licet  concelsio  fiat  motu 

proprio, fubintelligiclaufuiam, 71 /iremvemaiemtan- 

t«r,  &inde  conlequitur,  non  excludi  furreptionem. 
EcallegatCardin.conf.90.  Alijverbdiftinguuntde 
furreptione  per  veritatis  taciturnitatem,  A^el  per  fal- 
fitatis exprefsionem,  & de  priori  fatentur  tolli  per 
claufulam,)«(7/tt proprio, vt probajit prxdifta iura . de 

pofteriori  autem  negantjetiamficoncefsio  fiat  motu 
proprio  : nam  diffaiura  in  tali  cafu  non  loquuntur. 

Ita  tintit  Cardin.conr98.vt  refert,cS:  fequitur  Felin. 

d. c.4rf<ittm,n.6.cumPanorm.  in  c.  i]uiacma,decon- 
fang.  &affimr.  & idem  tenet  Rofel.  verb.  refcrtptum , 

n.9.Tabien.q.^r  n 4.Armil.num.4.Ratioautem afsi- 

gnatur.quia  falluas  caufat  erroremin  mente  Princi- 
SuarezdeLegib. 
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pis,  d:confequenteradditgratlaminuoluntariam. 

Motus  autem  proprius  no  poteft  fupplcrc  defeft  uni 
conftnfus,  feu  voluntatis,  quiaeoiplb,  quod  dceft 
voluntas,  deeftinreipfaMotuspropnus,  etiamfi 
verbis  propter  ignorantiam  proteratur.  Qux  ratio 
non  habet  locmn  in  taciturnitate  veritatis,  quia  tuc 
non  conftat  de  informatione  Principis  quali»  tuent, 

6c  ideo  non  poteft  dici  gratia  cotra  mentem,  aut  vo- 
luntatem Principis,  ideoip  limplicitcr  creditur  ver- 
bis eius. 

Sedobijcifvoteft , quia  in  concefsione  ex  moturi-  j£. 
prio  Princeps  non  mouetur  ex  petitione  alterius  , i-  oheato 
mo  Ita  id  faci  t fua  voluntate , vt  non  mmus  effet  fa- 
<fturus,etiamfi  nulla  petitio  proccfsiffet ; ergoetIam- 
fifalfitasprxceffenc,eftlmpertInens,neccxlllacolll- 
gipotcftdefeCTus  voluntatis  in  concedente. Refpon- 
det,quod  licet  preces,  vt  preces  non  moneant  Prin- 
cipem opera  tem  ex  motu  proprio,  nihilominus  mo- 
uent,  vt  continent  informationem,  d;  proponunt 
caufas,  vel  rationes,  vel  qualitates,<5c  materiam  talis 
gratix,  & ex  hac  parte  per  falfam  informatione  tol- 
litur obieiftum  proprium  confenius , dc  itacaulatur 
inuoluntarium.  $ed  contra  ; nam  eodem  modo  di- 
ftingui  poterit  in  taciturnitate  ventatisinam  fi  prx- 
cedant  preces  cum  informatione  non  falfa,fed  dimi- 
nuta, lic^t  non  moneant  vt  preces,  mouebuntvt  in- 
formatio, 6c  propofitio  obieifti , in  qua  intercedit  i- 
gnorantianegatiua , quxcaufatnon  voluntarium, 
fi  taciturnitas  fit  in  re  fubftantiali , & qux  volunta- 
temPrincipislong^  aliter  moneret ; ergo  intercedit 
eadem  ratio.  Accedit , quod  fi  circunftantia  fit  Icuis, 
dtquxnon  mutaret  animum  Principis,  nonfolum 
purgatur  per  dittam  claufulam, quando  per  tacitur- 
nitatem peccatur,  fed  etiam  quandoper  fallitatem , 
vtfateturfupra  Felin. cum  Anchar.  confil  132.  ergo 
nulla  eft  differentia. 

Pro  refponlione  aduerto,  aliud  effe , quod  claufu- 
la,wonispepm,  excludat  furreptionem,  aluidquod 
faciat  valere  gratiam  : nam  poteft  operari  primum 
finefecundo,vtnotauitGlofl.inClem./iR(i7/i4m<5,de 
prxbend.verb.p4/uf.ij;i,«i<  ex  illa  Panorm  in  C.C4U/4W 
^Ma>.2.deteftib.n.4.d:  ibidem  Felin. n.7.i5cCard  conf. 

37.  ratio  eft, quia  litet  tollatur  fiirreptio,p6t  gratia 
effe  nulla  ex  defeiftu  confenfus,  d:  intentioni»  Princi- 
pis,vel  ob alios  defe(ftus,vrftatin.  etia  dicemus.  Au- 
iftores  ergo  citati  primo  loco  folum  dicut,  dida  clau- 
fulam tollere  furreptionemjalij  verodevalorepriui- 
legij  loquuntur,de  quo  alia  eft  ratio. 

Adquod  explicandum  norrda  eft diftindio con- 
cefsionis  motu  proprio  fupra  inllnua^a;  nam  qu.rda 
eftfinevlla  petitione,  vel  informarone  prxuiaex 
parte  petentis, aha  vero  effe  poteft  comunda  cumil- 
Ia,licet  n5  fit  principaliter  cx  illa.  Et  ad  vmimq;  me- 
brumpoffuntprxdidx  opiniones  adaptari,  d:  indd 
fortaffe  pendet  earum  intelligentia.  (Quando  enirn 
concefsio  pure  fit  motu  proprio, id  cft,tine  interuen- 
tu  petitionis , aut  informationis  ex  parte  petentis  ,• 
tuncexparteeiufdempetencis , nectaciturnitas ve- 
ri tatis,  nec  falfitasinteruenire  poteft,  quia  illenihil 
loquitur,necvllomodo  cooperatur,nili  acceptanda 
gratiam. Poteft  tamen  in  ipfamet  narratione,qii.x  ex 
parte  Principis  fieri  folet , vel  taceri  ventas , vel  falla 
caufa  proponi,  vt  per  fe  conftat,  d:  tuncrede  proce- 
dit diftindioFelini.Iiuia  in  tali  motu  proprio  etiam- 
fi veritas  taceatur  de  quacumq;rc,vel  circumftantia 
graui,  dc  quxalias  debet  neceffario  exprimi, quando 
gratia  poftulatur,nullum  comittitur  vitium  expar- 
te recipientis  gratiajn,neip  proprie  poteft  taciturni - 
tasilli  imputari,  qiiianelpipff , neqjalius  loco  illius 
aliquid loquitur,nec Principem  inform.rr.  Suppo- 
nitur ergo  Princeps  alias  fufficienter  informatus, 
gratiam  Jiberalitcr  concedere,  d li('cn  odo  <•  cirur 
viotufpToprtM  omnem  rollerctacinirrd-a-em  verita- 
tis.Et  de  huiufmodi  taci-urmratelouiniPf.iraper-e 
iur  a fupr  a ci  t a ca,n  o in  a d u 1:  n a t o ^ V t fi  c u i ca ; fi;  (i  I n 
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actuexercito.Declarando,fcilicet,  quando  beneficiu 
motu  proprio  .conceditur,  non  impedire  valoreni 
gratis, licet  in  refcripto  mentio  non  hat  benehcij  pri- 
us habiti , quia  nimirum  fecundum  beneticium  non 
petitur  ab  habente  aliud , fed  recipitur  tantum  a Pa  - 
pa motu  proprio  donante.  Hanc  vero  partem  limi- 
tant prsdidli  auctores, vt  prscise  intelhgatur  de  vi- 
tio furreptionis,quod  per  taciturnitatem  committe 
retur,  li  non  edet  polita  claufula  motus propriji  non 
vero  de  ahjs  defectibus, velinhabilitatibus,quf  funt 
contra  alia  iura,nec  etiam  de  prsiudicio  tertij,vt  vi- 
dere licetin  citatisaucforibus,&breuiter,acdiluci- 
de  complectitur  Gigasdepenlionib.q.p.num,  4.&?. 
cScquslb.29.nu. 4. iSc  ^.(ScSancius  l.S.dematr.difp.  21. 
qu.3. 

At  vero  fi  non  folum  taceatur  veritas,  fed  etiam 
falfa  caufa  in  refcripto, feupnuilegio  exprimatur, tuc 
etiamlipriuilegiuin  nullo  modo  iitpetitum , fed  ac- 
ceptum,potefb  elfe  concefsio  nulla  ex  defe^bu  volun- 
tatis conceden  tis, quem  defe6tumignorantia,feu  er- 
ror caufauit:fupponimus  enim  talem  elfe  faiiitatem, 
vtinducatin  animumPnncipis  eam  voluntatem, 
Dtceptwvn-  gfPgf  habiturus, fablato  errore.  Vnde  non 

fallitasilla  non  prouenerit  a poftulante, 
inuolumri-  recipiente gratiam;quia  deceptio  ipfa  vndecunqj 

Hm.  proueniatjcaufatinuoluntarium.  Et  ita  procedit  o- 

ptime  ratio  data , quod  taciturnitas  veritatis  non  o- 
Itenditdefeftum  voluntatisin  Pontihce,licutoften- 
dit  error  ignoranti.s,  cScidcononelb  eadem  vtriufcp 
ratio.  Necauftoresprimsfententis,  vt  exill:imo,in 
hoc  contradicunt,quia  licet  negentjillam  elfe  propri 
am  furreptionem,quia  illud  vitium  non  committi- 
tur ex  partepetentis,  feurecipientisgratiam,  faten- 
tur n!hiiommiis,impedire  gratiam, quatenus  impe- 
ditintentionem  concedecis,&  hocmodoaiunt,mo- 
tiimproprium  non  firmaregratiam  contra  intenti- 
onem concedentis  , vt  communiter  tradunt  Lirifts 
allegati, <Scalij,quoslate refert  Anton.  Gabr. fupra 
mini.  20.  cScfequentibus,  cSc  Mcnoch.dearl  itr.lib.2. 
centur.j.cafu  20. numero.  80.  Rebulius  dcStaphil. 
fupra. 

jg.  Si  autem  talis  fit  concefsio  ex  motu  proprio, vt  ha 
beat  nihilominus  adiundtam  prsuiam  petitionem, 
fcu  informationem  ex  parte  deiiderantis  priuilegi- 
um.tuncli  falli  tas  in  tercedatj&eft  eadem  ratio  nul- 
li tatis,  dceltahqualisfubreptio , quia  intcruenitde- 
ceptioacl:iua  (vt  licdicam.)Ethocfolum  inteditDe- 
cius.  Ciuodfemper in telligendumeft, quando  dece- 
ptio fit  in  principali  caula",'feu  motiuo,tin  equo  Pori 
iifex  pnuilcgium  non  concederet , quia  tunc  folum 
deeib  voluntas, <Sc  intentio  in  concedente,qui  defeft’ 
non  fupplentur  per  claufulam motus  proprij , vteft 
communis  doCtrma.  Videtur  autem  mihi  idem  elfe 
cum  propoi  tionediccndum  de  taciturnitate  verita- 
tis,quando  talis  concefsio  etiam  motu  proprio  fafta 
fupponit  poltui, Itionem  aliquam , di.  informatione 
impetrantis, qus  monet  animum  Principis  per  mo- 
dum informationis,  licet  non  moueat  per  modum 
petitionis  ; tunc  n.  ii  informatio  ita  eft  diminuta  in 
exprefsione  vcrit.atis,  vt  propterea  moueat,  oc  (ndu- 
cat  volunr.i rem  Principis, quam  non  induceret, fi  ex 
primcreturinregra  verit.TS:redditur  concefsio  nulla, 
non  tam  ob  fuhreptiunem  ,quam  ob  defeiftum  con- 
fenfus.(>iiod  mihi  videtu t fcnliifePan.in  dictoc.^i/irf 
r.«ri:rf,deconfang.  dcafrin. dicens,  Suulut jtgr.it ia,  qua. 
taatUjViluxpr  jj  >,vel  nontxiftime,i^ip.tgrai-.a<n  netnS- 
ce(ljf  i,tun.  viujitui.  Etidcm(entiuntGlofi‘a&  loan. 
Andr.ibi  .illcgat  i .ib  ipfo;nec  diflenmint  ali)  fupra  ci- 
tati.ldemquj  fumitur  ex  eodem  P.uionnit.  in  capit. 
rti/<i’/rej,dcrd>.r.num.3.vbi  dicit, ii  quis  impetret  be- 
neficium, non  explic.itacius  qualitate,  non  valere 
gratiam;etiaiiili  motu  proprio  hat, non  propter  fub- 
reptioiiem  (.litj  led  quia  non  apparet  dcvolumate 
Principis.fj^.r  ratio  vnuierfaliscll  ad  omnia  fi  milia 
iulitet,quia  motus  proprius  non  lirmatgraciam  co- 


tra  intentionem  concedentis.  Accedit, quod  illa  taci- 
turnitas eft  qutedam  virtualis  deceptio,quandoqui- 
dem  ratione  illius  res  non  concipitur, ficut  eft,  <5:  ra- 
tio, qu£mouet,in  re  ipfa  non  fubfiftit,  licutpropo- 


CAPVT  xin. 

fitjiihflmtidis  forn^a  priuilegy  ,fiHe  abfi- 
luie,fiueJubconditio?:e,aut  modo 
concedatur. 

SEcunda  pars  verborum  priuilegij  fupra  pofitaeft  |. 

illa,  quxconcefsionemipfam  fonnalKer conti-  Diduplict 
net,&  ideo  maxime  videtur  (vtdicebam)adrubftan  mU 
tiam  formx pertinere.  Ad  illam  vero  explicandam  /«««<«< pu 
oportet  aduertere, duobus  modis  foiere  concedi. Pri  f\- 

moabfolute,&  pure, nullam  conditionem,veJ  aftio 
nemexigendoa  pritiilegiario,  vteifeiftumprniilegfj'^'"''"*' 
confequatiir.  Sicconceuiturhiio  illegitimopriuiJc- 
giumlegitimationis,  velplebeiopriuiligium  nobi- 
lis, velpercgrinopruiilegmmciuiSjcSdimilia,  qux 
Princeps  concedit , nihil  exigens, vel  requirens  ad  v- 
tendumpoft.eaprimlegio,  Alio  modo  datur  priinle- 
gium  fub  conditione  aliqua,aut  modo  neccfihrio  ad 
friiftumpriuilegi)  confeqiiendum,liciitfolentcon- 
cediindulgenti9,hoc,veiilludopusfaci:nti,vellicut 

fljJet  concedi  facultas  abfoluedi,vel  difpenlandi  im- 
polita tali  pcenitentia,vel  examinata  caufa,aiit  peti- 
to conlilio,  vel  confenfu  alicuius,  6c  liinilibu.s  Et  ita 
ex  vfu  ipfo  fatis  conftat,vtramque  formam  inpriui- 
legijs  concedendis  obferuari.  Et  ratio  eft,quia  vtcrip 
modus  eft pofsibilis,vtperfenotum  videtur, & pen- 
det exvoluntate  concedentis, & iiixta  materirr  qua- 
litatem interdum  vnusexpeditjinterdumalius.Cir- 
ca priorem  ergo  modum  nihil  fpecialiter  adnotan- 
dumocciirrit,  quiain illonulla forma  prxfcribitur 
priuilegiario  ad  vtendum priuilegio,fed  Princeps i- 
pfe  per  verba  fua,qiix  funt  quali  forma  priuilegi),ef- 
ficit  efteiftum  priuilcgij , eo  modo,  quo  moralitcr  fa- 
cere illumpotelt, talem  fauorem  concedendo, aut  au 
ferendo  talem  inhabilitatem , vel  quid  limile.  Vnde 
fuppoiita  veritatenarrationis;  dc  iuftitia  caul«,abf- 
quevllafurreptione,  aut  deceptione,  ex  parte  formae 
tantum  eft  neceifanafufficiensfignificatio  volunta- 
tis concedentis,vt  in  principio  explicuimus. 

Circa  alium  vero  modum  concedendi  priuilegiu 
fub  certa  aliqua  conditione, aut  modo, nonnulla  bre  und4tit 
uiteranimaduertenda  funt. Primum  eft, attenti  c6-  capLiltiii 
liderandum elfe, an periila verba, quihuspraefcribi-  toncpttn 
tur  modus  vtendipnuilegio,coultituaturvclutifub<^/o^)Mi//<f. 
ftantialis  forma  vtendipriuilegio,  vel  folum  adda- 
tur aliqua  folemmtas  accidentalis, feu  onusconco- 
mitans  fruftum  priuilegij.  Nam  lifoi malit  prioris 
modi,  illa  non  feruata  non  obtinebitur  frueftuspri- 
•uilegij)  fiautemlitpofterionsgeneris, violatioeius 
non  impediet  effeiftumpriuilegij,poterit  tamen  elfe 
peccaminofi  dc  fufhciens  caufa, vt  quis  priuetur  pri- 
uilegio,quod  alias  pofiet  durare,  ia  in  futurum  pro- 
ficere. V traqj pars  declaranda  eft,  <3c  probanda  luxta 
didia  in  libro  qiiintojde  legibus  irritantibusaClione.s 
in  quibusprgfcnpta  forma  non  feruatur.Ratio  enim 

ejuse  in  contraflibus,  tcftamentis , iudicijs,  dc  in  qui- 
bufcunquemandatisreperitur,  in  pruiilegijsetiam 
militat ; nam  ita  pendentex  voluntate  concedentisj 
ficut  mandatum  v.g.  ex  voluntate  mandantis)  ergo 
licut  forma  mandati  non  feruata  ,li  fubllantialis  litj 
nihil  efficit  ur,quia  deeft  voluntas  mandanti.sjfi  vero 
litaccidentalis,a(ftiofa(fta  renet, licet  forte  reuocari, 
vcl  puniri  pofsit;  itaprorfus  dicendum  eft  de  pri- 
inlegio,  quia  etiam  deeft  voluntas  concedentis,  fi 

formam  prxfcripfit  fubftantialem  , ix  illa  non  fer- 
uatur,  quod  fecus  eft,  quando  forma  eft  atudenta- 
iis. 


Ad  co- 


Cap.XlIL  Qu*e  (itl^ubflantialis forma priuilcgij. 
Ad  cognofcetidum  autem, an  forma  Iit  fubftantia- 


bm  confide  > necne , fcruandac  fiin 1 1 egulse  eodem  loco  politz , 
\»ndi«dco  cum  proportione  applicandx.Duo  vero  praecipue 
ifnoittndum  coniideranda  fune.  Vnum  elt,  an  onus  impolitum  ad 
nnfrmapii  confequendum  frmi^iumpnuilegij  lit  conditio  pro- 
n.Ugijfitjui  priefuinpta,an  vero  lit  tantum  modus.Namli  fiteo- 
fi*ntiain  drtiojclarum  elt, voluntatem  Principis  nihiloptrari, 
quia  foluin  habuit  voluntatem  condi tionatam, quae 
nihil  operatur , imo  nulla  elt,  non  impleta  conditio- 
ne. Vndeht,vt  talis  conditio  pro  forma  fiibltantiali 
ponatur,  line  qua  res  elfe  non  potclt,  1.  qui  hitredeni)  §. 
vlt.ff.de condit,  bademonlt;.  decus  veroelt,  quando 
non  elt  propria  cunditio , fed  modus , quia  tunc  non 
elt  conditionalis  voluntas  concedentis, fed  abfolura, 
6c  ita  fuiun  effeiffum  operatur  itatim , licet  imponat 
tale  onus,vcl  obligationem  in  futurum,licut  in  telta 
mentis,ac  legatis  communeelt,nam  elt  eadem  ratio 
inpriuilegijs.Vndcadintelligendum,anid,quod  ex- 
igitur,lit  conditio , vel  modus , verba  coniideranda 
funt,licut  etiam  in  teltamentis,bc  alijs  limilibus  affi- 
bustieri  folet. 

Pr.vcipue  vero  eft fecundo  loco  obfcruandum,an 
opus  requilitumin  pnuiiegio  propter  frudum  eius, 
poltulcturanceeffeCtuin  pnuikgi) , velpolt.  Namli 
priori  modo  petatur , regulariter  pertinebit  ad  fub- 
ftantialem  formam  feriiandam,di:  eltrigorofa  condi 
tio,  niliojjpotitumconltetexpreffe  ex  verbis  priui- 
legijili  vero  opus  pofsit  fufticientcr  lieri  polt  vfum,<S: 
frudtum priuiiegij  comparatum,  non eltconditio, 
fed  modus, bcpertmetadfolennitatem,  velcircun- 
Itantiam  accidentalem,regulameretiam  loquendo, 
^ & nili  verba  manifefteobitent.  Declaratur  exemplo 

lubilei, per  quod  dtpriuilegium  obtinendi  abfoluti- 
onemareferuatis,  & indulgentia  plenaria  poitieiu- 
nia,orationes,  & alias  diligentias  fadas  conceditur; 
nam  quia hsec  opera  non  petuntur  vt  neceffaria  ante 
abfolutionem  a referuatis,non  funt  conditiones  ne- 
ceffariaead  frudum  illiuspriuilegijquoadhuncadu 
cius, nec  pertinent  ad  fubftantialem  formam  feruan- 
dam  ex  parte  pcenitentis  ad  illum  effedum  confeque 
dum,&  ideo  limpliciter  eft  valida  talis  abfolutio,  & 
rata  manet,etiamli  alia  opera  n5  lequantur,vt  in  ma 
teria  de  Indulgent.dc  in  trad.  de  voto,  dixi ; refpedu 
vero  indulgenctx  petuntur  illa  opera  vtdifpolitio- 
nes  pr2ui2E,&  ideo  conditionem  neceffariamconti- 
hent,<St  formam  fubftantialem  conftituunt  ad  indui 
gentiam conlequendam.  Quodfere  inomnibusin- 
. dulgentijs  obferuatur.Eademque  dodrina  applican 
da  eft  ad  indulta  difpenfationum , abfolutionum , & 
fimilium  gratiarum,  in  quibus  dicitur,  v.  g.vt  poeni 

tentia  iniunda  detur  dilpenfatio,vel  abfolutio,  tunc 

enim  impofitiopeenitentix  antecedere  debet  ,vnde 
eftconditioneceffaria,  de fubftantia format;  exe- 

cutioautempoenitentiseeftconfequensfrudumpri- 
uilegij.& ideo  licet  pofteaomittatur,noneuacuatiir 
effedusjcrit tamen graue peccatum,  dcnoneuitabi- 
tur, donec  onus  iinpoiiturhiinpleatur,li  poteftasno 
defit. Huc  etiam  fpedat  conditio  frequens, qua:  in  his 
induitis  abfolutionum  ponitur,  vtfiant,  fatisfada 

parte,nam  ex  vi  verborum  de  pristerito  oportet,vt 
conditiopriusfcruetur,aliasnihilfiet;an  vero  inter- 
dum fufficiatpropofitum, vel  cautio, quando  necef- 
fitasvrget,ex  verbisindulti,  deoniedurata  mente 
concedentis  definiendum  eft. 

Vndevltimo  maxime  oportet  expendere  verba, 

StMndumesi  pgrqua:  onus  imponitur : namftandum  eft  proprie 

ffotrietoit  tati  illorum, d no  plus  exigendum , quam  per  verba 

ve,l,o^um  in  rigorofa,  ac  propria  fignificationepoftuletur.  Vt 

^.**”/'*’v.q.l?datural.cuifactiItasfaciendialiquid,vtdifpe- 

‘*'^'”-^-"'”-fandi,abfo!utndi,velpun.endicumconb^^ 

tuncpetitio  quidem  confilij  adfubftant.am^  form^ 

pertinet,  quia confil.umnaturafuaeft  conoitioan- 

«t«mmt,:-^^cedensadum,vtcollig.tarexc.aimi«r^im,deeIe- 

Tufra  ft>on.vb,  id  notant  Gloff.  Inn.d  Panormitan  in  hne 
IdcmPahorm.in  e.txp4rir,aeconftit.num.vbcxn  ca. 


t«f«o/»»,dearbit.cumGlollaPc  Hcfticnf  ibidem ,fi-  HoHU»,. 

cut  etiam  de  licentia  idem  dicit  per  textum  ibi  in  ca.  e 
/aer, de regular.num.il.  dicigiturpttmo  conlilij  ad 
fdrmamlubllantialempertmct.  Nonelltamennc- 

ceffarium,fequicoiililium,quiahocpcr  illa  verba  no 

exigitur,  t^iod  patct,quia  m rigore  aliud  elt  poli  u- 
lare  conliluim, aliud  feq.n.iNam  pctcrcconliliuni  j er 
fe eft  vtilead  mquircmiam,  «iv;  iinicii  ienuam  verua- 
tem,quiacollatJoplununi  luuiciorum  multum  c6- 
fert  ad  veritatem  inucnicndam,  vtfuumurcxlcg./t 
rfttwWjC.deingc.n.manumiif  oci  repu- 

dijs.  Atveroob  eanucin  rationem  fcqui  coniiliuin, 
nonfemper  eftnecdiunum,  cx  Ixpe  neque  vtile.  fx 
VI  ergo  illius  forma;  folum  rcqunnurconfultatio,no 
fequi  conliluim. 

Necrefert,fiuedicaturcum  con!ilio,fiucdccon- 
filio , luie  ex  conhlio , quia  lue  oiCf  lones  in  praefenti 
quali  fynony:n.vfunt,(X  non  magis  per  vnamimpor 
taturnecdsitasfequcndiconfiliumjqiiam  per  aliam 
vtnotaint  Dart.in  1. 1 § /Vitt^djH.decxcrcit.adion.n.  BArt: 

4-dc  pSecusverodfetii  dicerettir,hocfiatlccunduni 
conliluim, vel  uixta  conlilium,  vel  prout  vifum  fue- 
rit Petro,  tunc  enim  clare  impom  ur  onus  non  folu 

petcndi,fedetiamfequendi  conliluim  alterius.  Idem 
quccntliin  forma conccfsioms detur faailtas  faci- 
endi aliquid  de,vel  cum  conftnfu  altenusuunc  enim 

non  fufricit  conliluim, fed  necdfeeftjvt  etiam  iudici- 

um  accedat , quod  fequi  tenetur  qui  vult  vti  priuilc- 
gio , alias  nihil  faciet,  quia  non  fci  uat  fubftantialem 
formam.  Corifenfus  n.  ad  alterum  relatus  dicit  con- 
formitatem  cum  illo  in  affeff  u,vel  in  ludicio  Dico, 
adaLumyrJatus,  nam  vtdicit  tantumrelationemad 
aliam  potentiam  ciufdem  operanti?, dt  adus  volun- 
tatis inclinantis  fe  ad  id,quodpcr  intdltcrurn  indita 
tum  eftjVt  tradit  ex  Damafccno  D.'i  lioin.i.i  quselt.  D.Thtm, 
ipart.i.At  veroquandoponiturin  forma  priuiiegi), 
vel  mandati, dicit  relationem  adaliiim,jc  concordi- 
am duorum  in  eodem  fenfu.potdlq}  fere  indiffcren  - 
. ter  referri  ad  conformitarem  cum  mdicio,vd  volun 
tatealteriuSjquiaquodalter  vult,idprafticeiudicat, 
effefaciendum.  Etideocumconfenfus  requiritur, 
conformitas  haec  neceffaria  eft,alias  nihil  fiet  cx  defe- 
dufubftantiali6form2,vtpr?terDo(ftorcsailegato8 
notant  Gloffain  cap./jp;ore,derefcrip.in  6.verh.af:n  fj,pt(uc} 
/«,&in  c.i.nefed.  vacan.  in  6. 6c  Glolfa  per  textum  in 
c.obeuHcibut6i.dm.dcin  c.cumin  meri,dccled.n.ia.<S:  cAntcobtH- 
cap.i.dehis.quaefiunt  aPraslat.num.j.Feder.Senen. 
confi.n.4.FeIin.inc.eAr/urre,deconftit.inpnnc.cum 
alijs,  quos  refert.  Ad  huncergo  modum  alia  verba 
conedsionis  expendenda  funt , vt  proprietas  eorum 
teneatur. 

C APVT  XIV. 

An  derationepriu  (it  ^vt  per  formalia  ver- 

ba mu  commum  deroget. 

TErtia  pars  fupra  polita, qux  in  priuilegiorumin- 
dultisfcquiloletpoft  formam  conedsionis,  eft 
claufula  reuocatoria,N<?fj  obftjvuuus , A.c.  qua:  videri 
poteft  non  effe  de  fubftantia  priuileg’),cum  poli  con- 
fummatamformam,  «ixconcelsionem  fubfeqiiatur. 
Hincergograueduhium  circa  hococcurrit , an  fit  de 
necefsitate,  d;  vaiore  priuilegij , vt  in  eo  fiat  exprdfa 
derogatio  illius  iuris , cui  prunlegium  fuent  contra- 
rium. De  quo  vari^  loquuntur  Iuri(lac,vt  videre  licet 
perBart.in  Extrauag.ad  rtp>t-^ief.dum,in  fine, Cald.de  B^Tt. 
paceConftant.§.bf’f/f4riif,  (X  Felin.  in  cap.rzffnriif/t,dc 
refcript.nu.  i9.d  fequenc.  Duv  vero  funt  opiniones 
pr.Tcipnx.  Prima  affirmat,  neLeffaruim  effe,  vt  dero- 
gatio expreffe  fiat  tenet  Panormi  t.  in  cap.ne«nw//i,de 
refcript.Ioem  fentit  .Nylndt.  verh./>;!pn  ^<Mw.q.;.di-  ^ 

do  3- cum  quadam  limitatione, /jtna/i  priutU^ium /it  ' 

coKtral  gem,  debet  {wcqunj  tlhtu  facere  /.enuc^^iu.  nifi  ' 
proprto  Viofucomedaiu!  fCitaz  BartoI  in  I.P4f!*<m,,C.de 

Xx  4 dccur. 


Altx. 

Gloffa 


^i8  Lib.V  I H.  Delcgclramanafauorabili. 

LcUrJibr.io.vbinonloquiturdepriuilegusPrm-  mentionem  non  facit. Etidemfumuurexp.wp^^^^^ 

Cipum , fed  de  refcnptis  immunitatum  ab  oneribus  Icgia, eodem.  Intelljgendum  autemhoc  eft  de  efFeftU 
tealibus,&peffonahbus,quxciuitatcspo(runtcon-  & vtilitate  priuileg.)  fufhcientead  explendam  pro- 
cedere, de  quibus  alia  eft  ratio , <5c  de  eifdem  videtur  prietatem  verborum  eius,  quia  hxc  femper  attende- 
loqui  Sy lueft.  Eundem Bart.  adducit  Panormit.  in  1.  da  eft,  & feruanda , v t tradunt lUra  in  principio  alle- 
vltl  C fi  contra  lus , vbi  plane  requirit  hanc  claufu-  ga  ta.  Exemplo  res  declaratur,  fi  ali  quod  priuilegium 
lam , »0«  obftmte  qiucum^  lege  w coKtrar  mm  di(j>onen-  datur  ad  commutanda  vota , mtell.gitur  cum  ^qua- 

je,«Stloquiturapertedepriuilegio,quidquidfelin.  litate,quiailla  verba  fufhcienterexplentur  per  cornu 
dicat.  Etidemfentitibi  Alexand.  inicholio,inquo  tationemin aquale,  ideoquenonpoteft  illud priui- 


c.  tx  parle. 


Tumtm, 


1 Oeimo 

QUjfa. 

Felta. 

HoJiUn. 


"Latiden. 

Archid 

Jiald. 


multa  de  hac  materia  congerit,  citatur  etiam  Gloflfa 
in  Authent.  hoc  inter  liberos.  C.  de  teftam.  cScin  Au- 
thent.quib.mod.nat.  effic.fui.§.vlt.Sed  prior  loqui- 
tur in  generali  referipto , alia  de  dilpenlatione , qux 
magis  fauet.  Allegatur  prxterea  cap,  ex  pitrte , iunclo 
cap.z.deftat.Monach.Acdenique  adiungicur  conie- 
ftura,  quia  talia  priuilegia  contra  ius  regulariter  e- 
manant  ex  nimia  importunitate , 6c  ideo  non  cenfe- 
tur  Princeps  velle  derogare  iuri, nili  illud  exprimat. 
Hinc  confequenter  dixit  Panorm.  priuilegium  con- 
cefflim  contra  priuspriuilegium  infertum  in  corpo- 
re iuris,  non  valere  contra  illud  , nili  faciat  expref- 
fam  mentionem  illius.  Ita  habet  in  capitul. primo  de 
refcriptis,quia  de  priuilegio  inferto  in  corpore  iu- 
ris, idem iudicium  fertur,  quoddeipfo  communi 
iure. 

Contrariam  nihilominus  fententia  indicat  GlolT. 
in  cap.  i.deconftit.iii  6.verb.  no/c<in<J',eamquecom- 
munem  elfe  teftaturFelin.  in  cap.  nonnuUhde  referip. 
regula  i.fallen.  z.nu.ii.vbiadducitHoftien  infum. 

— ut.de  veCcnpt.^.quASvireS)VerC.fcdpo:eftdt(lingui, item 

loan.Kndr,  refert  loan.  Andr.Cardi.&  alios.  Idem  fentit  Martin. 
Cxid<n.  Lauden.traft.de  Priuil.  q.4i.&  41.  Archid.in  cap.re- 
/inpri.z^.q.i.Bald.  ini.  21^1«  Upidi.S.devev.diuiCn.S. 
Fundamentum  eft , quia  priuilegium  ex  ranone  fua 
habet  efie  contra  ius  commune,  111  quo  diftert  are- 
fcnpto,  vt  fupra  vifumefti  ergo  Princeps  concedens 
priuilegium, eoipfo,&  quahincrinfcce^vt  ticdicam) 
vult  derogare  iuri  communi ; ergo  non  eft  necefle,vc 
in  forma  priuilegij  hoc  exprimatmam  Princeps  prg- 
fumitur  fcireius  commune, iuxta  cap. 1. de  conftic.in 
6.6c  ideo  non  prxfumitur  dare  priuilegium  ex  ig- 
norantia iuris  ; ergo  dat  illud,  derogando  iuri  com- 
munijlicethocnon  exprimat. 

Pro  relblutione  diltingUendum  cenfeo  , tam  ex: 
parte  priuilegij , quam  ex  parte  iuris  communis , cui 
repugnat.  Priuilegium  enim  taleefiepoteft,vtpof- 
fit  habere  effeft  um,vel  vtilitatem  aliquam  absc]3  de- 
rogatione iuris  communis,  licet  pofsit  habere  maio- 
rem derogandi  illi,  vel  poteft  elTe  tale,  vt  nulla  pror- 
fus  vtilitatem  alterat , fi  iuri  communi  non  deroget 
aliqua  ex  parte.  Ius  etiam  commune  poteft  elfem 
duplici  differentia,  vnum  fimpliciter,  6i  pure  difpo- 

nens  fi  ne  aliqua  derogatione,  vel  refift  entia  direfta, 

vtficdicam,c6tra  priuilegia : aliud  effe  poteft  quali- 
ficutum , quia  vitra  prxeeptum,  vel  prohibitionem, 
quam  ponit,  addit  reuocationem  omnium  pruiile- 
giorum  tali  regi  repugnantium,  vel  vt  contra  illam 
nulla  priuilegia  prxualerepofsint. 

Dico  ergo, fi  priuilegium  pofsit  effeftum,vel  vtili- 
tatem habere  fine  derogatione  iuris  communis, non 
habet  vim  ad  derogandum  illi,nifi  hac  extenlionem 
exprefse,ac  formali  ter  contineat.  Hanc  alfertionem 
fumo  ex  cap.JB  /?«,de  priuilegiis,vbi  in  primis  repro- 
batur qu-edam  reftrifta  interpretatiocuiufdam  pri- 
uilegij,  per  qiiaminutile  reddebatur  ^deinde  vero 
additur , ita  elfe  interpretandum , vt  priuilegiati  ali- 
quam inde  gratiam  confequantur,<Sctandemadiun- 
^t\xt  yditmmado  ab  aliif , qu£  ture  par  och  .ali  ptouemunti 
prorfus  abfttneant.  Ex  quo  textu  omnes  colligunt , pri- 
iiilegium,quod  vni  iuri  derogat , non  elfe  extenden- 
dnm  contra  alterum  , fi  citra  Ixfionem  alteriuspo- 
teft  fuam  habere  vtilitatem , idemque  fumitur  ex  ca. 
fatenubus , eodem  ; ergo  pari  ratione  fi  abfque  dero- 
gatione alicuius  iuris  poteft  faluari  vtilitaspriuile- 
gi),non  eft  credendu , derogare  iuri  cuius  expreffam 
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legium  extendi  adinxqualem  commutationem, qug 
iu  ri  eft  contraria.Necp  contra  hanc  alfertionem  pro- 
cedit ratio  fecundg  opinionis.  Quia  licet  priuilegimn 
ftriftefumptum  fit  contra  ius,  tamen  cum  proprie- 
tate etiam  dicitur  de  concefsione  vitra  iusjft  de  qua- 
libet gratia, dc  beneficio  Principis,vt  fxpe  diftum  eft 
cum  Baldoin  prxlud.feudor.n.iS.&alijs.  Ideoquefi 
fub  haciignificationefufficienterfaluaturvtilitaSjdc 
proprietas  verborum  eius  fine  derogatione  alicuius 
legis  communis, no  eft  ad  illam  extendendum, quan- 
do illam  nen  exprimit. 

Secundodicendumeft,  quando  priuilegium  effet 
inutile  non  derogando  in  re  aliqua  iuri  communi  ^XonllHj. 
fimpliciter  difponentijvalidum  effe,dc  illud  deroga- 
re etiamli  illius  mentionem  non  faciat , necp  in  fpecie 
(quodeftlonge  certius)  neque  generatim  vt  dicen- 
do, nonobftante  quacumque  lege , vel  quid  fiinile* 
Inhocfenfu  loquitur  fecundafententiavquxeffica- 
citeripfius  ratione  probatur,  quia  priuilegium  talc 
concedens  derogat  legi  in  aftu  exercito,  vtiic  dicam 
decumfufficienti  voluntate  fieri  prxfumitur,  quia 
Princeps  non  ignorat  ius  communesergo  non  eft  ne- 
ce(fe,vt  illa  intentio  concedentis  declaretur  formali- 
ter,feuin  aftu  lignato.  Probatur  confequentia,qui4 
neque  ex  natura  rei  eft  neceffarium , neque  ex  difpo- 
fitione  alicuius  iuris  pofitiui  , net|ue  etiam  exvfu. 

Quod  fatis  videtur  etiam  probari  ex  dift o cap. in  /la, 
vbi  priuilegium  datum  Minoribus  ad  celebrandum 
in  altari  portatili , declaratur  effeintelligendum  fine 
licentia  Epifeoporum, licet  hoc  in  ipfo  priuilegio  for 
maliter  non  contineretur,vt  in  textu  clar4  fupponi- 
tur,qiiia  derogatio  iuris  communis  quoad  illam  par 
tem  fatis  continebatur  in  aftu  exercito  in  ipfo  priui- 
legio , quod  fine  illo  effetinutile , & ideo  non  fuit  ne- 
ceffaria  in  aftu  lignato.  Nec  obftabit,li  quis  dicat, in 
nomine  priuilegij  non  fufficienter  contineri  deroga- 
tionem illam  in  aftu  exercito,  quia  non  oportet,  vt 
priuilegium  deroget  iurijVt  proxime  dicebamus. Rc 
Ipondetur  enim, quando  concefsio  talis  eft,vt  nili  de 
roget  iuri  fit  friuola,  dc  nullius  vtilitatis,dc  illa  fit  fub 
nomine  priuilegij,  tunc  necelTariointelligi,fuperio- 
rem  loqui  de  priuilegio  rigorofo , derogante  iuri, 
quantum  neceffarium  fuerit , vt  concedentis  volun- 
tas impleatur.  Imo  exiftimo, idem  elfe,  etiamfifub 
nomine gratix,  vel  fauoris  concedatur , quia  etiam 
priuilegium  rigorofum  eft  gratia , dc  fanor,  detunc 
generica  verba  ex  materix  qualitate,  dc  intentione 
loquentis  determinantur  ad  talem  fpeciem  gratix, 
velfauons,  quiabeneficium Principis  lateeltinter- 
pretandum,capit.o/mi,de  verbor.fignihcat.on.ergo 
multo  magis  ad  illam  fpeciem  eft  trahendum, qu^  ne 
cellaiiafiieritjVt  nonlit  illuforiumj  elfct  autem  illu- 
foriiimjli  effetinutile.  Confirmatur, quia  priuilegiu 
eft  quxdam  lex  priuatai  ergo  ita  ferri  cenfenda  eft,vt 
valeat,  qon  yt  pereat , licut  in  fpecie  de  priuilegio  di- 
citurin capit, int er dtkctos,  verboi«.mor<, d.efidein- 
ftrumen.  vbi  Glofi.  Sc  in  difto  cap.tn  biS}  alia  iura  re- 
ferunt. 

Tertio  dicendum  eft  fi  ius  commune  fit  qualifica- 
tum  per  fj^ecialem  claufulam  refiftentem  pnuile- j 
gijs , feu  derogantem , dc  reuocantem  1 lia , neceffe  eft, 
vtin  form  .ipiiuilegij  fiat  mentio  talis  iuris, vel  in  fpe 
cie,  vcl fub  claufula  generali  liifficiente ad  derogan- 
dum illi  iuri  lic  fortificato, alias  priuncgium  non  va- 
lebit contra  illud  ius,etiamfi  reddatur  rruftraneum, 
dc  inualidum.Hancaffertioncm  ponit  telinus  fupra 
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linlitando  fiiperiorem  affertioncm , in  illius  tatuen 
probationem  folum  adducit  Cardin.  inClenient  i. 
decenfib.q.^.  Idem  fumi  poteftex  Bart.  in  Extrau.aii 
TCpY{Tnendur}i}§.non  oi/fijftittbiUjn.  4.  Ratio  reddi  poteil 
cjuiaplusneceirarium  eft  ad  derogandum  legi  tirmi- 
us ftabilit.E)Uuam alijs communi  rnodo latiS}&  <^uia 
cla ulula  cjerogatoria  addita  priori  legi  alicjuid  oper.a 
ri  debet, ergo  laltcm  hoc  operatur,  vt  non  tam  facile 
derogetur  tali  legi  per  priuiiegium  hmpliciter  con- 
CclTum.  Itemiuxtahancafferuonempoiretinteiiigi 
prior  fententia,<Sc  c.rt/mpra, 25.q.2.qiix  cftlexCodi- 

cistit.  deprecib.Imper.otfer.dicens,  KefcTiptacontr.t 
tus dicftaab omnibus  tudtubus prtupimm  nfuiari.  Nam 
licet intclligi  pofsinthaecvcrba  derefcriptis  adlites, 
tamen  Archid.  de  pruiilegijs  intelligit , de fe  gene- 
ralia funt,pofliint  autem  optimeintclligi  de  priinle- 
•gijs,qux  l^nt  contra  ius  exprelie  rehftens,<k  refutans 
limiliapninlegia.Sicutfupra  dicebamus,  illa  priuile- 
giaelFe  proprie  contra  Conc.Trident.quaj  funt  con- 
tra leges  Concilij  habentes  claufulam  derogantem 
exprelTe  talibus priuilegijs.  Sedobijci  poteiteontra 
hanc  alTertionem  ratio  faftaproprscedenti,  quia 
tuncpriuilegium  Principis  elletinutile,  &nulhus 
valoris , quod  eft  contra  principia  iuris  ibi alk-gata. 
Refpondco,negari  non  polle , quin  in  multis  cahbus 
priuilegia  etiam  a Principe  concelTa  pofsin  t eile  inu- 
tilia ob  aliquem  defeftumfubftantialem  j vnde  non 
poteft  hoc  cile  contra  principia  iuris , quod  beneficia 
Principum  permanentia  elfe  debent, & late  interpre- 
tanda,(S:  limilia,qua;  intelligenda  funt,quatenus  fe- 
cundum reftam  rationem,  & aha  principia  iuris  fu- 
Ifineri  pofsint.In  illo  ergo  cafu  concedo, in  tali  priui- 
legio  efle  fubh  antialem  defeft  um,«5c  ideo  inutile  elTe 
libiqueimputet,  velquiimpetrauit,  quianonfatis 
declarauit  legis  relilfentiam, imo  prtefumitur  ftibre- 
ptionem  aliquam  commiliire,vel  etiam  libi  imputet 
qui  concefsitjquia  non  fatis  voluntatem  fuamexpli- 
cauitmam  eo  ipfo  praefumitur  illam  non  habui ITe, ne 
que  ex  certafcientia,  6c  plena  aduertentia  talepriui- 
legium  cohcefsilTe. 

Atque  ita  in  fpecie  huius  alTertionis  habet  locum 
conieftura  Panormitani, quod  prtefumitur  Princeps 
quando  hoc  modo  talia  concedit  priuilegia,  per  im- 
portuivtatem , deconfequenterperinaduertentiam 
illa  concefsifle.  Secus  vero  ell  luxta  tenorem  proce- 
dentis alfertionis, quia  cum  morale,d:  regulare  lit,vt 
priuiiegium  aliquid  concedat  contra  ordinarium  i% 
nulla  inde  profumptio  fumitur.quod  Princeps  aper- 
te concedens  priuiiegium, per  importunitatem,  aut 
incogitantiam,contra  aliquod  ius  limplex,6:  ordina 
rium  illud  concefferitiimo  potius  prxfumitur,illud 
non  ignoraflTe,&:  nihilominus  priuiiegium  contra  il- 
lud concedere  voluiiTe.  Solum  ergo fupereft,  vtre- 
fpondeamus  adc.expartejAd  quod  aliquirefpondent 
illud  priuiiegium  fu iffe  contra  legem  Concilij,  <Sc  id- 
eo non  valuilTelineclaufulaexprelse  illi  derogante, 
vt  Non  obftarite,iScc.quialtx  conciliaris  habet  hocpri- 
uilegium,vt  virtute  cenfeaturhabereclaufulam  re- 
iiftentem  futurispriuilegiis,etiamli  illam  non  expri- 
mat.Sed  contrahoc  eft,quiaadfummumhocproce 
dit  in  Concilijsgeneralibus.'  Concilium  autem  Lat. 
fub  Alex,  cui  priuiiegium  illud  repugnabat.generale 
non  fuit.  Quod  fi  dicatur  oquiparari  in  hoc  gene- 
ralibus per  afsifientiam  Papa:,cSi;  multitudinem  Epi- 
feoporum,  qui  illi  interfuerunt ; hgc  profc(5tonimia 
ampliatioekilliusregulx.  Eo  vel  maxime  quod  nec 
de  legibus  Conciliorum  generalium  eft  folidum il- 
lud principium, quando  illx  leges  no  habent  expref- 

fam  claufulam  repugnantem  priuilegi)S,vt  fupra  vi- 
fum  eft,  & fpecialiter  diftumeftde  decretis  Concilij 

Trid.  VndealiterrefpondetfupraFelin.cumlnnoc, 

ibi  non  reprobari  priuiiegium , tantum  quia  non  fa- 
ciebat mentionem  legis  Concilij,  fed  ratione  mate- 
rix,quia  videbatur  elke  parum  confentanea  bonis  re- 
ligioforum  moribus.  Vnde  cum  effet  etiam  contra 
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ius,  <Sc  illius  derogationem  non  contineret;  fdfpicio- 
nem  furreptionis  generabat, e,;  nihil<,imiuu  iion  tan 
quam  inuahdum , aut  lurrcptitiuni  reitCfiun  eft-  led 
aPontiHcc  fuit  reuocatum  tanquani  iitmu.^-conuc- 
niens.  Etita  poteft liictextuspotiusuicoiuranum, 
d;  pro  noftr.i  lententia  induci. 

Ex  quibus  coiilcijuentcrfequitur,pi  uiilegium  c6  8. 
celfum  contrapriuspnuilcgium  inlcrtum  iiicorpo  <^<and. 
re  iuris, praiualere  contra  illiid,etiatv.ii  Ipctialeni  ine 
tionem  illius  non  f.iciat, dummodo  in  priuilcgio  pn 
orinonfitfpeciahsclauftilarcfiftensconrranispriui  ^ 
legiis.  Hoc  corollarium  clt  contra  ahud  Panonnita-  ^'1 
nijdtfcquitur  ex  eodem  fundamento,  quia  depruii- 
legio  inferto  in  lure  communi  idcm  fci  tur  ludicium 
quoadfcieiuiam,vclignorantiam,quod de  q foiiirc 
communi, vtipft  Panorm.alluinit,C>c  trauuiuHoft. 
(ScIoann.Andr.in  c.txparif,!.  dedecim.  ergoregul.r 
dataz  de lure  communi  proceduntetia ji  depriuilc- 
gijsin  ipfo  infertis.  Sicut  ergo  pr.efumitiir  Princeps 
concedere  priuiiegium  ex  cei  tafcientia  contra lus 
commune, itattiam  debetprxfumidepriuilcgioju- 
li  communiiiiferto.Et  ita  femiunt  cominunirer  iu- 
ris canonici  interpretes  in  didtocap.  I.  de  refer ipt.& 
fumiturex  Glofta  in  cap.vi  cmajdecledt.in  6.  verbo,  ^ 
(orporali,&  Domin.ibi,Ct  ah js relatis  a Eel. in  dido  c. 
i.n.ii.&  12.Qui  omnes  docent, contrarium  elfedice-  {jU/Ja. 
dum  de  primlegio  particulari  extra  ius  ccmunc  cxi- 
ftente,nam  contra  illud  non  prxualtbit  priuiiegium 
pofterius,nifi  claufulam, Non  ot //a«re,  vel  llmilcm  de- 
rogantem contineat,exeodem  fundametocum  pro- 
portione applicato,  quia  talepriuihgium  nullo  mo- 
do pertinet  ad  commune  ius , fed  veJ  ad  faCf  inn,  vel 
ad  ius  priuatum,quod  Princeps  facile  ignorare  pr.x- 
fumitur,iuxra  cap.i.  deconftit.  in  6.  oc  ideonon  cen- 
fetur  Princeps  habuifle  voluntatem  derogandi  illi, 
quando  id  fufficienter  non  declarat.Et  eadem  ratio- 
neidem  dicendum  eft  de  lure  acquifito  tert;),  quia 
etiam  prxiudicium illud  ad fadum pertinet,  quod 
Princeps  ignorat.de  ideo  non  prxfumitur,velle  iilud 
nifiexpreiredeclaret,& ideo  priuiiegium  non  opera- 
bitur cum  tali  prxiudicio.  Limitandum  tamen  eft, 
nifi  materia  pnuilegij  talis  fi  t,vt  in trinfece  fecum  af- 
feratprxiudiciumhuiufmodi ; tuncenim  non  habet 
locum  prgfumptioignorantixjVt  conftat.Tamenin 
eo  cafu  limitandum  eft  priuiiegium, vt  noceat  quam 
minimum heripofsit.Qux doitrina fumiturex c./u-  futtro») 
/i£reo,deoffic.ddeg.adiun(ftaGloflraibi,verb.!njt«/)o  ciofa. 
h«,cum  his,quxibi  notantiir  a Do(ftoribus,<Se  ab  Ab. 
in  ca  pcn.de  Cler.non  refid.Fel.in  d.ca.  cum  nour.uUi , Ftun. 
inreg.2.fallen.2.infin.&fjllen.4,limir.  2.  vbi  plures 
alios  allegat,  & infra  traftaiidodcinicrpr.priuilcgij 
aliquid  addemus. 

CAPVT  XV. 

Df  ferma  friuHegij,  quod  "jocatur, 
ad  inllar. 

QVxhaftenus  diximus  de  forma  priuilegii,  com-  ’• 
muniaferefuntomnibuspriuilegijsi  nunc  vero 
explicandxfuntnonnull.TfpeciaItsformxconcedc- 
dipriuilegia,&  in  primis  occurrit  illa  aqua  folet  ali- 
quod pnuilegiumadiw^arapptllari.  Quia  nimirum 
vnum  priuiiegium  per  fimilitudinem, vel  xqtiipara- 
tionem  adaliud , alicm  prius  datum , alteri  conccdi- 
t ur. Vnde  vt  clarum  fupponimus  efte  pofsibilem  hac 
priuilegij  formam,  tum  quia  non  folum  res,  fed  ttia 

nomen  fumiturex  i. o?nni4,34C. de  Epifc.&cler.tum 
etiamquiaper  fe  videcurrcsmanifcfta  Nam  vt  dixi 
mus)de  ratione  priuilegij  tatum  eft,vt  Princeps  fuf- 
ficienter declaret  voluntatem  fuam, poteft  autem  il- 
lam declarare,  velfpecialitcr  omnia  explicando,  vel 
vno  verbo  generali  cum  relatione  ad  aliud, in  quoo- 
mnia diftmct# continentur.  Nam  adprxceptum, 

&.  ad 
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Si  ad  teftamentum,vel  donationenijimd  Sc  ad  ipfam 
facra  mentalem  confefsionem  poteft  fufncerehic  re- 
lationis modus,  vtitpceiiitensvno  verbo feaccufet 
de  omnibus,  qu2  cum  facerdote  extra  confelsionem 
communicauit.  Et  hoc  etiam  coiihrmat  vfus,  vt  pa- 
tet ex  c.a.depriuil.in  6,vbilicet  non  ponatur  expref- 
fe  particula  ad  jn/i^r,ponitur  xquiualenter  perparti- 
cUlam  Ulibi*s,6c  per  particulam  ficat  illrAlmik  exem- 
plum efi  in  W5C.de  ackio.  diuerfiudi. 

Sc  in  alijs , qux  Mand.  refert  traftatu  depriu.ad  inft. 
^^•3’ 

a.  Inquirunt  autem  Iurirperiti,quid  lignificet  vox  il- 

e^id  ftgnifih  ad  1«/Ijr,nam  quidam  volunt  lignihcare  idem,quo 
tei  WA,  Ad  adlimilitiidinem,ali)  adxqualitatem,  alij  dicunt,  v- 
tnjiar  tramque  habere  ligniricatsonem,veI  etiam  plures,vt 
late  expendit  Horat.Mandof.fupra  q-i-Omilsistame 
alijs  vlibus  illius  vocis, exiftimo in  prxfenti  materia 
idem  efle  priuilegium  ad  inftar  alterius,quod  efie  ad 
imitationem  alterius,feu  refpicere  illud  tanquam  ex 
emplar,ad  cuius  imita-.ionem  ht.Qiiod  ex  citatalege 
& ex  communi  modo  concipiendi  omnium  fatis  c6- 
ftat.  Quia  vero hxc  imitatio  exemplarisinterdum 
eft  propria, interdum  me taphorica, aliquando  adx- 
quata,aliquando  deficiens.dicenduni  eli,  per  illudm 
y/ar,ligniheari  propriam , adxquatam  limitatione 
ita  vtnienfuratum  adxqiieturmenfurx,&necfupe- 
ret  illam, nec  ab  illa  deficiat. Probatur,qiiia  li  non  ef- 
fet  propria  imitatio  noneffetvniuoca , fed  analoga, 
velxquiuoca  concelsio.&fi  non  elfetadxquata,eflet 
incerta  d:  ambigua,  & ita  vtroquemodoeflet inuti- 
lis,vel  ambigua  concefsio. Priuilegium  ergoarfiB/Zi^r, 
concedit  omnem  fauorem,&  gratiam  formalitercd 
tentam  in  fuo  exemplari, & in  eodem  fenfujin  quo  in 
exemplari  continetur, & cum  eadem  extenfione,  vel 
reh;fiftione,&;  non  maiori,  necp  minori,  quia  hoc  to 
tumfpedfatad  propriam, &adxquatam  imitatione 
ehquenecefTarium,vtpriuilegiumlit  vtile&certum. 
Et  hocfentit  clare  Nauar.in  com.de  Iubileo,not.z6. 
num.z.cum  B i!d.inl.cn««JJ,  C.deEpifc.dc  cler.idem 
confirmat, dc  locupletat  varijs  exemplis  Mandof  fu- 
pra  quxd:ion.4.d;  in  feqiienti  capite  amplius  explica 
bitur,d;  ibluetur  difficultas, qux  hic  occurrere  pote- 
rat. 

j.  Primo  enim  de  hocpriuilegio  quxritur , an  aufto 
An  auclo ex  exemplari  per  nouas  coricelsiones ad injtar  augeatur, 
er/.pUriper  <5t  q conuerfo. Vt  v.g.fi  Complutenfi Academix  con- 
nouoiconcej  cdTafiint  priuilegiaa<l/n/?.jr,  Salmanticeniis  Atade- 
ftor.es  auge^  mix,au  fadfa  nouaaccefsioncpriuiiegiorum  v.niuer- 
litati  Salmanticenh,intelligatur  faftaComplutenli, 

' vel  e contrario.  Hanc  quxilioncin  quoad  priorem 
partem  proponitBald.  indi(5laleg.of?i«ia,refertque 
opinionem  cuiufdam  Guiliel.negantis,pfiiiilegium 
admftar ad  augmentum  exemplaris,quam  ve 
rameiTecxiiltmo,pr.xcisMcandoin  vi  priuile'gijafiiM 
y/..'r;quia quatenus  ralceh,dicitrefpectum  imitantis 
aliud , dicitur  autem  aiiquidfieri  ad  imitationem  e- 
ius,  quodiam  exilHt , feu  prius  fafrimi  eft : non  eius, 
quodtuturum  eft.Et  moraiiter  loquendo, qui  conce 
dit  priuilegium  de  illo  tantum  cogi  tat, quod 

elt  alteri  conceffhm,  non  de  futuris.  Confirmatura 
fimili  ex  \t^.tnteji.imenfOii.^.dQ  condit. dcdemonftr. 
Nam  fi  tcft.itor  uibeatheri  libi  monumentum  adin- 
llar  alterius,  quod  ell  in  tali  loco,  licet  pouea  quod 
politum  fuerat  in  exempl um, augeat ur , <5c  perficia- 
tur,non  tenebitur  hxresaltcrius  vel  augere  quodi- 
prcfccic,velimit.^rialiud  prout  auftiim  fuit.fedpro- 
II  terat  tempore  conditi  reflamenti , quia  te.^atorde 
illo  tantum  cogitauitiergo  tim ' liter  in  prxfenti.  Nec 
obfcabit  diCta  i. dicens,  O nr.ibui  pri  -Hegijiyqut 
eadvm  jdr.cti  Ei  Jcfiavd mim ud-pifcnur^ ve! poft'a mere- 
bitur. Qiiin  potius  h vc  verba  confirmant  didam  re- 
folutionem;  imm  vt  iilud  priuilegium  extenderetur 
ad  lutura,  opomiic  e.';  primi  in  lege,  nam  lifolum  di- 
cerer,roBCud  -iu<  hu  p:i  d:  nriniUgiiudindar  Ecdefuma 
\oru , folum  fuifict intelligcndum  de  Ecclefia  maiori 


humana  fauorabili. 

quoad  priuilegia,  qux  habebat:  ergo  ex  vi  partlculx^ 
ad  inliar, non  potelt  heri  illa  extenlio,mfi  exprimatur 
vel  faltem  declaretur,  mentem  concedentis  elfe,  vt 
locus  priuilegiatusa4  in/?ar,femper,  Sc  in  omni  tem- 
pore futuro  Iit  xqualisin  priuilegijs  alteri  loco ; tunc 
enimiftoaudo  augcbitiiretiam  ille,  vtferiieturx- 
qualitas.Et  hoc  docuit  etiam  Baldus  fupra,&  Panor 
mitan.in  cap.vk.necler.velmonach.n.  5:.  dHandof. 
quf  ftion. 9. dicens  elTecofnraunem  omnium  opinio- 
nem. 

Et  inde  a fortiori  deciditur  altera  pars;  namlicet 
exemplatum  augeatur  nouis  priuilegijs,  non  ideo 
gaudebi:illisexemplar,quiafunt  limpliciterdiuer- 
fa,  (Sc  in  priuilegijs  nonhabetlocumcxtenlioperx- 
quiparationem,vei  fimilitudinem  rationis.Item  ex- 
emplar non  habet  habitudinem  ad  exemplatum , li- 
cet hoc  ad  illud  referatur,quia  eft  illa  relatio  non  mu 
tua,necetiam  exemplatum  eftcaufalui  exemplaris, 

Sc  nouum  priuilegium,quod  ei  additur, nullo  modo 
datur  per  refpedum  ad  exemplar  j ergo  non  eft  cur 
redundet  in  ipfum  exemplar.  Quin  imo  licet  in  pri- 
uilegio  adtnjiaTy  contingat  aliquando  extendi  ad  fu- 
tura , quia  in  eo  exprimitur , vel  de  feruandafemper 
xqualitatefufficiemer  difponatur:hocnonpoteft  v- 
fu  venire  relpeftu  exemplaris,nifi  noua  concefsio  illi 
fiat,feu  declaretur,vc  illa  xqualis  femper  fit  recipro- 
ca. Nam  cum  priuilegium  priori  loco  conceflum 
antecelferit  fine  vilo  refpeftu  ad  pofterius  , non 
poteft  mutari  propter  mutationem  fubfcquen- 
tis. 

Secundo  quxripoteft,an  abrogato,vel  quomodo  5. 
libet  amilfo,aut  deftruclo  exemplari  intelligatur  re- 1 
uocatum,  amilfum,  vcldeftruftumpriiiilegiunirfii 
injlar:  Relpondeo,noncenfcrireuocatum.  Ita  docet 
Bald.fupra,cum  eodem  Guilielm.Panorniitan.num. 
6.&Mandof  quxftion.6.&  Nauarr.fupra  num.S.Et 
ratio  eft  clara, quia  priuilegium  ad  inftar  in  re  ipfa  eft 
diftiniftum  a fuo  exemplari , dc  non  eft  correlatiuum 
eius  , neque  ab  illo  pendet  in  conferuari,  quia  verba 
priuilegij  abfoluta  funt,vt  fupponimus,tSc  ex  vi  par- 
ticulxai/  injlar  ..non  fequitur  talis  dependentia.  Imo 
in  rigoreloquendo,priuilegium,quodponiturin  ex 
em  pium,  non  eft  propria,  Sc  per  fe  caufa  alterius , fed 
ponitur  tantum  ad  determinandam  fignificationera 
generalium  verborum, quibus  priuilegium  ad  inftar 
conceditur : faifta  autem  illa  determinatione,  Sc  co- 
gnica  qualitate,  Sc  modo  priuilegij  lic  concefsi , nulla 
ratio  dependentix  inter  illa  priuilegia  relinquitur:  Sc 
quamuis  demus, illam  elTc  propriam  caufahtatem  ex 
einplarem,hxc  non  eft  talis, vt  ab  exiftentia  exempla 
fispendeatexemplatum,poftquamfaft*am eft;  fice- 
nim  videmus,  multas  res, velxdificia  fieri  inftar  alio- 
rum, qux  poftea  manent,  licet  exemplaria  deftruan- 
tur. Igitur  deftruifto  loco, ad  cuius  inftar  alius  priui- 
legium accepit,  durat  priuilegium  conceflum  pofte- 
riori  loco, eciamfi  in  priori  deflrufitum  fit.Multoque 
magisrcuocaropriuilegio adinflar,  nonreuocatur 
aliud,  adcuiusinftarconcelTunj fuerat,  qiiiaefto- 
milinoprius,cScabfolutum,atqueindepcndensapo- 
fteriori.  Et  exhoc  principio  infert  Pan.fupra, quando 
conceditur  priuilegium  ad  inftar  alicuius  iiiris  , vel 
poteftatis,licetpofteareftringaturexemplar,n6pro 
pterea  reftringi  priuilegium  ad  inftar.Exemplum  po 
nitin  Clemen.  i/iiilawjdelepul.vbi  declaratur,  priui 
legium abfoluendi  conceflTum  mendicantibus , legi- 
time prxfentatis,  feu  approbatis  ab  Hpilcopis  exten- 
di ad  omnes cafus,prxterquam  ad  eos,qui  releruan- 
tur  a iure  refpeftu  parochorum.  Ait  enim  quod  licet 
poftea  Epifcopi  cafus  referuent  parochis  libi  fubie- 
ft is , nihilominus  priuilegium  religioforum  non  re- 
ft  ringetur,quia  eft  concelfum  ad  inftar  illius  potefta- 
tiSjqiiam  habebant  Curati  eo  tempore-quo  priuile- 
giuni  fuit  concefliim. Qux  fententia  fatis  communis 
eft,  Sc  fortaflTevera,  vtlateprofequitur  Emman.  Ro- 
der.tom.i.regular.quxft.q.dj.art.a  dc  de  illa  fuo  loco 

dicemus- 


^ formapnuikgijquod  vocatur  jAdinftar. 

toicermis  Nam  propria  ratio  (vt  opinor)non  ex  tem- 
pore concefsionisjted  ex  dia  particula  a ture  fumcnda 
elt;rercrnatio  enim  particularis  Epifcopi  noeft 
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rc,<k  idco  non  obftaretjctianifi  antea  ciret,&  ita  nori 
refteibi  accomodatur  prxfenis  rcfolutioex  ratione 
pnuilegijadinftar. 

Sed  quid,  fi  contingat  conccdipriuilegium  adin- 
ftar,  dtpoftea  nullum inuenihpnuilegium  in  loco, 

^ t perfona,vcl  corpore, ad  cuius  inftar  alteri  eft  pri- 

cmrejen-  uilegium  conceflum.  Refpondeo,  talepriuilegium 
h*-  ad  mfiar  ex  vi  illius  generalis  claufulx  nihil  operari j 
neqj elTe validum,  fiineonihilalitidexprimitur,  & 
exemplum  non  inuenitur.H^c  eft  communis  fenten 
tiaDodorum,  quos ftatim referam,  dc  ratio  efteui- 
densquiailla  concefsio  generalis  manet  incerta  , & 
non  poteft  ad  particularia  determinarijergo  eft  inu- 
tilis,quia  aftiones  morales, & humanx  funt  circa  par 
ticularia.  Et  confirmatur  a fimili  ex  Ifi  fu  legatum, 7^. 

§ -fi  mtbh^.de  legat.  1.  ibi,S<  quantitoi  non  fu  adie£la,em  ■ 
denti  ratione  nihtl  debetur, quta  non  apparet, quantum  fue- 
rit legatum.  Dicens:  tunc  prudenti  arbitrio  determi- 
nari poterit  modus,  & quantitas,  vel  qualitas  priui- 
legij,  conliderata  conditione  materix,  6c  perfonaru, 
(Scconiecftata  mente  concedentis : ficenimindiftale. 
Uif  Amento  in  t eft  amento, dicitur, i\  teftatoriuftcritjfibimonume 
tum  fiefi  inftar  alterius  exiftentis  in  tali  Ideo,  &ibi 
nullum monumentuminuentumfuefit,non  obliga 
rihxredemad  faciendum  monumentum  firhilc al- 
tari,obligari  tamen  ad  faciendum  monumentum  de 
cens  iuxta  vireshxreditatis,&  conditionesdefunfti 
Refpondetur  in  prxfenti  materia  non  haberelocum 
hoc  arbitrium  fine  recurfii  ad  eum,  quipriuilegium 
concefSit.quia  ad  illum  fpeftac,tS:  no  ad  alium,quod 
nonhabetlocum  inteftatore,  qui  poftmortem  nori 
poteft  mentem  fuaminterpretari:au(ftor  autem  pri- 
uilegi)  femperidpoteft,quia  licet  perfonx  mutentur 
femper  eadem  cathedra  pcrfeuerat,quia  fedes  no  mo 
riiiir.Item  in  cafu  illiuslegisconftabatfatis  devolu- 
tate  illius  teftatoris,quoadlegati  fubftantiam,deter 
minatio  vero  quoad  modum  non  fuit  ira  dependens 
ab  exeplari  ex  mente  teftatoris,vt  illa  deficiente, fue- 
rit omittenda  principalis  voluntas,  quia  necillapo- 
fita fuit  vt  neceiTariaconditio,neceit  vll.t  coniedtu- 
raad  id  prxfumendum,iuxtaca,quxin  limililatcdi- 
' }cil.4.de  vor.c.7.&  S.At  veroin  prxfenti  materia  lub 

ftantia  priuilegij ad  inftar tantumgeneralitercocef- 
fi  omnino  pendet  ab  illo  exemplari , feu  extermino, 
ad  quem  fit  relatio,  & ideo  non  poteft  determinari 
per  priuatumarbitrium,fedpoteftatem  concedentis 
tequint. 

Dixi  autem, hoc  efleintelligendum,quandopriui- 
legium  ad  inllar  tantum  generatimloquitur,non  de 
clarando  fpecies  fauorum,vel  pratiarum,quia  fi  illx 
cxDrimanturfpecific^cum  relatione  ad  aliud , verbi 
gratia  dicendo,concedimus  vniuerfitati  Coninibri- 
cenfi  taie,& taIepriuilegium,ficutSahnanticerifise- 
is  fruitur,  in  eo  cafu  licet  exemplar  non  fubiiftat , ftu 
licet  Academia  Salmanticenfis  talia  priuilegia  non 
habeat , nihilomirius  pri uilegium  illud  ad  inftar  erit 
validum, & habebit  effeiftum  fpecificum  in  eo  decla- 
ratum,illa  vero  claufula,  fhut,6iC.  nihiloperabitur, 
fed  valebunt  talia  priuilegia  prciit  de  iure  valere  pof 
funt, vel  prout  ab Iblutefonant, vel  prout  folent  fimi 
liaintelligijacferuari.Quxfententia  fumitur  excap. 
Abbaie,dc  verborum  fignificationibus  vbi  priuilegi- 
um  fub  haeforma  concefilim,  Concedimus  vobis  hanc 
fuultacem,vel  Immebgendh&c.fecundum  antiquuem- 

poiis  morem, noti  conditionale,fedabfolutum  efiedi- 

titur,ac  proinde  fubfiftere, licet  de  illo  antiquo  mo- 
re non  conftet,quando  de  fpeciefauoris,&:  priuilegij 
conftat.  Ethxccftratioa  priori  huius  refolutionis, 
quiailla particula relatiuaai//r;/»4’'  j velfuut  autaiia 
xquiualens.non  eft  conditionalis,fedexemphficati- 
tia  (vt  fic  dicam)  feu  demonftratiua,vt  iura  ciuilia  lo 
quuntur:dc  ideo  nori  fubliftente  exemplari  valet  pri- 
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uilegium, quia  nec  de  terminatio  priuilegij  pendet  ex 
exemplar i,qii ia  (vt  fupponitur)latis  dehmta,  <5c  (pe- 
cihea  eft  concefsio,  nec  etiam  voluntas  concedent  s 
pendet  ex  illo  exemplo  , quianoneftconditionata, 
fe£rablbluta,i&:difpofitiUa,foIum<:p  vidctUr  additum 
illud  exemplum  ad  maiorem  explicationem  , vcl  de 
nouavidcaturconccfsio.  Atcyitafcnfit  (ilofla  vlr.in 
c.quomam  Abbas,  de offic.deleg.qiiam Bart  fcquitur 
in  ExtTau.3dtepnmendum,vcrh.prout,6ciril.adtr.0rten- 
<ii,ff.de  iur.iur.dc  in  l.eum,qut,§.lultanut,  ff.de  conflit, 
pecu n.dcalijs  locis, quos  cum  alijs  auctoribus  refert, 

6c  fequiturEelin.in  di£locapit.(^«o«i4W  Abbas,num. 

11  .&  Mandof  rupraqu.^.qui  varijs  exemplis  hoc  c6-  ojAndef. 
firmantjd: exornant , quxihi  videri poflunt.  Addit 
vero  felinus  cum  liald.fupra.non  folum  valere  tunc  gald 
priuilegium, verum  etiam  quodammodo  magis  cfTc 
abfolutum, quando  exemplar  non  comparet,  quam 
fi  inueniretur,quia  fi  inueniatur,dcbet  fecundum  il- 
lud limitari  ex  vi  illius  relatiouis  ad  inftar;  fi  tamen 
non  inuenitur,tuncabfolute  accipictur,ac  fi  non  cf- 
fent  verba  illa  appofita.  Qiiod  non  debet  videri  ab- 
furdum:nam  etiam  pofTct  priuilegium  ad  inftar  am- 
pliari iuxta  exemplar,li  inuenietur,<5c  fi  ne  illo  no  npo 
teritjd;  ita  xqua  eft  conditio  ex  vtra»]j  parte. N on  de- 
fuerunt tamen  auiftores,  fcnticntesin  eo  cafij  priui- 
legium nihil  operari , quos fupra  refert  Mandofa, 

Sed  non  video  fundamentum  vrgens,<5c  ideo  illos  o- 
mitto. 

Prxtcrea  quxrifolct  circa  hoc  priuilegium  ad  in-  8. 
ftar,anpofsit  valere  contra  eum, ad  cuiusinftarcon  Anptiuile- 
celfumefl.  Veruntamen generalis quxftio  infra  tra-  i'*"”  adin- 
ftandaeft,an  priuilegiatus  gaudere  pofsit  fuopriui-  fatpfitvs 
legio  contra  pariter  priuilegiatum,  vbi  regulam  illa, 
vel  negantem,vel  affirmantem  explicabimus.  Nftmc 
ergo  folum  dicimus , priuilegiatum  ad  inftar, com-  ^^ 
putandum  efte  tanquamxque  priuilegiatum  cum 
fuoexemplari,  adcuiusinftarpriuilegium  accepit, 
quantum  ad  ea,qux  ex  fimili  pnuilcgio  illi  competut 
quia,vtdixi,illa priuilegia xqualiafunt,  & tamexe- 
platum,quam  exemplar  fimpliciter  ,ac  per  fe  conce- 
ditur. Poterit  ergo  pofterior  priuilegiarius  fuopriui- 
legib  vti  contra  priorem  in  bis,  dc  eo  modo,  quo  pri- 
uilegiatusgaudet  priiiilegio contra  pariterpriuilc- 
giatum,non  vero  in  alijs : qiix  vero  illa  fint,  inferius 
dicemus,  traftando  de  effediibus  priuilegij. 

Tanderri  occurrithoclocointerrogare,an  hocpri  9. 
uilegium  ad  inftar  fufficienter  cenfeatur  concedi  per  AUudqHaft 
talem  verborum  fonnam,Concj:dnnui  libt  dignitatem 
vdcathedr  am, aut  rem  ftmilem, prout  tuuspradectftoriUam* 
hal  «;r,Interdum  enim , vt  in  faifti  contingetia  in  hac 
vniuerlitate  vidimus,  prxdeccftbr  habuit  cathedra 
curiiiur.  brdinario,adiiinftopriuilegio,&  fuccefTori 
conceftafuitfub  prxdicla  verborum  forma  : ideo, 
que  merito  dubitatum  fuit, an  illa  verba  contineant 
in  eo  cafu  priuilegium  ad  inftar  , nec  ne.  Qui- 
bufdam  placet  pars  negans, quia  illa  verba  limitanda 
funtadea,quxantccelToii  competebant  lurc  ordina 
rio,  (5: nonfuntextendendaadea,  quxhabcbatex 
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priiiilegio  perfonali  , quod  cum  perfona  fuitextin- 
(ftum.lta  fentit  6arbof.inl.^i(i4t4ft,ff.folut.matrim.  BathoP, 
num.i.&citat  Glo(T.inl./;4>'«jwo7wwe,^~.fF.deacquir.  Chjfa, 
hxred. &ibi  Angel.  Roman.  &Iafoninlib.i.confi 
lior.confil.2o.Et  probat,quia hxres,!icet  rcprjfcntet  domati, 
perfonam  defuncti, dc  fuccedat  in  omnia  iura  cius.ni  ^*fi**- 
hilominus  nonfuccedit  in  pierfonalibus  priuilegijs: 
rlam  hxc  cum  perfona  extinguumur,  vt  ex  fuperiori- 
bus  conftat.ergo  fimiliter quando  concedituralicui 
cathedra, vel  dignitas  cum  omnib  uSjqux  prxdeccf- 
for habebat;  nonimelligunturconcelTa,  quxhabe- 
bat  ex  perfonali  priuilegio,  d:  extraordinario  iure.  Ac 
queita  verba  illa  non  habent  vim  priuilegij  ad  inftar 
Etadhocconfirmanduirimultaaddiicit  ftarbof,  ex 
vari)S legibus,  dc doftriniseorundem interpretum, 
quas  non  direifte  , fed  per  xquiparaiionem  inducit. 

Ex  quibus  tandem  cbncludit,neccflanu  efTe,vt  expri 

tnatur 
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matur  in  conccCsione,vt  fuccedat  quis  in  his>qu3B  co  - 
petebant  prsedeceffori  ex  priuilegio  perlonalij&  tiic 
aitjad  fuccefforem  pertinere,qus  anteceiTori  ex  pri- 
uilegio competebant  non  ex  perfona  eius , fed  ex  no  - 
ua  concefsione.Et  ad  hoc  allegat  l.flipuUf.o  ifla^  §-fed 
fi  quiS)^-de  verb.obl.  & I.re/>ett}in  prine. fF.quibus  mo- 
dis vfus  fruft. amittatur. 

Veruntamenex  hac  vltima  aflertionejqux  verifsi- 
ma  eftj&  clarirsima,eneruantur  omniajqux  ad  pro- 
bationem prioris  refolutionis  afFerutur.  Aliud  enim 
eft  loqui  de  tranllatione  omnium  iurium,  qus  vel 
naturali  > & ordinariafuccelsione , vel  per  legatumj 
yelaliam  donationem  priuatam  fitjaliud  v.  eft  loqui 
de  concefsione  fafta  aPrincipe.Nam  de  priori  modo 
tranflationisloquendo  5 manifeftumed,  claufulam 
vniuerfalem  non  extendi  ad  priuilegia  perfonali3j& 
fuccefsionemiurcordinariojvelex  propria  volunta 
tepofsidentis  fa<5lani,  non  comprehendere  priuile- 
gia perfonalia>quia  nec  eft  in  poteftatepofsidentis  il- 
ia transferre , nec  in  illis  poteft  eflTe  propria  fuccefsioj 
cum  per  mortem  habentis  extinguatur.  Et  ad  hoc 
genus  tranflafionis , vel  fuccefsionis  Ipeftant  omnia, 
qusE  pro  exemplis,  & limilibus  adducuntur.  Talee- 
nim  eft  illud  de  fuccefsionehseredis  in  omnia  iura  de 
funfti.  Item  illud  de  difpenfatione , vt  vnus  fuccedat 
in  omni  iure  alterius, quse  non  intelligiturde his,qu§ 
habebatiureextraordinario.Quf  ideo  vera  sut.quia 
difpofitioloquens  per  verbum  fuccedendi,  eo  ipfo 
limitatur  ad  lura,  in  quib**  fuccedi  poteft,&  limiliter 
difpolitio  conftituensius  ordinarium  fuccedendi  in 
aliquo  munere  intelligitur  de  tali  munere  fecundum 
omnia, quse  iure  ordinario  illi  competunt, qua  ratio- 
ne Capitulum  fuccedens  Epifcopo,fedevacante,non 

fuccedit  in  his,quse  illi  competunt  ex  delegatione,iu- 
xtac.mttW,  de  foro  competent.  cSc  tradit  Panormit. 
in  c.cum  o/i?», circa  finem,  de  maiorit.  <Sc  obedien.  At 
vero  in  cafu,quem  traftamus, termini  funt  longe  di- 
uerfi. Quia  non  agitur  de  fuccefsione,fed  de  noua  co 
cefsione,  non  priuata  voluntate  fafta , fed  Principis, 
qui  potuit  tale  priuilegium  concedere  antecelfori,& 
poteft  illudin  fuccelTore  continuare,fi  velit,in  quo  o- 
innes  conuenimus , & folum  inquirimus , an  per  illa 
verba,  Concedimus  tibi  munus,  vel  cathedram (icut  ante- 
ctjjor  tuus  illam  habebat , cenfeatur  c5cedi  priuilegium 
antecelforis , vel  (quod  perinde  eft)aliud  ad  inftar  il- 
lius. Et  quoad  hoc  nihil  plane  videntur  probare  illa 
exempla  ,necgeneralia  principia  in  ali  js  term  inis  lo- 
quentia. N ec  etiam  oftenfum  eft , cur  illa  verba  fint 
reftringendaadfolaiura  ordinaria  talis  muneris,  6c 
non  comprehendant  etiam  illa,  quaz  ex  particulari 
priuilegio  anteceffori  data  funt,cum  fupponamus  v- 
tracp  pendere  a voluntate  eiufdem  Principis  conce- 
dentis,^ vtraqj pofsint  commode fub  illis  verbis co- 
prehedi,&alioqui  regula  generalis  fit, beneficia  Prin 
cipis  late  elfe  interpretanda. 

Quapropter  mihi  hon  placet  regula  illa  generalis, 
&abfoluta,quamBarbofa  ponit, <5c  in  cafufupraco- 
Oppugnatur  memorato  contrarium  in  praxi  cenfui,duplici  adhi- 
Bar-  bitaconfideratione  , quamnuncetiampropono,  & 
pro  regula  habendam  cenfeo.  Primo  enim  circa  ver- 
bi concefsionis,  per  qua;  non  folum  res,  feu  munus 
c6riceditur,fed  exprelfe  additur,proKt  antecijfor  id  ha- 
buit,Ceu, cum  omnibus  iuribns, qua  pradectjfor  habuit -con- 
lidcrandum  eft,  an  talis  forma  verborum  fit  ordina- 
ria inomni  prouifione  talis  muneris,  velcathedrx, 
dcc.quoties  ex  gratia  Principis  donatur, ita  vtfemper 
in  illaaddatur  illa  xquiparatio  ad  antecelforeniiquo 
cunc^  modo  munus  illud  habuerit , id  eft, fine  cu  pri- 
uilegio,fiueabfque  illo, vel  potius  illud  additum  pro- 
ut -6cc.C\t  extraordinarium, 6c  fpeciale.Nam  in  priori 
cafu  procedit  prior  fententia,tunc  non  crnferi  conce 
di  per  illa  verba  Ipecialia  priuilegia , propter  funda- 
mentadi»5lxfcntentix,  addendo,  tuncnullum elfe 
verbumin  rigore fignificans  priuilegi)  cocefsionem 
cumperillaeadem  verba fignificari  foleat  prouifio 
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rei  cum  iure  fuo  ordinario,vt  communiter  elTe  folet 
in  praidecelforibus.  At  vero  quando  forma  concefsi- 
onis  fptcialis  eft,  6c  extraordinaria,  magna  prxfum- 
ptio  eft  continere  priuilegium  ad  injiar,6c  illud  addi- 
tum,proar,&c.pofitum  elfe  propter  priuilegium  an- 
teceffbrisjquod  voluit  Princeps  etiam  fuccdfori  con 
cedere,non  iure  fuccefsionis, fed  gratia  xquiparatio- 
nis,quam  ipfe  Princeps  facere  voluit.  Ratio  ell, quia 
tunc  celfant  omnes  prxfumptiones  contraria: fen- 
tenti3E,cum  illa  non  fit  fuccefsio,nec  ordinaria  dilpo 
fitio:  & aliunde  accrefeit  magna  ratio  credendi,  illa 
verba  non  fuilfe  addita  fuperflue,&  fine  vllo  effeftu ; 
nullum  autem  habent,  fi  ad  priuilegium  praedeceflb- 
ris  non  referantur  j ergo  non  propter  aliam  caufam 
polita  funt. 

Augebitur  autem  maxime  haec  conieft ura,fi  adda 
tur  fecunda  de  qualitate  priuilegij.  Nam  fi  non  con- 
tineat prxiudicium  tertij,fed  fauorem  Principis, tuc 
maxime  cauendum  eft, ne  verba  priuilegij  inaniared 
dantur.  Quando  enim  priuilegiurnfuerit  odiofum, 
& ali  js  prxiudicium  afferens,  vel  bono  communi, tiic 
maior  eft  licentia  reftringendi  verba, etiamfi  exparte 
non  habeant  effeiffum  propter  aliquam  coditionem 
fubintelleftam,  & non  impletam,  vt  quod  voluerit 
Princeps  concedere  omnia  iura  ordinaria , &.  extra- 
ordinaria, qux  alijs  non  prxiudicant.  At  vero  quan- 
do priuilegium  eft  fimpliciter  fauorabilc,  bc  poteft 
habere  iuftam  caufam, & rationem,dici  non  poteft, 
illa  verba  effe  addita  fine  vllo  effectu , vel  intentione 
Principis,&  ideo  ficut  extraordinaria  funt, ita  etiam 
aliquid  vitra  ius  ordinarium  concedunt,  quod  effe 
fion  poteft,  nifixquiparatio  in  priuilegio  cum  ante- 
cefforefiat  j ergo  hoc  concedunt,  <Schoceftpriiule~ 
giumadinftar. 
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CAPVT  XVI. 

De  communicatione prmtlegiorum,  cf  • eorum 
coli  itione  cum  pnuileg^s, 
adi  nitar. 

f.  Lia  forma  concedendi  priuilegium  effe  folet  per  t. 
A communicationem  priuilegij  alteri  priusconcef 
fi,  qux  eft  valde  vfitata, prxfertim  in  priuilegi j>  reli- 
gionum,vt  conftat  ex  compendijs  eorum , «S:  ex  Ius, 
qux  late  refert  Emman.Roder.  i.tom.quxft.ss.  pcrEwma». 
totam.  Circa  quam  formam  concefsionis  in  primis 
clarum  eft, efficaciam  eius  ui  hoc  confiftere,quod  ius 

vniconceffumperaliqiipd  priuilegium, alteri  etiam 

conceditur  per  qiiandam  extentionem , vel  certe  per 

quandam  multiplicationem  talis  priuilegij- vt  nomi 
ne  cominunicationisfignificari  videtur.  Adintelli- 

genduni  au tem , qualis , & quanta  lit  hxc  communi- 
catio, vei ha indulti attente  penfanda  funt,  tum  ex 
parte  euis,cui  communicatur, tum  denique  ex  parte 
modi, quo  communicatur, & in  his  omnibus  feie  ob 
feruandxfunt  generales regulx  deinterpretatione, 
ampliatione, velreftriaionepriiiilcgiorum,  quxin 
fuperioribustaft.rfunt,& in  fequemibus  tradentur. 
Soletautem  fpecialiterquxu, an  communicatio  pn- 
uilegiorum,  quxreligionibusautreligiofisconcedi 
folentdntclligaturfieridepriuilegijsconccfsisdere- 

ligionibiis  ipfis,vel  de  concefsis  etiam  particularibus 
domibus, aut  perfonis.  Sed  in  hoc  nihil  certius  di- 
ci poteft , quam  ponderanda  efte  v erba  communica- 
tionis. Regulare  autem  eft,  vt  communicari  intel- 

liganturpriuilegiaconceffaiiituitureligionis,fcuto 

tius  congregationis , iuxta  declarationem  Leonis  X. 
quae  refertur  in  fupplemento  Minorum . Aliqua  vero 
funt  fpecialia  priuilegia,  qux  concedunt  communi- 
cationem in  priuilegijs  etiam Ipecialinm  domorum 
&hxc  ipfa fpecialia  priuilegia  peralias  generales 
claufulas  alijs  communicantur  , & ita  poterunt  cum 
proportioneeodem  fauoregaudere,  vtlatiusexpo-' 

nit  tm- 


Hciir. 
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U»ndof- 


Cap  XVI.  DccomnuinicationcpriQilegiorumj&c. 

hit  Etnruan.Roder.j.tomo  (j.quinquagefiina  quinta 

art.iS. 

Sed  explicare  oportet  j an  hxc  concefsio  priuilegi  j 
per  communicationem  eadem  iit  cum  concefsionc 
priuilegi  j ad  indar, foloc^nomine  difFerantjVel  fi  ma- 
iorem habent  differentiam, qux  illa  fit.  Aliqui  enim 
hanc  differentiam  conftituunt  quod  per  priuilegi- 
umadinftarnon idem,  feddittinffum pnuilegium 
conceditur,licec  limile ; nam  ipfa  fimilitudo,<Sc  rela- 
tio, quam  importat  particula  ad  tnflar , hanc  difiin- 
ftionem requirit, vt  conffat  etiair» ex Dialedica.  At 
vero  per  comunicationem  non  aliud , fedidem  pri- 
uilcgiumconcediturei.cuicommunicatur.Namco- 
rnunicatiopriuilegij  non eft  eius  multiplicatio  , fed 
extentio  , 6c  quali  applicatio  eiufdem  priuilegij  ad 
plura  fubieida.  , 

Hac  differentiam  late  traff  at  Mandof  difto  traft. 
dcpriuilegijsadinftar.  q.  2.  (Scillam  non  probat, ac 
merito,  modus  quo  rem  explicat,  mihi  non  placet, 
quiaidentitatem  priuilegijsponitinvtroqueextre- 
morum, &negat  fi  militudinem  inter  priuilegia,licfet 
illam  ponat  inter  priuilegiata.In  primis  ergo  ait,  per 
communicationem  idem  priuilegium  communica- 
ri,quia  vis  verbi  comunicandi  hoc  requirit.  Et  quia 
tenorconcelsionis  per  communicationem  effhic, 

Conced'm(isM.inoribm  v.g.comminkationempnutlegio- 
ram  ,qu£ habent  Pradicatores , i n qu a form a relatiuiim 
(/MiC, refertfubftantiam, non  accidentia. Item  quiale- 
ges , quat communicationem  priuilegiorum  conce- 
dunt,.plerumque  per  relatiuiim  identitatis  illa  con- 
ccdunt,vbi  late  refert.  Addit  verd, idem  effe  in  priui- 
legio  ad  inffar,  dc  hoc  qiiide  tollere  fimilitudine pri- 
uilegicru  inter  fe,quia  idem  non  eft  limile  libi,  nihi- 
lominus tamen  res  priuilegiatas  heri  fimilesinter  fe , 
qiiiafi.ibie6ta  eandem  qualitatem  habentia  limilia 
lunt.  Vnde  concludit, illam  identitatem  nihil  obfta- 
re, quominus  priuilegium  communicatum  lit  priui- 
legium  ad  inftar , quia  illud  relatiuiim  ad  injiar,  non 
dicit llmiiitudinem inter priuilegia,  fedinterpriui- 
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affcfta  tali  priuilegio,vt  in \.oivnut.C.  de  facrof  EccJ. 
cuip  hofpitalibus  conceduntur  priuilegia  ad  inftar 
Ecclefijeprimarix,  llncdubio  intelligitur  Hipponi 
Ecclefiavt  talibus  priuilegijsaffecta,Cic  itandf,,lum 
liofpitale  fieri  limile  Ecclclix,  fed  et  priuilegium  ho- 
fpitalis  effici  limile  priuilegio  hcclelii*,  imoii  iiiali- 
ter  fubiecf  um  fit  limile  altcn , nili  efnciedo  in  eo  for- 
mam, qux  fit  limilisform^jal tenus.  1’erhoc  ergo  nul- 
la differentia  inter  hxc  priuilegia  cxplicaru  r. 

Poffetvero  viteriusaddi  priuilegium  ad  inftar  di  - p *.  • 
cere  fimilitudinem,non  tamen  peifc*ftam, cS:  exacta, 
fed  per quandamimitanonem, communicationem  ctrijim  luu 
autem  priuilegij  dicere  integram,  (Sc  totalem  conccf-</;n</n  non 
fionem priuilegij  , (Scidcodici  potiusidentitatem  fii 

quam fimilitudinem,poreftq;h.Tc differentia conhr-  * ‘ "".nant- 
mari  ex  quadam  formula  concedendi  hanc  commu- 
nicationem  , quam  fpecialitcr  iniienio  in  quadam 
Bulla  PijV. Societati  noftr.r  conccfl'a,cuiusverbasut, 

Po^wt  libere, c lictte  vthfrut,potirt.&  »4:^ . (fe-prun 
legijsaliarum  Tehgionum) a, C'‘ pir onirn 
folum  adiilorum  inliai,fedparijoniutc>,i;  ^-juepunt  .pa- 
liter.  Ab,gj vlLiprorfus dijfeiernuipivin.L  u,ji  5 . :i« j.j  , 
d:c.nominatim,&(pecial:ttr,iCgeyu  ulitr  o-i  If:!  .•lie\ 

(iiux  verba fupponunt, priuilegium  ari  iiik-iriu.ii  ef. 
fepariformefuo  exeplari,ncce:icram  arrp.  :m,iicut 
priuilegium  per  communicationem  ;orKeff;m , nec 
eiufdem  rationis  cum  illo.  Etconhrmariii  ;quiapri- 
iiilegium  communicatuin  eft  verum  pri  lilcgium; 
priuilegium  autem  adiiiftar,  comp.irationcalreriiis 
eft  quali  ficftumfiitioneiuris.  Vnde  Bald.ai  . -ciuri.id 
inftar,  feu  ex  priuilegiq  non  effe  legi  timii , Cc  verum 
ciuem,fed  (imilitudinanum  j O .inis autem  ftmilitudo 
{mc[uit)ef{  quoddarnfigmentu'nrei,cj;rtidprop,teiai  tpja , 
citat  l.jed  fi  -jccf/uo.ff-de  iure  rifei. 

Ver  untamen  hic  etiam  modus  dicendi  nonplacet. 
Primd,quiadi<ftum  eft  priuilegium  ad  111. ftarabfoiu- 


EaU. 


opeu^na- 


te conceffum, extendi  ad  omnia,adqiix  fuum  exem  - 


legiata. 

Sed  hoc  non  in  iure  eft  neceflamim,  nec  per  analo- 
giam ad  Philofophiam fuftineri  poteft.  Interrogo  e- 
nim,quo  fenfu  dicat  in  communicatione  priuilegio- 
rum, idem  priuilegium  prxexiftens  in  vno  commu- 
nicari alteri : aut  enim  loquitur  dc  identitatefpecifi  - 

ca,vel numerica.  Denumericadicinon poteft, tum 
quia  idem  numero  priuilegium  non  poteft  iimiil  effe 
in  diuerfis  fubieift is,  <Sc  xque  primo  in  lingulis,priui- 

iegium  autem  communicatum  tatD proprie, (&:  perfe 
comienitei,  cui  communicatur,  ac  prius  erat  in  alte- 

ro,ficut  diftum  eft  de  Priuilegio  ad  inftar.  T um  ena 
quia  tale  priuilegium  durat  in  eo , cui  cdmunicatur , 
etiamfi  in  altero,  in  quo  prius  erat, amittatur,  vt  fta- 
tim  dicemus.  Tum  denicp  quia  argumenta,qux  pro 

hac  identitate  fiunt  ad  fummum  probant  fpecihcam 
identitatem.  Siautemdehactantum  litfermo,cum 
illa  identitate  ftatperfecftafimilitudo  non  folum  in- 
ter priuilegiatos,  fed  etiam  inter  pri  uilegia  ipla  , vt 

conftatdequacumqjidentitate  fpecificamter  quali- 
tates, (Scrationeearuminterqualia,  quatenustaiia 

funt.Ergo  immerito  dicit  ille  Aiuftotjper  communi- 
cationem, & per  priuilegium  ad  inftar,  concedi  eade 
pnuiIegia,nonaufemfimilia  : nam qux  illo  mo  o 
funt  eade,  etiamfimilia  funt  5 ficut  ergo  priuilegium 
ad  inftar  non  excludit  identitatem , ita  non  excludit 
fimilitudinem. 

. Neqj  eft  verum,  particulam  nonfemper 

T.  • ^ teferrenriuilegiainterfe,  fed  tantum  perfonasp-i- 
TT*'-  uileciatas  • nampotius priuilegium  ad  inftar  dicitur 

rf*  inir  ;e.  ftinfta,<&  vnuin eft  quafi  exemplar _ 

e/  nontxn  ad  inftarillius,vtexfupra  diiftis  patet. x ecpo 

tellighquomodo  priuilegium  detur  vm  ad  infta 

-terius  i-ei,vel  perfonx,  nifi  iHa  fumatur  formahter  vt 

SuarezdeLegib. 


d,a* 

plar  extenditur , atqj  adeo  de  fe  dicere  im  itationcm 
perfeiftam , (S:  non  tantum  abumbratam,  velfidtam , 
cuiusoppoiitum  inhac  differentia liipponitur  fine 
fufficienti  fundamento,  vt  patebit, cum  tamen  illud 
efficaciter  videatur  probatum  ratione  fuprifatra, 
quod  alias  incerta  eflet , &.  fere  mutilis  concefsio  pri- 
uilegij ad  inftar abfolute  , iSifinealia  explicatione. 

Quod  fi  dicatur  priuilegiu  ad  inftar , licet  interdum 
fitperfeftum  polfet interdum  faluancum  imperfe- 
fta  imitatione.  Cotra  hoc eft-,quia  illud  folum  habet 
locum, quando  in  priuilegioexplicatur  Hocautem 
modo  etiam  communicatio  poteft  effe  im;.c;  itid  a, 

<5e  folum  per  quandam  parti cipationem  Ojiuu  fi  »,0- 
inunicatiopriuilegijabfolutefafta^tiifinel.ir.itano- 
ne intelligitur  de adxqu ata communi :auone totius 
priuilegi  j,etiamfi  exprefse  hxc  adxqiiati  o non  expli- 
cetur,quia  non  eft  vlla  ratio  addendi  limitationem , 
quiaiih-xclicentia  daretur,  tota  coceff  10  effet  incer- 
ta,& ambigua : ita  etiam  dicendum  eft  de  priuilegio 
ad  inftar,propter  eandem  rationem ; ergo  m hoc  po- 
tius .xquiparantur,quam  differantmam  abfolute  fa  - 
fta  vtraip  eft  perfedta  concefsio : per  additione  yero, 
(Stexprelfam  concedentis  voluntatem  vtr.up  poteft 
limitari, (Sctantum  ex  parte, vel  per  imi  rationem  im- 
perfeftamheri. 

Vnde  etiam  conftat , non  refte  adduci  verba  illa 
Pij  V.ad  differentiam  prxdiiftam  confirmandam.  N a 
ficut  ex  illis  verbis  videtur  colligi, priuilegium  ad  in- 
ftar  pofic  effe  inxquale,  (St  fecundum  quid , ita  etiam 
colligi  poterit,commiinicationem  priuilegij  non  ef- 
fe  pariformem,ne(p  xque  principa!?m,neqj  abfcp  vl- 
la differentia , nili  hxeexp;  ef  e declarerur  in  rru.ile- 
gio , quia  cum  hxparticufr  expr.fse  addantur , infi- 
nuatur,  fineillisnon  cffeira  a.ixquatam  coniuu.ni- 
cationem.Cftuodfi  hocfalfuin -.iv.vt  videtur  rroba- 
tum,  dicendum neceffanu erit,  diiiri  nr,n  ex 

additioneillarumparticiilam.m  , imii.i nor. femper 
rfddunturpropternouum  :ffeoiam,Ud propter ma- 
Y y lorem 
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iftrem explicationem eiufdem efFeftusj  dcad tollen- 
dam omnem  tergiuerfationem , <Sc  vmbram  eluden- 
di priuilegium. Imo  etiam  interdum  multiplicantur 
huiufmodi  verba  ad  explicandum  magnu  affeftum 
concedentisjvt  patet  de  illis, 

&.itnommbm,& per  omnia.  Idem  autem  dicendume- 
rit  de  prxdiftis  verbis  refpeft  u priuilegij  ad  inftar,vt 
Mand  f expofuitMandof.  diftaq.  2.n.J3.vbiipferefert alias 
pnuilcgiorum  formulas, quae  habent, na» 
purformiter,  Emiratur  quomodo  illa  negatio  cum 
aduerfatiuaconiunftioneponatur,acfi  illud  non  ef- 
fet  priuilegium  ad  inflar,vel  ac  li  elTe  ad  inftar,&  efle 
panformitereflent  oppofita.  in  praedi ftaaute  Bulla 
nonlegitnr ahColuts  non  ad mftar,(isd) non Jolum ad %n- 
/?4r,quae  verba  faciliorem  habent  explicationem : na 
quia  priuilegiumarf  in^ar , latitudinem  habere  po- 
ted,  dc  obfcuritateni,  vel  tergiuerfationem,  li  folum 
ponatur,  ideo  ait  Pontifex,  concedere  fepriuilegia 
dicf  a non  folum  ad  tnjlar , fed  etiam  tum  omni  pro- 
prietate , 6c  exaggeratione , vt  magis  ftatim  declara- 
bimus. 

>tanaade  quamiie 

<f/e  ia  priuilegio  per  communicationem  diftinftio  aliqua 
fzU  inft^r  b"  eft^  Vt  proprie , & vniuoce  liat  compa- 

ratio.  Primo  ergo  duobus  modis  intelligi  poteft  pri-i 
nitaiior.em.  uilegiumcflerfrifo/^ar; primo 4djn/?4f,alterius  condi- 
tionis, leu  proprietatis , qux  in  exemplari  non  eft  ex 
priuiiegio,fed  ex  naturali  origine,  vel  exantiquo,auc 
ordinarioiui*e.  Secundo poteft  priuilegium elfe ad 
iniiar  alterius priuilegij , vel  priuilegiati  quoad  ius  , 
quodexfpecialipriuilegiohabet.Priorimodo  eft  ve- 
rum; quod  in  quadam  contirmationefupra  fumeba- 
tur, priuilegium  4dt»y?4r  non  conftituere  aliquid  ve- 
re tale, qualeeftfuumexemplar, fed fidtioneiuris:  fic 
enim  priuilegium  legitimationisdici  poteAadinJiar 
legitimorum  hliorum, non  tamen  facit  ver^,&reali- 
ter legitimum hlium,fedh(5kioneiuris.  Etlicetiam 
^ ,,  proceditquoddicebatBald.ciuemexpriuilegionon 
elfelegicimum,  dc  naturalem  ciuem,fedinftareius, 
fecundum  quadam  limilitudinariam rationem.  Sic- 
ut etianl  dicere  folemus, priuilegium  nobilisnon  fa- 
cere vere,  & naturaliter  nobilem, fed  ciuiliter  hdlio- 
ne  luris.  Et  eum  eadem  limitatione  accipiendum  eft 
quod  idem  ait , omnem  fimilitudinem  cflefigmentu 
rei,cX' no  proprietatem:  eftenimverumdebaelimi- 
litudinelegali(vt  licdicam)refpeCtureinaturalisjna 
alioqui  perfeifta,d:naturalis  limilitudo  in  veritate& 
proprietate  conliftit,  imb  li  proprietas  in  vtrot^  ex- 
tremo legalis  lit,  poteft  fimilitudbeffe  omnino  pro- 
pria,& non  tantum  analoga, vtiam  dicam. Pofterio  • 
ri  a. modo  nos  haiftenusloquuti  fumusdepriuilegio 
4di»/f4r,nimirum,  quod  datum  eft  inftar  alteri’ pri- 
uilegij,feu  quod  idem  eft , ad  imitatione  effedtuum, 
dc  proprietatum,  quxinaliofuntetiamexpnuile  • 
giomamhocmodo  loquuntur  iurade  priuilegi04d 
j»y/4r,cchic  eft  communis  vius  talis  vocis:nam  prius 
non  folet  Vocari  priuilegium  ad  tnftar,  led  direftum  ^ 
6c  (vtita  dicam)primarium, licet cffciftuseiuspofsic 
dici  elTe  ad  tnft.tr  alterius  etfeftus  naturalis fecundiirtl 
an.tlogiam,dch(ftionem  iuris.  Hocergo priuilegium 
4di»/?arn5eftti<ftum,  fed  verum, nec  inducit  aliquid 
periurisiiiftionem  , fed  vere  , & proprieconccdit 
quidquid  aliud  priuilegium  , quod  eft  veluti  exem- 
■plar  fuum,concedit,  cSc  ita  inducit limilitudinem  in 
priuilegijs  omnino propriam  , <Sc  abfque  aliquo  fi- 
gmento. 

to.  luxta  hanc  ergo  diftimftionem  dicendum  eft , pri- 

Aelalunoau  iiilegiurn  proprie  diiftum  vtiqj  alteiiuspro- 

prij  priuilegi),  non  difiingili  a propria  communi- 
tione pnuilegn , &.  hoc  rede  probari  rationibus  fi- 
dis. Priuilegium  autem  vocatum  ad  tnfiar  propter 
folam imitationem aiteriusiurisordmai ij  , t^quafi 
connatu ralis  fundati  in  proprietate  originaria , feu 
naturali  illud  merito  dillingui  a priuilcgio  percom- 
raiinicatiorfcm,  quia  ibi  non  fit  i e vera  communica- 


tio priuilegij  > fed  conceditur  per  priiiilcgiurii,  qud  j 
alteri  conuenit  fiue  illo, vel  fi  conuenit  expriuilegio , 

illudeftiam  fadumquaficonnaturaleprbpteranti- 

qui  tatem  originis , vt  in  nobilitate  originaria,  vel  in 
iureciuitatis  ex  antiquo  domicilio  ,&fimilibus.  Et 
fortaftePiusV.  inprsdiaaBuIla,quaincipit,Daw 

indif i jft, ideo  tam  accurate  decJarauit  illam  comuni- 
canonem  priuilegiorum  ordinum  Mendicantium 
fadam  Societati,non  efle  tantum  ad  mfiar,  quia  in  il- 
la declarauerat,rdigionem  Societatis  lefu  mendica- 
rem efle,  &ideoii«»quisputaret  j efle  mendicantem 
folum  cx  priuilegio,  <k  fidione iuris,  dc  ideo  concedi 
illi  mendicantium  priuilegia,  folum  ad  injiar  ver aiu 
mendicantiumreligionum,ideo  exprefsit  concedere 
fetalia  priuilegia  Societati  pariformiter  , & «que 
principaliter ab% vlla prorfus differentia , quiani- 
mirum  inter  verum  , &fiaumfiftioneiurisfemper 
relinquitur  aliqua  differentia;  Societasautemnott 
fidione  iuris  > fed  vere  religio  mendicans  eft , & ideo 
®que  principaliter,  dc  fine  vlla  differentia  illi  comu- 
canturpriuilegia. 

Deniqj  oportet  alteram  diftinftionem  adhibere  »• 
ex  parte  communicationis  priuilegiorum  , duobus 
enim  modis  fieri  contingit.  Primo  vt  priuilegium  v- 
ni  tantum  per  fe,&  propter  fe  concedatur, ab  illo  au- 
tem quafi  redundet  , dc  deriuetur  ad  alios  propter 
connexionem,  quamhabentcumillo  primo,  ita  vt 
non  inproprijs  perfoniscenfeatur illis  coceffumpri- 
uilegium , fed  in  alio.  Sic  priuilegia  religionis  ali  cu- 
iusinterdum  communicantur  famiJianbusnonra- 

tionefui,  fedratione religionis,  aquaomnino pen- 
dent in  illorum  vfu,&fru(ftu.Secundo,priuilegiunt 

vni  corpori,  vel  perfonae  conceflum,  communicatur 
alteri  propne,&xqualiter,ita  vt  ex  propria  perfona 
illo  vtipofsit,  non  minus,  quam  prior  poterat,  vel 
quam  ipfa  poffet,ii  primo,d£.per  fe  fuiffct  communi.^ 
catumei  priuilegium.  Ethocmodo  communicatio 
priuilegioru  ordinarii  fit  inter  religiones  per  indul- 
ta  Pontificum, vt  conftat  in  Societate, & Bulla  citata 
& ex  alia  Gregor.  XIII.  Afcendente  Domino,  dcidem 
eft  in  alijsreligionibus,vt  conftat  ex  compendijs  ver  * 
bo communicatio, dc  refert  late  Emm.  Rod.i.  tom.  qu.  Emmui 

. prxfertim a.  21. cum Cord.in addit.ad Compend. 
vei  h. communicatio, in  fine.  Cerduia. 

Priuilegium  ergo  communicatum  priori  modo  12. 
alicui  tanquamacceflbrio  ratione  principalis  , non 
poteft  dici  priuilegium  adinftar,  proprie fumptuve 
de  illo  in  fuperiori  punfto  ioquuti  fumus:  quia  no  eft 
ibi  concefsio  vniuspruiilegij  adtnftara[tevms,fed  eft 
extefio  quxdam  eiufdem  priuilegij,  Vndcibi  locum 
habet  ratio  tafta  fupra , quod  ibi  non  eft  pnuilcgio- 
rumfimilitudo,  nec  relatio , aut  squiparatio  vnius 
ad  aliud, fed  eft  idem  priuilegium  no  tantum  fpecie , 
fed  etiam  numero,  quod  vni  primo,  & alteri  ratione 
illius  primi  communicatun  Vnde  fit  etiam, vt  inter 
ea  duo  membra,  qus  illo  priuilegio  gaudent,  non  fit 
«qualitas:  nam  femper  acceflbnuni  pendet  a princi- 
pali,«Scii  principale  illud  renuncict,  vel  alio  modo  il- 
lud amittat , confequenter  illud  etiam  perdet  accef- 
forium.  Vt  fi  religio  amittat  priuilegium,  conleque- 
ter  donati,vel,feruientes intra  domos  viuentes  illd- 
rum  fruftu  pf  iuantur,non  vero  e contrario ; nam  li- 
cet priuilegium  perdatur  quoad  accdronum,fcii  fa- 
miliares, non  amittetur  quoad  religionem,  quia  ac- 
cefforium  fequitur  principale,  dc  ab  eo pendet,non  h 

contrario.EteaderationelicetilJi,quih’/ecundari6 
communicaturpriHilegium,illogoudeat,  & vtipof- 

firit  contra  alios  jnon  vero  contra  illum  ratione  cui’ 
illud  participant , he  quod  in  faiiorem  ipforum  reci- 
piunt, in  eorum  grauamen , dc  odium  conuertatur, 

vtreftedocetCord.&Emman  Roder.fupraloque-(^P>,/,^j 
tes de p.niiilegqs religionum, quatenus feruientibiis 
communicantur.Etgeneraliiis idem  docet  Panor.iu  pi^oder. 
c.fx-  Purf e,  1 5^.  de  for.compet.niim . 1 4.  dicens,  qui  pri- 
uilegiovtitufiurcaltuius  , non poffe illo  vri con- 
tra 
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tra  eum  3 ratione  cuius  illo  gaudct3  quod  etiam  afir 
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donationes%i6.  C.de  donat,  inter  vir. & 
vxor.exl.yiJrtrfcA;.  14.1F.de  minor  qux  non  in  proprijs 
terminis , fed  per  quandam  particularem  rationem 
induci  poteft.  Denil^  in  hoc  quodammodo  squipa- 
ratur  priuilegium  lic  communicatum  priuilegio  ad 
iny?4r3impropne  diftoipropter  imitationem  impro- 
priam3quam  facit  per  tidlionem  iuris  : licenimhoc 
priuilegium  dum  extenditur  ad  familiares  religio- 
nis>v.  g.  ailiimareillosvideturtanquamreligiofos 
fiftioneiuriS;Velper  quandam  habitudinem3Ccana- 
logiam. 

lUathcon-  Dicet verd aliquis  $ ergo  priuilegiaconceflareli- 

uadiHa.  gionbvtficjquatenuscdmunicantuiilnguiisreligio- 
lisdiuilirajacperfonaliterjcruntpriuilegiaper  com- 
municationem 3 non  per  diredtam  concefsione3  quia 
non  ratione  fui , fed  ratione  totius  corporis  lingula 
membra  religiofa  illis  priuilegijs  gaudent , & in  eis  a 
corpore  dependent;  nam  li  corpus  religionis  illis  pri- 
ueturjveliliarenunciecjvelamittatjomnes&iinguli 
religioli  illis  carebunf.non  vero  h contrario.  Religio 
etiam  vti  poterit  tali  priuilegio  contra  fuumreligio- 
fum,non  tamen  h contrario j ergo  eft  illud  priuilegiii 
p>erc5municationemimpcrfe(ftam  3 dcfimilitudina- 
rianijetiam  refpcdf  u refigioforum : confequens  aute 
videtur  abfurdum  3 & alienum  a modo  loquendi  o- 
mnium  de  huiufmodi  priuilegijs. 

14*  Refpodeojtaliapriuilegiarelpccfureligioforum , 
hf^onfio.  honelfeper  communicationem  p^roprie  loquendo, 
fedperconcefsionemprimariam3&dire<5lam.  Quia 
quando  priuilegia  religionis  talia  funtjVt  piro  lingu- 
lis religioiis  , <5c ad perfonalem  vfum  conferantur, 
primo,  ac  per  fecocedunturiplisperfonisreligiolis: 
nam  licet  videantur  concedi  lingulis  ratione  totius, 
etiam  conceduntur  corpori  mediantibus  mem- 
i bris  fecundum  diuerfa  genera  caufarum.  Nam  li 

t relpiciamus  rationem  motiuam,  illa  videtur  elfe 

fauor  religionis,  & hoc  modo  conceditur  membris 
’ propter totiimitamen  ii Ipeftemus  immediata  fub- 
ieftum,cui  fit  fauor  priuilegij, illud  eft  vnaquxfp  per 
fona  religiofa,  nec  conceditur  corpori,  nifi  quatenus 
i omnibus, lingulis  mebris  datur,  quia  aiftiones  vel 

efFe(ftus,propterquosdaturpriuilegium,adlingulos 
fpeftant3noad  corpusvttaleeftjvtfupponimus.  Et 
in  hoc  eft  magna  differentia  interipfosreligiofos,<S: 
alios  qui  quali  extrinfece  adhsrent  religioni. Et  ideo 
etiam  non  poteft  dici  tale  priuilegium  fecundu  hunc 
rcfpect  um,  effe  ad  inftar,ant  fecundum  hftionem  ali- 
quam,neque  fecundum  propriam  dependentianijni 
fifortaffe  quatenus  partes  pendent  aliquo  modo  a 
toto, d;  e contrario.Dixi  ^utem  refpcftu  religioforii, 
vtiqueiamprofefforum,  quiarefpectunouitiorum 
dici  poteft  hxc  communicatio  fecundum  aliquam 
fi(ftionem,dexcenfionem,  &ideovttaIiapriuiiegia 
conueniantreligiofisnon  eftneceffaria  fpecialisex- 
prefsio,aut  declaratio, fed  fatis.eft.qireligioni  conce- 
dantur j vt  verocompleftanturnouitios,neccfraria 
erit  exprefta  verborum  forma,  & ita  obferuat  vfus,& 
multo  magis  eft  necefTaria,vtad  familiares  extenda- 
tur. Vnde  etiam  in  his  folent  requiri  fpeciales  condi- 
tiones , vt  v.  g.  quod aiftii feruiant,  intra monafteria 
habeant , &c.  in  religioiis  autem  fola  profefsio  fufd- 
Cm.Ttid.  cit,vt  notari poteftinTrid.fefr.;4-c*  u.dereform. 

At  vero  priuilegium , quod  vni  prius  conceffum 
^odaam  eftjd  poftea  communicatur  alteri  in  propria  pejfo- 
[npnpium  na,ita  vt  fiat  iliiu s proprium, non  minus, quam  li  ta- 

priuite^iut»  jiperfop^,vcI rei fuiflet  primario couceflum  : illud 
eft  proprium  Driuilegium  per  communicationem 
Zr"'”-  fimpliciter,  d in  re  nihil  differt  a priuilegio  jdinftar, 

dem  concludit  MaiKifupra  3 

■iti  pmitiegto  d Emman.Rodcr.Iicet  in  terminis  quxftionem  non 

traftent.Et  probabitur  faciledeclarando  vim.cScet- 
ifpncfumpto.  ficaciam  huius  communicationis.  Primo  enim  nxe 
communicatio  eft  veluti  concefsio  pnuilegi  j , quia 
Suare?  deLegib. 
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ill^cui  priuilegium  communicatur,  nouumpriuilc- 

giuni  conceditur , quod  antea  non  habebat , d licd 
antea  illud  priuilegium  in  fpecie  effet  in  aliO;  non  ta- 
merf  erat  in  tali  re, vel  perfona ; ergo  quoad  lianc  in  - 
diuiduationcm,vt  lic  dicam, quali  de  noiio  Ht.  Vnde 
communicatio  illa  etiam  dici  potclk  multipli- .itio 
numerica  eiufdepriiulcgij , vt  fupra  declaratum  eft. 

Deinde  cum  dicitur , hoc  priuilegium  c(.miinic.ni , 
nihil  aliud  perhocfignificatunniliquocipriuilegium 
vt  receptum  in  eo, cui  comunicatur,  liceiufdcm  ra- 
tionis cum  illo, quod  communicaturdioca.idco  eft, 
quia  fit  arfiny/ar,dhmilitudincm  illiuSicit  ergo  illud 
priuilegium  ai  injiarjdi.  quod  per  hanc  vocem  ligni - 
heatur  quali  in  actu  lignato,  per  verbum  communi- 
cationis figniHcatur  in  aftu  exercito  ; res  autem  ea- 
dem eft. 

Prxterea  (quod ad  rc  moralem  pfxcipiiefpeiftat ) 
hinc ht,vt  proprietates rupradeclarat.rinpriuileg.o 
adiH/^arjinpriiiilegiiscommunicacisabfolutOjee  p-  ' 

J ^ ^ ^ ■ y t in 

feiftornodo, locum  habeant.  Nam  per  communica- ,am- 
tionemhancitaricpropriumpruiikgiuminco,  cui//i,,^  h.um 
communicatur,  vt  mutatio  in  vnoiadtanonnecef  h/flettnfrt- 
fario  liat  in  altero,nec  e conuerfojliuc  illa  li  t per  mo  uttegr^um- 
dum  augmenti , liucjier  modum  diminutionis,  aut  r>‘Ui.t>a‘u 
corruptionis.Ratioeit,quiacomir.unicatiopriui!e-  ^ 

gijjfeii  priuilegiorum , li  nihil  aliud  addatur,  imclli- 
gitur  tieri  de  priuilegijs  coocefsis,vel  fecundum  me-  ’ 
furam concefsionisianifadtx  quia  velvcrluimuim- 
«lanicawi/i  3 regulariter  cadit  fuper  verbum  deprite- 
rito,quod  ad  futurum, defenon  cxtenditur,vtdice- 
do,  Communuantui  buu  hofpiuli priutlegta 
hofpitali  : vel  licet  non  addatur  verbum,  fed 

fimpliciter  dicatur,  Tale  hofpuale gaudeat  priuile- 
gijs talis  Ecclelix , inteliigitur  de  concefsis  ,ouia  non 
funt  co  tempore  primlegia  talis  Ecclelix, nili  cpix  illi 
concelfa  funt.Et  ideo  vbiPrinceps  vult  largiorem  fa- 
cere communicationem,additlpecialiaveiba,quib* 
exprefsedeclarct , non  tantum  communicare  priui- 
legia  concelfa, fed  etiam  concedenda,  licut  fecit  Pius  p,-,^  jr 
V. in  dicta  Bulla, dcfimiles  funt  pUiresin  compendio, 
verb.  co»fi}HUnicatiO.  <$c  ita  quoad  hoc  idern  omnino 
fentiedum  eft  de  priuilegio  per  communicationem , 
«Scadinftar.  EtitafentitMandoli  diftotraft.  Gloff. 

14.  vbiita  interpretatur  quandam  priuilegio;  um  ^ 
communicationem  Societati  taiftam  a Pio  V'^.  in  Bul- 
la,/£;/««?«  anni  1^65.  d;  ideo  putat  cdmu- 

nicationem  priuilegiorum  Societati  factam  a Pio  V. 
non  extendi  adpriuilegi.i  concedenda,  nili  per  abam 
communicationem  quali  reflexam  ,feu  in  quantum 
illi  communicantur  priiulegiaaliarum  religionum , 
in  quibus  illa  extenliocontinetur.Sed  licet  hoc  lit;P- 
babile , attento  folo  tenore  illius  BulLv,  nihilominus 
eftaliaBuIlaeiufdemPij  V.  cumindefrjf/,  (quamille  Piu$V. 
author  line  dubio  non  vidit,  quia  fortafle  ante  illam 
editam.traftatum  illum  compofuit,nam  fuit  poft  6. 
annos  a fuperiori  edita)  in  qua  exprefsis  verbis  com- 
municanturSocietatipriuilegiaconceffa,  d; conce- 
denda. Hxcergo  claufula,  vel  alia  xquiualcns  necef- 
fariaeft  adilla  extenlione , qux  folet  et  addi  in  priui- 
legio ad  inflar,vt  cofta t ex  l.(i»i«ia,C  .deEpife  6c  der. 
dc  ita  in  hoc  non  eft  differentia  inter  lixcpnuilegia. 

Simili  modo  dicendum  eft  de  mutatione  pniiile-  , 

gi)  comunicati  quoad  diminutionem,vdamilsione,.  ^. 
quia  licet  priuilegiumminuatur,velamittatur,lnie^.j^f,^, 
pet  reuocat!onem,liue  per  non  vfum,liuc  qucciimqj  ^„„5,  yi,,, 
alio  modo  meo,  cui  prius  directe  conceffum  fuit,  in-  dai  ufK , ron 
de  nulla  refulcat  mutatio  in  eo,cuipoftea  fuit  cdmu- 
meatum,  quia  hxcpofterior  concefsio  non  pendet  a---'  <w 

prima,  quianonconcedirurpolferioritanq.t.im  ac- 
cefforio , feu  connexo  cum  priori , feu  pei  fc , a.  d:re- 
fteexpropria,d:  in  propria  pcrf.majfolumqjeR  inter 
illas concefsionesantecefsio  temporis  , diquxukm 
multipilicatio,ideoque  mutatio in  vno  fafta  non  . o- 
teft  alteri  nocere. Atque  it.n  trad ; t P.inormit.ir  c.  rn;  '^cnerm. 
acuMentids coniln.  dcumiiloSylucft.  s-,iue  t, 
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tJiArtdef.  il.infin.Mandor.fupraq.fS.Roder.toni.i.q. 

Rdder.  '9-  vbiinhocrenftiaitjper coinrniinicationein 

priuilcgi)  dan  lus  vtcndi  i!lo  ^non  tamen  communi- 
cari vfum,  vel  non  vium  eius,  cui  prius  tale  priuile- 
gium  datum  eit.  Quod  vere  dictum  eil,<Sc  idem  dici 
poteit  de  quacunc^  renuntiatione  priuilegij,vel  cau- 
fa ab vno data adillius amiisionem  j naminhisnort 
eftfafta  communicatio.  Inhisergoiion  iriuenitur 
differentia  inter  priuilegmm  per  communicatio- 
nem, 6cad  tfiftaT}  nec  etiam  m alijs,  qux  iupra  notata 
funt. 

CAPVT  XVII. 

ytmmconmimicAto  frmleg’o  etiamrejlriclioem 
commumcetur. 

^ ^-wCcurrit  tamen  in  hac  sequiparatione  fpecialiter 
inquirendum,  an  priuilegium  alicui  concelTuni 
cum  certa  reftriftione , 6c  poftea  communicatum  al- 
teri,intelligatur  communicatum  cum  eadem  reftri- 
ftione , etiamli  illa  non  exprimatur , fed  abfolute  di- 
catur, communicari hiiicpriuilegium,  quodalter 
habet.  Nam  videtur  exdiftis  fequi  pars  afrirmans' , 
primo  per  argumentum  acontrario , quia  illa  reftri- 
ftiononfuperuenit communicationi,  fedfupponi- 
turin  prima  concefsione.Sedreftriclio,quffiiperue- 
nit , poft  communicationem  non  extendi  ad  talem 
reftrictionem  ; ergo  politum  dicendum  videtur  in 
reftriCtione,qu3C  praecedit.  Itemillareftriclionecef- 
fariotranlitad  priuiiegiumadinftar  ; ergo  etiam 
traniit  cum  cdmunicatione  pfiuilegij perfefta.  Pro- 
batur confequentia  , quia  h.-Ec  vel  funt  in  reiciem,li- 
cet  verbis  difrerant,vel certe  pariheantur  ; eltenim 
eadem  ratio  in  vtroqj  praefert im  quoad  hanc  condi- 
tionem. Antecedensautem  patet , quia  priuilegium 
a principio  cumreftri<5tione  cum  eadem  proponitur^ 
vt  exemplar  alteniis,quia  re  vera  non  eft  datum, nili 
in  tali  gradu,  vel  cu  m tali  modo,  &tic  proponitur  in 
exemplar  quandoalilid  datur  ad  inftariliius  j ergo 
illareltnftio  necelfarib  rranlit  ad  elcemplatum.  In 
contrarium  vero  eft,  quia reliriftio  addita  inprim.a 
concefsionerefpiedu  eius  CUI  facta  eftjnonfemper  se- 
que autbene  accommodatur  alteri  , cui  tale  priuile- 
gium per  communicationem  conceftiimeft-,  ergo  no 
eft  verilimile,  reftrictionem  etiam  communicari,  vc 
v.g.concedunturSocietatiuiapriuilegiacumhacre- 
ftridticnevt  tinguli  religiofi  illis  vti  non  pofsint,nili 

per  caput  proximum  totius  religionis , quod  eft  ge- 
neralis, id  eft  per  a pp>licationem,  6c  confenfum  eius; 
quando  ergohsecpriuiiegia  alijs  religionibus  com- 
municantur , non  eft  verilinlile  reftriftionemillam 
communica.^^i  , quse  non  eft  gubernationi  aliarum 
religionum  accommodata.  Similiter  conceduntur 
Societatialiquapriuilegiacumhacreftridtione  , vt 
alixreligionesillis  vti  nor!  pofsint  perviam  commu- 
nicationii-,.iIixverbreIigioneshabentpriuilegia  c5- 
municandiin  omnibus  cum  exteris  alijs  religioni- 
bus; ergo  illa  reftnCtio  non  poterit  alijs  religionibus 
nocere. 

Aduerto,  triplicem polTe  cogitari reftridtionem 
Prim.ieftepoteftadlimi- 
to  prtuui-  fecundum  fenon  intuitu  reli- 

gionis,  ve!  in  fauorem  religioii  inftituti, etiam  abfo- 
hite,d'generatimfpciftati , fedracionetantumcon- 
iienien  tismoderationis  talis  priiiilegi),vel  ad  cauen- 
dtim  nocumentum  aliorum  , vel  ad  vitandum  aliq 
perturbationem,  qux  ex  maiori  licentia  oriri  poftet. 
Vt  h priuilegium  non  fbluendi  decimas  limitetur  ad 
piropria  prxdia,  qux  proprijs  laboribus  excoluntur, 
vel  ll  priuilegium  exemptionis  limitetur,ne  ad  fami- 
liares extra  monafteriaviuentesextendat4ir,  vel  ne 
tollat  obligationem  fer uandifeftiii i tatcs,&:  incerdi- 
fta,(St  limilia.  Et  de  hoegenere  reitriftionis  certum 


exiftimo  , feruandam  omnino  efte in  communica- 
tione priuilegij  eodem  prorfusmodo,quo  mprimaj 
&direft:a  concefsione  adhibita  fuit.  Kocenimad 
minimum  conuincunt  priores  rationes  dubitandi. 

Et  prxterea , quia  eadem  ratio , qux  fuit  ad  limitan- 
dam concefsionein,  eft  ad  limitandam  communica- 
tionem , 6c  Pontifex , au  t Princeps  non  declarauit  fc 
vellemaiorem  gratiam  facerem  communicatione  j 
non  obftante  paritate  rationis  (vtfupponimus, ali  as 
nullaefletquxltiojfedfolum  limphcitervoluifteco- 
municarepriuilegium  , quodaltericoncelfum fue- 
rat ; ergo intclligitur  communicatio iuxta  tenorem 
Sc  rationem  prioris  priuilegij. 

Secunda reftridlio  priuilegij  eftcpoteft  illa  , qux  h 
addifolet  in  fauorem,  conferuationem  inftmtti 
i'eIigio{i,vel  limpliciter,vel  quatenus  tale,velcalc  eft,^”^"' 
qux  interdum  addifolet  illis  verbis,  Dunnaouu  ugu- 
hriob.ertiantidi  non  fint  centiurta , qux  frequentius  ad- 
duntur in  communicatione  prmilcgioiiim  , quia 
fortafteinillafuntmagisnecelTaria  ; polfentautem 
inquacunfjjconcefsioneadiungi,  li  ex  tenore,  d!:in 
finepriuilegij  non  fatis  conftet.  Eft  enim  adutrten- 
diim,duobusmodisconcedipriuilegia  religionibus, 
vno  modo  per  modum  relaxationis,feu  dilpenfatio- 
nis,vel  generalis  pro  tota  religione,  veJ  particularis 
pro  aliqua  prouincia , aut  domo  in  aliqua  obferiian- 
tiarigorofa  , tales  funt  ccncefsionesfaiftxaliquibuS 
religionibus  mendicantium,  virorum  vel  fcemina- 
rura  ad  habendum  proprium  in  communi,  & 
religionibus  militaribus  ad  contrahenda  matrimo- 
nia,dcfimilia.  Alio  modo  conceduntur pnuilcgia  re- 
ligionibus ad  fauorem  earum,  vel  vt  facilius  pofsint 
vel  temporaliterfuftentari,veJfpiritualiter  operari, 
qux  priuilegia  non  relaxant  reIigiones,fed  de  fe  poti* 
tendunt  ad  fouendam  perfectionem , Sc  coiiferuan- 
dam  difeiphnam  religiofam.  Et  hic  modus  magis  eft 
vlitatus , quia  per  fe  melior  eft , dc  ita  ctiain  eft  per  fe 
intentus,  prior  enim  potius  eft  quali  permiftus,  feu 
per  accidens  i ntehtus  ad  maiora  incommoda  vitan- 
da. Quandoergoabfoluteconcediturpriuikgiuin 
& ex  tenore , & verbis  non  conftat  concedi  per  mo- 
dum difpenfationis  alicuius  rei  pertinentisad  pro- 
prium inftitutuin  , & regularem  obferuantiam,in- 
telligitur  concefflim  fub  illa  tacita  conditione , dutn^ 

•modo  Tf  gulart  obferuant^inon  npugnti  , <Sc  ideo  in  pri- 
ma concefsionepriuilegij  ordinarie  non  exprimitur 
bxc  limitatio,  quia  veli!  ti  per  feineft,quandiu  con- 
trarium non  exprimitur.  Nam  intentio  PontiheiS 
nunquam  eft  relaxarereligionem  3 neq^  id  facerecre- 
dendus  eft, nili  quando  id  declarat,  caufa  cognita,  6c 
necefsitate  vrgente  , quam  lignilicare  folet , 
quandotalia  priuilegia  relaxantia  concedere  in- 
tendit. 

Vnde  a fortiori  conftat , quod  fi  talis  reftriClio  4. 
exprefse addatur  in concefsione  , multomagis  in- 
telligetur  adhibita  in  communicatione,  etiamfiin 
illa  non  exprimatur  : nam  etiam  tacite  fubintelli- 
geiidaeflet  , licet  in  neutro  exprimeretur  propter 
eandem  rationem.  Poteftque  a fimili  argumentum 
ad  hoc  confirmandum  fumi  ex  capit.vlt.de  obfer.ie- 
iun.  vbi  generalem  licentiam  comedendi  carnes  in 
fextaferia  quando  dies  natalis  Dominici  incidit, de- 
clarat Pontifex  non  extendi  ad  eos,  qui  voto, vel  re- 
gulari obferuantia  ad  illam  abftinentiam  funtaftri- 
(fti : indicat  ergo,generalepriuilegium  habere  fubin- 
telleftam  illam  conditionem,vtregiilarem  obferua- 
tiam  non  relaxet.  Qiiiaintelliguntur  communicati 
ea,qiix  ad  fauorem  pertinent, non  qux  ad  perniciem 
communicardntur,&quxadxdificationem  coferre 
poffiint,non  qux  ad  deft rudlionem.  Sxpe  autemin 
eommunirarione  pmnlegiorum  additur  exprefs^ 
illa  modificatio  , tunc  qniaiftx  rommumcationes 
per  claiifulas  valde  gerere.  !es  fieri  iblent , diacone 
exiliis  fumatur  occaiio  errandi  , vtilifsima eft  illa 
declaratio  j tumetiamquia  (vtdixi)  furtmulu 
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pri uilegia  concefTa  alic^uibus  ad  relaxandum  rigore  j 
<Sc  eporcuit  exponere , in  illis  non  fieri  communica- 
tionem per  folasclaufulasgenerales.  Quocirca  quia 
nonfolum  dantur  communicationes  in  priuilegijs 
prius  concelsis , fed  etiam  dantur  communicationes 
communicationum,  vt  fic  dicam,  &ita  fiunt  quam- 
plures  veluti  reflexiones , & mutua:  extentiones  ha- 
rum cpmmunicationum  priuilegiorum , ideo  licet 
illa  clanfula  non  addatur  in  quacumcy  forma  com- 
municationis, fecundum  illam  reftringenda  eft,  iiue 
per  conclufionem  tacitam,  quia  per  feineft,  niiia- 
perte excludatur,  liueperrelationemadpriuilegia, 
quae  communicantur , in  quibus  talis  claufula  poli- 
ta eif. 

Solum  oportetaducrtere  interdum  addi  pofle 
Ipecialem  reftriftionem  priuilegij  intuitu  obferuan- 
tix  alicuius  religionis,  quia  fecundum  fuuminllitu- 
tum  eft  neceflfaria,vel  maxim^conueniens  ad  reftam 
gubernationem , veladdifciplinamreligiofimob- 
feruandam , quz  tamen  in  alia  religione  fecundum 
fuam  regulam,  <Sc  inftitutum  non  feruatur , nec  per- 
tinere cenfetiir  ad perfeftam  obferuantiam  fui  infti- 
tuti.  Et  tunc  verifimillimum  eft, in  concefsione  talis 
priuilegij  alterireligioni  fafta  non  includi  reftriftio- 
nem  illam,  feu  particularem  modum  vtedi  illo  pri- 
uilegio  priori  religioni  accdmodato.  Ita  fentit  Em- 
man.Roder.d.q.55:.a.i7.deillacIaufula,quxadditur 
in  priuilegijs  Societatis,Et  »o«  intelliganiur  cotuedt  in- 
ferioribus jingulii  immediate  y(ed  mediante  Prtpofitogene- 
ra/itexiftimat  enim  hunc  ordinem  non  efle  necelfari- 
uminalijsreligiofis  , quibusper  viam  communica- 
tionis propria  Societatis  priuilegia  conceduntur. 

Fundatur,  quia  alijs  abfolute , & tine  illa  reftriftione 
communicantur, aefi  direfteeflent  illis  concelfa;  re- 
ftriftiones  autem , & limitationes  non  comunican  - 
tur.  Refponderi  tamen  pofle  iuxtaprxdiifta,  reftri- 
itiones  quidem  per  fe  non  communicari , nihilomi- 
nus tamen  quando  priuilegium  fuit  reftncle  concef- 
fum, non  niti  reftrnftum  communicari. 

Sednihilominusplacetillafententia.  Primo  qui- 
dem,quia  priuilegia  ipfa  prius  fuerunt  abfolute  con- 
cefla  Societati , poftea  vero  addita  fuit  reftrictio  per 
fpecialcm declarationem,  quxnon  reftringit mo- 
dum vtendipriuilegio,nifiquoadSocietatemipfam: 
communicatioautemalijsreligionibus  poftea  fafta 

eft  de  folispnuilegijs , & gratijs , non  de  huiufmodi 
declarationibus.  Secundo,  quia  in  ipfaraet  declara- 
tione explicatur  fundari  inlpeciali  modo  Societatis. 

Propter inftituti  iptiusab  alijsreligionibus  diuerfi- 
tatem,vt  dicitur  inBulla  Gregor.X  II I.  Adfuturam , 

Cn^or.ij.  anni  1575. inprinc.ergo  quod  ex  propria, &(vt  fic  di- 
Camjdiftincliua ratione  inSocietateordinatumeft, 
non  eft  verifimile  ad  alias  religiones  fine  alia  decla- 
ratione, velnecefsitate  extendi.Et  confirmatur  ,quia 
nonfolum  propria  priuilegia,  fed  etiamaliarum  re- 
ligionum indulta  communicantur  Societati  cum  il- 
la exprelfa  reftriftione.  Dummodo injiituto  Societatis  y 
Cir  Pmpoftti ) aut  huiufmodi perfonarum  deputatarum  vo- 

l(intati)&  beneplacito  nonrefragentur  no 

cxtedituradaliasreligiones  quoad  communicatio- 

nem  priuilegiorum  exterarum  religionum,vtperfe 

conftat ; ergo  etiam  non  habet  locum  in  communi- 
catione priuilegiorum  iptius  Societatis ; nam  eadem 
eft  ratio.  Hoc  autem  limitari  poteft,vt  locum  non 
habeat  in  ilhs  religionibus  (fi  quxfunt  ) quxinhoc 
modo  regiminis,  velfubdI-dinatjonis:50cietatemi- 

mitantur,  vel  fimpliciter,  vel  fecudum  aliquem  ino- 

duin,  ratione  cuius  in  damnum  talis  religionis  cede- 
ret, fi  priuatx  perfonx  polfent  vti  priuilegns  fuo  ai*- 
bitrio,&  fine  cfifenfu  Prxlati,  vel  Capitulrfeu  illius, 
ad  quem  iuxta  tale  inftitutum  illa  cura,&  fohcitudo 

incumbit.  Tunc  enim  videtur  mtelligenda  commu- 
nicatio priuilegiorum  iuxta  modum  tali  religioni 
accommodatum , non  propter  communicationem 
cum  Societate  in  illa  reftrKftione  propria  eius  ( nam 
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inillareveranon  videtur  habere  locum  communi- 

catiojquia  non  eft  proprie  pnuilcgium)  fed  propter 
illudprincipiumgeneraleproximepofitum  , quod’ 
communicatio  priuilegiorum  invnaquaij;  religione 

intelligenda eft  tine  difpendio  difciplmx  religiolx, 
vniufcuiufque  inftituto  , tk  regimini  accomino- 
datx. 

Tertiaitaquereftriftio  priuilegij  efle  folet , quia  7. 

conceditur  cum  fpeciali  refpeclu  ad  res  fpettantes  Toua  ttflu 

fpeciahter  ad  religionem,locum,  vel perfonarn  illam  cUi  fnuUt- 
cui  primo  conceditur.  Vtv.  g.  conccditurreligioniiy- 
fanfti  Dominici  pruuJcgium  non  feruandi  interdi- 
ftum locale  in  feftiuitatibus  Samftorum  fuorumin 
Ecclcfijs  fuis,vel  quidpiam  fimile,Cic  poltea  illud  pri- 
uilegium  communicatur  religioni  S.  Auguflini  line 
alia  declaratione  j conftat  autem  ilJam  non  polfe  vti 
illopriuilegiocumreftriftione,  materialiter  (vtlic 
dicam ) di  vt  fonat  fumpta,quia  fic  non  redundaret 
in  peculiarem  fauorem  fuum , cum  tamen  commu- 
nicatio ad  hoc  fia  t.Neqj  etiam  potcll  iiiteliigiconoef- 
fio  abfoluta,&finevllai  eftri(ltione;quia  fic  e flet  vel 
inutilisconcefsio  propterindcterminationc,  dc  am- 
biguitatem , vel  elfet  abfurda , fi  cum  abfoiuta  gene- 
ralitate  acciperetur.  In  huiufmodi  ergo  priuilegijs 
dicendum  eft, communicari  cum  eadem  reftridione 
formaliter,  feu  cum  proportione  accommodata  in- 
telleifta.  Itacp  quod  conceditur  vni  religioni  refpec^Iu 
fuorum  Sanctorum , communicaturalteri  refpectu 
fuorum,idemqj  de  lociS, feftiuitatibus, & alijs  limili  - 
bus  intelligendum  eft.Sicut  quod  conceditur  vni  re- 
ligioni refpeftu  fuorum  nouitiorum, vel  familiariu , 
communicaturalterirefpectufuorum,quadocom- 
municatio priuilegiorum  in  genere,  vel  talis  priuile- 
gij in  particulari  abfolute  line  alia  declaratione  fit. 

Quia  ex  ipfa  materia  fatis  conftat,  hac  intentione,  <Sc 
proportione  fieri  talem  communicationem.Atqjita 
declaratum  efle  a Iulio  II.  inter  Prxdicatores,  6c  Mi-  luUm  i. 
nores  refertur  late  in  Supplemen.de  Emman.P..odcr.  Rfder. 
difta  q-55^.  a. 20.  Tamen  cum  proportione  ad  omnia 
fimilia  priuilegia  eft  applicanda , vt  refpeftiue  intel- 
ligatur  facta  communicatio  ; ita  vtlitiljudpruiile- 
gium  adinftarfecundumproportionalitatem,  qux 
regulaferein  omnibus  priuilegijs  ad  inftar  feruari 
poteft,& debet. 

Et  per  hxc  fatisfaftum  eft  rationibus  dubitandi  5 
pro  vtraqjparteinprincipiopofitis,  folumfupereft  Quam  vim 
explicandum,  quii  vim  habeat  reftridtio  illa,  qu.x  in-  tfit:  njlti  - 
terdum  addi  folet  priuilegio  alicui  conceflb , fcilicet , Sho  tneom- 
vt  fit  alijs  incommunicabile  (vt  fic  dicam)  velvta-  munuakili- 
iijs  non  communicetur.  Exemplum  inuenio  in  no-  tatupitutlt- 
ftra  Societate  in  Bulla  Gregor.  X l V.  vbipoft  \'arias^f 
concefsiones  in fine fubiungit  hxc  verba,  Pra.entu^'^^"^'^^' 
autem  conflttutionu , &graiu  coicattonem  omnibus  altu , 
quifua  priuilegia  cum  tpfa  Societate  copiose  participant » 
participarequepoterunt , quomodohbet  in  futurum  fieri  0- 
innino prohibemus.  Et  fimilia  verba  circa  quoddam 
Ipeciale  priuilegiuraSocierati  conceflum  habet  Gre  • 
gor.Xll  I. in  Bulla  anni  15S4.  Satis  fuperque.  Ratio  ci*-  ij. 
godubitandieft , quiahxcprohibitionon  videtur 
pofle  impedire  quominus  generalis,  & abfoiuta  co- 
municario  priuilegiorum  Societatis,  velomnium 
religionum faifta alterireligioni , hasetiam gratias 
comprehendat , quia  par  in  parem  non  habet  impe- 
rium , &ideo prohibitio  illanonpoteft  impedire, 
quominusfequens  Pontifex  ilia  priuilegia  alijs  com  - 
municet.  Propter  quod  Emmanuel  Rodericti;  fiipri  RoJer. 
a.cy.dicit  (licet  cum  formidine)  perconcefsione.«ge 
nerales  poftea  factas,etiam  ab  eodem  Gregor  XII 1. 
communicari  alijs  religiofis  etiam  illa  priinlegia, 
quiageneralis  communicatio  omnia  complefticu/. 

Sed  no«i  videtur  mihi  iuridica  interpretatio, quia  eft 
vulgare  in  iure , quod  generi  per  fpeciem  derogatur , 
etiamli  fpecies  ipfa  prxceiTerit.  Item  quia  vulgare 
etiam  eft  fub  generali  claiifuJa  non  venire  , quod 
Princeps  nonefletinfpecie  vehfi.militer  contciTu- 
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ftulatur confirmatio  , vdquandoinpaftointerali-'  rem  fuijlB 
quos  fafto  ad  eius  validitatem,  & firmitatem  necef- 
fariaelt confirmatioPrincipiSjveliudicis.AIiomodo  Cfendoetmd 


rus.  Item,  quia  generalis  concefsiocafuum  non  ex- 
tenditur ad  1 eferuatos , vt  eft  etiam  coniune  dogma. 
At  priuiiegia  hsec , quorum  communicatio  fpeciali- 
ter  prohibetur, valde  fpccialia  funt.dt  quafi  referua- 
ta  quoad  modum  concelsionisj  ergo  nifi  vel  in  com- 
municatione fiat  fpecialis  mentio  illorum, velfaltem 

addatur  claufula , perquam  comprehendantur  om- 
nia priuiiegia  , etiam  illa  quorum  communicatio 
fpeciaiiter  prohibita  eft , per  folam  claufulam  gene- 
ralem non  exiftimo  talia  priuiiegia  communicari. Et 
confirmatur,  quia  alias  non  obftante  illa  prohibitio- 
ne poftent  ah)  religiofivti illis  priuilegijsex  vianti- 
qu2  communica tionis,qua  illis  conceduntur  priui- 
iegia omnia  concefla,  & concedenda , quia  illa  etiam 
vniuerlalis  eft,&  comprehendit  omnia ; confequens 

eft  plane  falfum,quia  alias  talis  additioj&prohibitio 

Pontificia  vana  eifet,  dtfruftra  fieret,  cumconftet, 
innumera  efte  talia  priuiiegia , per  quse  communica- 
tur fiitura  priuiiegia.  Quod  li  hoc  non  admittitur  de 
antiquioribus priuilegijs  , etiamiivniuerfaliter lo- 
quantur,necjj  in  rubfequentibus  admitti  debef.nam 
etiamfi  fint  tempore  pofteriora,in  eodem  lenfu  con- 
ceduntur quo  procedentia , dc  eodem  modo  per  fpe- 
culia  procedentia  limitantur.  £t  ita  refponfumeft 
«drarionemdubitandi  : fatemur enimpoftepofte- 
riorcm  Pontificem  comunicare  talia  priuiiegia , ne- 
gamus tamen  id  facere  per  folam  claufulam  genera- 
lem , hanc  vim  defrutum  dicimus  habere  reftri- 

ftionem  illam. 


C AP  VT  XVIII. 


confirmAtio priuilcg^Jh  nouAtUtu^con 


ejfto,  ‘vel  quid  jit,  ^anvnAAbaiiA 


Q 


Varta  forma  concedendi  priuiiegia  eftepo 

teft,perconfirmationemeorum;couftatenim, 


confirmatio,  quamuisnoneiretperfeneceffariaad  'ortmamhi 
fubftantiam,  dcvaloremactus,additur  ad  maiorem 
quandam  authoritatem,  vel  alium  limilemeffeftu. 

De  priori  confirmatione  dici  aliquo  modo  polfet,ef- 
fe nonam  conccfsionem , feu collationem beneficij , 
aut  alterius  rei , de  qua  confirmatio  datur,  quia  ante 
confirmationem  non  eratiusperfefte  acquilitum, 
t^ita  per  confirmationem  ftio  modo  confert. Verun- 
tamen , etiam  in  hoc  modo  confirmationis  ad  iplam 
confirmationem fupponituraliusprioraftus,  vt e- 
leftio,  prsefentatio , concordia , paiftum , vel  quid  ii- 
mile,refpe<ftu  cuius  adtus, illa  confummatiojqu*  ad- 
ditur, dicitur  confirmatio,  &ideotuncqiuconfir- 
mat,noncenfeturfimpliciterdare,fed  confummare, 
quod  inchoatum  erat,vt  ait  Bart.  in  1.  uwrt  mu. orum , 
ff.de  iurifd.omn.iud.n.^r.  Quamuisrefpedlurei,vel 
iuris, aut  firmitatis  conceffa;  dici  polsit  noua  concef- 
fio,  feudonatio.  Ethinceft,  vthaecetiam  confir- 
matio defe,  dc  iure  ordinario  requirat  validita- 
tem in  a(ftu,qiiemfupponit : nam  fi  confirmatur  ele- 
dtuS;fupponitur ekdtiq  valida ;&  ficdealijs.  Jta  ha- 
beturex capit,  quiudiuerjitatu , deconccd.  prteben. 
quod  fpeciaiiter  loquitur  de  confirmatione  in  for-  ' 

macommuni,quamftatiin  explicabimus.  Idem  fu-  ^ 
miturexcapit.  I.  <Sc  cap.fX4?imi<j/«,de  conf.  vtil.  vel 
inutil.qiiibuslocisid notant  Gloff.&Dodlores.  Vn- 
de  a fortiori  conftat,  pofteriorem  confirmationem 
multo  minuspolfedici  concelsionem , cum  ad  vali- 
ditatem aftus,vel  effeiftus  non  requiratur,  vtfupjio- 
nitur.  Item  quia  ilia  confirmatio  non  ad  hoc  fit,fed 
ex  abundanti  ( vt  iic  dicam ) conceditur  ad  maiorem 
auftori  tatem.  Et  i n hac  etiam  confirmatione  multo 
certius  eft  nil  operari, nili  fupponat  aftum  validum , 
per  fe  loquendo,  feu  in  forma  communi,  tum  pro- 
pter diffa  iura , tum  etiam  quia  eft  quid  accefforium 
refpedlu  aiftus , quem  fupponi  t tanquam  principale , 


fxpe  confirmari  priuiiegia  prius  conceffa,  quod  ma-  - & ideo  non  fublift  ente  principii , accefforium  fubli- 


xime  videtur  effe  in  vfu  in  priuilegijs  religionum , i- 
dem  vero  in  alijs  fieri  poteilidicftepe  fit.  Dubitari  er- 
go potelt  in  primis , an  hxc confirmatio  priuilegij  fic 
noua  illius  concefsio,  vel  quid  lit, Si  enim  vim  nomi- 
nis attendamus , confirmatio  non  poteft  effe  concef- 
fio, quia  quod  confirmatur,fupponitur  effe;  quod  e - 
nim  nihil  eft, confirmari  non  poteft.  Sicut  «onferua- 
tio  non  poteft  efte  rei  prodiffto,  quiafupponitrem 
effe,&  confequeter  fupponit  produftionem  eius  .In 
contrarium  vero  eft  , quia  li  confirmatio  priiiilegn 


fterenon  poteft.  Ex  hisduobus  modis  confirmatio- 
nis , hzepofterior  magis  videtur  vlitata  in  priuile- 
gi)S,quam  priormam  li  priuilegium  detur  ab  habei\- 
tepoteftatem,  limpliciter  non  indiget  confirmatio- 
ne ad  valorem, vel  effeftum  fuum.  Vnde  tantum  vi- 
detur poftulari  ad  melius  effe,  feu  ad  quandam  acci- 
dentalem perfeiTtionem ; non  tamen  omnino  repu- 
gnat prior  modus  confirmationis  priuilegij, vt  vide- 
bimus. 

Secundo  praemittenda  eft  vulgaris  diftinftio  de 


non  eft  noua  concefsio  illius, nihilconfert  pruiilegio^  duplici  form  a confirmationis,  quaedam  effe  dicitur  ojpicxfer. 


Car  firmu- 
ttonemacUti 
oupUeittr 
fojje  pajlulu 
Ti  , primo 
quoad  valo- 


eri  t ergo  aftio  inutilis,quod  dicendum  non  eft.  An- 
tecedens patet , quia  confirmatio  priuilegij  non  au- 
get extenliue  ( vt  fic  dicam ) pnuilegium  quoad efte- 
itus,  velgratias  priuilegij , fed  circa  idem  omnino 
verfatur,  nec  etiam  auget  intnnfece , quia  concefsio 
priiulegi»  eft  quali  indiuilibilis,  quje  non  recipit  ma- 
gis,vel  minus  ex  parte  folius  recipientis ; ergo  li  non 
habet  vim  noux  concefsionis,  nullum  effectum  mo- 
ralem efficere  poteft,<5c  lic  fruftra  fit.  Accedit,quod 
non  repugnat,  idem  fxpius  concedi  ex  parte  conce- 
dentis : nam  eadem  promifsio,feu  idem  votumpo- 
teli  iterari;ergo  eadem  concefsio  priuilegij  poterit  i- 
teruni  fieri, quantum  eft  ex  parte  concedentis,  habe- 
bitqj  hunc  effeftum,  vt  li  fortaffeprima  concefsio  no 
tenuit  3 vel  perdita  eft  aliqua  via, per  cofirma  tionem 
iterum  fiat.  Et  ita  confirmatio  eritveluti  fecunda  c6- 
cefsio  de  fe  fufhciens  ad  priuilegium, &efficax,li  fub- 
icctum  indigeat. 

Ad  explicandam  hanc  priuilegiorum  formam,feu 
gratiam  aduerto  , confirmationem  alicuius^aftus 
duplici  ter  poftulari  poffe,vno  modo  tanquam  per  fe 
neceflaria  ad  confummandum  acftum  prius  inchoa- 
tum, cSc non  perfeftum  quoad  fubftantiam  cius , v t 
quandoinelcftioneadmunus , vel  dignitatem  po- 


in forma communiex capit,  quta. dtiur fitutii ,dtcon~  maunfiim» 
cef.  pratben.  cui  videtur  opponi  confirmatio  in  for- 
malpeciali  ; communiter  autem  aliud  membrum  w<ico»w«- 
appellatur conhrmatioexcertafcientia  , excapit.  i.  ninetexcen 
de  tranfaft.  'ihi, p!eaiptnAnottom,vhi  id  notat  Gloff. 

<Sc  in  capit,  venitws,  eodem  titul.  Quomodo  autem 
dicatur  confirmatio  fieri  in  forma  communi  , non  ^ 
eodem  modo  ab  omnibus  explicatur.  Quidam  enim 
putant , neceffarium  efte , vt  in  forma  confirmatio  ■ 
nisaddaturverbum aliquod,  quodeclaretuf,  dari 
puram  confirmationem  eorum , qua: gelta  fum, vtii 
dicat  Pontifex  , confirmo  priuilegium  prout  fa- 
ftum  eft,  vel  prout  eft  in  vfu,  vel  quid  limile.  Nam 
li  abfolute,  & fine  addito  confirmet , cenfeturperfe- 
tle  confirmare.  Ita fentiiMit  Abbas  Antiq.  dcloan-'^^^'*'’- 
nes  Andreas  in  capit. , de  confirmation. 
vtilijcScinutil.  Alexand.  conf.  quinquagefimo  nono 
num.p.Iib.i.&Bart.conf  196.  num.2,lib.  i.  vbi negat 
quandam  confirmationem  faftam  effe  in  forma  c6- 
iiiuni  ,quiainea  non  fuitadie(ftah.vcparticula,/i£Mr 
prcuidefailum.  Et  vi  detur  alludere  ad  d.c.examinata , 
vbiquxdam  confirmatio  dicitur  fuiffe  communis, 
quia  data  fuerat  fub  illa  forma,  Siiut  prouidefu- 
Cium  fuerat  ^ & ab  viraque  parte  nuptum.  Indu- 

ties- 
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Cap.  XVIII.  An  confirmatio  pri 

ci  etiam  ad  hoc  poteft  capit,  quia  diuerfitatisydccon- 
ccf.  prxb.  vbi  dicitur,  per  confirmationem  in  forma 
communi  confirmari  beneficia;  fiiut  iufie  y&  pA.ifue 
po^idsntUT.  Ratio  etiam  adiungi  poteft,  quia  fi  Prin- 
ceps dicat  ahiolmhyconfirmo ; limpliciter  vult  confir- 
mare quidquid  infirmum  erat  > dc  ita  talis  confirma- 
tio habebit  omnia,  quxpotelt  habere  informa  fpe- 
ciali:  ergo  vt  fit  m forma  communi,  oportet,  v't  per 
aliquam  additionem  rellringatur,  d;  quali  leniatur 
piopnetas  verbi  confirmandi.  Hac  verofententiam 
IimitatPan.inc.  cxxmiiidtity  n.  5^,  vt  habeat  locum  in 
priuilegijs,  qux  lunt  contraitis ; nam  in  dubio  non 
pr.Erumitur  Princeps  aliquid  concedere  contra  ius. 
Secus  veroinpriuilegio  omnino  fauorabiii, maxime 
quando  eft  datum  a Pontifice,  vel  Principe,  quia  de- 
bemus illudlatifsime  interpretari. 

Vera  tamen  fententia  eit , confirmationem  in  for- 
ma communi  eflTepuram,dt  fimplicem  confirmatio- 
nem. Vndeficutiimplicitas  per  negationem  explica- 
tur,ita  etiam  ha:c  forma.  Negatio  autem  haec  genera 
liter  alsignari  poteft , vt  fit  confirmatio  non  ex  certa 
fcientia,velfinscognitione  fada. Sicut  dixit  Barto- 
lus  in  leg.pi'»«i/<i'^ia,C.defacror.EccIefijs,tum  Princi- 
pem confirmarem  forma  communi,quando  non  eil 
informatus,  dc  ita  quia  priuatio  per  habitus  cogno- 
fcitur,ad  cognofcendum,quae  confirmatio  fit  in  for- 
ma communi,  oportet  cognofeere,  qu2  dicatur 
elfeex  certa  fcientia:  nam  illa  confirmatio,  quas 
cariieric  omni  proprietate  fufficientead  hoc,  vt 
confirmatio  fit  ex  certa  fcientia,  erit  informa  com- 


muni. 

. Aduertendiimeftergo  .duobus  modis  polTe  ab  a- 
tnprma  t liqiioconfii  maripriuileaium,vno  modo  cum  perfe- 
uieimsa  tenoris  eius,  oc  omnium  circum- 

tpcumnii-  iiantiarum  illius  ; alio  modo  cum  fola  cognitione 
mnpcrft-  confufapriuiiegij,  quodlimpiiciter proponitur,  vt 
Runi  y c-  antea  concelfumhnc  alio  examine,  vel  dillinftiori 
mmum  cir-  notitia  iliius.Q^ando  ergo  priori  modo  fit  confirma 
tim^Antix-  tio,  dicitur  eiTe  ex  certa  fcientia , quando  vero  fit  po- 
rumiUtm,  Renori  modo, dicitur  effe  in  forma  communi.  Vnde 
quando  in  ipfa  confirmatione  adduntur  verba  ali- 
’ quibus  fufricienter  fignificatur,  prxcefsille  exa- 
tmitia  dici'  cognitionem  perfeftam , erit  ex  certa  feien- 

Utejjeinfr  5 quando  vero  in  confirmationenihil  fpeciale  iii- 
nucummu  uentum  fuerit,eritin  forma  communi. Signa  autem 
ni.  qubdfuerit  confirmatio  data  cum  exafta  cognitione 

fune  hxc.  Primum,  fi  in  inftrumento  confirmationis 
inferatur  totus  tenor  prioris  priuilegijmam  tuneCo- 
ftat,  Principem  re  tota  fufficienter  intellefta  fuani 
e venerAii-  auctoritatem  adhibuiffe,  iuxta  c.vener abites y de  con-^ 
lu. 


iknorm. 


e txamtnx- 
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hxrmLt.vtil.ihiyEtadmaiQrem  reteHidemiaiiUitetii  co 
firmationisyieKorC9iHpofittonisinJerttss.\’hiCloffaaad'.j^ 

illam  confirmationem  fuifie  ex  certa  fcientia, ^«i<i  Pt 
pa  ctimea  viderttyConfirmauit.Ez  Panormitanus  addit, 
hocprocedere  etiamfi  in  confirmatione  addaturilla 
claufiila,  S>i(ut proutdefaSlum  eft  y6cc.  quia  tunc  (in- 
quit) non  imelligitur  hxc  claufula  conditionaliter, 
fed  caufaliter.  Secus  autem  elTet , fi  tenor  priuilegij 
non  effet  infertus  iuxta  didum  capit,  exammat a , vbi 
etiam  id  notat  Panormitanus.  Et  ratio  eft  per- 
fpicua,  quia  quando  tenor  inferitur,  iam  non  eft 
necelTaria  conditio , cumde  re  tota  conflet,  diideo 
verba  illa  non  poflunt  habere  commodum  fenfum 
conditionaiem,fed  abfolutum,feuaffirmatiuum,feu 
caufalem, videlicet, Confirmo  hoc,quiaconrtat  mi- 
hi efleprouidefaftum.  Secus  vero  eft,  quando  non 
inferto  tenore  priuilegij  in  confirmatione  ponitur 
diftajlaufula,  quianon  eft  verilimile  affirmariid, 
de  quo  non  conflat  ideo  conditionaliterintelligi- 
tur. 

Limitatur  autem  hoc  , nifiin  confirmatione  ex- 
pirelTe  dicatur,Ejf  terta/ticBfiamam  tunc  licet  non  in- 
feratur tenor  priuilegij, confirma  tio  erit  ex  certa  fci- 
entia, cScitahocverbumeftfecundum lignum  fuffi- 
eiens  talis  confirmationis,  quia  cum  per  tale  verbu 


ij  fit  nona  eiufdemconccf;  io;  ^3  ^ 

Princeps  affirmet  fe  ita  confirmare,  illicredendum 
cft.ItaPanorm.fupra&inconf ioi.ii.9.hb.i.  Cxplu- 

res  ali), quos  refert  Fel.in  cap.cum  inut,de  cxccpt.vbi 

^ principio  difputat  late  hancquxftioncm,annccef 

faria  lint  in  referipto  formalia  verba,  ex  cena  fticr.ua y 
vt  difpolltio  cenfeatur  elTe  ex  certa  fcientia, «S:  meri- 
to  concludit  non  effe  neceifariajlcd  fuf  ticerc,quod  ex 
alijs  verbis  eiufdemrefcnpti,  feu  ex  narratis  in  illo 
conftet,Principem  cum  plena  facti  cognitione  pro- 
cefsilfe.t^x  eft  fententia  communis  Paiiormitan. in  DtciM. 
dicT:.c.tMH;Muer,6:aliorumibi,dcin  cap.«(f/ii£,derc-  Idiit. 
fcript.vbi  Panorm.num.y.Deci  nuin.C.dx  late  Felin. 
incap.«tf«nH//ijeod.vbi  etiam  alij.Quod  intcliigcndu 
puto  quoad  fupplcndasnullitatcs,  qu.i’ex  narratis 
colligi  pofTunt,non  vero  quoad  omnes  alias,vt  infra 
declarabo.  Sicergoeftillaparticularufricicns,  quia 
vt  dicit  Bart. in l.ton^fittwttfr, ff.de iur.codicil. crede-  Batc. 
dum  eftpro  veroid, quod  Princeps  difponit  ex  certa 
fcientia.  Imo  addere  poffumusexdKftisaifttoribus, 
fufficereclaufulamxquipollentcmilli,  Ex  terta  ftien- 
I74,qualiscenreture(l’eilla,  depltnttudtr,: potcftatUy  cx 
Panorm. Decio, (ScFelin.fupra, qui  dicunt, claufulam 
Ex  certa  fcientiayindudcrc  illam,  ex  pleni  tiidinepotf-.p^/,„_ 
flatis, non  decl4rantautem,anconuert.intur.  .‘iag;s  ueetuu 
vero  id  declarat  Alex.hb.4.confil.  izi.num.  zt.  A.  hb.  AUx. 
^.conf  3o.num.9.quiaperhanc  claufulam  fignificat 
Pontifex, fe  velle  operari, non  tantum  lecundum  co- 
muneius,  fed  etiam  fupra,  vel  contra  ordinarium 
ius, quod  non prxfumitur  facere, nifi  exccrtafcicn- 
tia.  Et  eadem  ratione  ceiifitturfufficere  claufula,No/» 
obftantelegedijponentein contrarium  , quiatunccenfc- 
tur  etiam  vti  plenitudine  potcftatis,  vtait  Eelin.  in  ycUh. 
difto  cap  tum  i«ffr,num.7.in  fine, & in  didtocap.  non- 
««/li, fallentia  4-vbi  late  hoc  profequitur.  Addo  deni- 
que hanc  claufulam  communiter  intelligi  dc  fcientia 
faftimam  fcientia  iurisfemperprxfumicunn  confir- 
matione,qux  fit  ex  certa  fcientia,  quia  Princeps  ha- 
bet ius  in  pectore, <Sc  illud  ignorare  non  prxfiimitur, 
c.i.deconft.in  6.quod  in  priuilegijs  omnes  admittuc 
etiamfi  non  in  omnibus  referipns  idem  concedat,  vt 
videri  poteft  Fcl. in  diift.c.  nennulliy  in  fecunda  obic., 
ftione  contra  4.fallen. 

Exhisergo  omnibusconftat, tunc  confirmatione  7- 
e(fe  in  forma  communi,  quado  in  ea  nulliiin  lignum  Pi*natxpls- 
fufficiens  additur,  ex  quo  conflet,  confirmationem 

~ n~  t I ■ , ‘ . ..  ..  rnattonu  i> 

procelsiue  habita  plena  notitia  prioris  priuilegij.  ^ 

Quia  fi  illud  lignum  elt  necelfarium,  vt  confirmatio 
fit  ex  certa  fcientia, ficut  diiflum  eft, illius  negatio  erit 
fatis,  vt  confirmatio  non  fit  ex  certa  fcientia , omnis 
autem  confirmatio,  qu.x  non  eft  ex  certa  Icientia , eft 
in  forma communi,quia  diuifio  illa  adxquata eft ;er 
go  illa  negatio fufficitjVt  confirmatio  fit  m forma  co 
muni. Et  ita  manet  probatum  contra  priorem  opini 
onem,vt  confirmatio  fit  tantum  in  forma  communi 
non  effe  necelTariapofitiua  verba,quibus  id  fignifice 
tur,fcdfufficerenegationem  figni oftcndcntis certa 
fcientiam.  Vndeht,  licctnon  addaturilla  claufula, 
Si£tttproHiif^/4^f«Wf/?,vtxquiualens,cumjfolailIanc- 
gationcefiepriuilegium  in  forma  communi.  Neque 
oppoiitum  colligitur  ex  ditio  cap. fxawiwara, quia  li- 
cet ex  illa  claufula  retle  colligatur,  confirmationem 
elfe  informa  communi,  quando  tenor  priuilegij  in 
eo  non  inferitur, non  tamen  ibi  dicitur,  illud  lignum 
effe  neceflarium.Nec  etiam  in  diclocap.i/«i4  diuerfiia 
r«,dicitur,  necefiariumelfe  ad  confirmanda  benefi- 
cia in  forma  communisin  tenore  confirmationis  ad- 
dere verba  illa,Si£ttt  iuftty  & pacifice pofiidentUTy  fed  di- 
citur,hunc  effe  fenfum  confirmationis  in  forma  com 
muni. Ex  quo  tandem  concluditur, confirmationem 
priuilegij  datam  per  verbum  confirmandi  purum, 
fine  narratione  fatlijiScfinc  aliquo  alio  ligno  alteru- 
tram^^rtem  indicante, cenfendam  efie  in  forma  c5- 
muni. Qux eft  communior  fententia  luridarum , vt 
videreIicetinTiifcho,tom. i.lit,  C. conclufion.7oS-  Tufchuc. 
num.Jo.<5c  ftquencibus.Et  ccnfeo  elfe  verum  non  fo- 
y y 4 Ium  in 
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Ium  in  priuilegijs  contraius  (licetinillisfit  multo 
cercius, magifque  receptum ) fed  etiam  in  exteris. Ra 
tio  generalis  sit , quia  licet  beneticium  Principis  fit 
late  interpretandum,non  tamen  vitra  proprietatem 
‘verborum, fed  verbum  confirmandi  pure  prolatum 
non  eft  verbum  donandi^nec  faciendi  aliquid  deno- 
uo  fimpliciter3  led  tantum  approbandi  quod  faftum 
eft,vc  aperte  fuppomtur  in  c.tnter , de  fide  mitr.  §.  c<«- 
Cap  intir.  tertmySc  §.cum  »gi/Mr,ergo  no  plus  operatur  verbu  il- 
lud per  fcfumptum>etiamfi  illud  late  interpretari  ve 
Iimus,fedinhacfigniiicacionetantumcontinet  con- 
firmationemin  forma  comunijcrgo.Et  hoc  magis  ex 
fequentibus  patebit. 

His  ergo  fuppofitis  dux  funt  communes  regul.x. 

Prior  eft,  conrirmatiopriuilegij  in  forma  communi 

nullum  iusnouum confert,  necdat  valorempriui- 

frimUgij  <n  q inualidum,d£  ita  non  poteft  dici  concef- 

f.rma  com-  “ ^ 


humanafauoraKili. 


rrrnm  ««//k  pura  roboratio.Hxcrcgula  commu 

imnoHHtn  • niter  traditur  in  cap.  quu  d.uerfttatis , de  concefsion. 


Innoc, 

Jmol. 


ccnfett.nec  prxbend.  & ex  illo  textu  colligitur,  vt  dixi,  fumitur 
dnfvdotem  etiam  ex  difto  cap.^’x:jwi«4l4,&  ex  capit. i. de  concef- 
prtutltgij  fi  fion.prxbend.vbi  dicitur,conhrmationenireilitigi- 
erMt  munii-  ofx  non  impedire  proceffum  inlite,  quod  omnesin- 
dum  telligunt  de  confirmatione  informa  communi  :nam 

l^'‘'^‘^*'‘"'fecuseiretin  confirmatione  ex  certa  fcientia.  Item  ex 
cap  tlKdMW,infine,dedecim.  fateor  tamen  hxciura 
loqui  de  pnuilegijs,  quxiuri  communi,  velaJterius 
cdudum.  deroganti  Ratio  autem  vniuerfalis  eft  fupratafta, 
quia  confirmare  non  eft  de  nouo  faeere,fed  roborare 
faelum;  confirmatio  autem  in  formacoinmuni  fo- 
lum  fignificat  in  Principe  animum  confirmandi,  vt 
didum  eft : ergo  nec  valorem,  necius  confert  de  no- 
Anton.  uo  ex  vi  talis  confirmationis.  Etita  intelliguutpr.^^ 
Bdd.  didaiura  Innoc. & ImoI.be  Anton.de  Hutrjorn dido 

Feli».  cap.<ii/.e^H(/;,traditetiam  BaldusinFeud.tit. per  quos 

Panormi  fiatinueft.  c.i.n.  i.Fel.  in  c.  inter  dilectoSydzhdeinii.n, 
DeciM  13. <5t  feq.vbi etiam  Pan.  Id:;mFel.inc.ctti»  i j[er,de 

teft.nu.a.Deciiisin  rubr.de  confirmat.vtil.  vel  inutil. 
dub.  vltim.  qui  optime  confirmat  omnia,  qiix  dixi- 
mus. 

9.  lnrerr<)gabis,  quid  conferat  talis  confirmatioin 
^uidtohft  foruitt  communi?  Giolfje,  b:  Dodores  allegati  fere 
tateonfinna,  dicnnr,parum  confcrre,quandoqindemnondatno- 
liojTt  uun-.ius,  nec  valorem  adui.  Dico  tamen,  fi  hxceon- 

(ommunt,  flixnatio  cadat  in  mareriam  incapacem,  feuadum 
nulirn,  iiihil conferre , ne^phocdieinconueniens, 
imo  efteiux, '.a  intentionem  concedentis,  ideoenim 
fub  tacita,vel  exprefta  conditione  confirmat.vt  fi  co 
ditio  non  fiibfti terit, nihil  faciat.Si  autem  confirma- 
tio cadat  fuperadumconfirmabile, non  parum  con- 
fert. Ad  quod  explicandum  diftinde  loquendum  eft 
diuerfo  modo  de  confirmatione  fada  a fuperiore,  eo 
dem,  velxquali.  Ab  inferiori  n.dari  non  poteft,  vt 
conftat,  quia  non  habet  poteftatern  circa  adumfu- 
perior  s.  Poterit  quidem  inferior  acceptarepri- 
uilcgium  alteri  datum  a fuo  fuperiore , quod  fibi  ali- 
quomodo  prxiudicarc  videatur , qux  acceptatio 
indirecte  poterit  in  confirmationem  priuilegij  re- 
dundare , quatcniisacceptans  poft  acceptationem 
nr,n  poteft  p^riuilegium  oppugnare,  tamen  illa  non 
vft  propria,  bcdireda  confirmatio,  vtperfe  con- 
ftat. 

Si  ergohxc  confirmatio  a fuperiori  detur, bc  adus 


io. 


Iit  confirm.ibilis,  multum  valet,vt  colligitur  ex  cap. 
I.de  conti • mationc  vtilit.bcc  Nam  contra  poftefsio- 
nem  pacificam  a Papa  confirmatam, non  poteft  infe- 
rionudex  fententiam  ferre  tine  Papx  mandato, qux 
eft  magna  vtiliras,!i  tamen  veni  eft. Nam  communi- 
ter ille  rextu.s  exponitur  . quoad  illam  partem  deCo- 
lirmatione  ex  certa  fcientia,  vt  per  Giolfam  bc  alios 
interpretes.C^uxfententia, licet  communis, apud  me 
non:aretdifricu!tate.Namprioi'pars  textus,  in  qua 
dicitur,  ron- rmationem  reilitigiofxnonimpedire 
procelfum  !it'sapudinferioresiudices,  ab  omnibus 
imeiligitur  de  cofirmatione  informa  communi : er- 


go de  eadem  eft  intelligenda  altera  pars,  quia  eft  ide 
modus  loquendi  in  vtraque,  bc  quia  alias  noneft  de- 
bita confequutio  inlitera  textus.  Sed  nihilominus 
communis  opinio  contra  hanc  expolitionem,bc  con= 
fequenter  contra  hanc  vtilitatem  talis  conhrmatio- 
msprxualuit.  Generalis  ergo  vtilitasfolum  eft  ro- 
bur audoritatis,quod  addi  turpriuiiegio.Iuxtaprin 
cipium  legis  i.  C.de  veter iur.enucleando, dicentis,  ' 

fuperiorem  idfacerefuum,quodaudoritatefua  co- 
lirmat.Quamuis  enim  hxcregula  foleat  explicarftbc 
benejde  confirmatione  ex  certafdentia,de  qua  aper- 
te loquitur  cap./?A/)<j//o(iC(*,deprxbend. in  6.&cap.i  c.ft  AiuHt 
detranfad.vt  vtroquelocoGloffa  exponit. Nihilomi /»C4  ' *! 

nus  fuo  modo  etiam  poteft  extendi  ad  confirmat  io  c idutuf, 
nem  in  forma  communi, quando  cadit  in  materiam 
habilem, bcfuumeffedumfortiairmam  tunc  iam  res 
illanon  folumuiferiorisjled  etiam  fuperions,vtlPa- 
px  confirmantis  audontate  fubliftit,  bc  ita  efficit  il- 
lam fuam. 

Quando  vero  eadem  perfona  eft  , qux  concefsic  j|. 
prius  priuiIegium,&poltea  illud  conhrmat,duobus 
modis  poteft  id  accidei  c.Vnus  eft,vt  pro  illisdiuerfis 
temporibus  talis  perfona  libi  ipli  iit  inxqualis  in  di- 
gnitate,vtincafu,qucm tradat  Bartol.cor.r.j96.de. 

Cardinali  legato, qui  prunlcgium  concefsitcuidam 
duitati, quod  poftea  fadus  Pontifex  confirmauit,bc 
tuncaic  Bartolusillam  confirmationem  habere  vim 
6c  efficaciam  pnuilegij  ex  certa  fcientia,  quia  confir- 
mans non  ignorat  fadumfuum. Quod  eft  valde  pro- 
babile , quando  ex  ipfo  inftrumento  confirmatio- 
nis c6ftat,i  pfuinmet  confirmante  exiften  te  in  mino- 
ribus concefsifte  illud  priuilegium , Sc  confirmare  il- 
lud tanquam  a fefadum,b:fufficienter  memoria  re- 
tentum.Alias  non  videtur  excedere  gradum  confir- 
mationisin  forma  communi,iuxtadodrinam  com- 
munem fupra  traditairi.Nilulominustamen  prode- 
rit illa  confirmatio  tanquam  a fuperiore  data,  li  ca- 
dat in  materiam  habilem, quia  formaliter  loquendo 
re  ver  a eft  a fuperiore,  & idemitasperfonx  ibi  mate- 
rialiter fe  habet.  Alio  modopoteft  concedens, b:  con- 
firmans efte  idem  in  perfona,&  dignitate,  bc  tunc  no 
video , quid  addat  confirmatio  111  forma  communi 
fupra  cortcefsionem,  quia  necius, nec  valorem , nec 

audoritateni  addit.  Quoad  nos  vero  addere  poteft 
certitudinem  quandam  de  voluntate  concedentis,&: 
prxfumptionem  maiorem  de  adhibita  diligentia, b: 
confiderationeinconceisionepriuilegij.  Etferehoc 
idem  dicendum  eft  de  confirmatione  fabta  ab  xquali 
fuccefiorcjbc  cum  maiori  exaggeratione:nam  hic  in- 
tercedit plurium  perfonarum  confenfus,b:perfona- 
lisau<ftontas,qux  confert,  vt  plus  timeatur,  quod  i-  ^ 

taconfirmatumeft,  vt  ait  Gloflain  capite  vltinio  de  CopouM- 
cohfirmation.vtilitar.  argumento  capit  quanqtcam^auaml 
s^.diftind.  vbi  id  etiam  notat  Glolfa,  bcprxfertim^ 
hxc  confirmatio  per  fuccelforem  fecuriorem  reddit, 
priuilegiatum,quodnonfintabeo  priuilegiareuo- 
canda,  fed  potius  conferuanda,  b:  defendenda  tan- 
quamfua. 

Secunda  regula  principalis  eftiConfirmatioprlui- 
legijexcerta  fcientia  habet  vimnouxconcefsioms 
tahspriuilegij.  Ita  Gloffa  in  diAo  ca.quia  diuerftatem  .ZLi  « 
bcindifto  capite  primo  detranfaaionib.  Innoccm.  cerujcun- 

ibi  bcBartolus  Panormitanus, Decius, Fehnus,b:aIij;M 
fupraallegati,b;  exteri, quos  ipii  allegant,  bcplures 
refert  Tufehusverb.  confirmatio  ex  cena,  per  totum. 
Sumiturque  ex  capite  primo  bc  cap.mir«j,de  tranf-^'"''*”'^* 
aft.cap.  2.de  paftis. Ratio  vero  eft,  quia  confirmatio 
ex  certa  fcientia  habet  vim  confirmandi  aiftum  nui- 
Ium  reddendo  illum  de  inualido  validum  j ergoha- 
bet  vim  concefsionispriuilegq.Confcquentia  patet,  ran.‘ 
quia  validare  abaim  ,fcu  priuilegium, quod  antea  c- Desitu. 
rat  nullum, plane  idem  elt,  quod  deniio  illud  conce-  Fdin. 
dere. Antecedens  autem  probatur,quia  quando  Prin  Tufshui. 
ceps  confirmat  actum,non  hble,aut  vane, fed  vere,bc 

folide  vult  conhrmai  e,ergo  vult  confirmare  abtum, 

iuxta 


% ■- 
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juxta  capacitatem  eiusjergo  li  ex  certa  fcientia  proce 
dit  5 ita  vult  illud  confirmare , licut  re  vera  elt  conrir- 
mabilis.  V nde  fi  efl  nullus,  dc  Princeps cognouit  elfe 
nullum, tJic  nihilominus  conrirmat,manifelte  vultilli 
dare  valorem,  & firmitatem,  quia  alias  fruftratona, 
cStfiftaeiretconfirmatio.Ita  vero  procedit  Princeps, 
quando  ex  certa  fcienna  confirmat;  ergo  illa  conhr- 
maiiohabet  vim  validandi  actum;aclubindeconcef 
fioni  a:quuia!et,vd  re  ipfaelt  concd'sio,licet  verbum 
fit  confirmandi  .V t exprefle  notat  Decius  in  dicta  ru- 
bxicadeconfirmatione  vtilitat.  numero»,  in  fine  ex 
Bart.Imol.Pan.&alijs. 

Nequemirandumeft,quod  verbum  videatur  am- 
pliari  cum  improprietate.  Tum  quia  non eli  tanta 
ttUtuncuU.  improprietas,  quin  habeat  etiam  fundamentum  in 
vfu,&in  materia  iubiecra.  Nam  illa  confirmatio  ex 
certa  fcientiajeriamii  poisit,<k  de  fe  fufficiat  dare  va- 
lorem aftui  nullo, non  tamefemperidefficit,.quian5 
femperfupponitnullitateminactu,fcd  ad  maiorem 
cautelam,  & certitudinem  ita  conceditur,  liue  afttis 
confirmatus  fuerit  validus, fiue  non,cSc  ideo  talis  gra- 
tia merito  confirmatio  dicitur, quia  ik  poteft  fuppo- 
hcreconcelsionem  validam,  <Sc  femperruppoimlal- 
tem  externam  concefsionem,qua;fubflrantiaIiter(vc 
licdicam)confirmari  valeat,firubll:antialem  habuit 
defeftum. Sicut  etiam  dicitur  ratificariprofefsiOjVel 
matrimonium  faftum  cum  imoediinento  irritante 
periterationem  confenfuum  poif  ablatum  impedi- 
mentum. Tum  etiam  quia  in  pr.rfenticafu ratio,  dc 
ius  cogit  ad  talem  verbi  interpretationem,ne  difpo- 
litio  Principis  ex  certa  Icienna  fiat  iIluforia,cSc  irrati- 
onabilis,quodin  legibus  vitandum  eft,d;Confcqiie- 
teretiaminpriuilegijs  j maxime  cumfiunt  ex  certa 
fcientia. 

1^,  Atquehinc  aliqui  ex  Iiiriftis,pra:fertim  Alexander 
Umitutio  quem lequiturTuichus, dicunt,  duascfieconditio- 
Alex  ef  fanes ncceifarias,vth2Bcaffertio;pcedat.  Vnaeft,quod 
fchijctupu  confirmatio  proferatur  ex  certa  fciemiaralia  qubd  rc 
loft  nimis,  vera  in  Principe  procedat  cognitio  defeftiis  <&nulh- 
tatis prioris ptiuilegij,  quialinon  prxcedithicco- 
gnitio,non  poteft  fubfequi  voluntas  efficax  validan- 
di illud , necpriuilegium  in  re  ipfa  erit  ex  certa  fcien- 
tia, fednominetantum.  Sedhocfcrupulofumeft, 
i-edditenimincertas  omneshuiufmodi  cofirmatio- 
hes.  Quisenim  nouit,an  Princeps  exaifteexamina- 
tierit  valorem  prioris  aftus,  vel  licet  pracceftef it  exa- 
men, vnde  conftare poterit,  an  intellexerit  Princeps 
hullitatemfEt  ideo  alij  auftores  illa  non  diftinguunc 
fed  co  iplb,quod  priuilegium  recitat  ex  certa  fcientia 
aliquo  ex  modis  fupra  diciis , cenfencur  habere  illam 

efficaciarri,qaia  &pr2fumiturPrinceps  habere  icie- 
tiam,quam  profitetur, vel  licet  illam  forte  non  habe 
at,cenfetiir  habere  \'’oluntatem  confirmandi  a<5tum, 
licut  indiget ; hxc  enim  voluntas  confufa  haberi  po- 
teft fine  cognitione  rei  prout  in  fe  eft,&  fufficit  ad  c5- 
ferendum  valorem  aftui,  fi  in  fe  fuit  nullus,  ctiamii 
ignoretur.Sicenim  dubitans  de  profefsionisA'’alore, 
ratificat  illam  per  nouumconfenfum,  & poteft  dici 
tatificare  ex  certa  fcientia, no  quia  cognofeat  elfenul 
lam-fed  quia  non  cognofcitfuilfe  validam, <&  nihilo- 
minus abfolute  nunc  vult  illam  de  nouo  facere, fi  ne- 
celle  fit.Sicenim  hxc  confirmatio,licet  fit  ex  volun- 
tate abfolutareualidandi  priuilegium,  quando co- 
gnofeitur  nuliitas  pr.vcedens,poteft  efle  conditiona- 
vel  eft  dubia, fciiicet,  volo 
confirmande  de  nouo  concidere,  ft  indiges,  qus  voluntas. 
cfficaciTsima  eft, fi  in  re  prxcefsit  dcfe(ftus,ficut  patet 

in  abfoliirione  data  fnb  conditione, f« 

^ ind  ges,& in  rebaptizationefub  conditione , Sc  li- 
milibus.Ica  ergo  ccnfeo  effe  interpretandam  hanc  co 
firmationein  ex  certa  fcientia,vt  ad  illam  iufficiat.j- 
fefsiolvt  fic  dicam)  Principis  confirmandi  tali  modo 
cum  vera,&  efficaci  voluntate  illi  proportionata, li- 
ne cognitio  nullicatisinreipr.iprxexexiftatin  perfo 
m,di  intelleift  u confirmantis,  fiue  non; 


rime vero fequitur,adhuiulmodi effertum,  <5cvt 
locumhabeatdictarcgulanccdiariiimelle,  vraaus  ’5’- 
confirmandus  taus  lit,vcpofsi t foia  voluntate  Oc  fa- 
cultate confirmantis  fieri  ; namli  aCtus  ilJepcndcat 
ex confeiifu  alterius,non  potent  per  folam  conhrma 
tionem  Principis  ex  nullo  fieri  vaiidus.quantumms 
ex  certa  fcientia  procedat. Patet  quia  ex  certa  fcientia 
folum  colligimus  voluntatem  Principis ; voluntas 
autem  Principis  quantmnuis  abfcJuta  nontxctuit 
intfncacia  poteitatem  Principis.  Vnde  non  poteft 
confenfum  alienje  voluntatis  liioplere, nec  naturalia 
impedimenta,  vel  inhabilitates  tollere.  1 1 ideo  non 
poteft  Pontifex  per  fuam  conlii  mationeni  folam  ra- 
tum facere  matrimonium  nullum;Vclprofelsionein 
fed  poterit  tollere  impedimenta  annuliantia  de  lure 
humano,vt  per  conienfusnouosra  tineetur  actus.Ta 
menquiain  materia  pnuilegiormn  artus  taliscft,  vc 
adillura  efficiendum  voluntas  Principis  iufr.cMt, 
quia  Princeps  eft  proprucau  id  efliciens  pi  unlegij,vt 
fupra vifum eft,  ideo indiftinrtemotfoir regula,  q. 
confirmatio  ex  certa  Icientia  .vqniualct  ccnetl’'ioni 
priuilegij.  Nunquam  enim  Princeps  con.ir^r.ai  ex 
certa  fcientia  priuilegium,  niliquaiidc  polict  .IluJa 
principio  concedere,  dc  hoc cfi  per  :ente..lfarnim, 

- • 1 i-  ^ 

intentum in  tan  continnacione.  i>uoa  1- r / 
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coniirmatio  ex  temeritate  excedat  po;e;:ari'n,)..  eft  iuiacnnci- 
accidentarium,Ccnon  mutae  naturam  artus. na:.,  et  (lo  loudtrt 
iam  concefsio  priuilegij  poteft  interdum  effe  ttine-  pitt/t, 
rana,  «Stexcederepoteftatein,  &nihi!oniimisabfo- 
luteverumeft , priuilegij  conccisionem  dareius, 
quiaincelligitur de  legitima  concefsionejidcin ergo 
eft  feruata  proportione  de  conrirmacione  ex  certa  fci 
entia. 

Prxtereavth.-ec  confirmatio  talem  effertum  con-  ,5 
fequatur,oportet,vtfimpliciterdetur,dc  nihiJ  adda- 
tur, quod  repugnet  reualidationi  actus  nullius,  feu 
concefsioninoii:e priuilegij amifsi. Hoc aduerto pro.  ; 

pterqusdain  indiilta  Pontificia,in  quibus  confirma 
tur  ex  certa  fcientia  priuilegia,  non  tamen  abfolute,  cmCusafi'- 
fed  cum  addito  aliquo, quod  poteft  ita  reftringere  co  mxnonujoii 
firmationem,vt  beet  fit  ex  certa  fcientia,non  confir- 
metpriuilegium,fiin  eonon  impletur  conditio. Ta- 
lia cenfentur  illa  verba,  prout (unt in  viu,  qusaliqui 
Pontificesaddiderunt,  confirmando priiniegia ali- 
quarum religionuni,vt  Gregorius  Xllf  confirman-  Grtgtr . 13. 
dopriuilegia  Minorum  in  Bulla, £vy?w/j'ja,an.  157;:. 

&in  alia  confirmatione.  Religioni  leftiitorum  con- 
ceita,&  in  aha  pro  religione  Clericorum, qiii  vocan- 
turminiftri  infirmorum,  & SyxtusV.  confirmando  HxttssV 
priuilegia  Ciftercienfiumjqux- refert  Emman.  Rod.  R^dcr. 
diitaquxftion.oftaua,articii!.i.(S:in  articulo  fecun- 
do  interpretatur, per  illam  reftrirtionem  figmricari. 
Pontificem  velle  confirmarepriuilegia,  quxfuntin 
viridi  obferuantia  fuumquevalorem'-erinent,  non 
autemilla,quxinua!idafunt.i>ednon  videtur  hoc  v- 
niuerfaliterintelligendum deomni nullitate,fed  de 
illa  que  per  no  vfum,vel  per  contrariu  vfum  indurta 
eft, aut  etiam  e conuerfo  de  quacunque  .ibrogatione 
vel  reuocatione,ratione  cuius  talia  priuilegia  iam  no 
funt  in  vfu.  Quia  hoc  in  rigore, acprxcise  ligniricant 
illa  verba, proHf  /ttw/  tn  amplianda  non  funt,cu 
reftringantbenchcium Principis.  Atqueita videtur 
exponere  fimilem  particulam  referens  plures  alios 
Mand.indifto  trart,depriuileg  adinftar,GIo(Tivin  Mandof. 
prine. 

Idem  iudicium  ferendum  eftdehmilibus  limita-  »7* 
tionibus, qualis  eftilla  Gregor.  XIII.  confirmantis 
priuilegia  clericorum, qui  dicuntur  miniftri  infirmo 
rum,cum  illo  addito, 'L)K'«woiio  jubvUisreuviut.onibui 
non  fint  Lomprehtnft  .Uem  illa  Leonis  X. confirmantis 
priuilegia  Minorum, ProHi  tniibtfonlnumnpaiiniUir 
fiipplem.concelTi9t.  Nam  quf  in  illis  non  reperiun- 
tur,non  intelliguntur  ibi  confirmata,  nili  alias fint 
authentica  per  Bullas,  aut  alm  publica  in  frumenta, 
nam  hxc  non  excluduntur. illa  cnim  verba,  ! cetre- 

ftringant 
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objianubui 
&c. 
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ftringant  ad  priullegia  fcnpta>ad  ampliandum  nihi- 
lominus polita  funt,vt  inter  fcripta  comprehendan- 
turjqux  in  libris  ordinis  inueniuntur.  Denique  alia 
limitatio  vfitata  poli  Concilium Tridentinum  in  c6- 
hrmationibuspnuilegiorumeflrefolctjD«fTiWei/o  Co~ 
ttl.  Tndent.non  jUt  co»fran<i,vt  patet  ex  Bullis  Grego- 
13  0'  ’^''  5rijvili.fupracitatis,  & ex  Bulla  Syxti  ¥.301111587. 

Er  (i  niendtuntiumyin  qua  confirmat  Minorum  priui- 
legia  ex  certa  fcientiajds:  cum  illa  limitatione,qux  eft 
conformis  reuocationi  priuilegiorum  regularium 
repugnanciiun  Concilio Trideminofaftas a Pio  IV. 
in  Bulla  anni  1565. qux  incipitjl-r  Prinupu  Apofiolorutn 
<Vc.de  q ua  reuocatione  in  proprio  traft.  de  Rel.Deo 
dante  dicetur. 

iS-  Nuncfolurn  aducrto,aliud  cenferi  poflTejquodpri 
Ptch*b'leef  ujiggia  fint  contraria  ConcilioTndetinojaliud  vero 
/e  noemnia.  j pgj.  reuocata. Probabile  enim  eftjiion 

0 Qj^nja  jjjjfynj.  gffg  per  illud  reuocata 

tr-u*  tjfc  ledillatanturrij  quxexprellereupcantur  a Concilio 
reuocata, fed  clau!'uIam,N  obftzniibust  cVc.Et  propterea  for- 

ea  talTe  interdum  illaclaufila  additur,  interdum  non 

^luex-^ce/fe  additur.vtpatet  exfefsion.aj.cap.S.dereformation. 
rtuocjiur  a &felI'.z4.capit.M.Arxpealias,&  infra  generaliter  di 
Cocperclau  cetur.Hincergo  conieftatur  Emman.Roder.didtaq. 
fuUmi,Non  s.art.6.claufulam illam,Da>nworfo  Conulio  Trtdentino 
non  fi/it  £o«j uri.?,intelligendam  elTe  tantum  de  priui- 
legijs  reuocatis  a Concilio. Sed  contrarium  videri  po 
teli.  Tum  quia,  vt  dixi,  diiierla  funt  efle  reuocata,  <Sc 
efle  contr.iria,&  in  diuerlis  non  fit  interpretatio  vni’ 
proalio,  tum  etiam,  quia  fumus  in  maceria  odiofa: 
nam  priuik  gium  contrarium  Concilio  odiofiim  eft, 
6c  ideo  illa  verba, qux  repugnant  huic  odio,in  omni 
proprietatejcVrigorofaamplitudineintelligedafunt 
Turn  denique  etiam  quia  talia  priuilegia,  licet  non 
fintreuocataper  Concilium,  videntur  reuocata  per 
PiumJ  V.  cui  plane  fequentes  Pontifices  in  prgdifta 
reftnftione  conforwari  voluerunt. Sed  nihilominus 
valde  probabilis  eft  ilia  expofitiomam  ,vcinfra  dica, 
probabiliuseft,Pium  I V.folum  reuocafte  priuilegia 
contraria  illis  decretis  Concil.  in  quibus  ipfummet 
Concilium  noluit, priuilegia  contra  illa  valere. Vnde 
hxetantumreputantur  (impliciter  contraria  Con- 
ci!. namvbiilludnonreuocatpriiiilegia,  taciteilla 
admittit.  & ita  non  funt  illi  contraria.  Qiiod  fi  hoc 
verum  eft,  clare  conftat,  in  eodem  fenfuelTediftam 
claufulam intelligendam.  Sedhocaccuracius  exa- 
minabitur infra  traftando  de  reuocatione  pruiilegi- 
oriim, 

CAPVT  XIX. 

KonnulLi  dubm  circa  confirmationem pri~ 

Ulle  glorum  expediun- 
tur. 


Lib.V  I H.  Delcgcliumanafauorabili. 


VtM  I V, 


1. 

fti/t  um  du 
bium. 


Z?.,  ter, 
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NOnnuIla  vero  fiiperfunt  explicanda  dubia  circa 
hancconhrmationem.  Primum eft,vtrum (im- 
plicite rdc  luiereftri<ftichcdataexcertafi.icntia;ha- 
beat  vi.m  rcllituendi  etiam  priuilegia  reuocata. Vide 
tur  enim  ex  diitisfequi  confequemerpars  affirmans 
quia  confirmatio  ex  certa  fcientia  reftituit  pnuilegi- 

um  amifium  pernon  vf.;m,vel  pervium  cctrarium, 
quando  contraria  limitationonadhibetur,  ergoet- 
lam  rdiituet  pl■ilIilegiumreuocatuabhomine,qlli- 
cunque!llelir.  itemhaberpoteilatem  hxcconcefsio 
reualul  .ndi  qu  >d  a principio  fuirnullumjergo  mul- 
to magis  quod  fuic  validum  licet  fuerit  rcuocatum. 
Dc.nique  heec>  nfirmatio.TquiuaIet  nouxconcefsio 
ni,crgo.l-.t  Ita  te  net  aperte  Rofel.  verb.  abfdutio,  mi. 
Kj.  iiitieconrludens,  per fiinilcm confirmationem 
reo‘itutame(ic  Minoribus  priuilcgiumcxemptionis 
a loju'ioin  quarrxcaiionic.T portionis,  quod  fuerat 
re. locatu  n in  Clemen.-.'  .Y.«iM,delepiilch.  <5c  (equitur 
Koder. dicta  quxft.S.arc.  j. citat  Gloll.  in  cap.  cuni  ac- 


ceistffiKt.de  conftitution.verb.co«^r»l4/«;«,&  Pano  r 
in  cap.cum  fuper,de  cauf.po(Tef.n.4.  fed  ibi  generaliter 
loquuntur,  non  fpecialitcr  depriuilegijs  reuoca- 
tis. 

Poteft  ergo  in  contrarium  obijci,quia  vt  lex  rcuo- 
cet  priuilegium  non  fatis  eft, quod  contra  illud  dilpo 
nat, nili  exprelfe  illud  deroget,  vt  diciturj  ergo  eade 
ratione  vt  confirmatio  reltituatpriuilegium,non  fa- 
tis eft,quod  illud  coufirmet  ex  certa  fcientia,  nili  ex- 
preffe  dicat  confirmare  illud  non  obftante  reuocati- 
one,imo  nili  hoc  dicat,  non  videtur  e(fe  confirmatio 
ex  certa  fcientia  quoad  hunc  effedlum.  Eteonfirma- 
tur,quiaalias,  fi  nunc  confirmentur  omnia  priiiile- 
gia  alicuius  religionis  ex  certa  fcientia, non  addita  il- 
la limitatione,  Dummodo ConcilioTudent  no  nonfint 
cowtn?  i;*,manebunt  c6firmat3,<Vreftituta  omniajet- 
iarafi  contraria  fint.  f^iod  difficile  creditu  ell;  alias 
per  cofir.mationem  priuilegiorum  Societatis,  in  qua 
non  ponitur  illa  limitatio,vt  ex  compendio  conii  at, 
omnia  illius  priuilegia  reuocata  per  concilium  efient 
reftitiua.  Vndeidem  Emman.d.a.i.  videns  fortalfe 
vim  illationis, ad  vitandum  illud  confeqiiens,conie- 
dtat  claufulam  illam,qux  deeftin  noftro  compendio 
e(fein  originali, quia  poit  Pium  V. non  vidit  Pontifi- 
cem aliquem  confirma(feabfolute,<S:  fine  illa  reftri- 
(ftione priullegia,  fedrevcraillalimitatio  noneitin 
originalibus:  nam  Gregorius  XIII. in  Bulla, 
frucluofiusySc  in  Bulla, A/(e«ifr«t£Doi«i«o,tVGregonus  S 
XIV.dtPaulusV.mfuisBullis  cofirmatoriis  abfolute 
<V  fine  illa  reftriiftione  priuilegia  Societatis  confir- 
mant ex  certa  fcientia,  Sc  poteftatis  plenitudine:  er- 
go erunt  refti  tuta  omnia.quas  per  Concilium  Triden 
tinum  fuerant  reuocata  , quod  tamen  etiam  ipfa 
Societas  nonagnofcit  ex  vi  talium  confirmatio- 
num. 

Igitur  pro  refolutione  aduertendum  eft,aliude(Tc 
priuilegium  fuilfe  a principio  falfum,fubreptitiiim, 
auralia  rationenullum,aliud  vero  fuilfe  validum, <S: 
pofteareuocatum.Nam  priuspriuilegium  non  con- 
ceditur de  nbuo  per  confirmationem  etiam  ex  certa 
fcientia,nifiexprc(fe  dicatur,  non  obftante  falfltate, 
autfurreptione. Ita fumiturexRot.tic.de confirma- 
tion.vt1l.dec1f2.1n  nonis,  Panormitan.  in  cap.  inter 
<fi/rc7af,de  fide  inllrum.num.S.vbi  late  Feiin.num.6. 

<Sc  incap.z.derefcript  num.  42.  vbialios  allegat.  Et 
ratio  prioris  partis elb,tum  quia  priuilegium  falfum, 
velfubreptitium , nunquam  fuit  concefiiun  re  vera 
quia  nec  Princepsilludconcefsitded  confirmatio  eft 
de  priuilegijsconce(sis;ergo  non  cadit  in  illud. Tu  et- 
iam quia  talis  confirmatio  non  fada  narratione  talis 
defcdlus,fubreptitia  eft.  Vnde  patetratio  fecunda: 
partis.  Nam  Papa  poteft  de  nouo  dare  Priuilegium , 
etiamii  fuerit  falfum  :ergo  fi  id  fatisdeclai  et,iufficit. 
Priuilegium  autem  femel  validum  vere  fiiic  concef- 
fum,(V  ideo  in  illud  poteft  cadtreconfirmano;etiaiu 
fireuocatumfit : inquirimusaiutm,  ancadatexvi 
confirmationis  ex  certa  fcientia. 

In  quovlteiiusdii  inguendum  cenfeo cereiioca- 
tionepriiiil' gijpm;ata,<kab  homine,  vel  de  iJhhqua^  pj, 
faiftaeftiiirecf  ir.iv.uni,d'<^rcinario.Et  <(■  pnon  di- . -> 
co, confirmationem  priiiilegij  ad  illam  ext-noi  ouan  nr  pr  >■■■ 
diypan\<.v\i,ex  certalcttKtiuiveXdcpu.t  ,//.<  pnua'A,-S 

tu,  exprelfe, ac  fornialiterponitur  quia  tufi  r>  de  > 

procedunt  rationes  faCtx.  At  vero  fi  certa  fcientia  1.0  '*  ^ 

exprelfe  ponitur, fed  colligenda  ci;  ex  n3rr«tis,in  in-  " 

aulto,non  fatis  ent,narran  foiman,  tniJilfcn  con-„  r,  . 
nrmatijmiihatmennoreuocntioftiseiusj  veiadda- 
tur  ciaufula,N(?«of’/fa».fi/'(n,vel  generalis  de  ommb», 
dc.  velfpecialisdetaJireuocarione.  Qiiia. alias  non 
erit  confirmatio  ex  certa  fcientia  quoad  talem  circu- 
ftantiam,  feureuocationem.  Quia  cum  fit  priuata, 
pertinet  ad  fadum, vel  priiiatumius, quod  Princeps 
praifumitur  ignorare,  iuxtacap.i.deconftitution,  in 
<5.ergoeftnece(Taria (cientia  talis reuocationis,  vtea 
non  obftante, priuilegium  reftit  ui  videamur.  At  vero 

quando 
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Vjuando certa fcientia non  exprimitur,  fedexharra- 
t\s  colligenda  eftjTion  extenditur  vitra  illud, quod  eX 
narratiscolligipoteftjille  autem  defeftusreuocatio- 
nisnoncolligiturexnarratis  , nifiillius  hatmentio, 
^el  nili  addatur  clausula,  No/i  obftante  , qux  hoc 
fuppleat  5 ergo  neque  tunc  extendetur  confirma- 
tio exccrtafcientiaadhunceffedtum.  Quodeadem 
ratione  procedit , fiue  reuocatio  fitfadaa  fuperio- 
re  , fiueper  renunciationem  exprelTam  , vel  taci- 
tam. 

Secus  vero  videtur  eflTe, quando  reuocatio  faftaeft 
^pmceps  iure  communi, ex  contrario  fundamento,quodPrin 
ttnfirmxttx  ceps  pr^efumiturnon  ignorareiuscommune,d.  c.  i. 
urtufiilti»  & ideo  fi  confirmat  ex  certa  fcicntia  priuilegiumre- 
ftmiUpure  uocatum  iure  communi,cenfetur  illud  rcftituere.So 
igjgutem  inhocaddi  reftriftio  diftinguendo  inter 

ucemunt  ee  commune  ordinarium, vel  ius  Concilii  generalis: 
ftturtlludrt 
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ampliationem  confirmationis,aon  ad  rcftridionem 
Atque  adeo  maiorem  ede  confirmationem  ab  code 
Gregorio  XIII.  faftam  cum  tali  exceptione , quam 
frne  illa,  quia  cum  illa  folum  excipit  Concilium  Tn  - 
dentinum  <5c  concedit  alia, fine  illa  vero  omnia  mtcl- 
liguntur excepta  ; confequensautem vldeturplane 
abfurdum,  <Sc  contra  mentem  Pontificum,  vtidem 
Rodericus  aperte  etiam  fentit  in  eadem  cu.S.articu- 
loi. 

Dicoergo  illam  exceptionem  additam  e(Te  APon-  7* 
tifice,quia  voluit  efie  magis  certam  non  relinqui  txpllcd 
fub generalibus regulis,qu2 incertx funt,  (S: infinitis  lUfjuprA 
interpretationibus, & opinionibusfunt  fubieft.T.Ite  ^^*'*f'* 
voluitPontifexfpecialiteroftenderevoluntatemfu- 
am  circa  firmitatem  Decretorum  Concil.Tridcntin. 
vt  non  folum  generaliter  ficu  t alia,fed  etiam  fpecia- 
limodovideanturexcepta  , hoc  enim  vlitatum  cfTc 


Cif)C  Trid, 


i vtinprioriferuari  debeat  regula  data  : in  pofteriori  in  iurefentitGloffa  per  textum  ibi  ini.  vltim.ff.quod  n/d/Ti 


ftlin. 


imT4. 


Rtdtr. 


Ro/tl. 


titlumitur  autem  necefiarium  erit , Vt  fiat  fpecialis  mentio  per 
migntrate  daufuIamjNa»  gbftunte reuocattane  talu  Concily,-vc\  fal 
mcomune.  tem,  generalis  Concilij  in  communi.  Quia  Concilio 
generali  non  derogatur  nifi  per  expreflam  claufulam 
vteft regula lunlperitorum  communis,  quosfupra 
1.6. retuli. Sed,vt  ibi  dixi, illa  fententia  generaliter  in- 
certa eft , & fpecialiter  in  priuilegijs  contrarium  tra- 
dit ibi  Felin. in  rcguI.i.nu.J.tSc  3-  &infran.ii.in  a. fal- 
lentia.Nihilominus  tamen  quidquid  fit  de  alijscafi- 
bus,autrefcriptis  in  terminis-in  quibusnuncloqui- 
mur, vi  detur  omnino  vera,  fcilicet , quando  priuile- 
gia  in  generali  tantum  confirmantur  ex  carta  fcientia 
Quia  non  eft  venfimile,  quod  per  confirmationem 
adeo  confufam  , dc  communem  derogetur  fpeciali 
. . difpolitioni  Concilij  generalis  reuocantis  in  particu- 

lari  aliqua  ex  diiftispriuilegij.  Nam  regula  eft, vt  fpe- 
cies  derogetgeneri  potius  , quam  e contrario  i ergo 
* ’ maxime feruanda  eft  , quando authoritas Concilij 

generalis interuenit.Et ideo cenfeo,quodlicet  G're- 
gor.XlII.dtSixtus  V.non  addidilfent  illam  exceptio- 
nem de  priuilegijs  contrarijsConc.Trid.  nihilomi- 
nus non  elfent  reuocata  per  generalem  confirmatio- 
nem.Quod  tandem  agnofcitEmm.Roder.d.q.S.arC. 

jo.  Non  video  tamen,  quomodo  cum  haedoftrina 
polsi  t fubfiftere  alia, quam  ipfe  acceptat  cum  fumma 
Rofel.quod  per  fimilem  confirmationem  generalem 
priuilcgiorum  Minorum  ex  certa  fcientia  reuocata 
fit  Clement.ilttil«>w,defepulch  quoad  quartam  fune- 
ralem,cum  illa  conftitutio  etiam  fit  Concilij  genera- 
lis, &direfterefiftattalipriuilegio,  & non  fuerit  in 
fpeciali  reuocata.  Contrarium  ergo  cenfeo  rerum  , 
nili  aliunde  conftet  de  fpeciali  reuocatione  Conci- 
lij , vt  magisex  vltimopunifto  huius  capitis  confta- 
bit.  TT  j 

Sed  qugret  aliquis, cur  Grcg.XlII.iS:  SiXtusV.ad' 

^ . dideruntillamexceptionem,fiabfqueillaintelligen- 

Diixceptie-  RefpondetRoderdiao  art.io. additam elfiS 

*Gr.Txli  ad  firmandam  regulam  in  contrarium,  vtin 

P.  telligerenturconhrmataomma  alia  priuilegiaaIi)S 
Concilijs  generalibus  contraria.  Sic  emm  alias  dici- 
mus, quodlicet  in  generali  concefsione  poteftatis  ad 

abfoluendum, non  veniant  cafiisreferuati,  litamen 

in  illa  generali  concefsione  addatur  exceptio  vnius 

cafusreferuatijintclligunturaiijconcefsi.Etlicctfu- 

pra  dixerimus , per  confirmationem  in  forma  com- 
muni, non  ratificari priuilegia  nulla , nihilominusli 
in  tali  conhrmationeaddatur  exceptio  vnuispriui- 
lecij  alias  irriti,vel  reuocati,eo  ipfo  intelligitur,men 

tem  confirmantis  elTe  confirmare  omnia  alia, etiam- 

fi  elfent  amilTa,  vel  irrita,  vt  tradit  Bald.infeud.tit. 

perqiiosfi:atinueftitura,c.i.n.i.&fnm.turahmiliex 

Ldeminl.i.§./erfertw««mr,ff.dcfer.  Vbi rationem 

adducit, quiaexceptiolifmatregulamin  contrarii.. 

l.inli«««*,§.vlt.ff.demilit.teftam.quemalleg^^^^ 
quitur  lafoninl  vlt.ff.quodquifqueiuris.V  ertimta- 
men  valde  etiamdchac  declarationedubito.  Nani 

txiliafequitur  , illam  exceptionem  additam  elic  ad 


Rffiter. 


Ui. 


quifqueiuris.  Etoptimum exemplum, acindicium 
fumitur  ex  quadam  confirmatione  priuilegiorum  Gn^xiir 
ab  eodem  Gregorio  XIII,  concefla  clericis  regulari- 
bus Miniftris  infirmorum,  vbi  prius  dicit, confirma- 
repriuilegia,  quz  non  funtfub  vilis  reuocationibus 
comprehcnfa,&  nihilominus  addit,  tiec  dterttu  Con~ 
cilijTridenttnt  funt  lontraria,  vbi  manifcftum  eft,  per 
priora  generalia  verba  excipi  etiam  priuilegia  rcuo- 
cata  in  Concilio  Trident.de  nihilominus  addi turfpc 
cialis  exceptio  Concil.  Tridentin.  ad  denotandam 
fpccialitatem  eius,<&;  fingularcm  obferuantiam.Con 
firmari  poteft  hsEcrefolutioexdoftrina  Canonifta- 
rum  fatis  recepta,  quod  licet  exceptiofirmet  regula 
in  contrarium,non  tamen  ampliat  illam  ad  ea , qux 
alio  iure  aequali  fuerant  excepta.  Quam  tradit  Pa- 
normitanus incap.i»«o/?r4,  de  fepulch.  in  principio, 
per  eundem  textum.  Et  Ancharan.in  cap.z.  de  offic. 
vicar.in  6.c&:inrubric.deregul.iur.qua:ft.4.  circa  fi- 
nem.Late  Felin.in  c.quontani  frcqnentery  vt  lite  no  con 
teft.n.i.quiBart.  Bald.  01dr.de  plures  alios  refert.  Et 
licet  forte  haec  etiam  dodtrina  non  fit  certa, & infalli- 
bilis, quia  totum  pendet  ex  conieifturara  mente  con- 
cedentis,confirmantis,feudifponentisjnihilominus 
ex  natura  exceptionis  puto  elfe  verum,  non  amplia- 
re difpofitionem  ad  id  , quodaliasexceptum  erati 
talibus  verbis,vel  de  iure, vel  ex  natura  rei, quia  non 
ad  hoc  ponitur,  fedadlimitandamcxprclfe  difpofi- 
tionem. Vnde  fialiquandovideturplusoperaricft; 
vel  quia  verba  funt  per  fe  vniucrfalia  &.  in  rigorefuf- 
ficientia  ad  comprehendenda  omnia  , que  per  exce- 
ptionem firmantur  magis, vel  quia  ex  vfu,6:circum- 
ftanti  js  conftat,talem  eife  intentionem  difponcntis; 
neutrum  autem  in  prxfenticafuinucnio  , dcalioqui 
res  eft  grauifsima,ideoque  credibile  mihi  non  eft,  ta 
generalem  extenfionem  fieri  illo  indirecto  modo  per 
folam  additionem  exceptionis  Concili|Tridentini, 
cum  alia  fufficiens  ratio  illius  exprefsionisafsigne- 


Pxnernt. 

AnchAf. 


Felin. 

B»rt. 


tur. 


Secundum  dubium  effe  poteft, an  confirmatio  pri 
uilegiorum  ex  certa  fcientia  vni  religioni  , vellocd  Dtconfirmk 
data,communiceturaIiislocis,velreligiombus,qu3e 

tfn!  dAta  V 

cum  priori  in  priuilegijs  communicant , <Sc  confeque  muUi 

ter  an  confirmatis  priuilegijs  Societatis  v.  g.  confir-  dn 

menturpriuilegia  omnium  aliarum religionum,qu;  »i>ulocu. 
habent  communicationem  priuilegiorum  Societa- 
tis.Et  ratio  dubitandi  eft, quia  fupradiftu  eft, 
priuilegio ,ad cuius  inftar  aliud  conceffum  eft , non 
augeri  priuilegium  ad  inftar  j ergo  fimiliter  confir- 
mato vno,non  confirmaturaliudinam  eft  eadem  ra- 
tio. Ergo  fafta  confirmatione  in  priuilegijt  in  primo 
fonteconcefsionis(vtficdicam)  nonfequitur,  fieri 
in  alijs,qui  cum  illo  commuaicant:nam  in  hocetiam 
videtur  elfe  eadem  ratio.  In  contrarium  vero  eft, 
quia  hxc  confirmatio  eft  quxdam  gratia  j ergo  fafta 
vni,communicaturalijs  , quibusgratia:illiuscom- 
municantur.Refpondeo , duplicem  elfepolTe  fenfum ]u4  qutjiti' 
dubitationis.  Vnus  eft, an  confirmatispriuilcgi|s  re-  nie. 

fpcftu 
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fpeftu  religionis, cui  primo  fuerunt  conceffa, eo  ipfo 
illa  eadem  cenfeantur  contirmata  pro  omnibus  re- 
ligionibus , quibus  ante  confirmationem  , &poft 
concefsionem  fuerunt  communicata.  Aliusfenfus 
eft,  an  confirmatio  concefla  vni  religioni , quoad  fua 
priuilegia,  eoipfocenfeatur  fa<fta  alteri  quoad  fua, 
etiamlidiftinftalint,  ratione  communicationis  ge- 
neralis in  pnuilegi  js,quam  alias  habent  tales  religio- 
nes. 

Circa  priorem  fenliim  oportet  confiderare  , ari 
communicatio  priuilegiorum  fuerit  de  concefsis 
tantum,  an  vero  de  concefsis , <5c  concedendis.  Nam 
fi  fuit  prioris  nlodi,negaciue  refpondendum  eft, hoc 
enim  probat  ratio  dubitandi  polita. Nam  formaliter 
ac  per  fe  Ioquendo,confirmaco  pnuilegio  exemplari 
non  confirmatur  priuilrgmm  ad  inftar,quia  non  fuit 
exemplar  vt  confirmatum,  fed  tantum  vt  conceftum 
nec  priuiiegium  ad  inftar  per  fe  refpicit  futurum  fta- 
tum, fed  illum, quem  habet  exemplar,  quando  aliud 
adinftariliius conceditur.  Vndeetiam  econtrario, 
licet  priuilegiumrf^in/?Jr,confirmettir,non  redunda 
bitconhrmatioinexemplar.&thoccenfeoverumfi- 
iieconfirmatio  fi  t ex  certa  rcientia,liiie  in  forma  soni 

muni,  quia  ratio  teque  in  vtroq^  procedit.  Et  eadem 
ratione  , fi  communicatio  faftaefttantudepriuile- 
gio  concefib.non  extenditur  ad  confirmationem  po- 
lceafa<ftam;quiah2cnondumerat,quandoc6muni- 
catiofaiftaelt,  & illa  non  eft  fafta  de  futuris,  vtfup- 
ponitur. 

At  vero  fi  communicatio  fuit  de  concefsisjd:  con- 
_ cedendis,&fLiitexcertafcientiaplanederiuatur,  ac 
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Tncfltt  ne  -g  redundat  in  omnes , quibus  talis  communicatio  ra- 
l^,^<ftaeft.Q^ia  illa  confirmatio  xquiualet  concefsioni 
conreJyyi-!'^-  pnuileg  j,vt  dicfum  eft,vnde  cenferi  poteft  priuile- 
Tum  -X  ertu^  uin  quoddani,<5c  nona  gratia, fed  per  illam  conimu 
jcitnti*.  nicanonem  etiam  futura, bc  concedenda  communi- 

cantur, vrfiipponuurj  ergo  etiam  h-^c  confirmatio 
com  n u n 1 ca  t u r quo  a d vEuii , fr  u 61  u m illo  rum  pr  i 
uileg!  jrum,  qu.r  confirmantur.  Atqueitaexpr.vdi- 

drofundcmentorer-riuitMandof.d.traft.depriu.ad 
inft.qu.rftibn.7.U_<  tamen  non  videtur  hoc  admit- 
tere 111  confirmatiouein  forma communi.nam  de il- 
laiimpliciterii;gatcomrnunicari,liuecommunica- 
tio  fuerit  de  coiaccrsis,iiue  etiam  de  concedendis.iSlo 
ueturfolum  illa  ratione,  qubdreuocato  priuilegio 
exemplari, non  rcuocatur pnuilegiumad inftar,  er- 
go nec  illo  confirmato  confirmatur.  Sed  h.tc  ratio 
procedit  tantum  in  priori  fenfu,rcilicet  per  fejbcnul- 
JaaliamteriicnientecomiTiunicatione.ldeoapparen 
tius  fundari  poteft, quia  illa  communicatio  in  forma 
communinonhabet  vimconcefsionis,  bcideonon 

reputaturpriuilegium.acfubindenonconiinunica- 
tur  per  communicationem  priui!egiorum,etiam  co- 
cedendorum.Sednequeh.£C  ratio  conuincit,  &ideo 
probabiliusputo,talem  communicationem  extendi 
etiam  ad  confirmationem  in  forma  communi, maxi- 
me quando  communicatio  non  folum  eft  in  priuile- 
gijsjfcd  etiam  in  omnibus  fauoribus,gratijs,(S:  indui 
gentijs(vt  communiterfienfoletinindulcis  mendi- 
cantium , bc  in  noftris  bullis,  & alijs , qux  late  refert 

Roder.qua:ftion.'5:^.)Quia  confirmatio  etiam  data  in 
forma  communi  eft  fauofjb:  indultum  quoddam,& 
benehcium,&confeqiienter  eft  gratia;  ergo  ad  illam 
extendituicommunicatiodeconcedendisfauoribus 
Imo  licetfuent  facfta  folum  nomine  priuilegiorum 
conce(rorum,bcconcedendorum,videtur  mihi  com 
municarijVel  quia  omnis  gratia, bc  beneficium  Prin- 
cipis poteft  dici  priuiiegium  faltem  lato  modo,  vt  in 
\-an  Andr.  principio  dixi,bc  tradit  Bald.in Prolog. fcud.num.iS. 
AUndof  loan.Andr.in  cap.  Jn«,de  verb.fignif.  plures 

alij, quos  refert  Mand.fupra, priuiiegium  autem  Pria 
cipisiateell  interpretandam.  Veiquia  confirmatio 
non  per  fe  iiat,vtfic  dicam,fcd  adhxret  priuilegio  ia 
concefib.b;  reddit  illudlirniiuSjCc  flabilius  quantum 
poteft,  fed  per  communicationem  priuilegiorum. 
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qus  non  tantum  ad  concefTa,red  etiam  ad  concedeii^ 
doextenditur,communicaturilludpriuilegiumnon 
tantum  fecundum  flatum,  quem  habet  tempore  co- 
municationisfaclx  , fed  etiam  quem  haberepoteft 
per  nouam  confirmationem,  ejigo  illa  etiam  commu 
meatur  poftea,etiamli  tantum  lit  in  forma  commu- 
ni. 

Supereft  dicendun?dealio  fenfu  dubij  fupra  pbfi- 
to,quem  attingit  Mandof.fupraqiixft.S.  bc  ablolu-D;  jtcunii 
teaffirmatjconnrmatispriuilegijs  vniiis religionis, 
confirmari  etiam  propria  priuilegia  alttnus  religio-  Mandej. 
nis  habentis  communicationem  priuilegiorum  eunt 
priori.  Ratio  eius  eft, quia  alias  non  manerent  ills 
dux  religiones  aquales  in  priuiiegijs,quod  eft  contra 
mentem  Pontihcisconcedcntis  illam  communica ti- 
oneln.Confirmarihocpoteftprimo,quiabxcconfir- 
matio,  prxfertim  ex  certa  fcientia,  eft  qiioddam  pri- 
uiiegium,ergo  data  vni  religioni  tranlitad  aliam  per 
communicationem,  ergo  rranlit  cum  proportione,  , 

id  ert,ad  confirmanda  priuilegia  propria  illius  religi- 
onisjcui  fit  communicatio, etiamfi  diuerfa  ilnt.Pro- 
ba  tur  hxc  confequentia  ex  fiipradidis  ex  quadam  de 
claratione  Pontificia,  quod  priuiiegium  datum  vni 
religioni, & communicatum  alteri,  debet  cum  pro- 
portione, bc  non  fecundum  identitatem  applicari. 

Nam  fi  priuiiegium  concedit  fauorem pro  tali  feftiui 
tate,  velfanbforeligionispriorisad  aliam  religione 
debet  applicari  pro  aliofeito,vel  fando  fuo,  bc  fic  de 
alijs;  ergo  etiam  in  propofito,fi  vni  religioni  confer- 
tur confirmatio  priuilegiorum  fuorum  ex  certa  fei- 
entia,bchxccommunicaturalteri,  intelligiturcunt 
proportione  applicari  adfiia  priuilegia. 

Hxc  fentencia  fortafle probabilis eft,mihitameri  j*. 
contraria  videtur  in  rigore  vera.  Et  in  primis  fi  vna  Pu^idAftn 
religio  communicet  cum  alia  in  priuilegijs  concefsis  tentUpro 
non  autem  in  concedendis,clarum  eft,confirmatio- 
nem  pofteafubfequutam  non  communicari, quia  no 
habet  rationem  priuilegij  concefsi,fed concedendi, 
bc  a fortiori  conftat  ex  diblis  in  fuperiori  puncVo.Ne 
quehocnegaretprxdidusaudor(vtcxiftimo)quan 
iiisinillaquxftionemagisindiftindeloqiiatur,  qua  ^ 
in  proxime  prxcedente.  Deinde  etiamfi  communica 
tio  extendatur  ad  priuilegia  concedenda,  exiftimo 
non  extendi  illo  modo,quia  Papa  non  intendit  con- 
firmarenifi  priuilegia  verbigratia  Minorum,  ergo 
non  confirmat  priuilegia  propria  Dominicanorum, 
alias  plura  confirmaret, quam  intenderet.  Maximecp 
vrgethxc  ratio  in  confirmatione  ex  certa  fcientia, 
quia  Papa  norihabetjVtprxfumiturhaberefcicnti- 
am  aliorum  priuilegiorum,  fed  eorum  tantum,  qii»  , 
direde^aeexprefle  ex  tali  fcientia  confirmat, ergo  lila 
confirmatio  non  poteft  per  communicationem  tran 
fire  ad. alia  priuilegia  difsimilia.Nequeeftfimileex- 
etnplum,ex  quo  argumentum  in  contrarium  fiime- 
batur,  quia  in  illo  exemplo  proportioconlideratiir 
exparte  materix  in  vfii  priuilegiorum, bc  non  eft  ex- 
tentio communicationis, fed  interpretatio  circa  mo- 
dum,qUo  debet  applicari  ad  materiam, bc  vfum  eiuf 
dem  priuilegijjqux  interpretatio  fumpta  eft  ex  detia 
rationeipfius  Pontificis,^:  ex  materia  ipfa,bc  circun- 
ftantijsconftarepofTetjquiaidem  priuiiegium  appli- 
catum addiuerfbs,dcbet  vnicuiqj  adaptari  i uxtamo 
dum  fuiim,alioqui  effet  inutile,bc  improportionatu 
vtrique  vel  alteri  eorum.b;  adhoc  tantum  conhrma 
dum faciuntomnia,  quxMand.  fupraallegat.  Mandoj 
vero  in  noftro  cafu  non  fieret  fola interpretatio,  fed 
extentio  confirmationis  Pontificix  ad  plura  priuile- 
gia, quam  cadant  fub  intentionem , au  t mentionem 
' eius. 

Nec  dici  poteft,  fuppofira  communicatione, Pon- 
tificem confirmantem  habere  bancimentioneni  vir- 
timlem.vel  certe  extenfionem  fcqui  ex  inrentione,  Sc 
erncacia  pnonsPontificis,  qui  communicationem 
concersit.Hocfmquam)dici  non  poteft;Oi/iafine  ta- 
li extenfione  habet  integrum  efreCtum  cotelsio  vtri- 
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ia%Pontificis.  C^jodexplicomhuncmodum,quia  Jyn.&referturabEmman.  Roder.in  i.to.Builaru.p.  mJtf) 

Muando.  oncifexconhrrnatDnmleP.a.rr  „ 57o-Habeta.difricuitatemillarefponfio,primb,quia  Diffirntlt*- 

videtur  contra  VI nijtiicproprietatera  verborum, prg-^«  M' 

cipup iliorum,  Eidenouoconcedtmus.  Secundo, quia 
hocmodo  videntur  fruftraaddi:  nam  illud  fatisfuc- 
ratfaftum  perpuram  confirmationem  non  Tolum 
ex  certa  fcientia,fed  etiam  in  Forma  communi , vt  ex 
didispatct.Tertiojquiafequitur  minus  concedi  per 

illa  verba , quam  per  confirmationem  ex  certa  fcicn- 
ti  a,  quia  per  hanc  reparantur’,  dcreftituunturpriui- 
legiareuocata,vtdiftumeft,  quod  negatur  fieri  per 
verba  prxdicia. 

Refpondeojficutcbfirmatiodiftinguiturineam,  *• 
qux  eli  in  forma  communi , vel  ex  certa  fcientia , ita 
etiam  pofTeinnouationem  dillingui  : nam  videtur 
eaderatio,quiacft  in  poteftatc  Pontificis  vtroqj  mo- 
do illam  facere. Polita  ergo  tali  diftinftione,  6c  illam  InnmatU- 
applicandocuin  proportionead  confirmationem,”*®"”/*'^ 
videt  ur  in  primis  dicendum , quando  innouatio  eft  **‘”*”«  • 

in  forma  communinon  reftituere  priuilegia  reuo- 
cata,velquomodolibetami(Ta,necdarenouumius,y^^* 
fedfolum  antiquum innouare. Ad hanccdclulionem  tuciart 
probandam  allegari  folent  fequentia  iura,c.far/)4rrr , noL*»  ,m, 
i.depriitileg.  vbidicitur,pri«i/e^ittW,(S:c.  dux'muiin~jtd/oh,m  rt 
r.0uandum,'ta  tamen  vtper'wnouationemipfm,tidtmEc-M>urtaati* 
tlefu  no  plus  turis  aurefcat.Std  ex  his  verbis  polTet  quis  quum- 
in  contrarium  argumentari,  quia  nili  addidiflet  Po  - 
tifex,ir(*r<!S(»iew,&c.innouadoabfolute,viderctur  iui 
nouum  concedere , licet  conftet  ex  textu  illam  inno- 
uationemnbfuifleex  certa  fcientia.  Sed  huic  euafio- 
ni  obftat  c.quiainientienisieod.tit.vhi  exprefs^,6:  ab- 
folute  dicitur,  cum  innouatio  nec  ius  nouum  tonferatinte 
etiam  tollat  vetus.  Quare  in  alio  textu  claufula  illa,  itet 
tamen)&.c.  non  ponitur  vt  necelTaria  ad  limitandum 
verbum,i««oarf»iii,fed  ad  declarandum  illud,  vel  et- 
iam ad  reddendam  rationem, cur  tam  facili  conceffa 
fuerit  illa  innouatio,hcut  aperti  etiam  fit  in  cap.  cum  ^ 
rf;/£C?4,deconfirm.  vtil.  vbiadditur, per  innouatio- ” 
nem  ius  nouum  non  acquiri,fed  conferuari  antiquu. 

In  his  ergo  locisfrequens  eli  hxc  fententia. 

Occurrit  tamen  circahxc  iura  confiderandurn,no-  j, 
men  priuilegij  xquiuoc^  pofTe  fumi , vno  modo  pro  Dupliciter 
iureipfo  , vel  gratia  per  Principem  concelTa  , ptoutjumfp>ff*me 
priuilegium  definiuimus  in  principio  huius  mate- "^»pTiim$i 
rix,  alio  modo  pro  inftrumento  authentico , in  quo 
talis  concefsio,& fides, leu probatio  eius  continetur, 
ficut  etiam  nomen  contraftus  interdum  fignificare 
foletpaftumipfum,  interdum  inllrumentumauth. 
eius, vtlate tradit Tiraq.l.i.deretra(ft.§. 2,  GlolT.i.in  Tiraf. 
princip.  Namexvfunonminusconftathocinpriui- 
. r 1 legio,  quam  in  contraftu.  Hinc  ergo  innouatio 

Afi  fCT  innoudttontm prtuuegij  conjirmetur  , 'VCi  priuilegij  interdum  refertur  ad  folum  inllrumen- 
denuo  gratia  concedatur.  tum,  quavetuftate  forteconfumiturj&ideoinno- 

uatio  eius  conceditur.  Aliquando  vero  poteft  refer- 
^ OlentPontifices  aliquando  {impliciter  priuilegia  riadrem  ipfam,  vtius  antiquitusconcelTumpoftea 
Oconfinnare,  nihilampliusaddendo,  aliquando  innouatur.  Priori  modo  clarum  eft,  innouationem 
vero  non  contenti  verbo  confirmandi,addunt,  Con-  priuilegij  non  conferre  ius  nouum.  Etplani  hocmo 
firmamtis,&tr,nouamus,6cinterd\im{'iiperaddunt,&  do  loquitur  diftum  cap.  cttm  diUila,  vt  patet  exiliis 

de  notio  ««£ed£--wi/£,ficut  Paul.V.in  confirmatione  Pri-  yerhis,Pradtaa  priuilegia  quaft  iam  nimia  veiuftatecon- 

iiilegiorum Societatis  adiecit , &fxpein confirma-  jumpta,cumfuerintnoninpargameno yfedinpapyrocon- 
’ — - — -c.  ....ro..,. priptayduxmiusinnouanda.Etineodemfendiloquixn- 

tur  alia  iura.  Inhouari  ergo  priuilegium  hoc  modo , 
nihilahudeft,  quamnouin  inftrumentii priuilegij 
antiquiexveteninftn  . ntotxeplari,quod eiufdS 

lltauctoritatiscu  .v-' .'i-qn  a Pnncipisauctori- 
tace facium , vel ap^  um eft.  Argumento c. vlt. 

defidei.iiTr.oeideon  o usda.-enonpoteft,quia 


quando^P  ontifex  confirmat  priuilegia,v.g.  Minoru , 
illa  con, irina  tio  forni  ali  ter  ^vt  licdicam  j communi- 
catur Prxdicatonbus,  ideft,  vt  verfaturcircaipfa- 
iiiet  priuilegia  Minorum , quia  illamet  communica- 
tur Praedicatoribus,  nonfolumvtantea erant,  fed 
etiam  vt  funt  confirmata , vt  per  fe  conftat  ex  diftis , 
quia  illa  priuilegia  per  communicationem  funt  fafta 
tanquam  propria  illius  religionis  , & confirmatio  il- 
lorum etiam  eftpriuilegium,  quod  communicatur 
illijergo  non  poteft  illa  communicatio  habere  etiam 
alium  effeiftum  confirmandi  propria  priuilegia  Prx- 
dicatorum.  Tum  quia  per  priorem  elfeftumfatisfa- 
ilum  eft  menti  vtriusqj  Pontificis , necpalter  eorum 
alium  explicauit, aut  voluit.  Tum  etianijquia  alias 
bis  communicaretur  illa  confirmatio  tali  religioni, 
femel  circa  priuilegia  prius  communicata,  & iterum 
circa  propria,quod  elt  alienum  aratione,  & fine  vllo 
fundamento  involuntate  Pontificum. Seciisverb  eft 
in  alio  exemplo  addufto : nam  quando  communica- 
tur priuilegium  feftiuitatis  alicui^  fanfti  proprij , ita 
applicatur  vni  religioni  ad  fanftum  eiufdem  ordi- 
nis , vt  non  communicetur  quoad  fanftum  alterius 
ordinis,&itafaluatur  vnica,  &,vtfic  dicam, forma- 
lis com  municatio , licet  in  materia  feruetur  tantum 
proportio. 

Necp  etiam  propter  feruandam  squalitatem  inter 
e«ani  (0»  religiones , neceflarius  eft  ille  effeiftus , quia  fatis 
^ per  hoc  feruatur,  quod  ficut  illapriuilegia  manent 
n>.<«  prtui-  confirmata  pro  vnareligione,ita  etiam  pro  alia  ; <5ce 
alicui*  cbuerfo, ficut  propria  priuilegia, v.g.  Prxdicatorum 
rtuii  iiiyft-  non  manent  confirmata  ex  vi  confirmationis  datx 
Minoribus,ita  etiam  non  communicabunturMino- 
ribus illapriuilegia  Prxdicatorum  vt  confirmata, 
cAiatunc  r®pgj}pfQutanteaerant,&communicabantur.  Hinc 
verbpoteftlimitarihxcnoftrafententia,  vtnoiiyp- 
uHepaaite-  cedat , quando  per  indultum  confirmantur  omnia 
tmrdgw-  priuilegiareligionisalicuiusliuepropria,  fiueeom- 
m,vt pereo  mumcata : nam  tunc coiifequenter  cofirmanturpri- 
mur.icatio-  uilegia  alterius  religionis,non  tamen  vt  illius , fed  vt 
nm  /«i3<»perc6municationefaftafuntalten’.  Quiaillaprior 
ttmmuma.  rgijgio  etiam  habet  communicationem  cum  altera 
quoad  futuras  gratias, vtfupponimusjergo  percom- 
municationem  habebit  fua  priuilegia  confirmata  ex 
redundantia  (vtfic  dicam)  generalis  confirmationis 
conceflx  alteri  religioni , vtconfideranti  facile  pa- 
tebit. 
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tionibus  Mendicantium  inuenitur  , 6c  refertur  m 

Supplem.concef  ipi.&inMonum.Min.concef  343. 
Quid  addat  g)ubiumergoeft,  quomodoverbuminnouandidi- 
j.yj.^.^^gj.boc6firmandi,(S:quidaddat.Quod 
per  confirma  ^j^^^^uj^propofuerunt  fratres  Minores  Itilio  II.  pro 
intelligentia  cuiufdam  confirmationis  fuorumpri- 
iiilegiorum  faftx a Sixto I V.  cumilla additione.  Et 

de  nouo  concedimus, interrog^ateSyan  per  iha  reftituere- 
tur,feudenouoconcederenturetiamprnnlegiapri’ 

reuocata.Refpdndit  autem  diftus  Papa  lulitis  I I.per 
illa  verba  folummodo  efle confirmata  priuilegia  di- 
fto  ordini  conceffa, & non  aliasreuocata.  Ita  habe- 
tur iri  Bulla  lulij  Il.anni  15  o4.incipit,I?i  wn/iMfna  Ec- 
clelh  agro  y6chaheturmli.Uonumefit.yimor.fol  12,'. 

6c  i26.pag.2.concef.;77-{^{^prefsioneSalmant.ani 
SuarezdeLegibi 


n:cnciim,nec  eft  aliud, 
. trecteaitPanormitan. 


iullalulij 

Ii. 


ius  in  niuftis  inftrume. 

«5:  aliud.ncc  eft  maii-.s.lp-' • 
ind.c.  cufr.dilnttyi  talis  mnouarioiusin priuilegio 
contentum  non  , a tique  fecundum  fe  , 

quia  illi  robur  , aiitvaloremni  r.ddit;  quoad  nos 
vero  qurivhnninodoconfi.mat  v.uaftcili'.r,vcldiu- 
turniorfitproba.ioem  j^hor  nododicitur  etiam 

hxc  innouatio  conferuar  e p.  .uiitgiu , quia  perditio, 
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vcl  confumpto  Inftriimentojperditur  iiis  quoad  fo- 
rum faltein  externum,  nihloco  illius  fuccedat  pra:- 
fcriptiojtScideo  perrenouationenipriuilegijquoda- 
modocohferuaturius  in  eo  contentum. 

•4*  Quocirca dehocinnouationismodo  nullanobis 
eftdifticliltasjnecde  illo  principaliter  loquimur, fed 
de  alio  ttiodo,quandoiusipfum,  Sc  non  inltru men- 
tum continens  illud  innouatur.  Dc  Hoc  enim  modo 
innouationis  videntur  loqui  PontificeSjquando  di- 
cunt innoUarepriuilegiajtum  quia  eodem  modo  di- 
cunt innouarejquocontirrnarejnon  conhrmant  au- 
tem inftrumenta,fed  gratias  in  illis  contentas  5 ergo 
illas  etiam  innouant,tum  etiam  quia  non  concedunt 
licentiam  renouandi,aut exemplandi  denuo  vetera 
inftrumentajnec  tranfumpta  approbat,  fed  ipfamec 
formalia  priuilegia(vt  licdicam)innouanc,tumma 
xime,  quia  ftpe  dicuntexpreffe , de nouo priuilegia 
talia  concedere : concedere  autem  priuilegium  non 
eft  concedere  inftrumentum  illius,  fed  ell  ius  fpecia- 
ledonare.Dehacauteminnouatione,  non  probatur 
fufhcienter  ex  diitisiuribus, quod  nullum  ius  confe- 
rat,quia  hxc  innouatio  non  eil  talis, qualis  ell  illa, de 
qua diftaiura loquuntur,  feddiuerfa,  vtconftatex 
ftuflttnt-  dictis,  a diucrhsautem  non  titillatio.  Maximequia 
uari  mjitu-  necp  necelTario  funt  coniundta : optime  enim  poteft 
tnantinen  innouariinftrumentum,nonrenouatoiure,imonec 
remuntoita-  contirmato,Vtdiclum  eft,<&  e conuerfo  polTetinno- 
re,imo  mt  uari iusipfum,non conceffa innouationeantiqui in- 
$»njirmnto.  ftrumenti.  Aliunde  vero  innouatio  idem  effe  vide- 
tur,quod  renouatio;  renouatio  autem  ell  rellitutio 
rei  iam  dellru£la;  feu  linitse  in  quo  a prorogatione 
differt, qux ell  continuatio  leu  ablatio  rei  qu^adhuc 
durat  iuxta \.(ed  etji,  lf.de  precario,  cSt  l.i/^5,ti.de  dam- 
hoinf.vbiGlo{fa,(S£Dodlores,<&:lateTiraqdevcro- 
queretraft.l.z.§.i.Glolf  7.n.24.  ergo  innouatio  pri- 
uilegij  ex  vi  verborum  reparatio  eit  priuiiegij  amif- 
fii  «rgofemperhabethunceffeftum,  liue  iit  ex  certa 
fcientia,liue  non, quia  priuilegium  operatur  quantu 
fonat  in  proprietate  verborum. 

Nihilominus  li  contingat, innouationempriuile- 
gij  quoad  ius  ipfum,d:  gratiam  non  lieri  ex  certa  fei- 
vtlfaamn  entiaifed in  forma  communi,  vera  eil,&  recepta  af- 
qiaUfit  fsrtio  polita.  Dico  autem  (fi  contingat)  quia  non  vi- 
$4atto  detur  illa  innouatio  in  fenfu  explicato  mulcuni  vli- 
Ugmujina  Bullis  enim  Ponrificijs  religionum  nunquam 

ntexTtrt* 

/tiantia  vn-  confirmatione  ex  certa  fcientia,dcconrequenteripra 
de  ipjA  in  «iam  innouatio  ell  ex  certa  fcientia,&  idem  forteeil 
TiOH-itoafi  nalijs induitis,  Veruntamendetotovfumihicon- 
Jftare  non  poteft  nec  etiam  repugnat  innouationem 
tajciaiuts.  adiungi confirmationi  datx  tantumin  forma  com- 
muni,quia  (vtdicebara)ex  voluntate  Pontificis  pen- 
det. Hoc  ergo  pofito,  probatur  alTertio  ex  interpre- 
Imliua  II.  tatione Iuli) II.  fupra  allegata,  qux plane fupponir, 
folum  verbum, t»«o«aBa/,vel,  quod  magis  eft,  verbii, 
cancfde/id( de »0tto,non fatis  elfe  ad  reftituendum  pri- 
uilegium reuocatum, vel  amifium;  ergo  oportet,  vt 
in  aliquo  cafuhoc  pofsit  in  rigore  verum  efib}  ergo 
maxime  quando  talis  innouatio  fit  in  forma  comrau 
ni,&  re  non  difcufta,neqj  cognita.Secundo  id  proba  - 
fi  poteft  a paritate  rationis,  quia  i nnouatiorefti  tues 
priuilegia  reUocata,vel  ami(Ta,xquiualet  noux  con- 
cefsionijVt  fupra  in  fimili  didtum  e:l,  fed  incredibile 
eft, Pontificem  in  generaliloquenttm,  & iinecaufe 
cognitione  intendere, noua  priuilegia  concederejer- 
goincredibileetiamefl  , vti  Verbo  innoiiandi  in  illo 
fenfu, quando  non  procedit  ex  certa  feientia, nec  cau- 
fa  cognita,  ergo  talis  innouatio  in  forma  communi 
non reftituit  priuilegia  amilfa  , neqjdatnouumius. 
Tcrtio,proprietas  verbi, in-iottanrf  , non irgit inter- 
pretandum, ex  viilliusfieri  nonam  conccfsione  pri- 
uilegi), etiam  prius inualidi , vel reuocati , quia frpe 
fenouari  dicitur  quod  dur.U:  <S:  nondum  exfuctum 
cft,ficutpatet  non folum inarte  f.i(ftis,vr  in domo,<f< 
fimi)ibus;fed  etiam  in  morali  l'us,vc  in  ftudo,in  em- 
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phytcufi,inpromifsione,in  voto,  dcc.  & ideo res  rt- 
nouata  non  fempereftaltera  ab  antiqua  , fed  eft  ea- 
dem in  priftinum  llatum  reftir  nta,  veJ  ad  meliorem 
formam  redafta,vt  conftat,tam  ex  communi  loque- 
di  vfu,  quam  ex  Latina  proprietate.  Et  tradidit  Pan. 
lib.2.confil.67.n.3.dicens,eum,quipetitrenouatio-^^*<^». 

nem, non  fupponere  caducitatem,fed  potius  fuppo- 
nere  exiftentiam,^  valorem  rei, petere  autem  reno- 
uationem,nevetuftate  pereat.  Et  probatur  optime 
incaptc./o«^»«(ja//4ff,?2.quxftion.i.<5^cap.i.  de pre- < 
carijs,iun(ftaGloira  ibi  ergo  innouatio  priuilegijpu-**'** 
ra,<Sc  communis  non  extenditur  ad  nouam  concefsi- 
onem  jfedfolum  ordinaturad  conferuationem  pri- 
uiiegij iam  concefsi  <Sc  durantis. Probatur  conleque- 
tia,quia  hxc  renouatio, cum  non  fit fatla  cum  cogni 
tione  caufx,nec  ex  certa  feientia,  non  ell  extendenda 
fed  potiusreftniigenda,  quantum proprietasverbi 
patitur,quia  fieret  periculofa,tSc  odiofajergo  ex  vi  ta 
lis  fornix  non  inducit  nouum  v alorem  pnuilegij,led 
folum  renouat  antiquum. 

Sedquxres,  quem  citeilum  habeat  talis  innoua-  ^ 
tio  fic explicata  diftiniftum  ^ confirmatione  limili  : 
nam  fi  contingat, cadere  luper  priuilegium  inualidii  fraitcU*n. 
velreuocatum,  aucamiffum  per  contrarium  vfum,»fl«4jw»,. 
vel  aho  modo,  nihil  confert,  licut  nec  confirmatio, 
quia  deacitin  fundamento. Si  autem  adiungaturpri 
uilegiovalido,  deadhuepermanenti  in  fua fubftan- 
tia,ad  fummum  confert  ad  quoddam  robur, <Sc  firmi 
tarem  eo  modo  , quo  diiftum  ell  de  confirmatione  in 
forma  communi.  Videnturcrgonondiftinguiin  ef- 
fe(ftu,fedgeminari  voces,  ad  maiorem  exaggeratio- 
nem,& exprefsionem  affeiftus  concedentis. Alius  ve- 
ro eftectusfoletmbuihuicinnouationi, quod  per  il- 
lam cenfecuripfo  faftorenouatum priuilegium  quo 
ad  probationem  talisgratix , ita  vtilliid  nouum  in- 
dultum fit  quali  prius  priuilegium,  feu  inftrumemu 
renouatum,quia  Princeps  non  prxcipit, vel  concedit 
vt  renoueeur  inllrumentum , fed  ipfemet  renouat. 

Sed  hoc  re  vera  non  ita  ell , nili  innouatio  fit  ex  cetta 
fcientia,vel  tenor  prioris  ind  iilti  in  pofteriori  infere- 
tur, quod  perinde  eft.  Quia  fi  vtnmq;  horum  defit> 
generalia  verba  nonfufiiciunt , linealiaprobatiuiie 
authentica. 

Atium etfedlum  indicat  Einman.  Rodcric.  difta 
qiixllioneS.articul.i.§.  vkim.fcilicet , per  talem  in- 
nouacionem fieri , vt adprxfcribendumcontratale 
priuilegium  , necefiarium  fit  computari  tempus  a 
tempore  talisrenouationis  , qui.1  licet  per  aliquot 
annos  priusfueminchoata  pr.vfcriprio  contra  illud 
priuilegium, li  non  fui:conlumniata,poilea  non  po- 
tent computare  ad  reuocati  onciijpnuilegij  conium 
mandam,  fed  oportebit  cie  nouo  ineboian.  Qiiia  iil- 
nouatiocft  quxdam  rellitutio  rei  ad  piillinum  lia-  ., 
tum,citatCordubaincompcnd. Man. veth. ^ 
qitocd;ccul.tres,i.§.i).  fed  ibi  nihil  inueni,  in  eod. au- 
tem verb.i. §.  19.  vbi hocactingit , loquitur deinno- 
uationeex certa  fcienri.i.  Etiicetiam  confiriii.uio 
excerra  feientia  per  iefuliicicrad  eundem  elicdtum 
iuxta  fuperuisdnfta.  Lt  ideo  nonpofium  magis  tri- 
buere luinceftecfuminnoiiationi,  quam  confirma- 
tioni 111  forma  communi.  T um  quia  nec  uis  ,nec  au-  Cenfitmatio 
«ftoriracem  Ibfficiencem  video:  tum  quia  etiam 
confirmatio  communis  eft  roborario  rei  prxcxiftcn- 

r i ■ ^ ■ o prAtXlfitn 

ti.c,oc  conicquenteraiifcit omnem  inhrmi ratem  er;^ 

, T ^nACtrm- 

iJiud  autem  tempus  concrarium  qnandiu  coni^ deaufrt 
putari  poteftad  deitruendum  piiuiiegiun.j  oiultum  mfiimi 
debilit.^t  firmitatem  eius  i ergo  hxc  debilic.iS  tolle  tmtm 
turpcrillam  confirmationem.  At  vero  nullus  au- 
rtor.quem  ego  viderim , tribuit  hunc  ttfLttum  con- 
firm.uioni  in  forma  comnntni,neq,’iuia  f.uient,qu.x 
de  illaioquiinrun  Accedit, quod  fi  non  obitanterali 
innnuatione  priuilegnitus  continue  procedir  in  ron 
v<u  fine  tem pons  i n ter ruprione, magis  culpalidis  eft 

magis  renuncUie  viueturpriuilegio.  Goiiciudo 

igitur 
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ygitur,liancinncuationetn  parum  prodeflTe,  & fere  


^Aft. 

itnctm 

Ftlm. 


nihil  addere  fupra  confirmationem  communem , dc 
^ ideo(vt  dixi)rard  fieri  in  priuilegijs. 

^ nd»  i‘S-  innouationem  ex  certa 

^ fff  feientia  conferre  lus  nouum  de  (e  j & sequi  ualereco- 

“J'  ‘ cefsionijideoqjreftituerepoflepriuilegiiim perditu, 

& a fortiori  omnem  vetultatem  ems  tollere.  Hxc  eft 
t i h-  communis  omnium , quos  retuli  in  capite 

ulndeLi-  P^^cedenti.  Et  eandem  intendit  Corduba  loco  pro- 
ximi citato  cum  Ioan.de  Lignan,  &Panor.inc.  cum 
/«per,decaufpoiref&  propriet. Idem  Panor.&Felin. 

late  in  cap.inrer  (ii/e^oj,de  rideinftrumen.  & in  Com- 
pendio Minorum,verb.  refert 

Collector,  hanc  fuifle  fententiam  doftilsiinorum 
virorum  Salmanticenfium.  Eifdemqj  rationibus - 
bari  poteft , quibus  fimilem  aflertionem  decofirma- 
tione  ex  certa  fcientiaoftendimus  : nam  fer^funti- 
dem,  & fiin  aliquo  differunt,  in  rationis  paritate 
conueniunt  , <Sc declarari  poteft  in  hunc  modum. 
Nam  verbum,re«o«4»ii.',licet  pofsit  dici  de  re  prxex- 
iftente , tamen  cum  proprietateetiam  poteft  cadere 
in  rem  ,quxiamperijt,  dc  iterum  excitatur,ficutre- 
^ t)ifcnmen  furreftio  dici  poteft  quscdamrenouatio.  Et  hocmo- 
tnttr  troro-  do  interpretor  differentiam  illam, quam  aliqui  Iiiri- 
unou^^ff-  afsignant  inter  prorogationem , derenouatione, 
durantis, hoc  vero  rei,  quo  iam  pro- 
^uidem  eft  terijtmoncredoenimeffeverumdifcrimenjfivtru- 
TiidmeihtH  que  membrum  procise  , &oqualiter,  feuexclultue 
hic prttm-  in telligatur ; tic  enim  falfum  elt,q  uod  de  reno uatio- 
W-  nedicitur,vtexdi(ftispatet.  Pcteritautemdilferen- 
tiafuftineri,  fi  primum  membrum  exclufiue fuma- 
tur, non  vero  fecundu.Ita  vtfenfusfit,  prorogatio- 
nem dici  tantum  de  re  nondum  extin6ta,vel  tempo- 
re nondum  nnito,  quiaeftdilatio,  dccontinuatio 
quxdamjquononcaditinremextinftam.  At  vero 
renouatio  non  ita  limitatur , fed  proprie  dici  poteft 
de  re  iam  extin(fta,fi  eadem  reftituatur,quamuis  alio 
modo  etiam  de  re  proexiftente , vtrumqj  enim  pro- 
bant iura  fupra  citata, & vfus,&  ipfa  vis  vocis. Igitur 
quando  priuilegium  dici  tur  renouari  ex  certa  feien- 
tia  , amplianda  eftrenouatio  ad  omnem  modum 
pofsibilem,  qui  fub propriam  figniheationem talis 
verbi  cadere  pofsit.  Probatur  confequentia,quia  ta- 
lis renouatio , cum  fit  fauor  Principis,  & ab  eo  detnr 
ex  certa  fcientia,  & confequentere^i  plenitudine  po- 
teftatis  , ample  interpretandum  eft  tam  ex  parte 
perfono.quam  ex  parte  modi ; ergo  de  fe  habet  vim 
conce(sionisnouo,feu excitationis  priuilegij , fine- 
ceffaria  fuerit.Hocautemmagis  indubitandum  erit, 
fi  verba  concefsionisfint,  & ac  uouo  concedimus , quia 
nulla  poffunt  effe  clariora; ergo  fi  fimul  (it.ex  cetta  la- 
etitia , nihil  amplium  defiderari  poteft  ad  hunc  effe- 
ftumintelligendum. 

9.  Ad  declarationem  autem  lulij  II.  refpondetCoI- 
CoUiUtrMe  leiftor  Mendicant ium,di(fto  §.  i v fuiffe datam abfo- 
di:»ntium.  lut^,  & generaliter  propter  defeiftum  relationis,  in- 
dicans,atten  ta  rei  veri  tate  non  fuiffe  legitimam,  vbi 

Qstdnha,  (Corduba etiam  confentit>& Roder dift.  q.S.  art.2. 

Nec  video,  quid  aliud  pofsit  refponderi,  quia  ex  te- 
noreindulti  Sixti  I V.  euidenter apparet  fuilfeexcfr- 
Val<tntate,& motu  proprio  Sepropitio- 

ricatitela  y omnesenimh.Tparticuloformaliteribi 
inueniuntur  , quoclarirsim^  explicant , mentem 
Pontificis  fuiffe, priuilegia  illa  valida  conftituere  j m 
Guocumq?ftatu antea eiTent.  Ininterrogationeau- 
rem,  quofuitpropofitalulioll.  nulla  mentio  fcfta 

fuit  concefsionis  de  nouo  ex  certa  (cientia  , fedtan- 
tumquodSixtusIV.conhrmandopriuiIcgia,deno- 
uoillaconcefiit,nuIlaaIiamcircumftatiam.Veiqua- 

r l!tatemrenouationisdeclarando,autproponendo, 

vtaperti  conflat  ex  tenore  induft,  n,  Mo- 

upL  num.Minor.  fol.  i2<;.  pag.  2.  in  tertia  fupphcatione. 

ims  quam  RefponditergoIuliusiuxtainterrogata,reftnngens 
t»endtns>e  petius , quam extendensrenoiiationem , &itacon- 
^‘MAiione.  firj-nat  priorem  conclufionem  noftram,  &nonob- 

Suarez  deLegib. 
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ftathuicfecundo,  quiarefponfio non ceciditin  ma- 
teriam eius. 

-Sed  quoret  tandem  aliquis  ; fi  tantacft  visreno 
uationispriuilegiorum  ex  certa  fcientia,quid  necef- 
^^fipnftillflm  addere  clau  filiam,  quo  frcquentcrm 
hisindultis^dditur  iSuppUntts  omnes  iitru,crfa{it  de - 

feltttSifiquiforfitan  tnterucntriuntifdtm.  Nam  eo  ipfo, 
quod  per  talem  renouationem  pruiilegia  omnino 
inftaurantur , cSc  de  nouo  fiunt , fi  nccelfe  fit  fupplen- 
tur  neceffano omnes iuris , dc  facfti  defc(ftus,quo  in- 
terrogatio etiam  de  confirmatione  ex  certa  fcicntia 
fieri  poteft  :nam  etiam  poli  illam  addi  foler  pr.Tdifta 
claufula.  Primo  ergo  generalem  rcfponfionem 
dare poffumus , has  claufulasnon femperaddi pro- 
pter nouoseffeiftus,  fed  ad  maiorem  reieuidentia,(S: 
ad  tollenda  omnia  dubia , dc  fcrupulos. Secundo  dici 
poteftjhocpofteriora  verba  extendi  ad  omnes  defe- 
(ftus,  fiueiinteontra valoremaftusipfofado,  fiue 
non  inualidentipfoiure  priuilegium  , dent  tamen 
occafionem  monendi  lirescontraiilud  , dcprocu- 
randi  irritationem  illius  : pei  folanidiuemrenoua- 
tionem,  nonconftatfatis,  omnes  hos  dcfcffuseife 
fuppletos,  fedfolumgeneratim,  priuilegium efle 

reftitutum  valide.  Tertio  poffet  quis  dictrc  per  hanc 

claufulam  , Supplentes,  dc  cotera.non  folum  fuppleri 
defedtus  commiffos  in  prioribus  concefsionibus, 
fed  etiam  illos  , liqui  foiTan  coimnifsifunr  in  ipQ 
obtentione  talis  confirmationis,  leurenouacionis, 
qui  nonfiiiffentfiippleti.  Ii  fimpliciter,  deline  tali 
claufula  conceffafmffet.  Etquidemhoc  pofterius 
per feinanifeftum  videtur.  Illudverdpriusexgenc- 
ralitate  verborum  videtur  fienverilimile  , dcqiiia 
non  repugnat , illam  concefsionemdfe  fimul  quafi 
reflexiuamin  feipfiim , nec  eft  maior  ratio,  cur  alio- 
rum indultorum  defecftiisfiippleat, quam  fuos.  Sed 
huic  expolitioni  ohltat  relamitim  illud  , inetfdem. 
nam  prius  commemorantur  priuilegia  confirma- 
ta,dc  renouata,  dc  poftea  fupplentur  defecf  us , & fic- 
uthocvltimum  indultum  confirmans  proceden- 
tia, Hon  confirmat  feipfum,  ita  fupplendo  defe- 
ftus  procedentium,  non  fuppletfuos,  fi  qui  forte  in 
ipfo  committuntur.  Dicesnonpoireefhcaciccrfup- 
pleredefe<ftuspr.ocedentium,nifiruppleatfuos.  Re- 
fpondeo , ad  profentem  concefsionem  non  pertine- 
re fupplerefuosdefeftus,  ledcatiereillos,  nemter- 

ueniant,(SchocmodopofreefficaciterfuppIeredefe- 
dtus  procedenti  um,cauendofuos.Im  6 non  videntur 

poffe  fiippferi  defeftus , qui  nondum  funr  commifti , 
licet  pofsint  tolli  impedimenta , vt  cenfuro,  6c  limi- 
lia,veldifpenfiiri  inaliquihus  circunliantijs alioqiii 
neceffarijs,  vtibi non  requirantur,  necomifsioea- 
rum  Iit  defeiftus , quod  per  alias  claiifiilas  fieri  folet, 
&nonperilIam,c&itaveriusvidetur,  illa  verbafo- 
lum  ad  procedentia  priuilegia  referri. 

Vkimdeftin  illa  claufula  confideranda  forma,  & 
visverborum,vteiuseffeftusintciligatur.  Nam  in- 
terdum adeo  limitantur  illa  verba  , vrnon  exten- 
dantur ad  priuilegia  , vtin  Bullis  Gregorij  XI 1 1. 
Q^antofrucltiofius ,&,A (iendentt Domrno , confirma- 
tionis inftituti  Societatis  , cum  prius  nominalfet 
conftitutiones,  ftatuta,  priuilegia,  indulta , d: ex- 
tera, eaque  omnia  conhrmalfec  , poftea  limitati 
fubdit,  SuppUntesomntsiuru , & fafli  defeci  m , fiqui 
tnterhenerint  in  prtdtclts  conflttutionihus  , ft, tutis. 
Vbi  conftat,fuppIementumhocnoncxtcndi  ad  pri- 
uilegia.  At  Gregor.  XI III.  generalius  dixit,  Siqui 
interuenmnt  tn  eiidetn , pians  referens  omnia  s^ux  Cu- 
praenarrauerat.  EteodemmodoIoquutuseftS.  D. 
N.Paul.V.&fimilia  habentur  in  Bulla  Paul.  IV.anni 
i<;6i.in  qua  priuilegia  Minoru  confirmantur.  Sixt  a. 
V confirmando priuilegiaMinon‘i,adiecit.Si/p;».Vnr« 
emnes  & ftnguiosdefeclusiuriS)C“  jacii,ac(»ienitatHmi:  dt 
turis  nec  e f tate,  aut  al.as  quomodaUbtt  rcquifttatuforjan 
omtlfart4,&a!iosquoliuqydTfeclit‘,fiq'itforfitattiKteTuene- 
rtnt  tn  eifde.Qnx  verba  fpecieten’  videtur  maiore  c5- 
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cefsibnem  coti  nere  j re  tamen  vera  in  fubftantia  non 
continent. 

Certum  eft  enim , per  omnia  harc  verba  in  primis 
non  Fuppleri  naturales  defeftus  ex  iure  natura  repu- 
gnantes valon  aftusjVt  in  limiii  tradit  Hoftienf.in  c. 
t.de  tranfaft.&Innoc.in  c./ri/titdtHjderefcrip.vbiFe- 
lin.n,  4.  plures  refert.  Et  ratio  eft  clara^quia  talis  de- 
fedus  fuppleri  non  poteft.  Imb  lice  t de  fafto  polTet  j 
fi  non  Illite  pofsitj  non  eft  credendum  fuppleri,  quia 
Princeps  cenfetur  tantum  ea  concedere  , quxiufte 
poteft,  vtrefte  Hoftienf  fupra;  Quapropter  etiam 
cotr.m  jfi  no  furreptioiiem  commifsi  nonfupplen- 

//  tphniur.  fupra  de  confirmatione  ex  certa  fcientia  diftii 

eft.  Necdenicpfubftantialisdefeftusperdolumco- 
nii(rus,vtnotauit Hoftienf diftoca.  1.  tSrfumiturex 
eodem  textu  ihi, incurtai  vel,i idem  fignifi- 
cant  alij  Pontifices  cum  confirmant  priuilegia,&  ad- 
dunt illam  claufulam  , fupplentem  defeftusfub  du- 
bio,& fubconditione.fi  fortalTeinteruenerunt.  Vn- 
de  nec]^  per  verba  Sixti  tales  effeftus  fupplentur,  tum 
quia  forma  verborum  eft  eadem  quoad  modum  lo- 
quendi fub  conditione,  & dubio  de  defe£tibus,y;/(;r- 
/an  mteruenitriintiVticp  fine  dolo,  & furreptione , tum 
etiam,  quia fimilis  claufulahon  fupplet  falfitatem, 
vel  fraudulentam  taciturnitatem , vt  fupr^  ex  Pan. 
&a!ijs  vidimus,  6c  plures  refert  ihfimiliSanci.lib.S. 
dematr.dilp.24.n.6.  Et  in  eodem  fenfu  dixit  Martin. 
Lauden.traift.de  priuileg.qu.3.per  huiufmodi  verba 
fuppleri  ea,  quse  funt  iuris  ,no  qux  funt  fafti,  ex  Spe- 
cui.  tit.dchc,at.§.  nunc  ofiendendum^verb.  dectmo  oila- 

ftoturs,  f3'  t -r  ■ 1 1 ■ ■ ^ r,  , 

JiyU  non  re-  dcnicj;  quia ab  ordinario  iure,cS:ftylo  non  re- 

ctdnur  fine  ceditur  fine  maiori  fpecificatione  , & declaratione. 
tnci-.ori  jpeci  Vnde  non  nego , quih  aliquando  pofsint  verba  clau- 
ficatione.  fulse  efle  tam  ampla , vt  etiam  defeft’  pr.vdiftosfup- 

pleant,  oportet  tamen  vtexprefse  id  fignificent,  vt 
fupra  de  confirmatione  diximus, de  qua  refert  mira- 
bile exemplum  Emman.Roder.diftaq.S.a.ivinfinca 
quod  in  eo  videri  poteft. 


Lib.  VIII.  De  lege  humana  fauorabili. 


SixtUi. 


Sanet. 
Mnrtm. 
L<udtn. 

Ab  ordina- 


Reder. 


c A P V T xxi. 

Vtm  m ad  ejfeofiu  ad  valorem,velfru&um  prt- 
uUegij  alicfia  iujiacauja  concefto- 
jiisnecejfanafit, 

Explicatis  alijs  caulis,  dicendum  fupereft  de  finali 
caufa  priuilegij , quam  in  hunclocum  referuaui- 
musjquia  cognitis  alijs  facilius  poterit  expediri. Pri- 
uilegium  autem  confiderari  poteft,velvt  eft  lex  qua- 
dam, vel  vt  eft  exemptio  a lege,  feuconcefsiofupra 
legem.  Priori  modo  fpeftatum  ita  requirit  caufam 
iuftam^  ficut  quxlibet  al;a  lex , quia  iuftitia,  & bone- 
ftasexpartecaufecomniuniseftomnilegi  ; rameri 
honeftas  , <S:  iuftitia  priuilegij  fub  hac  ratione  legis, 
pendet  ex  i uftkiaeiufdem  fub  priori  ratione.  Nam 
tunc  priuilegium  alicui  conceflum  ab  alijs  obferuari 
iufte pr.vcipitur , quando concefsio in  ipfa fpecialis, 
feu  exemptio  a lege  uifta  eft,ft  rationabilem  caufam 
liabetjidcolpfolum  oportet  exponere,qua:Caufjnc- 
ceftaria  fit,  vt  talis  exemptio,  vel  Ipeciale  iiiSaut  lici- 

gtum  conce-  Uicoprimo;  Vt  priuilegij  concefsiolicitefiat,ne- 
dtndurn  i>rccflariameirehoneftam,ftproportionatam  caufam, 
luite  fiat  cp^  (\ux  Principem  ad  illam  faciendaminducac.  Probo 
tjfe  <v/Z«»»Drimbexgcncrali  ratione  aftus  humani,  quia  vt  fit 
mot/uum^^  lioneftus  debet  fieri  ex  caufi  rationabiIi,alias  prude  - 
jppoTtienatu  jemon  fiet,  (&confequentefneqjhonefte.  Deinde, 
*tt>emad'^‘^  vel  priuilegium  eft  contra  iuscommune,vel  tantum 
cedendum  '^hra.In  priori , vt  feructur  iuftitia  legalis,  dcdiftri- 
Tio»  tamln  butiua , eft necclTaria lufta  caufi , vtconftata  fimili 
y7we c>^cl'<ftislib. 6.  dedifpenfationelegis.  Inpoftcriori 
rttum  ji  non  autem  priuilcgio  non  eft  tanta  inordinatio  fi  abfque 
fitdtaptto  , caufa  concedatur,  quia  plus  habet  de  gratia,  quam 
aut  tniqua  deiufticia  : nihilominus  tamen  vt  non  fit  aftuspro- 

occultatto.  ^ 


ii 


digalitatis,  fed  prudentis  liberalitatls,nonnuila  cati- 
faproportionatanecefsariaeft.  Pr.vfertimquiapri- 
uilegia  aliter  concelTa  multiplicantur  nimis,  &.  con- 
temnuntur, & in  alijs generant  inuidiam,  &.  pertur- 
bant pacem  , quia  non  fiunt  fine  aliqua  perfonarum 
acceptione,  dcimproportione  inter mebra eiufdem 
corporis  politicijergoin  omni  pnuilegiorum  genere 
eft  aliqua  caufa  necelfaria. 

Secundo  vero  dicendum  eft,  hanc  caufam  non  eli  3. 
feita  necelTariam,  vt  defeftus illius reddatpnuile- 
gium  irritum , fi  exparte  petentis  no  interueniat  de- 
ceptio, aut  iniqua  occultatio,  quiatuncpriuilegium 

em  nullum,nontam  ex  defeftu  caufje.quam  cx  defe- 
ftu  voluntatis  concedentis.  Prior  pars  eft  certa  in 
priuilegijs,  qux  funt  pura  beneficia  linederogatio- 
ne,aut  repugnantia  iuris  comunis,  quia  fi  caufa  defi- 
ciat, non  fit  propria  iniuna , fed  ad  fummtim  eli  ni- 
mia quxdam  elargitio,quxfafta tenet,  licetmmus 
prudenter  fiat.  In  priuilegijs  autem  contrarijsiuri 
comuni  habet  nonnullam  dubitationem, quia  multi 
putant,  difpenlationem  legis  humanx  fine  ca  ufa  da- 
tam no  folumelfe  iniquam, fed  etiam  nullam  (yuod 
fi  eflet  verum,  a fortiori  idem  dicendum  eftet  de  tali 
priuilegio , quia  eft  veluti  permanens,&  continuata 
difpcnfatioiniure.  Item  quia  indulgentia  fine  caufa 
dataeftnulla  , priuilegium  autem  eft  indulgentia 
quxdanl. 

Nihilominus  affertiopofita  etiam  in  hocpriuile-  4. 
gio  eft  vera,& communior.  Habet  autem  locum  in  pon. 

priuilegio  eximente  a iure,  quod  pendet  a voluntateAi**  - 

ipliiis  concedentis  priuilegium.  Nulla  enim  poteftas/’- t 
inferior  ( vt  dixi)poteft priuilegium  concedere  con 
tra  ius  fuperioris.  Et  ita  folus  Papa  poteft  concedere 
priuilegiumcontraiuscominunecanomcum, 
dealijsproportionaliter,  quianullus  inferior  poteft 
in  iusfuperiorisdifpenfare,  nili  in  cafibus  conceftis, 

Vel  necefiarijs,  propter  quos  non  datiir  priuilegium. 

Hinc  ergo  patet  ratio  aflertionis,  quia  author  legis 
poteft  illam  exparte  tollere,  quod  facit  priuilegium 
concedendo , & quanuis  inique  id  faciat  fine  caufi , 
quia  tamen  cumeffe(ftumut3tvoluntaterr,aquaef- 
fentialiterpendetobligatiolcgis,ideoetiarrcumef- 
feau  validum  concedit  priuilegium.  Et  idem  fupra 
diftum  eft  de  difjpenfatione , & ita  ceffat  cifficultas 
fupra  polita.  Et  deindulgentia  fuo  loco  didum  eft , 
attingerediuinumius,  & ideo  requirere  caufam  ad 
valoremfiuim. 

Vnde  obiter  infero,fere  nullam  eflTe  differentiam,  5”. 
quamaliquiafsipantinterpriuilegium,  «&difpen- 
fationem,quod  illud  line  caufa  concedi  tur,hxc  vero 
minime. Nam  fi  fit  fermodeabufli, etiam  dilpenfatio 
concedi  poteft  fine  caufa , fi  vero  fitfermo  delegiti- 

mo  vfu,etiam  priuilegium  requirit  cauf.im;fi  deliiqj 

fit  lermo  de  valorcjfjcut  priuiJeguim  vnlet  Ime  caufk 
datum, Ita  &difpenfatioproporti6neferuata.  Ali- 
qui vero  diftinftionemillam  admittendameflepu- 
tantinterpriuilegium , quodnon  eft  contra  ius,  3c 

difpenfationem,acfubindeetiaminterpriuilegiuin, 

quod  eft  contra  iuS,vel  tantum  fupra  iusirenet  Sane.  Sanc. 

lib.S.dematr.difp.i.n.i.&itacamiusponitillamdif- 

ferentiam , quod  priuilegium  fine  caufi  concedi  po- 
teft,non  tamen  difpenfatio,cumRebufF.in  Concord.  Rebu/: 
informa  mandati,verb.<;/^£n/^r,o«»,&Mandof  Sed  Mtndf 
contra  hocetiam  vrget  ratio  fafta , quia  fi  fit  fermo 
depoteftate,  vtaftusvalcat,  etiam  difpenfatio, 
priuilegium  contra  ius  poteft  dari  fine  caufa : fi  vero 

de  poteftate,vta(ftus licite fiat,lic etiam  priuilegium 

folumvltra  iusrcquirit  caufamhoneftam, vtficite 
detur.  Concedoautemnonrequireretantam cau- 
fam , nec  obdefeftum  eius  committi  propriam  in- 

luftitia.m , & in  hoc  pofTe  afsignari  aliquam  differen- 
tiam. Qux  ita  commode  explicari  poteft  inter 
Ipfa  priuilegia  , quia  in  priuilegio  rigorofo  dero- 
gante iiiri  requiritur  caufa  exparte  ipfius  mate- 
nx,leuaiftus,vthoneftctur  ; in  priuilegio  au  rem  j 
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quod eft  purumbenehcium , non femper requiritur 
caufa  exparte  materi-T,  feu  aftus  concefsi/ed  ex  par- 
te concedentisjvt  prudenter, & moderate  fua  libera- 


htate  vtatur , quod  etiam  fuo  modo  in  aliqua  difpe- 
fationelocum  habet, vt  fupradixi. 

Circa  pofteriorem  partem,  feu  limitationem  af- 
\)tciptto  tm  fertionis  aduertendum  eft  , tunc  priuilegium  iine 
ftditvilup-  fubiiftente  caufa  conceffum  validum  efte  , quando 
t4mm,  »c  voluntarie  illud  concedit,  quia  omnino 

pendet  ex  voluntate  eius. Hinc  ergo  fit,vtiifalfa  cau- 
^ faeiproponatur,concefsiononlitvalida,quiadece- 
j)e  ptio  impedit  voluntarium.  Poffumus  autem  in  hoc 

tnattuaper (e  genere  diftinguere  duplicem  caufam , & confequen- 
^ ptr  acct-  ter  etiam  duplicem  deceptionem.  Vna  eft  caufa  per 
dens,  fe,fc.illa,  qux  mouet  ad  priuilegium  concedendum ; 
pUcsindepro  caufa  per  accidens,fcil.remouens,prohibens  j 

uenientede-  eft, occultans  conditionem  aliquam  ,qu3e  ii  aperi- 

(tpttone.  retur, impediret  cognita,ne  priuilegium  concedere- 
tur. Ad  priorem  caufam  pertinet  falfa  narratio,  per 
quam  aliquid  proponitur  , vtmoueat  Principem, 
quod  verum  non  eft.  Et  huiiifmodi  fallitas(pcr  felo- 
c fuperlite-  quendo)  reddit  irritum  priuilegium.  c./H/>cr/nertj,c. 

rtd<t«res,derefcrip.c.no«/>ofey?,de  praeb.in  6,c.quta(ir- 
nm^ouH  confang.  Sc  aftin  .vbi  Glolf.&  latius  Panor.in  d. 

‘c7ui! circa.  ctrca^Sc in  c, ad audientiamyi.  de refcrip.  vbi etia 

Felin.cumalijSj&ind.c./M/iir/irerM.  Ratio  vero  fatis 
T»mm.  conftatexdiftis.  Oportet  autem,  vt  illa  caufa  qux 
lelen.  fals6proponitur,vere  talislic,vtmoueatPrincipem: 
nam  li  abfqiie  illa  fiint  alia;  caufae , propter  quas  con- 
cederet Princeps  priuilegium  , etiamli  vna  non  exi- 
ftat,poteft  aliquando  efte  validum  priuilegium,non 
obftante  aliqua  falhtate , prsfertim  ii  ex  ignorantia , 
& abfque  dolo  mifceatur  , iuxta  difta  de  difpen- 
fatione. 

Pofteriori  cauff  correfpondet  diminuta  narratio, 
quae  eft,quando  aliquid  occultatur,quod  li  Princeps 
fciret,pnuilegium  non  concederet,vt  docentPanor. 
&alijDo(ftoresfupra,  & colligitur  ex  eifdem  iurib. 
<S:exc.2.defili)sPresbyt.in  6.Quia  tunc  etiam  cenfe- 
y tiir  Princeps  inuoluntarius. Hoc  autem  ( iuxta  com- 

munem fententiam ) maxime  procedit , quando  ali- 
quid tacetur , quodfecundumiusefletnarrandum , 

vt  qui  poftulat  beneficium , aperire  debet , an  aliud 
habeat,&inindulgenti)seftfimile.  Idemcpexiftimo 
efleferuandum,  quando  ex  confuetudine,  &ftylo 
curis  conftat , talem  conditionem  efte  aperiendam , 

quia  folet  multum  impedire,autmouerePrincipem; 

NamtotumhocpoftulaturpropterPrincipis  volu- 

tatem,fc.vtvoluntarieconfentiat:poteftautemnon 

minus  conftare  de  hac  voluntate  per  confuetudine , 
quamperius.  Quando  vero  vtrunqjdeeft, prudenti 
arbitrio vtendum eft,  vtlatius dedifpenlatione di- 

ftumeft.  ; - 

S.  Tandem  circa  hanc  caufam  interrogari  poteft  , 
^uodaitm  qu;snani  fit  fufficiens  adhoneftandum,  6c  iuftifican- 
n>emu  [uffi  priuilegium.  Hoc  tamen  non  poteft  certis  re- 
cutadiHlii-  jjg  ^ pgd  prudenti  arbitrio  fupenqris  rclin - 

^cadumpt.  °^gngiumeft.  vnde  ex  parte  fubditi  bona  fides  fufh- 

dt,  fi  cum  illa  procedat,  & veram,  ac  fufficientem 

narrationem  faciat,vt,nifieuidenterconftiterit,rem 

efte  iniquam, pofsitfuppriuilegiolicitevti,quiase- 
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pietatem,autiuftitiam,aut  dari  inremuncrationem 
virtutis,  vel  laborum,  <5cc.  De  quibus  caulis  videri 
pofluntc.djd(j,c.ta/i,cumalijsi.q.7.&cap..7>/4pifi<«,  ‘I' ' 
^3-q-4.  \7s 

CAPVT  XXII. 

ejfecltti  habere  pojjtt  prmUgiurn  vt  pri- 
uilegium ejl. 

EXplicuimushadcnuspriuilegij  naturam, feu  ef-  ^ 
fentlam,eiusc|j  caufas, reliquum  elt,vt  dccftciti- 
bus  eius  dicamus. Diuerforumautempnuilegiorum 
varij  funt  eftedus ; nam  per  dilbndos  diectus  diftin- 
guunturpriuilegia , non  quatenus  effiedus  funt  ,fed 
quatenus  ad  illos  vt  ad  terminos , feu  quali  obicda 
ordinantur.  Vnde  licut  hicnon  tradamus  dc  diftm- 
dione  priuilegiorum  inter  fe(  quia  non  cftprxfentis 
inftituti  ad  particularia  priuilegia  defeendere,  fcd  m 
communi  tantum  legem  priuilegiatiuam  explicare ) 
itanointediinusdiccre  de  particularibus  dfedibus 
priuilegiorum  (illi  n.fcri  per  omnes  materias  mora- 
les vagantur ) fed  dicendum  tantum  eft  de  dfedibus 
in  communi, quos  priuilegium  fecundum  fuam  vni- 
uerfalem  rationem  habere  poteft,  de  condi  tionib. 
requifitisin  vnoquoc^ pnuilegioad operadum fuos 
dfedus , ac  denicp  quanta  fit  vis  adiua  pnuilcgi) , <5c 
quomodo  ex  verbis  eius  illorumcp  interpretatione 
colligenda  fit. 

Primum  ergo  ftatuimus  , tres  generales  dfedus 
conuenirepriuilegio , videlicet  dareius  aliquod  feu  Titsgerer»- 
facultatem  aliquid  agendi,vel  non  agendi,  recipicn-  Us  iftcius 
di,vel  conferendi,obligare  aliquem  ad  illud  IUS  con-  coutrurt  f-ri- 
feruandum , vel  non  impediendum,  6c  derogare  ali  - uthgit  iS  p 
cui ibiri priuilegio repugnanti.  Hanc aftertionem  fu-  »amfint. 
mo  ex  communi  dodrinafcribemium  in  hac  mate- 
ria ; nam  heet  diftindionem  hanc  formalitcr,<S.  fub 
his  terminis  in  nullo  inuenerim,tame  lingula  mem- 
bra pafsim  in  eis  reperiuntur , 6c  omnia,  qua:  dc  dfe- 
dibus priuilegiorum  dicunt  ,ad  illa  tria  capita  reuo- 
cantur , vt  ex  difcurfu  omnium , qu.x  hadenus  dixi- 
mus,facile  intelligi  poteft,«5c  conflabit  amplius  ex  fe  • 
quentibus.  Declaratur  etiam  facili  ratione  ex  defini- 
tione priuilegi)  defumpta.Eft  enim  priuilegium  lex, 

& vt  fic  habere  debet  effedum  obligandi  j eft  autem 
lex  priuata , & vt  fic  fpeciale  lus,  vel  facultatem  con- 
cedit, d quia  fpecialia  iura  folent  derogare  commu- 
nibus , ideo  priuilegium  faltenirigorosefumptum 
effedum  habet  derogandi  alicui  luri. Poteft  etiam  fic 
declarari , quia  priuilegium  comparari  poteft  vel  ad  i,mpa- 
eum,  cui  conceditur,  lub  quo  refpedu  videtur  pro-  ra>i  pnuile- 
priam  priuilegi)  appellationem  fortiri, vel  compara-^iwOT^wf/?. 
ri  poteft  vel  ad  cu,cui  conditur , fub  quo  refpedu  vi- 
detur propria  priuilegij  appellatione  fortiri , vel  co- 
pararipot  adalios,  dfichabet  ratione  legis,  quam- 
uisinterdum  pofsit  rationem  hac  exercere  refpedu 
priuilegiarij , vt  dicemusivel  poteft  comparari  ad  a- 
lia  iura,qux  illi  repugnant.  Priuilegium  ergo  refpe- 
du  priuilegiarij  habet  effedum  concedendi  aliquid ) 
refpedu  vero  aliorum,habet  effedum  obligandi,rc- 
fpedu  vero  repugnantis  iuris  habet  vim  derogandi. 

Et  Ita  coftat  diuilio,  d diftindio  membrorum  inter 
fe,acfufficientia,  quiaficutm  priuilegio  non  poteft 
confiderari  aliusrefpedus  per  modum  caufar,ita  nec 


^ r confiderari aliusreipeaus per mouuiiicamA-jiijiici. 

per  debet  prxfumere  pro  fuo  up  • pot-fteffealiquiseffeduseius,quifubprsdidismc- 

S oroonopnu.!es,um  conced.t  Vc^temmag.sconft.t 

diuifio  circa  duo  membra  prinia , aliquid  adnotan  - 


fi  Prxlatus  fuo  motu  proprio  priuilegi 

abfd)  petitione  fubditi,  tuncenimnonoportet,fub- 

dftum  efte  folicitumdecaufa,dan  fupenor  fufnci- 

entem  diligentiam  fecerit : nam  vbi  oppofi  tum  non 
fuerit  certum, fupponerepoteft,acdebet,rem  efte  le- 
gitime fadam.  Ex  parte  autem  fuperions  folum  ad- 
^ . 1 ■ Uninc  inll- 


uerti  poteft  (quod  in  principio  huius  materia  infi- 
laui  (non  oportere  hanc  caufam  femper  immedia- 
pertinere  ad  commune  bonum , quia  priuilegium 


nuam 
te 


ex  fua  primaria  intentione  eft  lex  priuata,  d ideo  fa- 
tis eft , quod  refpiciat  commodum  eius,  cui  concedi- 
tur.Mediateautem  femper  redundare  debet  in  com- 
mune bonum,quiafemper  debet  fouere  religionem, 

SuarezdeLegib. 


dum,  dinquirendumeft,  nonrepctendoeaquiin 
fuperioribus  dida  fuerint,  fed  attingendo , d magis 
explicandovbi  oportuerit.  Detettio  membro  dicta 

funt  multa  explicando  definitionem,d  formam  pri- 
uilegi),d infra  circa  mutationem  priuilegior  um  ali- 
quid addemus. 

^ Circa  primum  ergo  membrum  poteft  in  primis 
dubitari,  quia  in  fuperioribus  didum  eft,noelfene- 
ceffarium,vt  priuilegium  femperaliquod  iusfpecia- 

Ic  vel  nouam  facultatem  cocedat , quia  rauhapriui- 
’ Zz  i legia 


Lib.Viil.  DelcgchumanarauoraMli. 

Jegia  cInTttwi'  pacanc^as  confcientias , & fcrupulos, 

vel  dubia  tollenda  jVt  praeter  fupraiallegatos  docent 

Panorm.in  c.urttficau,  de  fepult.  & Mandof.  in  regu. 

3.CanceI.q.i7.n.5.&  Emman.  Roder.  tom.i.q.u.art. 

9.  ergo  pnuilegium  vt  lic  non  necclTario  habet  ali- 
quem efteftum,  licet  multa  priuilegia  hac  efticaciam 

habcant.Refpondeo,  de  ratione  pnuilegij  elle,vt  ali- 
quem effeftum  habeat  inpnuilegiario,  vt  fumitur 
exc.in /;«,de  priu.dc  capi/i  Papa , de priu.in  6.ibi,Ca»»i 
verbaaltqutdoperaridebtam i qa alias elTent  fuperflua, 
quod  in  lege  vitandu  m eft  jl.j.ibi,,»? /rw^rnjtt.demr. 
iur.dcin  priuilegio  debet  operari  aliqd  Ipeciale, alias 
priuata  non  effet,vt  dicitur  in  ca^ Abbate , de  verb, 
beat  tn  pri.  hgnif.  & optime  probatur , quia  alias  elTet  inutilejdc 
fuperuacaneuni,  & quah  otiolus  at^us  ,quod  de  be^ 
neticioPrincipis  prxmmendum  non  eft.Vnde  tit  de- 
bere pnuilegij  eitedtuin  elTe  aliquo  mododiuerfum 
ab  effeduiuris  communis  5 quia  alias  nihil  denouo 
conferret.  Duobus  autem  modis  poteft  effeftus  pri- 
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ft  um  lubftantialiter  diftinftum  abeffeftn  luris  c'ohi« 
munis, fed  illum  ipfum  nouo  modo, i.  nouo , ^rpc-» 
ciali titulo.  Ratio elt,quia verba pnuilegi)  non funt 
extendenda  fine  cogente  ratione  vitra  illorum  pro- 
prietatem , ledineocaiuverbanonpollunt habere 
effectum  fubltantialiter  dihinCtum  intra  proprieta- 
tem fuam , vt  fupponitur , & nulla  eft  necefsitas  im- 
propriandi  illa  ex  prima  ratione  iiiperiusfacfa  •,  er  • 
go.Declaratur  exemplo : nam  fi  alicui  deturpnuile- 
giumaicendiMiflam  ante  recitatam  Primam,quod 

confiat  lure  communi  efle  licitum , ex  vi illius priuii 

legij  nihil  aliud  habebit,  nec  potent  illud  priuilegiu 
extendi  ad  dicendam  Miffam  an  te  laudes,  vt  aliquid 

prxteriusoperan, vel  dubium  tollerevideatur,qui4 
verba  illa,  non  recitata  Prima , non  lignificant  lau- 
des , ncc  poffunt  nili  valde  voluntarie  talem  reciper* 
cxtenlionem,  quod  a liinili  optimi  confirmanpo- 
tefi,exc.vlt.deverb.fignif.  Quod  fi  tale  pnuilegium 
videatur  inutile  , libi  imputet  quiillud  poftulauit  $ 


uilegij  efie  diuerfusab  effectu  iuris  communis,6c  (ad  ordinarie  enim  talia  pnuilegia  vel  non  dantur  , vel 


t in  hic. 


rem  magis  declarandam)vnumvocarepolfumus  di 

ItinCf  um  in  re,dc  fubfiantia  fua , alium  tantum  fecu- 
dum  modum.  Elfeifius  fubfiantialiter  diftinftuseft: 
quoties  priuilegium  dat  1U.S  , vel  poteftatem  ad  ali- 
quid agendum,  vel  recipi  ^dum , quod  i us  commune 
prohibeat,  velfaltemnon concedat : moraiiter au- 
tem diftincfium  appello , quando  non  concedit  noua 
poteitatem , velacfiionein,  quxiurecommuninon 
elfetpofsibilis,  & licita,  confert  tamen  illam  nouo 
modo,  vel  nouo  titulo  aliquam  vtilitatem  moralem 
fecum  adducente.  Dico  ergo  ad  rationem  commu- 
nem pnuilegij  latis  elTe,  quod  habeat  elfeifium  pro- 
prium vno,vel  alio  modo, quia  quilibet  illorum  fuf- 
ricit,vt  pnuilegium  non  lic  inutile,& ita  fatis  fit, cap. 
in  /;«,■&  rationi  eius,<!x  rationi  dubitandi  propofitac, 
ac  communi  fententix. 

Solum  ergo  poteft  inquiri  , quando  priuilegium 
vnum,velalium  eifedtum  operetur , 6c  prxfertim,an 
1'emper  inteihgendumlit , habere  etfeftum  fubfan- 
tialiterdiftinctum  a iure  communi , ^fiipra,  vel  c5- 
tra  iliud,an  vero  potius fiiiim  conferat  nouum  mo- 
dum operandi, quones  ille  modus  locum  habet,  fine 
nouoeifecfu.  Hocenimpolterius  videtur perfuade- 
ri,quia  eo  ipfo , quod  prinilcgiu  m aliquid  operatur 
fufnciensadnomen,& ratione  priuilegij  in  aliisre- 
rtnngendumeft,  quia  fpecialia  lura  non  lunt  multi- 
plicanda fine  necefsicate,  Sed  conferendo rouu  mo- 
dum operandi  habet  fufi-cienteni  effeiftuin  ad  ratio- 
nem, <'k  nomen  priiiilfgij  5 r.i  go  non  oportet,  vt  ali- 
quid vitra  efficiat,  iiico.irraiiinn  vero  eft , quia  inde 
fierer,vt  nunquam  priuiiegiaconferantahquidcori- 
tra,  vel  vitra,  feupra:terius,quiafemperpo(rimtita 
intelligijVt  confirm en  t ea,  quxius  commune  conce- 
dit, exnouum  tantum  moclum.  circa  illa  conferant; 
confeqiiens autem  efiabfurdum,  6c  contra  intentio- 
nem difti  cap.sB/)jif,vndeeft  receptum  axioma, fi  fie- 
ri potelt,itaeiTe priuilegium  interpretandum, vtali- 
quid  fupra  commune  ius,veletiam  contra  illud  ope- 
retur. Vt  fumi  poteft  ex  i uribus allegatis,  exl.i.ii. 
admunicip.vbi  id notat Glofl'.  &exca.  i.derefcript. 
vbi  id  notat  Panomm.<Sc  latius  Deci.  nu.  4.  qui  alia 
plura  allegat,dt  Nauar.in  tradf.de  reddit.qu.j.moni. 
6.n.j.dv;  Syiueft,verb.|)ritfi/  ^'«?n,qu.3.  acdeniqueeft 
deratione  beneficij  Principis  , quod  latiorem  reci- 
piatintei  precationem. & conceRionem. 
fauctesan-  Refpondeo principaliter  Ipedtandurn  elleadma- 
pltandt.od  if  teriam  .cr  verba  priiulegii. Er  ex  iliis  colligendum  ef- 
teiiriugenda  fc^an  effectus  pnuilegij  fit  hums,  vel  illius  quali  tatis, 
junt.  fimulliabendoprxoculisillud  principiu,  quodhe- 
terbipriui-  neficia,&;  f.luores  ampliadi  funt,  onera  vero,  dfc  odia 
^ledLali  Si  ergo  verba  concefsionis  priuilegij 

netatUni  foncineint iHud  ipfum  , q' clare, dc  fine ct.nrrouerfia 
vgente  "jl  hjri^comm.uniconceirumcft,-^;  nuiiumaiium  elfe- 
tratUorum  iftum  dulinctum  in  lim  proprietate  fignificare  pof- 
proprtetate  fuiit  , tunc  tale  priuilegium  non  poteft  habere  elfe- 


Vstnoftn 

Decuti. 

tuar. 

Syluefi 


nonnifiadimportunitatempetentiumidefe  autem 
femper  habet  hunc  elfedum,  quoad  illud,licet  nouo 
titulo,  & Ipecialiiure.  Q^inoneft omnino fruftrai 
nam  per  fe  ad  hoc  confert,  vt  lic^c  poftea  ius  c6mun« 
in  contrarium  ftatuatur  , nihilominus  adusliceat 
ratione  priuilegij, quia  per  fublequens  ius  commune 
non  reuocatur,nifiexpnmatur;vt  infra  dicetur.  Vt 
incafu  fi  ponerent  prxeeptum  recitandi  Primam 
ante  Milfam , habens  illudpriuileguim  maneret  ex- 
emptus a tali  prxeepto  , nili  Ipecialiter  reuoea- 
retim 

Secundo  fi  verba  concelsionis  in  fignificatiotie  R 
propria  folum  contineantelfeiftum , de  quo  eft  du-  Snunieai 
bium,vel  opinio  vtrincjj probabilis, an  iurecomuili 
liceat,  nec  ne,  tum  etiam  per  tale  priuilegium  non  ht 
eiTeiStus  fubftatialiter  diuerfus  ab  eo,  qui  probabili- 
ter creditur  concelfus  iure  communi  ,necpoteft  tale 
priuilegium  cum  improprietate  verborum  extendi 
ad  efieiTtum  aliquem, de  quo  certum  fit  non  polfe  fie- 
ri iurecommuni.  Ratloeft  eadem , quia  verbanon 
funt  improprianda  fine  caufa, quia  alias  nihil  elfet  fi- 
xum, iSccertum  : bicautem nulla eftcaufa,imb mi- 
nor,quaminprxcedenti,  quiahocpriuiuilegium dc 
confert  fpecialem  titulum , qui  permanebit , etiamli 
generale lus  contrarium  poftea fubfequatur,(5efimul 
c5fert  fecuritatem,  6c  certitudinem  in  tali  aiftu,  qu-X 
^magnaeft  vtibtas,  &ideo  talia  priuiiegia  frequeuo- 
rafunt.Potefthocdeclarari  Vulgari exemplode pri-  D»  'pmiH'- 
lulegio  concedente  poteftatem  commutandi  vota  j|'« 
q>  extendi  non  poteft  ad  difpenlationem  etiam  par- 
tialem,  dc  ideo  iuxta  probabilem  opinionem  , quod 
commutatioiurecommuniliceat  inXquale,talepri  ^ ^ 
uilegium  folum  datur  ad  tollendum  fciupulum,  vel  , 

dubiujck  conferendum  certum  d fpecialcrnntulum 
illiuspotelfatiSjVt  dixi  lib. 6. de  voto, c.  19.11.7.  vt\ 

Tertio,  fi  verba  priuilegij  poliunt  cum  'pro^ntta-  duhum. 
te  coprehendere  elfeftum  iure  comuni  non  concef-  7. 
fum,  tale  priuilegium  habet  elfeiftum  fubftantialiter  Teui»  c»n- 
diftindtum.i iurecommuni,  necelt limitandum ad(l»po- 
folum  nouum  titulum , feu  modum,  etiamli  illum 
coprehendere pofsit.  Vtv.  g.  fi  detur  fiinplici  facer- 
doti  priuilegium  miniftrandi  facramentum  peenite- 
tix,  per illudpriuilegium datur poteltasabloJuendi 
a mortalibus  peccatis  laltem  ordinarijs,(5>;non  lefer- 
uatis,  quia  licet  facramentupcenitentixpolsitmini- 
ffrariablbluendotantu4  venialibus,  quando peeni - 
tens  alia  no  habet ; nihilominus  illa  poteftas  iure  c6- 
muni  ccnceffa  eft  omnibus  facerdotibus  ,ideo«};  per 
illud  priuilegium  maior  poteitas  confertur.  Imn  fi 
parochus  conferat  lubdito  facultatem  confitendi  a- 
lienojinrelligitur  conferrelicentia  vt  confiteri, ceab- 
folui  pofsit,ec  de  inortalibus  non  referuatis,quia  ce- 
fetur  dareaiiquidvlrra  iuscomune.Cifuxcxepla  cer- 
ta, & cdmuniafimtjCi:  Ita  videtur  clfe  et  aflcrtio.  Ra- 
tiovcrdeius  fufricicnself , quxinprincipio  fuitfe- 

cunda 
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fauorabiliaA  amplianda.  Item  quia  hic  viderurelTe 
communis  lenfus  ralium  conceG.ionum , dc  maxime 

accommodatus  macerijs  talium  priuilcgiohim  i^cin- 

tentioni  petentium  j nam fupenor concedens priiii- 
legium  j vel  licentiam  j intelligicurloqui  communi 

more,cSc  accommodato  rebus, Ocinccnnonirubdito- 

rum.  Denicp  quia  verba  talium  pnuilegiorum  Iblent 
efle  indehmta,  & cum  proprietate  polFunt  complefti 
totum  illum  efFeftum,  vt  inexemplis  adduft  is  pacet, 
ergo  non  funt  tine  cogente  neccfsitate  limitanda, 
quia  licut  in  dodrinis,  ita  & inlegibus  indefinita  lo- 
quutiodefexquiualet  vniuerfali  , vt  pofsit  habere 
certam,  & determinatam  lignificationem,  necvo- 
luntariepofsitvno,  vel  alio  modolimitari,  redfolu 
iuxta  iuris  exige  ntiam.  Quod  poteft  alio  exemplo 
declarari;  nam  li  Praelatus  det  lubdito  habili  faculta- 
tem recipiendi  h quocumque  antiitite  ordines  inde- 
finiti, intelligitur  etiam  de  facris , licet  delegitima- 
tione  ad  ordines, aliud  dici  foleat,  quia  elt  fpeciali  ter 
contraius,  propter inhabilicatem  perfons  j hicau- 
tem  fecus  eft,.quia  cum  perfona  fit  habilis , vt  fuppo- 
nitur,nulla  elt  ratio  limitandi  verba,  qux  contra  co- 
cedentem  ampliandafunt,cuni  alteri  luri  nonprgiu- 
dicant. 

Quarto,  fi  verba  priuilegij  in  proprietate  fumpta 
non  poffunt habere  dfeftufubltantialiter  diuerfum 
a lure  communi  , feu  fupra  ius,  nili  operando  fi- 
mul  contra  ius,& alias  polfunc  habere  effediumdiuer 
fum,  quoa^modum,valdedubiumelt,  an  operetur 
fimulvtrunqpelteftum,A'^el  tantum  pofteriorem  nili 
in  priuilegio  addatur  claufula  derogatoria  iuris  com 
munis.  Vtv.g.fi  Rex  concedat  alicui  homini  alias  li- 
bero indultum,  vt  libere  linatur  tranlire  fines  regni, 
«Sc  exire  cum  rebus, quas  fecu  m defert,  dii  m odo  fol- 
uat  ve6tigaliaconfueta,dubitarinon  immerito  p5t, 
an  ex  VI  talis  indulti  pofsit  ille  ferre  res  prohibitas 
educi  de  regno, dehoc  debeat  ilii  permitti. Nam  fi  ta- 
le indultum  non  opereturhuncelfedlum  nullum  ha- 
bebit fupra  ius, quia  vnicuiqj  liberu  eft  de  regno  exi- 
re,dc  fecum  ferre  res  non  prohibitas, foluendo  pro  il- 
lis debita  veftigalia-,ergo  vt  operetur  fupra  ius  opor- 
tet,vt  etiam  operetur  contra  lus , dando  facultatem 
trahendi  fecum  res  pi  ohibltas-Ergd  videtur, hoc  ef- 
feadmittendum,  quia  alias  nimis  friuolumeflet  in- 
dultum, quod  in  alio  fenfufolum  maiorem  quanda 
fecuritatcm,velrecommendationemconferrevide- 
retur.Item  quia  illa  extenlio  cadit  fiib  proprietatem 
illorum  verborum, cmw  rebus (uihvel  quoi (ecatn  defert, 
qti3Evniiierfalibus, feu  diftributisxquiualent.Acde- 
nitp  tota  extenlio  videtur  elfe  contra  concedentem; 
crgo.In  contrarium  vero  e?t,quia  in  illo  induito  non 
ponitur  fpecifica  concefsio,nec  claufula  derogatoi  la 
iuris  prohibentis  res  aliquas  educere  de  regno,  vtin 
alfertione  fupponit. Generalis  autem  locutio  non  fo- 
!um  indefinita, fed  diftnbuta  non  comprehendit  fpe- 
cialia,qute  funt  contra  ius  tum  ex  illo  principio  luns 
quodfub  generali  locutione  efie  veniunt  ea , quaesiit 
contraius  , neque  illa qus;  in fpecic  non eflet  Prin- 
ceps verifimiliter  concelTurus, tum  etiam  quia  dero- 

gatioiurium  vitanda  eli,  quoad  heri  pofsit.  Atque 
ita  illa  extenho  necefi  fecundum  proprietatem  ver- 
borum, prout  de  iure  intelligi  debent , nec  eft  contra 
fplum  Principem,  fed  contra  commune  bonum  rei- 
public3E  j cuius  intereft  , ne  tales  res  e regno  extra- 

^latitur.  „ rt-  n.'  ■ -1 

Qiiocireadecifiofimihsdub]},  c&efteftusprniile- 
gijin^talieiientii  multum  pendet  ex  illa  quaeftione  fu 

pra  traftatajan  priuilegium  deroget  luri  communi, 
quandononaddit  claufulam  derogatoriam.  Nam 
iuxta  opinionem  generaliter  idnegantein,  conftat, 

etiam  in  hoc  cafu  fimplicif  er  dicendum  effe, tale  pn- 

uilegiumnonhabereeffeaumfubftantial.terdiner- 

fum  ab  his,  quilicentperius  commune,  quiaadha- 

hendum  illum  oportecaliquidconcederecontra  IUS, 


quod  line  claufula  derogatoria  facere  non  pot.  Nec 

erit  conueniens,  quod  tunc  induit  um  iinpcrfcclilsi- 

mam  rationem  pnmlcgii  retineat,  imo  vtx  pofsit  lic 

nominari,rcdrccommcndatio,vciraluuscondua^ 

namhoc  l.bi  debet  imputarenrpetrans,  qui  maio- 
rem declarationem  non  procurauit ; nam  (i  illam^p- 
curauit,  bc  obtinere  non  pocmcjiigiumiciqPiinu- 
pemnoimlTe  plus  concedere.  At  ven,  iuxta  aliam  o- 
pmionemaffirnianteni , priuilegium  derogare  uri 
communi,  et  fpeciali  claulula,cotiai  lum  cfi:  di  m- 
dum  in  prxiaiti  cafii  ,non  tamen  gcrieraliiei  ntc  fi- 
ne magna  limitatione,  tx;  tir'.ufpL(ftione  Verborum 
prmilegij  ; oportetenmiex  cis  crmeilturc,  ar  h;crit 
mes  Principis  proprium , d<.  ngorolum  pritiilcgium 
concedere, vel  iblum  lauotem  aliquem,  tX  rpccialeiii 
curam  circa  talem  perfonam  ollendcrc,  vt  nulla  vis , 
aut  iniuria  ilii  fiat  ; nam  in  priori  fenTu  admittenda 
eft  extenho  iuxta  diiftam  opinionem  , non  vero  in 
pofteriori.  Neque  ent  diffiule,ex  tenore  refcnpti , 
attente  conliderato  initio , progrelfu,  o<  ver*"  is • lus, 
incetionemicribentisprububilitei  faltcmu  ni  cla- 
re , iuxta  regulam  mox  traJe  Jam  de  priuil  .gio.  iiin 
interpretatione.  In  ciuhio  tamen  m eam  partem  in- 
clinandum eft, vt  leges  feruentur. 

Tandem circahanc partem,  feu effeiftum priuile-  jo. 
gij,vt  priuilegium  cft,tradtari  potell  qu^rno-an  talis  ffeiumpti 
effeftus  Vfre,(X  proprie  fiat  virtute  pnuiJcgij,vcl  ta- 
tum  fidtione  iuris.  Sed  hanc  quxltioncniinlbpeno  *0 
ribus fufficienter  attigimus,  traiftando  de pt-iuilegio'^' 
adi«y?ar,exBald.inl.in  vi/i;,ff.deltat  .homit  .ht  rclo 
iutioinfummaeft,  effccftum  perfe  priuikg  jefieali 
quod moraleiusconliltensin  facultate  , vtloblina-T. 
tione, vel  carentia  obligationis, vel  capacitate  mora  tia  ohl:g*ii$ 
li, aut  ablatione  inhabilitatis  moralis.  Hic  autem  ef 
fc(5tus  poteft  fpeiftari  fecundum  fc,be  abiblute , bc  vt  'uaumora- 
fempereft  verus  effetius  abfqj  vlla  fiftione  iuris,  fic/'««i  ohU- 
imoperintrodu(5lionenoui,ftufpecialisiuris.  Hoc*''’'*» 
patet indu(fiione,quiapiiuilegiatus.  necxcommuni^'‘'^‘"^'^''’- 
carijvel  fufpendi  pofsit,nifi  tali,  vel  tali  modo,  au  t 
tali  iudice,licet  aliter  cenfuretur , re  vera  no  manet 
ligatus  vere,«X  propne,finevlla  iuris fiift:onc,(S.  cofe 
quenter  per talepriuilegium  vcreeftfablus  incapax 
moraliter  talis cenfura:  alio  modolatx,fic  etiam  pri- 
uilegiatusad  coniedenducarnesin  aliquibus  diebus 
Quadragefimx  vere  manet  imrr  unis  a pixcep*oic- 
iunijjbc  lic  de  alijs.  Deniep  ficut  oifpeniatio  vere  tol- 
lit impedimen  tum, aut  obligationem, Ci:  prxfcriptid 
vel  donatio  vereconfert  dominium,  bi  lex  in  itans 
- vere anniillat contractum, ica priuilegium ILoS mo- 
rales cftetliis  vere,  bc  line  vlla  nbliene  confert.  Ratid 
vero  eft,qiiia  hi  elTcblus  morales  non  confif  iint  in  a- 
liqua  entitate,vel  qualitate  phylica,  fed  m morali  ha 
bi t udine, vel  dciiominationcprouenien  te  ex  volun- 
tate fuperioris , aut domin  j fufncieter c' echirata , 
tunc  vere, bclinefictionefiimt, quando  ilf  \oluntas 
eft  efficax  ad  fundandos  refpieblus  morales,in  quibuj 
dominia, dignitates,*  alia  multa  hun. a uiura-on- 
liftiint,  fed  priuilegium  continet  hanc  Principis  vo- 
luntatem;ergo. 

Solet  tamen  aliquando  effe(5lus  priuilegij  compa- 
rari cum  aliquo  effeblu  naturali,-  bc  phyfic  refpe- 


II. 
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ftuilhus  dicitur  interdum  fieri  fidiioncii  ris , 6c  non^'"*  ‘f' 

vere  qux  comparatio  non  in  omnibus  enectihuspri  ^ efr,au 
uilegiorum  habetIocum,d;  vhi  faifta  fiierit,fmo  mo 
do  intelligenda  eft  loquucio , iuxta  prxdibla  verbi  g.  pt  s[U».  * 
priuil egiumlegitimationis  diciturfacerefiiiiimle- 
gitimum  fiflione  iuri«,quia  re  vera  non  confert , nec 
conferre  poteft  originem  cx  legitimo  matnm(mio, 
quia  pendet  exaclu  prxterito,quinoneft  inpotefta- 
telegifiatoris.  Et  licet  dicatur  interdum  rctrotrahi, 
id  eft  fiiftione  iuris,  nonvere,  nihilom  nu‘^corfide- 
rando mfiliolegirimo nonorigim.cmodirn  f ’ la- 
pacitatem  quandam  moralem  ad  plurf  ? elTtblus 
morales,  ciuiles,  aut  canonicos,  qiumf  fef,  nili 
ob  aliam  caufam  illapriuetu.-  , illa  capacitas  ve- 
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re,  &manifefte  confertur  filio  illegitimo  perlegiti- 
mationem,  vt  ex  dialis  patet.  V nde , fi  denominatio 
legitimi  non  fumeretur  ex  origine,  led  ex  ifta  capaci- 
tate, vere,  & non  fi£le  diceretur legitimatus,  factus 
legitimus.  Veleconuerfofiinfiliolegitimo  confide- 
reti^r , iion  modus  originis,  led  capacitas  moralis  ad 
multa jquam  habet, non  ex  fe,fed  ex  inltitutione  hu- 
mana per  leges,  vel  canones,  & legitimatio  folum  li- 
gnificat  ablationem  huius  in  capacitatis  fic  vere, fi- 
ne fi(5tione  fit  per  priuilegium,ficut  vere  aufertur  ir- 
regularitas per  difpenlationem,  & ita  dici  potelt  per 

illam  fieri  aliquis  vere  regulans.Et  ita  fuHtintellige- 

dsfimilesloquutiones  in  priuilegio  nobilitatis,  aut 
vrbanitatis,<&  fimilibus. 

De  quibus  folet  vlterius  inquiri,an  effeftus  fadus 
oerpriuilegium  2equiparetur,feu  fitxqualisnatura- 
Duhiumtrr-  re,quam  in  abfoluta appellatione,quod  tra 

ftat  Bart. in  ore, ff.de  vfucap.  fere  per 

totam,pr3efertimanum.33.vfquead36.43.&fequen 
tibuSj&inleg.owwer  po/i«/i,ff.deiuftit.&iur.num.62. 
&Bald.inl.4.C.  adVelleianum.  Non  poteftautem 
quxri, an  asquiparetur  in  naturali  effeftu  (vtficdi- 
cam)ideft,in  origine ipfa,verbi  gratia  ex  coniugatis, 
vel  ex  nobilibus, vel  ex  ciuibus  antiquis,&c.nam  hoc 
modo  conftat,  non  poffe  habere  squalitatem,  cum 
nunquam  fiftio  tequetur  veritati. Solum  ergo  poteft 
effequsftio quoad effeftus morales,  feu  (quod idem 
€u)  in  morali  capacitate,  ansqualiterfitreftituta  , 
vel  collata.Et  in  hocvidetur  mihi,non  poffe  genera- 
lem regulam  afsignari  de  fafto  , fed  de  pofsibili  tan- 
tum. Nam  priuilegium  fine  dubio  poteft  ad  totum 
extendi,  quia  totum  eft  morale,  pendetqueexiure, 
quod  poteft  quoad  omnes  fuoseffeiftus  perpriuile- 
glilmimrnutari.  Defacfto  vero  interdum  pnuilegiu 
integre  reftituet  omnia  , interdum  vero  minime 
iuxta  tenorem  priuilegij , &iuriumdifpofitionem 
vt  legitimatio  fafta  virtute  iiiris  canonici  perfub- 
fequens  matrimoniumomnia  reftituit  , qusha- 
beret  proles  a principio  nara  exlegitimo  matrimo- 
nio, quod  fortaffe  nonfaciunt  alis  legi  timationesj 
verba  ergo  priuilegiorum  attendenda  funt  , <Scv- 
fus. 
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effeffusneceffariaeft;  Alias  voluntas  Principisnon 
effet  efficax  ad  tale  priuilegium  concedendum  cuius 
contrarium  fupponitur  inipfo  priuilegio  , &fu> 
pra  probatum  eft  ex  natura  talium  effeftuum.  Vn- 
decolligitur,  vbi  priuilegium  non  eft  tam  amplum, 
& expreffe  conceffum,non  fequi  talem  squiparatio- 
nem  abfolute,&  fimpliciter  ex  vi  illius, fed  folu  quo- 
ad effedeus , propter  quos  tale  priuilegium  concedi- 
tur. 

Circa  hoc  tamen  eft  fecundo  obferuandum, maxi- 
me canendum  effe,neextenfio  aliqua  fiat  in  prsiudi- 
cium  tertij,aut  in  derogationem  alicuiusftatuti,  fpe 
cifice  poftulantis  talem,  vel  talem  conditionem  na- 
turalem, vt  effe legitimum,  non  effe  ex infefta  origi- 
ne vel  habere  originariam  nobilitatem,  velfimilcs. 
Nam  priuilegium  non  derogathisftatutis,  necprs- 
iudicat  iuri  tertij,nifi  expreffe  illa  reiiocet,vel  decla- 
ret , vt  talis  perfona  reputetur  talis , vel  talis,  vel  vt 
fub  tali  appellatione  ven  iat  in  ordine  ad  tales  effecb'^ 
non  obftante  quocumque  ftatuto,vel  iure  in  contra 
riunicxiftente.  Hoc  enim  aperte  colligitur  ex  com- 
muni do(ftrina,quam  Bartolus  fupra  late  tradit,&  in 
ftiperioribus  fspeinculcataeft.  Vltimo  obferuan- 
dum eft  propter  exempla  fupra  addufta  , hocproce- 
dere  tantum,quando  proprietas, vel  conditio  perlb- 
ns,a  qua  nomen  eft  fumptum,eft  naturalis, vel  pen- 
densex  aliqua  conditione, quam  lexhumana,  vel  vo 
luntas  Principisnon  poteft  fupplere,vt  eft  naturalis 
origo,dcc.fecus  vero  eft,  quando  fumi  tur  denomina- 
tio ab  effe(5tu,quem  vere,(S;  proprie  poteft  lex  huma- 
na efficere ; nam  tunc  licet  per  priuilegium  confera- 
tur aliter  jquam  fieri  foleat  ordinario  modo,tunc  pri 
uilegiumconfertomnimodamsquiparationemfub 
eodemnomine.  Sicenim Doftor  faftusaPapa,  vel 
Rege  perpriuilegium,  feureferiptum,  tam  vere  eft 
Doiftor  & venit  fub  illa  appellatione  , ficut  creatus 
via  ordinaria,  quia  effeftus  eft  ide  in  fafto  effe  (vt  fic 
di cam)folumcp  differt  in  modo, quia  a Principefit  fi- 
nefolemnitateiureordinario  requifita,  quamipfe 
poteft  tlipplere  , deline  illa  eundem  effeiftum  effice- 
re. 
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In  alio  verofenfu  folet  illa  quxftio  moueri  quoad 
arquiparationemmalicuius  nominisappellatione, 
T)e  acjHtpa-  yel  comprehenfione  fub  illius  abfoluta  fignificatio- 
rattnr.em*-  ^ nomine  filii  legitimi  veniat  ]egitimatus,vel 

ItCUiU/i  no-  ^ rs  • • -r 

^j^^  . nomineciuis, nobilis,  autDoctoris,  veniantqui (o- 

Uttone.vtl  Ium  ex  priuilegio  tales  funt.  Sed  huius  interrogatio- 
nis  m ateria  anipiifsimaeft.  De  qua  videri  poteft 
Gloffaincap./«'te/;t«w,derefcriptis,  iniS.verb.  non 
ab/oluta  f.  nunejdc  ibi  Do(ftores,&  videri  poteft  Gloffa  in  1.3.  §. 
gnificatione.  })£c  veTbuiVcrh.haridu.i^.dc  negot.geft.de ibi  Doftores 
<S:  Bartolus  fupra, dcBalduslib. 5-. confli. 139. & Gemi- 
nian.coiif.66.defupratadtaeft,lib.6.cap.z.  necaccu- 
Ceminian  difputatio  ad  nos  fpedtat  , ideoque 

, duo  tantum,veltiia  circa  illam  aduertam.  Primum 
eft,  auando  priuilegium  datur  ad  tollendum  defe- 
ftum,vel  incapacitatehi  aliquam, auri  iihabilitatem, 
d:  in  eo  adduntur  verba  fignihcantia  plenam  reftitu- 
tionem,<Sc  reduffionem  ad  ftatum  habilem,retrotra 
hendo  priuilegium  vfqj  ad  radicem  defeftus  (vtfic 
dicam)tuncsquipararipriuilegiatum  etiam  quoad 
nominis  appellationem,eum  vero  exemplari.  Ita  vt 
quoad  omnes  morales  effeftus  iuridicos,  feu  qui  iu- 
ris  adminiculofiat,fub  talinomine,velappeIlatione 
comprehendatur. Exemplum  poteft  effe  in  filio  legi- 
timatoper  fubfequensmatrimonium  virtuteiuris 
canonicirnam  venit  appellatione  illi  orum  legitimo- 
rum,vt  eft  communiterreceptumfidemergoeritin 
omni  fimilipriuilegio,ctiamfi  alio  modo,  vel  alio  ti- 
tuIo,ac  verbis  concedatur.  Nam  ratio  fem  per  eft  ea- 
dem,nimirum  quod  ilia  appellatio  vtficfpeftata  no 
fumitur  a naturali  proprietateffed  ex  iuns  efficacia, 
quxper  priuilegium  impeditur,  & contraria  appel- 
latio fufficienter  tribuitur,  quantum  ad  omnes  illos 
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effecium h*  here friuilegiurn 
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Irca  hunc  priuilegij  effeftum  , vnumpoffumu^ 
ex  fupra  diftisfupponere,  & duo  aha  inquirere, 

6c  explicare.  Supponimus  itaque  priuilegium  vt  ha- 
bet tationem  legis  obligare  alios  , adquosidpoteft 
pertinere, vtpnuilegiario  fuum  feruentpriuilegium 
nam  fine  hac  obligatione  inefficax  effet,  dc  inutilis 
priuilegij  concefsio.  Ideoque  fere  in  omnibus  indui- 
tis priuilegiorum  folet  hocprxeeptum  imponi  om- 
nibus iudicibus  , velalijsquibus  incumbere  poteft 
obferuantia  priuilegij.  Etquamuisnonitaexpreffe 
poncretur,ex  natura  rei  fequitur  hxc  obligatio,fup- 
pofita  validitate  priuilegij,  quia  confert  ius  priuile- 
giario,ratio  autemiuftitig  poftulat,vt  vnicuiqueius 
fuumferuetur. 

Dubitari  autem potcftprimo,anhxcobligatio  et- 
iam  cadat  in  alium  pariter  priuilegiatum,quodalias  /ingtudut 
quaeri  folet,an  gaudeat  aliquis  priuilegio  fuo  contra  aliquis  prini 
pariter  priuilegiatum ; hsc  enim  duo  vel  in  idem  co-  ltg‘o  /«* 
incidunt, vel  fe  neceffario  confequunturmam  fi  pri- 
uilegium  valet  contra  pariter  priuilegiatum, obligatP'"'^^'** 
illum  ad  feruandum  alteri  lus  fuum,  fi  autem  non  va  ^ 

let  contra  illum,illum  non  obligabit.Vt  ergo  vtrun- 
quebreuiterrefoluamus,aduertimus,  duobusmo--'*’  * 
dispoffe  duos  dici  pariter  priuilegiatos,  vnomodo 
propter  fblam  fimilitudinem,  & aequalitatem  priui- 
legiorum,vt  fi  religio  Minorum  dicaturaequepriui- 
legiata  religioni  Prxdicatorum,dc  e conuerfo  : vel 

duo 
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hobili  tatis  conceduntur, & Hc  de  alijs,  Alio  modo  di- 
ci poHunt  aliqui  pariter  priuilegiati  rcfpecliue,  6c  cu 
bppolitione  mutua  in  ordine  ad  vfum  eiufdem  pri- 
uilegij,  vt  li  vnus  habet  priuilegium  ad  exigendum, 
<£k  alius  ad  non  folucndum,vel  li  vnus  habetpriuile- 
gium,vt  propter  deliftumincarcerari,  aut  torqueri 
non pofsit,«Sc  alius  habet,vt  quilibet  contra  fe  delin- 
quens incarceretur,&  torqueatur.  Et  hxc  pofterior 
eft  propria, d:  per  fe  comparatio  pariter  priuilegiato 
rum. 

Dico  ergo  primo,  ^quipdratio  in  priuilegijs  pro- 
pter folam  limilitudinem,autxqualitatem,non  ob- 
<Sc  priuilegiatus  vti  pofsitfuopriui- 
tpm»  tua.  contra  pariter  priuilegiatum,dc  hic  teneatur  il- 
lud feruare.ltafumitur  exi.  vltim.ft.  exquibuscauf. 
maior.&c.  vbiid  notant  Bartolus,  6c  Baldus.  Item 
Panormitanus,Felinus,d:ali),  quos  refert,  &fequi- 
turCouarru.in  regula./>o^/i?r,2.p.§.2.num.’4. Et  ex- 
emplis declaratur.Namlicetduxreligiones  xquales 
fintinpriuilegio,  v.g.nonfoluendidecimas, nihilo- 
minus vnaetiamcontraaliamillogaudebit,  quia 
non  tenebitur  illas  ei  foluere  , & e contrario  hxc  te- 
nebitur ab  illa  non  exigere  decimas , etiamfi  contra 
alios  habeat  ius  decimarum.  Et  limiliter  licet  xque 
gaudeant  priuilegio , vt  profelTus  in  tali  religione  no 
pofsittranhreadaliam , mutuogaudentpriuilegio 
contra feinuicem  , 6dimiliter  tenentur libimutuo 
illud  feruare.  kem  licet  duo  nobiles  xque  gaudeant 
priuilegio, ne  propter  debita  incarcerentur,vnus  co- 
tra  alium  illo  vtetur,quialicet  vnus  alteri  lit  debitor 
non  poteritincarcerari,necille,quieft  creditor,pof- 
fetiuAeidpoftulare  , fed  tenetur  alteri  priuilegium 
feruare.  Sicetiam  clericusobligatur  feruare  priuile- 
gium Canonis  relpeftu  Clerici  pariter  priuUegiati. 
Et  alia  exempla  fumi  polTunt  ex  citatis  auftoribus,cS: 
exRoderico,i.toni.quxftion.9.art.i2.Ratioveroeft, 
tum  quia  illa  fimilitudoin  priuilegijs  eft  valde  per 
tu  o tnpn-  gccidensad  vfumpriuilegij,deideovnumnonpoteft 
vJde  perae  i^pcdire  vfum alterius, etiam  circa  iimilem  priuile- 
adensadv-  giatum,iicuttequalitasin  potentia  videndi  non  ob- 
fumpriuHe  ftat,  quominus  illam  habens  pofsit  videre  cum,  qui 
l^Meovnui  Iimilem  potentiam  habet.  Tum  etiam,quiapriuile- 
ntn  pot  im-  gium  ad  propriam  immunitatem  nonextenditur  ad 
pittirevsu  non  feruandam  alteri  immunitatem  , quiafuntres 
Minm,  valde  diuerfx,t&  a diuerfis  non  fit  illatio:licergo  pri- 
uilegium, ne  proprius  religiofus  ad  alium  ordinem 
tranfeat,  non  eft  ad  recipiendum  religiofum  alteri- 
us ordinis xqualis,&:fic de alijs.  Tum  denique,quia 
hic  vfuspriuilcgij  noneftcontrapariterpriuilegia- 
tum  formaIiter,fed  tantum  matenaliter,id  eft,ccn- 
tra  perfonam  habentem  fimilepriuilegium,non  ta- 
me  quatenus,  illo  vti  poteft,«S:  ideo  tale  priuilegium 
nihil  confert  ad  vfum  alterius  priuilegij  impedien- 
dum. 

Ampliatur  hxc  aftertiojVt  locum  habeat  etiam  in 
kmpltatio  ^iSjqui  gaudent  priuilegijs  eorum  per  communica- 
tonclufionis  tionem  propriam  feu  per  concelsionem  ad  inftar.Na 
pnliU.  is,qui  per  com  municationem  priuilegio  frui  tur;po- 
terit  illo  vti  etiam  contra  illum;qui  prius  idem  priui 
legium  habuit , & fuit  tanquam  primum  exemplar 

Cerduh.  eius.ItaobferuatCordub.incompend.minor.verb. 
Keder.  coinmuntcatio, in  fine,&  cum  eo  Roder.tom.i.quxfti. 

5^.art.2i.Etratioeftclara  , quiaillacommunicatio 
eft  noua  concefsio  eiusdem,feu  iimilispriuilegij  curn 

xqualitate(vtfupponimus)hxc  autem  xqualitasnd 

impeditvfumpriuilegij contraaliumxqualem  , vt 
oftenfumeft.Nec  etiam  obftare  poteftillaprxroga- 
tiua(vt  iic  dicamjin  antiquitatepriuilegij,leu  in  an- 

tecelsionequoadprimamobtentionem  cius.  Narn 
per  hoc  nullum  fpeciale  ius  acquiritur  antiquiori  pri 

uiIegiario,nec  datur  exemptio, qua  pofsit  non  ferua- 
re alteri  priuilegium  illi  communicatum;  ergo  non 
minus  ipfe  ad  hoc  obligatur  aUeri , quam  e conuerfb 
alter  ipli  obligetur. 


Dico  fecundo; Quando  priuilegiati  concurrunt  in 
priuilegijs  fecundum  oppolitionem  refpccliuam, 

,tunc priuilegiatus  non  gaudet  liiopnuilegio  contra 
pariter  priuilegiatum,&confequentcr  hic  non  tene- 
tur  alteri  priuilegium  fuum  feruare.  In  hocfcnfu  fo- 
let  hocpronunciatum  exponi,  vt  patet  ex  Couarru. 
fupra,quidicit,effe  commune  axioma, fumicurcx 
Authent.de  fanctif  Epifcop.§.yVrf  |}^^p  a eni:,dc  ex  le- 
ge m«w,§.vlnm.  exi.  fequent.lf.de  minor  Et  decla- 
ratur exemplis  fuprapofuibjcic  li  milibus.  Nam  liqiiis 
habet  priuilegium, ne  intra  tantum  tempus  cogi  pof- 
fit,non  poterit  creditor  contra  talem  debitorem  fuo 
priuilegio  vti, 6cc. Ratio  veroc.ft,  quia  tunc  enneur- 
runt  duo  priui!egia,quorum  vnum  alteri  rcl-lLt,  Sc 
ideo  non  poteftlequi  vfusvr.ius  contra  alium;  licut 
Philofophi dicunt;  adproportioncm  xqualitatis nd 
fequiaiftionem.fiiuamuis  autem  res  intenta  pei  hanc  suUr  txpli 
regulam  ficexpofitam  vera  fit  , mhilominub  in  mo- 
dolpqiiendi  poteft  quisnon  immerito  dnhicarc. 

Quia  tuncre  vera  non  prohibetur  quis  vti  fuo  pn ui- 
legio  contra  pariter  priuilegiatum, fed  cfcnrra  in«g;s 
pnuilegiatum  , quiaibiconcurruntduopriu;'cgia 
quali  contraria, quia  tuum  ,verbi  gratia,elt  ad  impo 
nendum  mihi  ontis,<!sc  meum  ne  imponi  poEitiergo 
vt  tu  non  pofsis  vti  priuilegio  ruo  contra  me,necelfe 
eft,vt  meum  priuilegium  fpeciale  deroget  tuogenc- 
rali;crgorcfpe(ftiue3& fecundum  oppolitionem  ego 
fummagispriuilegiatus  , & non  tantum  xqualiter. 

Et  patet  a contrario, quia  tunc  ego  vtor  meo  priuile- 
gio contra  te  impediendo,  ne  contra  me  tuo  priuile- 
gio vtaris  ; ergo  vel  tuncdeficitregulaquoadhanc 
partem,quiaiampriuilegiatusgaudet  priuilegio  fuo 
contra  pariter  priuilegiatum , 6:  fic  a proportione  x- 
qualitatis  fequeturaiftio  , velcertehicnon  efttan- 
tumxqualis  , fedfuperior in  priuilegio  , <5cconfc- 
quenteralternon  eft  pariter  , fed  minus  priuilegia- 
tus. 

At  enim,  quando  de  re  conftat,  noneftdemodo  6. 
loquendicontendendum,fed  verus  fenfusloqtiutio- 
nis  explicandus. Itaque  verum  quidem  eft , in  hiiiuf- 
modi  euentu  concurrere  duo  priuilegia  quafi  contra 
ria,vel  in  fuis  aftibus,  vel  quafi  obieiftis  contradiifti- 
onem  includentia,vt  ex  diftis  fatis  conftat.  Vnde  nc- 
celfe  eft,  vt  vnum  prxualeat  contra  aJterum,vt  pof- 
fit  eius  aftionem  impedire,iiue  illud, quod  prxu  Jec 
dicaturfub  ea  ratione  maius,  quatenusalteri  dero- 
gat, fine  dicatur  par,  qiiianonvaletad  agendum  in 
aliud,  fed  tantum  ad  reliftendum.  Ex  quo  etiam  fe- 
quitur,ad  vfum  illius  reguix  neceffariiim  effe, condi- 
tiones priuilegiorum  fpe<ftare,vt  conftet,quod  priui 
legium  prxualeat  contra  alterum,  vel  pofsit  Mli  refi- 
ftere  , quodinfracircamutationempriuikgiorum 
traiftandum  eft.  Vt  verbi  gratia  fi  vnum  fi  t generale, 

6c  aliud  fpeciale, hoc  prxualet,  nili  ei  fitper  fpeciale 
claufulam  derogatum, tuncenim  erit  quafi  ablatum 
piriuilegium.  Si  vero  vtrumque  priuilegium  fit  ge- 
nerale, d:  neutrum  alteri exprelfe  deroget, oportebit  ^tiftv- 
infplcere,quod  fit  antiquius, d dignius, vel  a maiori  ‘ 
poteftate  procedens,  didemcum  proportione  eft, 
fi  vtrumque  fit  fpeciale  iuxta  principia, d regulas  in-  ” ^ 

fratraftandas  dc  priuilegijs  contranjs  , quomodo^^ 
componi  pofsint  , aut  quod  debeat  contra  alterum  ^ 
prxualere.Vnde  illud  axioma,  priuilegiatus  non  gau 
det  priuilegio  fuo  contra  pariter  priuilegiatum , huc 
fenfum  habet , priuilegium  non  habet  efFeftum  con- 
tra aliud  priuilegium,  per  quod  derogatur;  perqux 
verba  clarius,  d proprius  idem  explicarur-d  cu  ea- 
dem proportione  verum  eft,  priuilegium,  vt  habet 
rationem  legis, non  obligareeum,  qui  per  aliud  pri- 
nilegium  prxualens  exemptus  eft  , feu  a tali  ob- 
ligatione exemptus  , qux  limitatio  , feu  exce- 
ptiononeftm  pr.xfcnti  fpecialis  , fed in  emni  lege 
humana  cum  proportione  locum  habet , vtperfe 
conftat. 

Aliud  dubium  circa  hanc  partem  eft,cn  priuiJegiu  7. 


Lib.V  I H.  Delcgchumanafauorabili. 


vteft  Jex  interdum  obliget  etiam  ipfumpriuilegia- 
riu. Nam  quod  nemo  cogendus  iit  v^tipriuilegiofuo) 
in  lure  cautum  videtur jC./z  di  terra , de  priu.  £t  ratio 
reddi  poteft.quiajquod  aiicui  conceffiim  eil  in  fauo- 
rcmjnon  debet  in  eius  grauamen  verti,  vt  eft  regula 
iuris  in  6.  magnum  autem  eibet  grauamen,  ii  cogere- 
T>ttplix  ca-  tur  quis  fuo  priuilegio  vti.Refpondeo, in  duobus  ca- 
libusobhgaripriuilegiarium  ad  vtedumpriuilegio, 
hupnutltgt-  nunquam  tamen  formaliter  loquendo  obligari  fuo 
»rij,vtendi  priuilcgio , Vt  fuum  eft,  advfum,  feuobferuantiam 
juopiiuiU-  eius. Probo  iingula. 

Primusenimcafushuiusobligationiseft, quando 
aliquis  non  poteft  renunciare  priuilegio  fuo  , vtde 
■ ■ '»t*i  pnuilegio  fori  clericorum,  vel  canonis,  &iimilibus 
iiipra  dictum  eft. Tunc  enim  (i  occurrat  cafus,in  quo 
vel  cedendum  iit  priuilegio,  vel  lilo  vtendum,  vt  fae- 
pe  occurrere  poteft,  obligabitur  qui.s  vti  priuilegio, 
ne  illi  cedat , imo  cum  non  pofsit  valide  cedere,  licct 
velit,cogitur  illo  vti,nec  poteft  iine  peccato  confen- 
tirevtcontrailludHat,  &hoceft  obligariad vfum , 
‘'■e.cudM  c»  feuobferuantiam  eius.Aitercafus  huius  obligationis 
eft,q  J oties  per  priuilegiumht  actus  licitus, qui  antea 
non  erat,vel  tollitur  obligatjo,quae  antea  erat:  nam 
tunc  fjperueniente  alia  lege  przecipiente  talem  aiftu, 
po.erit  quis  obligari  ad  actum  per  priuilegium  con- 
ceifum.  Exemplis  patet;  nam  qui  habet  piiuilegium 
audiendi  Miftam  tempore  interdicti, obligabitur  au- 
^ direillam  dicbusfeftisexpraiceptoEccleliJE,  acuius 

obferuantia  cxciifaretur,li  tale  priuilegium  nonha- 
beret,quia  non  erat  i!Ie  aiftus  licitus,  poftquain  vero 
per  priuilegium  faitus  eft  licitus,  cdfaicxcufatio,  vt 
dixiir.  tomo  ;;.de S icramenr.difput.  S8.  feift.  6.  Icem 
coniuxhabens  vocum  caftiratis,tenetur  reddere  de- 
bitum aic.ericomugi  petenti  j quia  non  e(T'et  illi  lici- 
tum ncg.me : nam  comra  iuftitiam  ageret,tSc nihilo- 
minusli  petens  adulter  fuerit,  vxor  habens  votum 
non  tenebiturreddere,  & confequenter obligabitur 
^ non  i eddere,fed  feruarecaftitatem, quia  licet  in  cafii 

adulteri),fitpriuilcgium  innocentis,  vtnon  oblige- 
tur reddere  debitum  adultero  petenti,  polito  tali  pri 
ui legio  iit  licita  obfei  uatio  voti  caiti tatis, & ideo  ob- 
iigar prsceprum feruandi votum , vroptimedocuic 
Sanciushbro  9.  de  matrimonio  difputat.  6,  nume- 
ro 19. 

9*  Ex  his  autem  facile  eft  probare  vltimam  partem 
asTertionis.  Nam  in  priori  cafu  obligatio  vtendi  pri- 
uilegio  eft  ratione  totius  communit atis,propter  cu- 
ius commune  bonum  concdfum  eft  priuilegium , Sc. 
ita  non  ram  cogitur  quis  feruare  priuilegium  fiium, 
quam feruare priuilegium  communitatis  , feunon 
L-edere illam, prout grauiter offenderetur,  cedendo 
priuilegio.  Declaratur  a hmili.  Namprceceptumla- 
, uiin  a capitulo  obligat  iingulos  de  capitulo,ideoque 

nhli.yt  tjuicunqiieiUoriim  agens  contra  taleprsceptu  , pec- 
r*i'S  c-«-tat,non  quia  agit  contraprjrceptum fuum,fed  quia 
’ agitconcra prxceptum  communitatis.  Itaergopri- 

uilegium  communitati  conceffum  intuitu  illius prin 
cip.i!iter,  communitatis  eft  principaliter,  &ideo  vt 
lexsft,obligat  Iingulos  de  communitate,  vtillo  vta- 
’ tur, quando  oportuent,quia  li  contra  illud  agant,no 
‘iuum  tantum, fed  commiinitatispriuilegium  viola- 
bunt.In  pofteriori  vero  cafu  obligatio  adaftiim  per 
priuilegium  conceffum,non  prouenit  ex  lege  priiiile- 
gij,fedexlege,qux  aliunde  fupponitur,  vt  ex  pr.xce 
ptoEcclelix,  aut  voto.  Etita  formaliter  loquendo 
fu  bliftitfemperregu!a,quod  nemo  cogitur  vti  priu  i 
legio  fuo , vtiip  quatenus  lex  priuara  eft  ad  fuam  pe- 
culiarem vtilitatem  fpcftans.Ec  nullum  eft  inconuc- 
niens,quod  fuppoluo  priuilegio, pofsit  aliunde  fuper 
iienire  alia  obligatio,  quia  priuilegium  f.icit  quanda 
mutationem  in  materia,  faciendo  ,vtlit  licitum, 
ante.anon  er.at,qua  mutatione  faifta,  obligatio 
aliundeproiieniens  per  accidens  eft  , i>c 
non  poteft  ratione  pnuikgij 
impediri» 


CAPVT  XXIV. 

Vtrkm  ad  priuilegium  vt  lex  ejl,^  ad  effe&um  titii 
fu  neceljanagromulgatiOyvelqu&  noti- 
tia Juf  petat. 

Xplicata  virtute  agendi  priuilegij,  oportet  dua*  k 

circunftantias  adoperandum  neceflarias expo- 
nere,fcilicet,  tempus,  &locum,  dcdehacpofteriori 
dicemusin  feq.  c.  de  priori  in  prxfenti.  Solet  autem 
lex  exercere  vim  fuam  a tempore  promulgationis  co 
fummatx,&  non  antea,&  prxterea  requirit  notitia> 

velfaltemcarentiaminuincibilisignorantif,vtcum 
effedl:uobliget,<Sc ideo  limul  declarandum  erit,  quo- 
modo haec  adeffeftum  priuilegij  requirantur:hace- 
nim  decaufa  (vtfupradixi)  aifputationem  depro- 
mu)gatione,qu3E  ad  formam  pertinere  videbatur, in 
hunclocum  referuari.Quia  vero  multa  in  titulo  c6- 
prehenduntur,  quae indiftinfte  traftari  folent, ideo 
erit  operxpretium  diftinguere  duplicem  illam  ratio 
nem,  quaminpnuilegiofxpediftinximus,  fcilicet, 
fpecialisconcefsionis,<S:legis,priuff^  dicemus  de  illo 
vtlexeft,  quoniampromulgatioadlegem  vtlexeft, 
requiritur.  Ex  hoc  ergo  capite  videri  poteft  neceffa-  Rath 
ria  promulgatio  ad  perfe6iamconftitutionempriui-^<»»</'. 

Iegij,(Sc  ad  effeCf  uin  eius,  quia  priuilegium  eft  quxda 
lex,fed  promulgati  o eft  necefiana  ad  legis  conftitu- 
tionem,ita  vt  ante  illam  nondum  lit  ver  a lex ; at  lex 

nonpoteft  operari  antequam  htitrgonecpriuilegiu. 

Dices, priuilegium  quatenuslexeft,  non  operari,  id 
elfjiion  obligare antepromulgationem,  operari  ta-  Opponim. 
men  vt  priuilegium, id  eft.fauorein  concedendo.Sed 
contra,  quiapriuilegium non tftpriuspriuilcgium, 
quam  lit  lex  j tum  quia  de  intrinfeca  ratione  priuile- 
gij,& quali  genus  eius  eft, quod  fitlex:  tum  ctiaquia 
nonpoteftpriuilegium  vni  concederebcnehcium  , 
quin  obliget  alios  adferiiandum  priuilegiario  lUS 
per  priuilegium  acquifitum. 

In  contrarium  vero  eft  , quia  priuilegium  eft  lex  j. 
tantum  fecunoum  quid, fcil. lex priuata,&  ideonon  obuiatur) 
eft  eadem  necefsitaspromulgationisin  illo  , quxin 
lege  communi, & propria  ede  foiet.  Nam  lex  genera- 
Jisloquitiirad  communitatem,  «Scideoperlerequi- 
rit  publicam  notitiam,& propter  hanc  neceffaria  eft 
promuIgatio.Hxcautemnecefsitasceffatinlegepri- 
uata,vt  conftat.Coniirmaturjacdeclaratur,quia  ali- 
ud eft,loqui  de  notitia, aliudde  promulgatione : liaec  v 

enim  duo  diuerfa  funt:  nam  poteft  ignorari  lex  pro- 
mulgata, &fciri  non  promulgata.  In  priuilcgioergo 
neceflaria  effe  poteritnotitia , vt  vim  legis  exercear, 
obligando, illa  vero  fufricict,etiamli  non  prxcefferit 
promulgatio,  quia  cum  priuilegium  fitlexpriuata, 
fufficiet  pnuatim  intimari  illis,qui  virtute  illius  ob- 
ligandi funt,alij  vero  ignorantes  non  obligabunnij 
ratione  ignorantis, velquia  forte  ad  illos  non  dirigi- 
tur obligatio  priuilegij. 

Jnhocpunftodiftinguerepoffumusduplicia  pri- 
uiiegia.  Qusdam  enim  feruntur  per  vniuerfales le- , 
ges, quarum  exempla  fumi  poffunt  ex  c./i</«t<  («,«»/?«-  Um  duin. 
tf;,Clemcnt.i/«iiMw;,defcpult.CIement.vnic.deBapt.  Cltm  dignS 
Clement.iIi^«Mw,de  celebr.Miffar.Clement.  Arc/uepi-  Clm.Anki 
/opp,depriuil.  Alia  vero  funt  priiiilegia,  quspriUa-  eptjcopt 
timconceduntur,perparticuIaria,indulta,vel  rcrcri 
ptaconceiraparticulanbusperfonis,  vel  communi- 
tatibus,vel  R.eligionibus,Vniuerlitatilnis,  veleriam 
Hofpitalibus  in  quibus  prius  folent  poni  concefsio- 
nes,  «Scpofteaadmngiprxcepta,  vel  prohibitiones 
fubcenfuris,vt  nemo  talia  indulta  impediat,  dec  In 
prioribuspriiiilegijs affirmant  Doftores,  nectffaria 
effe  promuJgationem;de  pofterionbus  aute  negant. 

Hanc  diftinftionem  \n{\nu&vY e:\.\nc.cognojiemtSydc 
conft.n. 7. Iimit.3. licet  enim  primum  mcmbriimnon 
ira  clare  exprimat, ficutfecundum : vtruncjj  tamen  in 
tendit,  vtex diTcurfu,  6<.  rationeeiusconftat.Ftin 
eam  fen  tentiam  citat  Baldum  , & alios, loquitur  ta- 
men indiftinfte  de  priuiIegijSjVt  fauoresfunc , vel  vt 

fun» 
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tib.pnuilegia, probatur  opn  ine  ex  I.pen.  C.  de  decU- 

ri^^-io-ininnAhj,txdie,quopro>nulg*t4eft.'^atwvc^^ 

elt  5 quia  ante  promuJgatione  non  habent  vim  lesis  ; 
ergo  ante  promulgationem  nulla  vim  obligandi  ha- 
bere poflunt,  liue  ad  efferum  priuilegij,  fiue  ad  que- 
cunqjahu.  Confirmatur, quia in  talib.legib. vel pri- 
uilegium  inferitur  tan^accelTorifi  principali , vt  po- 
nitur vt  principalis  etFectus  ipfius  legis,  propter  que 

ftabiliendum  lex  fertun  Si  priori  modo  contineatur 
priiulegiu  in  lege,neceire  eft  vt  tanqaccelToriu  fequa- 
tur  naturam  principalis.  &cofequenter,ficut  lex  re- 
quirit promulgatione,ita  et  priuilegium,^  eft  accef- 
forium  illius ; ergo  nondum  conftituto  fufficientef 
principali, non  poterit  eire,vel  obligare  accelTorium. 
Exemplu  fumi  pot  ab  indulgentiaruconcefsione  ,in 
quibushabet  et  locum  diflindiodatama  frequenti’ 
quidem  conceduntur  priuatim,  aliquando  vero  da- 
tur per  lege  publica , fcu  comuneius , vt  patet  ex  Ex- 

trauag.i.dereliq.cScvener.Sanft.inter  communes, cit 

iimilib.  Quando  ergo  hocpofteriori  modo  dantur , 
non  poftunthabereefficacia,doneclexipfa  promul- 
gata fufficienterfitpp  rationes  faftasjide  ergo  eft  in 
praefenti-Etlicethocexempluprincipalitervideatur 

procedere  de  priuilegio,  vt  priuilegiu  eft,nihilomin’ 
inde  a fortiori  fequitur , ide  efle  de  illo  dicendum,  vc 

Iexe,ft.  Nam fitalepriuilegiuinrationepriuilegijno 
eftefficttX,  imonecfubfiftitantepromiilgationem, 
niulto  minus  poterit  obligare.  Et  inde  facile  proba- 
tur aliud  mebrum,  vbi  lex  tota  principaliter  tendit 
ad  conftituendii  priuilegiu , &:  illud  habet  quafi  pro 
obieiftojd:  fin.vt  videre  licet  in  canoneft  quit  fuadetei 
«ScinClementinis  allegatis;  tunc  enim  Icx  nondum 
promulgata  non  poteit  efficere  fuum  principalem 
effeiftum  ; ergo  non  poteft  obligare  ad  priuilegium 
obferuandum,qinondum  fufficienterconftitutuefti 
Ex  quo  obiter  infero  , ipfumpriuilegiarium  non 
• hitiiUgia-  poffe  obligari  ad  aliquid  ratione,veloccafione  fui  pri 

■ timnopoj-  uilegij  ante  promulgationem  priuilegij , vellcgiseX 

' /<  qua  nafeitur  talis  obligatio.  Explicatur  ex  fupra  di- 

\ »i  «%«/<^ftis;nam  vel  illa  obligatio  nafeitur  ex  priuilegio  pri- 

■ uato,  feuinparticularem  commoditate  priiicipali- 

vltgij,  tef  concedo,  cSt  tunc  non  eft  ipsu  priuilegiumperfe 

caufa  obligationis,  fed  per  accidens  quafi  remonens 
d:  ideo  in  ipfo  priuilegio  no  eft  necedaria 
promulgatio,  fed  notitia,  vt  infra  dicetur,tn  in  lege 
per  fe  obligante  necedario  ftipponenda  eft  ^pmulga- 
tiojvtperfeconftat.  Vel  obligatio  nafeitur  ex  priui- 
legio concedo  comunitati  principaliter  intuitu  illi’, 
licet  fingulis  mebris  profit : & tunc  in  tali  priuilegio 
includitur  necedario  lex  generalis  obligans  totam 
c6munitatem,&  ideo  neccdeeft , vt  refpedliuc  dtfuf 
ficienter  promulgata',  in  r5e  communis  legis  pro- 
pofita,  vt  pofsit  lingulos  de  comunitate  obligare  ad 
feruandu,l'eu  non  violandum  priuilegium:  ergo  re- 
fpeaupriuilegiarij,vtobligari  pofsit  priuilegio,  prg 
fupponi  debet  promulgatio  fufficies  iuxta  modum 
legis  obligantis. 

g Sccundu  membrum  diftinftionisj&fenteti?  pro- 

politae  non  caretaliqua  difficultate.  Nalicetpriuile- 
1 fti/e«gium  dicatur  lex  priuata  quoad  effeftfi  per  feinten- 

tum,f.fauorempriuatfi,&ms<peciale,q,conftitiiit, 

^4.  nihilomin’ quatenus  vim  habet  contra  alios,  relpe- 

au  priuilegiati  aliquod  grauamen , aut  obligatione 
illis  imponedojfic  habet  ratione  legis  comunis,  quia 
i vniuerlaliter  loquitur  ad  omnes , & omnes  obligare 

I pot,ad  quos  materia  priuilegij  pertinuerft.  Ergovt 

F tale  priuilegium  fub  hac  roe  obliget,necedaria  eft,p- 

mulgatio  propria,  qualis  in  lege  comuni  poftularun 

J Antecedensvideturnotucxterminis , aex^htato 

tenoretalium  priuilegiorum.  Confequentia vero 

i prob4tur,quia  eadem  necefsitaS;<Sc;  ratio  promulga- 


• V.  An adpriuilee; 

imt  Icges.Clarius  tradit  diftina.illam  Gloda  inPra- 

tBm.Clem.verb.decfrfra,&vtruncpmebruampleai- 

tur , elUp  fentetia  vaideqjbabilis , fi  rea^  explicetur. 
Primuercomebrnin  rlp|pr,;u  ^ 


iumncceflana  fit  promulgatio.  55  y 

nonis  inuenitur  in  tali  priuilegio  fubdiaaroefpc- 
aatOjVt  ex  dilcurfu  faao  notum  videtur.  Et  confir- 
matur, quia  lex  priuilegij  alijs  non  promulgata  faci- 
le poterit  ab  eis  ignorari, dc  ita  poterunt  ab  obferua- 
tione  priuilegij  excufari,  nei]^  ob  eam  tranfgrefsione 

meritopuniripotcriint,quiafeclufa  promulgatione 
nemo  tenetur  legis  fcientiam  inquirere. 
Nihilominus  dicendum  eft,  in  huiufmodi  pri- 
uilegio non  requiri  propriam  promulgationem 
adquamcumque  obligationem, quse  refpeau alio- 
rum ex  illo  poteft  oriri.  Probo  primo  ex  vfu , quia 
non  folent  talia  priuilegiafoleniter promulgari  , & 
nihilominuscenfentur  obligare  quantum  podiint, ii 
fnfficicnter probentur, & notificentur.  Secundo de- 
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claratur  ex  re  ipla : nam  haec  obligatio  dupliciter  pot 
intelligiexoriri.Primb  per  naturalem  refultantiam,  DupUx  tUn 
&conlcquutionem,  iicutexpnefcriptionelequitur 
obligatio  nonpriuandialterumrelegitimeprxfcri-'^""”**’ 
pta;  alio  modo  direfte  ratione  praecepti  impoliti  in 
ipfo  priuilegio  ab  authore  illms,ficut  in  bullisPonti- 
ficijs,qme in  fauorem  religionum, vcl aliorum  expe- 
diuntur,fieri  folet.  Ad  priorem  igitur  modum  obii- 
gationis  non  eft  necedaria  promulgatio  priuilegij, 
fed  fufficit  notitia,  morali  ter  certa  de  i ure  cocedb  al- 
teri per  priuilegium , quiaftatimex  naturali  ratione 
iuftitias  oritur  obligatio , fafta  in  materia  tali  muta- 
tione, ficut  facla  donatione  alicuius  rei  alteri,  ftatim 
refultat  naturalis  obligatio  non  priuandi  donata- 
riumiure  acqiiifito  in  talem  rem, neque  oportet, do- 
nationem promulgari , fed  fatis  eft,  vt  d t nota,fic  e- 
nim  concefsio  priuilegij  eft  veluti  donatio  quf  dam. 

Vnde  hoc  non  procedit  tantum  in  foro  confeientise, 
fed  etiam  in  foro  exteriori , fi  in  illo  priuilegium  fuf- 
heienter  probetur,  qiiodonuspriuilegiario  incum- 
bit.Etita  videmus  in iure canonico  iuxtahuiufmo- 
dipriiiilegiapafsimproferrifententiam,  nec  in  illis 
requiri  promulgationem,  fed  probationem. 

Ncepetiam  adaliummodum  obliga tionisnecef*- 
faria  eft  folernnis  prom  u!ga tio , fed  fufficiens praece- 
pti intimatio  per  authentica  inftrumenta,  vel  aequi- 
ualentem  probationem,  vt  confuetudo  etiam  pro- 
bat. Et  ratio  eft,quia  tale  praeceptum  non  imponitur 
Ecclefiae,autalicuicommunitatiperfe,propterpu_ 
blicum  bonum , vel  gubernationem , fed  ponitur  vt 
particulare  praeceptum  alijs  datum  in  fauorem  pri- 
uilegiarij,folum  ad  effe(ftum,&  obferiiantiam  priui- 
legij , ideo  non  eft  in  illo  necedaria  folernnis  pro- 

mulgatio, fedparticularisnotificatio  accommodata 
fini  talis  praecepti.  Confirmari  hocpoteft,quia  in  tali 
induito  priuilegiu  ipfum  eft  principale : praeceptum 
autem  quafi  accedbrium , & ideo  fequitur  naturam 
principalis, ideolj;  vt  lex  priuata  reputatur, ad  quam  CufM  notifi- 
folennis  promulgatio  non  requiritur.  Denique  ob  candt  puui  ■ 
eandem  caufamcura  notificandi  pridTlegiumnon nen 
fpeftatad Principem  , ficut pertinerefoleteura 
lemnis promulgationis  vbi  eft  necedaria,  fed  fpeftat  , 

adipfum  priuilegiarium  , quipoterit  priuilegium  (>‘**^M** 
fuumintimare,  autnotumfacere,  prout fibi vtile^^V”^"^ 
fuerit.  At'qjhoctaminforoconfcientix,quaminfo-^^^^ 
ro  exteriori  locum  habet,  quia  eadem  eft  vtriufque 
ratio, fuppolitafufhcienti probatione.  Vnde  fi  tale 
prxeeptum  priuilegio  infertum  habeat  annexam 
excommunicationem  ipfo  fafto,  illamin  confeien- 
tia  incurrit , qui  contumax  fuerit  contra  tale  prx- 
ceptum,  fi  fufficienter  intimatum , & in  iudicio  ex- 
teriori talis  veniet  declarandus , fi  eius  contumacia, 
habita  poft  fufficientemnotitiam priuilegl; , & prx- 
cepti  in  eo  impoliti  fub  tali  cenfura , legitime  probe- 
tur. 


Statimverooccurrltdubitatio,  qusenotitia,vd  9- 
probatio  requiratur  in  his  priuatis  pruiiiegijs,  vt  in- 
feriores Prxlati,  autiudices,  autalixperfonx,  ad Luifirs 
quas  pertinere  poteft , teneantur  illis  parere , vel  eis 
non  contrauenire.  Sed  quia  hoc  magis  ad  forum  ex-  ptiutUgiu. 

ternum 
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ternum  attinet » quam  ad  internum,  breuiter  illud 
exped  am.  Naminforo  confeientix  fufhdt  notitia 
l iriegijnioraliter certa, dequaprobabiliterdubi- 
laiUion  pofsitjtunceniin  quslito  aliquo  falfo  colo- 
re tergiuerfari,  dc  voluntati  fuperioris  refiliere  non 
Nm  poteit  in  confeientiaeffe  licitum.  Ad  hanc  autem  no- 

titiamnonfufricitairertio dicentis,  fe habere priui- 
*^'^^^*^^legium,etiamfi  fit  perfona  bonx  famx,dc  fide  digna, 
communiter  cum  Innoc.  tradunt  Canoniftxin 
fitp.  rjonabo  capit,ejfp4r/e,de  vcrbor.  ligniheat.  Etratioeft,  quia 
ne  fame.  nemo  eft  jn  propria  caula  teftis  omni  exceptione  ma- 

^-te  digna,  ior,  cSc  quia  Angelus  fatanx  transfigurat  fe  in  Angelu 
/id  lucis,  & multa  mala  committunturfubdolbfalpe- 

cie  faniHtatis  , &ideonon  folum  non  tenetur  quis 
fio  puutlegij,  credere  dicenti  fe  habere  priuilegium  ad  elfeftum  ad 
J^htendivfum  eius,  verum  etiam  nec  rede  faciet  ta 
.tio,  qut  f4cilecredendo,regulariterloquendo,proptef  peri- 
^bitrio^tuk-  cula;& fraudes,  quxinteruenirepolTunt.  Aliquan- 
uo  veroidfieripoterit  exvrbanitate  , quando  non 
occurrit  peculiaris  caufa  fulpicionis,non  vero  ex  ob- 
ligatione. Ad  hanc  ergo  neceffaria  eft  vel  oftenfiopri- 
uilegij.vel  alia  probatio,  quxprudentiarbitrio,  6c 
bona  fide  procedendo, fufficiens  exiftimetur  in  con- 
feientia. 

Tv-iuitoveromagisinforo  exteriori  heceftariaeft 
oftenfioindultiperinftrumentumauthenticum,vel 
in  fe  demonftra  tum,  vel  faltem  per  teftes  probatum 
iuxta  fuperius  didtacap.  z.  & tradita  communiter  a 
Dodonbus  ibi  citatis, & a Sylueft.verb.f A;s?»/>fio,qu. 
^.6c  7.ex  cap.fHWpcr/owtfjdepriuileg.in  6.  vbi  Glolfa 
Do(ftores,Panormit.in  cap.  ium  ordinem,  de  refeript. 
Innocent.Ariton.Henr.&alij  in  dicto  capit,  expaucj 
Quiadduntlimitationem,dicente3,hoceffeneceira- 
fiuin,qiiandopriuilegiumn5  eft  publici  notorium. 
Vnde  ili ilnuant, publicam  notitiam  eflefufficientem 
probationem  i vttuncoftenfio  priuilegij  poftulari 
non  debeat,nec  iufte  pofsit.Quod  intelligendum  ef- 
feexiftimo,quando  publica  notitia  noh  tantum  eft 
per  famam(qus  per  fe  non  facit  fufficientem  proba- 
tionem,fed  ad  furamum  femiplenam)  fed  etiam  per 
vfum priuilegij  communem,  denotum;  Tuncenim 
ipfe  vfus  confirmat  priuilegium, & confirmat  ius-.vn 
de  fi  tantusfit,vt  notoriam  prxfcriptionemlegitime 
induxerit,illiusprobatio,Vel  publica  notitia  fuffici  - 
et : fi  vero  nondum  fit  confumrnataprxfcriptio , vel 
non  fit  notoria,rufficiet  ille  vfus,vt  non  priuetur  quis 
pofiefsione,  dc  vfu  fui  priuilegij j intra  fufficiens  tem- 
pus ad  tollendum  illud,vt latius  Sylu.fupra q 6 .alie  - 
gans  plures,profequitur. 

CAPVT  XXV. 

ytrhm priuilegium  nondum priuilcgiario  netum j 
nec  ab  lUo  acceptatum  co?iferre  dii 
poj^it  aliquod  tm* 

T r Enio  ad  alteram  partem  de  priuilegio,  vt  priui- 
V l£giumeft,ideft,vtfauofabi!em  effeflum  inpri 
uilegiario  operatur,«Scdat  ilh  facultatem  illo  gauden 
di:  nam  in  illo  vtficconiiderato  habetlocUmqux- 
ftio,quando  incipiat  operari  fuumttfedtum.  Detri- 
busautem  temporibusdubicariporcft,fcilicet,  an  i 
tempore  con  cefsionis,  vel  promiilgation  IS, ve!  noti 
tix.Verumtamcn  detempore promulgationis  nulla 
cfthic  habenda  ratio  , quiainordinarijspriuilegijs 
priuatis  nCque  eft  neceffaria,  neque  fit  promulgatio 
vtdiiftum  eft.  In  pmiilegijs  autem  publice  conce.'^is 
per  legem  communem,^  propriam,  licer  neceffaria 
Iit  promulgatio,  nihilominusperillam  videtur  pri- 
uilegij concefsio  confummari  exparte  concedentis, 
nam  antea  non  eft  fufficienterfada,  quia  \'oIuntas 
Principis  antea  non  eft  fufficienter  propofita,  & de- 
clara ta.Et  ita  tota  quxftiovcrfatur  inter  conccfsio- 
nem,&  notitiam, id  eft,  vtrum  ftatirn  i.  concefsionc 


ante  notitiam  priuilegij  conEcquatur  quis  effeft um, 
fetrgratiam  priuilegij , vel  (quod  perinde  eft)  an  pri- 
uilegium operetur  circa  ignorantem, 

Prima,&  communis  fententia  eft.neceffariam  effe 
notitiam  priuilegij  adconfequendumeffedlumilli-  C»mmun'u 
us.ItaGloffaincap.fxparffjdeconceffprxbend.in  G.fsnttnti». 
yeth.vimfuain}&.  ibi  Cardinal.&  in  Prcem.Clement.  Gtojp,. 
verb.p»iMeryif4»,quxft.5.Ioann.  Andr.  &ferealijex-  W 
pofitoresin  dido  ^.expur/e.SequiturPanormitan.in 
cap.c£»g«£i/ee»f<i,num.7.  & ibi  Felinus  qui  referunt  In 
nocent.de  alios, dc  idemfentit  Bartolus  in  lege  l eneji- 
fi«»j,ff.deconft.Princ.num.4.  &ibiBaIdusnum.i5. 

& communiter  S ummiftx,&  piures  alij,quos refert, 
&fequiturSanciuslib.3.dematrimon.dilput.j6.nu.  sane, 

2. Fundamentum  eft,  quiif priuilegium  nonacquiri- 
tur  abfenti;  ergo  neque  ignoranti jergo  nec  operatur 
in  illo.  Antecedens  probari  folet  exlege  , ff. 

dc  acquir.poffcff.vbi  dicitur, libertatem  non  acquiri 
perrefcriptummanumifsionis,donecferuusfciat,d: 
acceptet.Idemque  delegitimatione  dicitur  in  Auth, 
quibus  inodis  naturales  efficiantur  fui, 
verbo,^^ner4/i/£r,&idemdeconcefsionebeneficijdi-  ^ ..  , 
citur  mcap.fi  tibiabfentiidefvxhend.in  6,  & ^etttra- 
literdepriuilegioiddiciturindidocap.i.deconcelft^ 
prxbend.licetnonhabeaturindecifione  textus,  fed 
in  narratione.  Ratio  autem  adxquataeffe  videtur, 
quia  ad  effedum  priuilegij  non  fatis  eft  concefsio 
adiua,  feddebetetiamfupponi  acquifitio  pafsiuaj 
hxcautem  non  fit  fine  voluntate  priuilegiandi  ac- 
ceptantis,quia  beneficium  non  fit  inuito,  neque  ali- 
quis potens  vti  voluntate  aliquid  acquirit  non  vo- 
lens, ad  voluntatem  autem  acceptandi  neceffaria 
eft  notitia  , quia  voluntas  non  fertur  in  incogni- 
tum j ergo  de  primo  ad  vltimum  priuilegium  ope- 
rari non  poteft  ante  fui  notitiam  circa  ignorantem; 

Secunda  fententia  extreme  contraria  eft, priuile-  J* 

gium  habere  fuumeffedum,  ftatirn  ac  perfed^  con-  ^‘mentiik 
celfum  elt,  etiam  fi  ab  eo,  cui  conceditur,  ignoretur. 

Pro  hac  fententia  citanfolet  Glolfa  in  Proem  io  Cie. 

\ erh. de  i £t ero. Sed  fi  attente  lcgatur,dc  promulgatio- 
neloquitur,nondenotitia. Tenent  Geminian.inca. 
i.deconceff.prxbend.in6.Archidiacon.incap.  pojut- 
yn,diftindion.82.adfin.Angeius  verb.rr»MB(i4f;o,nu.^^^*^’ 
5-quando  priuilegium  conceditur  motu  proprio,  «Sc 
plures  alios  refert  Sanciusfupranum.i.Fauet  Batto-  j*””* 
lusinl.vltim.C.defentent.pafsis,num.7.vbiait,  re- 
ftitutionem  deportati  prodeffe  ignoranti , cum  ta- 
men illa  quoddam  priuilegium  fit. Et  fuaderi  poteft 
ex  le£e.€tus,qm  m prouinaayi.vk.ff.ii  certum  petatur, 
vbi dicitur,  libertatem teftamentoreliflam acquiri 
ignorantijergo  pari  ratione  priuilegij  beneficium  ac- 

quiritur:ilam  voluntas  Principis  non  eft  minus  effi- 
cax,quam  voluntas  teftatoris  ,inio  xquiparantur  in 
Authent.de  nuptijS;§,  difionaty  collation.4.  Et  hinc 
poteftadiungiratio,  quia  voluntas  Principis  eft  de 
le  efficax  ad  conferendum  beneficiumjergo  pofita  il- 
la voluntate  efficaci  Principis  conferendi  priuilegi- 
um Petro,finevllaconditione,  vel  limitatione,  fta- 
tim  conferetiilud , & effeftum  eius.  Probatur  confe- 
quentia,quia  voluntas  efficax  ftatirn  operatur  quod 
vult.  Antecedens  vero  probatur, quia  voluntas  Pjin- 
cipisfuperioreft,  & non  indiget  voluntate fubditi 
adfiuim  effeiftum.Vndefe  fola  poteft  auferre  domi- 
nium fi-bditiexiufta  caufa  , velirritareconfenfum 
eiuS;<Sf  • bligationem  imponetead  acceptandum^  er 
go  etiam  co  iferre  ignoranti  priuilegium. (juod  fi  m- 
qu  ras  'uarido fit  cenlendaconfuinirara concefsio 
pi  iie^:,  );Vt  dieitum  habeat  ante  noti tnm.Gemin. 
fupra  ex  Ii(putant,  effehoctenipus,  cumpnmum 
refcriptum  pi  luilegij  eft  authentici  confediim , & 
fnbh  iipruiiijleu  buiiatnrn.  QUod  fortalTe locum  ha- 
be m fo-^oextenomnam  m interiori (confequenter 
loqnedo  }m  .nileftatio  voluntatis  Principis  per  ver- 
ba velquocunqj  modoent  fiifnciens. 

Iiilci  has  lententias  excremas funt alix medi$,quf  4. 

mode- 


r 
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fert, 4 fen.  moderantur,veI  conciliant  J^ra^cedentes.  Tertiaer-  ceptatione:nara  fi  hoc  verum  eftin 
gofcntentiadiftmgmtdepnuilegioconcefToperna-  amnnoc  verum  eft.n 

tuturtijfeu legem,  autperrefciiptum,  velpnuatam 
concefsionem.  Nam  primum  habebit  efFeftum 
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....  - ante 

notttiamIegis,nontamenfecundum.  Itadifiingmt 
Ioan.de  Imol. in  c.z.de  conftit.vbi  ita  concordat  va- 
ria difla  Bart.  in  hac  materia.  Nam  in  locis  fupra  ci- 
tatis in  prima  opinione  dicit , priuilegium  non  pro- 
defie  ignoranti,&  tamen  de  priuilegio  lato  per  legem 

aliter  fentit  in  locis  citatis  infecunda  fententia  , 6c 
generalius  inleg.ow»cjpD/>i</},ff.deiuftit.&iur.nii. 37. 
& inle.penult.Cod.de  diuor.Iib.  10.  item  Menoch.ii 

arbitr.cent.2.cafu  jSj.num.4^.&requentib.  Vnde 
haec  opinio  quoad  pofteriorem  partem  lequiturpri- 
mam  lententiam  , <Sc  habent  idem  fundamentum. 
Quoad  priorem  vero  limitat  illam.  Et  fundamentu 
fpecialitatis  ex  Menochio  fupra, eft  quia  priuilegium 

datum  alegehabetrationempraemij,quodPrinceps 

ex  officio  confert  ei,  qui  hoc,  vel  illud  pro  republica 
egerit : non elf  autem minusdignusillo  prxmio qui 
ignorans  legem  facit  opus  requifitum  adillud.quam 
qui  fciens  facit,imo  quodammodo  videtur  dignior; 
ergo  non  minus  acquirit  priuilegium. Confirmatur, 
quia  licet  fic  operans  ignoret  in  particulari  legem  of- 
ferentem tale  praemium  .non  ignorat  in  communi, fe 
cffc  praemio  afficiendum.  Hanc  vero  limitationem 
nori  admittunt  Panorm.Felin.&  alij  in  cap.z.de  con 
flitut.  dc  fpccialiter  illam  impugnat  Deci  le£t.  I .n.i7<S 
& de  illa  dubitat  lafon  ml.l/eneficiantiE  de  conftitut. 
Princip.n.51. 

Et  re  vera  tam  diftinftio,  quam  limitatio  nonca- 
difficultate. Et  in  primis  fundamentumnon  vide 
tum*7^*d'  ^•^‘■^^tisfacere.  Primo,  quia  non  eft  adaequatum  : na 
Si  jtnttn-  priuilegium  lege  concelTum,  & non  per 

modum  prsmij,  fed  propter  paupertatem,  velpro- 
pterrcligiofumftatum,autalianipiam caufam.  Se- 
cundo quia  etiam  priuilegium  non  conceflumper 
ftatutumpoteftproponi  permodumprxmij inali- 
quo  certamine  per  tranfitorium  ediftum  ab  homine 
propofitumtergo  etiam  tale  priuilegium  acquiretur 
ignoranti,fi  eodem  modo  fit  propolitum-^  Vel  certe 
fi  tale  commodum  per  ediftumpropofitum  non  ac- 
quiriturignoranti,  licet  faciat  adum  propter  quem 
praemium  offertur,  etiam  nori  acquiretur  ^ropofitu 
perftatutum,  nam  eft  eadem  ratio,  nametiamedi- 
dumtranfitoriumpoteft  propter  bonum  commune 
vel  aliquam  rationem  publicam  fieri , Sc  quod  fit  ma 
gisvelminusdurabile,videturaccidentarium.  Nec 
minus  lex  fcientiam  requirit,  quam  referiptum,  nec 
e conuerfo magis obftat ignorantia referipto,  quam 
legi. Vnde  fi  ad  ducem  belli  Rex  feriberet  promittens 
inprxmium  talem  honorem,  fitalemobtineret  vi- 
ftoriamjd  ille  ante  receptum  referiptu  obtineret  vi- 
doriam,  de  illo  elTet  eadem  ratio,  quxdepr.xmio 
propofitoperftatutumgenerale,  quiaillenon  efiet 
minus  dignus  prxmip,  dquia  etiam  militabat  fpe 
prxmij  jcrgo  vel  in  vtroque  cafu  admittenda  eft  do- 

(ftrina,ve!neganda,ditadiftindio,feulimitationo 
fubfiftit.QuodfinonfiatvisinftatutOjfedinhocfo- 
Ium,quod  priuilegium  proponatur  per  modum  prg 
mij : in  primis  habet  generalem  difficultatem , quo- 
modointerueniat  ibi  vera  ratiomei-ici,&prxmij.Et 
deindenon  videturpofiereddi  fufficiensratio,  cur 
priuilegium  propofitum  in  renumerationem  futuri 
operis  acquir.uur  per  opus,anteqiiam  promifsio  vel 

collatiotaiisprxmijadnotitiamoperantisperueni- 
at,  &priui!egiumremuneratiiuimoperisiamfadi, 
vere  digni  tali prxmio  nonacquiraturante  notitia 
concelsioniS:quia  quod  promi  ftio,  leu  collatio  con- 
ditionata  pr.Tcefterit,cum  fuerit  ignorata,moralirer 
nihil  conferre  potuit, quiain  moralibusperindeeft, 
legem  omnino  ignorari,  ac  non  efle , quantum  ad  o- 
pus  operantis.  Ac  denique  fundamentalis  ratio  v- 
nius  membri  diftindionis  xqiie inaltero  locum  ha- 
bet,fcilicet, quia  priuilegium  non  acquiritur  line  ac- 
SuarezdeLegib. 
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ncratiuo  operis  lam  fadi,  cur  non  crit  in  rcmuncra- 
tione  operis  faciendi?  vel  fi  m vtroquenccelfaria  eft, 
aneutro  , velabvtroquehabcripotcritfincnotitia 
conccfsionis.  Eft  ergo  difficilis  pars  illa,  «Sctotadi- 

ftindio. 

Quarta  fententia  cogitari  poteft  cum  di.lindio-  6. 
neaha,eciamexpartepriiiilegij.  Nam quoddamcft 
conccdensperfe,acpnncipaliteraliquod  ius, digni- 
tatem,  aut  poteftatcm,qux  per  modum  aci  us  primi 
^°”^'^^^'^^P^*^dcgiario , vt poftea illo vti  pofsit fuo 

arbitrio  5 aliud  clt  per  fe,acprincipalitcr  tollens  onus 
aliquod  vel  impedimendum,  aut  obligationem, qua 
Princepspotuit  imponere  , tScpotcU  poftea  auferre 
P^r modum dilpenlationis.  Vnde  huiufmodi  pnui- 
legium  potius  conferri  videtur  per  modum  actio- 
nis,feuaftuslecundi  ,qiii  principaliter  & per  felit  ab 
ipfo  concedente  priuilegium,&poftea  non  habet  no- 
nos effecftus  per  fe,  fedquafiper accidens,  quatenus 
abftulitimpedimentiim.  Exempla  in  vtrocp  mem- 
bro funt  faci  lia,  ideo  ilia  omitto.  In  priuilegijs  er- 
go primi  generis  admittiturpri.ma  lenteua propter 
eius  fundamentum, quia  cum  illa  conferant  aliquid, 
requirunt  acceptationem  recipientis.  In  priuilegijs 
autem  fecundi  generis  prxfemir  fecunda  fententia , 
quia  in  ea  deficit  fundamentum  primi  fementii , 1- 

poteft  formari  contrarium.  Nam  oniis  obliga- 
tionis, vel  impedimentum,  quodper  tale^iriuilegm 
aufertur,  fola  Principis  voluntate  impofiriim  fuit  fi- 
ne acceptatione  alterius  j ergo  per  eadem  aufertur; 
ergo  ftatim  operatur  etiam  circa  ignorantem,  quia 
illius  acceptationem  non  requirit , iSciiotuia  pn- 
iiilegijfolum  poteftpoftulan  propteracceptatione. 

Et  hic  fententia  quoadpnus  membrum  fupponi- 
tur  ex  prima , quoad  pofterius  vero  fumitur  ex  5oto 
in  4.d,29.q.2.ar.i.quatenusfupponit,impedimentu 
dirimens  auferri  per  dilpenfationem  conceftam , et- 
iamfiignoretur,&itamatrimonium  cotraiftum  fub 
illa  Ipe,vel  conic(ftura,quod  Romi  data  fit  difpenfa- 
tio,antepropriam  notitiam  eius,  validxim  effe,  6<  p- 
manere,  fi  poftea  conftet,  difpenfationeniiamillo 
tempore fiiilfe expeditam.  Quodfcquitur  Veracrua  ^trarru^ 
inSpeculo,i.p.dub.i9.inappendice,§.  at/ipo/ldijpen- 
fitUonem^Si  Ludouic.Lopez  2. p.  traft.de matrim.ca. 
42.fol.10S7.  colum. I.  Sed  in  hac  fententia  hoepofte- 
rius membrum  habet  grauem  difficultatem  mora- 
lem, quamin  capitefequenti  inferius  commodius 
proponam. 

Qiiinta  opinio  diftinguitaliter  ex  parte  effeftus  7. 
priuilegij.  Nam  poteft  eireperfeftus,& integer, vel 
tantum  inchoatus,&  fecundum  quid.  Priori  modo  u»ti*  diftm 
fatenturauftoreshuiusopinionis,priuilegiumnon  I"*"' 
habere  efFeftumfuumpriufquampnuilegiarius  no- 
titiam  illius  habeat,  ilIudc]jacceptec,propter  funda- 

mentum  primi  fcntcntii , quam  dicunt  ifto  modo 
elfe  intelligendam.  Poftenori  autem  modo  aiunt ,p- 
cederefecund.imfententiam;  putant  enim  necefta- 
rium,  vt  priuilegij  conccfsio  a Principe  fafta  ftatim 
incipiat  habere  aliquem  efFecftum.  Quod  fi  inquiras , 
quifnamhiceffeftusfit  ? Aliqui  rerpondenr,elTe  huc, 
quia  concefsio  illa, licet  nondum  in  alterum  tranftu- 
lerit  ius,nihilominusretraftari  non  poteft, necalteri 
fieri,doncc  ille,cui  fafta  eft,pcft  illius  notitiam  habi- 
tam illam  non  acceptet.  P.-tefti;;fundariinc.  fi quis c f, 
rfl»/e«ti,depribend.in<5.vbiIiocipfumdiciturdecol- 
latione  bencficij  abfenti  faft:i,quia  non  li.;b . t effeft  u 
donec acceptetur,interim  tamen  mutari  nor,  poteft. 
ItadocetDcci.  fupraallegans Cardinal,  in  r,  ,a-in. 
Clement.in  veib.i’«iKfrytf4fftw.  Atprofc^iofunda- 
mentuminualidumeft  : nam collatiobcneficijnon 
eft  priuilegium,fed  res  longe  diuerfa,vt  fupra  dixi  i 
diiierfis  autem  non  fit  illatio.  Prifertim  quia  illud , 
quod  textus  illedifponit , non  eft  ex  natui  3 rei  r.Tn- 
tunijfed  ex  pofitiuo  iure  canonico.  Vnde  fuinmus 
Pontifex,  quinonitafubijcituriuripolitiuo,  ficut 
Aaa  reli- 
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C$mf. 


^duaf. 

Menoch, 
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^■eiiqui /bene  pbteft  collationem  faftam  abfenti  an- 
te acceptatione  mutare  fine  vlla  iniufti  tia.  licet  for- 
taffe  requirat  aliquam  caulam:  ergo  non  licet  exten- 
dere illam  difpofitionem  aclpriuilcgij  cdcelsionem, 
ficut  non  licet  illam  extendere  ad  alias  donationes, 
velpromifsiones  nonacceptatas  j ergonecadpriui- 
legiuni.  Deinde  vtnotauitCouar.3.var.c.i6.  n.i.difFe 
, rentia  notandaibteruenitinter  priuilegiumj&col- 

Tfirime»  lationem  benefici).  Nam  Prxlatus  tenetur  ex  officio 
tntlf^prili-  fuo  conferre  beneficium, (ScJdeopoftqani  femelfun- 
ftuseft  officio  fuo  , non  permittitur  ei  retraftare 
eo/Z/»;/e«ew»aftum,  nec  alteri  conferre  beneficiu,doriec  alius  _^p- 
uifus  non  acceptet.  Ac  concelsio  priuilegi j nohfit  or- 
dinarie ex  obligatione,fed  ex  gratuitavolutatc  coce- 
dentis,&  ideo  talis  concefsio  non  comprehenditur 
fub  difpofitione  illius  textus.  Vnde  cortcIuditur,faI- 
fumeffe  , quod  illa  fententia  fumit  : nam  potius 
perfeloquendo  ,priuilegiutti  eft  liberi reuocabile a 
concedente  priufquam  acceptetur,  vt  tenet  Couarr. 
fupra,&Menoch.dearbitr.libr.z.cent.2.cafu  iS^.nu. 
46. & 47.quiplures  alios  referunt,cScex dicendis  ma- 
gis conflabit. 

Alio  modo  vifus  eft  diftam  diftinftionem expo- 
nere Emanu.R.oder.  tom.i.qiiaEftion.regul.quafft.7. 
hUaexpofi-  articulo  6.diccns,perpriuilegiumflatimacquiriius 
u»diHA  ignoranti  , licet  non  conferat  illi  ftatim  omnem 
flindionu-  fuum  efFedum.  Et  hanc  dicit  efle communem fen- 
tentiam  Bart.  Panorm.  & Cardin.Iocis  citatis, lafon 
in  1.  vltim.ff.de  conflit.  Princip.&  vtitur  argumento 
afimili,  quo  Bart.  etiam  vtitur;  namper  legatum 
acquirituriuslegatarioetiamignoranti,i.cam  pater. 
§./Mirfo,ff.de  legat,  z.  Quod  ius  non  efl  in  re,  quia  non 
eft  dominium  vft^  ad  aditam  abhsrede  heredita- 
tem iuxta  1 ./1  tibt h»mo,§.ctim  feruus , ff.de legat.  i.<Sc  I. 
a Tuojff. de  furtis,  quibus  locis  Gloffe,Bartol.(S:  Do- 
ftoresid  notant,  &Couarr.in  capit.  Rainalduiidete- 
flament.§.i.miniero  t.  <&  Antonin.  Gom.i  tom.va- 
riar.cap.i9.numero  7.11!udcrgoins!egatarijin  prin- 
cipio imperfeftum  efl  5 idem  ergoeritinpriuilegio: 
nam(vtdixt^  equiparantur.  Hec  vero  fentemiafi 
aliquid  intendit  per hanccxplicationem  , quodfit 
diucrfum  a precedenti , minus  verifimilis  efl^  opor- 
tebit enim,  vt  illud  ius,  quod  acquiri  dicitur  priuile- 
giario  ignorati,  faltern  fit  ius  ad  rem,  tum  quia  nul- 
lum aliud  poteft  inteliigi  ante  ius  in  re , quod  per  ac- 
ceptationem acquiritur;  tum  etiam  quia  tale  cenfe- 
tur  effe  ius  iegat.arij  ignorantis  ad  legatum  faltcm 
anteaditamheredicatem  ; hocautemdicinon po- 
teft-, ergo. 

Oftendo  afiiimptum  in  minori  propofitiorte  ex- 
cludendo eqiiiparationem  cum  legato  : nam  li- 
cet in  hoc  feruent  aliquam  proportionem  , quod 
licut  legatum  pendet  a voluntate  tcft.^toris  , per 
quamlit,  ita  priuilegium  .a  voluntate  concedentis, 
nihiiomimis  limpliciterfuntiongediuerra,  & non 
oportet,  vt  inomnibusleruentlimilitudinem,  <Sc 
pr.rfertiminhis,  qu;e  per  tpeciale  ius  fiibt depolita 
in legato,  (St  non  in priiulegio , qnale eft iliud , quod 
afiiimitiir.  Et  pr.xterea  in  hoc  ipfo  intercedit  riobilis 
differgtia ; nam  legatu  non  <Hat  uis,nifi  poli  mortem 
teftatoris,  quando  voluntas  eius  retradtabilis  non 
eft.Priuilegi  um  autem  a concedente, quiviuerefup- 
ponitur,retra(flari  non  poteft, dum  acceptatum  non 
eft.  Pr.Tterea in priuilegijsdirpen{antibus,reu datis 
tantum  ad  auferenda  onera,  non  poteft  inteliigi  tale 
iusad  rem  ; imo  nec  aliquis  effeftus  prior  ipfa  dif- 
penfatione,  vel  ablatione  vinculi  prxtcr  delegatio- 
nem ad  difpenfandum  ,de  qua  cei^tum  eft,  tton  com- 
parari ante  acceptationem  , nt  que  aliquod  iusad  il- 
lam, Vnde  etiam  de  aliis  omnibus  priuilegijs  coh- 
cefsiuis,fine  fundamento,  vel  dodrin.r  confequu- 
tionc  fingitur  tale  ius  ad  rem.  Nam  peto,  contra 
quem  eft  lilud  IUS  ? maxime  enim  contra  conceden- 
tem  , quia  contra  alioselTe  non  poteft  , vtconftat, 
fed  neque  contra  concedentem  vllum  infurgit  ius. 


Llb.VlH.  Delege  humana  faiioral^ili. 

vel  obligatio,  cum  euis  ccnccfsin,  qiis  eftquafi  qo^j} 
dam  donatio,  nondum  fuerit  acceptata , «S;cnnfe- 
quenter  libere  potuerit  reuocari;ergo.  Vnde  contri 
iiludmembrurn  gcneraliterproceditratio,quspro 

altero  fit , quia  illud  ius , quodeumej}  fit  debet  effe  ef- 
f^eiftus priuilegi) ; athocelfe  non  poteft, quia  priuile- 
guim  nihil  operari  poteft  in  nondum  volentem,  & 
acceptantem.  Necehirh miriusrequiritiiraccepta- 
tio  ad  inquirendum  ius  ad  reni , qiiam  in  re , vt  ali  js 
donationibus  conflat,  ideo  enim  libereS  reuocad 
poffunt  ante  acceptationem , faltern  flando  in  com- 
muni iure.  dedonat.I.  neantbfgi^C.  eod* 

Denique  plus  eft,acquirereiusjfiue  in  re,fiucadrem, 
quam  donationem  ceri  irreuocabilem , fed  priuile- 
gium ante  notitiam , tSc  acceptationem , non  eft  irre- 
uocabile  ; ergo fignum eft,  non contuliffe aliquod 
ius. 

Sexta  ergo  fententia  diftingtiitaliter  exparte  Itio-  , 
di  concedendi  priuilegium,  interdum  enim  fitpro- 5, , 
priafponte  concedentis  prmilegiadb  non  petente, 
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priafponte  concedentis  prmilegiadb  non  p>et€mc,  a. 
nec  per  fe,  necpef  alium,  &tunccen^etprnCederfe_/?/^Jw^»J,^ 
primam  opinionem  propter  fundamentum  fuum.A*M«  muli 
Aliquando  vero  conceditur  priuilegium  ad 
tionempartis,  quamperfe,  velperepiftofas, 
nuncium  facit , & tunc  iiixta  hanc  fententi^m  fta- 
tim a concefsione  incipit  operari.  Quia  ftatim , ac 
priuilegium  datur,  acceptatur,  velperprocurato- 
renijvelperepiftolas,  imbacceptatio  tunc  videtur 
ahtecedehter  faiftaex  vi  petitionis  quafifub  condi- 
tione,/iPfir:cf/>uo»rerf4t  i ergonullafiipereftnecef- 
litas  notitix  concefsionis  in  priuilegiario  ad  effe- 
(ftuiti  priuilegij ; quia foJum propteracceptationem 
poftulatur;  ergo  nihil  aliud  eft, quod  exparte  priiii- 
legiarijdefideretur  ; ergocum  voluntas  Principis 
fit  efficax, ftatim  operatur.  Ethancfementiam  ira- 
ditSylueft.  verb.  quxftion.  vkim. 

verb.  rcnM»(t4rio,qux{tion.  4.  Tabien.  verb.  indui- 
geniia-quxkion.zo.  Rofel.numer.  8.  fequiturSanci. 
referens plures libr.  1.  dematrimon.  diiputat.6.nu- 
tner.  29.  Et  hxc  fententia  forte  non  eft  contraria 
primx  ; nam  eofdem  fere  habet  au(5lores  ; fed  eft 
eius  declaratio,  &moderatio,  proximeque  ad  ve- 
ritatem accedit , aliqua  tamen  maiori  indiget expli- 
catione,quxpartim  reftriftionem  maiorem  , par- 
tim  aliquam  ampliationem  cotitineat.  Igitur  in 
primisaduerto,  quxftionemhancpollctra(ftaride/*«  qatjiit' 
pofsibili , vel  de  faeflo  ,id  eft , an  dans  priuilegium , fi 
velit  , pofsit  illud  ica  conferre  , vt  ante  notitiam 
priuilegiarij  habeat  fuumeffeftum  in  illum,  velan> 
licet  Princepshocpolsit , nihilominus  de  fafto  , Sc 
fecundum  legem  ordinariam  nunquam  illud  ita 
concedat.  Deindeconiidero,aiiquandotaIemeffe 
effeftum  priuilegij , vtad  illum  moralner  tionre->ff*Sumpri 
qiiiratur  confenfus , vel  acceptatio  priuiJegiarij , vt  uHtgqtiqu 
eft verbigratia,exemptioalicuius,  vtexcommuni-  xiturtuiftt 
carinon  pofsit  , quia  hiceffefius  non  fitin  illo  di- 
rcdle , led  refultat  in  illo , auferendo  ab  alio  poteft  a-  ’*'*^*’ ”***** 
tem  excommunicandi  illum.  Sxpius  vero  effeiftus**** 
priuilegij  talis  eft  , vtrequirat  acceptationem  reci- 
pientis , vteft  concefsio  poteftatisad  eligendum 
confe(forcm,vcl  ad  audiedas  confelsioncs:  nam  hae<J 
priuilegia  rcnunciaripoffunt,&petrenunciationem 
perduntur,vt  infra  oftendetur;  ergo  maiori  ratione 
per  refutationem  ( vt  fic  dicam ) vel  non  acceptatio- 
nem nonrecipientur ; ergo figniimcft,requirereac- 
ceptationem.  Den  i qjaduerto, in  ter  priuilegia  quas-  AV/Vm  fti^ 
dam  effe, quorumeffeftuspotcfthaberealiqucm  v- 
fum,velfruauminpriuilegiano,anteq  habeat  no- 
titiam  illius,  vteft  priuilegm , per  quod  eximiturab 
aliquo  onere  pcenali,  vt  cftimmunitas  a cehfiira,vel 
a tributo,(&c.  Alia  vero  funcpiriuilegia,  quorum  effe- 
ftus  etiamfi  fiat  ante  notitiam  pnuilegiarij  , non 
poteft  in  illo  habere  vfum,velfriiaum  moralem  fine 
periculo  peccati  , vteft  difpenfatioiri  obligatione 
Jcgis  , vel  in  impedimento  matrimonij  ; nemo 
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fenim  poteft  licite  vti  tali  difpcnfatione  ante  notiti- 


ii. 


ameius. 

Dico  ergo  primo:  In  Principefupremo  conceden- 
tepriuilegium,  non  decftpoteftas  ad  conferendum 
illud  cum  tanta  amplitudine  5 &efhcacia , vtftatim 
^‘^‘trinc7t>e  opcreturfuum  effectum in  priuilegiario  nonduha- 
“dlnTpnL-  bente notitiam  priuilegij.  Hancaffertiohemfiippo- 
nunt  auftores  fecundae  fententixjquamin  hoc fenfu 
bperetut  fuit  admitto, & non  in  alio.  Item  ex  parte  illam  admittut 
tfiBum  nn-  auftores  tertia,  quarta:  fenten tix,&  fatis  exprefse 
«^«flOT/>ef-illamindicauitSylueff.  fupra,vbicum dixiffet,pri- 
tttniat  ad  uilegium  motu  proprio  conceffum  non  habere  effe- 
Tiottttampri  ftum  ante  fui  notitia,  addit  limitationem,  tiifi  app:t 
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reat  de  voluntate  contraria  concedentis  j fupponitergo 
non  deeffe  illi poteftatem  , cSc  eodem  modo  loquuti 
funt  Angelus, <Se;Rofel.&  exprefse  Felin.in  difta  limi- 
tat. 3.  Vnde  fere  reliqui  auffores  negantes  de  faffo 
hunceffeftum,  vtunturcoieft  uris  indicantibus  vo- 
luntatem concedentis,  non  vero  nitunturin  defeitu 
poteltaris.  Et  confequenter  non  fentiunt, hoc  repu- 
gnare priuilegio,vt  priuilegium  eft.  Ratio  ergo  eft , 
quia  ex  parte  priuilegij  non  poteftafsignari  repu- 
gnantiajergo  ne^  ex  parte  Principis  poteft  afsignari 
ratio,  cur  defit  poteftas.  Declaraturantecedens,fi- 
mul  probando  confequentia, quia  vel  illa  repugnan  - 
tia  eft  contra  legem  naturalem , & hxc  nulla  eft , vt 
ftatim  offendam  difeurrendo  per  omnes m odos, feu 
effeiftus  priuiiegiorum,qui  ab  omnibus  opinionibus 
relatis  tangunturj  vel  eft  contra  legem  pofitiuam,<S: 
huic  derogare  poteft.  Princeps  fupremus  per  fuam 
poteftatem  legiflatiuam , vel  difpenfando  fecum  in 
tali  iure,  vel  per  interpretationem,  aut  alio  modo  fe 
ab  illa  eximendo,&  fic  ablata  repugnantia,non  dee  • 
rit  in  illo  poteftas  ad  ce«cedendum  illo  modo  priui- 
iegiumjnam  hxc  xque  fuprema  eft,ac  poteftas  legis- 
latio a. 

Declaratur  autem  hsec  ratio  , «Scroboraturafier- 


ojnma-  tJjj^^jifcurrendo  per  omnes  diftinftiones  taftas  ab  a- 
ijjertto.  j . auftoribus.  Et  in  primis  in  priuilcgijs,qux  confi- 
ftunt  tantum  in  ablatione  oneris  impoliti  a Princi- 
pe,velrepublica,autalege,vidcturresclaraproptcr 
rationem  faftam  in  quarta  fententia,fc.  quia  illud  o- 
nus  a voluntate  Principis  manauit,non  fpeftato  c5- 
fenfu,  vel  fci  entia  eius,  cui  imponitur  ,&  ab  illa  pen- 
det jcrgo  per  eandem  folam  poteft  auferri, non  expe- 
ilatanotitia,velacceptationefubditi.Dicesjdifpen- 

fatio  in  lege  eft  ablatio  oneris  alege  impoliti, & tame 
requirit  confenfum  recipieritis,vt  communiter  dici- 
tur. Relpondeo,  quidquid  fit  de  fafto,depotentia 
abfoluta  difpenfantis,falfumeftaffumptum.  Poteft 
enim  Papa  clericum  in  facris  habilitate  ad  matrimo- 

r ium,etiam  inuitum , imb  illi  prxeipere,  vt  contra- 

hatilludjliadcommunebonumEcclefix,  velalicu- 

jusregni  vident  expedire,poteft  etiamPrxlatus  reli- 
gionis difpenfare  de  ieiunio  cum  fubdito  non  peten- 
te^mb  de  fe  repugnante,&  illi  prf  cipere,vt  non  ieiu- 
net.  Non  eft  ergo  neceffaria  fimpliciter  acceptatio 
partis  ad  difpenfationem  i ergo  neq;  eft  neceffaria  ad 
effectum  priuilegij  includentis  dilpenlationem,qua  • 
leeftornneillud  quod  onus  tantum  aufert.  Eftau- 
tein  hoc  euidentius  in  priuilegio  auferente  onus  ta- 
lum pccnalequod  poteft  conferre  fruiftum  fine  peri- 
culo confcientix,quia  tunc  non  Iblum  repugnantia , 
Verum  etiam  indecentia  offendi  non  poteft  in  tali 
priuilegio.  ErgononeftextrapoteftatemPrincipis 
ioncedentis.  Quando  vero  effeffus  priuilegij  coniu- 
ilus  eft  cum  periculo  conlcientix  fubditi,  tunc  vide- 
ri quidem  poteft  effe  fupra  poteftatem , quia  non  eft 
ad  deftru6tionem,fed  ad  xdificationem.  Verunta- 
mertetiamtuncforteinonitadeeft  , vtfaftumnon 

teneat,  led  folum  ne  licite  fiat , q uia  illud  periculum 
non  eft  per  fe  , fed  ex  malitia  abutentis  priuilegio. 
Vel  certe  licet  demus  ibi  deeffe  poteftatern  , non  eft 
perleexrationepriuilegij , fedperoccafionemad- 
iunftam.  Addo  etiam,tunc  non  effe  neceffariam  ac- 
SuarczdeLegibi 


ceptationem  pnuilegiarij , fed  ad  fummum  notitia  > 
vt  in  fequentibus  explicabo. 

__  Prxtereainpriuilegijsconccdentibusius,  vclpo-  «h 

teftatem  ahquiim , Bart.  & alij  allegati  in  tertia  opi  - 

nione,admittbnt,faltcmmediantclegc,vclltatuto"'”‘'‘’- 
poffePnncipemhocfacere.  Difricultatcsautcm  ibi 
obieftx  oftenc!  unt,non  effe  maiorem  repugnantiarri 
inpriuilegijspiiuatis,  quxperrefcnptaconccdiin- 
tur,quodattine'tad  poteftatem  concedentis.  Prxei- 
pua  vero  ratio,velfumma  omnium  eft,  quia  fi  in  his 
effet  neceffaria notitiapriuilegij  adaffecmionem  c- 
ius,maximepropteracceptationem;  hxcaurem  ne- 
cefsitas  eadem  eft, in  priuilegijseiufdem  rationis  da- 
tis per  legem , vel  fi  non  repugnat,  dari  ante  accepta- 
tionem, A notitiam  per  legem,  neq;  alio  modo  repu- 
gnabit. Quianullaratiorepiignantixafsignari  po- 
teft,quidquid  iit  de  voluntate  l’rincipi?,an  magis  v■- 
nomodooftendatu^,quamalIo,quodlnf^avldcbi- 
mus.  Prxtereahoc  videtur  certum  quoad  notitiam 
priuilegij , quandotalepriuilegiumconcediturad 
petitionem  priuilegiandi-ibfentisperepiftolam,  vel 
nuncium,feu  procuratorem, quia  ibi  nondceft  acce- 
ptatio faltem  per  alium,  qux  in  donationibus,  a- 
lijshumaniscontra(ftibusfufficit,vtconftat  ; ergo 
etiam  in  priuilegijs  fufficiet,  vt  recte  dicebat  ftxta  o- 
pinio,qux  non  folum  depofsibili,  fed  etiam  de  faifto 
admittit  hanepartemin omnibus priinlegijsperyp- 
curationemobtentispropterdiiftam  racioncm.  Vn- 
de  confequenter  infert,  non  effe  neceffananotitiam 
priuilegij , quia  hxernaxime  poftulatur  propter  ac- 
ceptationem. Dequa  illatione  ad  faiftiim  applicata 
infra  dicam  : nuncverofiltemdepoteftatevidctur 
optima,  quia  priuilegium  no  requirit,  vt  ille,  cui  da- 
tur,per  fe  illud  acceptet  j ergo  acceptare  illud  poteft 
per  alium  j ergo  ftatim  poteft  illud  obtinere  an  te  no- 
titiam conceftionisfaftxj  ergo  in  concedente  no  de- 
eft  poteftas,  nec  reddi  poteftratio,  cur  talisnotitia 
neceffaria  fit.  ' 

Deniqj  generalius  probatur  etiam  in  priuilegijs  14. 
concefsiuis,  non  effe  ita  neceffariam  acceptationem  i^Vtolaittr, 
etiamper alium , quinfitinPrincipepoteftasadco- 
ferendum  iliacum  effeiftu  motu  proprio , &fta:im  , 
antequam  ad  notitiam  priuilegiarij  deueniat.  Pri- 
mb,quia  ad  acquirendum  commodum  ex  natura  rei 
vidcturfufficere  generalis  volutas  formalis,  vel  vic- 
tualis, quamomneshomineshabcnt,  acceptandi 
quidquid  fibi  eft  commodum  , <5cmoralisprxfum- 
ptio,quxinterdumeft maxima  j ergo in rigore hxc 
fufficiet,  vtPrincepsfupremusfuavoluntateeffica- 
ci,  & fuprema poteftate  conferat  priuilegium  cum 
effeiftu  alicui  non  petenti,nec  cogitanti  de  illo.  Secu- 
doexplicaturhocamplius  : namlicetinpromifsio- 
nibus,  &donation  ibus  hu  manis, vthabeanteffeftu, 

& obligationem  inducant , regulariter  fit  neceffaria 
acceptatio,vt  nunc  fuppono, tamen  non  eft  hoc  tam 
intrinfeceneceftariumexiurenaturx , quin  virtute 
legis  humanxpofsit  interdum  fequieffeiftus,vel  ori- 
ri obligatio,etiam  ante  acceptationem,  vt  de  legato 
fupra  dicebamus,  & dedonatione,  velpromilsionc 
faifta  abfenti , fi  promittens , vel  donans  moriatur , 
antequam  alter polsit acceptare, multi  tenent,  6c  de 
promifsionibus  humanis  caufa  pietatis, vel  boni  pu- 
blici aliqiiaiura  difponunt , vtvidenpoteftinCo-  Ctua*. 
uarruuia  i.var.cap.  14.num.16.  Molin.z.tom  deiu-  tna. 
ftit,difp.i6j.  (5c latius Tiraq.  dcpriuileg.pixcaufx,^'''*^- 
priuileg.ii6.«ScFelin.incap.i.depa(ftis.num.  -,<S:de 
infante  eft  certum,  donatione  illi  faiftam  efferaram 
fine  vlla  acceptatione, ex  1.  tubemus^C.  de  emane,  lib. 
&alijs,qu.x  refert  Sanc.lib.i.  dematrim.difp.6.n.iy. 

Sc  17. ergo  maiori  ratione  poteft  Princeps  concedens 
priuilegium  facere  validam  concelsionem  pnuilc- 
gij,&  efficacem,  fi  velit  ahfque  dependentia  ab  acce- 
ptatione alterius.  Hocetiam  confirmantcxempla 
adduff  a in  fecunda  fententia , !ic«  certa  non  fint,  il- 
lis tamen  admifsis  ad  fummum  probant  poteftatem 
A a a z ex 
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fex  fa6lo  aliquo  in  cafii  fpeciali>ex  tjuo  n on  licet  infer- 
re generalem  regulam  dcprimlegijs , prout  defafto 
conceduntur, quia  ex  particularibus  factis  non  ht  re- 
fta  argumentatio  vniuerfalis.  Poteltas  autem  colli- 
gitur,faltem  vbi  iuita  caufa  incerucnic.ProcedunA^ 
dicta  exempla  , 6c  rationes  non  tantum  de  lure  ad 

rem,fedetiamdeiureinre,quamuisreuocabili,fcu 
renuciabilt  per  pnuilcgianum , cum  primum  ad  no- 
titiam eius  deuenent,  iicut  de  legatario  dicitur,  poft 
aditam  ab  llarrede  hxi  editatem.  Et  hxc  magis  in  fe- 
quentialTertione  explicabuntur. 

1^.  Dico  ergo  Iccundo ; Pnuilcgia  non  ita  regulariter 
"B.igtilurhty  conceduntur,  vtelfeiium  priuilegiariodirecte  con- 
ntm  cencedt  ferant antc notitiam,  vcl  acceptationem, faltem  per 
tur  priutU-  procuratorcm,vel  epiftola.  itu  interpretor  primam 
opinionem, quam lequor  Bt probo,  quia  intentio 
rMndum/ti-  j-^ncedentis regulariter  talis  non  eft , nec  verba  pri- 
umtffec  Htn^  ulciorum  hoc  indicant , nec  moraliter  loquendo  ex- 

amenottUa  • j r "h. 

a tqunm  pedit  taliter  pnuilegia  conceclnergo  de  raCto  non  ita 

prtmiegmrtj  dtjbcet  potcftas non  deiit.Conquentia  clara  eft.Pri* 
ma autem  parsantccedentispendetexalijs  duabusj 
fecunda  vero  ad  factum  fpeftat,  illud  autem  etiam 
pendet  ex  vltimo  membro:  nam  li  ille  modus  conce- 
dendi priuilegium  moraliter  non  expedit,  profe 
fto  admittendus  non  cit  in  aliquo  priuilegio  , nill 
verba  omnino  cogant,  ita  vt  alium  lenfurn habere 
non  pofsint;  vix  autem  oilenditur  priuilegium  ha- 
bens talia  verba,<ic  nos  affirmare  polfumus  nuqiiam 
vidilleeciamii  multa  viderimus,  cSc  certetotaufto- 
res, qui  negant  hanc  efficaciam  priuilegijs,  fatis  h- 
gnihcam  regulariter  nonvidilfepriuilegia,quxha- 
berent  verba  lignificantia  calem  voluntatem  conce- 
derltiSiCrgoulu■itodlcercpof^umus,vcl•bapriuiJe- 

giorum  regulariter  hoc  non  indicare.  Hxc  vero 
pars  innui  cum  tertia  melius  oftendctur,  difcurren- 
doper  priuilegia  luxta  particulares  opiniones  reci- 
tatas. 

. Etprimocirca  priuilegium  concelTum  per  legem, 
ad  etfedtum  talis  pnuilegi 
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nam  vfusiurifdic'tionis  non  conceditur  ignoraniii 
vtfumicur  exi. /iietawrm,  § nondfferidi.  ihi.dcbtt t.on- 
Pareri, ff.quib. ex cau.in  polTelf  <!k  tradit  Bart. in 
fi.de  condit,  deniouU.  n.  i.  tx  in  LharOa- 
rius ,ff  de  offic.  Prxeor.  lu  repet,  nu.i  S.  quxpocius  ell 
Baldi  ibid.left.z.n.  27.  Oc  28.  Cxfelin.in  c.huUft^iVCV.  nmd 
rfec(Wo,n.i4.de  conftit.  vbi  pliires allegar,  6c  alios  re- 
fert Vanti.traft. de nullit.nt.de nuilit.exdcfedtuiur. 
n.37  <81:167. Sane. hb.  j.de  matr1m.d1fp.36.nu.  8.  ergo 
fi  hoc  principium  cnanl  in  foro poenicentix focum 
habet , tafis  abfolucio  non  em  valida.  Eritque  ratio 
fpecialis,quia  elf  priuilegium  concedens  iunldidio- 
nem  pro  tota  religione , <8c  non  dat  illam , necappli- 
catur  particulari  perfonx , mli  Icieuti,  dc  acceptanti, 
f^uod  quidem  maxime  proccdet,li  ille  abloluat, pu- 
tans fe  non  habere  iurifditlboncm,  quiatunc  vix  po- 
teft  habere  intentionem  abfoliicndi.  Si.uucmabfol- 
uatexiftimansfehabereiiiriltiiCtioncm,non  tameu 
ex  priuilegio, fed  ex  alio  errore,  vt  quia  putat, calum 
non  ellereferuatiim,  vcl  quid  limite,  luuc  probabile 
eft,abfolutioneni  elie  validam, Pc  re  vera  habere  pru 
uilegium,<5ciurifdictioncni,qu4muisignoret  iii  par- 
ticulari, quia  voluntatem  generalem  habuit  gau- 
dendi ,<icvcendiprinilegus  ordinis,  6c  voluntatem 
etiam  habet  abfoluendi , 6c  ignorantiapriuilegij  elf 
error  valde  pnuatus,  qui  non  excludit  pnuiiegium, 
nec  generalem  intentionem.  Accedit,  quod  princi- 
pium illud  lunilarurnhabetlocum  iniurifdiClione 
contentiofa,  non  vero  in  iurifdi(ftione  voluntaria, 
vt  tradit  Bald.  in  Authent.  m'atrt. , C.  quando  mulier  Mtli. 
tiit.&c.clxfequiturfelin.fiiprain  hnc,<Sc  Icholi.Bart.  Ftiin. 
vbifupra  Similiter  clericus  coniiiga  tus  habens  con-  Boti, 
ditiones  a iurerequilitas,  vere  gaudetpriuiiegio  fo- 
rijlicet  illudignorer , nucxcufibitur  autem  a pecca- 
to, non  obediendomdicileculaii,  &CX  confcientu 
erronea  i'elillendoilh,cu  id  facere  non  pofsit  intuitu 
pnuiiegij,  cum  liiiitlignoiec  r.tallatxemplaiiihis 
generali  liuspr  i mlegiis  facilia  lunt. 

In  legibus  autem  conceileiuibus  priuilegia  per  jg. 


modutti 


lirvel  flatutum  aduerto 

ii-idocirin»  jnprimisnccetfariumeire,  vttaiislcxlitfufficientcr  modii  m prajini)operis,  vd  laboris  fubeuiidi, de  qui-  pnudt^i. 

circq  prtui-  promulgata,  iuxta  dida  in  priori  parte  huius  capi-  busBarc.iS:  tertia  opmio  fpecialirerloquutur,opor-/>»r  modu 
tis, quia  talis  lex  ,&  priuilegium  cius  in  communi, <Sc 
ceptmper  aliqua  communitate  ferri  debet  , alioqui  non 
jUtMiHm  ™aB'seritlex,  quam  extera  priuata priuilegia:  lex 

generaliter  lataante promul- 
gationem nondum  eli;  Vera  lex  , <8:  confequenter 
nullum  effectum  legis,  etiam  pnuilegiatiuum  habe- 
re poteft.Vnde  etiam  li  ante  promulgationem  habe- 
ret quisnotitiam  talis  legis,  <8:  elfeftum  eius  delide- 
raret , non  polfet  illo  gaudere,  fadaautem  promul- 
gatione, datur  notitia  publica  iegiS,<8cconfequen  ter 
etiam priuilegij,<8c  fimiliterdtacceptatiocommu- 
nis  <5c  publica, eo  ipfo,  quod  per  totam  communita- 
tem non  elt  publice , <Sc  fufficienter  renunciatum  le- 
gi,ac  priuilegio,  vt  nunc fupponiinus-  Ergo iam  rale 
priuilegium  non  habet  fuum  effectum  fine  notiti.i, 

<Scacccpcatione  per  ferequifita,vt  ite  dicam.  Per  ac- 
cidens autem  contingere  potefl,  vtpriuata  perfona, 
qux  fit  pars  communitatis , cui  per  fe  primo  pnuilc- . 
gium conceditur, ignoretillud,  vt  fxpe contingere 
poteft  in  religiolis , <Sc  tunc  verum  cft,  ignorantiam' 
per  fe  non  impedire  effeaum  priuilegij , quia  iam  il- 
lud cft  acceptatum,  <S:  non  pendet  ex  priuata  notitia 
particularis  perlbnx.  Dico  autem  per  fe  non  impedi- 
re elFedum,  quia  per  accidens  poteft  impedire  ali- 
quid, quod  pendet  ex  confeientia  operantis.  Vt.v.g. 

'AnvuUat  religiofus  habeat  priuilegium  fu.x  religioni  con- 
mbiolm<od*  abfoluendiim  ab  aliquo  cafu  referuato, 

taapriute  jg^^j^ando  priuilegium  abfoluat  temere  a tait  ca- 
gtqto  fte/a  peccato  , quia  hoc  pendet 

ex  confeientia , <Sc  confcicn  tia  pendet  a notitia  pmii- 
legij. 

Imdgraue  dubiumeft,an  talis  abfiilutio valeat, 
quia  lUXta  regulam  lunftarum  , qu.-:ndiii  quis  igno- 
rat lunfdiftioncm  fe  habere,  non  valet  quodagit: 


tnttpTiui- 

legium, 
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tec  aiiuetiere,  in  primisneteftariitm  dfe,  vt 
pruiilegii  comineant  donationem  ipfo  fafto,  <!t  non'^® 
tantum  proiiiifsionerndcfuturo.  Quiaahasimpof 
fibile  eft,  vr  priuilegium  ftatim  ht concelfum  igno- 
rancijfcdad  fummum  vel  orietur  obligatio  in  Prin- 
dpead  implendumpromilfum , veloperantiatqui- 
retur  ius  ad  prxmium  promiflum  , non  vero  in  re. 
Sicuteniminlegibuspcenalibus  non  incurricurfta- 
tiin  pcenaper  folam  comminationem  impolita , nili 
lexdicat,I/)/j  turr^vd  </>/fl/.*(lif,?jitaprofe(ftonccelIari6 
dicendum  eft  in  prxmio.  Nam  hcci:  fauores  magi» 
ampliandi  finr,nn|j  taine  vitra  vim  verborum ; ver- 
Baaiitein  promifsiiia  mm  hgnincant  donationem, 
nec  verbum  de  fiitiu  ofigniticat  efte£tum  prxfenta- 
ncuiii. licet  ergo  Icxdicai , qin  hoc  fecem,hct  nobi- 
lis,aut  ei  promumui  fali.s  iivinninis,  non  het nobi- 
lis, vel  imuiumtas  ipfo  latio  , imo  nec  Itiens  legem 
potentftatim  fii.i  autliontate  priuilegium  vfurpa- 
re,quia  ex  vi  talium  verborum  ei  non  conceditur  ta- 
lis facultas. Raro  aiitem(vt  txiftimo)inuemc  tur  lex, 
qiixpcr  hmufmodi  verba  pnuilegi)  cocedat  in  pr.r- 
mium  futurorum  operum.  Cipamuisprobabde  Iit, 
li  lex  dicat  de  pr.vfenti  ,facieti  tale  opus  concedimus 
talem  immumtarem  , vti  imperatme  hocfacien.sfit 
immunis  ab  oncnbus , vel  quid  liimlc,hoc  fatis  efle, 
vt  priuilegium  cenfcatur  iJli  concelfum  ex  vi  talis 
legis. 

VItei  ius  autem  adiicrto,enam  polita  tali  lege  du-  <7* 
liitari  polTcjan  priuilegium  illud  quoa«i  dominium, 

& omnes  eftettus  fuos  acquiratur  ipfo  faiftoline  no- 
ritia,6cdeclaratiofie  Principis. Sicut. n.ptena  legis, li- 
cet iplo  fafto  imponatur,  regulantcrnon  mandatur 
cxecutioHi.  donec  caufa  ei’ au  thet  ice  declaretur,  ita 
vcrifiimluei  credi  poteft,  non  clfe  mente  Principi.s, 

VtC4l6 


Cap.XX  V.  Anpriuileg.priuilegiafioprodelTc  pofs. ante  notit. eius,  jifi 

vttalepriuilegium  vfurpetur  prJuatA  autho-  bro  communitatis  , cuiusignorantia  non  impcdit> 

ntatCjantequam  de  caufa , feu  de  conditione  imple-  ' ' ' ^ 

ta  lUrii.»lCe  COnftet  DCr  declarartnnpm  Prinrinic- 


.iceconftct  per  declarationem  Principis  j vel 
alteriuSjqui  eius  potellatem  habeat. Nam  hoc  poftu- 
lat conucniens ratio  gubernationis.  Namhvniur. 
cuiiifqj  arbitriojbc  poceftati  hoc  committereturjin- 
hnitx  fraudes, (Si  fcandala  oriri  poifent.  Satis  ergo  efl 
quod  lex  vi  talis  legis, cS:  operis  m ea  poft  ulati  acqui- 
ratur ex  tunc  ius  ad  talepriuilegium,itavtfa(5laiuri- 


quominus  bonis  communibus  fruatur. 

, Petebaturautem  in  argumentisfadliscontra  ter- 
tiam opinionem, an  idem  dicendum  iit  in  priuilegio 
feu  prarmiopromilfo per tranlitorium edictum,  feu  ^ 
generale  refcriptum.Et  1'ane  videtur.lt  in  exteris  fer- 
uetur  proportio, idem cflTedicendum,  nam  hocpro- 
bantrationesibi  faftx.tt declaratur alimili  de  peu- 


l atur  ex  tunc  ius  ad  tale  pri  uilegium, ita  vtfailauiri-  na  lata  per  llatutum  , velperfentcntiam  generalem 

dica  declaratione  de  ad  impleto  opere  in  lege  reqiii-  ab  homine. Nam  in  efticacia  inferendi  poenam  xqui- 

lltn.retrotrahanirdprl.irariovsrn  a/d  r)ipm  i : I ; I .11; 
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ObitSio. 


Ltxpromit 

ttns  ijfo  f»- 
Sc  ne»  fun- 


lito,retrotrahatur  declaratiovscp  ad  diem  patrati  o 
peris,  & ex  tunc  percipiat  priuilegiariusfrudtuspri- 
uilegijquoad  fieri  pofsit.Quae  omnia  per  analogiam 
adpoenamlegis  imponentis  illam ipfo fafto,  dicla 
funt,  (Stquse  inter  ea  fpeftant  ad  ampliationem,  cSc 
confecutionem  pri  uilegij  a die  boni  operis, a fortio  • 
ri  fequuntur,quia  fupponitur  fimilitudo  verborum 
& eft  exceflTus  in  materia  fauorabili.  Quantum  ad  ea 
vero, quae  fpeftant  ad  limitationem,  vt  eftfulpenlio 
exeeutionis  vfquead  iuridicam declarationem  , in 
illis  refpicitur  ad  bonum  commune , & conuenien- 
temgubernationem,qux  non  minus  in  conferendis 
praemijs , quam  in  pcenisretribuendis  feruanda  eft. 
Quod  fi  hoc  verum  eft, vix  accidere  poterit,  vt  fic  o- 
perans  comparet  priuilegium  ante  notitiam  eius, 
quia  prxcedere debet  publica  notitia , &.  declaratio 
Principisdeadimpleta  caufa  priuilegijjergomorali- 
tfer  non poteft  accidere,  vt  poft  talem  declarationem 
adhucpriuilegiariusignoret  legem, &praemium,feu 
priuilegium  eius. Nihilominus  tamen  irt  aliquo  cafu 
id  accidere  poftet, praefert im  propter  locorum  difta- 
tiam^  (SctunchaberepoftetlocumfententiaBart.  & 
maiorem  probabilitatem  habet  quoad  ius  ad  rem, 
vt  fcilicet,adimpleta  conditione  in  legepoftulata  fta 
tim  acquiratur  Ignoranti  refpeftu  talis  prxmij , feu 
priuilegijjficut  violator  legis  poenalis  ftatim  fit  de- 
bitor poenx  etiamfi  illam  ignoret,iuxta  veram  fen- 
tentiam,ergo  idem  erit  cum  proportione  in  lege  pro 
mittente  praemium. 

Sed  obijei  poteft,nam  eft  magna  differentia  inter 
poenam, (Sc  praemium:  nam  qui  violat  legem , i pfe  fit 
debitor, dc  reus  pcensE,non  ex  vi  alicuius  pacti, l'ed  ex 
vi  culpx:(S:  ideo  fi  ignorantia  non  excufat  culpam,li- 
cetoccultetpcenam,non  impcditreatumeius.Atre- 
fpeftu  praemij  legislator  ipfe  eft,  qui  fit  debitor  ex  vi 
fuaepromifsionis, aut  donarionisper  legem  ta<ftx,n5 
poteft  autem  ille  fieri  debitor, nili  impleatur  condi- 
tio;fub  quapromifit.  At  haec  conditio  non  videtur 
impleriab  ignorante.  Nam  ignorans  priuilegium  a- 

miffum  etiam  ignorat  promifsionem , Sc  paftuniier 

go  non  poteft  operari  ex  vi  eius, ergo  neque  illud  im- 
plere,ergo  non  implet  conditionem,  (Scconfeciuen- 
ter  non  acquirit  ius  ad  praemium. Hxc  vero  obieiftio 

poftulat  fufam  materiam , quae  non  arftatur  ad  pri- 
uilegia,fed  communis  eft  ad  materiam  de  merito,  Sc 

praemio,vbi  latius  difcutiendaeft.Nunc  vero  confe- 

quenterad  fententiam  Bart.  breuiter  dicipotefti 
Quando  lex  confert  praemium  ipfo  fa(5to,non  funda- 
ri re  vera  in  paifto,  led  in  abfbluta  voluntate  Princi- 
pis conferendi  talepriuilegium  facienti  hoc,vel  illud 

ilia  enim  voluntas  non  fuit  reftridta  ad  facientem  cu 
notitialegis,feupraemij,  vel  talis  voluntatis  Princi- 


poenamxqui 

parantur, licet inali)? proprietatibus,  qux illis con- 
uenire  poffunt,vtfuntlcx  permanens,  vcl  prxeeptu 
traiiliciis,differant  : ita  ergo  in  prxfentiilla  duox- 
quiparantur  m modo  conferendi  priuilegium  dum 
durant,licetinipfa  durationc  differant. (.Quando  au- 
tem ediftum  no  clfet  generale, fed  particulare  referi- 
p tum  cum  obligatione, vel  promifsionepriuilegi)  in  , 

pr.xmium,  pollet  quidem  conliderari  differentia  in 
generali  publicatione, cSc  acccptatione,vel  priuata  in 
timatione.  Nihilominus  tamen  vis  verborum  eade  Rej^enjie. 
eft  cum  proportione,  Sc  ideo  diftiniftio  illa  dc  priui- 
legio dato  per  ftatutum,vel  alio  modo, mihi  neceffa- 
ria  non  videtur , magiff],’  conferre  poffet  confiderarc 
an  priuilegium  fit  conceffiwn,  vcl  oblatum  commu- 
nitati,aut  priuatx  perfonx  ,nam  in  priori  minus  vi- 
detur impedire  ignorantia  priuat.T  perfonx,  quam 
in  pofteriori  loquendo  de  faifto,  <Sc  fecundum  com- 
munem priuilegiorum  vfum. 

Petebaturetiam in eifdcm  argumentis  , anidem 
fitiudiciumquoad prxfentcmquxftionemdepriui- 
lecio,  perquodremuneratur  opusiam raCtum,  oc 
quoddaturin  prxmium  futuri  operis,  (Scquanlub 

conditionc.Etmihividetur(quidquid  aliqui  dicant)  f»- 

eandem  effe  rationem  d:  vtrocp,proportione  ferua  f^. 

ta. Id  enim  probarevidentur  ,quf  ibi  funt  propolita  eundum. 
Nam  fi  attendatur  potcftas, eadem  eft  iri  Principe, vt 
oftefum  eft,vnde  eadem  etiam  effe  potent  voluntas; 
ergo  ex  verhis  conftare debebit, an  fit,vel  non  fitjcr- 
go  fi  in  illisfeructur  proportio,  idem  etiam  eriteffe- 
ftus.  Quia  ex  parte  recipientis  non  magis  requiritur 
notitia,vel  acceptatio  in  vno  cafu, quam  inalio,necp 
cniinvlla  ratio  differentixafsignari poteft,  quxfa- 
tisfaciat.  Deniqj  fi  de  faCfto,  feu  de  vfu  loquamur,  li- 
cut  priuilegium  remuneratiuum  operis  lam  fafti  no 
foletdan  perfede  antenotitiam , & acceptationem 
recipientis,  ita  priuilegium  propter  opus  futurum 
non  folet  ordinarieiplofaifto  dari , fed  tantum  pro- 
mitti.Solum  ergo  interueniet  differentia, quod  qua- 
do  opus  prxcedit  fine  promifsione  priuilegij,  non 
folu  non  acquiritur  priuilegium,  verum  etiam  nccp 
fit  debitumiquando  vero  prxcedit  prxmifsio fub  c6 
ditione  operis,oriturftatim  obligatio  faCto  opere, <Sc 
ita  fit  priuilegium  debitum;ad  hoc  autem  etiam  fup 
ponitur  moraliter  loquendo  notitia  prxmifsionis. 

Et  ita  quod  attinet  ad  confecutionem  priuilegij, nul- 
laeft  differentia. 

Vnde  etiam  in  vniuerfum  declaratum  relinqui- 
tur,  priuilegium  dans  ius,  & poteftatem  nunquam 
aiftuacquiriante  acceptationem , vel  per  fc,  vel  pcf 
alium.  Ante  notitiam  vero  poffe  acquiri  per  a\mm)  ^[tjuintur 
licet  non  per  fcipfum.  Quia  nemo  per  fc  acceptare  po  *»te*cuftA 

teft.nifi  prxuia  notitia,(5e  ideo  nemo  poteft,dfi  igno*  tuncmftrfi 

' K . ..1  r r^vr\- aut  per  mUu 
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ptare,  & acquirere  prius  quam  nomum  concelsio- ^ ^ 
nis  habeat,vt  per  fe  patet.  Non  potem  autem  pro- 

prie  vtipriuilegio  ante  notitiam  ciusjquuvfuspro- 
prius,(&  legitimus  requirit  notitiam,  vtperle  con-  yrtuptiuiU- 
ftat.  Si  autem  quis  velit  anticipare  priuilegij  vfum  uqumt 

ante  notitiam  certam  propter  fpempi  iiulcgij,  ordi  n^w.um 

nane  non  refte  faciet,  vt  mox  declarabo;  illemet 

vfus  non  erit  fine  aliqua  notitia  probabili, qux  fpem 

effe,  quodpromilsio  tuent fafta communit  , , jjgjuniVefruftuofumadieconceuionis,  Sc  d:_fr,ctus. 

quodabillafueritacceptata  quando  lex  pronnUsa-  , qui/.™ 

Mfuic,vtoperantidebeaturprxmmmtan^uamenl  amcplenamnotit  a 'i  ^ ^ ^ ^ 

SuarezdeLegib. 


Quando  vero  lex  fic  loquitur  promit tendo,tunc  lex 

ipfa  videtur  conferre  ius  operanti, (Sc  implenti  condi 
tionem,quia  non  eft  exprelfum  in  ca,  vt  fcienter  im- 
pleatur. Quod  iusrefpeiftuinfcriorum  indicum  em 

iuftitix  commiitatiux,  quia  ex  officio  tenentur  fe- 
cundum leges  indicare  : refpeiftu  vero  Principis  ent 
faltem  diftributiux:nam  obligationi  ex  commutati- 
ua  videtur  obftare  obieiftio  faifta,  nili  dicamus,  fatis 
effe,  quodpromilsio  fuerit  faifta  communitati  , Sc 
t 1 -If^r l#‘Y  nrnmi 
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non  requirunt  formalem  vfum  priuilegij  pro  illo  te- 
porCjVt  li  lit  priuilegium  obtinendi  v.g.decimaS;po- 
terunt  recuperari  a die  concefsionis , nili  aliud  in  ea 
declaretur  & in  pnuilegijs  tollentibus  onera  elthoc 
frequentiuSjVt  lain  explicabo. 

Venio  ergo  adpriuikgiumablatiuum  oneris,  vt 

tollens  inhabilitatemjvel  obligationem  legisjin  qui- 
bus diftinguo  illajqux  continent  difpenfationem  le- 
gis auferendo  obligationem  in  confeientia  ab  illis, 
qus  auferunt  onus  temporale , aut  pcenale  tantum. 
Deprioribusergo certumef.;,  ordinarii nonhabere 
effetitum  anteacceptationemrecipientis,  quialic^t 
acceptatio  non  lit  de  elTentia  difpenfatioms , vt  dixi , 
clt  nihilominus  de  decentia  ( vtlicdicam)  quianon 
expedit, Principem  relaxare  iura,hiii  ad  fupplicatio- 
nem , & inftantiam  indigentium , 6c  ideo  ordinario 
iure  non  aliter  ht.  Prtefertim  per  modum  priuilegij, 
quod  eft  veluti  permanens, & continua  difpenfatio , 
cSlt  hoc  fere  omnes  admittun  t. Difficultas  vero  eft, an 
fufticiatacceptatiopernuncium,velinrtrumentum, 
velrequiraturpropria,&perfonalisacceptatio:cum 
quo  dubio  c6iuncturncftaliud,fc.an  requiratur  no- 
titia jppria  priuilegiati  adelFe(^tu  talis  difpenfationis 
priuilegiati,  velnecclTariano  lit,fedc6feratureffeft’ 
abfenti , & ignorat  ieo  ipfo,  quod  per  alium  accepta- 
tur.In  quo  Sylu.  fupra  partem  tenet  aftirmatiuam } 
dcidcm  tenetSoto,  &alij  allegatiin  quarta  opi- 
nione. 

Contrarium  autem  fentit  Vafq. hic  difp.  15:6.  n.  30. 
& 31.&  videtur  profeiSo  valde  credibile,!!  prudenter 
fpeftetur.  Quia  in  prunis  priuilegiatus  no  potell  vti 
tali  difpenlatione , tuta  confeientia , donec  illius  no- 
titiam habeat,fed  difpenfatio  sit  propter  vfumjergo 
noncltvenlimile,  ita  concedi,  vt  habeat  fuum  efte- 
ftum  antequam  perueniat  ad  notitiam  eius,cui  con- 
ceditur. Maior  patet,  quiahoneftas  talisattus  alias 
prohibiti  pendet  ex  difpenfatione  valida  , &iani 
concefla;  ergo  quinoufcit  difpenfationem  valide, & 
cumelTcdtuelfeiamconcelfam,  non  poteit  pruden- 
ter, & line  graui  peccato  exercere  talem  aftu.  Quo- 
modo enim  quis  prudenter  operari  poteft  id , quod 
nondum fcit libi licerei  Dices:  fufficitmoralispra:- 
fumptio,bclpesdifpennitionis,qualishabetur,quan 
dov.g.  perconieiJturasconftat,  iam nunc effe Roma: 
impetratam  per  procuratorem  difpenfitionem.Re- 
fpondeo,  omnino  falfum  id  effe,  & contra  iudicium 
omnium  prudentum ; nam  talis  operandi  modus  elt 
indmtis  periculis  expolitus:  nam  coniedturxillx  fa- 
cile fallunt , Sc  negotium,  quod  breui  tempore  expe- 
piendum  creditur  , per  occationes  innumeras  im- 
peditur, vel  differtur.  Et  confirmatur : namlex(vt 
ita  dicam)  eft  in  aftuali  polTefsionefuae  obligationis: 
ergonon  poteft  illa  priuari,  donecconftet,  deroga- 
tum illi  elfe  per  difpefationem,feu  priuilegium  Prin- 
cipis. 

Dices  vfum  illum  effe  malum  per  accidens , & ra- 
tionepcriculiexignorantiaprouenientis:  nam  fi  co- 
ceffareveraeft  difpenfatio  , aiftusde  feiam  nonelf 
malus,nec  contra  legem.  Sed  contra;  nam  hoc  pruu- 
legium,&  inordinatio  funt  moraliterinfeparabilia  a 
talivfu:  ergo  non  eft  Verifimile,  vbluiffe  Principem 
concedere  cum  effe(ftu  difpenfationem  ante  eius  no- 
titiam,tum  quia  non  eft  verifimile,  veli?  dare  occ.a- 
lionem  illius  praui  vfus:  tum  etiam  (vt  dicebam)  di- 
fpenfatio  non  datur  : mfi  propter  vfuiT!  honeftiim, 
vel  qui  moraliter,  & regulariter  pofsit  effe  honeftus. 
Dices;  etiam  dilpenfatiohuuifinodi  ftpcdatur  vt  a- 
^fio  pofsit  effe  vahd.i;  ergoquantumadhoc  tenebit 
difpenfatio,ita  vt  fi  matrimonium  fiat  in  virtute  dif- 
penfationis iic  pr.rfumptx matrimonium  fitvalidn 
a tempore,qiiod  factum  eft, fi  poilea  confiet,  iam  tfte 
fuiffedirpen^ationem  concciTam  , licet pecc.imiuore 
contraaum  fuerit. Refpondco,fii'^riuceps  non  habet 
intentionem  difpenl.indiinfegcproii  bcntenoticia 
fuxdifpenlationis,  vtprobat ratio faaa , profccfto 


multo minushabebitintentioncmaliter  difpenfan- 
di  in  lege  irritante.  Nam  cum  eadem  fit  lex  prohibes 
& irritans, non  eft  verifimile,  difpenfare  ftatim  in  il- 
la,vt  irritans  eft, & non  vcelf  prohibens  Probabili- 
us  ergo  videtur  in  ilio  cafu  «onberi  validumrfiatri-yl7)mlf« 
monium  ex  vi  talis  ciifpenfationjSjpriufquam  ad  no  m-ttuimiti 
titiam  contrahentium  deueniat.  Etfortaffeadvita-«%y, 
da  hxc pericula  (inter  alias  caufas)  non  folent  Ponti- 
fices has  difpenfariones  ftatim  concedere  , fedeom- 
mittere,vt  in  partibus  fiant. 

Tandem  dicendum  fupereft  de  priuilegio,  quod 
conceditimmunitatern  ab  onere,  feuexemptionern  QuUJ 
ab  alterius iunfdiftioneabrque difpenfatione  mali- udquJm 
qua  lege  obligante  in  confeientia, de  quo  eft  fpecialis pttonk. 
ratio  dubitandi, an  requirat  acceptationem , vel  no- 
titiam priuilegiati.  Nam  fi  tale  priuilegium  datum 
vni  in  fauorein,refultet  in  pr^iudicium  tertij,prxiu- 
dicat  tertio  etiam  ignoranti  jergo  multo  magiS  vale- 
bit , etiam  priuilegiato  ignoranti.  Confequthtia 
probatur.veUpamateranonis,  vela  fortiori, quia 
magis  ampliandus  eft  fanor  , quam  prxiudicium. 
Antecedens  vero  fumitur  ex  cap.  primo  , deconceff. 
prsebcnd.in  6.vbi priuilegium  alicui  conceffum,vt  4 
fuo  Epifeopo  excommunicari  non  pofsit, dicitur  ha- 
bere effeiftum,  etiam  ignorante  Epifeopo  , quia  ex- 
communicatio ab  illo  ignorantelata  valida  non  eft. 
Nihilominus  de  acceptatione  ex  parte  Epifeopi , feu 
terti)  clarum  eft,  non  effe  neceffariam,  quia  illi  nihil 
conceditur , fed  potius  ipfe  pnuatur  aliquo  iure  per 
poteftatem  fuperiorem  infauorem  priuilegiati , fiue 
confentiat,iiuenon.  Depnuilegiatoautem ftatim  entm. 
dicetur. Igitur  de  notitia  fu pereftcontrouerlia.Nam 
multi cenfent,  licetexpartepriuiiegiati  notitiapri- 
uilegi  j iit  neceffaria,  quia  ille  debet  acquirere  priui- 
legium, illam  non  requiri  in  tertio  j qUi  illud  dam- 
num pati  tur,qiiia  fequitur  veluti  per  quandam  con- 
fecutionem.  Ita  Decius  dc  Felinus  dkto  capit. fepti-  Defiw. 
mo,dcconftitutiGn.  bc  Mcnoch.fupra,  qui  alios  re- 
ferunt.  At  vero  alij  etiam  in  tertio  requirunt  no  Memch. 
titiam,  quia  non  Videtur  cfle  intentio  Principispri-*  Stn.tr, ti». 
liare  aliquem  iure  fuo, illo  infcio , quia  videt  ur  valde 
confentaneumrationi,  vtillidtturlociispropone- 
di,  vel  fupplicandi  aliquid  in  fuum  faiiorem.  Quod 
fcnntBeroi.in  cap.  4.  de  conflit.  11.48.  iii  exemplo 
addubto  deexemptione  a lurifdKftior.e  oiclinarij 
qlioad  excommunicationem  idem  fupponuRichar.  Riehsid. 
in  4.di!l.iS.art.5.q.‘j.3itcnini,fi  tpifcopusnon  habe-^ 
at  notitiam  exemptionis, nec  per  illimi  ftaf , quomi- 
nus illam  habeat, validam  effe  excommunicatione, 
deconfequemer  priuilegium  non  operari.  Allegat  c.  e.fduoim. 
Jiditobtis, cum  Gloffa  de  appellat.  Oc  facit  etiam  c. cum  Gt-fa 
pfr/b«(t,depriuil.in  6.vbi,liiudici  petenti  oftehfione 
priuilegij  aliasnon  publici,  nequemanifelli,  a parte 
non  offendatur,  excommunicatioab  eolata  dicitur 
effe  valida; ergo fupponi tur neceffariiim effe  vtpri- 
uilegiiiminnotcfcatiudici  , vtpriuctillumiurifdi- 
ctione  fua. 

Tcrtiafcntentiaeffepoteft,notitiam  priuilegij  no  zS. 
requiri  nec  in  priuilegiano,  neciniudice,  feu  tertio  ',.senttnt, 
damnum  pafio..  Prior  pars  fumi  tur  ex  Sylueft.  verbi  iylutf. 
j rtu  v£!  b.rt;c.'</ft(a./i;;q.4.qu3ttn’ait, 

fufiicerc  acceptationem  pcrnunciium , vtpnuilegia- 
riusincipiatfruipriuilcgioantealiamnotitiam  , & 
exprefse  ponitexempium  in  exemptione  A iiirifdi- 
(ffioneqLio.uiexcomun(c.'!cionem  AltCrai  ero  pars 
lumiusr  ex  eodem  vcrh.txe»-p!tOi(\.  S.  vbi  limitat  si- 
tent  am  Richardi, dicens, 0 fit iiuuMla 
irrifar,j;quam  ipfe RiJiard.  non omilit,<S;  fi  resatte- 
tb expendatur,  neceff.!! ib includitur m priuilcgioe- 
xeinprionis,fi  efficaciter  concedatur.  Vnde  formari 
rarioin  hunc  modum  , quiahoc  ptiuilcguiin 
excrripticfiis  eft  veluti  rtn.ruatioqi!.vdiimjurirdf- 

t^f  u m i s .ffc  d r e fc  r u a t i o h a b i t ftui  ni  e ne  Cf  u nt  t ( I i p fo' 
l-r;Cti.-!mfiadalteriu‘; notin.-.tnnor.perin.tiiat ; ergo 
etiam  illud  pfiuilcgiiun  non  pendet  iu  fi.o  effebtua 

m.utu 
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iiotitia  Epifcopi  idem  eft  cum  proportione  de 

quocumq?aIio  tertio. 

Dicc55hacratione  probareturjex  parte  priuilegia- 
ti  necp acceptationem  requiri, quia  referuatio  cafuu , 
g.  valida  elt , 6c  habet  effe<5tum,  etiam  non  acce- 
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ptante,  vel  repugnantefubdico,  cuius  cafuS  refer  ua* 
tur ; ergo  firiiiliter  exeptio  erit  valida  motu  proprio 
fafta,etiam  ignorante  exempto.  Refpondeo,non  ef- 
fc  (imilv . nam  referuatio  cafuum  no  habet  rationem* 
fauoris,fed  rigoris, & odij,&  non  ht  in  fauorem  fub- 
ditiproprie loquendo,  fed  potiuscumonereeius^p- 
f ptercommune  bonum, & ideo  nonfpeftatur  confen 

[ fuseius.  Quamuis vtprudentimodofiatreferuatio 

f Jiotificanda  iit  fubdito  , quantum  eft  ex  parte  fupe- 

J fjoris,  antequam  habeat  effeftum,  vt  vitenturin- 

f commoda,  qu^  alias  fequi  pofTent,  quod  fufhcienter 

j.  fit  per  publicam  promulgationem  , feupublicatio- 

I nem  cum  tempore fufficiente  5 vtadomnium  noti- 

tiam deueniat,  quia  fertur  per  modum  legis,  aut  ge- 
neralis pr;ecepti  i rritan tis , quod  non  oportet  lingu- 
ioriim  auribus  intimari,  vtfuum'efFeftum  habeat. 
Exemptio  autem  conceditur  in  fauorempriuilegia- 
ti,&  ideo  priufquameffeftus  acquiratur,  debet  ab 
5 eo  acceptari,  faltcmpernuncium , velmftrumen- 

t;  tum , hxc  autem  acceptatio  fufhiciet  fine  alia  notitia 

> eius.In  ipfo  autem  ordinario , ^ quo  fit  exemptio,  vt 

^ priueturaiurifdiftioneintalemperfonam  , nequ,* 

(notitia,  vel  confenfus  eius  pofiulatur  , autexpe- 
ftatur. 

Haec  ergo  vltima  lententiaprobandavidetur.Nam 
deprioriparte(fcilicet,quodinhocpriuilegioadva- 
: j lorpm  . & elfeftum  fufficiat  acccptatio in  abfentia 
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pertertium)  videtur  eiTe  eadem  ratio  , quacdealijs 
priuilegijspofitiuis,reuconcedentibusaliquam  po- 
[ teftatem,  imomaior,quatenusfaciliusefteximere, 

I veltollereonus,quamdarealiquiddenouOittalio- 

I quicefiathotgenere  pnuilegiorum  moralis occalio 

' abufus  cum  periculo  violandi  aliquam  legem,  quia 

tperhxc  priuilegianonconccdicur  difpenfatioinali- 
qualege,  fedtatum  intenditur  ablatioiurifdiftionis 
invno,  per  quam  refultat  exemptio  in  alio.  Et  licet 
1 verumfit  nccefTariam  effenotitiam  fufficienttm  in 

( priuilegiato , vt  pofsit  licite  vti  fua  exemptione,  non 

parendo  alteri,  vel  contemnendo  cenfuram  eius  ;ni- 
hilominusnon  eftmorale  periculum  abulusconcef- 
fionispriuilegi) , etiamfi fit validaexviaccepratio- 
y ...  . nistertij-jpoteftautemelTevaldevtilisadreuocanda 

contra  priuilegium  fafta  a tempore  concef- 
mtptutio-  fior^is.  Sicut  fi  Papa  concedat  abfenticolleftionem, 
ntm  „dteu6  & vtilitatem  alicuius  parcis  decimarum , & per  pro- 
i unda  curatorem  priuilegium  acceptet,  licet  no  pofsit  exi- 
gere  decimas,  necpriuilegio  vtiantenotitiameius, 
fon  ttncef-  nihilominus  pofl;  notitiam  habitam  poterit  exigere 
fm'H,  omniaatempore  concelsionisextuncfaflae  , fide 
mentePontificisfatisconftet.Altera  vero  pars, quod 

fc.  in  ludice,  vel  tertio  non  requiratur  notitia  > vide- 
tur ita  cxprefTa  in  dift.  c.  i.  de  concef  prsb.vt  negari 
non  pofsit.Eam  tamen  intelligendam  puto,quando 
1 iudexnon  petiit  ofienfionem  priuilegij,  & fufficiens 

tempuselapfum  eft,  in  quo  poffet  illius  notitiam  co- 
fequi,&  per  illum  ftetit,  vel  cafu  accidit,  vt  non  h.i- 
beret,&  fic  ceflant  conie<ftura,&  iura,qu  ae  in  contra- 
fium  afferebantur. 

CAPVT  XXVI. 

vhi^^poj^it  cj^uu  licueJu0pTiHil'gto  pYA' 

Jentm  txtra  territomm  ccmedtntis. 

j Iximus  de  circumflantia  temporis  , dicendum 

ttcheun/lM  I -?fequitur  de  cmcunftantia  loci,  qua:  in  legum  ob- 
feruationemaximeneceiTariaeft.Poteft  autem  locus 
ffiitiligiis  dupliciter  ad  priuilegium, feu  ad  illius  vEumcomp-,- 
rari.  Primo  ex  parte  obieifti,  feu  aclus  cocefsi  per  pri- 


uilegium, fecundo  ex  parte  perfonarum , vel  conce 
dentis,velcui  conceditur  priuilegium, & itaduplex 
effe poteft  fenfus quxftionis,  Priorcft,an  pnuilegio 
concelfoprovnolocoliceatvtiinquolibctalin ; al- 
ter eft , an  priuilegiarius  pofsit  licite  vti  pnuilegio  Ii- 
biabfoiute  concelfo  extra  territorium  finfupcrions 
cocedcntispriuilegium.  Etquidcmquiftioin prio- 
ri fenfu  in  folo  Pontifice  , dcpriuilegijs  eius  videtur 
haberelocum  , quia  folus  ille  habet  vbiqueiurifdi- 
ftionem,6cideo  folus  ille  potell  perfe,<Jt  ex  parteob- 
iefti , vt  fic  dicam , concedere  priuilcginm  pro  omni 
locojpoteft  tamen  cum  proportionequsftio  trafta- 
ri , Si  refolutio  eius  accommodari  ad  Prilatosinfe 
rioresprofuisdicecefib.  «ScadReges.profuisregnis, 
fumendo  particulam  vbxquty  cum  proportione  intra 
terminos  vniufcuiiifcp  principatus.  In  pofteriore  au- 
tem fenfu  quxftio  non  habet  locum  in  priuilegi)s 
Pontificijs,led  in  alijs,quia  Pontifex  non  habet  limi- 
tatum tei ritorium, fed  totum  orbem  compledhtur, 
vt  Pontifexeft.  Poteft  tamen  illi  aliquomodoacco- 
modari,&  ideo  priorem  quzftioncm  rcfoiucmus  di- 
refte  circa  Pontificem, dc  per  accommodationem  de 
alijs  ; in  pofteriori  vero  contrarium  ordinem  tene- 
bimus. 

Circa  priorem  ergo  quseftionem  dicendum  eft»  i. 
priuilegium  a Pontifice  conceffumlimpliciter,  «Jcli-  Vf^mligiur)* 
nedeterminationead certum locum,vbiq; valere, & a^onufictd 
licitumeffevbiqjillo  vti,  nili  aliud  confte:  demente  \bi- 
concedentis.Probaturaffertio  cum  fuis limitationi-  ^ 

bus.  Quiaconcefsioindefinitaprocedensabhahen- 
te  vniucrfalem  poteftatem , vniuerfaliseft,fiabipfo 
concedente  non  limitetur,  vel  determinetur  ad  ali- 
quid particulare , fed  potellas  Pontificis  vniucrfalis 
eft  ad  concedendum  priuilegium  pro  omni  loco  j er- 
go fi  abfolute  concedit,  Sc  non  limitat  locum  expref- 
se,necexcircnnftantijs,  tale  priuilegium  vniuerfale 
eft  ex  parte  locorum.  Minor,cum  confequen  tia  notx 
funt.  Maiorauteeftqualiaxioma,&  receptum  prini 
cipiumIuriftarum,quodin  legibus  indefinita  loquu- 
tio  xauiualetvniuerfali,tum  quiaeft  quafi  doftrina- 
lis, tum  maxime, quia  alrdseflet ambigua, dccertaac 
fubmde  inutilis,  quia  non  effet  maior  ratio  determi- 
nandi difpolitionem  legis  adhocparticulare,  quam 
ad  aliud  ,vt  manifefte  conftat  in  prxfenti ; cur  enim 
tale  priuilegium  indehnitHoquensdelocis,  vel  nul- 
lam mentionem  de  loco  faciens , magis  determina- 
bitur ad  hunclocum,quam  adalium  ? Hincenim  et- 
iam manauit  vulgare  pronuntiatum  , quod  vbi  lex 
non  diftingui  t,nee  nos  diftinguere  debemus, vticy  fi- 
ne alia  lege  limi  tante,  vel  fine  cogente  ratione,  vtiquc 
quiaindiftimfta  loquutio  legis  de  fe  vniucrfalis  eft» 

Deniqj  hac  ratione  priuilegium  conceffum  fine  limi- 
tatione temporis , cenfetur perpetuum , vt fupra  vi- 
dimus. 

Prima  veto  li  mitatio,  feu  conditio  de  fe  manifefta 
eft:namtenorpriuilegijfcruanduscft-,  ergofipriui-  Pnmugiktn 
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legiumexpartematenx  , deobieftiponitdetcrmi- 
natum  locum, pro  illo  folo  poteft  valere,  ficut  pones 
determinatum  tempus,  pro  illo  tantum  valet , & lo- 
quens  in  materia  determinata , circa  illam  tantu  dat 
poteftate.  Et  hacratione  fi  Pontifex  concedat  priui- 
legium adhabendasduasprxbendasin  tali  Ecclefia, 
nonpotcritquisvirtutctalispriuilegi) habere  duas 

fimiles  in  alia  Ecclefia.  Item  fi  alicui  daretur  priuile- 
gium adaudiendas  Miffas  in  fuo  Epifcopatu  tempo- 
re interdifti  , non  poffet  illam  audirem  alio  Epifeo- 
patuinterdiao.  SicpriuilegiumPapxadcqnceden- 
daIaaicinia,&ouadiebusprohtbitisinHifpania,no 
extenditurad  Italiam, vel  Galliam, &ficdea!i)s. Sic- 
ut enim  priuilegium  locale  non  extenditur  abvno 
loco  ad  alium,necperfonale  abvna  perfona  ad  aliam, 
ita  nec  priuilegium  'perfonx  datum  pro  certo  loco, 
poteft  illi  valere  ad  vtendum  eo  in  alio  loco , quia  ta  - 
le  priuilegium  eft  rcluti  locale  fimul,<i  perfonale  re - 
fpeaiu^  j quia  ficut  non  conceditur  nifi  pro  tali  per- 
^ Aaa  4 fona, 


I 


Lib.V  I H.  Delcgehumanafauorabili. 


Determina  fiec conceditur  illijiiili  pro  taliloco.  Opor- 

pan-eobitBi,  ponatur  ex  parte  obiecti , vel  ex  parte  fubiedi;  aliud 
^ ex  ^/jr/ceilenim  pnnilegiuni  concedi  tantum  probomini- 
jubueli  no-  basHilp.;  .ii3e , aliud  vero  concedi  pro  vfuHifpaniae, 
tmd*.  feu  in  Hilpania,<S:  itipriorifenlunonardaturpriui- 
legi)  vliisadK.fpaniam.  fcdfolumadHilpanoSj  qui 
vbi(^  poterunt  illo  vti,  niii  aliud  obftet,  quia  cum  fit 
pnuilegium  perfonaiecum  perfona  incidit  , &quia 
cum  determinatio  loci  non  cadat  in  vfum , quia  non 
ponitur  ex  parte  obiedijvniuerfaliseft  ex  parte  loco 
rumiuxta  regulam  politam.  Dico  autem,  nifialiud 
^ oi»/?v’t,propteriimicationem  fequentem. 

Mensconce-  Secunda  limitatio  etiam  vera  eft,  quiapriuilegiu 
ilentii  uiam  oon  habet  efficaciam, nifi  ex  mente, tSc  intentione  co 
hmi.at  />ri- cedentis  j ergo  fi  mens  illius  eft  non  concedere  vfuni 
UtUgium.  priuiIegij,nifipro  certo  loco  ,non  eft  licitum  illo  vti 
extra  talem  locum.  Item  fi  hsec  limitatio  eflet  ex- 
prefla  per  Verba  fuperioris,non  liceret  aliter  priuile- 
gio  vti,iuxta  priorem  limitationem ; ergo  idem  eft, 
quacun^  alia  ratione  conftet  de  mente  concedentis, 
quia  mens  coniedurata  non  minus  efficax  eft, quam 
exprefla  quando  coniedura  moraliter  fufficienseft. 
Eft  autem  hsc  limitatio  cognitu  difficilior  , quam 
prior , quia  non  continetur  in  ipfis  fornialibus  ver- 
bis concefsionis,  ficut  prior,  & ideo  neceftarium  eft 
hic  vci  regulis  generalibus  in  fequentibus  capitulis 
®*^”^^^'‘^tradendisdeinterpretatiionepriuilegiorum,  dillas 


mentem  lo-  (jujn proportione  ad locum  accommodare,  fcilicet. 


udmtis  in- 


do dat  nat  expreffe  illam  determinationem  ex  parte  afttis, 
Itcenna  - - - 


nu 
comedendi 
laUfcmia. 


id  eft,  quod  in  Hifpania  pofsint  illa  comedere , nihi- 
lominus probabile  eft,  hanc efie  mentem  Pontificis, 
quia  ratio  talis  concefsionis  ex  peculiari  circunftan- 
tialocirumitur,fcilicet5expenuriapifcium , qua  illa 
prouincialaborat.Sicut  fi  daretur  hominibus  alicu- 
ius prouinciae priuilegium  conficiendi  Sacramentu 
infolo  panepropter  penuriam  vini , eo  ipfo  cenfere- 
tur  limitatum  ad  locum  prouinciai,  potius  quam  ad 
perfonas, licet exprefleidnon  diceretur,  quiacaufa 
ipla  limi  tat, & determinat  locum, quod  gratia  tan  tu 
exempli  diiSilm  fit. 

V'  Tandem  ex  his  facile  eft,praefentemdo(ftrinam  ad 
al;>^!«f«/itfjnferioresPrtEUtos, aut  Principes  .applicare.  Nam  v- 
i totalis  loquutio  quoad  loca  in  illis  erit 

/.  ■mtostn  qn3£ (-oniprehenderit totam vniufcuiufqjdicecelim, 
territorium, aut  regnum, necenimextrailla  polTunt 
direfte operari,  feuiurifdiftionem fuam  per fe exer- 
cere. Sic  ergo  vniufcuiul  cp  concefsio  indefinita  quo- 
ad loca  cenfenda  erit  vniuerralisrefpeftiue , cum  eif 
dem  declarationibus, &propterealdemrationcs:eft 
enim  eadem  confequutiodoftrinx,  necaliqiiidfpe- 
cialcoccurrit,  quia  lus  potitiuum  nihil  circa  hoc  fta- 
tuit , 6c  eX  natura  rei  nulla  diuerfiratis  ratio  inneni- 
tur.  Solum  poteftaduerti  in  Rege  habenteplura  re- 
gna perfenort  vnita,Ied  tantum  ex  accidente  in  vna 
perfona,  ancum concedirpriuilegium  abfoliitelo- 
quaturvt  Rex  vhius,vel  alterius  regnhnam  tiinccS- 
cefsio  illa  erit  vniuerfhlis  pro  regno  illo,  & non  pro 
alijs  (^omodo  autem  loquatur  ex  tenore  priiiilegij 
conftabit.  Idemque  cum  proportione  ad uerri  poteft 
in  inferioribus Principibus,veldynaftis  habentibus 
pluresprouincias, vel  dominia, feu  tirulosComitiim 
Marchionuin,  <!icc.  Item  in  Pr.xl.ato  Rcclefix  habente 
pluresEpifcopatus,  mvnoquoqueenim  fpeitandu 


6. 

De  vaittt 


. vtconfiderentur,fupplicatio,&materiaeius,&con- 

* nexiolequentium  cum  antecedentibus, vc  inde  con- 

ijciatur,an  ad  aliquenl  locum  determinetur  concef- 
fio.Prscipue  vero  fpeftandum  eft, ad  rationem  prin 
cipaIitermouentem,&  dantem  caufamiuftam  con- 
ccfsioni.Namfiillafumptaeftex  propria  circunfta- 
tia  talis  loci,  probabile  valde  eft,  pro  tali  tantum  lo- 
copriuilegij  vfum  concedi, ctiamfi  exprefte  non  fiat 
in  illo  determinatio.  Quod  dubium  moueri  folet  in 
yullAcru-  Bulla Cruciatx,  quatenus  dat  Hifpanis  facultatem 
ttataqnomo  comedendi lafticinia,quamuis  enim  fortafle  non  po 


eft,fub  qua  ratione  loquatur  : nam  tali  etiam  domi, 
nio,  veliurifdiftione  vtitur,  & fecundum  illam  de- 
terminandus erit  locus.  Secus  vero  erit  in  Impe- 
ratore,vt  Imperator  eft 5 illeenim  pro  ditione  habet 
totum  Imperium , 6c  ad  totum  illud  extendi  poterit 
priuilegium.  Deipfa  autem  ditione  Inaperij  aliter 
hodie  cenfendum  erit,quam  antea, quia  multum  ho 
die  diminutum  eft  proprium  territorium  Impera-  ®*®'^*y*  *»'» 
tori  fubieiftum , femper  tamen  cum  proportione  in- 
telligendum  erit  priuilegium  de  terris  fubiedislm-^jj^^^^'””' 
perio.  Etquidpiamfimileconfidcraripoteftin  Ar- 
chiepifcopo,ve!Patriarcha;namregulariterp^iuile- 
giaab  cisconcefla  non  exeunt  proprium  Epifeopa- 
tum, quia  extraillud  non  habentimmediatam  iurif- 
diiftionem.Sitamenaliquapriuilcgiaconcederepof- 
funt  vt  Archiepifeopi,  vel  Patriarchx  , adfummum 
extendi  poterunt  intra  fines  Arcbiepifeopatus  , vcl 
PatriarchatuSj&tuncoportebit,  vcfatisdeclarent, 

qua  vtanturpoteftate. 

lam  vero  occurrit  qugftio  in  altero  fenfudeclara- 
to, quem  attigit  Rebuft.  \nConcord.ut.formaman- 
d<tn,ver.d;/j&t«;<ino«£,vbiqu9rit,an  difpenfandusper^^^*^*^^^'*' 
legatum  ad  obtinenda  plura  beneficia  pofsit  eaobti-„j^^ 
nere  extra  territorium  legationis.Et  refert  Deci.  coi. 
207.affirmantem.Ipfe  vero  contrarium  docerevide-  Utiuff. 
tur  in  principio ; poftea  vero  diltimftione  vtitur, per  Deam, 
quam  cum  Decio  plane  confentit  , vt  infra  dicam. 
Eandemcp  attingit  Nauar.in  ConciIijs,t.  de  priuileg.  Hauar. 
conf.  6.  in  pofteriori  editione,  & 15:.  in  prima,  non  in 
generali  de  priuilegijs,  fed  in  fpeciali  de  priuilegio  le- 
gendi libros  vetitos,anvaleat  extra  territorium  con- 
cedentis. Quam  quxftionem  ibi  non  refoluit,fed^- 
pofitis  hinc  inde  argumetis  indecifam  relinquit.  Ta- 
men quia  pofteriori  loto  ponit  argumenta  fuaden- 
tia  vaiere,videri poteft iii bac  partem inclinafle.  Au- 
ftor  vero  cuiufdam  Scholij  aduertit,  confilium non 
inueniri  integrum , & ita  no  pofte  pro  alterutra  par- 
te allegari, ipieveroprobabiliusexiftimat, non  vale- 
re. Mihi  tamen, generalius  materiam  tradtando, di- 
ftiniTtione  vtendum  occurrit.  Aiftus  enim  pro  quo  ^ **^‘^“* 
antur  priuilegium, poteli  elle  prohibitus  in  alio  Ept- 
fcopatu  per  proprium  ftatutum,  vel  confuetiidinem 
ilbus,  .aut  falcem  poteft  effe  dependens  a voluntate 
alterius  Epifeopi,  vc  ibi  li  cite,  vel  valide  fiat,  vel  poc 
elfe  indifferens, & independens  ab  alio  pr.xlato,&  no 
prohibitus  per  particulare  ftatutum  alrenusdia^ce- 
fis,nec  per  generale  pr.rceptum  Ecclelix,liue  fit  pro- 
hibitus particulari  lege  cemtorij , aut  Epifeopi  con- 
cedentis,fiuenon  ; hocennn  nihil  refert,  nec  variat 
refolutionem,vc  videbimus.  Autdcniqj  aftuseft  ge- 
neraliter prohibitus  lege  communi  Ecclefix,  cadens 
tamen  exuiftataufa  fiibdilpenfacionemEpifcopijVt 
eft  opus fcruile facerem  die fefto,  comedere  carnes 
in  die  prohibito,<5e  limiles.  Nam  fi  aftus  non  fit  dif- 
penfabilisper  Epifeopum  , non  poterit  priuilegium 
dare  in  tali  materia , luxra  doiftrinamfupri  tradita , 
quia neceffe eft , vctalepriuilcgium  difpenfationcra 
contineat. 

Dico  ergo  primoiPriuilegium  datum  ab  vno  Epi  - 7* 
fcopoj&refpeiftiueaquocuniqjparticulariPrincipe,  priuiU- 
difpfenfando  in  aliquolpeciali  lurefui  territorij , vel 
regni,  non  poteft  valereadoperanduminalienoali-^'^'^'’/’"’ 
quid  in  eo  prohibitum  per  limile  fpeciale  ftatutum 
illiusloci.  Probatur, fupponendo, peregrinos, dum 
verfantur  alieno  territorio, teneri  ad  feritandas  pro- 
prias confuctudines,  & ftatuta  illius  territorij , in 
quoadfunt,quandofuntcommiinia  totipopulo,veI 
perfonis  omnibus  eiufdcm  conditionis , vel ftatus. 
Hincenimfit,  vtlicetaliquisin  proprio  Epifeopatu 
priuilegiatus  fitad  fimilem  aftum  ihi  prohibitum 
perftuim  Epifeopum, non  pofsit  vti  illo  priuilegio  in 
alteroEpifcopatu. Probatur, quia  priuilegium  vnius  t 

Epifeopi  non  poteft  derogare prxeepto  alceriusEpi-  , 

fcopijvel  iunfdiiftioni  eiusiilla  autem  obligatio  pro- 
uenic  ex  alieno  prxeepto , & ex  iurifdiiftione  .alterius 

Epifeo- 
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AnvbiqucpofskquislicItcfuopriuiWiovti.  <(, 
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contra  iiIani.Deinde(<Sc  fere  in  idem  redit)ille  pnui- 

Ifgiariusj  dum  verfatur  in  alieno  territorio,  nonfc 
gei  it  vt  incola  fui  hpifcopatusjnec  vtfubditus  fuio- 
1'iginanj  Pr*lati;ergo  non  poteft  fegerere,vt  priuile 
giatus  a fuo  Epilcopojfed  vt  lubditus  pro  tunc  alteri 
ergo  non  poteli  vti  priuilegio  contra  legem  terrrito- 
nj.Tandem  conhrmatur  induftionemam  li  quis  ha- 
bens in  Hifpamapriuilegium  ad  ferenda  arma  pro- 
hibita perleges  regnijvellimpliciter,  vel  in  tali  tem- 
pore, vtnoebu,  vcl  in  tali  loco,  (Scc.  velletillo  vti  m 
Gallia, non  permitteretur, fed  armispri naretur,  vel 
alias prenas  incurreret  , nili  talia  nnuilcgialim  per 
proprium  Principem  rerritonj  acceptata, vt  vbique 
obferuari  videmus,  Pernento.  Nam  illi, qui  in  pro- 
prio territorio  per  (e,<Sc  fine  priuilegio  non  tenentur 
aliquid  obferuare,  quia  ibi  nonellprasteptum,  aut 
prohibitum  jalibi  degentes  tenentur  loci  ftaeuta  fer- 
uarcicrgo  multo  magis  ille,qui  tantum  ex  priuilegio 
tibcr  eft,3  fimili  obligatione  in  proprio  territorio, ob 
Eigaair  proprijs  ftatutis  alterius  territorij,dum  in  il  - 
iio  verfatur,fi  in  illo  prmilegi  um  no  habet , nec  quod 

alibi  habet,ibt  acceptatum  eit  a proprio  fuperiore  il- 

I liusterritorip 

8,  £x quo  infero,incafu  illo  particulari  4 Naua. pro - 

■Ufrtun-  pofito  , non  polfe  aliquem  vti  priuilegio  legendi  li- 
Lihprohi-  bros prohibitos  libiconcelfo  a fupremo  fenatu  vni’ 
territorijjin  alio  territorio, vbi  cft  fpcciale  ftatuc  um 
j c^etia  prohibitionem  librorum  latum  a fupremisiu- 

“ dir'bu.«iilliusterritorij,feuregni.Vteftclariimcxein 
,1  ii  m Gaftella,  & Lufitania , quia  habens  tale  pri- 
uiicgium  fpcciale  ab  inquificonbus  Cafieilx  , non 
poterit  vti  illo  in  Lufitania  , nec  ^conuerfo,  quia 
vnumquodcp  fiatutum  obligat  in  fuo  regno, nec  ali- 
quediiiorum  derogari  poteft  pro  tali  loco  ab  co,qui 
iurifdi^tionemibi  nonhabet. Item  cft  hoc  manifeftu 
«quoad  libros  prohibitos,v.g.  in  Lufitania,  6c  non  in 
Caftellai  quomodo  enim  poteft  InquifitorCaftell.x 
liare  facultatem  ad  legendum  in  Lufitania  libros  ibi 
fpeciahterprohibitos,cumibi  iurifdiftionem  no  ha- 
beat ; ergo  idem  dicendum  eft  etiamfi  libri  fint  prohi 
biti  perlpecialiaftatutavtriufqjregni.Probaturco- 
fequentia,quiaperfonai  quxverfaturin Lufitania, 
pro tuncteneturferuareftatuta  , dcconfuetudines 
loci,ncqj  pro  tunc  in  hocfubditurfenatui  alterius  re- 
gni,ergo  priuilegium  in  alio  regno  obtentum  no  po- 
teft  in  alio  valere, vel  aliquid  operari.  Tandem  Luli  • 
tanusduinCaftella  verfatur  poteft  legere  ibi  libros 
prohibitos  in  fuo  regno,  fiibiprohibicinon  fint,Pc 
ibi  prohibitos  poterit  legere  de  licentia  fenatus  illius 
regni,  <Sc  idem  e contrario  dicendum  eftdeCaftclIa- 
no,vel  Gallo  dum  verfatur  in  Lufitania  j ergolignu 
cft  tunc  debere  conformari  moribus  , cSt  ftatutis  re- 
gni, & confequenter  non  pofle  ibi  vti  priuilegijs  Ipe- 
cialibusalteriusterritorij. 

Secundo  infero, idem  dicendum  efle  de  huiufmo- 
di particulari  priuilegio  quoad  aftus,  qui  in alieno 
territorio  pendent  a voluntate  Principis , vt  licite  h- 

^ ant,etiamliabfolute prohibiti  non  fint. vt  licet  cleh- 

Utatef,»n  dus  habeat  priuilegium  faciendi  facrum,«Sc  miniftra- 
vpHalHni  difacramentaintotofuo  Epifcopatu  , nonpotenc 
ittriitorij  facere  facrum  in  alieno  Epifcopatu  fine  licentia  Epi- 
• 5*«wtf<i)/«fcopiJoci,  vd  qui  eius  vicem  gerat,  dcmultominus 
potent rainiftrare  facramenta.  Clarius  exemplum 
eft, quia  reljgiofus  in  domo  propria  habens  iproprio 

Prxlato  particulari  talis  monafteri  j priuilegium  do- 
mo exeundi  fine  licentia, non  poterit  illo  vti, dum  cft 
hofpesinaliomonafterio  fine  approbatione  Pr.Tlati 
jlhusloci.  Ratioeft eadem,  quiapriuataiurifdi«ftio 
tiorf  extenditur  ad  alienum  territorium  , item  quia 

licet  domo  exire  non  fit  limpliciter  prohibitum,  ta- 
men exire  fine  licentiaeft  prohibitum.  «Sc  in  vnoquo- 
iiuelocoeftiila prohibitio  quafifpeaalis  refpett.ue 
fedPradarimi  ralidoci;  ergo  priuilegium  particulare 

tolknsillam  prohibitionem  cum  particulari  lelpe- 


in  a« 


p Ufertur  i, 
Ji&Hfptn 

dentes  a vo 


«ftu  ad  vnum  locum,vcl  territorium, non  poteft 
lio  valere.  ^ 

J)ico  fecundo;  Poteft  aliquis  priuilegio  fibiconcef 
foafuoparticularil>Mncipc,auti  r.»rIato,litKevti  in 

alieno  territorio , quando  ati  iis  dc  it  tll  indificrcris, 
«ScneqUeiuri communi  , neque pariicuiari  tahsloci 
eft  prohibitus , nec  pendensab  Ipeciali  Jittiui  j fune 
rioris calisloci.  HxcafFcrtio  vidcruravico^  hira-vt 
appareat  potius  iinpcrtiiics  vfus  talis  pri  uiitgi),quia  ‘ ‘ 
li  aftus  eft  de  leindilFerens,  6c  per  Cfiinmiiric  lus  Ec- 
clehx,yel  proprium  alterius  ccrritorij  non  eft  prohi- 
bitus,linepriinlcgio  eftibi  hcirus,tf  lamli  m proprio 
territorio  fit  prohibitus , & pro  illo  necclTarium  fue- 
rit priuilegium.  Patct,quiaftatutiiinrerruor;|non 
obhgatincolam  extra  territorium  percgrinantcm: 
ergo  ad  non  feruandum  talcftarutum  , nonindigcc 
priuilegio;  crg<,  non  rette  dK,tm  piodclfc  ibi  tale 
priuilegium.  Sed  luet  hoc  per  (e  loquendo  ica  fic  ru- 
hilominushabcrepoteft  locum  concluho.v'd  m calli  fe»it 
dubio, vel  in  cafi),inquopropriUin  pratreptum  Pr.v-  haiit 
latifiibditoimpofituin  pofsit  obligare  jlliim  cxcra 
territorium  Illum.  Exempla  eft,  pulfuiit,  pruno  de 

priuilegio  eligendi  corifelfurem  : na  per  illud  ijpprio 

Prxlato  concclfuiii  pot quis  vluqj  locorum  confefio 
rem  eligere,  t^ia  ime  tab  priuilegio, vel  eli  dubium, 
cuipofsit,&  debcatconfiteri,qui  m alieno  Epilcopa- 
tii  verfiitur, velcft  probabilius  Ibhim  polle tonhteii 
jure  communi  proprio  parochoJoci,ad  quem  per uc- 
mt;at  per  illud  priuilegium  eligere  potem  facerdote 
quencunqjiuxtac.p/aiMirjdepamit.dift  c.  «Xqu.eibi  ‘ 

Na u. notat.  Quod  intelligendtim  nunc  eft  ,dummo  c plncuii, 
dofaccrdosficapprohatusiuxratenorcmConc.  i ri  ATawar. 
dent.  Similiter parocluishabetlicentiania<l  non rc- 
fidcildum  a proprio  Epiftopo , poteft  illo  pnuiicgio 
vii,&  gaudere  extra  territorium,dummodo  ihi  ftu- 
deat.  R.atioeft,qiiia priuilegium  pcrfonalc de fe  in- 
cedit cum  perfona ; nam  ilh  adhxret ; ergo  vbicp  ha- 
bet efieftum,  quatenus alibi ncccllaniim,  autvtile 
edepoteftjfi  alienxiiuifiiiclioninon  fic  lontianum, 
vt  contingit  in  calibusdiihis^tSc  vnioerse  m omnibus 
in  quibus  aftiis  non  eft  malus,  nec  Ipeciali  ter  prohi- 
bitus in  tali  loco. 

Necreferr,  quod  videatur  iurildiftio  exerceri  in  ii. 
alieno  tcrritorio,quia  exercetur  iii  tali  territorio  nia  r>rdar»tur 
terialiter(vtficdicam;  bc  per  accidens,  non  forma  JfUtsnn  jr.t 
liter,necper fcjqiiia  exiftemia in  tah,vel  tali  lucoim- 
pertinens  elt  ad  vluni  talispnuilegij.  V'cl  aliter  illud 
noneftinconucuiens,quandovfiisuirirdiCtionisnon 
eft  cum  externa  1'olemiiitatc  publica , eft  circa  per- 
fonam  fuhdicam  quoad  aliquid,  in  quo  fubdita  ma- 
net,licetluahfens,dcinnci:u,  qui  nullo  modo  oppo- 
nituriurifdi(ftioni  Prxiati  altcriusloti  , «\  maxime 
quando  fimul  eft  actus  lunfdicnonis  volumanx,  vc 
eft  concefsio  priuil£gi3,vt  alibi  latius  diximus  trjfta- 
dodeabfolutione  acenfura.Em  amem  iimlligciida 
hxcaffertiodepnuiltgio  , vtpiiuilcgiiimeft,rcuvc^^“^'^'‘^ 
gratiam  vel  dilpenfationcm  f tu  concedit  ,iu)vr 
lexeft,  qux alios  valeai obligaread  jvermittciiduni^^/^j 
priuilcgij  vium,  «juiancrnopotell  fuaiegcobligarc 
homines  alterius  ttrnrorij,qui  fuhdit  I .iJten  liinr.  hc 
italicCtquispoti.it  vti  fuo  priuilegio  in  alieno  terri- 
torio, fupenores  ilhusloci  poterunt  idnon  permit-  ^ 

tere,fiiultamcaufam  habebant.  Tunc  tamen  redu  - 
cetur  hic  cafus  ad  prxccdcnten'.  .iifertioncm,  quia  ia 
ille  vfus  crit  dc  re  prohihit.a  tah  pcribnx  in  cali  loco, 
aqua  prohibitione  Iibtrarc  non  poteft  piuulcgium 
alieni  Principis, vt  dixi. 

Ditotertio:  Quandoaftuseftprohihitusiureco- 
muni  , «&:  fu,n  particulari  ftat  uio  ai  tenus  ti.rruorij.^^^^^”'^^**“ 
difpenfatus  afuo  Epifeopo  circatalein  acluni  per 
particulare  priuilegium  poteft  licite  vti  tali  priuile 
gioex:ratcrritorium,nifiex  fpeciali ratione contir  - .r/ia raet/bi- 
gat,difpen(ationem  ad  locum  limitari  iuxta!  ar,  <]ufjaUtpti 
alfertionem  inrerpretr.ropinionem  Dea  fupra  cita- 
tam.Nahaberepliu.ibenchviaiurecomuiiiprohibi- 
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Lib.VIII.  Dc  lege  humana  fauorabili 

tum eft.Vnde clarum  eft  non  poffe legatum  concede- 
re phuilegiu  m ad  habendum  illa  hominibus  extra- 
neisafuo  teriitoriojiuxtac.  z.  deconlt.  in  6.  &l.vlt. 
ff.de  iurifd.om.iudic.d'  alia  quae  Rebuff.fupra  addu- 
cit. Nihilominus  tamen  fi  hominem  fui  territorij  le- 
gatus habilitet  ad  plura  beneficiajVtique  illa  obtine- 
repotcfit,  quia  habilitas  illa  cum  perfonainceditj  & 
hocincludit  Decius  & approbat  Probus  in  cap.officp 
deoffic.legat.in  6. & tandem  confentitRebuftus.  Si- 
mile exemplum  eft  de  marito , qui  erat  impeditus  ad 
petendum  debitum  propter  votum  cafticatisjvelpro 
pter  aliquam  affinitatem  per  illicitam  copulam  con- 
traftam,  &difpenfatusafuoEpifcopo  vbiiplocoru 
poteft  petere  debitum.  Difpenfatus  etiam  in  irregu- 
laritate occulta  afuo  Epifcopoj  licite  miniftrat vbi- 
que.  SedinhisC:';fibiis,  &fimilibus  ratio  eft  facilis» 
quia  per  difpenfa  tionem  fublatum  fuit  aperfona  im 
pedmicntum  , <Sc  ideo  pro  quocumque  loco  libera 
manet.  Vndevideripoteftjnon  efie  illum  proprie  v- 
fum  priuilegij  iii  alieno  territorio»  quia  priuilegium 
feu  difpenratiofemelhabuiteffeftum><Si:  poftea  libe- 
ra perfona  manet,  & priuilegiumiamnon  operatur, 
nifi  vt  caufa  per  accidens, remota,  qua:  abftulit  im 
pediraentum.  Sicut  abfolutus  a cenfuravbique lici- 
te communicat,veI  miniftrat,non  quia  abfolutio  ibi 
operetur,fed  quia  abftulit  impedimentum.  Nihi- 
lominus tamen refpedfuradicis impedimenti',  qux 
manet,  poteft  non  incongrue  dici  , tunc  aliquem 
vtifemper,  &vbiqueralipriuilegio  , quiavotum 
manet  , & nihilominus  non  impedit  ratione  priui- 

legij.  , ; 

Maior  difficultas  eft  in  priuilegijs  , pefqudedero- 
gaturpraicepto  Ecclefiaftico,  quoddefefemper  ob- 
ligat, vteft,v.g.  priuikgiumlaborandiindiefefto, 


co  medendi  lafticinia  in  die  prohibito, quando  illud 
iion  a Pontifice  , fsdapriuatoEpifcopo  conceflum 
€>^  .Na.T)  tunevidetur,  non  poffe  aliquem  vtipriui- 
iegio  iui  Epifeopiin  alieno  territorio;  Primo  ex  vfu, 
quia  iieet  in  hoc  Epifeopatu  ek  licentia  Epifeopi  lice- 
at comedere  lafticinia  in  diebus  prohibitis , non  po- 
teriritincolsE huius  lociillopriuilegio vtiih  alieno 
Epifeopatu,  in  quo  talis  licentia  non  conceditur,  vt 
videturhabere  vfus.  Et  ratio  poftulat,tum  quia  ne- 
mo poteft  vfi  priuilegio  fui  Praelati  in  alieno  territo- 
rio contra  legem  illius  terri torij,  vt  diftum  eft,ergo 
nec  contra  legem  totiusEcclefia:  ibi  obligantem. Pro 
batur  confequentia,  tum  quia  non  eft  potentior  pri- 
tiatus  Epifcopus.iddifpenranduminIegeEcclcfiaeiri 
alieno  territorio,quam  ad  difpenfandum  in  proprijs 
ftatutis  alicuius  territorij.  Tum  etiam  quiaficut 
Predatusaltcriusdicscefishabetpoteftatem  obliga- 
diibifuisftatutis,  non  obftanteconcefsione alieni 
paftoris , ita  habet  poteftatem , 6c  curam  obligandi, 
vt  ibi  feruentur  communia  Ecclefia:prxcepta,&  ca- 
' ftigandi  violatores  eorum  jergo  etiam  in  his  non  po- 

teft ihivalere  aliena  difpenfatio.Tum  denicjj  quia  ra- 
tio,ob  quam  peregrini  obligantur  ad  feruanda  ftatu 
ta,  & confuetudinesloci , multo  magis  vrget  in  legi- 
bus Ecclefis  communibus , quia  in  illis  debet  feruari 
vniformitas,&  turpior  eft  pars,  qu.v  in  illa  obferua- 
tia  difeordat  a toto , & de  fe  maius  fcandalum  eft,  ibi 
nonferuare  communes  Ecclefite leges  , fed  propter 
hasrationesita  obligatur  peregrinus  illis  priuatisfta 
tutis, vtdifpcnfatio  fui  Predati  non  pofsitcontra  illa 
valere;  ergo  multo  minus  poteritaduerfus  generale 
prohibitionem  Ecclefix  effe  fufficiens  pro  alieno  ter- 
ritorio. 

14.  Hxcargiimenta  videntur  hanc  partem  facere  pro 
BupUxme-  babilem,  nihilominus  tamen  diftinftionequadam 
dtuconctde  vtendum  videtur.  Nam  duobus  modis  contingere 
atprittUegiu  poteft,  vt  Prxlatus det  priuilegium  contra  ius  com- 
mune per  modum  dilpen*ationis,vno  modo  per  ge- 
neralem concefsionem  faftam  pro  toto  Epifeopatu, 
velpro  aliquibuslocisillius  ex  peculiari  caufa  <&  co- 
ditione,feu  necefsitate  Ipeciali  talis  loci  orta.  Exem- 


plum familiare  eft  in  concefsione  ,qU2E  in  aliquibus 
Epifcopatibushuius regni  fierifolet  adeomedendu 
ladicinia  in  diebus  prohibitisin  quibufdam  locis, 
veldicEcefibusamaridiliunftis.  Alio  modo  per  fpe- 
cialem  concefsionem  alicui  perfontefaffamexpro-^****”*^ 
pria,  & perfonali  caufa ipfius.  Quando priuilegium 
eft  prioris  modi,  dico  non  valere  extra  territorium 
concedentis, vel  extra  locum  dicecefis,  proquo  con- 
ceditur,iuxtadifta  in  pun^foprscedentirquia  priui- 
legium illud  non  extenditur.Item  ibi  celfat  ratio  dif- 
penfationis,  quae  non  incedit  cum  perfona,  fed  loco 
quafi  adhaeret;  ergo  nec  difpenfatioiuuat.  Ethoca 
fortiori  confirmant  rationesproximefaftx;  Ex  quo 
declarata  manet  vltimapars  , <Sc  exceptio  in  afler- 
tione  pofita,nam  propter  hoc  genus  priuilegij  eft  po- 
lita. 

At  vero  quando  dilpenfiitio  , feu  priuilegium  eft  ly. 
pofterioris rationis, feu  mere perfonale,  &habet  k-fmitUgium 
gitimamcaufam  inipfa  perfona,&cum  ipfa  perfona 
femper  incedit,  videtur  mihi  valde  probabile , 
fic priuilegiatum  vtidifpenfationefua  extra  territo-^'"”® 
rium  concedentis, vt  v.g.comedere  lafticinia  in  die-  ^^^^***^* 
busprohibitis,fidehociit  priuilegium  propter  fpe- 
cialem  necefsitatem  perfonalem  fubditi,  6c fimilia. 

Ratio  eft,  primd,  quia  ita  videtur  vfus  interpretari 
huiufmodi  difpenfationem ; nam religiofus habens  * 
talem  difpenfa  tionem  afuoPt2Elato,velProuinciali, 
illa  vtitur  vbicumque  peregrinetur,non  folum  quia 
eft  excmptus,&  forte  caret  fuperiore  in  alio  loco, fed 
etiamfi  ad  aliam  domumvel  prouinciam  perueniat, 
vbi  polfet  a Prselato  proprio  fui  ordinis, cui  pro  tunc 
fubeft,  difpenfari.  Secundo,  quia  illud  ius  commune 
non  pendet  ab  hoc,  vel  illo  loco,  dc  per  difpenfatione  ^ 
fimpliciter  fublatum  eft  relpeftu  talis  perfona  ;.ergo 
non  redit  obligatio  feius  propter  loci  mutationem; 
ergo  neque  ibi  eft  necelTariadifpenfationoua;  ergo 
licet  vti  pr  iori ,vd  potius  cffeftu  eius, qui  fuit  auferre 
abhaeperfona  obligationem  talis  praicepti.  Vnde 
confiderando  hunc  effeiftum  icquiparatur  hxc  di  Ipe- 
fatio  cum  alijs  in  exemplum  addiiftis  in  prima  pro- 
batione conclufionis , de  quibus  nullum  videtur  effe 
poffe  dubium. Tertio  eft  optima  congruentia  mora- 
lis,  quia  proprius  praelatus  ialisperfon*  habet,  ver 
habere  praefumitur  notitiam  illius,&caufarum  par- 
ticularium,quae  in  ea  funt  ad  eximendum  illam  a tali 
obligatione.  E contrario  vero  arduum,  dcmoleflii 
elfettaliperfonae  vbicuncjj  peregrinatur,  Prslatum 
loci,  &fibi alienum conuenire,  eif^  rationem fuam, 
vel  necefsitatem  aperire, vel  (quod  durius, & diffici- 
lius effet)perfuadere,&  probare,  vt  difpenfationem 
pro  illo  loco  ratam  haberet;  ergoverifimileeft,  tale 
difpenfationem  proprio  Pr;xlato  ita  effe  commi  (Tam 
vt  vbitjj  valeat.Vnde  tandem  conhrmatur,quia  Pro- 
latus particularis  non  difpenfat  in  hoc  iiire, nifi  ex  vo 
luntate,&concefsione  Pontificis  expreffa,vel  tacita, 
cum  lus  fit  ipfius  Pontificis  , fed  fi  Pontifex  dediffet 
priuilegium,vbiqj  valeret  ; ergo  de  datum  a proprio 
Prxlatojquifubrogatus  eft, vtfaciat  id, quod  Ponti- 
fex faceret,  fi  adeffet.  Et  hanc  conclufionern  fatis  vi- 
deturfupponere  Nau.  fupra.  Eteandemconfirmaf^^^^^. 
primum  exemplum  de  difpenfatione  legati  ad plufia 
beneficia, nam illaimmediatederogatpra:cepto,  <S: 
ita  perfonam  habilitat. 

Neque  contra  hoc  obftant  rationes  incontrariuni  jg, 
faiftx:namindu(ftio,quseaffertur,pcrtinet  ad  priore 
partem diftihftionispofitx,  «Scillam confirmat.  Ad damniii>f 
rationem  autem  negatur  fimpliciter  confeqiicntia, 

& ad  primam  probationemnegaturaffumptum,dc<'*- 
arquiparatio,qu2  ibi  fit  inter  ius  commune  Ecclefiae, 
«Sepriuatum  alterius  terri  tori), quia  illud  eft  genera- 
le,«Sc  fuperi oris, qui  pro  aliquibus  calibus,«Sc  perfonis 
potuit  committere  difpenfationem  eius  alicui  infe- 
riori Prcelato  fibi  fubordinato,  hoc  vero  eft  fpeciale 
«S:  ah  xquali  Praelato  latum  , aquonullaiurifdiftio 
manauic,  vel  communicata  eft  alteri  fibi  xquali,  dc 

itanod 


te 
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ita  noedllrnilis  ratio. Dices,videriabfurdum  ,quod 
polsit  quis  vti  pnui legio  (ui  Prjrlatiad  noniciunan- 
^ dum  in  alieno  territorio  in  die  prdecepto  ab  bcclctia> 

<J^non  inlpcciali  die  pr.«cepto  a Praelato  loci.Refpo- 
deo  primojuon eireinconuenicnS)  quialicct  praece- 
ptum EcdeltKgrauius  iit  ,eft  aliquo  modo  comniif- 
'(  Ium  difpenfationi  > vniufcuiufq}  Prxlaci  properfona 

f fibifubditajnon  tamen  itaeft  illi  commiirum  pracce- 

iuHtiJf-  ^^^^^^'^^'SjVelaequaletAddo  fecundo ) probabile 

eflcjquando  difpenfatio  data  eft  ex  legitima  caufajiS: 
pro  omnibus  leuinijs  jcxcufare  etiam  4 limili  praece- 
pto loci;quia  non  eft  verilimile , velle  Praelatum  loci 
obligare  perfonam  habentem  legitimam  caufam  ex- 
cufatiomsiam  probatam  per  propriam  difpenfatio- 
nemfui  Prxlati , quin  potius  virtutccenfetur  illam 
difpenfationem  acceptare.  Etiuxtahoc  declaran- 
da, veUimitandaeritprioraflertio,  inquaeltlonge 
.T.  ..  diucrfaratiojquiapriuilegiumcontraiusproprium 
concedentis  poteft  valere  line  caufa,vel  line  legitima 
V excufatione praecepti , propteraliosrefpectus  , <Sc 
ita  ibi  nullacftratio  praefumendi  confenfum  , vel 
acceptationem  Praelati.  In  prxfenti autem  eft  ma- 
xima , laltemquamdiu  Praelatus  loci  aliud  non  lu- 
dicat.  , 

ly,  Addo  enim  vltcriuSsprxfertim  propter  fecundam 
jti' Ttirii.  . . probationem  fupra  politam  , polle  Praelatum  terri- 
tori)  prohibere , ne  aliquis  aduena  ibi  vtatur  talibus 
• difpenfationibus  line  fua  notitia  , & ratihabitione, 
quando  A'’fus earum  eft  publicus, & in  a<ftibus,dc  mo- 
ribus communibustotipopulo  , quiahoc  eft  valde 
confentaneum  rationi, & ad  debitum  ordinem, dc  ad 
tollenda inconuenientia,  quaefequipolTent, elTc po- 
teft neceffarium.  Tunc  ergononpoteritquisvntali 
dirpenfationelineairenfu  Prselati loci, ipfe autem  te- 
nebitur difpenfationem  acceptare,  nili  habeat  legi- 
timam caufam  prxfumendi  , vel  furreptionem  , 
vel  caulie  mutationem.Et  per  hoc  latislit  ter  tix  pro- 
bationi , quia interuerriente  legitima  difpenfatione, 
celTantrationesomnes,  quae  per fe pertinere polTent 
ad  talem  obligationem  ratione  vniformitatis  , vel 
confuetudinis.  Ratio  vero  fcandaliaccidentaria  eft, 
& illafemper  habet  locum  in  proprio  territorio , id- 
coque  femperpraefupponimus,  hoc  debere  heri  fine 
fcandalo. 

l8.  Vltimd  ex  didis  conftare  facile  poteft,  quomodo 
'JppHuuio  \ixc  refolutio  applicanda  fit  ad  fummum  Pontificem 
deHt.  quatenusin  eoaliquo  modolocumhabere  poteft. 
«dSum.Ve-  _At)folut^  enim  ille  nonhabet  definitam  dicecelimvt 
Pontifex  eft,  fed  totum  vniuerfumcompleditur:  no 

uqM*mo  . vtfpecialitereft  Epifcopus 

Romanus  habens  propriam  dicecelim;led  vteft  vni- 
uerlalispaftor.  Vndepriuilegium abeo, vttaliseft, 
conceflum,  vbitp  valet,  & vbique licitum  eft  vti  illo, 
quia  femper  talis  vfus  eft  intra  territorium  concede- 
tis.Imo  videri  poteft , aliquando  elTelicitum  illo  v'ti 
extra  territorium  humanum  , velabfoluendoiam 
defundum  i cenfura,  vel  vtendo indulgentijs con- 
cefsis  pro  defundis  , fedre  vera  nunquam  vfus  talis 
priuilegi)  eft  extra  territorium  Papazmam  vfus  ille  in 

terra  fit,dc  hominibus  viatoribus  conceditur,vtiIIo 
dum  viuunt  in  terra,vtantur,Iiceteffedusaliquisil- 
jius  vfus  communicetur  defundis,  <Sc  acceptetur  in 
ccelis,quia  totum  hoc  cadit  fub  territorium, «&  pote- 
ftatem  Pontifici  concelfam.  Et  ita  verum  abfolute 
/ ' eft, neminem  pofie  vti  priuilegio  Pontificis  extra  ter 

ritoriumeius  , d pofie  illo  vtiin  quocumque  terri- 
ta torio alterius Prjelati, vel  Principis.  Solumoportet 

aduertere,  quid  contineatur  fubconcefsione,  &in- 

, tentione  Pontificis:  nam  licet  hoc  totum  pofsit,  non 

femper  facit  quantum  poteft.  Et  ideo  fepe  non  licet 
vti  priuilegio  eius, contra  Ipecialia  ftatuta,  vel  con- 
fuetudinem  Epifeopatus,  non  quia  non  pofsit  Pon- 
tifex hoc  concedere,fed  quia  non  concedit, nih  expn 
macperclaufulamfpecialiter  derogante, qifecus eft 

in  iure  communi , vt  in  fuperioribus  explicatum  eft. 


ic  quis  liciti  fuci  priuilegio  vti*  . 
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ytcqu.Tftio,propccr  modum  interpretandi  pri-  , 
uilegia declarandum, proponinir;riam  licet  h.rc  QusrJ»  tu 
:n.ilxpeinfupenonbiistadalit,  propria iiuii- 
get  conlideratione , d in  hunc  locum  optime  JlnngenJurr* 
tum  quia  parat  v'i ani  ad  explicandam  niu  ta  tioncin,  f *-*’  '^*  tm-» 
feu  derogationem  priuilegioruiii  ,dequa  iiobisdice^  t4ndnm. 
dum rupcreft.tum  etiam  quianecciTanaeftad  trada 
tumdeetFcdibus  priuilcgioruni  confunimandum. 

Nam  ficutdeindulgentiadicifolct,  ita  Jc priuilegio 
dicere  pofiumus,  tantum  valere  quantum  fonat,id 
eftjquantum  verh.i  eius  fignihcant,  vel  comprclicn- 
dunt  , d ideo  ex  verborum  intcrpretationepcndet 
adiimas,  vcl(vtficdicam)  adxquatum rbudiim, 
drphxra.adiuitatispnuiicgij.Hxcautemintcrprc- 

tatiOjd  regul.x’,qux  circa  illam  tradi  polTunt, pendet 
exillaiunsregiila,  Odurjlrwgi,  f^u  restont-cniUm- 
;»/Mn.Et  idcirco  ante  omnia  explicare  oportet, quan 

doadeffedumreftridionis,  vclampliacionis pnui- 
legiumfitiudicandum  fauorabile,velodiofum.  Eft 
autem  hoc  difficile, ad  explicandum  , tum  qiflaiur^ 
ipfa  vhdentur  vari^  loqui. Nam  in  c.o/iw,  de  verb.  lig. 
abfolute  dicitur,pnuilegium  efie  late  intcrpretandii 
vbi  id  notant  Glolf.dDodores.At  vero  in  c /are,  d 
c.pono.depriuilegiis,  dicitur,  priuilegiaefierellnn- 
genda,  vbittiamidcommuniternotatur.  Tumet 
quia  hinc  priiulegiiini  concedit  fauore;<5c  ex  ea  par- 
te videtur  extendendum,  d prxfertini  qiuafrequc- 
tius, eft  beneficium  PrincipiSjquod  aiiiplirsim^acci- 
pimus,vtdiciturin  d.c.olim,  cum  fiinilibus,qux  ibt 
GlolT.refert. Illinc  vero  priuilcgium  eft  lus  nnguiarc, 
quod  propter  commune  reftringendumeft,  luxtal. 
quod  verb,  ff.de  legibus. 

In  hacigitur  dubitatione  communisdodrina  eft,  t. 
diftinguendum  efie  inter  priuilegitim,  quod  eft  pu-Prt^///^»»;» 
i^m  beneficium,  feufauor,nulliprxiuoiciumaffe  f e/l puturr» 
rens,nec  iuri  communi  derogans,d  ngorofius  priui  bemfitium. 
lcgium,q>  derogat  vel  iuri  communi,  vel  alicuius  ter 
ti). Inter  qux,  vt  fupra  diximus, eft  differentia  : 
prius  eft  priuilegiumiimpliciterfauorabile,pofteri*^^^”*”’' 
vero  licet  litfauorabilerefpedupriuilegiarij,  refpc- 
du  comunitatisjvel  alicuius  tertij  odiofum  eft,d,f)- 
ut  magis, vel  minus  ad  alteram  partem  declinat,fim- 
pliciterodiofiiirijvelfauorabilcdcnominatur. 

Primoergodicendumeft,priuilegium,  quodeft  j;  . 
purum  beneficium , efie  fauorabile  m ordinead  in-  PriutUgiun» 
terpretationem,  id  eft,  ampl^etTcinterprerandum,P«'«»”  ktnt 
quantum  reda  ratio, d prudentia  permifent  Ira 
centomnesaudoresftatim  citandi. Probati  rautem^'*^'^* 
primo  ex  d.c.o/nn, de  verb. lignif.  quoddehocpriui- 
Icgio loquitur,imo de beneheio Principis,  deonfti- 
tuitregulamiuns  , beneficium  Principis  ampleefic 
interpretandum, l.fifBfjJciHm, ff.de  conftitur.Princip. 
Hocautem priuilcgium  a Principe conceffum  pro- 
prijfsimum  beneficium  ciuscft,vtper  feconfiat.Ta- 
demdeclaraturratione  , quia  in  tali  priuilegio  du- 
plex confiderari  potelt  rcfpedusjvnus  ad  conceden- 
tem,aliusadeum,  cui  conceditur,  nequein  illopo-^ 
teft  aliiisrefpedus  confiderari,  cum  ad  alios  imper- 
tinenterfe  habeat,  cum  neminem  ixdcrcfuppona- 
tur,fed  fub  vtroque  illo  refpedu  ample  interpretan- 
dum eft  j ergo.  Probatur  mmor  quoad  priorem 
partem, quia  ad  ftatum.&amplitudinem  Principis 
fpedat,Iiberaliteragcre,feruata prudentia,  dreda 
ratiose)  ergointrailloslimites  (ficenimconcliifio- 
nempropofuimus)  amplianda  eft  cius  conceftio  re- 
fpedu illius.  Ne  autem  videamur  hoc!  i mi  r. -ire  sd  fu- 
premosjvel  magnos  Principes, in  quibus  principium 
illud  maxime  locum  habet  ,addi  poteft  aliacon- 
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gruentia.  Quia  ad  concedentem  fpeftat,  fufhcienter 
explicare  mentem  fuam,ergo  in  dubio  contra  ipfum 
concedentem  verba  merito  interpretamur;  ergo  re- 
Ipeftu  illius  late  funt  accipienda. 

Altera  item  pars  minoris  probatur  ex  regula  iuris, 

quodfauoresfuntampliandijl./jocwjorfojft.  decondi- 

timfitM ifJJeT  demonft.de l.£tt?«  quidum,  ff.deliber.&poft- 

hum.vbi  GlolTa  plura  refert.Sunt  autem  fauores  ma 
xime ampliandi  refpeftu  eorum,  quibus  concedun- 
tur: nam  eorum  funt  fauores  ; ergo  quando  ex  illis 
non  refultat  prsiudiciiim  alterius , tota  ratio  inter- 
pretationis fauorabiliseft , dc  ideo  ampla  efle  debet. 
Nec  contra  hoc  conlideratur  preeiudicium  ipfiuscd- 
cedentis  j tum  quia  tale  prxiudicium  fere  eft  intrin- 
fecum  humana:  largitioni,  dc  ideo  voluntarium  efle 
cenleturipficoncedenti.Tum  etiam  quia, vt  dixi,co- 
tra  concedentem  etiam  effe  debet  ampla  interpreta- 
tio. Diccs;omnepriuilegiumeoipfo  , quod  inducit 
fingularitatemjodiofuni  reputari  poteft:namprxfe - 
fert  quandam  acceptationem  perfonarum;  ergofub 
hoc  rcfpedtu  reftringendum  eft,  etiamfi  non  lit  aliter 
contra ius  commune, vel  tertij.  Relpondeo,  hincad 
fummum  concludi,interpretationem  eflTe  cum  ratio 
ne,&  prudentia  faciendam , itavtintotailla  ampli- 
tudin  e fit  concefsio  faftaprudenter,&  ex  caufa  legi- 
tima;acfubindefineveraacceptationeperfonarum. 
Nunquam  enim  eft  praefumendum  , voluiflfe  conce- 
dentem aliquid  contra  reftam  rationem  concedere: 
effet  autem  contra  rationem  fauorabilis  concefsio 
fine  competenti  caufa  fadfa , vt  fupra  oftendi.  Hac 
autem  moderatione  feruata, neminem  poteft  fingu- 
laritaspriuilegij  rationabiliter  offendere:propterof 
fenfionem  autem  irrationabilem  non  eft  omitteda 
iuftapriiiilegijexteniio,& ampliatio. 

5'.  Dicofecundb:  Priuilegium  derogans  iuricommu 
VTintltitum  ni  regulariter  eft  reputandum  odiofum  in  ordine  ad 
dtre^ansiu  interpretationem  , dtita  reftringendum  eft  potius 
tt  comniu-.i  quam  extendendum. Ita  docet  Innoc.  in  ca^.qu’-ddi- 
tJlTfft  mgen  /f^7o,deconfanguin.& affini t.  vbi  etiam  Panorin.di- 
Ca"'el-m  citefle  certam  & communeni  dodtrinam,  idem  in  c. 
cfp  Abbat  in cap.A/?i>.*rf,deverborfignific.& in cap. 

C <^A».i(/>fi»dr£.J,depriuil.Gloir2:,(Scalijfcribentesfuperhxc]ura 
Si.Bart.inl.Ji fmita,§.£X  /joceaiilo, ff.de dam.infedf.nu. 
4.Sylueft.verb./?ri«j/r"i«;?j,q.g.Nauarr.  infumma  ca. 
ij.n.79.&  Sanc.referensplurcslib.S.dematrim.difp. 
1.  n.i. dc  4. Et  probatur  primo  ex  diflis  c.fant,& porro, 
& tx  iuris, odta  effe re/lrwgendj , nam  derogatio 

iurisconimunisexeocapitcodiofaeft,per  feloque- 
do,  dc  ideo  vitanda  quoad  fieri  pofsit,  vel  fi  omnino 
vitari  non  potuerit,  acpriuileguiminutilefiat,  erit 
reftnugendasvc  omnia  iura  docent,  cap.  cum  dtlefluf, 
CaP.cHdtU-  deconluetud.vbiidnotat  GlolTa.  Tradit  in  fimili 
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dum  eft, quia  licet  ratio  odij,  6c  fauoris  fint  coniuri- 
ftx  in  eodem  priuilegio  relpeiftu  diuerforum , vtfu- 
pradiftumeft  , nihilominus  fuas  proprias  rationes 
retinent,  dc vbinon opponuntur  , fedpoteftfauot 
ampliari  fine  ampliatione  odij  , ita  faciendum  eft, 
quia  tunc  nihil  eft,  quod  repugnet.  Vt  fi  detur  alicui 
priuilegium  comedendi  carnes  temporeQuadrage- 
fimx,cenfetur conceffum  adladlicinia  comedenda, 
quia  perhoc  non  plus  derogatur  iuri  communi,  d:  fi 
q uid  eft  fimile,  raro  enim  accidere  videtur  in  hispri- 
uilegi  is,vt  pofsint  in  fauorem  ampliari  fine  aliqua  de 
rogationeiurisetiam  ampliori. 

Prxtereaintelligenda  eft  regula,  exteris  paribus,  7. 
aliquando  enim  tam  neceffarius  , & pius  efle  poteft 
fauorpriuilegijjVt  ampliandus  lit,etiam  augendo  de 
rogationem  iuris  communis. Ita  fiimiturex  commu 
ni  doftrma  in  vanjs  cafibus,dc  materijs,  vt  attingit 
Tiraquel.traft.depiacaufa,num.i6o.d:fequentibusT<«j. 
Exemplumfit,  quia  priuilegium  conceffum  fiiqsle- 
gitimis  contra  commune  ius  reftringitur  ad  ver^,  ac 
naturaliter  legitimos, iuxral.vit.  C.dcijs,  qui  venia 
xtat.  impet.d;  doftrinam  Bart.in  \.Oime(ptpult,ff.  de  fiar#. 
iuftit.dciur.num.6o.d:  61.  & nihilominus  fi  priuile- 
gium fit  in  gratiam  religionis,d:  pixcaufx,extende- 
tur  ad  legitimos  fiift e, perpriuilegiumltgifimatidnisv 


Ciojfa. 

art 

Syluefi. 
Na  iter, 
iauii. 


Bart.in  I.CVar, ff.de  publi.de  veft.n. 21. in  repet.dc  ini. 
vit.ff.de  conllit.  Prmc.per  totum, dc  alios  refert  Tira. 
in  prxfat.adretra<ft.n.62.  Tandem hocpriuilegium 
includit  difpcnlationem  iuris  comrnunis,vtex  fupra 
diCtis  conflat ; dilpeiifatio  autem  eft  ftriffiiuris,  d: 
reftnngenda  ergo.  Et  confirmatur,  quia  bonum  c5- 
m une  pro  ferendum  eft  lingulari,  ergo  d:  ius  commu 
ne  par:icu’ari,fi;d  priuilegium  eft  ius  parti  culare;  er- 
go ex  luo  genere  illi  prxferendum  eft  lus  commune, 
ideoh;  vbiopomierit  vnum  reftringere,vt  aliud  mi 
nusledatur.priuilegiumreftringendumeftrefpeffii 
iuris  communis. 

7.  Circuhanc  veroaffertionem  aliqua  obferuanda 
Ciratdidd  funt.  Primo intelligendam  effedercffriffione,  qiix 
d.£irinda  i-  admittat  aliquani  vtilitatem,  dceffeftumpriuilegij: 
quanotdda  nam priuilegiiniifemperfuftinendum eft,vr fit vtile 
vt  fupra  olu  iifum  eft,  intra  latitudinem  vt  rocffe- 
(fvuum  habet  locum  reftriftio.  Qux  vlteriusintelli- 
gendaeft  precisein  ordinead derogationem  iuris 
communis, id  eftjfolum  quatenus  neceffariaelTepo- 
teit, ne  derogatio  communis  i uris  ampliet ur.Namli 
cum  .rtuiali  derogatione  iuris  communis  pofsit  pri- 
u.legiuin  amplnari  in  fauorem  priuilegianj,amplia- 
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vtdocetidcmBartol.ini. /j£flii/fun£»vflF.  foluc.matr.  jR, 
n.44.Similiter  priuilegium  exemptionis  clericorum 
a temporali  iurifdnftione,  vel religioforum  ab  ordi- 
naria,etiamfi  deroget  iuri  comm  uni,ampliatur  in  fa 
uoremreligionis.Etidemeftinfimibbusexilloprin 
cipio,quodetiam  Iureconfiiltusagnouit,/«w»i4  m- 
tiotft,qu£proreligtonefaut,in\.funtptrfotht,^Aer^Yi^. 
defumpt.funer.  Eadem  tjj  ratio  en  t,qiioties priuile- 
gium ex  vna  parte  derogans  iuri  communi  , ex  alia 
cenfeturcffeneceffarium  corhmunibonoreipublicx 
nam  turic  poteft  hsc  ratio  illi  praeponderare,  & ea  ra 
tionepriuilegium ampliari contracoinmuneius.  Et 
ficfolencamp!iaripriuilegiamilitum,d:fimilia.  Ra- 
tio autem  clara  eft,  quia  cum  bxcpriuiJegiababeant 
miftionemodijjdcfauorisrefpeftudiuerlbrum,  ne- 
ceffeeft,  vt  in  effeiftu  fauoris,  vel  odij  illud  vincat , ^ 
fecundum  reftam  prudentiam  maioris  ponderis  fu- 
erit. Item  quia  prudenter  conieClamus , hancfuiflc 
tunc  mentem  Principis  concedentispriuilegium,  in 
qua  coniedtura  fere  tota  hxcinterpretatio  pniiilegi- 

orum  nititur, 

Vndeaddietiamfolet  communiter  alialimitatio 
adaffertionempofitam,vtnonprocedat,quadopri- 
uilegium  eft  conceffum  motupropno, nam  tunceti 
iamfifitcontraiuscommuneampl!atur,&inordine„,o^yi*^ 
ad  interpretationem cenfetur  fimplicicerfauorabile  coacefim- 
iuxra  c.fimotupreprio,dtprxhtnd.m  6.dc  tradunt  Iu- 
riftx,Abb.cum  loan.Andr.in  c.cim  in  cunilis, %. cum  ve « fimetu 
re, de  eleift.n.S.Felin.in  cap.  ex /).irl£,  de  refcript.nu.  13. 
limit.  6. Akx.de  Neuo  in  cap.  qui  circa,  de  confang.  dc 

affinit.n.io.Rebuff.inConcordat.m,Fm«j  mandari, 
verh.motu proprie, Ant.Gahr.l.  10  concl.2.n.6i.& feq, 
vbi  plures  refert.  Ratio  vero  eft,  quiabxc  extenfio 
videtur  pertinere  ad  fauorem,  dc  honorem  ipCnjs 
Principis,nam  quod  motu  proprio  concedic,cefetur  * 
proprium  beneficium  eius  , & ex  certa  feientia  fieri, 
vt  fupra  di  (ftum  eft  , & indubioextenditur  potius 
quamrcftringatur.  Excipiuntur  etiam  priuilegia, 
qux  in  iure  communi  continentur:nam  illa  iam  non 
ccnfenturiuspriuatum,  fed  commune  , (Scideoper 
regulas  iuris  communis  iudicanda  funt. 

Dico  tertio  : Priuilegium  inferens  prxiudicium 
tertixpcrfonx  contra  ius,quod  iam  habet  acquifitu  9- 

fubea  ratione  odiofum  eft  , itavtreftringi  debeat 

quoad  fieri  pofsir,quia  non  eft  mens  Principis  aufer- 

realceriiusfuum,nifiidexpreffedeclaret,vtfumitur'“^'‘,Xr 

ex  kg.»?ff4f(/<^,  Cod.de  emane. liber.  Quod  adeo  ve-  ^ ^ 
rumeft  , vt  licet  priuilegium  motu  proprio  fit  con- 
ceflum;extendendum  non  fit  ad  priuadum  alterum 
iurefuoiamacquifitojvc fupra  dnftum  eft.  Etitaaf- 
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^Srtio  nxccommun;sefl  omnium  auftoruinj  qucs 
(Ucet  in  cor  j rumitiir  ex c.fiwi  intotfiger.diSi  de  ofnc.ord. 

c.£x^r4r«f«,deauaor.&vrup.-:!l.].z.§  i.veib.v,'jtrj<o  j 
iT.naquidJn  loco  pubi.  tSc  tradit  fpeci  iliterPanor. in 
c.£C)?/jif»«r;jdefepul.n,  9.  &:  omma  difta  in  prxccden- 
tiaiU  rtione  a Fortiori  hanc  probant.  Ci^rtiaiusvniuf- 
cuiufcjiillxfumferuarehurecommunhvel  etiam  na- 
turali poftulatur , 6c  licet  Princeps  pofsit  interdum 
illud  auferre,  non  tamen  fine  magna  caufa',  & fatis 
clara.  Hincvero  etiam  recipit  hxcconclufio  limita- 
tionem, quam  prxcedens,  fcilice^,  vtintelligatur  j 
nifiex  grauitatecaufae  , d:  materix  necefsitate  a- 
Jiud  prxfumatur  de  Principis  intentione  ; tanta  e- 
riim  poteft  effe  necefsitas , vt  extenfio  facienda  fit  no 
obftante alterius prxiudicio  : naminhoceademra- 
tio,  qux  in  prxceden  tis  alfertionis  limitatione  poli- 
ta eftjhicprocedit.  De  quo  in  cap.fequen.aliquid  ad- 
demus. 

CAPVT  XXVIir. 

^mfmtinrejlringcndii^  'velextendendispriui' 
legtis  objeruandi. 

Xdiftisinprxcedenticapitefolumingenereha- 
AmpU»tt*  Jubemus,  quando,  & quibus confiderationibus 
u«;ri^>'/5;(jpriuiiggiu^ampliandu,velreftringendumfit.  Sup- 
efe  igitur  explicandum,quantaeirepofsit,aut debeat 
“ ' ampliatio,  vel  reftriftio,  & quomodo  iuxta  princi- 

pia pofita  priuilegijsapplicanda  fit. 

Circa  priorem  partem  dux  regulx  pro  reftriftio- 
Trtmare^u-  neafsignari pofiunt.  Prima eft,Reftnftiopriuilegij 
*■  nunquam  debet  efle  tanta  , vt  reddat  illud  inutile, 

quantumuisgraue,&odiofum  appareat,nifieoper- 
iieniat,vt  fit  etiam  iniuftum.  Regula  eft  communis 
ttpinhis.  exc.in/;«,depriuil.&cap.i.derefcrip.  Quibuslocis 
*'’^'‘^'”/^”comniuniter  Dodtores,prxfertimDeci.  &Panorm. 
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Sy1ueft.verb./iri«i/<'^i«»i3q.3.Nauar.infum.c.i2.n.79 
dcin  Apolog.dereddit.q.3.  m.6.n  3.  Et  ratio  eft, quia 
voluntas  Principis  nuquam  debet  fruftrari , neq;  in  - 
efficax  reddi , (Icideo  etiam  de  omni  lege  cautum  eft, 
vt  per  interpretationem  non  reddatur  inutilis,!,  nan 
dubitl>itiC.  delegib.  quiafemperideftcontrainten- 
tionern  Principis , quia  non  creditur  otiose  ferrele- 
'gem.  VndequilegisintentioneomiflTa,  itaadhxret 
verbis , vt  reddat  mutilem  legem , illam  dcftruit,  & 
prxuaricator  legis  dicitur  ini.  quicontra^C.  delegib. 
Idem  eft  ergo  in  priuilegio:  nam  eft  eademratio.  Et 
ideo  hxcregula  locum  habet , etiamfi  oporteat  pri  - 
uilegium  ad  aliquid  extendere,qiiod  exorbitans,  vel 
odiorumapparet,vt  colligitur  exi.  fi filitts familias y4. 
in  fine,flF.  ad  Macedonian.  vbi  priuilegium  illud  filij- 
familias  quod  alias  reputatur  odiofum  , extenditur 

ne  inutile  fiat, de  quo  videri  poteft  Tiraq.  poft  leges 
connubiales,Glo(T.>  .n.ii5:.Et  eadem  ratione  fi  necef- 
fe  fi  t, vitra  rigorofam  proprietatem  verba  extedere , 

ne  quis  defraudetur  priuilegio,fieri  debet  fecundum 

ius.  Eftqj  optimum  exemplum  in  c.^«4»io,depriuil. 
Hinc  deniq;  fumptum  eft  generale  principium , pri  - 
uilegium  debere  aliquid  operari  vitra  commune 

ius,  quodfinepriuilegiononliceret,  qqiaaliaseflet 
inutile, quod  quomodo  inteiligendum  fit,fupra  cap. 
io.diximus. 

Secunda  regula  fit  : Verba  priuilegi  j fecundum 
proprietatem  tenenda,  & obferuandalunt,  & extra 
illam  trahenda  non  funt  ad  reftringendum  priuile- 
gium, nili  vel  ratio  iuftiti.T  cogat,  velaliundetalis 
voluntas  concedentis  rationabiliter  prxfumatur. 
Regula  hxc,fuppofitis , ac  re^be  explicatis  duabus  li- 
mitationibus ilii  adiuniftis  latis  per  fe  clara-eft , quia 
inlegibusintelligendis,  6;  obferuandis,  proprietas 
verborum  eft  in  vniuerfum  teneda  per  fe  loquendo , 
vt  fxpe  diftum  eft  j ergo  idem  feruandum  in  priuile- 
gijSjtum  quia  eft  eadem  ratio, tum  etiam  quia  priui- 
Suarez  deLegib* 


Icgium  eft  qli.Tdam  lex.Confirmatur  prim6,qula  fa- 
iiores  etiam  non  funt  reftrigendi , 6c  prxfertim  cum 
violentia  verborum,  6c  abscp  necefsitate, fcd  priuile- 
gium continctfauorcm  exfuadirefta  intentione, c- 
luftjj  vcrbisvisinfcrtur,  quando  afua  proprietate 
extrahuntur,  6:  nulla  eft  necefsitas,quando  in  fauo- 
re  non  eft  iniuftitia,  nec  prxfumptioiufta  talis  volu- 
tatis Principis  j ergo  talis reftridtio  priuilegij  admit- 
tenda non  eft. Deniip  confirmatur, quia  voluntas  co- 
cedentis,li  nofi  fit  iniufta,plene,<St  (vt  lic  dicam  ) ad- 
xquate  implenda  eft,  fed  hxc  voluntas  indicatur  per 
eius  verba  luxta  propriam  eorum  lignificationem ; 
ergo  ita  eft  feruadum  priuilegium  integri,  ac  pleni ; 
ergo  non  licetillud  rellringere  perverborum  imyf- 
prietatem  voluntariam.  Alias  nihil  eftet  firmum  in 
priuilegijs,  & fub  nomine  reftridtionis  cludi,  (5e  cor- 
rumpi facilepolfent. 

Duxautem  limitationes  pofitx  neccffarixfunt,  4, 
quia  duo  funt  ad  cffciftum  priuilegij  neceftaria  in  c6-  Dud  limita- 
cedente,fc.poteftas,&volutas,  &quacumtp  illarum 
deficicnte,nonfequetureffe6tus.  Prima  ergo  limita-  *i‘*fi*''* 
tio  refpicit  poteftatem ; nam  id  tantum  polfumus,  ^ 
iiire  polfumus  j ergo  Princeps  non  cenfetur  poffe  co- 
cedere  quod  fine  iniuftitia  , fcu  iniuria  alterius  fieri 
non  poteft  ; ergonecprxfumitur  id  concedere,aut 
velle.  Probaturh.xcvltimaconfeqiientia,tumquia 
nunquam  prxfumitiir  voluntas  Principis  elfeiniu- 
fta,nifieuidenterconftetj  tum  etiam  quia  licet  dare- 
tur talis  voluntas, elfet  inefficax , & impotens  ad  va- 
lidum priuilegium  concedendum,quiarepugnat  per 
priuilegiumlicereaftioneminiuftam,Dices,interdu  oLu^. 
in  priuilegijs  claufulam,Sa/«4  vtpatetexe, 

cerri^Mri, defepiil. ergo  vbi  nonadditur,priuilegium  ‘ 
abfolute operabitur,  Refpondetur, negando  confe 
quentiammamvtrefteibiaduertitPanorm.Iicetil-  * 
la  claufulanon  addatur  exprefs^ , femperfiibintelli- 
gitur,quia  naturalis  ratio  illam  poftulat.  Additur  er- 
go aliquando  ( quodinalijs  refcriptorumclaufulis 
frequenter  obferiiaturjadmaioremperfpicuitatem, 

Sc  ne  excedatur  fortalfe  in  vfu  priuilegij,  <Sc  ita  per  il- 
lam monetur priuilegiarius , vel iudex priuilegij , vt 
feruet  iuftitiam  , tumnaturalem  , tumetiamper 
leges  canonicas  , vel  ciuiles  refpeftiue  conftitu- 
tam. 

Sed quxret  aliquis  , dcquaiuftitia  , feu  iniuftitia 
inteiligendum  hoc  fit,id  eft, an  de  iniuftitia  priuilegij  p„u>l*giitv> 
quoad  vfum  eius,  vcl  etiam  quoad  folam  concefsio-  qut~ 

nemicft  enim  confiderandum  duobus  modis  intelli-  "dvm  qua- 
gipoire,priuilegiumefleiniuftum,vnomodoquoad 
vfum,  &confequenterfimul quoad  concefsionem, 
nonenimpoteft vfiispriuilegijelfciniuftus  , denon  * 
clfe  iniufta  illius  concefsio,  e contrario  vero  fieri  pp-  . 
teft,vt  priuilegium  fit  iniuftum  tantum  quoad  con- 
cefsionem,no  vero  quoad  vfum,  quia  multa  mal^  fi- 
unt, quxfafta  tenent,  &.  fxpe licitum  eft,  vti  malitia 
alterius, feu  effeftu,qui  ab  alio  male  fit.  Quando  er- 
go priuilegium  eftiniuftum  quoadvfum  , alfertio 
maximMocum  habet,imo  etiam  extenditur  ad  om- 
nem iniuftitiam  generaliter,  id  eft,  ad  omnem  iniq- 
tatem.  Quia  quomodocumcp  reddatur  iniquus  vfus 
priuilegij  perinterpretationem  adxqiiatam  alicui 
proprietati  verborum,  vitandaomninoeft  , d:re- 
ftringenda  interpretatio  , quia  non  poteft  priuile- 
gium dare  licentiam  ad  faciendum  iniquum.  Quod 
intellicendiiiyi  eft,quando  iniquitasmaneret.exifte- 
te  priuilegio , vt  fi  eftet  contra  legem  naturalem , vel 
aliam  difpenlabilem  per  tale  priuilegium.  Nam  fi  i- 
niquitas  folum  oriatur  exlege  pofitiua  difpcnfabili 
ab  eo , quipriuilegium  concedit, iam  illa  non  manet 
conceftbprhiilegio.  quia  legis  chfgatio  p cr  illud  au- 
fertur , &itain  vfu  talis  priuilegi)  per  feloquendo 
nulla  eft  iniquitas,idco(^ta!e  priuilegium  non  com- 
prelienditurfubhaclimirarionc,  fedad  talem  vfum 
extendi  poterunt  eius  verba, fi  propria  iliorum  figni- 
heatioid  ooftuIet,dc  aliud  non  obftet. 

Bbb  Atve- 
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g At  ver6  priuilegium  inlul^um  tantum  quoad  co- 

frmlegium  3 in  primis  vix  habet  locum  in  prtuilegio 

iniujlkqtto-  iniufto  contra  coramutatiuam,  non  quia  illud  no  fit 
fii  maxime  iniquum,  ffcd  quia  vix  potefteffe  validum, fi 

operti-  non  fit  validum,  iam  erit  etiam  iiiiquusvfus  eius,  vt 


1HT, 


perfeconftac.Airumptum  declaratur,quiaconcelsio 
priuilegijmaximepoteftefleiniuftacontracommu- 
catiuaminiufiitiam,quiac5cedit  aliquid  faciendum 
cum  iniuriatcrtijsfed  talis  concefsio  nulla  eft;  nemo 
enim  potefi  dare  vni  ius,  feu  facultatem  ad  iniuriam 
alteri  faciendam, eft  enim  implicatio  in  adiefto ; er- 
go tale  priuilegium  no  folum  elf  iniuflum , fed  etiam 
nullum.  Imdindeconcluditur,  tale  priuilegium  in- 
trinfeceefie  iniuftum  non  folum  quoad  concelsio- 
nem,fed  etiam  quoad  vfum,  quia  concedit  iniuftum 
vfum.  Dixi  autem  vix  oppofitumaccidere,quianon 
repugnat,priuilcgium  contraiuftitiamcommutati- 
uam conceftum  validum  effe  , &confequenternon 
repugnat  concefsionempriuilcgij  effefic  iniuftam, 
vfum  autem  priuilegij  non  efte  iniuftum,quiavtatur 
Concejfto  »»  quis  iurefuo  per  illud  acquifito.  Vtv.  g.  fi  Rex  cum 
tuita  fnutle  conduftore  fuorum  tributorumpacifcatur fub  con- 
effe  Obligatione  non  concedendi  alicui  priui- 

iniujlumv  legiumexemptionisafolutionetributorum,  <S:po- 
Jumtmfdi.  ftea talepriuilegium concedat,  contra iuftitiamco- 
mutatiuam  peccat , quam  ex  paftoferuare  teneba- 
tur,nihilominus  tamen  priuilegium  validum  eft,  6c 
priuilegiarius  non  peccabit,non  foluendo  tributaii- 
pfe  vero  Rex  tenebitur  dam na  conduftori  refarcire: 
fortafle  tamen  tuncetiam  a principio  non  peccabit 
Rex  contra  iuftitiam  commutatiuam,fi  priuilegium 
concedat  cum  intentione  rcfarciendi  damna,  feu  di- 
minuendi peillionem  conduftoris.Et  ita  regulariter 
loquendo,  non  eft  priuilegium  ficiniuftum,  quin  v- 
fus  cius  fit  iniultus , <Sc  confequenter  tctum  priuile- 
gium fit  nullum.  In  quocuncp  autem  alio  genere  in- 
iuftitix,  fxpecontingit  eflTeiniuftamconcefsionem 
priuilegij,non  vero  vfum, quia  iniuftitia,  vel  iniqui- 
tas concefsionisnon  femper  inualidatillain , vt  fi  ta- 
tumfitcontra  iuftitiam  diftributiuam  per  accepta- 
tionem perfonarum,  vel  quia  fit  fine  iufta  caufa,  Sc 
cum  fcandalo, vel  quid  fimile  : tunc  enim  ccncefsio 
fafta  tenet,  & confequenter  fi  aftus  conceflus  non  fit 
intrinfece  malus,  (ed  folum  quia  prohibitus,  poterit 
pervalidumpriuilegiumfierinonmalus,  dc  confe- 
quenter vfus  talis  priuilegij  po  teft  effe  licitus, ficur  in 
fimili  fupra  de  difpenfatione  diximus. 

7*  Dico  ergo  ad  interrogationem  faftam  aftertione 

Jn  quo  jenfu  nnaxime  procedere  de  iniuftitia  contraria  valori  pri- 
cluCtotradi  j attl^eadeo praecipue venhcariinpriuuegio 

^ iniufto,  vel  iniquo  quoad  vfum.  Talis  enim  iniufti- 

tia maxime  vitanda  eft  in  priuilegijs , quia  fummam 
abfurditatem  continet,cS;  ideo  etiamlt  oporteat  ma- 
xime impropriare  verba,  vt  a tali  iniqui  cate  priuile- 
gium excufetur,  cum  totailla  improprietate reftri- 
ftio  facienda  eft.  Nauihxceftetiam  generalis  regula 
interpretandarum  legum,  vtlenfus  abfurdus  vite- 
‘ tur,quolex fieret  noxia, vel  iniqua  Maximequia  li- 
cet verbis  exprefsis  priuilegium  concederetaftum  i 
niquum,nulliusefletmomenti,autefficacixjergov- 
bi  verba  non  funt  ita  exprelfa  , &fenfum  alium  ad- 
mittunt, licet  improprium , itaeftreftringendum 
priuilegium , vt  aliquo  modo  fiat  vtile  per  applica- 
, tionem  ad  aliquem  licitum  vfumj  & ita  qux  videtur 
elfereftriftio,  erit  potius  fanor  cS;  fuftcntatio(vt  fic 
> dicam)ipfiuspriuilegij. 

At  verti  quando  ex  verbis  priuilegi)  infiia  proprie- 
Sedufa  tateretentis, non  fequitur iniuftitia, vel  iniquitas  in 

Jhttm,(^ver  y fu  priuilegij , fequitur  tamen  inconcefsione,quia 
inhll’**br^e  prodigalitas,  aut  relaxatio,  tunc 

efte  dandam  tantam  licentiam  reftrm- 
gendi  priuilegium  cum  improprietate  verborum, 
dum.  quia  loquendo abfolute  nondeeft  poteftas  inf’rin- 

cipe.-^d  concedendum  tale  priiulegium  , <5c  quando 
in  vfu  cius  non  apparet  iniquitas , vix  potelt  efte  cer-  ^ 


tainconcefsione,quiaPrincepspotefthabereplures 

caufas,  & rationes , quibus  m oueatur , 6c  excufatur , 
qu2E  non  fint  alijs  notx.  Aliunde  vero  rationes  pro 
conclufione  faCta  videntur  probare , non  efteprxfu- 
mendam  iniuftitiam , vel  iniquitatem , etiam  in  fola 
concefsione , fed  reftringendam  elfe  acTillum  gradu , 
inquolicitaeflepotuerit.  Item  videntur  probare  de 
tali  concefsione  in  eo  lenfu,  in  quo  elfet  iniqua, iudi- 
candumelfe,  vtderemoraliterimpofsibili,  exilio 
principio,  quodid  poflTumus  quodiurepoflrumus,& 
ideo  non  efte  ad  illa  extendeda  verba  priuilegij  Dico 
ergo , in  hanepofteriorem  partem  inclinandum  ma- 
gis efte , cum  magna  tamen  moderatione  prudentis 
arbitrij , ita  vt  fere  fit  morali  ter  ineuitabilisiniqui- 
tas  concelsionis,  nili  verba  reftringantur,  tunc  enim 
reftringi  potcruntetiam  cum  aliquaimproprietate, 
dummodohxctanta  non  fit , vt  videaturpotiusil- 
luliojveleueriio  priuilegij, quam  interpretatio. Nam 
fi  eiiidentia  verborum  tanta  fit , vt  aliter  vitari  non 
pofsitjftandum  eft  voluntati  Principis,  etiamfi  male 
faciat, quia  niKilomin®  valide  facit, dc  da t ius.  Ideoqj 
ad  illum  eftin  tali  cafu  recurrendum  , dc  non  eft  per 
violentiam , vel  contemptum  contra  illius  volunta- 
tem agendum. 

Altera  vero  limitatio  pofita  in  vltima  parte  after-  9* 
tionispertinet  ad  voluntatem  Principisquxprxter 
poteftatemneceffariaeft,  contingitenimnon raro, 
vtnon  fit  voluntas  Principis  totum  id  concedere, 
quod  verba  prxfeferunt  et  m proprietate  fumpta,  & 
ideo  quando  de  hoc  fuerit  probabilior  prxfuinptio 
iuxta  mentem  concedentis  rcftringendum  eft  priui- 
legium,quia  ab  illa  principaliter  pendet. Prima  vero 
conieiftura  huius  voluntatis  efte  poteft , quam  in  fine 
prxcedentispunftiafsignabamus,  nimirum,  fi  ne- 
ceflTariafit  reftriiftio  ad  vitandum  aliquod  abfurdu, 
vel  deliiftuin  dc  iniquitatem  in  ipfo  Principe , aut  ni- 
miam imprudentiam  contra  coramunebonum.  O- 
portet  autem , vt  nccefsi  tas  fit  morali  ter  euidens,  & 
manifefta , quia  fi  res  fuerit  dubia  vel  vtrinc^  proba- 
bilis, tenori  priuilegij  ftandum  eft,  quia  hoc  eft  con- 
lentaneumfauori , & iuri  ,dc  in  dubio  iusprxferen- 
dum  eft tmelior  enim  eft  conditio  eius,  cui  iusfauet, 
ficut  etiam  melior  eft  conditio  pofsidentis.  Alia  con- 
ieftura  eft, quando  priuilegium  pofterius  cotrarium 
eft  priori, nili  reftringatur,  quia  tunc  reftringendum 
eft  etiam  prxter  verborum  proprietatem , quia  non 
prxfumitur,Princcpsvellederog.Trepriuilegio  prio- 
ri,imonecilIud  fcire, niti  illius  mentionem  faciat. Id- 
eoqjeft , fi  deroget  particulari  ftatuto,iuxta  regulam 
c.i.dc  conftit.in  6. Idem  fi  repugnet  confuetudini,ni- 
fi  de  illa  expreftam  mentionem  faciat,  iuxta  d<.ii;tri- 
nam  Bart.in  Autbent.i/«rfi  ucltotieSiC.de facrof  Hrcle . 
inhn^iyerh.ttem  quarti  Gio(fj,  SctvaditlateFclni.in 
rubr.de refcrip.n. 18. verb.ran/iiier^/tiM.rrfti, cum  Aret. 
conf  circa  finem.  Idem  deniqjeritdequocunque 
alio  facto,  veliurepnuato , quodprxfumitur  Prin- 
ceps ignorare,  d:  ideo  cenletur  illud  nolle,  quando 
inde  redditurpriuilegium nimis odiofiim,  vel  one- 
rofum  alijs. 

Atq?  hinc  tandem  conftituitur  eadem  exceptio,  >o. 
quoties  priuilegium  derogat  iuri  acquifito  tertij,ni-  Priufleitum 
li  reftringatur,  tiicenim  licet  tale  fit  ius  illud,  vt  pof 
fitPrincepsilludtollereline  iniufuriacx  rationabili  '* 
caufa  non  cenfetur  velle  illud  tollere,  quando  illud 
exprefse  non  declarat  , ideoque  licet  generaliter  lo- 
quatur,  non  comprehendit  damnum  tertij  in  iureia 
acquifito  jimoprxfumiturilludignorare,  & confe- 
quenter  nolle.  Atquehacratione  ralisreftridtio  eft 
veiuti  conditio,  dc exceptio  inirinfec^  inclufainge- 
neralibus  verbis, licet  non  exprimatur.Qiig  eft  com- 
munis dodtrina,  vt  in  fuperiori  ca  taiftum  eft,  d;  tra- 
ditur fatis  expreffeinl  z.  ftqm  a Fnncipe.ft . ne  quid 
inlocopub  <&c.  Idem  docet  Bart  ini.  iinpuherii^.  de 
admm.tut.n.  2.  t5c  inl.  GjUiu,§.& qutdfftantum^^.d/^ 

Iib.  dcpolihum.infin.  Pan.inc.  i deiud,  loqn.  Andr. 
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Cap.  X X V 1 1 1.  Ih rcftringsnd.vtl cxtendend.priuilegij-; obfenianda:  <yi 

cap./iwofttpropno,  deprjcb.in  6.Syki.verb./)riKi/f^!rt, 
q.3.d.4.t5\:q.9.in  finejRod.tom.i.q.u.a.p.  Sanc.lib.8. 
difp.y^nd.  6.  in  fine, & plura  refert  Rebuff.  in  1.  j.ff.  de 


ti.d; 
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verb.ligniti.§.(/^cifljp^fp(-jffl5.[^atjo  verb  reddi  poteft , 
vel  ex  generali  principio  p quod  odia  funt  reftringen- 
da,priuilegium  enim  nocens  tertio,  vtiicodiofuin 
eft , & ideo  eft  reftnngendiiiuxta  regulam  legisj^un- 
ffcjjC.de prec.Imper.ofter.  QjtodabjorbensiUi  alitTius 
debet  ab  omnibus  mdtcib'^  refutartp  vel  certe  ex  alio  prin- 
cipio , quod  contra  inauditam  partem  nihil  fieri  po- 
teft,iiixta  c.i.de  cauf.  polTelT.  dc  propriet. nam  licet  id 
praecipue  intelligatur in iudicijs , per  «equiparatio- 
nem  extendi  poteft  ad  priuilegia.  nam  eft  eadem , vel 
maior  ratio, quia  fxpe  per  importuni  tatem,vd  taci  - 
turnitatem , dc captatamoccahonem impetrantur, 
6c  ideo  non  cenfetur  Princeps  velle  damnum  inferre 
tertiojipfo  inlcio,&  non  audito.  Qiiapropter  licet 
Princeps  concedat  priuilegium  ex  certa  fcientia  non 
cenfetur  illa  habere  de  nocumento  tertij  , &con!e. 
quenter  necad  aliud  extendere  voluntatem  fuam , 
Ket  Imu  uihilludexprimatjVtinfuperionbusdiiftumert.Dc- 
tmi  cjfuit  clarant  autem  fere  omnes  , hocintelligeudumeflc, 
antra pttui  priuilegium  non  isedit  alterum  in  re  qraui, 

* quia  n nocumentum  leuelit,  quah  nihil  reputatur. 

Qu  odfumitur  ex  diiftal.r/Ki/dcfj&inpr^renci  accom- 
modandum exiftimo  , quando  damnum  illudleue 
fine  magna  xdolentia  , improprietate  verborum 

priuilegijvi*ari  non  poteft  , quia  fi  verborum  pro- 
prietas fufficienter  faluari  poteft  line  nocumento 
tertij  etiam  leni,  non  eft  ad  illud  cxccndendum,vc  in 
hoc  conftituatur  dilTerentia  a nocumento  grani, 
quia  hoc  non  eft  permittendum,  ctiamfi  oporteat 
verba  priuilegi)cuin  improprietatereltringere.lmb 
licet  priuilegiumreddaturinuulcjfidamnumgraiic 
inferattertio  iniure  acquihto  , ii  illud  non  expri- 
mat , potius  eft  oopraefumptam  furreptionem  an- 
nullandum , quam  admittendum , vt  diiftiainftores 
tradunt,  propter  eandem  rationem.  Ethxcdere- 
ftridtione. 

De  extenfione  poffumns  alias  duas  regulas  ftatue- 
re.Sitergoin  ordinetertiaregula:  Priuiiegiumnun- 
quam  eftextendendum  ad  alias  perfonas , vel  alios 
a (ftus  propter  fiinilitudinem  rationis. Eft  communis 
nis  nen  ex-  Cardin.Clem.j  deteftam  q.6. Bart. in  1. 1.  & vlt.ff.de 
tindtndum  conft.Princip.  Bald.in c.(Br«;i't<e/£r4,derefcrip.n.9.<5c 
Cxr-lin.  Beroi.in  c.ideprobat.n.70.«>i:ruraiturexl./f/>«p)//(}- 
raTO,§./i/Uie/or,ff.dereb.cor. &c.ex  c./a;jddc  prini!. eSc 
dement.  1 .de  cenfib.  Ratio  eft,  quia  virtus,  <k  effica- 
cia priuilegij  neq;  omnino  , neqjeffentialiterpolua 
eft  m rationCjfedin  voluntate  concedemis  ^ ergo  pa- 
rum retert  quod  in  hmili  cafu  , velpcrfbna  eadem 
ratio  verfetur , fi  voluntas  ad  illam  non  extenditur. 
Non  autem  extenditur,  fi  non  exprimitur , quia  (vt 
fxpedixi)interliomines  voluntas  non  operatur,  nilt 
vthgnificata.Confirmaturafimilidelegepcenalijin 
qua  pcena  nunquam  extendi  debet  , quiapendetex 
voluntate  imponentis, vt  fupra  diiftum  eft  . quoad 
hoc  autem  eft  eadem  ratio  de  priuilegio , licet  in  alijs 
fitdiuerfitas. 

Contra  hoc  obijei  folet;c.£«w  dilc^la,dc  confirm.v- 
tiii,vel  inutili, in  iilis verbis,  Eiajdem dijauatu  ft  i:tU- 
tndineproiio.ati.  Ex  quo  textu  multi  colligunt, legem 
exorbitantem,  feu  excipientem  cafum  lingularem  a 
communiiure,  extendi  ad  aliospropcerfimUitudi- 
nem  rationis,  vt  videre hcet  in  Panorm.ibi,Fclin.in 
cap.i/»ot/Ui?f/"ifiil«f«fe''5Vtliteconteft3ta.  Nanarr.in 
C2p.i-^dabo'’ent  14.  Confirmatur  primo,qui  a lex  ex- 
orbitans extenditur  in  caula  pia , mifei  ‘ahib  nb  fi- 
militudinem  rationis  , vt  multi  lurifperiti  tCifan- 
tur,quos  refcrt,dclequitur  Barbof.in  l.ftcenfianiepiy 
ff.rolut.matrim.n./j.in fine,& n./4-  Ergoidemerit 
in  priuilegijSjfaltem  i:  bis,qu2  ad  caulas  pias  conce- 
duntur. Conrirmatur  fccundb.quia  priuilegium, per 

quod  datur  poteftasad  abfoluendiim  in  aliquibus 
cafibus,  extenditur  ad  alios,  in  quibus  eadem,  vel 
SuarezdeLegib, 
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maior  ratio  liinitat,<S:dans  facultatem  ad  diroentan- 

dum  vota, dare  cenfetur  ad  commutandu  n,‘&  dans 
priuilegium  teftandi  , ccnfernr  darcad  faciendum 
ccrdicillum , vel  donandum  caula  morcis,  dt  dans  f 1- 
cultatemclerico  beneficiario  adlruenninn  frucE’.'* 
in  abfentia,vt  Theologiam  audiat,  cenfetur  oar  e et- 
iam audienti  lus  canoiiicum.  Aecp  in  hanc parrem  p- 
pter  aliqua  ex  his  argumentis  inclinat  Didac.  Perez 
inlegib.ordin.q. i. Prologi  FauctNauar. afferens ali- 
qua  exempla  in  Ium. c. 2 2.11.74.  Sarmien.in  lib.  feleft.  S^tmiirts 
c.i2.n.7.& Barbof.in  1.1.  ff.  folut.marrim.n.i9.d; -o. 
Propterqiiod  Eman.  Roder.licet in  i.tom.q.  -.art.2.  *'’■'*'* 
prxdiftam regulam abfoliitetradidiffct,  nihilomr- 
nusin  q.ii9.addit  Iblum  regulariter  procede re.de  il- 
lam limitat , vt  non  procevlat  in  pruni  ■gijsc.mfx  fa- 
uorabili  conctfsis,  vt  eft  caula  pia , caula  dotis,  reli- 
gionis,(Scc. 

Dico  tamen, fi  verc,&  proprie  loquamur, non  e^e 
ncceffariam  limitationem  , fi  extcnlio  excedat  pro-  y . V 
priani  verborum  lignincationcm  Ita  Icntiunr  au-  'atu  «.  mtt- 
(Stores  pro  regula  citati  , qui  indiftineteloqiiuncur.  f*''-*''. 
Sicetiamloquiint  uri  lira,  qux  lubcn  t , tenorem  pn- 
iiilcgij  obferuarcjiS:  illum  non  pr.vten.  l ^ ergo  mrra 
illum  tantum, cS:  intra  verborum  pi  oi  i lei-iiem  lici- 
ta eft  extenlio,non  tamen  vlti  a.  Corim  m..  i hoc  no- 
teft  varijs  exemplis , plura  mconqenienna  ex  1II.1  ex- 
tenfione deducendo;  fequituremiujpriuilcgiaco.n- 
ceffavni  religioni  poffe  extendi  sd aliam  .toua.'em, 
vclar(ftiorem  propter  fidam  paritatem  rationis  iu 
pietate  caufic,coniequens  elt  omnino  faifin  ;n  ■ qu"-  e- 
nim auderet  iJIam  extentionem  tacerem, i Po»  cifex 
communicationem  pnuilegionin;  concel  dler  <!  1- 
tem fequitur,  priuilegium  ccceffiimptiL  uv,  p.uris, 
traniire  ad  filium , fi  111  eo  eadem  ratio  mn;  . ,.i:  jd 
licetadmittatRoder.diCtaq.7.a.7.in pnac.-r.  ^;r.in'.5  *®'^^*’* 

<Sc  libi  ipli  videtur  repugnare , & genendi  regulx  iu- 
ris  , quod  priuilegia  perfonalia  non  ti  anfcendunt 
perfonaSjC./nfKi/f^iMi/.jderegul.iur.in  <5. Abis  nonfo- 
Ium  inter  patrem,  & filium  idelfet  amittendum,red^*'^‘'''”‘ 
etiam  interquarciinqjduas  perfonas  xqucdignasin 
quibus  eadem  ratio  pietatis,aiitgratiaidinis,  vel  re- 
numerationis inueniretur  , quod  nemo  concedet. 

Ratio  deriiq;  a priori  fupra  tradita  .xqiic  procedit  in 
priuilegio  pix  caufx , quia  etiam  iliud  pendet  ex  vo- 
luntate Principis, qui  luet  velit  facere  vnum  piumo- 
pus,  non  ideo  vult  facere  omnia  iim  ilia,  vel  xqualia, 
leuinquibuseademr.,tiomilitar , vtperfeconftac 
in  quolibet  operante  , eftquec.idem  ratio  m Prin- 
cipe. Conrirmatur,  quia  n fi  itandum  effetve^^bis 
priuilegij  ,omniaeffent  incerta  , Ck  alius  poffec  fi- 
milem  excenlionem  facere  in  priinicgio  remu- 
neratorio  , quod  honcltifsnnani  habet  ratio- 
nem , cScin  fimilibus,  qux  nulla  ratione  admittenda 
lunt. 

,4d capit.  ergocHwi/i/tc74,refpondeo,  Principem 
quidem  optimefacerepo!le;lLmiexccnfionem,qiiia 
iamaccediteius  voluntas  , <Sc  non  facit  tantum  de- 
clarando, fed  conftituendo,  nequealiiid  probat  tc- 

xtusillc  ; nosautemloquimurdepriuatispcrfonisi^an. 

vtentibuspnuilegijs.Propter  ea  verc,qu.v  inconhr-  ‘Denuano 
mationibiiscongeriintur,cft confiderai.duni.aluid  \ ~tu-  »4  a- 
effe,deriuare  priuilegium  ab  vno ad  aliud  per  fimili - < •* 
tudinem  rationis, quod  non  licet ; aliud  vero  ita  ten 

lud  interpretari,  vtpluracomprehendat,  quam 
fiiperficie  verborum  appareat,  quodlicer,  quando 
ratio  fuadet.  Exemplum  fic,  fi  alicui  concedatur  pri- 
uilegium celebrandi  facrum  in  loco  intcrddfo  , lice- 
bit illud  extendere  ad  miniftriim.  Et  fi  comedatur 
perfonx  nobili  fimilepriuilegiLmaiitiiendifacriim , 
extenditur  ad  (ocios,  vel  fsmiliarcsuixta  dtctmiam 
ftatuSjVtfupradiiftumcftcx  P.:norm.  incap.  vfiaf/i 
fitpde  ludxis.quia  illa  non  eft  extenfio  per  fimiiitudi- 
nem,ledper  virtnalem  continentiam  verborum  iu  - fxet-y 
xtarationabilem  eorum  interpretationem  AdhTic 
ergo  modum  habet  aliquando  locum  exten(io4^,„„^^j, 

Bbb  2 inlcge/t». 
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in  lege  exorbitante , non  vero  propter  folam  rationis 

2Equ!parationemjVtinlib.6.inpnncip.dixi.  Eteode 

modo  diximus  in  materia  de  voto,  fub  facultate  dif- 
penfandiincludifacultatemcommutandi.  Etlimili 
modoeftprobabile  , fub  teftamento comprehendi 
codicillum  tanquam  accelTorium  fub  principali , vel 
quia  extenditur  illa  vox  ad  omnem  difpolitionem 

caufa  mortis  faftam, quando  nonvfurpatur  propter 

fpeciaiem  modum  difponendi  pei*  modum  teftame- 
ti,de  quo  videri  poteft  Nauar.de  redit,  monit.  zo.  6c 
Mandof.ih  Praxi  lignat.gratiasjverb.hcewfi^.  Ad  huc 
ergo  modum  fit  extentio  in  fauorabilibus  priuilegijs 
quoad  fignificationem  verborum , maxime  quando 
iuuatur  confuetudine,  vel  iuris,  vel  iudicum,au  t fa- 
pientum  5 tranfiens  vero  a caufa  ad  caufam,vel  a per- 
fona  ad  perfonam  propter  folam  rationis  squipara- 
tionem , nunquam  licet , quod  imagis  in  fequenti  re- 
gula explicabitur. 

Quarta  regula,  feu  fecunda  de  extenfione  fit.  In- 


terpretatio  ampla priuikgij  fempereft  intra  verbo- 


intirfre-  rum  proprietatem  facienda , nili  maior  omnino  ne- 
tattone  frt-  'celTaria  fit,vt  pnuilegiuqi  aliquid  operetur.  Regula 
fumitur  ex  Glolfa  inClem.per  /;rer<w,de  prxben.verb. 

, vbiloquensdepnuiiegioetiam  motUjfprio 
concefib , ait , non  elfe  ampliandum , vitra  vim  pro- 
verborum.  Idem fenfit  Alex.  deNeuo,in  cap. 
quta  circa,de  confanguinit.  <Sc  affinit.n.  1 6.  & Sanc.lib. 
San$.  8.  dematnm.difp.i.ri.  Ratio  autem  eft  iam  tota  in 
fecunda , & tertia  regula , quia  verba  priuilegiorum 
funt  ficut  verba  iuris,qus  in  proprio  fenfu,  & fecun- 
dum iusipfumfunt  accipienda  , alias  nihil  elfet  cer- 
tum , fi  ad  im  proprias  fignihcationes  extendere  lice- 
ret. Exceptio  autem  addita  eft,quia  fundatur  in  ipfo 
iure,quodpr2Cipitita  interpretari legem,&priuile- 
gia,vt  nec  iniufia  fint,nec  inutilia,  vel  fruftra  data,vt 
in  fine  prcetedentisreguls  explicatum  eft.At^itares 
feft  facilis. 

Hicautem proprietas  verboruminprimisfume- 
VropneiAs  da  eft  ex  vfitata  fignificatione,  vel  communi  vfu,  vel 
vet  horum  (quod  maxime  attendendum  eft)  fecundum  ius  pri- 
•vndejtimen-  iiilegioproportionatum, quod  ideo  addo, quia  fipri- 
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uilegium  eft  regium , magis  attendendum  eft  ius  ci- 
uile,fi  vero  fueritPontihcium,canonicuni  ilis  atten- 
dendum eft.Notauit  hoc  Syiueft.  vcrhipi 
^.ScCumkur  cxBaldA.fi quando, i..  C.  de  bonis  vacan- 
tib.lib.io.  Quod  vno  vel  altero  exemplo  declaratur. 
Na.m  fi  priuilegium  concedatur  v.  g.  Epifeopo  pro 
fuis familiaribus  , faniili ares intelligeridi funt,  qui 
adu  funt  in  obfequio,&  famulatu  eius,iuxta  cap.  vl- 
tim.de  verborum  fignificat.in  6.  Et  no  tauit  Abbas  in 
cap.c«»J  dileitus, dc  clericisnon  refidentib.  Item  fi  ali- 
quis irregularis  per  priuilegium  fiat  habilis  ad  bene- 
Cap  'vltim  ficia,intelligitur  de  fimplicibus,nifi  aliud  explicetur, 
deptaben.  iuxta cap.  vitiin.  de prieben.  Itemfiillegitimusper 
priuilegium  fiat  habilis  ad  ordines  indefinite,  intel- 
ligitur  de  minoribus  tantum,  quia  eft  materia  odio- 
fa,<Sc  in  maiorib  iis  cenfetur  elfe  fpecialis  ratio,  & c5  - 
fideratio,vt  voluit  Syiueft. difta  q.j.dc  in  verb.C/i  ri~ 
£H5.i.qu3eft.4,.  Praeterea  immunitas  ab  oneribusfim- 
pliciterconcelfasintelligitiir  abextraordinari)s,non 
ab  ordinari  js , nifi  exprimatur , ne  ali  j nimium  gra- 
uentur,vt  dixit  Syiueft  fupraq.  9.  cum  Bart.inleg.t. 
ff.de  iureimmunit.  Sicetiam  facultas  ad  minuedum 
numerum  miniftrorum  Ecclefix  , cuius  facultates 
diminutae  funt , non  extenditur  ad  augendum  illo- 
rum numerum, etiamficrefcantredditus,vtnotauit 
Panormit.  ex  textu  ibi  in  c.  vitim.  de  verbor.fignifi- 
cat.  Quia  moderari  proprie  non  fignificat  augere. 
Similiter  priuilegium  circa  modum  feruandi  inter- 
didtum , non  extenditur  ad  ceffationem  a diiiinis i 
nifi  exprihiatur,velaliundeconftet  de  mente  conce- 
dentis,quia  illa  duo  in  iurediuerfa  fiint,vt  notat  Na- 
iiar.c. 27.0.189.  Deniqj  facultas  dataadafcendendum 
ad  maiorem  dignitatem  non  extenditurad  aequales 
qma  verbi  proprietas  hoc  non  admittit,  cap.  /iter, de 


transi.  Epife.  Et  fic etiam  intelligitur capit.  /iter,dc 
regulanb.  vbi  conceditur  religiofo  tranfitusadar- 
ftiorem  religionem. Vnde  non  cenfetur  conceffus  ad 
sequalem.  Deni^  fi  alicui  detur  facultas  prouidendi 
verbi  gratia , primam  prtebendam  vacantem  per  de- 
ceffum , non  intelligatur  data , fi  vacauerit  per  re- 
nunciatioiiem,  vel  cefsiohem , quia  in  rigore  verbo- 
rumilladuodiftinftafunt, capit. /tt/teprarw,deprx-  ; 

ben.h.6. 

Ad  hunc  ergo  modum  de  alijs  intelligcndumell,!,,,^^'^’ 
■&iuxtahasregulasintelligend2efuntaliae,  quxfre-^«;«,4,*” 
quenter  in  auftoribus  inueniuntur.  V na  eft,Priiiile-  ukymi». 
gia  non  plus  operantur , quam  verbis  exprimant, iu- 
xta  c./)rr«i/e^i4,dift.3.& c.porrd,depriuileg.fubintelli-‘ 
gendum  enim  eft,  quam  verbif  ekprmam, aux.  iate,aut'^‘’'''' 
reftriift^  interpretatis,iuxta  conditionem  priullegi), 

& obferuata  propria  illorum  fignificatione, vel  com- 
muni, vel  faltemiuridica,  nifi  Ipecialisnecefsitas  co- 
gat aliquam  improprietatem  admittere.  Alia  regula 
eft,priuilegiumfimpliciter  fauorabile  extendendum 
effe  ) intelligenda  vero  eft, falua  verborum  proprie- 
tate iuxta  materiam  fubie<5tam,velvfum  iuridicum, 
vt  didtum  eft.  Iteni  procedit  contra  concedentem : 
nam  refpeftu  aliorum  reftringendaftint  verba  , vt 
prsiudicium  aliorum  caueatur,  Alia  regula  eft,pri- 
uilegium  fimpliciter  odiofum  reftringendum  effe 
vt  quam  minimum  operetur , ita  vt  nec  priuetur  ef- 
fectu , & vitra  effeiftum  prtecise  neceffaruim  non  Ex- 
tendatur. Eft  tamenintelligenda,tum  vtreftrittio 
fit  refpeftu  aliorum,  noh  refpeftu  concedentis , tum 
vt  effeftus  fitadxquatus  verbisin  aliquo  proprio  se- 
fu,iuxta  fupra  di«fta , & plura  videri  poffunt  in  Felilii  Feli». 
inc.poy/tt/4//i,derefcript.n.S.cumfequent.&Dec.in  c.  Deciui. 
z derefeript.  tStBart.  in Uefiejicii4m,ff.  deconftituti£<«- 
Princip. 

Tandem  ex  diiftis  facile  expediri  poteft  quodle-  in- 
eundo loco  propofui  de  modo,fcu  praxi obferuanda  M' 

in  hac  priuilegij  interpretatione.  Dequaremiilta®^^*’'***'^ 
tradunt  Iurifta:,praecipue  Panorm.in  ca.  /?er«fmr,de*” 
irhmunitiEcclef.  dc  cap./ifer,decenfib.  dc  toto  titulo  *”^*^^**** 
de  priuil.qus  in  fummam  redigit  Syiueft.  verb.  pri- 
utUgitm,a  q.j.dt  9.  Sed  illi  ad  multa  lingularia  defee-  syiutft. 
dunt,qux  ad  nos  nonlpeftant.  Solum  ergo  eftgene- 
ratimadnotandum  , quando  verba  priuilegij  funt 
fatisclara,  dc  ccrtamhabentfignificationem,nullam 
effe  adhibendam  interpretationem,fed  tenorem, . 
formam  priuilegij  effe  obferuandam , iuxta  c. 

Wtf,dc  c.porro,depriuii.  Et  fumitur  etiam  exi.  illsaut  ^ 
i//g}ff.delegat. 3. Quando  vero  verba  funt  aliquo  mo- 
do ambigua,tuncprincipaliter  quxrenda  eftjdc  om  • 
nibus  modis  conieftanda  intentio  concedentis , 


W 


el 

n»l 


iiia 
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xtac.mielltgentta,6cc.mhis,  deverbor.  fignific.  cap;^.*”*  * 
/ci/«/o, diftinift.  38. cum  fimilibus.  Et  ratio  patet  ex  di- 
ftis,quia  ex  voluntate  concedentispendet  iotavir- ^ 
tuspriuilegij.  • ip. 

Adhancautem  conieffuram faciendam  i inpri-  suppluntie 
mis  eft  fupplicatio  Ipeftanda : nam  illi  Iblet  Princeps  efi  ^eS-nit 
conformari  cap.i/iter  diledos, §.c<tteri,dc  fide  miiTuin.  ad 

vbiFelin.dcalij.&l.yi />r(e/«,ft.depa'nis,  dctraditla- 


foninl.G.i//«},§.n/cw,ff.deliber.  &pofth.le<ft.  i.  Ma- 


contedtfttu* 


tienz.lib.5.recopil.tit.2.1,i.Gloff.2.  nu.  3.  Gutier.  1.  “ 

praft.quxft.i7.&  iS.n.  4z.d:  43.  Deindeinitium  ipfi- 
usindulti  attenti  confiderandumeft  , quia  iuxta  il-  j^^atienu 
ludfolentadiungi  omnia  fubfequentia  , vtfumitur  gIo/J*. 
exl.vlt.ff.  dehxred. inft.  & notant Bart.  ini.  a7nbi-  Cutter, 
tsofa , C.  de  decretis  ab  ordine  facien.  & Pan.  in  c.ad  Bart 
deimmunit.  EccleCn. 2.  Prxtereafpeiftanda 
eft  materia  fubieifta  ; nam  ad  illam  folent  verba  ac- 
commodari,  &prxcipue  Ipeiftandum  eft,  an  fic  ma-  ** 

teria  ambitiofa,  vel  etiam  periculofa,  exquapofsit 
fumi  occafioadmultiplicandaslites,  vel  peccata, vt  . 

verba  coarefentur.  Prxterea  circunftahtix  omnes  diiigen- 

caufarum  , Sc  perfonarum  diligenter'  attendendx  ter  attende» 
funt;nam  hxc  omnia  conferunt,tum  ad  fignificatio-  da, 
nem  verborum, tum  ad  mentem  Principis  jhieliige- 

dam. 


Cap.  X X V I ! I.  In  reftringend.  vel  cxtendend.prluilegi js  oLferuanda  5 7 5 


per  aliud  interpretari  j & quod  in  vno  defuerit  ex  a 
lio  complercjVt  docet  Bald^  in  c.auditifidc  refcript.n. 

4.& latius  lafon.in.l.  irimawjff.dc  verbor.oblig.n.  6. 


feu  qui  ad  illam  reducitur , & ex  parte  caufe  hnalis ; 
ex  parte  vero  caufz  efhcientis  res  eft  controucrfa , A: 
fortaflTe  non  ncce(Taria,vt  Videbimus  ; nam  de  his 
tribusagemus.  Dedefitioneautecxpartcmatcrix,  D/y7nV  « 
nonoportebitdiccrc,  quia  duplex  materia  potcltin  ;-«•  »»4«; 
priuilegio  confiderari , vna  cll  materia,  circa  quam , 

& mutatio , qus  ratione  illius  prouenirc  potcit , re- 
ducitur ad  caufam  formalem,  vellinalem,  vt expli- 
cabo j aliacftmateriafubieftiua  vteftperfona , vel 
res,  qu."E  eft  fubieftum  priuilegij , & dehac,quatcnu  s 
^^hMimodifpnml€giujnperfefmatur,Jeuam[i  delinere poteft ad defitionem  fubiecti, 

abintr'mJec0ammatur/&(pedaltterper  ^^us ‘liftum^ eft  fupra  circa  dmilionempriuilegi)  m 


B*ld. 

^Vnum  ptiui  ^ j ^ per teceptam  doftri- 

Ugium  pera  probabiliter  definiri  non  pofsit , cofulendus  eft 

liud  nifi  fit  aliquod  periculum  in  mora  ; 

ftetutur.  tunc  prudenti  arbitrio  vti  licebit.  De  quo  videri  pot 

trincepsqtM  Hoftienf.libi5:.fumkt.dcpriuil.§.g«idopere;«r. 

dt  cenjuUa- 

CAPVT  XX IX. 


reale,&  perfortale. 

Primus  ergo  modus  amifsionispriuilegii  ex  oarte  4* 
formaefumitur,eftc;ppertemporislapfum.  Quu  '7- *» 
dusnonhabet  locum  in  priuilegio  perpetuo,  v: 
pra  dixi : in  priuilegio  autem  temporali  eft  clarus, & 
luriconfentaneusinc.  d^c4tt/jj,deoftic.dclcg.  &w\^ 
a.&4.C.deprecib.Impcrator.offeren.6:ratioidc6- 
uincit.Nampriuilegium  temporale  dicitur,quod  ad 

definitum  tempus  concediturjcrgo  necefte  elt  finiri , 
finito  termino, quia  cefiTat(vt  fic  dicam)inHuxus  cau- 
fa:  conferuantis, fcilic*  voluntas  concedentis,  qux  in 
priuilegio  inelTe  cenfeturtanquaminiigno,  &ideo 
folumdiirat,  quando  in  priuilegio  fignificatur,  vel 
certe  (& fere  in  idem  redit ) quia  apnncipio  datum 
fuit  fub  illa  conditione,  vtillotemporefiniretur,  dc 
ita  non  fuit  produiftum,  nili  cum  illa  duratione,  dc 
itahiemodus  prouenit  exparte  formx  quia  limita- 
ta fuit  ad  tempus,  vel  exprefse , vel  xquiualent  er,  vc 
dicam , & ita  fuit ^ principio  imperfeda , & tandem 
ccflauit.  Necp  in  hoc  occurrit  difficultas,fed  videri 
pofluntfupradidla  de  priuilegio  temporali,  dequx 
infimili  dixi  tom.  y.  traftando  de  fufpenfione  ad 
tempus faifta,  6c  Panor.  ac  Doftores in  c.  cum acceftf-^  Parttrm', 
/(?»», de  confti, 

Atqueadhunembdum  reducitur  amifsio  priude-  y- 
gij  fub  Conditione  cohcelsimarn  ceftante  conditione,  Priuiltgium 
n ^ i i - . - C€ftabit,vtfumiturexCou.jivariar.c.  ly.  dt  Molina, 

(/»  priorem  totum  priuilegium,<&totaliter,acom-  tom.  2.  deiuftit.difp. 198. Ratio  vero  eft,quia  tale  pri»  c*f 


temporii  lapjhm. 

1.  1^  Eclarauimus  omnia,qux  circa  fubftantiam,va- 

Vt  muta/io  ■— ^rietatem,  caufas,  &effeftuspriuilegiorumop- 
ntfr  mlegio  portuna  vifafunt;  reliquum  eft,vt  de  illorum  muta- 
ri*,/ tione,acdeftru(ftione  dicamus.  Conftatenimpriui- 

legia  eo  ipfb,quod  iura  humana  funt,mutabilia  efle  , 
<Sc  quantumuis  aliqua  perpetua  dicantur,  omnia  pof 
fe  aliquo  modo  aboleri,acdeftrui.vtfuprac.  3.  &y. 

Meltiflex  attigimus,iS: nunc exaftius explicabimus.  Nonefta. 
medu*  mu'  hicrnodusmutationisvnustantum,fedmultiplexi 
utienit  /a  cum  enim  priuilegium  fit  humana  lex  , fere  omnes 
friuiltgiu,  inodos  mutationis  recipit,  quos  lex  humana,de  qui- 
bus ex profeflbiib.d.  diximus. Nunc  ver6  exibidiftis 
fupponimus,  mutationem  priuilegij , inftar phyficx 
mutationis  circa  rem  prxexiftentem  verfari:  acpro- 
inde  priuilegium  tunc  mutari  dicitur,  quando  fuit 
validum,  dt  talis  qualitatis,  vel  quantitatis,&poftea 
fubftantiam,velproprietatemmutauit.Namficon- 
, tingat, priuilegium  a principio  elTe  nullum, vel  impe  • 

diri,  aut  fulpen  di,  ne  operetur,  illa  non  erit  mutatio 
priuilcgij,led  nullitas, vel  irritatio,  aut  fulpenfio  an- 
ticipata , de  quibus  , & de  caufis  earum , explicando 
caulas,<S:  efFedtus  priuilegij  didlum  eftihicergo  de  ,f- 
pria  mutatione  tractamus. 

Quxdiuidipoteftprimbin  totalem,&partialem, 


pria  duplex  extinguitnr.per pofteribrem  auterfl  non  omni- 

perthlii,  ^ no,fedexpartepriuilcgiumtollitur,vnde  generarim 
malit.  diminutiopriuilegijdicipoteft.  Coparanturaiitem 

hx  dux  mutationes  ficUtpriuatio  integra , quxin 
f termino  femper  eft  eadem,  quia  totum  efle  deftruit , 

” 4S:  partialis,  qUx  fecundum  varia  accidentia  fieri  po- 

Varii  muta  teft.Hocautem  non  obftante,varixfunt  mutationes 
Utienet  to-  totaIes,fcu  deftrudtionespriuilegiorum  ex  parte  mo 
tdu,  dorum,feu caularum  a quibusptoccdunfc  Potefte- 

nim  priuilegium  Veluti  corrumpi  inftar  aliorum  a c- 
cidentium,  vel  rerum  corruptibilium,  aut  quali  ab 
■ <*«»/^intrinleco,&fpontefua,quam vocarepoflumuspu* 

**  l*"-  ram  amifsionem  priuilegij , aut  per  cStratiam  aftio- 


^ neni,quxcflcpotcft,velintrinfccaipliuspriuilegia- 

,®*”“”^'^  ti,qux  dici  foletrenunciatio  priuilegij  , vel  alterius 


iiilegium  virtute  continet  in  concelsionc  fua  tempo- 
ris,&  durationis  terminum  prxfini  tum , no  quidem 
fixum,d:  certum,  fed  per  comparationem  ad  condi-  ’ 

tionem,fcilicet,vt tamdiu duret,  quandiu conditio 
durauerit,tali$voluntas  concedentis  per  adiundtam 

conditionem  fignificatur,^ ideo  folum  confert  pri- 
uilegiodurationemproportionatam:  talecrgo pri- 
uilegium ideo  perditur, ablata  conditione,quia  fini- 
tum eft  tefnpu$,prO  quo  fuit  c5ceflum,&  ita  hic  mb- 
dusamifsionis fub  prxdifto  membro  cdtinetur.  £x 
ratione  autem  fafta  Conftat,ncceflarium  efle,vt  con- 
ditio fit  appoltta nort  folum  ad  fieri,fed  etiam  ad  co- 
feruationem  priuilegij.  Certum  eft  enim  vtroque 
modo  adiungipofle,«&  politam  tantum  pro  fieri , no 


ttopriuile- 
iH- 


fufficere,vt  ad  mutationem  eius,muteturpriuilcgiu 

extrinfeciagentis,& vocabitur  reuocatio,feuabro-  quia  tunc  priuilegium  non  pendet  in  conferuaria 
gatio  priuilegij,  &dehis  omnibus  figillatimdicen-  conditiorie,fed  tantum  in  fieri,  leunoneftconditio- 

natumquoadperleuerahtiam,fedfolumquoad  pro 
duiftioncm,  &ideoimpletaconditione  inipfofieri, 
pofteamanet  priuilegium  omnino  abfolutum  , cfc 
ideobon  perditur  mutata  conditione.  Exemplo 
res  declaratur.  Nam  fi  Papa  concedat  alicui  mona- 
fterio  priuilegium  non  foluendi  decimas,  liEpifco- 
pus confenferit  > &Epifcopusfemelconfentiat,  ac- 
quiritur priuilegium  , nec  erit  in  poteftate  Epifeopi 
reuocareillud,qUia  illud  non  donauit,  fed  Papa,  & 
licet  Epifeopus  poftea  diflentiat,non  amittitur.quia 
non  fuit  eius  confenfusrequifi  tus  vt  conditio  perpe- 
tua, fed  folum  ad  valoremconcefsionis.  Secus  vero 
eflet,  fi  in  priuilegio  diceretur,  quamdiu  Epifeopus 
confenferit,  velficonditioponeretur,  non  ex  parte 
priuilegij, fed  ex  parte  aiftus,  feu  vfu  eius.  Vt  fi  dice- 
retur, Concedimusftibi,  y t pofsit  non  foluercdcci- 

Bbb  3 mas. 


«>  ubreta.  ^unieft:  departialibusautemmutationibusnon  o- 

»w.  portet  fpecialiter  dicere , quia  in  priuilegijs  non  ha- 

bet locum  propria  difpenfatio , quia  priuilegium  vt 

tale  eft , non  ponit  vinculum  5 quod  per  dilpenlatio- 

^ ne  relaxetur,fed  potius  ipfum  priuilegiu  fblet  vincu- 

j lumrelaxare.  Etideononmutaturexparteperdif- 

penlationem,  fed  per  fulpehonera,  vel  partialem  rc- 
, uocationem,  aut  renunciationem , & ideo  explican- 
di' do  integras  mutationes,  cumproportionedeclara- 

* bunturpartiales.  ^ 

3.  In  hoc  ergo  capite  dicere  incipimus  depUracefla- 

titpura  «*  tione  priuilegij.  Multis  autem  contingit  amitti  pri- 
\'d  niffitne.  uilegium  absqjaftioiievUacontrarij  corrumpentis. 
■i  Declaratur : nam  hic  corruptionis  modus  prouenirc 

folet  ex  defeftu  alicuius  caufe  conferuantisjin  priui- 
legio autem  plures  caufx  concurrunt , & ita  fccun* 
Suarez  dcLegib» 


S»ld. 


^>4  Lib.VHI.  Delcgc 

rnas, rionrefiftenteEpifcopo  , vel  vtpofsisconcio- 
riari  confentienteEpifcopoitunc  enim  ceiraret  priui- 
hgiumjceOTante  conditione ; tunc  autem  non  omni- 
no amitteretur  priuilegiuffi  itife  , fedfolum  quoad 
vfum  proilloaftu ; nampoftea  iterum  confentiente 
EpifcopOjpolTet  quis  vti  tali  priuilegio ; quia  coditio 
n 5 fuit  appofua  pro  ipfo  priuilegio  in  fe , fed  tantum 
ro  vfu.  Et  ideo  modus  conditionis  ex  tenore  priui- 
legij  diligenterponderanduseft. 

6.  Prxtereaad  hoc  membrum  reducenturamifsio- 
nes  priuilegiorumjquf  contingunt  per  mutationem 

de-  ftatus,vel  alicuius  vinculi^a  quo  talia  priuilegia  pen- 
(laratur  ex  debant  tanquaiii  a conditione  neceiTariajfaltem  vir- 
f arte  fiat  fii.  tualijleu  generafi , Sc  ideo  delinunt  effe  delinente  co- 
ditione , & ita  omnia  lila  habent  certum  terminum 
durationis in  concefsione  prjefixum,non  in  particu- 
lari deiinitum, fed  per  comparationem  ad  alium  ter- 
minuitijfeu  conditionem.  Sic  nouitius  religionis, di- 
miflbhabiturfhgionis,amittitpfiuilegia,qnibtisin 
probatione  gaudebat , quia  folum  fuerunt  conceffa 
fubilla conditione,  feuduranteillo viiiendi modo. 
Sicetiam  religiofus  mutata  profefsione, amittit  pri- 
uilegia  prioris  religionis,  vt  illius  funt , & a fortiori  fi 
pofsit  tranlire aftatu  rcligiofoadnon  rcligiofum, 
velperdifpenlationem,vela!iomodo;amittitpriui- 
legia omnia feligiofi , quiaftatui,  feu ratione ftatus 
potifsime  conceduntur,at^  adeo  dependenter  ab  il  - 
la  conditione.Et  eadem  ratione  familiaris  religionis 
intra  illam  habitans , mutando  habitationem, amit- 
tit priuilegia,  qu2E  per  religionem  communicaban- 
tur quali  fub  conditione  illius  vnionis  cum  illa,iuxta 
regulam  traditam  a Bald,  ini.i.  C.de  Epifc.de  cler.n. 
5 . Quotiefeumep , videlicet , vnus  gaudet  priuilegio 
piropttr  vnionem  cum  alio,  cui  principaliter  concef- 
fumell,  & in  quo  foloratio  concelsionisinuenitur, 
tuncdillolura  \'nione  , & a fortiori  interucniente 

morte priuilegiarij , confequenter amittere p>riuile- 
gium  aiierunijvel  alios, qmbuspertaiem  communi- 
cationem priuilegium  conceditur.  Fundamentum 
huius  regulae  elljquia  refpedu  aliorum  concefsio  illa 
eftvirtualiter  conditionata,dc  temporalis, fc.  qtian- 
diu  ille  vixerit , ve}  quandiu  durauerit  vmbra  illius , 
velconiunftiocum)lIo,vt  fic  dicam.  Et  hoc  modo 
diximus fupra , aliquibus priuilcgijsgauderevxore 
ratione  mariti,  viuenceiiio,  dc  filios  viuenre  patre, 
quibus  non  gaudent, mortuopatre,vel  etiamviuen- 
te,fiamifit  priuilegium. Hocautem  no  eftvniuerfale, 
vt  ibi  dixi,  dc  ideo  regula  Baldi  intelligenda  eft  regu  - 
lari  ter  feu  vbineqj  exverbis  priuilegij,neqj  ex  alio  i u- 
fe  confiat  maiorem  fieri  communicationem  ,vt  ibi- 
dem explicuimus. 

7.  Tandem  ad  hunc  primum  modum  amittedipri- 
'jtmptT  u««uilegium  pertinet  ordinariumdubium.  Anpriuile- 
scium  amit  giuni  amittatur  pcrvniim  aftum  vtendi  illo.  Quod 
tuw priuilt  attingi tNauar. in c./;/4£«il,dc pcenit.d. 6. n.  166. dePa- 
gium  norm.inc.  z.  detreiig  & pace, dcibiFelin.  late, & ex 
Naaar.  iUiscolligi  videtur  haec  regula  , Odiofa  priuilegia, 

qua:  ad  lites  dantur,  finiri  per  vnumaftumconfum - 
' matum,  fauorabilia  autem  non  amitti,  etiam  finito 

* taliadu,vclvfu.F'auet  inl.vlt.ff  dcconft,  Princ.n.6. 

dicens,  priuilegium  ad  agendum  in  iudicio  durare , 
duranteiudicio,& illo  finito,finiri-,alijqjaddunt, pri- 
uilegium ad  excipiendum  non  ita  finiri , fed  cfie  per- 
, ^ petuum,dcfumiturexGlofi'inl./v£/ie,C.dediiierrrc- 

fcrip.verb./>ra»J/4,vbiait,priuilegiumadexcipiendtx 
eiTc  perpetuu.  Latiiis  tradit  Pan. in  cxvm  ACCfpjJenty 
de  conft.n.6.  Ratio  autem  cflrevidetur,quia priuile- 
gium ad  agendumiodiofum  efijquiaeftcontcaaliui 
ad  excipiendum  vero  efi  fauorabilc,quia  eft  ad  pro- 
priam defenfionem. 

S*  Sed  dicendum  cenrco,refolutionempropofiti  du- 

KsfiiHti»  da  pendere,  per  fe  loquendo , ex  eo,  quod  prini, 

legiumfitfauorabilejvelodiofum.fedcxformacon- 
cefsionbjdc  vi  verborum  eius.  Nam  fi  priuilegium 
deturtantuai  ad  v'numa(ftura, illo  hniEo, finitur  pri- 


humana  fauorabili. 


uilegium,  fiue  fit  in  materia  odiofa,  fiucfauorabili' ' 

fiuc  iit  referiptum  ad  litem , fiue  ad  elcifiionem , fiue 
ad  indulgentiam ; in  quacumqj  enim  materia poteft 
tantum  ad  vnum  aftum  danpro  arbitrio  conceden- 
tis. Vnde  propter  eandem  caufam  idem  efit  in  referi- 
ptoadlites,  etiamfifitad excipiendum,  quiaetiam 
lilud  poteft  dari  ad  vnum  tantumadhiin,quid  enim 
repugnat?  E contrario  vero  fi  priuilegium  detur  in- 
definite ad  aliquam  fpeciem  aiftuum , vel  ii  det  ur  per 
modum  poteftatisad  aliquid  agendum  abfolute , vt 
ad  eligendum  confcftbrem  ,adaudicndas  confefsio- 
nes,&c.  tale  priuilegium  non  finitur  per  vnum  aftu, 
quia  de  fe  eft  vmuerfale^vt  fupra  oftenfum  eft ; imb 

de  fe  perpetuum,  donec  reuocetur,  fi  temporis  limi- 
tatio in  eo  non  addatur. 

Hoc  autem  modo  poteft  dari  priuilegium  tam  in 
materia  odiofa,  quam  in  fauorabili , quia  hoc  etiam 
pendet  ex  arbitrio  concedentis,  tS;  confequenter  in 
vtraqj  materia  non  finietur  priuilegium  per  vnlirri 
aiftum , necperplures , nili  definiantur  in  ipfo  relcri- 
pto.  Igitur  materia  faliorabilis,  vel  odiofa  poterit 
deferuire  ad  reftringenda , vel  amplianda  verba  re- 
fcripti,d:  interpretandum  dari  ad  bos,  vel  illos  aft®  j 
feuefteiftusjiuxtafuperiusdifta.  Proxima  vero,  & 

perferegulaeft  forma  concefsionis, an  litdefinitaad^"^"'*’*'^^' 

vnum  acftum , vel  ad  certum  numerum  aduum,  nec 

ne.  fiuodprimd,&pr.£cipue  ex  verborum  proprie-^^,)!!,,^^  'T 
tate  colligendum  eft  : quando  enim  datur  ad  folum 
vnumaaum,addifolet,femelinvita,velinmorte,//»4£m=j.., 

vclin  anno , aut  pro  bac  vice  duntaxat , velad  talem  «««• 
efteaum,vel  quidpiam  fimiie.Quando  verohocnon 

additiir,regulareeft,vtlatiiisdetur,nifiexfuppljca- 
tione  f.aaa, vel  ex  qualitate  niaterii',  vel  alijs  circun- 

ftantijs  contrarium  fatis  conftet.  Intellecta  a. mente 
concedcntis,fc.qiiod  fuerit  folum  concedere  priuile- 
gium  ad  vnum  adiim , vcrifsimum  eft,  illo  fafto  ex- 

tinguipl-iuilegium,&  idem  erit  de  duobus, pcqiioli- 
betaliocertonumero.  Tuncautem  dico, modum 
huncdefinicndipriuilegijcoinciderecumilio  , qui 

eft  per  iaprum  temporis  in  priuilegio  dclignati:  nam 
licet  ibi  non  determinetur  certa  menfura  temporis 
abfolute, defignatur  tamen  quali  fub  conditione,fc. 
ftatim  ac  fuerit  ad  iis  perferus.  Interdum  verb  folct 
delignari,  vt  adus  intra  tale , feu  tantum  tempus  fa- 

ciendusfit,  & tunefinito  temporefiniturpriiiilegiu, 
etiamliadusfaiftus  non  lit,quia  fub  illa  conditione, 

<Sc  meniura fuit datiim,vt tradit  Bart.  fiipia,dpro-®^''^* 
cedit  per  fe  loquendo,  an  vero  limitandum  hoc  Iit, 
quando  per  accidensimpedimentum  interccfsit,  vt 
voluit  lafoiii  inl.z.  C.  dediuerf.refcrip.dictmusin 
fequentib. 


CAPVT  XXX. 

Vtrkm  cejfante  cau/a  findi priuiiegij  , cejftt priuile- 


^ Bcundusmodus,  quo  finiturpriuilegiumquafi 
^abintrmfecojeft,  eeirantecaufa finali eius,iuxtao  r 
.regulam  hms.Ofoitecaufa^tejfat  cuw  ceffian- 

re, de  appellat.  ff.de  lur.patronat.  c.cumcZ 

5 umitur  au  tem  biccau Ia  finalis  proprie, bc  ngoros e,  te. 
prout  a luriltis  diftinguitur  a caula  iinpuliiua  > quae  Cauja  fint- 

folumrecundari6,&peroccahonemmouet  ; caufa^^^'®^''^ 

autem  finalis  hic  dicitur , qux  eft  propria , & princi- 
palis caufa  dans  fufficientem  rationem  concedendi 
priuilegium, atqj  ita  reddens  illudiuftu , ^ honeftu , 

vt  fine  illa  tale  non  elTct. Et  licexplicataallertio  com- 
munis eft,vtconftatex  Panorm.in  cap.  jUggiftumjde 
decim.n.5.&inc.moleHrei,deftat.Monach.num.  i.m 
fine, Felin.  in  cap.  qHdtn  Ealejiariin>,de  coniiitut.  n. 
i9.Bald.inl.^enfr4iuer,C.  deEpifeop,  cler.num.'). 
Tiraq.intraft.  Celfant.  caufin  pr1ncip.num.j9.  & a 
mim  zio.vfqucad  zzo,  & totalimit.z.Couarr.bbr.i. 

V ariar.cap. » o,Gu tier.Iib  ^Canonicar.qu^ft.cap.i 


• ^ 


UioJ. 

Saic. 
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'Glojj*. 
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Cap.XI  A.  Qaibus  modis 
iium.3o.Barbof.inl.i.ff.foIut.matrim.p.i.anum.85. 
<5cSanc.lib.S.dematrim.dirp.3o  n.14.  Probaturqiie 
ex  c.  'Abbate >m.  fine, de  verbor.lignif.  vbi  id  expendit 
Gioffaytxcip.generalitery6.qu.  i.  v trh. non  deu  agant  es  y 

6c  cap.rK£,deCIer.nonrelid.(&:exl.fxg4(f?!J, in  prine. 
ff.de  vulgant pupil. Ratio  vero cibquiavalor  priui- 

legij  pendet  a tali  caufa  ih  fieri,  dc  cohferuari;  ficut  e- 
nim  non  poflet  concedi, nili  lullum  effet, quando  co- 
ce debat  11  r,  itaneepoteft  durare,  nili,  vfus  ei  us  fit  iu- 

ftus.  Qua: ratio exfcquentib.animaduerlionibus e- 

lucidabitur. 

tn  quo  priHi  ergo  aduertimus , hunc  modum  definitio- 

locum  nisnon  habere  locum  in  priuilegio,  quod  non  dero- 
Ubet  dtSta  gat  iuri,fiu€  commurii,fiue  alterius  tertij  fed  eft  mera 
ioRunt.  grat>3,& beneficium  Principis.  Quia  vt  tale priuile- 
gium  rite,& licite  concedatur, vel  non, requirit  cau- 
fam(vt  aliqui  volunt) vel  licet  illam  requirat,  vtho- 
iiefte  , dc  prudenter  concedatur  (ficut  nos  diximus) 
poftquam  femel  fafta  eft  concefsio,iam  non  amplius 
requiritur  talis  caufa , quia  folum  fuit  neceftaria  re- 
fpeftu  voluntatis  Principis , vt  honefte  mouereturj 
voluntas  autem  Principis  (impliciter  contulit  bene- 
ficium, &.  ad  hoc  habuit  legitimam  caufam , dc  ideo 

beneficium  permanet,etiamfi  caufa  ceftauerit.  Decet 
cmm beneficium  Principis efte  manfurum,  vt  in  re- 
gula iuris  dicitur, quod  maximelocum  babet  in  be- 
neficio mero, dcfauorabih,  quod  fine  conditione,  d: 
abfolute  fit.  Sicutcleemof)  na  fafta pauperi  rat.i  ma 

net,etiamii  definat  die  pauper,&  donatio  facta  a mi 
co  femper durat, etiamfi amicitia ceflet.  Vndefit, ad 
hancpriuilegijamifsionem  nonfufricere,vtlit  talis 
mutatio  caufas,qux  mutaftet  voluntatem  Princiuis, 
fi  tunc  operatura  elTet,id  eft,  quia  celTante  tali  caufa, 

' eo  tempore,quoconcefsitpriuilcgium,fortenon  co- 

cederet,vel  quia  fi  nunc  concdfuriiseiretpriuilegiu, 
fecundum  praefentem  (fatum  rerum  non  faceret. Na 
haec  condicio  non  variat  priorem  voluntatem , qux 
abfoluta,di:efricaxfuit,vtinlimilidixiinmateriade 
Voto. 

Hinc  praeterea  coliigo,dc  aduerto,priuiIegium  ri- 
Pri  gorofumderogansiuricommuni,velalicuius,  du- 

plexeftepoire.vnumeftjouodvnoadtu  confunima- 
ticimuni  perticitur,  quia  vdlolum  cit  per  modum  v- 

teelulicitius,  nius  adtionis,veI  ad  fummum  per  modum  poteftatis 


duplix  ad  vnumaftum.  Aliud  eft,  quodhabettradum  fuc- 
cefsiULim,  quia  datur  per  modum  poteftatis  ad  fuc- 
cefsiue  operandum,  vel  omittendum.  In  priori  ergo 
generepriuilegiorum,fipriuiIegiumiam  habuit  con 
fummatumeffedf um  , non habetlocumhicmodus 
ceftationis,feu  defitionis.Quia  confummato  effedu, 
iarripriuilegiumnonelf  , fedtranfitiuxtaproxime 
difta  in  praecedenti  pundo:ergo  non  eft  quod  pofsit 
definere  cefTante  caufa.  Dices,  poteft  retracf an  dfe- 
ftus,quiperpriuilegium  faiftus  fuerat.  Sed  contra, 
quiaaliudeftpriuilegium,aliudeffe<5tuspriuilegij,vt 
conftat,dcnon  ita  pendet  effectusa  caufa  priuilegi),(i 
cutpriuilegiumipfum  , quiapriuilegium  pendeta 
fua  caufa  propria,<Sc  per  fe,effei5ius  vero  (of  remo 

te,&  per  accidens,quatenus  ad  elfe  priuilegi  j neccfta 
fia  fuit  illa  caufa,  ergo  non  celfat  effedlus  lam  fasftus, 
licet  caufa  priuilegij  celtct.  Et  confirmatur  primo, 
quia  fi  vfus  priuilegij  conlideretur,  vt  eft  aftus  pree- 
teritus,  irreuocabiliseft  i fi  verofpeftetureffeftus, 
quem  reliquit,iam  eft  in  illo  ius  acquilitum,(S:  in  eo 
talis  eft  fafta  mutatio,vt  non  pendeat  cx  caufa priui- 
legij. 

Confirmatur  fecundo,  quiafi  priuilegium  confi- 
ftat  in  vnica  tantum adeione  , quamPrinceps  perfe 
facit,vt  eft  habilitareperron.im  3 Icgitimare,  nobili- 
tare,&c.talepriuilegium  potius  habet  rationem  cu- 
iufdam  difpenfationisidifpenfatio  autem  poftquam 
habuit  confummatume(fe«5fum  , nonretraftatur 
quoad  efFedfum,etiam(i  cauia  mutetur,quiafadlum 
legitime  non  retradfatur  , quanuis  poftea  deueniat 
aci  ftatum^in  quo  non  pofstt  in(hoarijVt  eft  regul. 37, 
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iuris  jn  6. (Sc  tradit  lata  Tiraqucl.difto  tradf.limit.i  I 

<Sc  Menoc.de  prxfum.li.4.pr.i:(ump.n.i96, 1 89.  dc  pa- 
tet  in  difpenfatione  voti ; nam  (ciiicI  facta , non  redit 
votum , etiamli  caufa  mutetur , dc  idem  eft  in  (imili  - 
bus^ergo  idem  eft  de  primlcgioqiiod  in  vna  tantum 
aftione  Principis  conti  (Iit.  Et  conlequenter  idcm  c- 
1 it  in  priuilegio  dante  potcflatcm  ad  vinimactum, 
quando  iarn  operatum  eft  perfeCtd , .ac  integre  tuum 
aftum, quiatuncetiamfe Habet  vt dilpcnfatio con- 
fummata.ffuod  fi  priuilcgianus fortalie  nondum  fe 
cit  adfum  quantum  ad  illum  habet  priuiH-giuni  tia- 
dtum fuccefsiuiim,dc non  coniprchenditurlub pre- 
didta  regula.  Imo  hincetiam  intelligitur,quod(icec 
priuilegium  det  poteftatcm  generale , dc.  habeat  tra  - 
dtumfuccefsiuum  in  varijsadlibus  : ti  aliquos  adttis 
operatum  eft, non  habet  locum  cclTatio.ccftante  cau 
fa, quoad  illos effedtus,  quiadcilliselicadcm  ratio, 
nec e(fet  latn  ceffatio , fed  retradtibadtusperfedti,  «>c 
confummati.  Igitur  a(Tertiopolit3  intelligcnda  eft  de 
priuilegio  habente  tradtum  fucceisiiium,d.  prout  re- 
fpicit  viiim  futurum, (icenim  cclfarc  dicitur, teflan- 
tecaufa.Etitadifertcexplicuit  Pan. quem  Tiraq  imi  ' 
tatur,dc  c4dem  eft  meris aJiorum,quos  fopra  Menoc. 
refert. 

Obi jci  vero  poteft  l.rx/U(3o,ff.  de  vul.  de  pup.  vbi 
priuilegium  datum  adfuliftitucndum  pro  tilio  ame-  * 

te,n<jri folum  diciturcelfareceffantc caufaquoad  fii- 
turumvfum,fed  etiam  retracfan  quoad  lam  fadfum. 

Quia  filioamemeadmenttm  rcfticuto,diciturcua- 
nefcerefubftitutio  iamfadta,dcredditurratio,Qwrj 
imtjuuminapst  i jfe priuilegium  Prtmtpu , Ji  adhuc  id  va- 
lere dicamuS)  aufert  enim  ti^amenn  faclioneni  bommt fa- 
na n.entiiyvhi  Dodtoresaduerrunt,etrectum  illum  re- 
uocari,quiaicuocabiliscrat  , perfeuerantiacius 
fuiftet  iniufta.  Relpondeturprimo,iHuni  effeCtum 
non  fuifte plene  conl'uminatum,quia  femper  erat  iu  TXtfpcH. 
fieri, pendens  ab  euentu  futurornondum  enim  fub 
ftitutusfuccclferat,  dcfublf initio  includebat  eanfie 
conditionem,  quam  priuilegiiim,fcihcet,  nifihJius 
habere  poffet  heredem.  Vnde  dicitur  fecundo, d.  cla- 
rius,priuilegium  illudjVtclfetiuftiim,  a principio  fu 
ilfeconcefrum  fine  prceiudicio  tertij , dc  ideo  non  fu- 
iffefiibllitutionem  omninoabroIutam,rcd quali  fiib 
conditione,velprxfiippofitione  amentixfilij, dc  im- 
potentia ad  teftandum , ac  fiibinde  ce(Tante  illa  con- 
ditione , non  proprie  retradfaturefFedfiis  priuilegij 
iam  factus,  fed  perfe  definit,  dc.  irritatur,  propter  co- 
ditionem  non  impletam, quianon  fiiitabfolutafiib- 
ftitutiojfed  fub  conditione, amcntix,  vtiq;  vfqucad 
mortem, fcu  durantis  vfcjj  ad  effeftura  decedendi  fi- 
ne teftamento  ratione  illius. 

Tertio  hincaduerto,nece(farium  e(fc,vt  caufa  ccf  d. 
^et,non  tantum  negatine,fed  etiam  contrarie,  vtea  cau 

celTante, celTctpriuilegium habens traClumfuccefsi-/^  ‘0'>'*ur  e 
uum  etiam  quoad  futuros  aCt us. Declaratur  ratione 
explicando  terminos, tunc  enim  dico  caufam  priuile^^/' ' 
gi)  ceffarenegatiue, quando  ratio,qu.v induxit  Prin-  * 
cipem  adconcedendum  priuilegium, lamnon  fubfi- 
ftit,  nihilominus  tamen  vius  priuilegi  j non  elf  iniu- 
ftus,necperfe  contra  aliquam  virtutem , vtcontin- 
gitfepe,  d: (fatim declarabitur,  cxemplisadduftis. 
Contraricautem  dico, ceffalfe  caufam  priuilegii, qua 
do  vfus  priuilegi), propter  mutationem  materix;vcl^*.^'”/f’* 
circuftantiarum  faiftus  eft  iniuftus,  vel  iniquus,  vt 
g.fimonarterio  applicata  e(Tct  aliqua  pars  decimani  ' 

alicuius  Ecclelix,  quia  tempore  conccfsioms  ex  reli- 
quo poterat  Ecclelia  fufficienter  fulf  cntari.de  proui- 
deri:poftea  vero  mutatis  rebus  non  pr  f 't  fuftcnrari 
fi  in  tota  illa  parte  decimarum  defraudetur. tunc  cef- 
fat  caufa  priuilegi), &conrequenterce(TatpriuiJegiu. 

Hincergo  facilis  eft  ratio  alfcrtionisfic  declamtx  , 
quia  priuilegium  de  re  illicita  nullum  eft  ergopnui- 
Iegium,cuius vfus faftuseft illicitus  f.-ctum;/  nul- 
lum,quia  quoad  hoc  eadem  eft  ratio  de  corferuatio- 
nej4UX  deinccptione,quia  neutro  modo  poteft  dari 
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icenti*  ad  illicitum  perpctrandum.Sicque  habet  hic 
ibeum  principium  iuris,  Q^odperuenitadfiatum  j in 
qu9  mciptre  non  poJfet)W  eo  remanere  non  potejl)l.Vranm, 
7 l.^.fed  cum  duojfi.dt  fidciulT.vbi  Glofla  fere  ajquiua- 
lentibus  verbis  ait>  quod  impedit faciendnm}  dejiruere 
quoque  iamfailuinjEi  in  Iegf4tfr5ff.de  his,  qui  fui,  &c* 
verL  retinert}  declarat , hoc  principium  procedere, 
quando  impedimentum  eft  ex  parte  cauf^  finalis,  fi- 
go vero  addo , iritelligendUm  effe  de  impedimento 
contrario,  & tunc  deftrui  qubdfaftum  eft, quatenus 
eft  principium  aiftus  futuri,  &faciehdi,  inquotale 
impedimentum  inuenitur.  Denique  confirmari  hoc 
poteft  ex  diftis  fupra  de  lege  communi,ceffare  ceffan 
tc  caufa  per  contrarietatem  ad  legem : nani  priuile- 
gium  eft  quxdam  lex , & tanto  mutabilior , quanto 
Ipecialior,  iuxta  legem  ,riM  » ■ de  militar.teft. 

vbi  Gloffa  id  notat  verb.  quocumque  modo  y & ibi  ali  j 
Do(ftores,&  Tiraquel.difto  trafl.limitat.)  i.ad  finem 
ergo. 

Altera  vero  pars, fcilicet,  priuilegiumexvera,  <Sc 
'AUitM  fkrs  fubfiftente  caufa  legitime  obtentum  non  amitti  pro 
4/tw«/it^rfipterfolam  ceffationem  caufte  negatiuam.  Declara- 
*lar*tHr,  tur  primo  exemplis ; nam  priuilegium  non  foluendi 
decimas  datum  monafterio  propter  indigentiam, 
nonceffat,  etiamfi  monafierium  iamnonindigeat, 
fed  aliunde habeat,vndefufiicienter ali  pofsit.  Item 
priuilegium  fetinedi 'plura  beneficia  fimuhquia  neu- 
trum fufficiebat  adfuftentationem,noii  extinguitur 
etiamfi  vnum  beneficium  cfefcat,<Sc  fiatfufficiens  ad 
congruam  fuftentationem.  Item  priuilegium  ad  an- 
ticipandum tempus  recitandi  diuinum  officium  vi- 
tra communeius  datum  alicui  propter  nimiam  oc- 
cupationem alicuius  muneris , non  videtur  ceffare, 
etiamfi  munus relinquat,nifi  in  ipfo  priuilegio  dica- 
tur, Ouamdtu  tale  munus  eicmuerii,\e,\  aliquid  sequiua 
lens. item  in  religionibus  funt  multa  priuilegia  pro- 
pter caufas,  & rationes  , quae  revera  per  temporum 
varietateirij&;  morum  mutationem  ccffarunt,&  ni- 
hilominus non  cenfetur  ceTaTe  priuilegia.  Ratio 
vero  eft, quia  tunc  licet  ratio  celia  ueri  t,  non  eft  faftu 
iniquum  priuilegium  , cjuiavfus  eiusnec  iniuftus, 
autperniciofus,necillicitiisf4<ftuse>,vcfupponitur; 
ergo  non  eft  cur  priuilegium  cenfeatur  ftatim  euer- 
fum,acdeftrudl:um.  Et  conlu  i.  atur  etiam  exem- 
plo legis  communis  5 qui»r*ofi  reffat  obligatio  eius 
ex  eo,quod  negatiue  tantum  ceftet  ratio  eius  in  par- 
ticulari. 

Sed  contra  hanc  partem  retorqueripoteft  vtra- 
qiie  ratio.  Nam  in  primis  vt  priuilegium  ceffet,  fatis 
ttcrqmur  qiiodconferuatio  priuilegij  fiat  illicita  propter 
argitm.  mutationem, vel  ceffationem  caufe, licet  vfuspriui- 

legijjidcftjaftusipfe  , qui  ex  priuilegio  fieri  folebat, 
per  fenori  fit  illicitus, fed  vtpriuilegi)  conferuatio  iit 
illicita  fatiseft,quod  ceffet  ratio  eius  negatiue, neque 
oportet, vt  in  ipfo  vfu  orta  fit  aliqua  malitia,  vel  ini- 
quitas diftinfta  ab  iila,qu2  refultat  ex  ceffatione  pri- 
uilegi/:ergo.Maior  patet, quia  non  cftprsefumeridunl 
Principem  facere  aliquid  illicitum:  ergo  neque  quod 
Conferuet  priuilegium  eo  tempore, quo  fafta  eft  illi  - 
cita  cius  conferuatio  , fed  potius  praefunlendum  eft 
^principio  illud  coricefsiffe  cum  ea  intentione,  vtef- 
fet,  quamprimum duratio eius fafta fuerit,  illicita. 
Minor  autem  probatur  ex  principio  iuris  fuprapo- 
(ito, quod  m aliquo  euentu  inchoari  non  p-pt  licite, non po 
ttJiineodemfubfillere,feu  conferuari.  Namhoceandeni 
rationem  veritatis  habet  in  ipfo  priuilegio , quam  in 
vfu  eius.  Et  fortius  vrget  illud  principium,  prout 
habetur  in  Icge  prima,  ff.deconduft.  firiecaufa,d;in 
Icgc, nihilintereft, ff.denautico  (csnor.fcihcQt, parta  ef- 
fe aprincipio  nonhabuijjecaufam  y vel  illam  ejje  de fiiffe, 
quod  ita  recipitur  a luriftis  , vtviderelicetinTira- 
quel.difto  traftat. in  principio  num.  14.  fed  fi  4 prin- 
cipio non  fuiffet  illacaufa,priuilegij  concclsio  fuiffeC 
illicitainamfupponimus  effe  caufam  finalem, «Seprin 
cipalem , fine  qua  concedere  priuilegium  iuri  dero- 
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gans,iriiquum  effet,vt  fupra  oftcnfnm  eft:ergri  fimi- 
literconferuare  priuilegium,  ceffanteillacaUfa  , eft 
iniquum.fit  ita  in  exemplis  adduftis  dicendum  erit, 
vel  illas  caulas  noti  fuiffe  principales  fines , fed  moti- 
uasivel  non  fuiffe  adaequatas,vel  fi  tales  fuerun  t,cef- 
faffe  priuilegia,  quia  perfeucrantia  illorum  fatfta  eft 
iniqua. 

Declaratur,&  confirmatur  exemplo  dilpenlatio- 
nis:  nam  fi  concefla  fit  ad  vfum  habentem  traftum 
fuccelsiuum  propter caufam  necefsitatistanquam^^*'^?^^^ 
principalem,&adsquatam,celTantenccefsitate,cef- 
fat  quoad  aftus  refiduos,  etiamfi  in  illis  non  fit  noua 
malitia.Patet  in  difpenlatione  non  ieiunandi  pro  to- 
ta Quadragefimapropter  debilitatem  virium,velni 
mium  laboreminam  fi  in  medio  Quadragelimx  cef- 
fet necefsitas , ceffabit  difpenfatio  quoad  adtus  refi- 
duos,quia  alias  effet  irrationabilis  dilpenfatio,idem 
que  dicendum  erit  in  exemplo  fupraaddufto  de  li- 
centia non  recitandijvel  anticipandi  horas,  fi  necef- 
fitas  re  vera  fuit  caufa  adsequata,alias  non  eft  ad  rem 
ergo  idem  erit  dicendum  de  priuilegio , quia  «Sc  dif- 
penfationem  cohtinet,  6c  quoad  hoc  habet  eandem 
rationem."Vnde  obiter  etiam  aperitur  atquiuocatio, 
qux  committi  poteft  infupehus  diftis.  Quandoe- 
nim  dicitur  debere  ceffare  caulam  priuilegij  > ita  vt 
vfus  eius  redditusfit  illicitus  , dupliciter  id  intelligi 
poteft.Primovtdebeatrecldiillicitusperle&abin- . ,, 

trinfeco,ita  vt  fit  contra  iuftitiam,  vel  contra  natii- 
ralemlegem,  &hocquideriilicctfufficiat,vbi conti-  dupheit^ 
gerit.falfum  autem  eft,effeneceffarium,  vtconftat  ’ 

in  exemplis  adduftis  de  difpcnfatiorie.  Secundo  in- 
telligi poteft, neceffarium  effe,  vt  vfus  priuilegij  fiat 
illicitusfaltemcontraiuspofitiuum,&hocquidem 

eft  verum, eft  tamen  confequens  ad  ceffationem  dif- 
penfationis,feu  priuilcgij,non  tam^ri  eft  caufa  ceffa  - 
tionis  priuilegij, & ideo  propter  illam  rationem  nott 
refte  dicitur,  tunc  ceffare  caufam  priuilegij  contra- 
rie, quia  ceffatio  caufie , quae fupponitur  ad  ceffatio- 
nem priuilegij,tantum  eft  negatiua.Affumptum  de- 
claratur iri  exemplo  difpenfationis.  Nam  eo  ipfo, 
quod  ceffa t necefsitas  comedendi  carnes,  fit  illicitus 

ille  aiftus, non  quia  habeat  in  trinfecam  mali tiam,fed 
quiaeft  prohibitus,  cum  anteanoheffet,  quiaiant 
ceffauit  difpenlatiojergo  malitia  aftus  non  eft  caufa 
ceffationis difpenfationis,  fedadillamconfequitur. 
Difpenfatio  autem  ipfa  folumex  carentia  negatiua 
(vtlic  dicam)  & pura  ceffatione  cauf|ceffauit.Sic  er- 
go erit  in  priuilegio,  quod  vim  habet  cuiufdam  dif- 
penfationis. Quod  fi  quis  dicat , etiam  tunc  ceffare 

contrarie  caufamjquia  facit  illicitam  conferuatione 
priuilegij,inpriitiis  de  nomine  difputabit,& deinde 

non  poterit  diftirtguere  riegatiuam  ceffationem  4 
comraria,nec  declarare  quando  caufa  priuilegij  cef- 
fet tantum  negatiue. 

Tandem  retorqueo  argumentum  Uegedefum- 
ptum.Nam  lex  communis  in  particulari  nori  definit  Hetotamtm 
obligare, ceffante  tantum  negatiu^  caufa  eius  in  illo  argummi 
particulari,quia  nonceffat  tunc  caufa  eius  adsequa-  jfegedejum 
ta  etiam  in  illo  particulari,  at  vero  fi  finis  legis  ceffet  ptum 
in  vniuerfali,&  generaliter,  etiamfi  tantum  negati- 
u^  ceffet, lex  ceffare  cerifetur,quia  fit  inutilis,  <Sc  con- 

fequenter  irrationabiliS,etiamfi  vfus  eius  aliam  par- 
ticularemmalitiamhaberenonincipiat : ergo  cum 
proportione  loquendo  idem  diceridum  eft  de  priui- 
legio, ceffante  firte  eius  negatiue.  Probatur  confe- 
quentia  , quia  priuilegium  eft  lex  particularis  , 
vndeita  comparatur  ad  finem  fuum  particula- 
rem , ficutlex  vniuerlalis  ad  finem  vniuerlalem, 
qiuatumadiEquatuscft  finis  particularis  legi  parti- 
culari,iicut  vniuerfalis  vniuerlali  legi;ergo. 

Fateor,remeffeintncatam,<&:perpIexam,vtfoIeC 

effe hx  res  moraies,quando  generales  rcgulx  traden- 
da:  funt,quxvixpoffunteffercguIarcs,neduminfal-^'^'^'^'’ 
Jibiles.Dico  nihilominus, abfolut^  veram  elleregu-^^^*^’ 
lam  indicaram,  vtpriuilcgmm  ceffet,  non  faris  effe 
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bufameius  finalem  ncgatiue  ceflTarc,  etiam  adxqua-  uilegium;&  fic  falfum  eft,priuilcgium  femel  conccf- 
b.  Loquor  autem  nunc  de  caufafinalimoreahquo-  fum  indigere  conferuatione  concedentis,  quiainri- 
rum  luriitarunijid  eft  > de illa,qux  ita  mouit Princi-  " gorc  facis  cll,vt  non  retraftetur  ab  habente  potella- 
pem,vt  fueritvnica,velitaprincipalis,  vtfiillanon  .-r  ^ 


Xuafit. 
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adfuilfet, Princeps  non  concederet  priuilegium,  vt 
exponunt  Pan. Deci.Cou.  Tiraq.iSc  alij,  vtinl.deh- 
mo.c.44.1atius  traitaui. 

Dico  ergo, ceffatione  huius  cauf^  mere  negatiua 
'Ce(f»tio~m-  "on^^efufficientemcaufam,  vtceflet priuilegium. 
^atiuanoeji  idem  djcodedifpenfatione.Et  confirmatur  acde- 
fuffictens  vt  claratur  exemplo  de  difpenfatione  voti. Nam  fi  con- 
ttjftt  frtmlt  tedatur  fcemins  difpenfatio  in  voto  caftitatis  pro- 
gmm.  ^ter  morale  periculum  incontinentis,  itavthscfit 
taufa  exprelTa  in  induito , & vnica,  6c  illa  poftea nu- 
bat,non  obligabitur  ad  non  petendum  debitum, et- 
iamfi  pro  certo  fupponamus ,quoad  hoc  ceflaffe  pe- 
riculum incontinentis,quiafufficienterfubuentum 
eft  periculo  incontinentis  foemins  fi  fit  in  ftatu  , in 
quo  pofsit  licite  reddere,  quia  honefts  fcemins  vix 
folentpetere.Dices,tunchoncelTare  omnino  caufam 
Tedtantumquoad aliquid.  Sedhocnonfatisfacit,tu 
iquia  eadem  eftproportio  partis  ad  partem,  qus  to- 
tius ad  totum.  Tum  etiam  quia  alias  fi  tanta  eft  de- 
pendentia a caufa,vt  licite  difpenlatio  concederetur 
debuit  a principio  ita  intelligi  j vteffet  adeontra*- 
hendummatrimonium,tScad  reddendum,  non  ve- 
ro ad  petendum  , quiarelpeiftuintegrsdifpenfatio- 
nisnonerat  adsquatacaufa.  Athoceftinulitatum, 
Sc  nimis  fcrupulofuni ; ergo  etiam  interpretatio  pri- 
uilegijfubintellefta conditione,  vtnon  duret,  cef- 
fante  caufa  tantum  negatiue,eft  nimis  dura,(S£  feru- 
pulisplena  , &ideonecnece(fariareputandaeftad 
licitam  concefsionem,necconfueta,  autprsfumen- 

da.^ 

t^od  amplius  corroboro,  vrgendoidemexem- 
Cefi  maiur  plummam  fi  in  eo  cafu  fcemina  illa  viduetur  in  ea  s- 
fudiciado-  tate,veldilpofitione,  in  qua  iam  non  timet  periculu 
&rma  txtm  j;ontinentis,nihilominus iterum  nubere  poteftlici- 
ergo  non  ceiTat  difpenfatio,ceflante  caufa  negati- 
ue:ergonecpriuiIegium.Antecedens  probatur,  quia 
fuppono,in  difpenfatione  non  dici,vt  femel,  vel  pro 
vna  vice  nubere  pofsit,fed  abfolute,  quod  dilpenfa- 
tur  in  voto  caftitatis ; ergo  ex  illiuS  vi  poterit  iterum 
nubere  \ tum  quia  ilis  diuerfsformsdifpenfandi, 
qus  folent  elfe  in  vfu,«ftendunt,plus  concedi  per  fe- 
cundam,quam  per  primam,tum  quia  verba  indefi- 
nita squiualent  vniuerlali  in  his  dilpofitioriibus,  Vt 
fupraoftendi,  & ita  illa  difpenfatio  eft  abfoluta,  &: 
perpetuaitum  deniq;  quia  alias  nonelfetpropriadi- 
Ipetllatio  voti,fed  quafi  fufpenfio.  V t fi  humanus  cre 
ditor  rernittat  debitori  debitum  fimpliciter , & abfo 
lutepropter  paUpertatemeius , licethicveniatad 
pinguiorem  fortunam,  non  tenetur  Ibluere , hecte- 

mifsio  retraiftatur  propter  cclfatioiiemcaufs.  fi  au- 
tem non  abfoluteremitteret,fedquahdiu  elTet  pau- 
per,tunc  acqiiifitis  diuitijs  renetur  lbluere;prior  au- 
tem non  fuiifet  remifsio,  fed  fufpenlib  debiti.  Voti 
autem  difpenfatio  eft  qusdam  remifsio  debiti  ad  De 
um , & propter  caufam  prsfentem  poteft  fieri  abfo- 
lute,& ita  fit  per  propriam,  & abfolutam  difpenfati- 
onem,ideocp  etiamficeflet  caufa,nonreditdebitum, 

nec  retraftatur  diipenlatio.  Sic  etgo  dicendum  cen- 
feo  de  priuilegio:eft  enim  vel  remifsio , vel  donatio, 
vel  aliquid  squiuaiens,qus  femel  facta  de  fe  perma- 
nens eft,  licet  caufa,  qus  ad  illam  faciendam  princi- 
paliterinduxit,  celfet,  &itacelTationegatiuacaufs 

pocftfufficiens,vtpriuilegiumce(rct,quanuishxcre 

gula  aliquam  limitati  onem,yel  exceptionem  recipi- 
at ,vt  refpondendo  ad  propofitam  difhcultatem  me- 
lius explicabo.  . 

i,  . - , Ad  principalem  ergo  difhcultatem  refpondeo,  m 

li  Mptmtifd  fupponi  vnum,quod  necneceflarium,  nec  verum 

,51«,  eft,fcilicet  , conferuationempriuilegij  fieri  malam 

^ caufa  concefsionis.  Auteniniperconfer- 

uationenuntelhgitur  pofitiuiaftioconferuanspn- 

:ll 
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tem,quia,liue  Princeps  malefaciat, liuc  bene, non  rc 
tra<ftando,&  fiue  id  omittat  ex  ignorantia,tiuc  cx  vo 
luntate  , priuilegium  permanebit  line  altapoliciua 
conferuatione  concedentis,  ii  aliunde  prauuni  non 
fiat,vel  corrumpatur  , aut  finiatur,  tt  ita  m rigo- 
re falfa  eft  maior  , quiaeft  affirmatiua  dcfubicdto 
honfupponente,  feuiinpofsibili,  quiaconfcruatio 
non  poteft  fieri  illicita  , cumnonfitadtio  humana, 
imolicetfpeculatiue  res  confiderctur  , talisconfi- 
deratio  priuilegij  non  eft  permanentia  prioris  aCtio- 
nis,  vt  fuit  adtio , fed  eft  tantum  permanentia  ipfius 
bffeftus  , qui  fuit  ius  aliqucd  , vel  potcftas  acqui- 
lita  , quieffedtus  fehielfadtus  iam  non  pendet  po- 
li tiue  in  conleruari  a concedente , Icd  tantum  nega- 
tiu6,  vtnon  retractetur,  iuxta  infra  dicenda,  ^ic 
ergo  talis  confcruatio  non  poteftfierimala.  Quod 
fiipfa  perleuerantia priuilegij  vocpturcoiileruatio, 
etiam  illa  hon  poteft  fieri  mala  per  ordinem  ad  con- 
cedentem , quia  non  eft  adtio  ciuS,  nec  habet  nouam 
dimanationem  ab  ilio  5 & prima,  quam  habuit,  fuit 

bonajdciampertranlijtifuitenimaconcefsioneprj- 

terita,qUs  bona  fuit,vc  fiipponitur.Solum  ergo  poc 
illa  perfeuerantia  heri  mala,  fi  priuilegium  fiat  malu 
dando  licentiam  ad  adlum, vel  vfuminiquum,quod 
nonhtpef  folam  celfatiohem  negatiuamcaufs,  fed 
necelfarium  eft,vt  ceffet  contrarie,  ficut  explicatum 
eft.VndC  probationes, qus  in  lila  ratione  adduntur, 
omnes  procedunt  exfuppofitionefalfa,fcilicct,quod  r^tton» 
priuilegium duretperadtiohempolitiuam,qu9 veri  tomy^rttu. 
fit  aftioiibera  concidetis.  Etitanonredteapplican- 
tut  principia  iuris  ibi  citata,quiaintelligendafunt  de 
caufa, a qua  pendet  effedtus  in  fieri, & conferuari,qua 
uis  etiam  pofsint  alio  modo  intelligi , vtpaulopoft 
dicam. 

Dicet  vero  aliquis , ipfammet  priorem  attionem 
fconcefsiuam priuilegij  vocari  conferuationemeius;  ^,'.^1. 

• . II'  n y 

namm  virtute  illius  permanet,<x  tantum  durat, qua 
tum  fuit  per  illam  intentum,  &nonamplius,  vtin 
prscedentipunftodicebamus.Etitafenfuspropoli- 
tionum  in  ea  difficultate  fumptarum  eft , intentione 
concedentis  elfe, vtfolum  duret  priuilegium, quam- 
diucaula  eiusdurauerit  : hamalioquifieretillicira 
conferuatio,  non  qus  in  re  fit  diftinfta  a concelsionc 
vel  qus  in  re  duret,  illatranfafta,  fed  qus  virtute  in 
illa  includitur, & moralitcf  permanere  ccnfetur,qua 
diu  lion  retraftatur.  TamS  licet  fit  vna  artio, dicitur 
magis  fieri  illicita  vt  conferuatio, quam  vt  concefsio, 
qilia  concedere  talepriuilegiumpro  temporeduran- 
tiscaufslicitumfuit;  concedere  autem  illud,  vt  du- 
ret,etiarricelfame  caufa, clfeillicitum.  Et  ita  dicitur 
conferuatio  heri  illicita  ex  illa  hypothefi, no  quia  ma 
litiamillamdenouoacquirat  , quando  definit  elfe 
caufa,  6c  priuilegium  conferuatur  ,fed  quia  ^ princi- 
pio habuiflet  hanc  malitiam, fi  concefsio  cum  tali  in- 
tentionefieret.  Etquiahoc  prsfumendumnoneft, 
inde  necelfario  fit,  vt  concefaio  talis  a principio  fue- 
rit, vt  ad  conferuationem  priuilegij  ceflantecaufa 
nonfufhciat. 

Hicautem  difeurfus  elTet  efficax  , fiprobarctur, ^ ^ 
concefsionem  priuilegij  futuram  fuiffe  illicitam,  mfi 
daretur  cum  ilia  intentione  formali,  vel  vimiali,vt 
non  duret, nifiquamdiu  caufa  durauerit;  namindc^^_ 
rcftefequitur,definereeffe, deficiente  caufa,  ochanc 
illationem  rerteetiamprobantprincipiaiurisaddu- 
rta,qus  hunc  etiam  fenfum  optime  habere  poliunt  , 
tSc  eft  optimum  exemplum  in  capit.  Ati  4rr,de  verbo- 
turrl lignirication.in  fine,  \h\,Tjtmdtu  menaftmum  ipsu 
hdc  honortt  debeat  pmogatiuagaudere, donec  ibidem  vigut- 
ritobferuanUiregularu.  Vbi  dare  ponitur  caufa  illa, 
feu  circumftantia  vt  necelfaria  ad  conferuationcm 
priuilegij,^  redditur  optima  caufa,  in  qua  explica- 
tur, illum  terminum  defignari,  vtpofsudTelicitus 

vfut 
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vVu^^rmikgijSci^kniXtidonesperfon^inu^^^^  inenrurateaddurationemfuam.  Nam  dtbIUtasho- 

tllo  {j^omiicj:io)t^utpojUut  in  Abbdtctn  (tjfutui>  Atcpita  diernanihil  confert  adeXcnfationemcraitinam  , ^ tionii, 
illa  dclitio  primiegij  fere  reducitur  ad  modum  amif-  pro  de  finura  nullo  modo  dUratura  eft,quod  ex  qua- 
r ..1 : • ^ «'3  1-in  tnnrHiirii  mntHtione  difnenfitinni 


lionis  priuilegij  politum  in  c.prieced.  nam  tuncdura 
tio  cJaufe  eft  veluti  conditio  requilitajVt  duret  priui- 
legium. 

17.  Verumtamen  illud  aflumptum  non  fatis  proba- 
Soluitur  ar~  turj  nec probari poteflvniuerfaliter,  vt  probant  ex- 
gumentum  ernplaaddufta,  praecipue  de  priuilegiononfoluendi 
decimaS}&  de  difpenfatione  abfoluta  voti  caftitatis. 
Ratione  etiam  declaratur  j quiamultaillicit^  fiuntj 
S.4th  re^.  qu2Ecamenfaft  a licite  conferuanturj  ergo  e contra- 
rio multa  liciti  conferuanturinefle,  quKtunc  non 
poffent  licite  de  nouo  fieri;  ergo  licet  pnuilegium  ex 
defectu  caufx  perueniat  aditatum  in  quo  non  polfct 
licite  incipere,  poterit  licite,  <Schoneite  permanere: 
ergo  a principio  potuit  honeite  concedi  iubintetio- 
ne  abfoluta  donandi , 6c  vt  permaneat , lice  t praeiens 
caula  necelfaria  ad  concefsionem  celfet , quaindiu  y- 
fus  eius  non  fuerit  alioqui  illicitus.Probatur  hxc  c6- 
fequentia,tum  quia  pius  requiritur  ad  honeilandam* 
rei  produ6tionem,quam  act  honelf  an  dam  permane— 
tiam  rei  lam  produCtae.Tum  quia  qui  donat  indigen- 
tijiion  tenetur  femper  limitare  donationem , pro  te- 
pore indigentix,etiamlifortalfenonpo{iec  licite  do- 
nare,nifi  propter  indigentiam : ergo  idem  eft  cu  pro- 
portione in  priuilegio , quod  veluti  quandam dona- 
tionem continet.  Tumprxterea  , quia  decet,  benefi- 
cium Principis  elfe  manfurum,etiamli  caufa,qus  ad 
benefaciendum  moiiit,  non  maneat,  dummodo  be- 
neficium ipfumpofsitprodeac  accipienti  fine  iniu- 
ftitia  . vel  iniquitate,  quiaalioquinon  efletlargitio, 
iedquafi  mutatio,  & inde  dubia,  dcfcrupuliin  fub- 
ditis  orirentur  circa  intentionem  Princip'is,  dtcnca 
caufam,quxiilum  ful>ftanti«litermouit,  qiiialVpe 

latet, & non  iacik  inteiiigitur. Tum  deniqj,quialictt 
caufamDueusPrincipemfit  temporalis  ditranfiens, 
poteft  elfe  lufnciens  ad  perpetuam  largitionem,  vt 
conftat,quia  ficutapudDeunimomentanea  tribula- 
tioxternum  glorix  pondus  operatur,itaapud  Prin*- 
cipes  momentanea  Viftoria  parentis  comparat filijs 
perpetuam  nobilitatem.  Echmili  modo  apud  Pon- 
tificem prxfens  vtilitas , vei  auftemasreligionispo- 
teft  elfe  fufnciens  caufa , vt  ei  priuiiegia  perpetua  co- 
cedantur , qux  durent,  etiamfi  ceiTtcilla  vtilitas , vel 
aufteritas,  dc  religio  perueniat  ad  illuftatum , in  quo 
imprudenter  taba  priuiiegia  ilU  concederentur,  ur- 
go  vtconcefstopriuiiegij  liib ratione  quacuncpfpe^ 
iftata  licita  fit , non  eft  aeveife,  vt  includat  illam  limi- 
tatam intentionem,  vtiolum duret  quandui caufa 
durauerit.Eo  vel  maxime  quod  fi  cetTante  caufa  pn*- 
' uiJegium  fuerit  reuocabile,fucce(for  concedentis  lu^ 

dicare  poterit, an, talis  reuocatio  expediat , nec  ne , <Sc 
hoceftfufficieus,  dc fuaue remedium , vtftatimde- 
clarabo;  ergo  vt  intentio  concedentis  fit  licita,  hoc 
fufncit,d:  itaiiulluni  indicium  fufficiensfupereft  prg 
fumeiidi  intentionem  m.agis  rigo.rofam,<Sc  limitata, 
' & ideo  prxfumcnda  non  eft, cum  prxfumptio  fit  prx 
ter  abfoluta  verba  coneefsionis,  vt  fuppono , dc  prx- 
tcr  generales  regulas  de  Principum  beneficijs  confer- 
uandis,&  ampliandis,  quia  illa  limitatio  intentionis 
clt  valde  odiofajdt  fcrupulofa;non  eft  ergo  admitten 
da,nifi  vbi  euidenter  fuerit  necelfaria.  ^ 
iS.  Ad  confirmationem  igitur  illius  difficultatis  con- 

Adcifirmn-  fequcntcrrefpondeo,etiauiindifpenfationibusnon 
tUntm  refi.  efie  generaliter  vcram  illam  regulam,vt  mihi  probat 
argumentum  cxYoto  alfumptum.  Propter  exempJu 
vero  ibi  adduift uni  de  d ifpenfatione  p riuilegij  i n le- 
iu^ioob^ecefsi:atem;addo,indi^pe^fatianlbusha- 
bentibus  tractum  Uiccefsiuum  haberenoftramdo- 
ftrinam  exceptionem  aliquanv.nain  m illo  cafu  fate- 
or, difpcnfimonemnonextendivltratempus , pro 
quo  durat  necelsitas.  Ratio  vero.claraeft,  quialbla 
necefsitas  in  ilio  cafu  talis  eft,vt  non  pofsir  iuitificare 
dirpenfationem,nifi  adxquate  (vt  lic  dicam)<k  com- 


itmitatia 
prAiiiHk  do 
Urtnt. 


^ i.  ViV  * e4^U44.«*  *JW**»W  *«  — 

litate  materix,&  conditione  cjSufx,&  difpenfdtionis 
eft  adeo  notum , vt  ferd  aperte  ftatim  appareat  talis 
intentio  difpenfantis.  Hocautem  non  ita  eft  in  om- 
nibus caulis  prxfentaneisdifpenfationum,&multd 
minus  priuilegiorum  , & ideo  non  poteft  inde  fumi 
generalis  regula, fed  potius  contraria  regula  ftatuen- 
da  eft, propter  cellationem  negatiuarn  caufe  non  fta- 
tim delinere  priuilegium,  nili  contrarium  moraliter 
appareat  ex  conditione  caufx,&  imperfe^f  ione  eius 
coinparatxad  priuilegium,  vel  dilpenfationem  in  il- 
loinclufam.Quod  lialiquando  exparte  caiilx  res  fil- 
ent dubia,alix  circumiiantix  contideranex  funt,  dc 
fi  materia  non  fuerit  nirnis  odiofa,  in  fau.  ;■  ;m  poti- 
us eft  inclinandum,  vt  in  exemplo  illo  de  pmiiicgio 
anticipandihorarumrecitationemproprer i uneris 
occupationem, dubium  elfe  potefRan  a.  . Ts  ueeeP- 
litas  occupationis, vel  munusipfum  trahens  regula- 
riter talem  occupationem , dedem  caiiiam  prmile- 
gioj&intalidubiohocpoiteriorimodoiriterpreum 
dum  eft,ita  vt  non  oporteat  fi ngiilis  diebus  attende- 
re ad  aiftualemnecefsitatem,  vt  licitus  fitpriuilegi| 
vfus,&ficdeali)s. 

Ad  id  autem,quodadditurdexquiuocationc  co- 
milTaindeclarationededuplici  ccfTationecaufxne-  t?* 
gatiu^,velcontrarie,negaraus alfumptum;  itaenim 
illa  diftinftione  vtimur,ficut  illa  communiter  vtun- 
turaiuftores,  vtfupraoftenfum  eft traiftandofimile'^^^"'^' 
quxftionem  de  cellatione  !egis,celfante  caufa. Senfus 
ergo  eft, talem  requiri  mutationem  in  caufa,qux  red 
dat  iniquum  priuilegium  ex  parte  a£f us,ad  quem  da 
tum  eft,d;  confequenter  elfe  neceffarium,vt  aftus  fi- 
at maliiS;non  tantum  confequenter  ex  cellatione  pf  i 
ui!egij,fed  aliunde, ita  vt  propterilliusmalitiam,fea 
nouam  moralem  conditionem  priuilegium  faftum 
ficprauum>velnociuum.  Etinhocfenfu  procedunt 
omnia. qu.x  diximus  cum  rationibus  faiftis.Neccon.* 
tra  illum  procedit  exempjum  de  difpenfatione  in 
ieiunio,quianonin  omnibus  difpenfationibtisidlo- 
cum  habet, fed  foium  vbi  materia, vel  caufa  idpoftu- 
latjVt  dixi,&  patet  a contrario  in  exemplo  de  dilpen 
fationeinvoto.Imoiniilo  & in  fimilibusde  difpcn- 
faticne  in  irregularitate, il!egitimatione,&c.non  fo- 
lumKocinuenitur,  vt  noncefietjcelfanre caufa, ve- 
rum etiam  necretrartari  pofsi,ta  difpenfante,  quia 
difpenfatio  abftulit  impedimentum,  vel  obligatio- 
nem , qux  a folo  difpenlante  iterum  fieri  non  poteft, 
propter  folam  negationem  caiifxjtaliscnim  ellobli-^ 
gatio  votijvel  tale  impedimentum  eft  irregularitas  , 
sS<c.  Vndeetiam  refponderi  poteft  non  in  omnibus  ■ 
xquiparandum  efie  priuilegium  cum  actuali  dilpen- 
fatione,qux  non  eft  propriepritniegium,  vt  fupra  di  aqmft- 
xi,quia  priuilegium  di  per  modum  cuiufdamiiiris,y^,y^„ 
&potentix;difpenfatioaiitempermoduma(Ttionis,4//(i.|yj(»/4- 
quxnon  cenfeturfien  totafimufiqnandoeftectuseftntf»». 
fuccefsiuus,&  caiifii  difpenfationis  eft  etiam  fuccefsi- 
iia,  qux  non  proportionaturaftioni,  nifi  quatenus 
cum  illa  extenditur,&  durat, extra  hunc  vero  cafum 
<&fimiles  durare  poteft  effeftus  difpenfationis  p>luf- 
quam  eius  caufa, & idem  contingit  regulariter  in  pri 
uiiegio,vtdixi. 

Denique  ad  inftantiam  fumptamexxquiparr.ti-  jo. 
one  legis  cum  priuilegio,dico, polle  fullinerj.vquipa  /id 
rationem  , fipriuilegium  confideretiirfubrationeawa 
legis  obligantis;  fecu.s  vero  eflTe.li  Ipeiftetur  in  ratione 
priuilegij  concedentis  fauorem  ; nam  fiib  ea  ratione 
non  eft  propria  lex,  6c  ideo  non  oportet , proportio- 
nem in  omnibus  feruai  e adlegem,<5c  prxfertimineo 
quod  in  argumento  intenditur.  Declaratur, quia 
liainducit  obligationem  , non  autem pmniegium 
ptrle , 6i  "t  fauorem  pr.xbet  tali  perfonx.  Vnuefir, 
vtlcxcotnmumSjCefi  iP.tenegatii  e . (!\;  m vnjuerfa- 
li  fine  eius , cefiet , q,iia  facta  dunutilis  communita- 
ti ,Sc 
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ij  j Si  confequenter  delinit  eflTelexj  quia  amittit  pro 
prietatem.qux’  eft  de  effentia  legis.  Vnde  refte  etiam 
dici  poteft  eo  ipfo  fieri  prauam  in  rationelegis , quia 
imponere  onus  inutile  communitati  iniquum  efiet; 
jjc denique  fubea ratione  non  maledici  poflet talis 
«‘'i'  P*  ceflTatiocaufs  non  tantum  negatiua,  fed  etiam  con- 
traria legijquia  tollit  iuftitiam  eius,  hcut  in  aftu  in- 
differente  ex  obiefto , & bonoex fine honefto, cefTa- 
tiojvel  carentia  talis  finis  dici  potcll  contraria  tali 
aftui  fub  ratione  menti, aut  virtutis. At  priuilegium 
de  fe  non  eft  onus,fed  fauor  priuilegiarij,  6c  licet  ra- 
tio concedentis  celTetjfeu  tranfeat , non  ftatim  fit  in- 
utile priuilegium  ei,  cui  conceflTum  eft,  nec  etiam  o- 
nerofum,  dcideo  exhac  parte  non  procedit  in  illo 
didta  ratiojVt  ceflare  debeat.  Et  confequenter  etiam 
vt  habet  rationem  legis  refpcftualiorumjceflTat  vti- 
litaseius  , necpropne tunc  ceflat finis  eiusfubra- 
tione  legis,  quia  necelfe  eft  , vt  durante  fauore  pri- 
uilegiarij, & vtilitateeius,  duret  in  alijs  obligatio 
non  violandi  ius  eius.  Quod  fi  contingat  non  Id- 
liim  ceftare  finem  priuilegij , fed  etiam  ipfum  fieri  o- 
ninino  inutilem,tuncprobabiie'eft  amitti  priuilegi- 
um tam  in  rationelegis,  quam  in  ratione  priuilegij, 
<Sc  quoad  hoeferuari  aliquam  proportionem  inter 
legem  communem, & priuilegium , etiam  vt  priui- 
legiumcft,  lemper  tamen  eft  diuerfitas  inmodo, 
Sc  ratione : nam  lex  faifta  inutilis  fit  nulla  & fado,  & 
iure  , quia  fit  iniuftaipriuilegium  autem  inutile  fit 
nullura,noR  quia  fit  iniuftum,  fed  quia, vel  fit  mora - 
liter  impofsibilis  vfus  eius, vel  non  appetibilis.Et  ita 
eft  nullum  faifto  ipfo,  potius  quam  iure.  Itemhsc 
nullitas  non  prouenit  in  tali  priuilegio , ex  folo  defe- 
\ ftu  caufe  finalis  , fed  ex  defeftu  materix  , quxex 

aliis  caiifis,  vel  circunftantijsfafta  eft  inutilis  : nam 
folaceflatio  finis  concedentis  ad  tantam  mutatio- 
nem non  fufficeret  regulariter  loquendo  , vt 
dixi. 

j, . Ex  quibus  omnibus  adiierti  poteft  quarto, diipli- 

/ilutJefran  C’ter  polfeintelligi  cefiare  priuilegium , ceffantecau- 
finali,  fcilicet,  ipfofafto,  velmedia  aftioneho- 
Uduplicitef.  minis,quod  multum  intercft.Nam  priori  modo  pn- 
uilegium  fit  ftatim  nullum , pofteriori  autem  modo 
fit  tantum retraftabile, quod  longe  diuerfum  eft,  vt 
D/54W  hec  conftat  ex  fupra  diftis  de  irritatione  legum , qux  hic 
functo  de  cef  cum  proportionelocuni  habent . Igitur  omnia, qux 
jmone  tpfo  in  hoc  punifto  diximus,intelligcnda  funt  de  amifsio- 
fuclo  funt  in  neipfo  fafto:  nara  hxceft  propria  celfatiopriuilegij, 
ttUigtndd.  defitio  ab  intrinfeco,dequa  nunc  traftamus. V n- 

de  in  eodem  lenfu  diftum  eft,ceffante  caufa  negatiue 
tantum,non  ftatim  celfarc, id  eft,  annullari,  «hirri- 
tum heri  ipfbfafto  priuilegium  , «hhocetiam  fua- 
dent  rationes  faftse.  Cum  hoc  tamen  ftat,vt  priuile- 
gium fiat  irritabile  per  cclfationem  tantum  negati- 
3Smcaufe,quiaexillafiimipoteftiufta  ratio  , pro- 
pter quam  priuilegium  reuocetur.Et  de  hac  irritatio 
nc  loquuntur  multaiura  allegata;  & declarat  Dec^^in 
l.iM  aTnbtguif}^^-§-f>om(P  wowHJi;,ffde  reg.iuris,n.4.Fa- 

uentetiamhuicdoftrinaeomnes,quidicunt,poftac- 

Guifitumiusperfefte,  «heonfummate,  non  ceftare 
gratiam,  velfauorem Principisetiamficaufa ceftct, 
vt  tradunt  Pan. in  c.po/itravsUtionenh^crsuunc.n.iy, 
Tiraq.chMenoch.fupra  cum  alijs,  qilos referunt,  «Sc 
Gutier.l.i.  Canonicar.quxft.  cap.i5-  num.  21.  qui  lo- 
quuntur de  difpenfatione.  eftautemidemdepnui- 
legio,  perquodiameft  ius  acquihtum  , nihenim 
reuocetur,  non  amittitur,  propter ceftationemfo- 
I-amcaufx,  nili  talis  lic,  quxvfum  eius  reddat  illici- 
tum. , . . . 

Ouinto  aduerto,  vt  priuilegium  extingiuturcii- 
aonmdo,neceftamimefte,  vtceftatiocaufe  etiam 

comrar, a fitperpct.a  : foiumi.t  ad  tempus 

«ZZ"  non  extmgueturpnu.Iesium/rd  folum  furpendetur 
•i’ m Z «».- eff=ans.  Ratio  elt , q.na tunc vf  « ^'-nloS')  "on 
" dtfirapliciter,&perpetnofralu.s,  fed  ad  tempus; 

ergo  nec  priuilegium  infefic  hmpliciter  iniquum, 
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cum  pro  alio  tempore  pofsit  habere  honcrtiim  vfum 
ergo  nec  (impliciter  irritatur  , fed  ad  fmnmumpro 
tunc fufpenditur.Confirmatur. quia  priuilegium, v. 
g.immunitatis  ab  oneribus, vel  muncribiis,lcu  con- 
trihutionih.  tempore  necefsitatis  non  VSIet , nec  111- 
ftusent  illius  vfus,  cum  neccfsitas  carcat  lege , ne  dii 
priuilegium  , & tamen  non  proptereaextinguituri 
licet  pro  eo  tempore  vfus  eius  fufpendatur , vt  fupra 
libro  quinto  late  diximus  ; ergolimilitcr  «h  cjtcra. 

Item  indultum  Pontificium  ad  difpenfandum , defi- 
ciente caufa  ante  illiusexecutionem,fufpenditiir, ne 
liceat  vfus  cius, non  taqien  ita  extinguitur , qum  rc- 
deunre  caufa  tempore  habili,valeat,d<  licitus  lic  cius 
vfus,vtre(ft^traditSancuislibroS.  difputation.30,  ssnn 
numer.i6,ergofimiIiter,«hciicra.  Denique  lex, cu- 
ius obligatio  ceftat,  ceftante  caufa,  non  ftatim  extin- 
guitur,fed  fufpenditiir : nam  redeunte  caufa  iterum 
obhgat,vtlate  Mencha.Iib.i.contronerilar.  ilhiftr.  Mentha- 
cap. 46  num.j.&lib.i.dcfuccef  inpra:fat.itium.  6-. 
ergojchc. 

Sexto,  «Scvltimd  in  hbcpuhfto  aduerto  quod  fu-  23. 
pra  dixi,in  hoc,  & prxeeeienti  niudoaniiiiendi  pn-  Mutationis 
iiilegium  includi  detitiones,  vel  mutationes , qux  in  txfat 
priuilegio  refultare  poftum  ex  mutatione  materia:,  ttttjatsna 
circa  quam  verfantur ; nulla  eniippiaten.T  mutatio 
extinguit  priuilegium  ipfo  faifto, hili, qu«  vfum  eius 
reddit  vel  iniquum,  vel  i nutilem,vel  de  quo  aliunde 
conftarepofsit , non  cecidifte  fiiE  intentionem  legis  - 
latoris.  Quoties  autem  per  mutationem  materix  v- 
fus  fit  iniquus,  vel  inutilis,  ceftat  finis  priiiilegi)  ma- 
xime intrinfecus, qui  efte  debet  vfusaliquisvtiiis,  6c 
honeftus.  Si  autem  extra  hos  cafus  contigerit, vfum 
priuilegij  efte  contra  , vel  extra  intentionem  conce- 
dentis (quod  raro  accidet,  vtdixi)  tunc ncceife eft, 
vtidproueniat  ex  aliqua  limicacione  addita  in  for- 
ma priuilegij, vel  de  qua  fufficien  ter  conftet  ex  teno- 
reeius  , «h  tunc  celTatio  illa  pertinebit  ad  dcfeiftuiTi 
formgjVt  ex  diftis  de  primo  punfto  conftat, ch  ita  fo- 
lumfupereft  dicendum  de defeiftu  exparte  effici- 
entis. 

CAPVT  XXX 

Vtyum  priuilegium  exptretttr  mortem J0“ 

Um  concedentis. 

Iceft  tertiusmodnsaniifsionispriuilcgij,quico-  ’• 
gitari poteft, dequo dubitatur, »n  verus  lit.  In  i- M^ui  a 
quooeneralem  reculavnconftituo,  priuiiegiuin  non 
amitti  propter  mortem  concedentis,  nili  concelsio  ^ 
illius  in  fua  forma  illam  limitationem  c<3tmeac.  Atcy  j 
ira  pro  generali  i egula,  & fine  exceptione  haben  po  - ['T$utUgium 
tel^,priuilegium  lemel  rite  comparatum  ,iion  cefta-  tiieicmfarx 
re>vcl  amitti  per  mortem  concedentis  per  fe,&vtfpe /«ni  no  <ej- 
ftarad  defeftum.cxcarentiam  caiiise  efficientis. Hxc 
aftercio  communis  eft,  «hfequiturcx  regula  iuris,  ^ ttf»ctdetk 


H 


gratia  femel  obtenta  , nonccftltpermortemconcc- 
dencis,inxta  c./j/K/ifr  pra fia, de ofri. delegat. in  6.d-  c 
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c«irtt//a,depr.-eb.  in  6.  exquibus  iuribus  iIIaniTcgula 
colligunt  Gloft.ibi.Arch.ih  Anch.itemDeci  inc.rcD 
r«w,de offic.delegat.ini. 3. Rebirft' in  pract.  i.p.tit.de 
Gratt,§.rattomiongiUit , pertotiim,  Molm.lib.2.  de  ^r.char. 
primogcn.cap.7.nuni.63  Anton.Gabr.lib.i?.  titul.  de  'je  lu*. 
prjrbend.concluf  i.Stimmiftx  verb.]^raf;.f,  Nauan.  n,huf 
§..nL;«in,notab.3i.num.27.«hinliimma  cap.  -.-.Molm 
num.K3.«h  c0nf2.de ofncrodeleg.Tt.ihconf  i.depri-^'»' 
uilec  num.i.Gutier.libro  ?. de  Canon. qu.TUion.  cap 
i<;.nnm.24.«hlib.2.cap.  i7.apnncipio.  .«tpriuilcgi- 
umeftquxdam  grana  5 ergo  eadem  regula  in  pi  iui- 
legio  verum  habet  , quod  non  cdftat  per  mortem 
concedentis.  Ratio  vero  regul.v  , etiam  prout  de 
gratia  generaliter  datur,  clfe  poteft , vel  qma  lus  ipsu 
iradeclarauit  huiufrnodi  concefsiones m fauorem 
factaso  fub quibuspriuilegia continemur  ; vekerte 

quia 


Lib.VlIL  De  lege  humana  fauorabili. 


ij-'.  talis  cI^cI^tatio;uris  Tupponit  hancenTe  intrinfe- 
ca  n ratior.cni  gratix,  vel  certe  e(Te  maxime  confen- 
gratia:  concefsioeft  quadam  mora- 
lis largirio,  vel  doaatio  ; donatio  autem  femelfafta 
nor?  finitur  morte  concedentis. 

2.  Ka:c  ergo  regula  multis  modis  explicanda  eft  j 6c 
iuh;fd:x  auan  Jo  ampli erur,vellimitetur.  Pnmd ergo  videri 
-r.iio  potcfcjreguiani  politam, eius  ratione  attenta, folum 
p^-octdere  in priuilegio omnino fauorabili : namil- 
^ . . lud  eft  propria  gratia, non  vero  in  priuilegio  odiofo: 

i.  ouvium,  licet  ut  fauor  refpecftu  eius,cui  conceditur, 

odium  continet  rerpe(ftualiarum,&  ita  non  eft  pura 
gratia,  fed  mixta,  ideoque non debetfequi regulam 
gratiarum.  Atque  ita  videntur  fenfifte  Gloflain  cap. 
pen.deGleric.nonreiiden.verb./icfwrirf,  & Antonin. 
ibi,n.7.Sylueft.verb.i«i/«/^e«li4,quaeft.5.n.i6.AngeI. 
n.7.  qiiilpecialiterloquunturdelicentianonrefide- 
"Rcgulit  pri ■ di,quia  eft  odiofa propter  Ecclefif  prxiudiciu.  Qua: 
dL‘ia  gemi  a vatio  fi  Iblida  efTet,idem  conlequenter  dicendum  ef- 
httrvsrasji-  f^t  in  omnipriuilegio  odiofo.  Nihilominus  tamen 
verius  eft,regulam  politam  generaliter  habere  veru 
in  omni  priuilegio  , etiamfi  deroget  iuri  communi, 
" vel  alicuius  terrij. Ratio  eft,quia  iura  citata  ab folute 

loquuntur  de  gratia,  <Sc  nondiftinguuntinteream, 
qus  alteri  piwiu dicat, vel  non  prasiudicat  j ergo  necp 
nos  diftinguere  debemus  fine  textu  , vel  ratione  co- 
gente. At  priuilegium  etiam  rigorose  fumptum  pro 
ilio,qucd  derogat  iurijcft  vera  gratia  abfolutejtSchm 
pliciter  loquendo,  imo  tanto  eft  maior  gratia  refpe- 
<ftu  eiuSjCUi  fit, quanto  non  obftan  te  lege,  vel  lure  al- 
terius,ei  conceditur.  Vnde  nulla  ratio  permittit,  vc 
propter  eam  caufam  fit  gratia  minus  ftabiliSjfeu  per- 
petua. Pra^terea  ratio  fa(fta,quod  concefsiopriuile- 
gij  eft  quaedam  liberalis  donatio,  de  quocunque  pri- 
uilegio  procedit;  nam  licet  deroget  luri  alterius,  de 
hoc  ipfoiicperfefta  donatio.  Et  lus  ftabile  contra  ius 
alterius  conceditur,  vtpatetclarein  priuilegionoji 
foluendi  d^im.is  ; nam  de  feprariudicium  affert,  & 
tamen  durat  poft  mortem  concedentis  , non  folum 
quandoineoexplicatuigvt  fit  perpetuum,fed  etiam 
quoties  non  explicatur,vtfit  temporale,  fed  indefi- 
nite conceditur, iuxta  principia  fupra  polita. Etidem 
eft  de  priuilegio  recipiendi  aliquam  partem  decima- 
rum, vel  non  fubeundi  onera  communia  , 6c  fimi- 
libus. 

Vnde  oftendipoteftampliatioh3Ecindu(ftione,(S: 
Tnhatuf  exemplis, qiia:  vel  clara  funt,vel probabilia.Et  in  pri- 
./<1  ampliifr  misfaciuntpfoximepofita.Deinde  difpenfatiocen- 
iic indueiio-  fetur  odiofa,  tamen  quia  relpeciu  difpenfatieftgra- 
tia,femel  conceffa  permanet , nec  ceffat  per  mortem 
concedentis.Quod  fi  dicas, ideo  id  contingere  in  dif- 
penfatione, quia iam habuit effeftum,  idnoneft  ve- 
rum.nam  fi  fuperior  difpefauir  in  ieiunio  totius  Qua 
dragefim.v, licet difpeniinSftatim moriatur,  poteft 
difpenfatus  fua  dilpenfatione  vtiadeffeftusnondii 
fecutos,  fi  alias  caufafubfiftat , iScidem  eftindifpefa- 
tione  matrimonij , fi  per  Paparh  fuit  cornmiffa  Epi- 
fcopojVel  officiali  eius, <Scifteiamdilpcnfauit  : nam 
licetPapamoriaturante  effeftum talis  d fpenfatio- 
nis, id  eft  an  te  matrimonium  contractum,  valida  ma 
net,  & poteft  coufequi  tffedum.  Quin  potius  licet 
commilfarius  nondum  difpenfalfet,fi  facultas  illi  ef- 
fetcommiffacum  obligatione,  &pr;rceptodifpen- 
fandi,fi  preces  veritatenitamur, non  celfauitdifpen- 
fatio,vt  in  fimili dixi  tom.i5:.dirp.4i.feft.t.in fine,  6c 
latius  expl:cat,&  multis  allegatis  confirmat  Sanci, li. 
S.dcmatrinl.difp.iS.n.p.licet  Nauarr.in  locis  citatis 
contradicat, cuius  fentcntia  poffet  procedere , quan- 
do Princeps  moreret ur, nondum  lireris  expedi tis,vt 
vult  Molin. fupra, quod  nunenon  cxa:nino:&.  videri 
poteft  Gu tier.diifto  cap  17  Deirldelicentia audiendi 
confefsiones,  facultas qligendiconfefforem,  non 
cxpftaii:  morte  concedentis  , licet  ilf.-e  contineant 
priuilegia  prxter  ius  commune  , & qux  poffunt  de- 
rogare lun  ordinari; , velfuccclforis,  vtctiamdixi 
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tom.  4.difp.26.fe<ft.3.(St  difputat.  27.  feft.4.&  plures 
ad  idem  allegat  Sanci. fupra  n. 72,  & 77.  Etidemdo- 
cent  de  licentia  non  relidendi,  Abb.dido  cap. penul- 
tim.de Cleri. non  refid.nu.p. Sc  Nauar.  qu.  j.de redit, 
monit.o.&in  cap. placuit , dc  peer/n.  d.6.  num.)66.& 
Saized.in  praft.Bernard.Diaz  cap. 26. & Sanci. n.  78. 

Neque  reddunt  aliam  rationem,nifi  quia  illa  licentia 
eft  gratia,  cum  tamen  negare  non  pofsint,  quin  ali- 
qua ex  parte  odiofa  fit,&  contra  ordinarium  ius  jboc 
ergo  nihil  intereffe  ccnfeturadlimitapdam  conclu- 
fionem  politam. 

Secundo  interrogaripoteft,an  regula  intelligenda 
fit  abfolute  de  priuilegio,etiamfi  res  fit  integrajideft 
etiamfi  priuilegiarius  nondum  inceperit  illo  vti,  vel 
limitanda  fit  ad  priuilegium  iam  firmatum , per  ali- 
quem illius  vfum , poft  quem  dicitur  res  non  effe  in- 
tegra.Felin. enim  in  c.licet  vndi^,  de  ofiic  deleg.  nuM. 
i.vei:b.pyj»joc4/«,ita  limitare  videtur  diftam  regula, 
priuilegium  nonexpirare  morte  concedentis,/? 

exparte  fequi  videtur  Sylueft.verb.^ruf(4 
qu^.  2.  vbi  ait,quod  poteftas  ad  difpenfandum  alicui 
conceffa  per  viam  gratiae  per  vnum  aftum  difpenfa- 
di perpetuatur  , vtnon  expiretpermortemconce- 
dentis,fentiens,  re  integra  non  elfe  firmatam  gratia, 

Sc  citat  loan.  Andr.iS;  Anton.in  c.cx  tua)  de  fil.  presb. 

Moti  autem  videntur  biauftores  ex  diftoc.  luet,  6c 
ex  cap.i^r4t«w,cap.«/4t«>w,eod.tit.vbi  hoc  dicitur  de 
commifsionepoteftatis  delegata  , quaecommifsio 
gratia  qucedam  eft,&  fauor,<i<  ideo  videtur  illa  deci- 
lio  extendi  ad  quancunque  aliam  gratiam,vel priui- 
legium. Prajfertim  quia  videtur  militare  eadem  ra- 
tio,ideo  enim  referiptum ,pcr  quod  delegatur  pote- 
ftas,extinguitur  morte  concedentis,  reintegra,quia 
nondum  eft  firmata,  & quali  radicata  iurifdi(ftio,vt 
dicitur  in  de  ofiic. deleg. in  6. fed  eodem  mo 

do  ius  quodlibetperpriuilegium  conceffum,non  vi- 
detur firmatum,  &•  radicatum,  re  integra, qnia  non- 
dum eft  tradita  pnuilegiario  poffefsio  talis  priuile- 
gi;,quia  non  videtur,  nili  per  aliquem  vfum  compa- 
rari. 

Nihilominusregulahatc  non  recipit  talem  limita- 
tionem,  fed  abfolute  intelligenda  eft  de  priuilegio 
plene  conceffo,& comparato, etiamfi  nullus  vfusei®  tnitutitrij- 
fuerit  inchoatus.  Ita  fentiunt  omnes  ali  j citati  aufto-  citur, 
res. Pfobatur  autem  hsc  fententia  fufficienter  ex  eo> 
quod  in  di(ftisiuribus,qu®  loquuntur  de  gratia,  la- 
lisbmitationon  additur,  curergoa  nobis  addenda 
eft,maxime  cum  gratii^lint  potius  ampliandae,quam 
reftringenda:?  Secundoprobaturabfpeciali  exeifde 
iuribus,qua:  in  contrarium  allegantur.Nam  illa  con- 
ditio , vt  res  non  fit  integra , folum  poftulatur  in  re- 
fcriptisiuftitia:,  per  quae  delegatur  iurifdidfio,vtex 
ipfiscapitibusconftat  ; ergo  extra  illum  cafum  non 
habet  iri  gratijs  locum  illa  conditio.Imo  multi  valde 
probabiliter  cenfent,  illam  conditionem  folum  re- 
quiri in  delegatione  iurifdiClionis  contentiofr,<5c  in- 
uolimtarix : nam  de  bacplanMoquuntur  diCla  iura, 
qua: in haepartenonfunt extendenda , quianonco- 
tinent  fauorem,fed  potius  funt  ftricli  luns.Vnde  fe- 
quitur  contra  Sylu.&  alios, priuilegium  per  gj datur 
poteftas abfoluendi  a culpis referuatis,&  a cenfuris, 
veldifpenfandi  in  aliquibus  irregularitatibus, velim 
pedimentisin  fauorem  eius, cui  talepriuilegium  da- 
tur, non  expirare  morce  concedentis , etiamfi  res  fit 
integra, quia  eft  mera  gratia  plen^  facta  & non  elide 
legatioiiinfdi(ftionis  fori  conrentioli.  Hacenim  ra- 
tione, vt  fupra  dicebam,  per  mortem  concedentis 
non  ceffiit licentia  faCla  facerdoti  ad  audiendascon- 
fefsiones, beer  per  illam  delegetur  lurifdiflioin  foro 
poenitentitejergo idem  dictndiim entetiamfi ille fa- 
cerdosnunquamfuent  illa  vius.  Iderriqueeftcum 
proportione  de  licentia  eligendi  confefforem.  Etita 
tefient  aufloresin  praeceoenti  purxfto citati,  Mplu- 
res,quos  Sancius  refert  niim.S.  Oc  idem  Syluefter  ibi- 
dem fatetur  cum  Federic.confi7  8. quando  Papa  con- 
cedit 


Cap.  XXXI.  Anpnuilegiumcxpiret  per  mortem  concedent 

cedit  aliciiijVt  difpenfet  cum  talijnonamittigratiam 
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per  mortem  cui^cedentis , etiamli  antea  non  difpen- 
fauerit  5 quod  di  facilius  eft , vt  patebit  ex  punfto  fe- 
quenti. Ratio  deniqj  apriori  eftjquia illa  conditio  n5 
eit  necelTaria  ex  natura  rei  j quia  potell  der  i perfecta 
donatioj  & traditio , antequam  donatarius  incipiat 
vti  re  donata  j fic  ergo  priuilegium  dari  poteft,priuf- 
quam  priuilegiarius  illo  vti  incipiat;  ergo  ita  intelli- 
gendum  eft  j dari  cum  abfolute  conceditur,  cum  nec 
ius,nechomolimitationemponant.Et  itaexpraxi , 
«&;confuetudinevideturconftare,  priuilegium  cen- 
feri  fufHcienter  radicatum , 6c  pofleflum  ante  vfum , 
prajfertim  ii  referiptum  lit  bullatum , & traditum, 
j^t  ita  refponfum  eft  ad  rationem  in  contrarium; 
nam  quod  iurifdiftiocontentiofanon  firmetur  , re 
integra,  non  eft  ex  natura  rei , fed  ex  inftitutione  iu- 
lis politiuijcS:  eft  fpeciale  in  illa,  & ideo  non  extendi- 
tur ad  aliasgratias.Anvero  in  his  requiratur  faltem, 
vt  priuilegium  fit  acceptatum  a concedente , dicam 
ftatim. 

(>•  Tertio  inquiri  poteft  , an  regula  intelligendafit 
lenium  du  tantum  de  priuilegio  alicui  conceffo  in  fauorem  fuii, 
hum  vel  etiam  fi  detur  in  fauorem  alterius  ; vtroqjcnim 
fr,dii  ,m  lYiodo  concedi  poteft,ff  pe  enim  conceditur  poteftas 
'i  ■ clifpenfandi  in  fauorem  delegati , aliquando  vero  in 

fadorem  eius , qui  difpenfandus  eft , vt  in  referiptis , 
perquxcommittiturprouidoconfeffbri,autdo(fto- 
rijixc.vtdifpenfet  cum  aliquo  in  tali  voto.  Videtur 
ergo  aiTertio  indifferenter  intelligenda,quia  priuile- 
gium vtrouismododatumeftveregratia  ; nameft 
concefsio  poteftatis,<Sc  iiirifdiftionis  non  contentio- 
Ov:, vel  alterius  fimilisfauoris  ; ergo  regula  etiam  de 
firniitate  gratia:  eft  de  illis  indifferenter  accipienda. 
In  contrarium  vei  b eft  diftum  c.  fi  cui  nulla, vhi  dici- 
tur, mandatum  a Pontifice  datum  alicui  Prxlato,;P  - 
uidendi  aliquem  de  beneficio  in  gratiam  prouifijex- 
piraremoneconcedentis.Vndecolligiturjidemdi- 
cendum  effe  in  omnibus  fimilibus  gratijs , vt  allegati 
Docftores  fatentur. 

7 Hxt  dubitatio  ponitur  ad  explicanda  verba  in 
kihut  d en  principio  affertionis  pofita.  Loquuti  enim  fumus  de 
dtu  fr  di-  priuilegio, femelrite,  b;perfei5tecomparato,&in- 
iUre^itL  in  tellefta  regula  hoc  modonulla  habet  exceptionem, 
finjugerer»  vel limitationem  ex  parte priuilegij  femelobteuti,fi- 
ue  detur  in  fauoremaccipientis,fiuealiorum.  Secus 
verbeft,li  fuerit  tantum  inchoatum, ita  vt  adhuc  no 
fit  obtentum, fed  obtinendum.  Prior  pars  probatur 
ratione  faifta,  & declaratur  ampliiis,  quia  in  primis 
nullum  eft  priuilegium  (^fi  verum  priuilegium  iit) 
quod  non  ht  gratia,  & fauor  accipientis,  etiamfi  for- 
taffe  detur  in  aliorum  vtilitatem,&  fruftum ; grati* 
enim  gratis  dat*  veregrati*  funt,  &.  fauores  accipi- 
entium,lickinaliorumvtilitatem  dentur.  Sicergo 
facultas concionandi , abfoluendi,  autdiipenfandi 
direftefa<ftaei,cuiconceditur,fauor  eft  eius,hcet  ra- 
tio, vel  caufa  dandi  illam, <Sc  principale  forte  motiuu, 
Uuplexi'--  iitaiiorum  vtilitas.  Soletauteminhoccommuniter 
<iwM»c£</sjj^jj-gP^,_jj.ijpriuilegiaalijsvtiliapr*ter  recipientem, 
d<pm,le-  ^„pi,citerc6cedifolere,vno  modo  refpeftu  aliorum 
in  comm  uni , & generatim , alio  modorefpeftu  talis 
onx  pro  tali  cafu,vel  cafibus.  Priori  modo  cen- 
fc.iir  gratia  fimpliciterfaffa  ei, cui  talis  poteftas  con- 
reditur : pofteriori  autem  modo  cenleturgratia  fieri 

poti , IS  perfonx  defignatx,  vt  ei difpenfatio  ad  bene- 

ficui  m con feratur.  Vnde  fit , vt  priuilegium  direffb 
conceffum  alicui , vt  per  illud  ahjs  indefiniti  , feu  in 

c mmuni  benefacerepoisit, vtfic dicam, vel  ius  ali- 
quod exercere  extra  iurifdidtionem  contentiolam , 
(Sl  fTi  noJi  expiret  morte  concedentis  propter  rationem 
MtG»br.  faciam.  Et  in  hoc  conueniunt  Gloff.  interpretes  in 
S.  diA.c.ficui  n«//4,per ilium  textum,  cS:  alij,quos  Anto. 
(^uoHfcdo  Gabr.fupra  refert.  ... 

pr^iiegiuM  At  vero  quando  poteftas  per  priuilegium  conce- 
f»cnt  ty.bi  di.ur  ad  exercendum  aliquem  actum  fauorabilem 
determinatam  perfonam , regulariter  cenfetur 
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expirare,re  integra, per  mortem  concedentis, ctiam- 
li  aftus  exercendus  non  lit  iuriffiiftionis  contcntio- 

fx,(Sc  videtur  colligi  ex  di(ftoca./iCKi;jMfl.t,vbiGloffi^  ’ 

rationem  reddit  , quia  tunc  gratia  non  eft  pcrf.fl  i ”““t 
faifta,fcd  facienda.  (.J^ia  tunc  non  fit  propriegratia 
illi, qui  talem  aftum  effeft  urus  eft, fed  illi  in  cuius  cd- 
modumaftus  eft  efficiendus  ; nam  tota  gratiaordi- 
natur  ad  illum  aiftum,ideoq;  dum  ille  non  eft  faftus , 
non  cenfetur  gratia  fa6ta,fed  facienda,(5cconrcqucn- 
tercommifsio  poteftatis  ad  illum  affuin  faciendum 
noneftfirmata,rcintcgra.  Exemplumeftincafudi- 
fti  textus,  fi  Epifeopo  committat  Papa , vt  det  bene- 
ficium,quod  vacaucrit,  Petro, gratia  cenfetur  c«'ccf- 
fa  Petro,&  antequam  beneficium  conferaturjcenfc- 
tur  facienda,non  fafta,  6c  ideo  expirat  in  eu  ftatu  ex- 
iftensper  mortem  concedentis.  Hoc  t.ainen  limi  tan-  IdmitenitiU 
dumert,  nili  poteftas illaetiam  circa  determinatam 
perfonam  detur  in  fauorem  delegati, quidaturiis  eft, 

vel  faifturusbeneficium;  na  tunc  cenfetur  gratia  iam 
facfta,&  non  eft  dubium, quirtpoteftasadoperadum 
circa  determinatam  perfonam  pofsit  committi  ali- 
cuiinfauoremeius , non  minusquam  poteftasope- 
randi  circa  plures  indefinite.  In  quo  fenfu  videtu rlo- 
quutusSylueft.fupra  citatus  cum  Feder.  6c  idem  te-  d-JutH. 
nentRofel.  6c  Tabien.Verb.^r4/i4,<S:  Angel.ibinu.i.  ^ 
verb.rfi^f«/afi(j,n.ij.Domin.  dcEran.  htdtAoc.fi cui 
colligitur  ex  illo  textu  : nam  vth*c  facultas 
expiret,  requirit,  vt  detur,  non  ob  juam,  id  eft , accipi- 
emis, fedin eius, cuiprouideumandaiurgrattam.  Uno in-  * 

dereffecolligitur,neceffarium  effe,  vt  gratia  non  fi- 
at delegato, fed  foli  alteri, atcjjadeb,fi  in  vrriufqiie  fa- 
uorem fiat , non  extingui  per  mortem  concedentis , 
quia  in  eo,cuifac1:a  eft,  permanet,  d.  quia  exiiio  tex- 
tu amplius  non  colligitur,vt  cum  alijsnotauit  Sane. 
fupranum.Si.&intelligendum  puto,  quando  gratia 

conceditur  vtrique*que primo  , 6c  principaliter  ; 
nam  alioqui  fi  fauor  delegati  fit  tantum  accefforiiim 
quid,  dcquafi caufa tantummotiua,  tunefequetur 
principale,  tScfimplicitcr  cenfebitur  talis  gratia  non- 
dum faffa. 

Dices ; nullaeftergodifferentiainterpoteftatem 
datam  indefiniti,  vel  circa  determinatamperlbnam 
conceffammam  indefiniti  data  poteftprincipaljtcr, 
veletiam  totaliter  dari  in  fauorem  communitatis, 
velmultitudinis  comprehenfefub  illo  termino co- 
muni  indefiniti  fumpto,nihil  enim  repugnat.  Imo 
per  bullas  iubileorum  videtur  ita\lari,  per  illas  enim 
non  intenditurfauorfacerdotum,velconfefforum, 
quibus  dantur  poteftates,  fi  i pcenitentrbus  eligen- 
tur, led  gratia,  &fauorpoenitentium.  Econtrario 
vero  fimilespoteftates  dantur  per  priuilegia  religio- 
num in  fauorem  ipforum  religioforum.  At  vero  eo- 
dem modo  quando  defignaturperfonadilpenfan da, 
velpromouenda , poteft  dari  eifdem  modis,  fcilicet , 
vel in  fauorem  delegati  tantiim,vel  prouidendi  tan- 
tum,vel  vtnufque  limul ; ergo  eadem  ratione  ceffa- 
bit,  velnon  ceffabitpoteftasper  mortem  conceden- 
tis,!! fuerit  , vel  non  fuerit  datam  fauorem  dclega- 
ti,fiue  fit  indefinita,fiueparticularis  ; & ita  imperti  - 
nens  erit  obferuatio  fupra  pofita  , <5e  nulla  eritdi- 
ftinftio. 

Refpondeo,exdi(Tto,c. //c«i«tf//4,hartccolligidif- 
ferentiam  inter  illa  duo  membra  , quia  cum  datur 
facultas  ad  benefaciendum  alijs  , nulla  perfona- 
rumfafta  exprefsione,gratia  cenfctiirfaftacommu. 
nitati  iimpliciter , tSefine  addito , vel  reftriclionc , 6c 
ideo  limili  modocenfetur  permanerepoft mortem 
concedentis,  etiam  in  re  integra,  ic  nulla  llmitatio- 
ne,veldiftin(ftioneadhibita,andeturl^gratlamac- 
cipientis,velaliorum,fedabfoluti  : at  vero  quando 
perfonaparticularisexprimitur  , circa  quam  facul- 
tas habitura  eft  effeiftum  , ‘tuncdiciturcxpirarepef 
mortem  concedentis, reintegra , nonabfolut^,  fed 
cum  illo  addito,li  datur  poteftas  alicui, obluam , 
fidem)  cuipTouiderimand4fMT;granam.  Ratioautem 
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reddi  poteft , vel  quia  talis  facultas  fempcr  eft  tn  agn’ 
fauor  delegati  j qui  non  excluditur  faltemprsfw^i- 
ptione  iuris , etiamfi  limul  fauor  aliorum  generali- 
ter,feu  indetiniteintendaturjvel  quiafauor  commu- 
hitatisjfeu  multitudinis  praefertur  fauori  priuatOj& 
ideo  licet  non  fit  ad  effeftum  perdudlus , propter  ip- 
fam  concefsionem  ceiifetur  firmari  exvirtuali  decla- 
f ationcj&  concefsione  i uris.  Atqj  ita  fimiles  faculta- 
tes concefiaeperBuIlamCruciataeiuxta  communem, 

& recepta  m doftrinam , quam  late  refert  Sanci,  fu- 
pran. 9j.nonexpirant'permortemconcedentis.  In 
qua  bulla  aliqui  confiderant , quod  ipfamct  prsfi:ri- 
bit  tempus  fuaedurationisjfc  annum, vel  triennium. 
Sed  licet  hsc  poiTet  elfe  ratio  fufficiens,vt  fumitur  ex 
'Ant.Gabr.  Ant.  Gabr.fupran.  55^  non  credo  elfe  rationem  ada:- 
quatam : nam  idem  cenfent  omnes  de  duratione  iu- 
bileorum  , licet  notipraEfcribant tempus fujBdura- 
tionis.  Ratio  ergo  Tumenda  eft  ex  ipfo  modo  concef- 
fionis  indefinitas,qu2  eo  ipfo  cenfetur  continere  pri- 
uilegium  permanens , quamuis  alia:  rationesproba- 
biles reddantur,  quse in  Sancio  fupra videri  polTunt. 
At  vero  quando  facultas  datur  in  ordine  ad  deligna- 
tam  perfonam , confiderat  in  cuius  fauorem  datur , 
vt  declaratu  eft,  quia  ius  videtur  pr3efumere,concef- 
fionemlicfa<ftam  ordinarie  fieri  in  fauorem  deligna- 
natieperfoniE,nifi  aliud  exprelse  declaretur.  In  hoc 
ergo  poteftconfiftere  differentia. 

Sed  adhuc  fiipereft  difficultas  circa  rationem  fu- 
pra datam,ob  quam  concefsio  faffa  in  fauorem  per- 
fonas  defigna  ts  prouidends,  feu  difpenfandx,  cefea  - 
tur  afnitti  morte  concedentis.  R atio  enim  data  non 
Videturfolidafc.quiatuncgratianoneft fafta  , fed 
fidenda:  nam  aliqua  gratia  eft  ibi  iimpliciterfaffa  ; 
ergo  illa  perire  non  debetjiuxta  regulam  datam  •,  er- 
go nec  dfeffus  eius  impedietur,  etiamfi  nondum  fit 
faduSjfed  potius  fuftinendiis  erit,  ne  prior  gratia  pe- 
reat ,t  aquam  annexus  illi,  feu  tanqu  tinaccefforiurn 
fub  principali  Antecedens  probae;:  > 3 -j^utaquando  a- 
iiciii  mandaturprouideri  de  beneUcio,  eoipfo  datur 
aliquod  ius  prouidendojUon  in  ri  ffedad  rem  : nam 
licet  fi  c valde  remotum, aliquod  profeffo  eft, vel  cer- 
te licetappelleturlicenta  ,vtprouiJeatur  cum  pr«- 
lationeadalios,talislicenna,  vel  ius , magnus  fduor 
eft  : &ilienoneftfaciendus.fecifacl:us.vt per fecon- 
ftat ; ergodaturibi  gratia  facta,  & confequenternon 
peritura  iiixranoftram  regulam  ; non  poteft  autem 
permanere  ni  liin  delegato  m ineat  poteftas.Vt  per  fe 
notumeft;ergo.Confirmatiir>quia  ille, cui  tunccon- 
ceditur  facultas  conferendijVeldifpenfandi,  videtur 
quafi  exeeutor  gratis  alternam  faift.3e  : ergodebct 
permanere  ratione  illius , tanquam  accefforium  fub 
c.jifuptrira  principali  argumento  capit./l  , «perarari», de  ofnc.de- 
tia.  leg  cumhis,qua:ibiHotantur,&.a  Gabriel.fupranii- 

G^br.  mer.j. 

1 Confirmatur, «St  declaratur  exemplis, vrtum  eft  de 
Cofirmatur  licentia  eligendi  confefforem,quae  nonexpirat  mor- 
txemplis.  teconcedentis  , vtdixi,  folumquiaeftquidam  fa- 
uor faiftuspf  nitenti, etiamfi  deturproptereffeftuni, 
qui  nondum  eft  comparatus,imb  ne  illud  priuilegiU, 
feu  licentia  pereat,  fuftinecurpoteftasconfeliorise- 
Iedi5«Sc  validitas  abfolutionis  ab  eo  collat.v.Cur  ergo 
nonidem  diciturinalteropriuilegio  ? velcurineo 
nonrefpicitui  ad  licentiam,  vel  ius  ftatimcoceffum, 
fed  ad  effeftum  nondum  faiftum  , vt  dicatur  gratia 
nondum  faifta, fed  facienda  ? Et  vrgeturhoeexem- 
plumnam  licet  facultas  direifte  daretur  facerdoti  de 
terminato  ad  abfolu6dum  Petrum, vel  difpefandum 
cum  illo , non  expirabit  re  integra  per  mortem  con- 
cedentis , non  folum  fi  detur  in  fauorem  facerdotis , 
quod  omnes  fere  fatentur , fed  etiamfi  tantum  Iit  in 
fauorem  pxnitentis, tum  quia  in  tali  materia  maior, 
dc  diirabitibreffe  debet  fauor  peenitentis,  quamfa- 
cerdotis,  tum  etiam  quiain  re  in  idem  redit,  quod 
poteftas  detur  facerdoti  circa  pcenitentem,  vel  quod 
detur  pcenitentilicentia  ad  eligendum  confeilorem, 
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fed  data  hocmodo  durat.etiamfi  ptinclpaliter  detuf 

ergo  & data  priori  modo. 


in  fauorem  peenitentis 

Quid  enim  ad  rem  moralem  hoc  intereft  r hJeq;  enini 
connderari  in  prsfenti  poteft , quod  licentia  ad  eli- 
gendum confefforem  eft  indefinita  exparte  confeifo, 
ris, licentia  verodata  cofelfori  direfteiam  detenni- 
netperfonam.  Hoc  n.nihil  videtur  referre, tum  quia 
determinatio  perfons  a coferentepoteftatem  facta, 
videtur  magis  intenta, «Sepraefumitur  magis  prudes, 

& ideo  ex  hac  parte  facultas  erit  magis  durabilis  : tu 
quia  licet  peenitentis  licentia  Iit, vt  tali  confeifori  c6- 

fiteri  pofsir,  non  expirabit,  re  integra , quia  eft  ptiui- 
legiumilliiam  fa6tum,non  minus  quamlicentia  eli- 
gendi indefinite. 

Praeterea  multi  probabiliter  defendunt  ordinaria 
referipta,  pcrquscemmittiturdifcretoconf  ffori 

facultas  difpenfandi  cum  Titio  V.  g.  m tah  voto,vel  A!!!?, 
impedimento, &c.  nonexpirare,  re  integra,  morte 
concedentis,  Vt  videri  poteft  late  in  Sancto  fupra  nu,  b»l>ix 
S7.  & tamen  illa  eft  gratia  nondum  facfta  quoad  effe- 
«ftum  intentum, tamen  quia  eft  faifta  quoad  licentia, 
feu  facultatem  cenfetur  permanere:  ergo  idem  in  o- 
mnifimili.  Refpondent  aliqui  illam  facultatem  dif 

penfandi  non  relinqui  in  arbitrio  delegati, fed  necef- 
fario  effe  ab  illo  difpenlandum,  eoipfo,  quod  rcfcri- 
ptum  acceptat , fi  mueniat preces  veritateniti,  A id- 
eo illam  non  effetantum  licentiam  difpenfandi,  fed 

effe  virtualem  difpenfationem , Sc  ideo  (icut  difpen- 
fationonretra«ftacur  per  mortem  concedentis  , ita 
nec  illam  facultatem  extingui.  Sed  hoc  non  videtur  impumtrn 

fatisfacere,pnmbquiaconfiderandoiiatiimrefcri-/»,/iBi^ 

ptiantequam acceptetur,  velaperiatur, nullam ne- 
cefsitatem  ponit , fed  meram  facultatem  concedit. 

SecundojtSc  priBcipue, quia  necefsitasilla, qua;  impo’l,f«M>. 

hiturdelegato.,  ^ videtur  potius  obftarcdurationi 
gratiae:nam  traniitin  mandatum,  «Sr  commune  pro- 
loquium eft, mandatum  ceflareper  mortem  manda- 
tis,re  integra, iuxta diaum  c.gratu>t!,dc  c.rels{iii-.,6c  1. 

& ff.de mnfd  omn.iudic.  & i KancUtunhC.  ma - ^ ' 

datij  ergo  fi  facultas  difpenfandi  data  facerdoti  in  fa- 
uorcintantudifpenfindi  durat,  quia  fuit  pr^cepta, 
etiam  durabit  data  fineprxeepto,  quia  miuushabet  \ 

mandati, &plusfauonsrefpe«ftudelegati,  quando- 
quidem vfus  ponitur  in  eius  arbitrio, <S:non  cogitur.  \ 

Et  profefto  difficile  creditu  elt , quod  licentia  dataa 
fuperiori  cuidam fubdito  facerdoti  adaudiendam 
confefsionem  Petri , in  fauorem  falius  Petri , dc  fine 

prxeepto  impolito  facerdoti, vt  calem  confefsionem 
audiac,ceffet,  re  integra  per  mortem  concedentis,  «S: 
tamen  quod  eadem  facultas  data  eidem  facerdoti 
infauoremeuifdempamitentis,  &cumpr.vcepto, 
non  expiret,  re  integra , cum  alias  Iit  vulgare  princi- 
pium, pr;^ceptum  ab  homine,  quod  non  eft  per  mo- 
dum ftacuti,celTaremorcuoprjccipiente. 

Hscargiimentapetunt,  vt  explicemus,  quando 
gratia  cenfenda  fit  lam  faaa,&  qftaiuio  tantum  faci- 
enda, in  quo  explicando  non  eft  facile  generalem  re 

gulam  pr.tfcribere : nam  eft  etiam  difficile  difcnmen 
conftituereinter  multos  cafus,  de  quibus  ferri  folet 
diuerfum  ludicium , cum  tamen  videantur  omnino 
fimilcs.  Vnde  cogitari  poflem  duo  modi  dicendi  ex^ 
tremediuerfi.  Vnus  eft, omnem  licentiam, vel  facul- 
tarem , aut  qualecumc^: pmiilegium , feu  referiptum 
gratiae  conceffum  vni  inordmead  effedum  gratia 

confequendumahalio,  cui  poteftas  conferendi, vel 
difpenfandidelegarur,cenferigratiamftatimfacftam 

ex  vi  priuilegij,antequemcumque  vfum  eius, fi  ma- 
teria gratiae  fit  fpiritualis,  pertinens  prinfipaliterad 

bonumanimfeius,propterquemconceditur,alfe- 
quendumpervlumu]ril'dia:ionisvoluntari.T,  qux 

lineftrepitu  iudicij  ilii  operari  poteft, ideoque  talem 
facultatem  nonexpirareper  mortem  concedentis, 

etiamfi  resfit  integra.  Secics  vero  elTcin  alijsfaculta- 

tibus  extra  huiiifmodi  materiam  concefsis.  Nam 
iura  , qus  de  limibbus  priuilegijs  iudicant  tan  • 

quam 
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^uam  de  gratijs  non  conccfsis,&  ideo  ceOare 


h*btlU, 


- , , infimi- 

!i  cafu  ftatuuntiloquunturvel  in  materia  ambitiofa, 
qualis  eft  materia  beneficialis,de  qua  eft  fermo  in  di- 

t ai  -«z. materia se- 
I**  pereftodiofajiSc  reftriftiiuris.Velloquunturinma- 

’ adquamreducuntur externi 
$1».  contraftuSj  & negotia  humana  > de  qua  loquuntur 
( gratum,  diftum  c.gratum,&.  cap.rtlatum,& alia:  leges, qux  di- 
I ulatum.  euht, mandatum  expirare  morte  mandantis , re  exi- 
ftente  integra. 

ij.  Atqjhic  modusdicendi  videtur  fieri  probabilis, 
Itt dui  pto-  tam  quia  iuxta  illum  facile  componuntur  omnes 
difficultates  poiitse,  & communia  iura,  qua:  in  hac 
materia  loquuntur, comode  explicantm;,tum  etiam 
quia  vtrumqj  membrum  eft  per  fe  probabile  ; nam 
primum  fauet  anima:,  & religioni,  & in  illa  materia 
venfimile  eft , Pontifices  non  minus  velle  fauere  i js , 
pro  quibus  gratiae  conceduntur,  quamijs,  quibus 
conceduntur.  Secundum  autem  eft  fatis  exprelfum 
in iur®<Sercftringit  ambitiones,  & fraudes,  adites. 
T um  deniq;  quia  omnia  exempla  in  contrarium  ob- 
iefta  pertinent  ad  primum  membrum,<!!cfere  omnia 
admittuntur  c5muniter, licet  propter  alias  rationes, 
quod  parum  refert.  Solumqj  illud  de  licentia  data 
confelfcri  in  fauorein  peemtentis  a multis  negatur, 
vt  videre  licet  in  Sanc.fupra  n,  8 3. Sed  profefto  ratio- 
nes^ nobis  fafta:  videntur  contrarium  efficaciter 
fuadere,«S:  non  carere  auctoribus.  NamFeder.Sylu. 
Angel.&alij,  quiid  admittunt  in  facultate  difpensa- 
di  cum  tali  ,idem  dicerent  inpoteftateabfoluendi  la- 
cramentaliter,&  cum  indiftimft^  loquantur , non  o- 
portet  reftringere  illam  fententiamad  priuilegium 
«datum  principaliter  in  fauorem  delegati.  Prxfertim 
quia,vt  dixi,quandoperfona  defignatur,regularitcr, 
&ex  vi  form.-K  cenfetur  dari  infauorem  eius , liue  fa- 
cultas fit  ad  difpenfandum  , liue  ad  abfoluendum. 
Wecstiam  eft  cur  id  limitetur  ad  facultatem  datam 
cum  prxeepto  exercendi  aft  um,vel  fine  illo,qu  ia  hf  c 
differentia  a paucisDo(ftoribusconfideratur,neciu- 
re  probatur,  & parum  intereft,  vt  oftenfum  eft,pr«- 
fertim  in  negotio  confefsionis.  Et  ita  re  tota  attente 
confiderata,  nihil  ex  illo  membro  fcquitur , ^ lingu- 
lare lit,vel  nouum,vel  alicui  iuri  repugnans, quia  iu- 
ra in  alijs  materijsloquuntur,vt  dixi, 
tfi.  Secundumautem  membrumhabet  fundamentu 
fecundum  nonin  fola  rei  natura  , nec  tantum  in  conieifturata 
tn.mbmm  mentem  concedentis  , fediniurepolitiuoitadifpo- 
jutd probat,  nente.  Et  ideo  non  procedunt  contraria  exempla, 
quia  nec  materia  , nec  dilpolitio  iuriumeftlimilis. 

Nec  etiam  procedunt  rationes,  quia  cum  hxc  res  p6- 

deat  ex  iure, rationes  non  polTunt  efle  efficaces.  Nam 
illa  licentia , vel  qualecumcp  ius,  quod  videtur  rcful- 
tare  in  prouidendo  ex  facultate,  vel  mandato  alteri 
dato  ad  prouidendum  illum , in  iure  non  reputatur 
vt  aliquid  fa<ftum,fed  vt  exiftensin  fieri,  & ideo , fic- 
. ntfupra  dicebamus, iurilHiftionem  delegatam  info- 

' ro  contentiofo,  non  firmari,re  integra,ex  difpofitio- 

neiuris,  ita  dicendum  eft  de  illa  licentia,  velquali- 
cumfp  iure  in  illis  materi  js.Et  ita  facile  conciliantur , 
«5c  expediuntur  omnia.  Et  hunc  modum  dicendi  ego 
libenter  amplefterer , quia  vero  illum  non  inuenio 
fub  hac  forma  ab  au^oribusaflertum , alijs  confidc- 

randum  relinquo. 

' Alterergo  modus  dicendi  effe  poteft,vt  regula  hgc 
iitundiu  ^niuerfalis  fit  in  omnibus  materijs,  quod  facultas  a- 
licui  data  ad  exercendum  effeaum  gratiofum  circa 
’ alium, fi  fit  fafta  tantum  in  gratiam  perfon?  deligna- 

t2,cuitaliseffe(ftuseftconferendus,dumre6eftinte- 
cra,non  cenfetur  gratia  fa(fta,fed  facienda.  Et  fun- 
damentum effe  debet,quia  qusdam  lura  ita  ftatuut. 
Et  licet  in  determinatis  materijs  loquantur , noti  vi  - 
denturniti  in  ratione  fpecialitatismaten.s  , fedm 
forma  &c  modo  concefsionis,  vt  Gloffis,  & Doctores 
interpretantur. Et  ita  admittendum  non  eft,quod  m 

quadam  obiedione  dicebatur,  in  his  refcriptis  dde- 

Suarez  de‘Legib, 


gatum  elfe  exeeutorem  grati*  alteri  concefl*,fcd  di- 
cendum eft, delegatum  cffe  exeeutorem  grati*  alteri 

concedcnd*inarn  antequam  illcvtatur  luo  munere, 

laltem  inchoatiue,  non  cenfetur  gratia  facta, ex  uiriu 
difpotnione.  Ad  exempla  autem  in  contrarium  ad- 
duifta  refpondcn  polfet , negando  omnia , in  quibui 
regula  illa  proprie  no  feruatur , etiamli  maximd  ver- 
lentur  circa  materiam  Ipiritualem,  vclcdcerncntcm 
illam, omnino  fauorabilcm,acp«rtinenftm  adiu- 
rildiffionem  voluntariam , iiuc  potcllas delegata 
detur  direffifacerdotidifpenfaturo,  liue  detur  per 
licentiam  direifte concclTam  ipli  dilpeiii.indo,vcl  ab- 
foluendo.Hxc  autem  refponfiocftnunisrigorofajiSc 
valde  contraria  praxi , fauori  animarum,  Cc  ideo 
illam  non  cenfeo  admittendam. 

Quocirca  melius  fit  diftmcftio  inter  facultatem 
hanediredti  datam  delegato  in  fauorem  tcrtijj&da- 
tam  dire(fteipfipo:nitenti,vt  eligat  confelforcm, vel 
quidfimile : namper  priorem  non  cenfetur  fieri  vlla 
gratia  illi  tertio , fedfolum  paran  viam  ad  illam  ob- 
tinendam , <Sc creari  cauCmi , vt iic dicam , perquam 
fiat,  <Sc  ideo  donec  illa  caufa  aliquid  operetur  circa  il  - 
Ium  tertium  , nonccnferigratiam  vllamfadfam  illj 
tertio, netp  effe  in  illo  fadlum  aliquid,  quod  inipfbp- 
manerepofsit,fi re  integra  concedens  moriatur.  Na 
illud  ius,  veificentia,  quod  in  obiedfione  principali 
conhderatur, non  reputaturvtaliqiiidin  illo  cxiftes, 

fed  vel  eft  fola  permifsiojvt  alius  pofsit  circa  illum  o- 
perari , vel  eft  quali  denominatio  cxtnnfeca  refultas 
expoteftate alteri concelfa  , quxdenominationon 
poteft  durare,  deficienteillapoteftate,  necpotcfta* 
illa  firmari  poteft  ex  illa  denominatione , cum  ab  1II4 
potius  refultct.  Poteftas autem  ipfa  fic  concelfa,  etli 
iamlitmoraliterin  eo,  cuidiredfeconceditiir,  non 
cenfetur  priuilegium  cius , <Sc  ideo  per  fe  non  firma- 
tur fine  aliquo  vfu,  quia  reputa  tur  mandatum,&  no 

gratia.  Et  idem  cenfeo  quoad  hanc  partem  in  relcri- 
ptis  difpenfationum , qux  fecum  afferunt  obligatio- 
nem difpenfandi , quia  ibi  non  habet  locum  ratio  , 
vel  natura  priuilegij  relpcCtu  delegati,  fed  potius  ra- 
tio mandati. 

At  vero  quando  referiptum  dircifti  concedit  fa- 
cultatem aliquam  , veIlicentiamlubdito,licer  vfus 
eiu.s  pendeat  ex  alio  operante  circa  ipfum,  v t eft  in  li 
centia  eligendi  confelforem,veI  confitendi  tali  Sacer - 
doti  defignato  a concedente , & in  lueris  dimillbrijs 
ad  fufeipiendos  ordines  a quocum  cp  vtl  a tali  Epifco- 
po,&  in  limilibus,  tunc  talis  licentia  eft  verum  priui- 
legium , <5c  gratiarc  vera  eft  iam  fafta  quoad  fuam 
immediatam  concefsionem,  »>c ideo  etiamli  moria- 
tur concedens,  re  exiften  te  in  tegra , non  peri  t , fi  d in 
eo  etiam  feruatur  regula  principalis , a nobis  polita , 
vt  in  alijs  locis,quxcitaui,in  parti  culari  dixi.  Et  de- 
clarari nunc  poteft,  quia  fimileslicentix,  Apriiiilc- 
gia  data  ad  actus , qui  non  pendent  ex  aiftione  alteri* 
tertij  circa  priuilegiatum , vt  funt  licentia  non  ieiu- 
nandi,  laborandi  in  die  fefto,  celebrandi  inpnuato 
oratorio,  audiendi facrum  tempore  interdicti , d;  fi- 
milianon  ceflantpermortem  concedenti»,  etiam  re 
integra,vt  eft  fere  communis  confenfus ; ergo  idem 
erit,  etiamllaiftus  concelfusconllftat  in  recipiendo 
aliquid  ab  alio , quia  eodem  modo  eft  iam  fiicfagra- 
tia , & non  tantum  facienda , cum  fub  eadem  forma 
detur  licetia.  Vnde  in  illo  habere  poteft  locu  m,quod 
fupradicebatur,fc.  illum  tertium  efle  quali  exceuto- 
rem  gratix  alteri  iam  faftx,(Sc  ideorirmari  ratione  il- 
lius,etiamllres  fit  integrajargumeto  c.  fr  -iptrgTJti  t} 
deoffic.delegati,in 6.  dcregulxgeneralis,  qiiodac- 
ctffbriumfequiturprincipalc.Et  ita  conflituitur  f.t- 
ciledifferentiainterhuncniodumj&prxccdentfm  , 
quia  in  hoegratia,  qux  fit  priuiicgurio,  non  eft  foliis 
effeftus  futurus,  neqjeff  foJa  pcrinifsio , vel  denomi- 
natio a potcftate  alteri  concclu , fed  eft  vera  concef- 
Itoalicuiusimmunitatis,  velmoralispoteftatis, vt 
fatis  explicatum  eft.  Iseq;  videtur  nccetlanum  ad 
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fingulflj  qus  illi  inculcantur  j fpeciatimrefpondere. 
Solum  potcfl  in  particulari  inquiri  > an  in  iudicio 
confefsionis  admittenda  etiam  iit  illa  differentia  in- 
ter facultatem  datam  poenitenti  ad  affumendum  ta- 
lem confefforem  , vel  datam  confeffori  ad  audien- 
dum talem  peenitentem  in  folum  fauorem  ipfius 
pcenitentis.  Multienimitafentire videntur j quia 
haec  eft  generalis  iuris  difpofitio  , qux  non  ceffat 
in  illa  materia  particulari , licet  for  caffcceffetnega- 
tiue  ratio  eiuSj  quod  eft  probabile  j mihi  tamen  con^ 
trarium  magis  probatur  , vtin  materia  de  poeni- 
tentia dixi  , quia  illud  iudicium  magis  eft  gratis: , 
quam  iuftitise  , & ita  iurifdi<ftio  in  illo  foro  con- 
cefla  perregulamgratisB  potius  quam  iuftitiae  meti- 
enda eft. 

" 8,0.  Adhuc  vero  fupereft  in  alio  fenfu  explicandum I 

Oiu  rf^«i-qu2E  requirantur  ex  parte  priuilegij  , vt  cenfeatur 
1 plene  conceifum  , ^ firmatum  ad  permanendum 

'priuitegii.m  poft  mortem  concedentis.In  quo  primo  peti  poteft  j 
fern.^nent  an  oporteat  clTe  fcriptum.  Nam  fi  non  folum  fit  con- 
'foji  "'«rrewi  ^jj,j2tiam  authentici  feripeum,  &apriuile- 

unudentts  gj-no  acceptatum , eo  ipfo  habet  illam  firmitatem, 
quia  iam  eft  plene  conceflum  in  aftu  primo,  vt  fic  di- 
cam, & nullus  aftus  fecundus,  feu  vfus  eft  neceffa- 
rius.  Stitainhocomnesauftorescitaticoncordant. 
Difficultas  vero  eft , an  prster  concefsionem  conce- 
dentis verbis  faltem  expreffam  fufficienter(nam  hoc 
faltem  indubitanter  neceffarium  eft ) requirantur  a- 
InUmfie»  lix  duae  conditiones.  Et  primo  eft  dubium  de  inftru- 
tum  mento  lcripto,& bullato  feuauthentico.Sedhocdu 
definiendum  eft  iuxta  fupra  difta  de  necefsita- 
'mie  'Lm  fubftamiam , vel  valorem  priuilegij. 

Nam  tupponendo,  fcripturamnoneireneceffariam 
ad  efte,n  d ad  probationem,  dicendum  eft,  priuile- 
guip-  folo  verbo  conceftum  , & nondum  in  feriptis 
redaftum  , non  amitti  per  mortem  concedentisex 
foIoi)lodefe<ftu,quiaiam cfi. firmum,  & validumex 
ea  parte,<Sc  ita  in  illo  procedit  regula  pofita.  Tradit 
Syluefterverb  ^r4rw,quaEftion.2.cum  loanne  Andr. 
dc  Archid.  in  Prolog,  lib.  6.  Sc  alios  plures  refert  San- 
ciu.sdi£tolib.8.difputation.J9.  Sc  Nauarr.  de  reddit. 
Ecclefi.quaeft.3.  monit.  S.  cum  Felin.  in  rubr.  de  con- 
ftitution. 

Aliud  dubium  eft,  an  requiratur  acceptatio  prlui- 
-i  di.uhs  legiarijj&confequenteranpriuilegiumnondumac- 
um  de  b.tu  ceptatuni a priuilegiario , neque  perfe,  neque  per 
y lonef-  i-  alium, cxpiret  niorteconcedentis.  Videturenimex- 
'^9  pira  rejouia  nondum  eftfa<ftum,fedeftin  fieri,  non- 
dum ernm  eft  receptum  in  perlbna  priuilegiatijquia 
expeftaturconfenfuscius,  regulariterloquendo,  iu- 
xtaluperiusdiifta.  Nihilominus  dicendum  eft,  tale 
priuilegium  nonextingui  ipfo  faifto  morte  coceden- 
tis ; fcd  manere  in  eodem  fiatu  , in  quo  antea  erat  vt 
pofsit  acceptari  ab  eo , cui  eft  conceffum , ita  con- 
ftimmari , 6c  prodeffeiili.  Hscfuitfcntentia  Lapi , 
Dominici, Franci,  & Portij , quos  refert , & fcquitur 
Sanci  lib.S.de  matrim.difput.2S.num.43.&  69.  Fun- 
damentum eft,  quia  priuilegium  illud  ex  parte  Prin- 
cipis fui  t perfefte  concefTum , m morte  non  eft  re- 

uocatum  per  expreffam  voluntatem  concedentis,  vt 
fuppommusj  ergoin  ilio  priuilegioferuanda  eft  re- 
gula gratiarum,  qus  non  expirant  morte  conceden- 
tis , qa  in  ea  magisattediturabfolutavoluntascoce- 
dentis,quaacceptatioaiterius.Accedit,quodinalijs 
donationibus  fimilis  regula  feruatur  iuxta  probabi- 
liorem fententiam, de  qua  videri  poteft  \loJin. lib. 4. 
deprimogen.c.2  n 77.de  Couarr.deteftament.inru- 
bric.  j.p.n.i^.d:  Sanc.Iib,i.defponfal.difp.6.n.5-.Dixi 
autem  illiidpnuilegium  permanereineodem  ftatu, 
inquo antea  erat,  qiiianon confertnouum iuspri- 
uilegiario , fed  folum  adhoeperfeuerat  ex  vi  volun- 
J'run\fgium  tatis  defunfti-vt  pofsit  ab  illo  acceptari.  Vndefit,vt 
quomodote  ficut  antea  erat  reuocabile  a concedente  antcacce- 
vimbilt  ptaiionem,argumcnto  I.  r,ecamhg'^Q.  dedonat.ita 
poftea pofsit  reuocari  a fucceffbre concedentis ante- 
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quam  fit  acceptatummam  eandem  omnino,&  sfequi 
plenam  potcftatem  habet,quia  non  fuccedit  taquara 
hxres  ex  voluntate  defunfti,  fed  fucceditexnouae- 
leiftione,  vel  prouifionein  integra  dignitate,  aepo- 
teftate. 

CAPVT  XXXlf. 

^mndo  raiiontflrm£  conceifiom  dumio  fri~ 
uikgtj  Limitetur  ad  vitam  con- 
cedentU» 

■J  N regula  fuperiori  capite  pofita  limitationem  ad- 
■*  didimus,  videlicet,  priuilegium  non  amitti  per 
mortemconcedentis,mfi  forma  id  exigat  : propter 

hanc  ergo  partem  explicandam  prsfens  caput 
ponimus.  In  quo  vnum  eft  clarum,fcihcet,hocnia-p,«,w 
ximehaberelocum  , fi  exprefs^  concedens  dixerit, 
quamdiuvixero  i vel  quid  fimile  , quia  non  poteft 
eife  clarior  forma.  Tuncautem  ( vt  hoc  obiter  no- 
tem) non  fit  exceptatio  proprie  a regula  , quia  tunc 
non  amittitur  priuilegium  ex  vi  defeiftus  caufat 
efficientis,  fed  per  lapfum  temporis,  iuxtadiftain 
primo  modo  amifsionis.Quia  ilia  verba  habent  vim 
ponendi  terminum  durationi  priuilegij,  vt  fi  conec- 
densdiceret, quamdiupraefens fuero,  velquamdiu 
abfens  fuero, vel  quid  fimile.  Sicut  eft  etiam  proba- 
bile, ex  efficacia  verborum  form^  fieri  pofle , vt  pri- 
uilegrum non  cefletmorte  concedentis,  qtiod  ali^s 
periret,  nifi  talis eflet forma.  Vtquidam  dixerunt 
de  priuilegio  verbi  gratia , eligendi  confefforem  ab- 
foJute  conceffum  , amitti  morte  concedentis  : fi 
autem  concedatur  perannum  , non  perdi  intra  il- 
lum , etiamfi  monens  in  illo  decedat  , quod 
an  fiteonfequenter  didum  , indubio  fequenti  di- 
cam. 

Etbinccohfeqnenterfequitur  , idemeffediceh- 
dum  quoties  in  forma  priuilegij  aequiualentia ver- 
ba  polita  fuerint.  Explicandum  vero  fupereft , quae-, ^ 
namhxcfint , ftatimqueoccurruntillafupratafta 
in  capit,  perquasftiperior declarat,  fe concedere 
priuilegium , vjquead  beneplacitum Juum  ; tuncenim 
cefetur  limitari  priuilegium  ad  vitam  concedentis, 
ideoque  amitti  per  mortem  eius.  Vt  explicatum  eft 
in  capit.  figratiose}dc  tefeript.  in  6.  vbi  in  hocconfti- 
tuitur  differentia  inter  illa  verba  , ad  beneplacitum 
meam  , & ad  beneplacitum  (edi)  , quod  priora  inclu- 
dunt beneplacitum  , quod  vita  finitur  , & ideo  et- 
iam priuilegium  illud  finitur  cum  vita  conceden- 
tis , pofteriora  vero  includunt  beneplacitum  per- 
petuum : namfedesnonmoritur,redperfuccefsio- 
nemfemper eadem  perfeuerat  , Aideotalepriuile- 
giumnonfiniturpermortein concedentis  , feddu- 
rat,donecreuocctur.Etitainhacdo(ftrinaDoiftores 
conueniunt , exponentes diiftum  capit.|r4t iojc , & in  ( gtititX 
alijslocis,quos lat^ referunt  Anton.Gabri.libr.6.ti-  Anu». 
tul.de  praebend.  conclulion.  i . per  totam,  & Nauarr. 
in  §.««  Le«t«co,not.z8.numer.28.Didac.Perez in libr. 
g.Ordin.titul.2.1.2.Couarr.lib.3.variar.cap.i5;.Etpo-^^‘ 
fteriorquidem  pars  nec  difficultatem  habet , necad 
prxfens  fpeftat , cum  illa  non  limitet,  fed  potiusam- 
pliet  , vel  faltem  confirmet  generalem  regulam  po- 
litam. 

Circa  priorem  vero  partem  duo  aduertendafunt,  ?• 
vnum  eft,fub  illis  verbis, 4ili'fije^/4cirMi»/w/«nj,inclu- 
di  omnia  aequiualentia  verba,talia  funt,  Qttandtu  va~ 
lueroivtlydonec  voluero^  licet  aliqui  Summiftae  moder- 
ni  aliter  fentire  videantur, plan^  fine caufa,quiailla 
verba  donec, vel  quandiu  voluero, norequirunt  no- 
iium  aiftum  voluntatis , necdurationem  Phyficam , 
vt  fic  dicam, ciufdem  aftus,fed  moralem, dehumana, 
fcu  interpreratiuamj  hanc  autem  etiam  poftulantil- 
la  verba,  ad  beneplacitum  meum , vt  per  fe,  6c  ex  conte- 
xtu coftat.  Et  idcra  iudicium  eft  d«  omnibus  verbis , 

qua: 
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qiixfimikm  perfeuerantiam  voluntatis  poftulaue- 
rint,&  non  amplius.  De  alijs  vero  poteft  elFe  dubita- 
pOjde  qua  dicam  ftatim.  Aliud  notandum  eft, regu- 
lam hanc  procedere  in  omni  priuilegio  non  folum 

ambitiofojvelodioro/euderogatiuoiuris/edetiam 

in  qnocunque  fauorabili , etiam  in  indulgentijs , vt 
ahbi  dixi.  Quod refte hotauit Couar.  fupra nu.  4.& 
Sanci. num.  ^'o. contra  aliquos, qui  oppolitum  dixe- 
runtjcSc  profefto  hne fundamento,  & cotra  textum^ 
abfolute  , &finelimitationeloquentem,&contra 
rationeminamhscnon  eftreftriftiopriuiIcgij,vtob 
eam  caufam  dicatur  habere  locum  in  odiofo  j vel 
ambitiolb , non  in  fauorabili , fed  eft  propria  j & ge- 
nuina explicatio  conditionis  inclulie  in  verbis  illis: 
conditio  autem  eadem  idem  operatur , vbicumque 
addituri 

His  politis  j vt  res  rnagis  declaretnr , obi  jcitur  pri- 
JTiOjquia  conditio  illa,vj^ue  ad  Itefieplacituifimeurnjeii 
intrinfece  inclula  in  concefsione  cuiufcumquepri- 
uilegij  j etiamli  verbis  maxime  abfolutishat,  quia 
femperpriuilegium  eft  dependens  avoluntate  con- 
cedentis, vt  infra  dicetur:  ergo  talis  conditio  expref- 
fa  no  mutat  naturam  dirpofitionis ; nam  iuxta  prin- 
cipia iuris, conditio  inclufa,  licet  exprimatur,nec  fa- 
cit difpolitionem conditionatam , nec  aliquidope- 
ratur.Sed  concelsio  priuilegij  abfolute  fafta  non  ex- 
pirat  per  mortem  concedentis  : ergo  licet  addatur 
illa  claufula , vfqtte  ad  benepheituw, non  expirabit.Se- 
ciindo  b Papa  dicat  3 Concedo  tibi  hanc  indulgen- 
tiam, donecillamreuocaueroi  non expirai: morte 
cohcedentisj  ergo  neque  fi  dicat  vfqu6  ad  beneplaci- 
tum meum.  Antecedens  fumitur  ex  ca.fi  ddeii^am , de 
offic.  dcleg.  iii  6.  d'  notant  ibi  Domin;  d Franc.  & in 
dicFo  capit. (igratme,  vbi  etiam  loann.  Andr.  Anchar. 
& plane  Bartol.in  cente fimis,  46.§. fi  tta  fiipulatus, 

flF.de  verbor.obligation.  num. 9.d  i6.inlege,i»ore,ff. 
deiurifdicftion.om.iudic.numcr.  i7.vbietiamlalbn 
num.i  5-.Deci.  in  cap.ex  litem,  de  conftitution.in  finei 
& ibi  Felin.num.  9.  d 1 o.  Angel.  verb.  voluntas, num, 
i.Tabien.d  Armil.verb.^r4ri4,inhne,Nauar.  confg. 
de  priuil.  Couar.  dAnton.  Gabr.fiipira;Et  ratio  non 
videtur  elTe  alia,  nili  quia  illa  condicio  eft  intrinfece 
inclufa  inquauis  concefsionepriuilegij , vt  fumitur 
exdiSto  cap.fi dd^gatus:  Vnde  probatur  confequen- 
tia , quia  etiani  altera  conditio  eft  inclufa,  vtoften- 
fumeft.  Probatur  item,  quia  illa  verba  videntur  2- 
quiualentia ; quid  enim  fignificac,  vfque  ad  benepla- 
citum meum , nili  donec  voluero?  hocautem  perin- 
deeft,  ac  fi  diceretur,  donecreuocauero  volunta- 
tem , quia  quandiu  non  reuoco  ,in  priori  voluntate 
perfiftoincerpretatiue,  nec  oportet,  vt  aliter  velim: 
ergo  quandiu  voluero,  idem  eft,acquandiu  non  re- 
iiocauero.  Tertio  fequitur  eandem  differeritiam  elfe 
conftituendam  inter  formas  priuilegiorum , fi  in  eis 
explicetur  fuperior  concedens,  vel  proprio  nomine 
perfonxfu2  , vel  fux  dignitatis:  nam  priori  modo 
concelTum  priuilegium  extirtguetur  per  mortem 
concedentis,  pofteriori  autem  modo  minime.  Con- 
fequens  autem  eft  falfum  quoad  priorem  partem, 
qiix  ad  prxfensfpectatj  ergo.  Sequela  patera  parita- 
te rationis.  Minor  autem  probatur  , quiaficde- 
firuerentur  omnia  dida  circa  hancregulam,  vnde 
plane  repugnat  cum  decifionibus  capit./i  cui  nulla , d 
cap  fiTuper gratia. 

Hxc  argumenta  folumproponuntur  ad  explican- 
dam' magis  decifionem  iuris , d rationem  eius : nam 
veritas  ihiiis  c“rtifsirna  eft.  Ad  primum  ergo  refpon- 
deo,  negando  maiorem;nam  illud  additum.  Adbe- 
nepUchum  aliquid  addit.quod  in abfoluta  co- 

ceisionenon  fuifietinclufum.  Quiaabfbiuta  concef- 
lio  folum  requirit,  vt  cum  fit,interueniat  confenfus, 
dVoluntas  concedentis  : de  perfeuerantia  autem 
eius  nihil  ftatiiit,nec  poftulat , d ideo  talis  concefsio 
nunquam  ab  intrinlecoamitcitur  propter  Iblum  de- 
fedum  v’oluntacispriiiatiuum,VL  tic  dicam,  feune- 
SuarezcfeLegib, 
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gatiuum , fed  necclTaria  erit  aliqua  contraria  vclun  • 
tas,pcr  quam  illa  priorrctradctur.  At  vero  quando 
conccfsio  fit  ad  beneplacitum  perfonx  , tunc  vitra 
confenfum  ad  fieifi  priuilegij , rcquiriturperfcucr.in- 

tia,fedpermanentiaeiufdemvoluntatis,vtncccflFi- 
na  ad  perfeuerantiam  ciufdempnuilegij,d  inde  fit , 

vt  tale  priuilegium  amicti  pofsit  non  folum  per  con- 
trariam volutatem,  fed  et  per  defedum  pnuatiuum 
voluntatis  concedentis,fcilicet, per  carentiarn  dura- 
tionis  illius  beneplaciti , quxcontingitpermortem 
concedentis,  vtmagisinfequenti  relponfionc  decla- 
rabitur. 

, Ad  fecundum  aliqui  diftinguunt  interhasduas 
formas,  Concedo tibihant Irattam dor, ecfrt.i:.  /„r,vd, 
donecreuocauero  ■,  nampnormagisabfolutacft  d in- 
definita , quia  non  dicit  relationem  ad  pci  fonam  co- 

cedentis,fedadpoteft.'icemipfam,perquamrcuoca- 

ri  poteft,  d ita  quandiu  reuocata  non  fucrit;perma- 

nebit,  dficaiqujparabiturhxcclaufula  cum  illa,  r ^ 
ad  beneplacitum  jtdts.  Et  in  haeparte  nullum  videtur 
efte  dubium.  De  altera  vero,i/awrffrtt9cawer&, videtur 
contrarium  dicendum  propter  contrariam  ratio- 
nem 5 dicuntenimillaverbahabitudinemadperfo- 
nam  concedentis , d ita  videntur  includere  depen- 
dentiam a vita  eius;  nam  poftea  non  poterit  reuoca- 

re;acfubindedeficientevltac5cedentis,cc^^abitg^a- 

tia,qu2  i ta  videtur  concelfa,  vt  fi  reuocari  no  poGi  t , 

ceflet.Et ita  fcntiuntTabien.dArmill. verb. Tabitnl 
inprinc.  Sedveraeft  fententiacomunisin  obiedio- 
ne adduda , dicens, claufulam reuocauero, non 
facere  priuilegium  dependens  k vita  concedentis , d 
itaquoadhocxquiualereilh,</9Wiett(jtf/ttr,quamiis 
ratio  fitreddendadiuerfa. Quia  negari  non  poteft  il- 
la differentia,quod  verbum,re«(/£*iK,'r«,magisreftri- 
dumeft,magi.sq;particularcrarcfpedu.m  dicit,  qua 
pafsiii  um  verbum, rctfocftur:  nam  vt  hoc  elfet  omni- 
no 2quiualens,deberecaddi,^/a«ecrf«tjfrtrtriwf.  Ni- 
hilominusdico , exiilahabmidine  ad  concedentem 
non  inferri  dependentiam  pnuilcgij  a vita  eius , fed 
potius contrahiiui. , 

Ratidreddipoteftduplex,prioreft,quiaparticu-  7, 

\a,denec  reuocauero, c^t  inclufa  i ntrinfece  in  concefsio-  Katta  </«- 
ne  priuilegij , quod  natura  fua  reuocabiJe  eft,  tam  a pUxfnma. 
concedente,  quam  a fuccelToribus , didcofiuegenc- 
raliter  adda  t ur , ttocef  ar , liue  fpeciali  ter , danfc 

re«of4«er<7,nihiladditur,quodinabfoluta  concefsio- 
nenonfitinclufum  , d ideo  non  fit  concefsio  magis 
dependens  a vita  concedentis,quam  fi  abfolut^  elfec 
fada.  £t  ita  facilerefpondetiir ad  obiedidnim,  ne- 
gando confequeotiam,  dnegando  etiam,illa  verba, 
vfqne  ad  beneplacitum  meum , d donec  reuocauero , effe  x- 
quiualentla,quiah2cfoluraexplicantclar^quod  ta- 
cite ineft , d non  deferuiunt  ad  fpecialem  etfcdiim , 
fed  foIum,vt  facilior  videatur  reuocatio:  illa  vero  a- 
liquid  addunt,  vt  explicui , d magis  iam  declarabo. 

Atqj  hscratioeftfatisconformis  c\i£toc.  fi deltgat tu 
Poteft  tamen  habere  difiicultatem , quia  fupponit , fiddegat*. 
omne  priuilegium  efte  reuocabiJe , alias  non  ciret  co- 
ditio  illa  inclufa  in  abfoluta  concefsione  priuilegij. 

Illa  vero  difficultas  infra  tradanda  eft.  Alter.-;  ergo  1 Aah#. 
raiiofit , declarando  magis  difcrimcnintcrilla  duo 
verbainam  c\auCu\a,v  fqut  ad  bempLritun: , folum  po- 
ftulat  perfeuerantiam  in  priori  voluntate,d  non  ali- 
quem riouumadum  eius.  Vnde  fit,vt  illa  perfeue- 

rantia  nihil  aliud  fit,  quam  conditio  requifita  ad  c6- 
feruationem  priuilegij,  ideoq;  ablata  perfeuerantia 
illa,ceflat  priuilegium  , quiaeratqualiconditiona- 
tum, dica  dependens  a conditione.  Aufertur  autem 
conditio, feubeneplacitum  perfolam  mortem  con- 
cedentis,quialicetperfcuerentia  illa  tantum  fit  mo- 
ralis, dinterpretatiua,  ad  illam  requiritur  duratio 
perfon.r,  d voluntatis  ciusin  tali  ftatu,  quia  moralis 
hxcprxfumptio , feu  duratio  non  extenditur  vitra 
ftatumprxfentisvitx,  prxfertim  quoad  voluntatis  . 
difpolitionem  dependentem  a poteftatcpropria  hu- 
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iusvit*.  Qusporu^eratio  nimis fortafle  fpeculatiua 
VideripoflTetjnifi  efletin  iure  expreflTa.  At  vero  clau- 
fuIa,<i(jw«rra(?f4«rJ'0jad  deftruftionem  priuilegij  vel 
expreflejVel  faltem  tacite  poftulat  reuocationem  ciS 
«Sc  ideo  quandiu  illa  noli  ht , priuilegium  permanet. 
V nde  quiaper  mortem  folam  non  fitreuocatio , ideo 
lionponitur  conditio  neceflaria  addePtruftionem 
priuilegij  iuxta  verba  concedentis,  & ideo  ex  vi  talis 
formas  non  celTatpriuilegium  per  mortem  conceda- 
tis , imb  per  illam  quodammodo  magis  firmatur  ex 
hac  parte  quatenus  lam  ilia  conditio  impofsibilis  fa- 
ffaeft. 

Ad  tertium  negatur  confequentia,  &fimilitudo 
rationis.  Quamuis  enim  etiam  in  exprimendaperfo- 
na  concedentis  foieat  ob  feruari  illa  duplex  forma,  f. 
vel  nomine  tantum  dignitatis,  vel  etiam  proprio  no 
mine  perfon2,&  in  alijs  poteftatibus  delegandis,feu 
inrefcriptis  iuftitias cdntentiofeinde  nafcatur ali- 
qua diuerfitas , vt  videre  licet  in  Pan.  6c  alijs  expofi- 
toribus  in  c.relaium,&.  c.  licet  vndt^,  & c.  quoniam  A^- 
basydt  ofhc,deleg.Fel.in  c.pafioralts,§.qu9niam,dt  refe. 
n.3.fallen.5.Cou.inPraft.c.ij.&Sanc.diftadifp.4S.n. 
44. nihilominus  quoad  priuilegiorum  dura tionem, 
nulla  inde  oritur  diuerfitas  : namfiuein  priuilegio 
dicat  Papa,  jedes  Apoftolicatibt  hoc  concedit)  fiue  dicat, 
'Ego  concedo, vel  Paulus,  v.g.  hoc  tibi  concedit,  non  cx- 
tinguetur  priuilegium  per  mortem  concedentis. 
Q^od  eft  clarifsimum  ex  vfu , & ex  iuribus  citatis,  & 
ex  omnibus  diciis.Et  ratio  eft,  quia  illa  verba  varia- 
ta folum  ex  parte  perfonjE  non  limitant  formam  c5- 
cefs  ionis  ex  parte  durationiSjfed  abfolutam  illam  re- 
linquunt ,&  ideo  illa  non  obftant,  quominus  proce- 
dat regula  pofita  , quod  priuilegium  abfolurecon- 
cefiuni  non  expirat  per  mortem  concedcntis.Hoce- 
nim  verum  eft, fiue  concedatur  4 digni tate  (vt  fic  di- 
cam)feuafede,fiuecontedntur  aperfona.  Imopro 
folaconcefisione,  qux  fit  aperfona,  pofita  eft  illa  re- 
gula:namproilla,  qusefitlede,  non  erat  neceflaria: 
imb  nec  congruenter  pofsibilis,  cum  fedes  non  mo- 
riatur. Seclis  autem  eft,  quando  claufula  illa  additur 
ad  modificandam  concefsionem  ex  parte  durationis 
eius.  Ciini  enim  Papa  etiam  in  propria  perfona  con- 
cedens pofsit  priuilegium  concedere  dependens , vel 
independensinfuaduratione  avita  concedentis,  ex 
eo  folum,quod  ex  parte  concedentis  exprimatur  per 
(bna.non  limitatur  priuilegium  ad  concefsionem  cu 
dependentia  a vita  concedentis, fed  indefinita  manet 
<S:ideofequiturfauoremgraticE  , bcindependenter 
concelfa  cenfetur  : quando  vero  additur  declaratio 
exparte  durationis,  iam  limitatur  forma,  6c  ideo  fic 
dependenspriuilegium  4 vita  concedentis. 

Ab  hac  vero  dodtrina  videtur  diferepare  ISauar.in 
fumma,c.27.n.i64.in  editione  Hifpana.vbi  loqiiens 
deprixfentationereligioforuni  fafta  Epifeopoad  c5- 
felsiones  audiendas, & deapprobatione  eius,feu  lic§- 
tia  ad  confefsioncs  audiendas  dicit , durare  illam  li- 
centiampoft  mortem  concedentis, fi  datafitnomine 
dignitatis  Epifcopalis  , non  vero  fi  nomine  perfonte 
fitconcefla,&  citatCard.in Clem.dud’m,§  &(iijdem 
de  fepult.q.i.Veruntamen  Nau.non  videtur  confide 
raffe  illam  licentiam  vt  gratiam, vel  priuilegium,fed 

vt  poteftatem  delegatam,  qujc  ceflTare  folet  per  mor- 
tem delegantis , re  integra , nili  fit  nomine  dignitatis 
faifta  delegatio. Sed  illa  confideratio,vt  dixi, non  ha- 
bet locum  in  prjefcnti,nccre<fte  applicatur  ad  diftam 
licentiam.  Quod  poftea  videtur  Nau.  confideralTe,  & 
ideo  illa  verba  in  Latina  editione  omifit.  Ratio  verb 
eft,  quia  fi  fit  fermo  delicentia , qux  nunc  eft  necefla- 
riaex  decretoConcilij  , quazfolumeft  approbatio 
perfons,hxc  fine  dubio  perfeucrat  poft  mortem  ap- 
probantis,quia  non  eft  delegatio  formaliter  loquen- 
do,imo  necpriuikgium, fed  eft  quali  iufta  fententia, 
feu  declaratio  fufficientix  perfonae.Vnde  vix  eft  reno 
cabilis,nifi  ex  magna  caufa.  Si  verb  fit  fermo  dclice- 
tia,  proutdicitur  de  facultate,  &iurifdiiftionecon- 


ceflTa adaudiendas confefsiones , dc <}Ha  Nau. Ibflub 
tur,  fi  detur  indefinite  ad  quofeunque  fubditos  con- 
cedentis,fine  dubio  eft  fauor  perfons,  cui  datur,  ve- 
runicp priuilegium,  bcitavenuseft,  noncelTarepef 
mortem  concedentis,  etiamfi  in  propria  perfona  1II3 
dederit.  Q^ia  licet  illud  priuilegi  iim  contineat  dele- 
gationeniiurifdi^fionis,non  tamen  fori contentiofi, 
fed  pcenitentialis,ad  quod  non  extenditur  regula  il- 
la dcpoteftate  delegata,  vtfupradixi.  Supponimus 
autem  in  hoc, regulam  datam  dej)riuilegio,quodno 
expiret  per  mortem  concedentis, non  iimitan  ad  fo- 
lum  Papam, vel  fupremiim  Principem, fedin Epileo 
pis  etiam, & in  quibufciinquealijslocum  habere  quo 
ad  ea  priuilegia.  quas  ipfi  pofluntin  perpetuum  con- 
cedere. Quod  verifsimum  cenfeo  ,nami'cetiura  cla- 
rius loquantur  de  refcriptisPontihcijs,  tamen  id  eft 
gratia  materisrjratio  vero  eadem  eft,<Sc  cum  lura n5 
aliterinterpretenturconcelsionem inferiorum,  nec 
innitantur  in  illa  declaratione  in  fpeciali  poteftate 
Pontificis,fed  in  ipfa  ratione  gratis,  & fauoris , non 
eft,  curilladecifioiuris  ad  fola  priuilegia  pontificia 
limitetur. 

Solum  fupereft  aduertendum,interdum  occurre- 
repolfe,  vt  informa  priuilegij  vtraq?  determinatio 
adiungatur,<S:  temporis,  cSc  beneplaciti  concedentis 
in  propria  perfona , & tunc  dubitari  pofle,an  priui- 
legium expiret  per  mortem  concedentis, intraaliud 

tempus  delignatum.Vt  v.g.fi  Papa  concedatpriuile- 
gium  vnius  anni,  vel  pro  vno  anno  ad  beneplacitum 
fuum, dubium  eft, an  fi  Papa  intra  annum  moriatur, 
celfet  priuilegium.  Vnde  etiam  eft  dubium,an  elapfo 
anno , priuilegium  extinguatur,  etiamfi  Papa  viuat, 
vel  duret  quoad  vixerit , vel  vfquequo  ab  illo  reuo- 
cetur.Prius  dubium  attigit  Ant.  Gabr.  vbi  fupra  nu. 

33.&dicit,nonextingui,etiamfiPapamoriatur,do- 
necannus,  feu  tempus  praefixum  finiatur,  fequitur 
Sanci,fiipran,jj.&Henr.l.7.deindulg.c.2i.n.4  quia  Hinii 
fenfusconcefsioniseft,Concedoadannum,&vlteri- 
us,  fecundum  meam  voluntatem.  Ex  qua  interpre- 
tatione fequitur  refponfio  ad  fecundam  dubitatio- 
nem,nimirumineocafunon  extingui  priuilegium, 
lapfo  anno,  & non  mortuo  concedente,  donecillud 
reuoect. Patet, quia  fenfusconcefsionis  fuit,vt  dare- 
turperannum,  &deinceps  dum  duraret  voluntas: 
ita  vt  prior  duratio  elfet  quali  abfoluta , & indepen- 
dens4  vita  concedentis, non  tamen  elfetprascisede- 

finita  ad  illud  tempus, fed  continuari  polTet  alio  mo- 
do,fc  cum  dependentia  4 vita,&  beneplacito  conce- 
dentis. 

Qiibdfipetaturratiohuiusinterpretationis,non 
redditur4di<ftisau(ftoribus,cum  tamen fenfus illo- 
rumverborum  multiplex  elfepofsit,  &ideo  inter- 
pretatio  illa  non  videatur  neceflaria , quia  optimus 
fenfuselTepoteft,  Concedo  per  annum,  & in  illo,  ac 
intraillum  adbeneplacitummeum.  Etlicet prior 
fenfus  magisfauorabilis  fit  , quse  forte  ratio  mouit  '■ 

di(ftosau(5tores,pofterior  videtur  fimplicior,&  ma- 
gis intentus  ex  vi  verborum. Nam  illa  additio,  Adbe-  J 

r.cplacitmtmeum,  faifta  in  concefsione  abfoluta  non  ^ 

fit  natura  fua  ad  augendum,  led  ad  reftfingendum,  ] 

vtpatetexdicfisj  ergo  etiam  addita  poft  concefsio- 
neni  ad  annum, addituradreftringendum  cumpro- 
portione  concefsionem  illius  anni,  vt  fit  dependens 
4 vita  concedentis.  Necrefert,quod  verbis  mutatis 

dicatur,Concedo  tibi  licentiam  ad  beneplacitum  ad  i' 

annum;  nam  licet  materialis  ordo  verborum  fit  di- 
uerfus,fenfuseftidem,fcil.  licentiam  ad  beneplacitu  < 

tantum  ad  annum  concedi;  licentia  ergo  femper  eft 

annua  tantum, & intra  illumlimicata  ad  beneplaci- 

tum.  ' 

Vnde  circa  fecundam  dubitationem  difhcilecre-  p • 

ditu  eft,  illam  concefsionem  durare  tranfaaoatmo, 
cum  fimpliciterannua  tantum  fit,  ^additio,  Adbf-tedijjelmt  ft 
vjpiacitum,v'}deazur  reftringere,non augere. Et  con-  cundumdn' 

firmaturinamficoncedensdicat,adanmim,nifirc-  ; 

uoca- 


Cap.XXXIIL  DcamirsionePnuiiegijperrcnunciationcm.  5^ 
liocaucrojcerte  finito  arinojcxtinguitur  facultas  jct- 

iamfi  non  reuoceturjquia  fecundum  communem  se 
fum, illa  additio. 


Si  nonreuocauero,  non  auget  jfcd 
limitat  5 vel  declarat  concefsionem  annuam,  vt  nihi- 
lominus intra  annum  pofsit  reuocari , idemcp  erit , li 
dicatur, ad  annum  donec  reuocauero,quanuis  enim  • 
inUfitatusfit  talisloquendi  modus, tamen  ii  vfurpe- 
tur,idem  erit  fenfus,<i»:  eadem  intentio  loquemis.  A- 
lioqui  cenferetur  concedere  irreuocabiliter  peran-* 
num,&  poftea  perpetuo  donec  reuocetur,quod  cer- 
verifimile  non  eft.Ergo  idem  cum  proportione  vi 
detur  dicendum  de  illo  com plexo, Ad  annu7n  fuudhni 
beneplacitum , tum  quia  magis  reftriftiua  eft  hxcpar- 
ticula,4d  htfieplacitum  \lli}denecreuoiauero)i\.\m 
etiam,  quia  magis  ampla  cflTet  concefsioilla  comple- 
xa,i»enr/»/4CUHi»,quam  fimplex, ad 
bdnepLuftumiquod  non  videtur  venlln:  ile.Demq;  iu- 
xta  priorem  expolitionem  fcnfuscft  quali  diuiliuus 
6c  copula  tiuus,  f.  Concedo  ad  annum, & ad  benepla- 
citum,cjueego  libenter  admitterem,  quando  diftio 
copulatiuain  concclsione  poneretur  modo  prodicto 
At  vero  quando  no  ponitur,non  eft  fupplenda , quia 
iam  eft  fenfus  voluntarius,(S:  improprius. Nam  con- 
ccfsio  eft  fimplex,  & per  categoricam  propofi  tionem 
Stfmprimuc  (jg  prxdicato  complexo  ex  duplici  additione  fe  imii- 
tH  faunrabi  cem  determinante , f.  annum  ad  beneplacitum,  f;u 
bcneplaCj^^i  ad  annum,  tSc  hoc  fecundo  modo  eft 
limitataconcefsioannualis,  vt  explicatum  eft.  Atep 
hicfenfusinrigoreverborum  videturmihi  magisin 
tentus,licet  fortalTefuperior  vtfauorabiliorfreque- 
tiusfit  acceptandus. 

Kotmdum  ^<^uertendum  tamen  eft , illam  fententiam  proba 

ctnn  ‘turrd  videri, fi  verba  concefsionis  fint.  Do  licen- 

jiminttum  benepUctto ad annutn , dequa  forma  loquitur 

^/ir^  Henr.  fupra  , quia  ibi  beneplacitum  non  ponitur  ex 
partetermini,necvtlimitatiodurationisannuoE,led 
tantum  vt  principium gratix,  & concefsionis  iimpli 
citer  faiTtx  per  annum.  Etinhocfenfu  verifsimum 
cenfeo , non  cefTare  gratiam  intra  annum  per  morte 
concedentis,  quia  pro  illo  anno  fimpliciter  eft  facta 
cx beneplacito.  Confequenter  tamenin  eodem  fen- 
fu  dicendum  eft  illam  gratiam  non  durare  poft  annu 
etiam  viuente  concedente  , quia  prxeise  ad  annum 
illam  concefsit,nec  beneplacitum  eius  ad  maius  tem 
pus  fuit  extenfum  , necperfolamvitse  durationem 
extcnditur,vt  per  fe  notum  eft. 

CAPVT  xxxin. 

"De  Amipone priutkgijper  renmcUm- 
nemexprejjAm. 

DEclaratis modis  , quibus  priuilegium  exle,  & 
quali  ab  intrinfeco  finitur , fequitur  dicendum 
de  ablatione  illius  per  aftionem  aliquam  contrariam 

quxpotefteffe  velipfiusproprijpriuilegiarij , vel  al- 
terius. Vnaergoaftio  priuilegiarii  fufficiens,  adtol- 
lendum  abipfo  priuilegium  cenfeturefterenuncia- 
Primt/utfi»  tiojde  qua  in  prxfenti  capite  dicendum  eft. Et  in  pri- 

•enduoi.  niisfuppono,priuilegium  habens  permanentem  du- 
rationem cum  tractu  fuccefsiuo  in  ordine  ad  futuras 
aftiones,  vel  receptiones,  aut  omifsionem  illarum, 
rcnunciabile  efleab  ipfopriuilegiano,perfe  loquen- 

TriuUttium  do.  Loquor  de  priuilegio  permanente  per  modum 

HHodmo»;e  potentia:,reiia(ftus  primi,  vt  excludam  priuilegium, 

t»Mum  hA-  quod  momentaneum  habet  effeftum  , & foIum  da- 
itteffcBum  (uj-  per  modum  difpcnfationis  tollentis  aliquod  \ in- 
ununtiAhiie  cu]um,vel  impedimentum,  illud  en  im  poftquam  fe- 
■*'*  nieleftconcefTum,  renunciabilenoneft,  quiafemel 

fa(ftuminfe<ftuni  efle  non  poteft,feu  quod  ablatum 
Ixemplum  ef^^j-gdire non poteft ,prxcipue  per priuatam homi- 
in  voiuntatem.Sic  priuilegium  tollens  irregulanta 

tem  renunciari  non  poteft,  quia  non  poteft  homo  il- 

hemioveto  lampriorcmirregulantateminfeicerumfacwc.  Sic 


^trenunti» 

tinnt. 


etiam  qui  difpenfationem  voti  obtinuit.  A femcl  ac- 
ceptauit,non  poteftamphus  lili  rcnunciarc,  quia  no 
poteft  priorem  obligationem  reparare,  licet  pofsic 
iiouum  votum  de  nouo  facere,  ha  etiam  qui  eft  dif  . . , 
penfatus  in  impcdimcri.o  confanguimtatis,  non po- 
teft  illi  proprie  rcnunciare.  Potcru  quidem  illcnon^  , 
contrahere  matrimonium  , quicll  vclutivfus  illius 
difpenfationis, licet  remotus, Cv.  tanquam  a caufa  pef 
accidens,f  remonente  prohibens,  non  tamen  pote.ft 
ita  rcnunciare difpenfationi,vt  reddat  fe  inhabilem 
ad  tale  nutrimoniuin,quiah:jc  non  eft  in  voluntate 
eius,fed  peudetex  voluntate  PrxJati.qu'.  poteft  qui- 
dem limiie  impedimentum  Iterum  imponerc,rcuo- 
candodilpenTationem, tamen  Ipeciilatiui  loquendo 
cenfebitui  idem  in  Ipecie,n6  numero,  cum  co,qiiod 
perdifpenfjtionem  ablatum  fuir.  Non  ergotr.idta-^"^ 
musdedifpenfatione  , rcddepriinlegio  proprii 
pto,oc  de  illo  dicimus, defe,  acperfel(.quendo,re  f""" 
nunciabile  eHeabipfo  priuilegiano.  Hocenimom-  ,;,^,^,„- 

nia  iurafupponuiu,vt  patet  ex  c./?<yf  ferra, <Scc.au£rf?-  V/-  .r/r.r„. 

/li’«f,depriu.c.4d  A/>o/?a/i(,am,dcreguI.l.  ft  quistn  con-r. 
/crif^ewi/ojC.depaiftis.quibuslocisGioilx,  & Dodo-  bu-. 
resalia  iura  referunt.  c Ad/\ptflo- 

Dico  autem  peffe  fi<jtte>nio,qu  i a hoc  poftiii.it  natu- 
ra  priuilegljjii  ad  ipfum  priuilegiarium  proprium, <St 
quali  adxquatuni  comparetur  ; nam  rcfpectu  illius 
beneficium  priuilegi;  non  eft  coadum-ncc  confertur  “f:""’’- 
i n uito  jideoque ab  eodem  renunciari  poteft, fi  vel.;. 

Contingit  autem  priuilecium  non  pol^c  renunci.iri  ' * 

1i  II*  ^ (Mp  t-rtutltc*. 

ab  aliqUO;qui  illo  gaudet,  quia  vel  non  elt  proprium 
fubiedunijcui  datum  eft  priuilegium, cSt  ,p-pterquod  nuntiabitt. 
eft  datum  , vel  quia  non  pendet  adxquatecxvolun- 
tateeius.  Priori  modononpotrcnuiician  a particu-  Vtiuiltrum 
laribus perfonis  priuilegium  principaliter coccffnm  rL  iratetur 
in  gratiam  coiniruinitat!S,vt  eft  priuilegiiini  cleri,  ta  ' 
fori, quam  canonis, vt  fiip^ru  vifiimeft  ,dc  in  firqii.di-  * 

cetur.  Pofteriori  autem  niodo  nori  poteft  aliquis  re- 

rr  ' rtrinunUArt 

nunciarepnuilegiolibi  concedo  , quod  continet  et- 
iam lusalterius  , cui  per  talem  renunciationemprx-  j 
. j.  r-  T,  1 .i  -1  -Ahudtxtm 

ludicaretur.Et  licPrxlatusnon  potelt  renunaareli-^^^^ 

bertati  Ecclcfix  ad  lus  Romanx  Ecclefix  pertinentis  ejeum  temd 
c.£«>»ff»i/ifl!e,dearbit.reclufisvero  inhiscafibuspn- 
uilegium  renunciabilccft,  d dehac  renunciatione 
nunctradamus. 

Secundo  fuppono  duplicem  pofle  diftingui  renu-  «. 
ciationem  priuilegi), vnani  impropriam,. iliam pro  t fuppentn' 
priam.  Prior  cohiiftit  in  puro  non  vfu  aduali  priui- 
Iegij,vtcum  quisbabensfiifricientemcxcurationem 
ad  nonieiunandum,nihilominusieiunat.difi  p^oteft 
renuntiare  priuilegio  fuo.Propri Cautem  renuntiare  RfrutitiAti» 
priuiIegio,non  tantum  eft  non  vri  ,llo  etiam  volun-  p-opnaf^ 
tarie,fed  eft  tollere  a fe  ius  6c  poreftarcm  \ tendi, funt 
enim  hxeduo  Valde  diuei  fa.nani  per  folam  negatio- 
nem vfusnon  tollitur  potcftas,fco  t. imum  non  cx- 
erceturadus,  Vtliquis  habeat  priuilegium  loquen- 
di cum  cxcommunicatOjcSc  nolit  loqui  ctiamfi  pofsit 
non fepriuat poteltatc,reu adu tantum.  Prunlcgifi 
au  tem, de  quo  tradamus,in  poteftateconfiftit,vt  cx 
plicatumeft,  & ideo  lilenon  vfus  etiam  voluntari- 
us per  fe,  dintrinfec^  non  eft  proprii  rcniinciatio 
priuilegijjan  vero  fit  fignum  illius,infra  dicemus. Re 
nunciatio  ergo  priuilegi)  propria  eft  voluntaria  abdi 
catio,d  refutatio  illius  iuris,<!v;  potcftatis,quam  pri- 
uilegium conccdebat,cx  qua  ablatione  coniequitur, 
vt  non  pofsit  quis  amplius  vti  tali  priuilegio  quia  ne 
mo  poteft  vtirc,qiia:iamnoncft.Vnde a fortiori  fit, 
vtnon  pofsit  quis  ampliuslict^  vti  tali  pr-uilegio, 
quia  nemo  poteft  licite  cum  deceptione , dc  nulliratc 
aliquem  adum  exercereitalis  autem  effet  vfus  priui- 
legijiamnoncxiftentis.  Item  fi  priuilegium  conce- 
debatvfum,quifinepriuilegio  non  licebat,  iam  ille 
vfus  non  poteft  magis  liccre-quam  an  tea.  Vnde  tan- 
demfit,  vtex tali  renunciatione  oriatur  obligatio» 
non  vtedi  amplius  tali  priuilegiojqina  eo  ir  fo  quo-d 
rcsfitillicita,oriturobligatio  vitandi  illam.  Atqiira 

C c c 4 qUi 
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4. 

De  ptofri» 
rtnunciaii- 

ei3$. 


€lejj4. 


Ohiea. 


qui  jreilunciat  priuilegio  in  fauorem  alteriusjco  ipfo 
obligatur  illi  ad  non  vfum  talis  priuilegi j j feu  ( quod 
idem  ell)  dat  alteri  ius  contra  vfum  priuilegij?  & c5- 
fequenter  obligatur  ipfe  ad  hon  vfum  priuikgijjtum 
quia  tenetur  feruare  ius  alteri  femel  datum  jtum  et- 
iam quia  tenetur  nori  vti  iure  iam  per  renuneiatione 
amilTo.  — . . 

In  prtefenti  ergo  de  propria  renuneiatione  priuile- 
gij  traftamus,  qua:  poteftatem  iplam  > & ius  auferat: 
& ideo  de,  altera  renuneiatione  impropria  breuiter 
dicojper  fg  licitam  effeiconfiftereqj  formaliter  in  vo- 
luntario non  vfu.  Dico  autem, quia  fi  vo- 
luntas defit  >non  erit  renunciatio , etiam  ipfius  vfus, 
led  erit  nccefsitas  qu2dam,vel  coaftio, aut  impoten- 
tia, vt  paulo  inferius  explicabo;  Hxcautemrenun- 
ciatio  per  fe  licita , & libera  elfe  dicitur  ,quiapriuile- 
gium  quoad  ipfuni  priuilegiariumeft  quafi  lex  per- 
mittens feu  dans  facultatem , non  vero  obligans  ad 
vfumillius,&  ita  liberum  vnicuique  eft  illo  non  vti, 
t.cum  nebii-s  argumento  capit,  cum  nol  de  eleftionib.  prster  alia 
faepe  allegata.  Quod  intelligendum  eft,  vt  dixi,  per 
fe,id  eft,  nifi  aliunde  a fuperiore , vel  a legepofitiua, 
vel  naturali  cogatur  quis  ad  vfum  priuilegi  j , vt  in 
multis cafibusfpecialibusiniure prohibetur  , quos 
magna  ex  parte  notat  Glolfainleg.^^ttww  confertbe- 
do,C.  de  padis,  & ibi  alij  Doftores.  Maxime  vero  hoc 
contingit,  quando  priuilegium  eft iiiris publici,  6c 
non  tantum  priuati,  iuxta  diftafupra  cap.  6.  extra 
hos  vero  cafus  regulariter  licitum  eft  vnicuique  non 
vti  fuo  priuilegio , quod  eft  quafi  renunciare  aftuali 
vfui  eius.Dices:ergo  qui  habet  priuilegium  audiendi 
MilTam  tempore interdiifti,  poteftlibere renunciare 
vfui  eius  in  die  fefto,&  licite  non  audireMiiTam.  Re- 
SLe^ondeo.  fpondeo, quantum  eft  exvipriuilegij  libere  quidem 
pofiet  illam  non  audire,tamen  quia  in  die  fefto  aliud 
praeceptum  obligat, non  poteft  tuncliciteMilfam  6- 
mittere.  Eft  enim  confiderandum,  priuilegium  il- 
lud non  tam  dare  facultatem  , quam  tollere  pro- 
hibitionem 6i  inipedimen  tum,&  ideo  licet  quis  pof- 
fit  mere  negatiue  non  vti  priuilegi  o qnoad  etfeftum, 
quia  ex  illo  fequitur  tanquama  remonente  prohi- 
bens, non  tamen  poteft  itailli  renunciare,  vtfe red- 
dat impeditum,  Sc  quafi  interdiftum  ad  MilTam  au- 
diendam,quia  tale  priuilegium  quoad  hoc  renuncia- 
bilenoneit,  vtfupradeclaraui , & ideo  non  poteft 
vitare,  quin  obligari poisitpraicepto  audiendi Mif- 
fain; 

1,  Tertio  diftinguere  oportet  renunciationem  pro- 
iaiio  prij  priuilegi)  in  tacitam, (5<  expre{Tam,qu9  diftiniftio 
ttutta.  ^ fA:  non  habet  locum  in  non  vfu  mero,  quia  quoties  ali- 

frtjft. 

quisfciens  , & potens  vti  priuilegio  illo  non  vtitur, 
fatis  aperte  oftendit  voluntatem  non  vtendi.De  pn- 
uilegio  autem  proprio  eft  communis  illa  diftinftio, 
dc  fumitur  ex  iure,vt  ex  dicendis  patebit,&  ideo  an  - 
te  omnia  explicare  oportet, quid  fufriciac,<5c  necefla  - 
rium  fit  ad  exprelTam  renunciationem:  nam  per  ana 
logiam  ad  illam,  feu  per  imitationem  ,velparricipa- 
tione;n  illius  explicanda  eft  tacita.  Primo  igiturad 
ationem  pr»  exprclfam  renunciationem  proprij  priuilegi)  necefta 
pndre,mrt  ria  eft  voIuntas  abdicandi  a fe  totum  ius,  &faculca- 

priir.Iegij 

. voluntate  fit  tanquam  principali  caufa^ergo  vtrenu- 
uileg^  ^ ciacio  fit  expreira,e(fe  debet  voluntas  exprelTj.  Declai 
ratur  quia  ex  parte  obiefti  non  eft  fatis  voluntas , feti 
propofitum  nunquamvtendi,qUia  taiisvoluntasno 
inducit  obligationem,nec  tollit  poteftatem  faciendi 
oppofiti]in,<S:  mutandi  propoiitum;,  ergo  ex  Vi  illius 
non  abdicabitur  proprium  priuilegium  ,quod  in  fa- 
cultate,Ct  iure  con!iftit,vt  explicaui;ergo  eft  rieceffa- 
ria  voluntas  abdicandi  a fe  ipfum  ius , <Sc  facultatem; 
priuilegi). Imo  vt  fit  propria  renunciatio, oportet, vt 
voluntasfitdetotopriuiJegijiureafe  abdicando:  na 
fi  quis  cantum  intendat, vel  pacifcatur,renunciando 
iuri  priuilegi)  pro  vna  vice,  vel  pro  vno munere , &c. 
rtonideo  priuatur  totopriuiiegio  , argumento  leg. 


Vohi«t<*n^,cum  GloiTaibiCod.  de  excufat.  tutor.  & 
ita  illa  non  eft  abfoluta  renvueiatio  priuiiegij  , 
dici  tamen  potetit  renunciatio  partial  s , feu  fe- 
cundum quid.  Ad  illamque  cum  proportione 
applicari  poterunt  , qus  de  renuneiatione  dicun- 
tur; 

Sed  obi  jci  poteft  contra  afiertionem;  quia  exilia  6. 
iequeretur, generalem  voluntatem renunciandiiu-  0Ak5. 
ribus,aut  priuilegijs  non  fufficere  ad  expreffam  renu 
ciationem  fpecialium  priuilegiorumjconfequens  eft 
aperte  falfum,vt  ex  fe,cS^  ex  vfuconftat)  ergo.Seque- 
la patet  , quiaibinoninteruenitformalis  voluntas 
renunciandi  fpecificapriuilegia.  Adde  non  tantum 
formalem  voluntatem,  fed  etiam  virtiialsm  fuffice- 
re,  vtfi quis velitaliquidrepugnanspriuilegib  , eo 
ipfo  virtualiter  vultabijccre priuilegium.  Adobie- 
<Sionemreiponde6,riegandofequelam,&  probatio- 
nem eius, licet  pofsi  t eftesequiuOcatio  in  ter  minis:  a- 
iiud  enim  eft  voluntas  formalis, aliud  fpecifica.  Nani 
voluntas  vniuerfalis,&  generica  etiam  eft  formalis, 
non  foluih  deipfo  genere,fed  etiam  de  fpeciebus.qug 
fub  illo  conceptu  confufo  comprehenduntur  : nam 
licet  exparte  intelleftus  confuse  cognofcantur,tame 
quia  affeftus  tendit  ad  f es  ih  fe,ideo  voluntas  illa  for 
malis  eft  de  omnibusfpeciebus  ibi  contentis.  Imo  & 
exprelfadici  poteft  ex  parte  voluntatis,  &affeftus, 
licet  ex  parte  cognitionis  non  fit  diftinftsj^  clara, & 
hoc  fignificatur  cum  dicitur  voluntas  fpecifica , fcili- 
cct  quae  terminetur  ad  rem  diftimfte,  & in  fpecie  po- 
litam.Igitur,  quodadremlpeftat,  renunciatioex- 
prefla  non  requirit  fpecificam  voluntatem,  vtobie- 
ttio  probat , dc  vfus  taria  iuris  quam  facti  confirmat. 

Et  ratio  eft,  quia  voluntasgcneralisdefe  vfquead 
fpeciem  defcendit,&  ideo  ad  talem  renunciationem 
fufricit,&  requiritur  formalis  voluntas  abdicandi  a 
fetale  ius,  fiue  illud  in  fpecie  proponatur  voluntati, 
fiiie  fub  genere,  ih  quod  voluntasindiftimft^ , & ge- 
neraliter fertur; 

In  hoc  vero  applicanda  eft,  (Stleruanda  regula  ili-  7* 
ris  vt  fub  generali  concefsione  non  veniant, qu*  non 
elTet  quis  in  fpecie  concefiiirus,eadem  enim  ratio  pro 
cedit in renunciationegeneralipriuilegij.  Etin vni- 
uerfumlocumhichabet  vulgarisregulajquodclau- 
fula  generalis  comprehendit  fpecies, quantum  poteft 
falua  ratione  iuris,  dcreiftifermonis,  argumento  1.^ 
ex  plurtbusjfx.dG  Iblut.cum  fimilibus.Sicutenim  con- 
fenfusnon  extenditurad  non  cogitata, nec  verifimi- 
liter  comprchenfa  fub  cogitatis,ita  nec  renunciatio, 

<^uia  confenfum  requirit.Et  ideo  lub  formali  volun- 
tate comprehendimus  illas  conditiones,  qux  ad  vo- 
luntarium confenfum , dead  contrahendum,  feufe 

obligandum  rufficienteSjacneceifarjxfunt.Vtquod 
non  lit  voluntas  coafta,veIper  dolum, deceptionem 
autfimilcm  iniuriam  extorta  : nam  fi hsc deficiant, 
nori  cenfebitur  efic  voluntas  fufliciens.  Quia  eadem 
eft  ratiodehac  renuneiatione  , quxdealijscontra- 
ftibus', velobiigationibus, vt  late  per  Socin.conf  263; 
volum.2.&pluracongeritTufch.Iit.R.concIuf.  167.  ' 

16  8. 1 69, 

Ad  corififmationeni  refp5deo,fi  quis  velit  aliquid 
repugnans  vfui  pnuiIegij,nonperpetub,fed  in  aliqua  g 
occaiione,  vel  pro  aliquo  tempore,  talis  voluntas  de 
fe  non  fufficit  ad  renurteiationem  priuilegij,quia  nec 
virtualis  voluntas  cenferi  poteft.  At  vero  fi  quis  velit 
aliquid  repugnans  ipfi  priuilegio  in  fe,quia  tolJit  fun 

damentumeius  , velperpetud  infiabilitatadvfum 

eius, tunc  illa  voluntas  cenietur  fufficiens  ad  expref. 
fam  renunciationem  priuiiegij,  & dici  poteft  volun- 
tas formalis  ex  parte  volentis , licet  ex  parte  obie^ii 
virtualis  fit, cum  hacenim  amplitudine  intelligendu 
hoc  eft , quanuis  in  koc  modo  femper  amittatur  pri- 
uilegiumexalijsprincipijs,  <Sc caulis,  prsterrcnun- 
ciatioriem. 

Sedqusripoteftcircahancpartem,anfola  vo/uH  ‘9 
tas  interior  nullo  exteriori  figno  indicata  fufficiatad 

hanc 


Cap.XXXril.  DcamifsionePriuilegijperrcnunciatJoncm.'' 

Hanc  pnuilcgij  remmciationem.  Quae  interrogatio  ludconfequi,  &DroDterh.inr^fl- /v  ^ ' 

y,.mh.bn.  folum  fieri  poteft  in  ordine  ad  fomm  confc.enti*:  !n, 

nam  in  exteriori  foro  conllatjaftum  mer^ 


^tci, 

Ctrd, 


G'>H. 

hjon. 


so. 


internum 

nihil  operari}  vt  fupra  traftando  dc  materia  Iegis>  di 
ximus,&  ideeftin  contraftibus  & fimilibus.  Et  hinc 
HtjVt  (juoties  renunciatio  talis  eft,vt  in  gratiam  aice- 
fiusfiatj  ita vtveliusiliircmittat}  veiconferat,  aut 
obligationem, necelfaria  fit  exterior  mamfeftatio  vo 
luntatis.  Ratio e(f,  c^uiafbla  voluntas  interna,  vel 
promifsio  exterius  non  indicata  non  inducit  obliga- 
tionem ad  hominemmam  hoc  eft  proprium  promif- 
'fionis,  qusDeofit,  vtinmateriadeiuftitialatetra- 
aatur,&videripo(runtSanc.l.i.derponfdirp.3.(Sc<5, 

Cord.in  fum.q.i3j.Et  in  particulari  fauent  authores, 
qui  dicunt,  renunciationempnuilegij  nonefieirrc- 
uocabilem,  nifi  fit  ab  alio  acceptata,  quiasquiualet 
donationi,vel  obligationi,vtfumitur  ex  Gloff.  in  ca. 
cum  ventjfent)  de  eo  qui  mittit,  in  pofiefsionem,  verb. 
obiulu,  oc  ibi  notat  Bald.  n.8. latius  lafon  alios  addu- 
cens inl.p//^«^tw/in,C.  de  pa<ftis,n.  I,  Hxcenimdo- 
anna,  &eius  ratio  maxime  procedit  de  renunciatio 
nepriuilegij,  per  qua  alteri  ius  confertur,  vel  ex  qua 
nalcitur  obligatio  refpeau  alterius, cuius  acceptatio 
poftulatur,propter  quam  aliqua  exterior  manifefta- 
tio  neceflariaeft. 

Igitur  tantum  fupereft  qu3eftio,quando  renuncia- 
tio fit  folum  quoad  abdicationem  priuilegi)  ab  ipfo 
renunciantcanfolavoluntasfufhciatjvt  redeat  obli- 
gatio qu3E  per  priuilegium  fuerat  fublata.  Exemplis 
declaratur  ,vt  fi  habens  priuilegium  eligendi  conf^ef- 
forem,  velit  fe  illo priuare, ita  vt  non  folum  velit  illo 
non  vti,fedetiam  non  habere  in  fe  talem  potefiatem. 
Idem  de  habente  priuilegium  comedendi  lafticinia. 
Vel  exigendi  decimas,  auttributa,  &fimilibus,  de 
qua  re  nihilinuenio  diftum  a Doftoribus  in  propria 
fpecie,cum  tamen  res  dubitabilis  fit,  & videatur  eifc 
fundamentum  aliarum,de  quibus  confequenter  erit 
fermo. 

Quod  ergo  hocfufficiat  ad  amifsionempriuilegq, 
i;  videtur  fuaderi  polfe,prim6,quiaad  hunceffeftum 

non  eft  necelfaria  acceptatio  alterius  , neque  etiam 
vt  illa  voluntas  nota  fiatalijs:  ergo  nulla  necefsitas 
eft  manifeftationis  exterioris  illius  voluntatis,  ergo 
fola  voluntasinternafufhcit.  Antecedens  probatur 
quia  illa  acceptatio  vel  eft  necelfaria  in  aliquo  tertio, 
velinipfofuperiore,  quiprmilegiumdedit,  nullus 
enim  alius  cogitari  poteft, m quo  neceflaria  fit,  neu- 
trum autem  dici  poteft.  Primum  membrumproba- 
tur,quia  renunciatio  non  dat  ius  alteri,  vt  fupponi*- 
mus,fed  tantum  aufert  ab  habente;ergo  impertines 
eft  acceptatio  alterius,  hsc  enim  folum  requiri  folet 

proptereffe&um  moralem  in  alio  refultantem.  Et 

hscratio  probat  etiam|alterum  membrum decon- 
cedente  Praeterquam  quod  ille  a principio  dedit  pri- 
uilegium dependentera  voluntate  priuilegiarij,  & 

it.i  tunc  virtute  concefsitjvtpolfetpriuilegiarius  di- 
mittere priuilegium, fi  velIet;ergononeftcurexpar 
te  illius  noua  acceptatio  requiratur.  Et  hae  rationes 
probant,  etiam  non  elfenecelfariam  notitiam,  quia 
haec  propter  acceptationem  folet  maxime  requiri. 
Prima  vero  conlequentia  nota  eft,quia  exterior  ma- 
nifeftatio  voluntatis  internae  folum  ad  hos  effeftus 
poteft  elfe necelfaria,  vt  in  huiufmodi  qusftionibus 

omnesfatentur,«&videturperfeclarum.  Vndeficut 

inpromifsionead  Deum  non  requiritur  externa  pro 
Jatio,  quiaDeusintueturcor,  itainrenunciatione 
quam  homo  facit  folum  in  ordine  ad  fe,  non  eft  ne- 
celfaria externa  prolatio, quia  propria  voluntasinter 

na  fibi  fatis  nota  eft.  Et  ita  etiam  patet  fecunda  con- 


turnotitiaconcclsioms,  quia  hic  debet  antecedere 
ad  confcnfum,illa  tamen  fuppofita,mrenor  confen- 
fuSj^Sc  acceptatio fufficit,  neque neccilanum  eft,  vt 
illa  voluntas  exterius  nianifellctur ; ergo  eadem  ra- 
tione cantrariavoliintasfiifhcier  ad  abdicandum  a 
fe  priuilegium.  Tertio  fimihs  voluntas  fufhcit  ad  ^ 
abdicandum  a fe  dominium  alicuius  rci,quanuise- 
nimnonfufhciat  ad  transferendum  dominium  in 
alterum, tamen  ad  tollendum  proprium  videtu^ftif 
Hciensjfaltem  ex  natura  rei,quia  dominium  t.t  quid 
morale  pendens  ab  habentis  voluntate,  <\  non  ab  a- 
lio,quando  non  repugnat, rem  manere  fine  vllopto- 
priodominiohumano,  ergo  mulco  Iauliusinpr.-e- 
fenti  fufficietfolavoluntas  interna  ad  tollendum  ik 
fe  priuilegium  , cumnonfit  in  alium  transferen- 
dum, nccampliusduraredebcat,  leddeftrui  (vtfic 
dicam.) 

Quartbnon  videturpolfccum  fundamento  ex- 
plicari, quisaiftus  externus  cuminterna  voli  n 


cate 


'I' 


feq  uentia,quia  propria  voluntas  efficax, eft  dc  fe  fuf- 
ficiens  ad  relinquendum  proprium  ius,  & fauorem, 

ytiura  fupra  allata  probant. 

Poftiimus  fecundo  argumentari, quia  ideo  ifi  pnn 
cipioadeonfequendum  priuilegium  eft  necelfaria 
acceptatio  priuilegiarij,  quia  fua  voluntate  debet  il- 


iz« 


requiratur  ad  hunc  cffeftum,quia  vel  clt  fola  loquu-  ^ 
tiOjper  quam  illa  voluntas  (Jgnificerur , A-  hr^r  vide- 
tur impertinens  , quialoquutio  lenlibilis  folum  elf 
necelfaria  propter  notitiam  airenus,  aftuafm,  vd 
faltemperfepofsibilem  , notitiaautem altenusad 
hunceffeftum  impertinens  eft, fine  in  aClii,  fiuc  in  po 
tentia.  Quid  enim  necelfe  eft,  vt  alius  fciatjaut  fcu  c 
pofsit,me  carere  priinlegio , cum  nullum  ius  inde  iltt 
acquiratur, vt  fupponimus  ? Vel  ille  a<ftus  exterior 
eft  exeeutio aliqua  , feuelfeiftus  carentia:  priiiilcgijj 
quahsentnon  vfus  eius, vel  vfuscontrarui.s:  A;  hoc 
etiam  non  vidctur.dicipolfe  cum  fundamento,  tum 
quiahicdfeiftuseftquidpoftcriusjfequicnimuebct 
exabdicationepriuilegi]  , ergohaecpnusfirper vo- 
luntatem internam.  Tum  etiam  quia  rationes  faiftsc 

de  loquutione  probant  de  quocumque  effcclu  exter- 
no, quia  ille  non  eft  necelTarius  propter  alios  , quia 
priuilegium  non  debetabalijs auferri  , fedabipfo 
habente,  necetiampropter  ipfum  videtur  necclTa- 
ria,quia  non  addit  aliquid  voluntati, nec  dat  illi  effi- 
caciam.Tum  denique  quia  «xplicari  non  poteft, qua- 
lis debeat  elfe  hic  effe(ftus,an  pofitiuus,vcl  negati u us 
vnus,vel multiplex, diuturnus, aut  breuis  Quod  fi 
folum  requiritur  hic  efFcftus,vt  fit  lignum  volunta- 
tis,eft  magis  impertinens,quam  loquutio,  & minus 
fufhciens  , quia  neque  eft  lignum  adeo  expreifum» 
nequefatisfigniheat  voluntatem  quoad  atfcaum 
relinquendi  priuiiegium  omnino,  & radicaliter,  vc 
fic  dicam, fed  folum  pro  aliquo  tempore, vel  vfu.  Si 
veropropter aliud  eft  necdfarius, explicari  nonpo- 
teft,quid  illud  fit. Accedit  tandem, quod  pnefumptio 
iiiris  videtur  multum  fauerehuicfcntcntix,vbicun- 
queenimiusprxfumit,  cxvfu,  vdnon  vfu  externo 
voluntatem  dimittendi  priuilegium,  Ifatini  decla- 
rat,fuifteperditum,  vt  videreliccrin  cap.  fide 
de priuileg.ibi,D« prmlegio  vobii deiraiure  volutftu , er- 
go fupponit, hanc  voluntatem  dfeefficacemad  tol- 
lendum priuilegium  , quia  ftatimfuccedit  alia  regu- 
la iuris,quodrewi«fnMi(«/«ttW  , non  amptm  licet  rt- 
gi  effiis  ad  tUud, capk.qttam  penculofumi7  .quxli.i  ,\.qu£  ■ 
ritur, ff.de  xdilit.edift.Haec  ergo  Icntcntiaprobabilis 
videtur. 

Nihilominuscontrariafententia  vidcrjrpofleef- 

ficaciterfuaderi. Quia  non  poteft  quis  fcipfum  pnua- 
repriuilegio,  quin  noua  obligatio  inde  illi  nafearur,,^^^^^ 
fed  talis  obligatio  non  poteft  oriri  ex  fola  fua  vo  - u 
luntateinterna;  ergo  nec  poteft  per  folam  illam  ab- 
dicare a fcpriuilegium  Confcquentia  clara  eft: vt  au- 
tem probetur  maior, fuppono,fermonem  elfe  de  pri 
uiiegio  concedente  aliquid  contra  ius,  fcuquodiu- 
re  communi  non  liceret : nam  fi  folum  concedat  ea, 
qu2E  iurecommunilicent,vixeftcapaxrcnunc;atio- 
nis,quianontamconccfsiuumeft,  quam  dedar,  ti- 
uumiuris.  Illo  ergo  omilTo,  de  alio  probatur  ma- 
ior, quia  priuilegium 'miiulinodi  proprium,  A.  rigo- 
ro fu  m 


e qusmptri 
euU/ttm, 
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Lib.VII  I.  Dc  lege  humana  fauorat  ili. 


*'ofum(dc  quo  prf  fertim  agim’)  vel  remittit  aliquid 
deiurecommuni  j velaliquidcontra  illud  concedit. 
Vnde  ex  vi  talis  priuilegi  j aliquid  homini  licet,quod 
fine  illo  non  liceretjVt  comedere  lafticinia  die  prohi- 
bitOjrecitare  ante  horam  communem, dc  fimilia.  Er- 
go non  poteft  quis  renuntiare  tali  priuilegio , qui  in- 
de fubijciatur  obligationi, quam  antea  non  habebatj 

ratione  cuius  aliquid  illi  no  licet,quod  antealicebat: 
ergo  orta  eft  obligatio  non  faciendi,quod  antea  lice- 
bat,vel  faciendi,quod  licite  omitti  poterat:ficigitur 
exrenunciationepriuilegij  femper  refultat  inpriui- 
legiario  noua  obligatio. 

^ ^ lam  ergo  probatur  minor  primo,  quia  voluntatis 

pf datur  mi  promifsio , fi  non  tranfeat  in  promifsionem  relpeftu 
nerptimo,  alterius,  nunquam  inducit  nouam  obligationem , 

. quia  folum  eft  nudum  propofitum , vt  ex  materia  de 

voto  fuppono:hic  autem  non  intercedit  promifsio, 
Vt  per  fe  conftat:iam  enim  fuppofuimus,non  tracta- 
ri de  obligatione  relpeftu  terti j,ergo  eft  nuda  volun 
taspermodumpropofiti ; ergo  non  poteft  inducere 
nouam  obligationem,qu3e  antea  non  efiet , ergo  nec 
StcuncTo  poteft  tollere  priuilegium.  Secundo  declaraturin 
hunc  modum, , quia  vel  illa  obligatio , quae  refultat  ex 
renunciatione priuilegi)  , proxime  eft  a voluntate 
propria  renunciantistanquam  a caula  perfe,  velfe- 
quiturexaliqualegisjvelimponitur  abipfo  fuperio 
re,quiprluilegiumc6cefsit:  nihil  horum  dici  poteft , 
ergo.  Maior  quoadprimam  partem  probatur,  quia 
numquam  poteft  voluntas  ita  libi  imperare, vtdire- 
immediate  imponat  fibi  obligationem  praece- 
pti,quianonhabetpropriamiurifdi£iioneminre,& 
quia  femper  manet  domina  fui,  dc  poteft  retraftare 
quantum  ad  fe  priorem  voluntatem;folumergo  po- 
teft fe  obligare  aliquis  fua  voluntate  refpeftu  alterius 
contrahendo , vel  promittendo, quod  non  fit  perfo- 
iam  internam  voluntatem,  nili  refpeftu  Dei,  &illi 
Vouendo,  dc  tunc  obligatio , quae  in  confeientia  ma- 
net,imvnediatius  eft  a lege  naturali , quam  a propria 
voluntate.  Hinc  ergo  manet  etiam  probata  fe- 
cunda pars  maioris, quiailla  obligatio nonprouenic 
alegepoiitiua;  nullaemmeft,  quxdehocdilponat. 
Imo  ti  humana  fit, non  poteft  de  actibus  internis  dif- 
ponere,  ciicconfequenter  necrationeillcruin  obli- 
gare. Diuinaautempofitiua  finginonpoteft.  Nec 
denique  naturalis,quia  hxenon  obligat  ad  non  mu- 
tandum propofitum,velvoluntatempriorem.Item 
quia  explicari  non  poteft,qu2e  noua  materia  legis  na- 
turalis ex  illa  voluntate  refultet,neque  ad  quam  vir- 
tutem pertineat.  Denique  tertia  etiam  pars  maioris 
videtur  clara,quia  nullum  prarceptum  fuperiorishic 
interucnit,aquo  pofsit  efie  talis  obligatio : nec  enim 
generaliter  latum  eft,  necin  particulari  tunefertur, 
quando  quis  interius  vult  fuo  priuilegio  fe  priua- 
re. 


i6. 

Ke^oa. 


Dices,hanc  obligationem  prouenire  ex  illa  eadem 
lege, cui  priuilegium  derogabat , <Sc  ita  ordinarie  effe 
legem  humanam  pofitiuam : nam  priuilegium  ordi- 
narie illi  tantum  derogat, & ita  non  eft  obligatio  per 
fe  orta  ex  voluntate  propria,vcl  ex  renunciatione  pri 
uilegijjfedeftab  illa  tanqiiam  aremouenteprohibes 
quia  fublato  priuilegio  redit  obligatio  antiqua.  Sed 
hocnon  fatisfacitjin  primis  quia  fupponit,quod  pro 
bandum  efiet , quodque  in  controueriia  verfatur, 
fcihcet,  nudamvoluntatem  deftruere  priuilegium, 
& ita  refultare  priorem  obligationem.  Deitide  , 
quia  in  multis priuilcgijs  non  pofilintilla  duodiftin- 
gui:nam  concefsio  priuilegi)  nihil  aliud  eft, quam  ob 
latio  obligationis, & ideo  priuilegium  non  poteft  £u 
ferri,nifi  a volun  tace, qux  pofsit  illammet  obligatio- 
nem iterum  imponere  :hxc  autem  eft  fola  voluntas 
fiiperioris,  aut  legis,  ergo  voluntas  fola  priuilegiarij 
non  poteftobligationem  priuilegio contrariamim- 
ponere,  & confequenternec  priuilegium  deftruere. 
Exemplis  res  declaratur.Vnum  eft  fupra  pofitum  de 
priuilegio  ad  Mifiam  audiendam  tempore  interdidi 


femelenim  obtento  tali  priuileji®  > uoq  poteft  du!| 
fola  fua  voluntate  ita  illud  a fe  tollere,  vt  teneatur  de- 
inceps lege  interdidi,  quia  illa  obligatio  fublata  fuit* 

& non  poteft  per  propriam  voluntatem  reuocari, 
quia  eft  propria  legis  Ecclefiafticat,fecIufo  voto.  Et 
idem  eft  de  priuilegio  comedendi  ladicinia  an* 
ticipandi  tempus  Miffie , aut  Offici)  diuim , & fimili- 
bus. 

Dices,  per  hxcpriuilcgia  non  ahfolute auferri  hae  if» 

obligationes,  fed  cum  limitatione,  quamdiupriui.fia*^# 
legiarius  confenferit  in  tale  priuilegium,  & ideo  po- 
fitacontraria  voluntaterton  habendi  talepriuilcgi- 
um,eo  ipfo  cefiare  tale  priuilegium , & conlcqiicnter 
redire  priorem  obligationem  exvi  prioris  legisgene 
ralis.  Sedcontrahoceft,  quia  illud  fundamentum 

gratisfupponitur  , quia  priuilegium  limpliciter,  d * 

abfolute  conceditur  fine  tali  conditione , vel  limita- 
tione.Neque  illa  eft  ex  natura  rei  indufa,fed  ad  fum- 
mum  includit  priuilegium  conditioiiemfi  accepte- 

tur,pqftquam  autem  acceptatum  eft, abfolutum  ha- 
bet effedum.Item  alias  idem  dici  polfet  de  quacuncp 
difpcnfatione  aduaJi,quai  ftatim  habet  fuum  elf»;  du 
nam  illa  etiam  requirit  acceptationem,  ^cofenhim 
recipientisillam  ; ergo  etiam  intelligenda  erit  con- 
cefi~a,vt  folum  perfeuerctcfFedus,quamdiu  duraue- 
rit  confenfus,  Sc  confequenter  per  contrariam  volu- 
tatem  redibit,quod  eft  abfurdum.  Prxeerea  illa  ad- 
ditio eft  ad  limitandum, &reftringendum  priuilegi- 
nm  vitra  verba  eius-ergo  admittenda  non  eft.Deni^ 
eadem  ratione  quando  quis  habet  voluntatem  intef 
namrenunciandipriuilegio,  fubintelligitur  condi* 
tio,vel  limitatio,quamdi  ti  in  hac  Voluntate  perfeue- 
rauei'o  , veldonecad  illud  redire  placuerit  : nani 
eft  eadem  ratio, & ita  erit  in  poteftare  talis  homini«> 
muta ta  V oluntate,  gaudere  poftea  priuilegio  fine  no 
ilaconcefsione  fuperioris.ergofignumcft,  nonfuili 
fe  fublat  Lim  priuilegium,  quia  non  polfet  iterum  fie- 
ri priuata  voluntate,  fi  fuifiet  corruptum  ; ergo  ad 
fummum  fuit  quafi  ligatum,  vt  operari  non  pofsit* 
durante  illo  affedu  , &quafiinfenfucompofito(vt 
fiqdicam)  quod  nihil  eft.  Nam  clarum  eft,  eum* 
qui  habet  abfolutam  voluntatem  non  fruendi 
priuilegio, non  polTe  illo  vti,perfeuerante  illa  volun- 
tate,quia  eft  repugnantiainter illam  voluntatcm,<%: 
vfum  , fed  difficultac  eft  , an  fola  illa  voluntas  ira 
deftruat  priuilegium  , vt  iam  non  liceat  ad  illud  re- 
dire. 

Hxc  ergopofteriorfententia  mihi  magis  placet,  jI. 
quam  ita  declaro. Nam  in  primis  talis  voluntas  fem-  ^ufirim 
perita  explicanda  eft,vt fit  fimplex nolitio priuilegi) 
ideft,  vtnonfitcumintcntione  feobligandiad ali-^'^ 
quid,fed  folumper  modum  propofiti  non  vtendi  ta- 
li priuilegio  in  futurum , nifi  aliud  euidenter  confiet 
deintentione  volentis.  Hocvideturmihi  certum  ex 
rationibus  fa<ftis,(S:  quia  numquam  praifumitur  ob- 
ligatio, nifi  manifeftl  de  illa  conftet , & quia  ex  com- 
muni vfii  moraliter  confiat  J non  aliter  haberihunc 
affedtum.  Sicautem  explicata  voluntate  illa,  certum 
mihi  videtur  non  auferre  priuilegium,  feci  licitura 
efie  mutare  propoli  tum,  vt  ex  generali  doftrina  fup- 
pono,dallomurato,!icitumeffepriuilegiovti,quia 
propofitumilludnoneft  contrarium  priuilegio,  fed 
tantum  vfui , quod  eft  valde  diuerfum,vt  in  princi- 
pio explicaui.  Deinde  cenfeo , licet  priuilegiariui 
habeat  animum  ex  vi  talis  voluntatis  priuandift^^jjj,Y#»r^ 
priuilegio  ftatim  & efficaciter  , feu  ipfo  fafto  (vtfic,,,/,^,^^ 
dicam  ) nihilominusillam  voluntatem  non  habere 
ftatim  talem  eflefium,  detantum  cfiTe  ex  ignorantia, 

&falfa cogitatione  , aclihoceiTec  pofitum  infola 
propria  voluntate.  Hoc  mihi  peruiadent  rationes 
pofterionloco  faifx.  Explicatur  vero  ampliusappli 
cando  .h.-inc  regulam  ad  nonnulla  priiulegioriim  ge- 
nera. Namquxdam  funtvcluti  difpcnfationes  ina- 
liqua  lege , dehiscenieo  difpenfmonem  comiim- 
mariabfoiuc^in  acceptatio ue  priuilegi)  , cc  confe- 
quenter 


Cap,  XX  XIII.  Dcamifsionepriuileg.pcrrcnunciationcm" 

^^uet1ter non  pofTe aliquem  folafiia  voluntate  feitc- 


rum  fubmitterelegi , aqua  per  priinlegium  fuit  ex- 
emptus,ita  vtper  legem  obligetur, licet  pofsit  illam, 
li  velit,obferuare  abfcp  obligatione.  Et  confequenter 
licet  interius  velit  non  habere  amplius  talepriuilegi- 
um,nihilominusfemperilli  effeintegrum  retractare 
voluntatem , Sc  fuo  priuilegio  vti.  Hoc  mihi  probat 
difcurfusfupra factus , quia concersiofuperions fuit 
in  acceptatione  priiiilegiari)confummata,dc  fuit  ab - 
foluta  quoad  effeftum  tollendi  legis  obligationem, 
qu*redire  non  poteft  per  voluntatem  priuatam,fed 
«lufdein  legislatoris,ticut  dicebamus  de  difpenfatio- 
ne  tollente  impedimentum  matrimonij,  vel  aliam 
inhabilitatem. 

Alia  efTepolTuntpriuilegia  per  modum  facultatu 
3ut licentiarum  ad  aliquid  agendum  pro  aliquo  tem 
^toftrmodu  pore,quod  line  tali  licentia  facere  non  liceret.  Et  de 
f<««o<^«»whislimiliterexi)timo, licet  quis  interius  dicat,  fere- 
fidivolun  nunciaretalilicentiae,velfatultati,  nonitaillamab 
interior.  Te ibd\care i quin  pollea  mutata  voluntatepofsitil- 
la  licite  vti,  quia  ex  VI  fux  voluntatisnon  mutauit 
voluntatem  concedentis,  ^qua  fola  illalicentiapen- 
detpoftquam  femel  acceptata  eft.  Nec  per  illam  vo- 
luntatem propriam  contraxit  priuilegiarius  fpecia- 
lem  obligationem  non  vtendi  tali  priuilegio,  verbi 
gratiamon  foluendi  decimas,vt  etiam  probarum  eft: 
nam  per  internam  voluntatem  renunciandi  tale  pri 
uilegiumnonfolumnon  datur  alteri  ius  ad  decimas, 
verumetiamnec  ipfepriuilegiatusmanet  quoadfe 
obligatus  ad  illas  foluendas,vt  videtur  receptum  frs 
quentius in  materia  iuftinx:ergo  pari  ratione  in  pri- 
uilegijs  quali  abfolutis , feu  non  refpicienribiis  alte- 
rum , nonobligaturaliquispcrmailereinilla  volun  • 
tace  , nec  illa  habet  ftatimelfeftum  auferendi  priui- 
legium» 

. Aliafuntpriuilegia,pcrqu:sd."legaturiurirdi<51:io> 
in  his  etiam  exillimoiunldidioHem  non  auferri 
^“''^.^perfolam  internam  voluntatem  priuilegiarij  , vtfi 
2^ie\'uid  mihicommiiic vices fuas  , vel cafus libi re- 

duendum.  feruatos,&  ego  acceptam  illam, licet  pofteahabeani 
affeiftum,quantuna  in  meeft,efiicacem,  & ablolutu 
ametalem  iurifdiftionem,non  pnuorilla,  fedmu- 
tata  voluntate  , poflTum  6c  validi  , & licite  illa  vti. 
Quia  iam  illa  iurifdi6ho  non  pendet  in  fuo  effe  a re- 
cipiente, fed  a concedente  , feu  delegante  ; nam  a 
delegato  tantumin  vfupendet.  (Il^od  videtur  cer- 
tum in  delegationibus  , quaeliiint  in  externo  fpro. 
Item  ille  modus  mutandiiunfdiftionem  peraftum 
I mere  internum  nonefthommibusaccommodatus, 

I <5c  inhnita  incommoda  ex  illo  poftent  morali  ter  ori- 

ri:ergo  nec  eft  pofsibilis  homini  per  priuatain  vokm 
tatem,  neceft  verilimile hoc  efte confentaneum  vo- 
luntati fiiperiorispriuileguim concedentis.  Atque 
hincetiamdico  , non extingui  facultatem eiigendi 
confefforem  per  folam  voluntatem  internam  non 
habendi  illam, quia  illa  & eft  quaedam  virtualis  dele- 
gatio lunfdiftionis,  feu  eft  quxdam  licentia,  de  qua 

eadem  eft  ratio, quae  de  reliquis.Et  ad  hos  modos  pri 
uilegiorum  videntur  caetera  reduci , & de  omnibus 
cenfeo  eandem  elTe rationem , quantum  ad  prxfens 
punftum  attinet. 

11.  Concludo  Igitur  necelTarium  elTe,  vt  voluntas  re- 

nuntiandi  pnuilegium  exterius  Ce  prodat.  Quam 
j.gPQ{mioneni  conlirmant argumenta  fecuridoloco 
V.  lun-  Gloft'.  Bald.  acFelin.  in  principio  allegati , dc 

€xilli6,& ex  omnibus  diftis  colligitur  breuiter  ratio, 

quia  adefteftum  abdicationis  primkgi)  exvi  ilhus 
voluntatis  necelTariaeft  acceptatio  , leu  cenfenlus 
alterius.  Nam  u pnuilegium  refpiciat  alterum  cuius 
intereft  talis  renunciatio,quatenusm  eius  cedit  com 
modum, aut  ius  ei  pntibec.vel  aufert  onus,  decartera. 
Tunc  adeonfummationem  renuntiationis  accepta- 
tio illius  terti  j requiritur. Quod  egregie  confarmatur 
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vbi  dicitur  mandatum 


procurationis  non  c€nferiabfGlutereuocatum,€tia- 


fi  is,ad  quem  dirigitur,dicat,fc  nolle  acceptare  man 
datum : nam  hoc  non  obftante , poterit  mutata  vo- 
luntate, acceptare  mandatum,  quamdiu  mandant 
priorem  voluntatem  fuam  non  reuocaucrit  : nam 
mandatum  de  fc  femper  durat , donec  reuocctur , cc 
alterlibcrcetiam poteft  reuocarc fuam  voluntatem. 

Quf  doctnna  ex  eifdem  principiis  in  omni  cafu  fimi- 
liprocedit,vt  ibi  notat  Ancharran.  /n  pr-rfenti  au-  Ant^nt. 
teni  eadem  eft  ratio,vtconfta-r.  Atque  eadem  propor 
tione,llpriuilegiuiplitabfolutum  , dc  tertium  non 
rcfpiciat,tunc  neceflariaeritraltcm  conccdcn tis ac- 
ceptatio,vtrtcle  docuit  Sanciiis  Jibro  S.dcmamnv  inneiia 
difput.ji.cum  Loazes.tra^t.dcmarrim.  Kegis  Angi. 
dubio  it.num.iS.Ratioautcm  elt  ,qui.‘  rcnunciatio 
priuilegiati  non  mutauit  voluntatem  Principis , fed 
eadem  perfeuerat, ergo  quamdiu  non  conftat  dcilli- 
us  mutatione, liberum  elt  priuilegiario  mutarcfiiam 
voluntatem,  dc  priinlegium  acccprarc.  Accedit,  c*»/ri7». 
quod  ad  fuperiorem  per  Ic  pertinet  tam  mutatio  pri- 
uilegiorum,quam  concefsio  dc  ab  illius  confenfu  per 
fe  pendet  tum  pnuilegijeffciftuF . tum  etiam  etfedtus 
priuilegio  contrarius.  Ac  denique  ita  expedi  thiima- 
na’gubernationi,Vcomnia  orditiat^hanr.  Hxcau- 
tem  concedentis  acceptatio  tripliciter  mtelligipo- 
tert.  Vno  modo  ab  homine,  vt  quia  fu  penori  datur  p,tf„ 
notitia  renunciationis  priuilegij , iJt  ille  acceptat, li-  pnrr». 
cut  ht  in  beneticijs  Eccleliafticis,d:  tunc  erit  res  data  Siiunde^ 
non  poteft  tamen  femper poftulari  talis  acceptatio. 

Alio  ergo  modo  intelligi  poteft  ille  confenfusfupe- 
rioris datus antecedenter,  vt  liin  priuilegio  litclau- 
fula,  vel  conditio,  vtfi  Petrusnonacceptaueritpri- 
ui!egium,tranfeatad  Paulum,  vel  cenfeatur  non  co- 
celfiim  , tuncciiimco  ipfo  , quod  Petrus  non  accc- 
ptatccnfetur concedens  acceptare  ipfofadttirenun- 
ciationcm, dc  fuam  voluntatemmurarc,  vtfumitur 
cx  Glolfa  in  diift.  capit.  C(ei.  7 ertio  denique  modo 
contingit  hxcacceptatio  exvi  alicuius  luris,  vtmlc- 
gibus fu pra citatis  inhne  priorum  aigumcntorum, 
dc  in  alijs  iuribus , qux  capinbusfequentibus  tradta- 
bimiis. 

Etitaeftfacilisrefponuoad  priora  argurrtenta.  Ad 
primum  enim  dicitur  requiri  acceptationem, vel  fu-  ' 

penoris, vcletiam  terti)  luxta  conditionem  pmiilc- 
gij,6c  ad  illamrequin  notitiam , dc  confequenterex- 
ternumlignum,quo  manifeftetur  interna  voluntas. 

Vnde  licet  priuilegium  ordinarie  ita  detur,  vt  reci- 
piens pofsit  illud  dimittere, (i  vdit,intclligitur  nihi- 
lominus,dimifsionem  ita  elTefaciendam,v:  ordina- 
ta tit,dc  humanis  moribus  accommodata.  Vndcad 
fecundum  dico, ante  obtentionem  pniiilegij  prxee- 
dereextermim  lignum, quo  voluntas  h,.bcndi  pnui  - 
legium  manifeliatur,  oc  notitia  eius  comparatur,  dc 
confequenter  etiam  necelTarium  elfe  externum  li- 
gnum acceptandi  illud  vel  aperti , vel  faltcm  non  re- 
futando pnuilegium ; nam  co  ipfo  confcmircquis  vi 
detur.  Ad  tertium  dcamifsione  domini)  aliqui  con-  Ad\n*f. 
cedunt  antecedens,  quo  dato,  potent  negari  confe- 
quentia, quia  proprium  dommiulimphciccr  pendet 
tx  voIuntdtepropria;priuilegium  autem , « effeiftus 
eius,  velillicontranus  magis  pendet  ex  voluntate 

fupenoris.  Ego  vero  nego  antecedens,  exprelTcenint 
itacauetunnleg.yi(/««,  i7-!»-  d ff.rtniU}  lF.de acquir. 
poffelf.  & licet  ibidem  videatur  contrarium  dicidc 
polTefsione,fcilicet,  amitti  foloanimo,  prout  etiam 
habcturinleg.j.§.  iwai«M««^ajCod.  nihilominus in 
lege  quemadmodum,  i.  exprelfe  dicitur, polTel^ioncm 
non  amitti, nili  animo,dc  corpore.  In  quarum  legum 
conciliatione  laborant  CIoiFe  , dc  luriftr  , quod  . ^ 

illis  remit to.Mihi  aurem  con ftansvidctur,uira,qu»  ® 
dicuntpoirefsionem  amicti  folo  animo  , n>>n  l.iqtit 
depura  voluntate  interna,  fedncceiiarium  lemper 
elfe,vt  quis  cedat  poirefsionemalcen,  vt  in  lege  i .§. 
fi  vir. eodem  titulo. Ccfsio autem  Gltenircquintrra 
nifeftationemilliusanimi,  dc accept^uonem non 
ergo  hoc  excluditur  in  aii)s  legibus, feci  t>gntlicacur, 

non 
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noneffe  neceflrarium  corpore  recedere  a fepofleffafi 
'Ad  4 fit  immobilis.  Ad  quartum  relpondetur , requiri  ex- 

ternum lignum,  vel  fufficienter  declarans  internum 
afFeftum  ab  alio  acceptandum,  vel  lege  ftatutum,  vel 
acceptatum  ,vt  dictum  eft , & infequentibus  magis 
exponetur. 

. , Yndetandemaddo,  adexprelTam  renunciationS 

ttnunttath  priuilegijnon  folum  elTenecelTariam  voluntaremin 
nt,  & v: lun  ternam  Tatis  formaIem,fed  etiam  tignum  externum, 
idum  inter  fatis  exprelTe  declarans  illam  voluntatem  : nam  li  ta- 
na,  tum  illam  ottendat  per  aliquodlignum  implicitum, 

txierr.nmre  (Scobfcurum, eritpotius tacita renunciatio.  Vnde 
re£te  videntur  illa  duo  membradiftingui , quiare- 
nunciatio  expreffa  ht  verbis, tacita  vero  iit  potius  fa- 
ftisjvel  omifsionibus : verba  enim  'exprelTe  lignih  cat 
interiorem  aflfe£tum,fafta  vero  implicite , & fubob- 
fcure.Imb  ad  explicitam  renunciationem  necelfe  eft, 
vt  verba  lint  fatis  clara;  nam  lifint  ambigua,  in  du- 
bio non  priuabitur  quispriuilegiofuo  : nam  in  du- 
biomelioreft  conditiopolsidentis.  Inquodubio, 
quod  attinet  ad  internum  forum  flabitur  intentioni 
^alfertionirenunciantisj  in  externo  vero  flabitur 
difpolitioni  iuris,& conferuabiturpriuilegium,  do- 
nec aliud  fufhcienter  probetur.  Ethvcvidtnturfuf- 
ficere  de  priori  membro  illius  diuifionis,  f.  explicita 
renunciationcjtacita  vero  in  fequent.cap.  magis  ex- 
ponetur. 

CAPVT  XXXIV. 

Vtrhm per.  non  'vfum  perdatur priuUegium  propter 
tacitam  renunciattomm^velpropter 
alium  titulum. 


Tanta  renu 


Vobus  modis  cogitaripoteftimplicita,feu  taci- 
ta renunciatio  priuilegij,  fcilicet,  pernon  vfum 
tiatio  contin  eius,  vel  per  contrarium  vfum,  quibus  addi  poteft 
i'^^''/’^^“^‘^tertius,fciiicet,perabufum,  quamuis  hic  proprii  ad 
vel  nbnpertineat  , licet aliquiddeilla 

participet,vt infra  dicam.  Rcnunciatioenim  tacita, 
vt  paulo  antea  dixi,maxiiT!e  attenditur  ex  lignis,vel 
indicijs  externis  qu;e  non  aperte  , fedper  coniedtu- 
rasoitendunt  voluntatemcarendipriuilegioihxau- 
temconieflurae  maxime  videntur  fumi  polfe  ex  or- 
dine ad  vfum  priuilegij,  in  quo  tria  illa  membra  di- 
ftingiii  polfunt  , de  quibus  ligillatim  dicendum 
efl, 

z.  (^odergo  adqon  vfum  lpe^fat,fententia  eft  val- 
P?r  de  recepta, per  aliquem  non  vfum  priuilegium  amit- 

ncnv/ivna.  ti,  quam  docent  Glolla  Innocent.  Panorm.  Decius 
n>!ttt.ur  pn  ^ ai, j Jn  cap.  cum  accejltjjent,  de  conftitutionib. 

udegium.  garr.&alij  in  leg  fjfo, C.de  diuer.refcript.dc in  leg  i. 

ff.de  iiundin.  Vndecurr^  proportione  inferunt,  re- 
ftringi  priuilegium  per  vfum  reflridium , quatenus 
includit  non  vfum  maioris graticB,velfauoris,vt  no- 
tat Bald.fupra  num.S.  ex  Bart  in  hgQjvfum  aqu£iC.de 
aquvduft.lib.i.dclafinleg.vlt.ff.  de  conftitutionib. 
Princip.  eft  enim  eadem  ratio  in  non  vfu  quoad  par- 
tem.qu3e  eft  in  toto.  Vtautemveritashuiusfenten- 
tixexpendatur,& res  tota  declaretur,  qnatuor,  vel 
quinque  inquirere  , dc  explicare  necdfarium  eft. 
Primum, de  quo  non  vfu  lit  Termo.  Secundum  quo- 
modo intelligi  valeat  hsecamifsio  priuilegij  pernon 
VrtmurB  Tertium  quanto  tempore  durare  debeat 

non vfus,vt hunc effeiftum inducat.  (Quartum,  an 
^ hxcamifsio  priuilegij  lit  vera,  dcin  confcientia,vel 
4 lit  prifu  mpta  tan  tu  m in  foro  externo:  cS:  confequen- 
j.  ter  an  lit  ipfc  facio,  vel  tantum  per  iudicisfententi- 
am. 

l-  Circa  primum  oportet  aduertere,  hunc  modum 
Cncapr, rnu  amifsionis  priuilegq  hydere  locum  tantum  in  priui- 
nttandum  legijs.ifnrmatiuis  , quacaliquid  faciendum  indul- 
gcnt , quia  negatio  affirmationi  opponitur ; licut  c- 
mm  onufsio  peccaminofa  praicepto  afnrmatiuoeft 
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oppolita,  lic  etiam  non  vfuspriuilegij  folum  oppo-* 
niturpriuilegio  aliquem  vfumconcedcntijquodaf- 
firmatiuum  appellamus.  Duobus  auten  ihodispot 
contingere,vt  aliquisnonvtaturhuiufmodipriui- 
legio.Vnus  dici  poteft  mere  negatiuusialiuspriuati- 

uus,feu  proprie  omifsiuus, morali  modo  loquendo. 

Priori  modo  non  exeqtiitur  quis  priuilegium,quan-'^ 
do  opportunitas,vel  occalio,pro  qua  datum  eft,non 
occurrit;  licut  enim  prceceptumaftirmatiuum,  licet 
obliget  femper, non  tamen  pro  femper,itapriuilcgiu 
aflirmatiuum,licetfemperhabeatur,non  tamen  pro 
femper , fed  pro  certis  opportunitatibus,  vt  patet  de 
priuilegio  audiendi  Milfam  tempore  interdidi , vel 
habendi fuffragium in  eledione,  &c.  Quandoergo 
quis  non  vtitur  tali  priuilegio  extra  occalionem,  d: 
tempus  pro  quo  datum  eft,tunc  eft  vfus  mere  nega- 
tiuusjlicut  qui  non  exercet  adum  prxceptum  ,eo  te- 
pore,proquononobligatafhrniatiuumpr2ceptum, 
non  poteft  dici  omittere  pratceptum  ,feti  tantum  no 
exercere  aduin  illius. 

Vndeetiamlit , vt  licut  hsc  negatio  noneftcon- 
traria  prxcepto  , it^illenon  vfusnon  opponatur^/’' 
priuilegio,  & ideo  talis  non  vfus,  qiiamocumque„£|«”* 
tempore  continuetur,  non  fufhcit  ad  amifsionem  nidifimt 
priuilegij, quianon  eft  morale  indicium  voluntatis^n«ife|i*)ii. 
renunciandi  priuilegio.  Ita  docent  omnes,  & facile 
probatur  ex  didis,quia  talis  non  vfus  nec  per  fe  indu 
cit  aliquid  priuilegio  repugnans,  cum  illi  non  oppo- 
naturjergo  necinducit  tacitam  renunciationem,  qa 
nullum  indicium  eft  voluntatis  relinquendi  priuile- 
gium , cum  non  procedat  a tali  voluntate , imb  nec4 

voluntate  non  vtedi  priuilegio,  fed  habeat  alia  cau- 

fam  moralem  adaequatam,  & propriam , fcilicet  ca- 
rentiam  occaiionis  vel  opportunitatis  exercendi  a- 
du  concelfum  per  priuilegium;ergo  non  poteft  pru- 
denter attribui  voluntati  renunciandipriuilegioier- 
go  illa  negatio  non  eft  moraleindiciumtalis  volun- 
tatis,d confequenter nonhabetvndeiriducat  taci- 
tam renuciationem  priuilegij. Etitahabeturexpref- 

fe in  Margarita  Baldi, verbo  ftatutum,§,  6.  & citati. 
infiiiif,C.  de  decurion,  lib.  lo.  propter  illa  verba, E»/t 
necf  filas  non  exigit, tamtu  patria  non  Temttttt,Vhi  Glof. 
ait, Quadam  emmhabeTepojfumtis.eif  nobis  vtilianofunt 
Sic  ergo  habere  polfumus  priuilegium,etiamli  occa- 
lio  non  detur  vtendi  illo. Atque  ita  notat  etiam  Bar- 
tol.in  eadem  lege,dGlolfaincap.r;pri«i/«^w,depri‘- 54«; 
uileg.verb. femeltn anno, <^\hi  Panormitan.  & conf. 
joi.lib.i.  Decius  in  capit,  fwiwatcf/jjewr, de  conflit. n. 

»7.  Sc  Felin. ibi,  & Mandof  tradat. depriuileg.ad in- 
ftar , Glolf.  1) . num.  9.  qui  alios  refert , & plures  Me- 
noch.  inSchoIioadBartol.indid.l.jHjJ/h#.  dFranc. 
Balb.trad.de  prsfcrip.  4. p.quintsp. princip.  q 
n.  3.  vbi  alia  congerit. 

Alius  modus  non  vtendi  priuilegio  affirmatiuo 
eft,quandoin  propria  occalione,  d pro  eo  tempore,  Klmmtim 
pro  quo  concelfum  eftjomittitureius  vfus,  d hunc 
vocamus  no  vfum  priuatiuum  leuomilsiuiim,quiah««ji<«iii»‘ 
eft  carentia  adus  in  tempore  habili , d pro  quo  ma-  prtatUiti 
xim^  elfe  polfet,vel  deberet  iuxta  tenorem  priuilegiji* 
feruata  proportione  ad  omifsionem  aduspriKcepti^'*^’^^*^* 
proeo  tempore,  pro  quoprsceptum  obligat.  Et  dc 
hoc  non  vfu  intelligenda  eft  communis  fententia , d 
iura,  quas  de  hac  materia  loquuntur.  Quia  talis  non 
vfus  opponitur  fuomodo  priuilegio,  d poteft  elfe 
aliquod  moraleindieium  voluntatisrenuciandi  illi. 

Vnde  necelleeft  , vt  in  tali  omifsione  concurrant 
conditiones  necelfari«,vt  ille  non  vfus  voluntarius 
fit,  quasfuntfcicntia,  d potentia,  quiafinbn vfus 
non  lit  voluntarius,  nonpoteft  elfe  indicium  alicu- 
ius voluntatis,  nec  moralem  clTedum  induere  , vt 
perfeconftat : ergonecpoteftefleindicium  renun- 
tiationis, qu§  voluntaria  elfe  debet,  Siergoquis 
non  vtatur  priuilegio  tempore  opportuno  , quia 
eft  impotens, abfens, infirmus, aut  quiaper violen- 
tiam impedit  ur, talis  non  vfus  non  poteft  illi  nocere, 

Vtpri- 


‘ Ckjpf- 


Cap  XX XII II.  Vtrumper  non 
Vtpriuilegiumpoftcaamittatjquia  voluntarius  non 
eftjidemcjj  argumentum  procedit  deignoratia,quia 
caufat  etiam  inuoluntarium.Quxdotlrinafumitur 

ex  GlolTa  in  capit.  Abb4te)Vcrh.  dotucydevcrhor,  li- 
gnihcatiqn.  & ex  alijs  auftoribus  allegatis.  Qualis 

vero  ignorantia  ad  hoc  fufficiatjin  fequentibus  dice- 


mus. 


Vtnem. 


Circa  fecundum  oportet  aduertcre,  duobus  mo- 

C»rc<*  »0Kdisintelligi  polTepriuilegium  amitti  pernonvfum, 
vfum.  D».  ynus  gfl.  perviam  praefcriptionis,  feu  vfucapionis, 
fl,»  muM.  perviam  tacitas  rcnunciationis.Hi  enim  duo 

modi  line  dubio  funtlonge  diuerfi ; nam  quando  res 
amittitur  per  prxfcnptionemjnon  amittitur  ex  vo- 
luntate amittentis , fed  ex  efficacia  alicuius  legis , et- 
iam inuito  priori  dominoj&  poirelforc;  quando  ve- 
ro perrenunciationem  delentur  } amifsiolitex vo- 
luntate pofsidentis,vtdiclumeft,fiuciIla  voluntas 
exprefscjllue  tacite  folumindicetur.EtitaGlolT.  hos 
i''  duosmodosdiftinxitinc.vlt. i6.q. 4. figniheans, lon- 

gius tempus  requiri  ad  prxfcriptionemjqu^m  ad  ta- 
citam renunciationem. 

y.  Igiturinfolonon  vfunon  habere  locum prxfcri- 

Tmm.  ptionem  contra  priuilegi  um,videturfu  mi  exPanor. 

in  c.loanneSydeClet.  coniug.n  9.  vbiaitjper  novfum 
non  induci  confuetudinem , quia  confuetudo  conli- 
ftitin  alTuefaftionejid  eft,aftuum  repetitione,  c.  catn 
forf«f»Kilo,d.i.  cum  limilibus  j at  vero  in  non  vfu  non 
efta<5lus,prxcise  enim  loquimur  ; ergonccaffuefa- 
ftio,nec  confuetudo  inde  generari  poteft  ; ergo  nec 
prxfcriptio, quia  hxcper  confuetudinem  inducitur; 
ergo  non  vfusnon  poteft  tollere  non  vfum  in  vi  prx- 
feriptionis.  ConfirmathoePanorm.  adhibendo  ex- 
emplum in  eo , qui  damnum  palfus  agere  poteft  ex  1. 
Aquiita,coTitra  nocentem;  nam  licet  per  logum  tem- 
pus nolit  contra  illum  agere, non  amittit  fuain  pote- 
ftatem,  nec induftacenfetur confuetudo contrail- 
lam  legem,  & reddit  rationem,  quia  tUa  lex  non  neceft- 
tat  ad  agendum,  fed  tantum  f rabet  facultatem  agendt.  Et 
inde  concludit  generalem  regulam , per  negationem 
aftus  non  contrariam  legi  prxeipienti , fed  tantum 
permittenti,noninduci confuetudinem.  Qux om- 
nia videntur  habere  eandem  rationem  in  priuilegio, 
quia  non  nccefsitat , fed  dat  facultatem , & ita  nega- 
tio vfus  non  eft  contra  legem  prxcipientem,fed  per- 
mittentem; ergoper  nonvfumnoninduciturcon- 
fuetudo,vel  prxfcriptio  contra  priuilegium . 

Conhrmatur,  quia  nec  ipfepriuilegiarius  non  v- 
tendo  prxfcribit  contra  fe , nec  alius  contra  ipfum ; 
ergo  ex  vi  nonvfus  non  inducitur  prxfcriptio  tollens 

priuilegium.Confequentiaclaraeft,quiavbieftpr5- 
fcriptioaliquodius  tribuit;  ergo  alicui  tribuit  ;ergo 
vel  priuilegiario,  vel  alteri,quia  non  datur  medium. 

Prima  item  pars  antecedentis  videtur  per  fe  nota,  tu 

quia  nemo  poteft  cotra  le  prxlcribere , quia  prxfcri- 

^ ptioin  propriadefinitione,d:rationeincludithabi- 

tudinem  ad  alterum,  contra  quem  iure  conceditur , 
vt  ex  propria  materia  fuppono, tum  etiam  quia  nul- 

^ : la  materia  prxfcriptionisibi  interuenit  contra  priui- 

legiarium,aut  enim  poflet  prxfcribere  ipfum  non  v- 

fum,(eu  iusnon  vtendi,& hqcnon  eft  prxfcriptibile, 

quia  vnulquisc}}  quali  ex  naturareihabet  hanc  facul- 
tatem ;limiles  autem  facultates  no  funt  maceria prx- 

B»\h.  feriptionis,  vt  late  tradit  Balbus  traift.prxfcrip.  in  5:. 

p.princ.  4-p.  illius  q.  t .vel  prxfcriberct  obligationem 

nonvtendifuopriuilegio,(S:hocetiamdicinonpo- 
teft, quia  nemo  prxfcribit  contra  fuam  voluntatem , 

neqjin  fuumprxiudicium,fedin  fuum  commodum, 
& voluntarie;obligatio  autem  ad  non  vtendum  pri- 
nilegio , eft  de  fe  onerofa , &.  confequenter  eft  contra 
intentionem  non  vtentis,  per  fe  loquendo , bc  fecun- 
dum ordinarium  morem  hominum.  Altera  vero 
parsantecedentisinpnmisvideturclarainpriuilc- 
gijsnon  dicentibus  ordinem  ad  alios , quia  vfus , vel 
non  vfus  nihil  intereft  aliorum, (ed  foliiis  priuilegia- 
. rij,ergoibi  nullus  eft,  qui  pofsit  contra  priuilegianu 

Suarez  de'Legib. 


8. 

Ctnfiima- 

tur. 


vfum  priuilegium  perdatur. 

prxfcribere.  Deinde  probatur  etiam  de  ali)spriuile- 
gijs,qux  c*rca  aliosverfantur,tum  ratione  facta,quia 
ah]  nullum  habent  vfum, vel  confuetudinem  ; ergo 
nec prxfcriptionem  efficere poftunt  ;iiam,vt dicitur 

in  l.nec  vti/ew,ft.exquib.cauf.  maior,  «xc.  iniquum  eft 

auferre  dominium,quodvfus  non  ahftulit,id  eft, do- 

minium,vnius  fine  vlu  alterius  ; ergo  idem  eft  cum 
proportione  in  priuilegio.  Tum  quia  prxfcriptio 
fupponitpoftefsionem,alij  vero  nihil  pofsidet, quod 
prxfcnbant.Tum  etiam  quia »cBjntfi!/.^h«r4wii/ttfM, 

quod  oblatum  alteri  non  eft,vt  in  eadem  1.  nec  rttlem, 
dicitur, fed  qui  non  vtitur  priuilegio,  nihil  offert  al- 
teri,nehjaftionem  circa  illum  excrcct;crgo  nec  amit- 
tit priuilegium  propter  aliquam  alterius  prxfcri- 
ptionem. 

Ad  hoc  vero  refponderi  poteft,  licbtpriuilegium  9. 
non  amittatur  per  prxfcriptionem  pofitiuam  (vtlic 
dicam)  amitti  tamen  per  prxfcriptionem  pritiatiua, 
feupriuantem  aliquo  iure.  Voco  prxfcriptionem 
politiuc  m illam, per  quam  aliquod  lus  acquiri tur,dc 
qua  reifte  procedunt  rationes  iaftx,  quia  hxc  in  vfu- 
capione  conliftit.  Vnde  tSc  hoc  nomine  proprii, & ge- 
neraliter vocatur ; non  poteft  autem  mtelligi  vfuca- 
pio  line  vfu  poiitiuo.  Priuatiuam  autem  prxfcriptio 
nem  appello, qux  folum  tollit  ius,vel  dominium  ali- 
quod, &hancdicofufficereadamifsioncm  pnuile- 
gij  ,bcpoffe  heri  per  folum  non  vfum.  Et  in  primis 
hunc  modum  amifsioniseffcpofsibilem,  conftat  ex 
I.1.&  z.ff.pro  dcrelicto,vbi  dicitur,rem  pro  derelicto 
habitam ftatim delinere effenoftram  , prius  etiam 
quam  ab  alio  acquiratur , vel  pofsideatur , quamuis 
res  fic  derelida  occupabilis  ab  alio  ftatim  ht,bc  primi 
occupantishat,li  infuoeffeperfeueret  : namlinon 
duret, fed  ftatim  deftruatur,vt  in  iuribus  incorpora- 
libus interdum  contingit,  poterit  ab  vno  amitti,  et- 
iamli  ab  alio  non  acquiratur,ncc  occupabiJis  Iit.  Po- 
teft autem  heri , vt  res  habeatur  pro  derelicta  ex  vi  a- 
licuiusnon  vfus, feu  dereliClionis;  ergo  illa  rede  dici- 
tur prxfcriptio  aniifsiua,feu  priuata,  qux  in  priuilc- 
gijslocumhabebit.Minorprobaturprimo,quialic- 
ut  res  acquiritur  vfu  poiitiuo  diuturno  , eadem  ra- 
tione amittetur  non  vfu  diuturno  : nam  licut  illud 
expedit,vt  dominia  rerum  lint  certa,  ita  hoc  expedit 
ad  eundem  hncm,vt  Iit  certum,  qux  res  acquirantur 
primo  occupanti.  Et  conhrmatur,quia  res  mobilis 
aliena  per  triennium  vfucapitiir  bona  ride;ergo  fi  per 
triennium  Iit  ab  alio  dereliCta  per  non  vfum,  & ab  a- 
lio  poftea  occupatur, ftatim  het  illius, quia  illa  occu  - 
patio  cum  priori  non  vfu  domini  xquiualet  trienna- 
li vfucapionirergo  lignum  eft  per  illum  no  vfum  fuif- 
ferem  amiffam.  Secundo  principaliter  hoc  inue- 
nitur  in  iuribus  incorporalibus,vt  lunt  feruitutesjCt 
adiones:  nam  feruitusrufticana  perdi  tur  per  purum 
non  vfum  certi  temporis,  vthabcturexl.  Jequtiur, 
^■Jiviam,ff.  de  vfucap.  clarius  inl.  hac  autem,  ff.  dc 
feruit.vrban.prxd.bcl.penult.C.deferuitut.Etfimi- 
literadionesextinguifolent  , <Sc  amitti  pernonv- 
fum eorum  certi  temporis, iuxtal.  3.  C.deprxfcript. 
ergo  eodem  modo  poterit  amitti  priuilegium  per 
modum  prxfcriptionis  priuantis  iure  pnuilegij  : 
nam  illud  etiam  incorporale  eft , & limilcm  fubit  ra- 
tionem. 

Sed  hic  modus  explicandi  hanc  prxfcriptionem  10. 
non  videtur  cum  fundamento  applicari  ad  priuile-  Rtf,Hnurr$ 
gium.  Primo,quialicdfateamur,aliquandopoffc 
dominium,  vel  poffefsionem  rei  amitti,  etiamfi  in  a- 
lium  non  transferatur  ,vt  probant  aliqua  ex  iuribus 
citatis;  tamen  nunquam  hocht  per  prxfcriptionem 
pure  priuatiuam,  nifiinterueniatpofitiua  prxfcri- 
ptio alicuius,  fed  hxc  in  priuilcgijs  non  inuenitiir,vt 
inprioripundoprobatumeft  : ergo  non  poteft  illa 
dodrinaredead  priuilegium  apphcari.Maior  deda- 
ratur,difcurrendo  per  duo  genera  bonorum,  qux  in 
argumentis  tanguntur.  Qiixdam  enim  funt  corpo- 
ralia j qu*  naturaliter,  d corporaliter  pofsidenpof- 

Ddd  fune 


altjpt. 


SttHxJi. 


594  Lib*VHL  Dclcge 

iunt , qii*  quidem  amitti  poffunt , relinquendo  illa 
pro  dercliftisjetiamii  inde  nihil  alius  acquirat,  tame 
hxcdereliftio  nunquam  intelligitur  fieri  perfolum 
non  vfum,cuiufcumque  temporis  fit  ; ergo  non  fit 
permodumprsefcriptionisinamittendo  , vtficdi- 
cam. Minor  probaturprimo  ex  Glofla  uindiftal.  i.fF» 
pro  derelifto,vbi  ait,rem  mobilem  tunc  intelligi  de- 
reliftam^cum  abiefta  cft , immobilem  vero  cum  de 
illa  quis  exit,  animo  derelinquendi,  fentiens,non 
vfum,  nifi&  animus,  &aftio  aliqua  externa  illum 
manifeftansintcrueniat,  hocfignificaturibiinl.  2. 
cum  dicitur,Deyz«ere  omittentu  ejfe ; ergo  folus  non  v- 
fu8, etiam  diuturnus  non  fufficit.  Secundo  talis  mo- 
dus praefcriptionis  non  eft  ex  fola  rei  natura , nulla  e- 
nim  prxfcriptio  eft  ex  fola  naturali  lege , vt  fuppono 
tanquam  notum : fed  nullum  eft  etiam  ius  ciuile,vel 
pofitiuum  , quoddifponat  per  non  vfum  alicuius 
temporis amittihsecbona,  ita vtftatim habeantur 
pro  dereliiftis  , &fint  occupabiliaaprimo  contre- 
«ftantc:ergo  no  datur  talis  modus  amilsionis.Tertib, 
quadiu  aliquis  rem  ftiam  pofsidct,non  pot  pro  dere- 
lifta  haberi , licet  multo  tempore  illa  no  vtarur,quia 
dum  res  iufte  pofsidetur , non  eft  occupabilis  k quo- 
cumcpalio  : vt  vero  poffefsionem  amittat, non  fuffi- 
cit non  vfus,  fed  neceflarius  eft  animus  dimittendi 
rem  cum  aliquo  modo  aftualis  dimifsionis  eius , vt 
fupra  dixi  •,  ergo  fblus  non  vfus  talium  bonorum 
numquam  fufficit  , vt  pro  dereliiftis  habean- 
tur. 

Vnde  notari  poteft  obiter  differentia  inter  acqui- 
Dijferentia  ^i^ionem  per  vfucapionem , &amifsionemper  non 
inter  aequi • nam  vfucapio  fupponit poffefsionem  rei, & 
^<^dit  continuationem  cius  : nam  fine  poffefsione 
vfucapiene  non  eft  prsfcriptio , &ideo  etiam  e conuerfo  non  v- 
tf  fus  per  fe  non  fufficit  ad  amifsionem  dominij  , nifi 

nem  per  non  prius  poffefsio  tollatur.  Et  ita  feruabitur  proportio , 


humana  fauorabili. 


•vjum. 


quod  ficut  acquifitio  fupponit  poffefsionem , ita  de- 
reliftiofupponit  defitionem , feu  defiftentiam  a pof- 
fefsione rei , & quando  hsc  praecedit  cum  fufficienti 
voluntate  dimittendi  bona,per  illam  amittuntur, & 
manent  pro  derelido:  ergo  hoc  non  fit  per  fubfeque- 
temnonvfum, licetidempofsir magis,  acmagiso- 
ftenderepriorem  dimifsionem,& verum  animum, a 
quo  proceftit.  Et  ita  nihil  includit  prior  ratio  faifta , 
quia  licet  dominium  pofsit  amitti  relinquendo  rem 
fub  nullius  dominio,quod  vocatur  pro  dereIifto,n5 
tamen  probatur,  hanc  amifsionem  fieri  per  folum 
non  vfum  fine  aftioneprasuia  dimittendi  rem.  Nelp 
etiam  valet  confirmatio.  Nam  vfucapio  non  funda- 
tur in  non  vfu  alterius,  fed  in  diuturno  vfu  cum  pof- 
fefsione, & bona  fide , & ideo  repugnat , dominium 
per  vfucapionem  fine  temporis  legitimi  fuccefsione 
Comparari.  V t autem  acquiratur  per  rei  occupatio- 
nem,impertinens  eft, quod  non  vfus  domini  pr;vcef- 


per  Iblum  non  vfum  eius , nifi  pr«ccfferit,vel  ejtp3f> 
tedomihifufficiensmanumifsio  , vel  ex  parte  feru? 
poflefsiofuxHbertatis  cum  bona  fide , <Scfufficienti 
temporis  diuturnitate.  Ita  etiam  accidit  feruata,p- 
portione  in  amifsione  feruitutis  rufticanae  pernon 
vfum , licet  inter  illam  duplicem  feruitutem  homi- 
nis,& agri, feu  pr.vdij,  fitdiffercntia,  quodprioffer- 
uitus , quam  perfonx  appellare  poffumus , fundatur 
in  dominio  heri  in  perfonam  ferui , qui  etiam  k do- 
mino pofsidetur  ; alia  vero  feruitusrealis,  feu  prae- 
dialis  fundatur  folum  in  iure  vnius  in  praedium  alte- 
rius quoad  aliquem  vfum  cius.  Vnde  ius  illud  cadit 
in  rem  alienam , & a proprio  domino  poffeflam.  Et 
ideo  dicunt  iuradehis  fcruitutibiisioquentia,  ne- 
mini rem  fuam  feruire,fed  alienam.l.iw  re  communi  fi. 
dele  ruit.  vrb. 

Hinc  ergo  fit,  vt  ius  feruitutis  non  amittatur  pef 
non  vfum  diuturnum,  nifi  quatenus  dominus  pi  se- 
dijpraefcribitlibertatem  , & exemptionem  rei  fuae ; 
illa  enim  obligataerat,<Sc  obnoxia,vt alteri  feruiret,  w//w*f. 

dumautemdominuslongo  tempore  illam  pofsidet, 

eacp  vti  tur  fine  impedimento , «S:  fine  vfu  feruiendi , 
prxfcribit  contra alterufii  libertatem  rei  fu£E,<Sc  inde 
confequenteraltcriusfuumamittit.Idem  cum  pro- 
portione inuenitur  in  amifsione  acftionis  pernon  v- 
fum , non  enim  fit  fine  prteferiptione  alterius  contra 
talem  a ioneni : nam  talis  aftio  verfatur  circa  aliu , 
qui  eft  obnoxius  taliaftioni  tanquam  debitor;  dum 
ergo  ifte  per  certum  tempus  pofsidet  rem  fuam , re- 
rumve  fuarum  libertatem , illam prsfcribi t , quoad 
hoc,  vt  non  pofsit  tali  titulo  iniudicium  vocari.  At 
vero  hic  modus  amifsionis  non  videtur  poffe  in  pri- 
uilcgijsinueniri,  quia oftenfum  eft,  pernon  vfum 
priuilegiarij  nullum  alium  praeferibere.  Eteonfir-p  - 
marihoc  poteft auftoritate  Baldiin  cap.  adaudten- 
rwrajdepraefcrip.n.z.in  fine  dicentis, Per  priuilegium 
Principis  comparari  ius  fine  poffefsione , & illud  ius 
non  amitti,  ettamfi primlegurm per  triginta  annos fitfi- 
nepojfeSione , ex  quo  alius  interim  in  contrarium  nonpra-- 
fcripfttitx  didal.m  v/i/m.  ff.  ex  quibus  caufis  maior. 
deesEtera. 

Denic^’addi  poteft argUmentumAlberici  in  l./4/yii,  <4* 
C.dediuer.refcrip.  Quialexnon  tolliturpernon  v- 
fum^quia  per  folum  non  vfum  nemo  prteferibit  con- 
tralegem;ergo  idem  erit  in  priuilegio.  Sed  refpon- 
deri  poteft  negando  antecedens,  quia  praecipiens  ali- 
quid fieri, tollitur  per  non  vfum,vt  fupra  dift um  eft. 
Adhoefolum  proceditinlege  imponente nerefsita- 
tem, quando  pro  temporibus,  in  quibus  obligat, non 

feriiatur,& dehoefit  longa  confuetudomam  ille  non 
vfus  eft  legi  contrarius, &femperincludit(morali  ter 

loquendo ) vfum  legi  contrarium , vt  libro  fuperiori 
diftumeft.  Ratio  autem  fafta , vt  verum  in  antece- 

dentefumat,  & cumproportioneconcludatjintelli-  * 


ferit ; nam  fi  res  dimifia  fuit,ftatim  occupari  poteft , gi  debet  de  lege  concedente  facultatem , feu  permit- 


is. 

AMa  ratio 
fefellitur. 


licet  non  vfus  per  aliquod  longum  tempus  non  prse- 
cefferit  : fi  vero  non  fuit  resdimiffa,nullusnon  vfus 
procedens  fufficit,vt  perfolam  occupationem  domi- 
nium eius  acquiratur. 

Alia  vero  ratio  de  prxfcriptione  iurium  incorpo- 
ralium, vtferuitutum,  c&aftionum,  non  videtur 
poffeadpriuilegia  accommodari : nam  in  illis  etiam 
iuribus  numquam  datur  amifsio  iuris  per  prteferi- 
ptionem,  nifi  vtconfequcnsad  politiuam  prxlcri- 
ptionem , per  quam  aliquid  acquiritur  tali  iuri  con- 
trarium.Vndeprxfcriptio, &amifsio  non  funtin  eo- 
dem,fed  vnusprxfcribit  contra  alium,  & prxfcribes 
aliquid  acquirit  repugnans  iurialtcrius,  qui  conle- 
quenter  illud  amittit.  Id  declaratur  optime  inferno 
prxfcribente  fuam  Iibertate,iuxta  1.2.  C.deprtefcrip. 

long.  temp.  pro  libert.  ibi  enim  dominus  amittit  ins 
in  feruuin , fertius  antem  eft , qui  prteferibit  fuam  li- 
bertatem contra  dominum  , & ideo  ex  parte  lerui 
conditiones  ad  prifcribendunineceffarixpoftulan- 
tur,  necficri  poteft , vt  dominus  amittat  lus  in  feruii 


tente,  non  vero  de  imponente  neccfsitatem,  vtex 

Panorm.fupr^notauimus,&fcnfitMolin.traftat.  2. 
deiuft.  difp.  513.  in  fine,  & ita  confequentia  videtur 
optima,vt  fupra  circa  dictum  Panorm. notatum  eft. 

N ihilominus  tamen  Deci.in  c.cum  acceJS  jfentyde  prx-  Dteiut. 
fcrip.negat  confequentiam.  Quia  difficilius  ( inquit) 
tollitur  lex  communis,  qu^mlpccialis,iuxtal.  eius 
mUitU.§.militta.ff,de  milit.teftam.  vbi  id  notat  Glof-  GUlJa, 
fa  yerb.quocunque  modo.  Sed  non  placet  ra tio,nec  re- 
fponfio  : nam  licet  quoad  alia  difficilius  tollatur  lex 
communis  , non  vero  quoad  modum  derogationis 
perconfuetudinem,feupr£efcriptionem,feruata,p- 

portionc , & hoc  vltimum  folum  ad  praefens  fpcftat. 

Itaque  tollitur  difficilius  lex  communis  quoad  effe- 

ftum  : namid,quodiurecommunihabctur,diffi- 
cilius  tollitur  quam  quod  habetur  exfolo  priuilegio, 

& hoc  ad  fummum  probat  diftus§,  militia 
Bart.ibifumitur,«ScexGloff.incap.  vlt.  16.  quseU:  a 
Item  grauior  caufa  neceffaria  eft  ad  tollendam  li* 
gem  communem^quam  priuilegium, & expartedif-^^^^M». 

ficibus 


Cap  XXX  i V.  Vtmm  per  non  yfumpriuilegium  perciatur. 

6cilius  etiam  tolliturjquia  bonum  commune  priua 


tttupuuiU 

imum. 


to  prsferturjAuthen.de  non  alien.&c.cap.  9.  coll.i. 
vbi  GlolT;  verb.v4;mj&  Gldffa  in  ca.fijup£rgratt4)d& 
ofne.delegiin  6.  veih.princtpMu.  In  modo  autem  tol- 
lchdilegem,velpriuilegiumper  confuetudinemjvel 
roh  vfum  nulla  ratio  differentis,  vel  exceffus  firmi- 
tatis ex  parte  legis  afsignari  potell.  feruatapropor- 
tioncini(ifortaireinhocj.,quodmaius  tempus forts 
requiritur  ad  tollendam '.communem  legem,  quam 
jphuilegium , de  quo  pollca  videbimus  inunc.n. non 
referi. In  hoc  vero, quod  ad  vtrumque  fit  neCeffarius 
vfus  contrarius , & non  fufficiat  non  vfus , omnino 
videtur  eadem  ratio , quia  ficut  in  non  vfu  talis  legis 
permittetis, nullus  eft,  qui  prsfcribat,  vel  qiiafi  prs- 
feribat  contra  legem , ita  in  non  vfu  priiiilegij  nullus 
cft,  qui  contra  illiid  prsfcribat. 

Nihilominus  in  hocpunfto  diftinguendum  vide- 
Di/Unato  tdf  inter  priuilegia-.qusdam  enim  funt,qus  aliquid 
inttrpTiui-  concedunt  priuilegiariorelpeclu aliorum, exquibiis 
in  alios  redundat  aliquod  oniis,  vel  quafiferuitutis 
unda  genus,  vtfuntpriuilegia  decimas  accipiendi extra- 
Vnumge-  ordinario  modo , vel  imponendi  aliquod  tributum: 
mu  prttule-  talis  etiam  reputari  potell  facultas  eligendi  ex  priiii- 
gtorum.  legio,  quatenus  redundat  in  grauamen  aliorum , & 
Clo^a.  fimile reputatur priuilegium  nundinarum  in  Gloff. 

Miud  gt-  indiftal.i.  ff.denundinis.  Alia  vero funtpriuilegiai 
qusvelfunt  quali abfoluta,  quia  folum concedunt 
priuilegiario  aliquid  circa  aftionesfuas  fine  relpeftu 
adalios  , vt  funtpriuilegia audiendi Miffasin  loco 
interdift  o , vel  tempore  non  conceffo , vel  recitandi 
ante  horam,  vel  comedendi  lafticinia,&fimilia:  vel 
certe  licet  circa  alios  verfentur,  fauorabilia  fimplici- 
ter  rep  utantur  rclpeftu  aliorum , quia  fuht  vtilia,  6c 
Trmlegiu  ih  rigore  neminem  grauant.  Talia  videntufpriuile- 
thgendi  cdh  gia  audiendi  confefsiones,  vel  eligendi  confefforem  i 
feffotemin  enim  videantur  aliquo  modoinprsiudicium 
ugeunemt  paftoriSjhoctamen non  confideratiir,quia 

**”^’^**^^  potius eltiuuamen eius  , &prscipue  , quia  magis 
•conlideratur  fallor  animarum, 
tg.  Dico  ergo  primo  ;Priuilegiapriorisgeneris,  qus 
Trimacon-  redundant  ingrauamen  , <S:quafiferuitutemalio- 
tlufu,  rum,eatenus  poffe  prsfcriptione  amitti  per  no  vfum 

ftiuilegia  priuilegiarij  , quatenus  alijpoffunt  contra priuile- 
pi'  n»n  vsu  giariiira  prsfcribere  , quod  frequenter  non  fit  line 
amufMtur  ^liquo  politiuo  aftu  iplius  prsfcribent  s.  Hsc  af- 
fertiofumicur  ex  communi  fententia  , in  principio 
recitata:  namaudores,  qui  dicunt,  pduilegium 
amittipernon  vfum  j certum  tempus  requirunt  ad 
illam  amifsionem.  Vhde  plane  fentiunt,i.lam  amif- 
fionem effe  ratione  alicuius prsfcription  s,feuvfu- 
capionis:  ergo  necelfe  eft  , hoc  intelligi  depriuile- 
gi  js , in  quibus  aliiis  poteft prsfcribere  contra  priui- 
legiariurh  ob  non  vfum.  Refponderi  vero  poteft,et- 
iam  tunc  noii  intercedere  prsfcriptioncm  exparte 
alicuius,  fcd  fimpliceni  amifsionem  priuilegi  j ex  vo- 
luntate Principis  , vel  exinftitutionealicuiusiuris 
determinantis  modiim  conferuahdi  priuilegium. 
Sedlicethocfitprobabile,  quando  Princeps  inipfa 
feriptura  priuilegi)  talem  modiim  prsfcnbit , vel  in 
cafibus  in  iure  exprelsis,  vt  ftatim  dicam  ; nihilomi- 
nus extra  hos  cafus  poteft  amitti  priuilegium  per 

nonvfumlcgitimitemporis : ergonecelfeeft,vtid 
fiat  per  modum  prsfcriptionis  , & ex  vi  alicuius 

communis  iulis  ad  prsfcriptiches  pertinentis,  quia 

non  poteft  alio  modo  cum  fundamento  affirmari 
talis  modus  amittendi  priuilegium , cum  tameri  fint 
multi  cafus  , in  quibus  non  v^ideatur  poffe  negari, 
vt  in  non  vfu  priuilegi)  ad  eligendum  cum  alijs, 
qUiiushabent ordinariumeligendi,  >&.  illodcfatfo 
folivtuntur,  & non  in  vfu  priuilegi)  exigendideci- 
mas,&  fimilibus.  Ratio  vero  eft, quia  haicpriuilegia 
redundat  in  leruitutem , feu  obligationem  aJioi;um, 
<Sc  ideoiura  , qu*  difponunt  de  amifsioneferuitu- 
tum>.  per  non  vfum,  in  fimilibuspriuiiegiislocum 
habent.  Sicut  priuilegium  expreffe  concederet  fec- 
SuarezdcLegib. 


Impugn/t- 

tmr. 


uitutem  per  alienum  praedium  (imolicit  proprius 
dominusprxdij  illam  donalfct)  nihilominus  per  n5 
vfum  legitimi  temporis  amitteretur;  ergo.  Addidi 
autem  in  fine  alfertionisjf^pius  hanc  pr? Icripuonem  ^xp/icatur 
non  fieri  line  politiuo  aftu  iplius  prxicribentis , quia 
fepenqn  intelligitur  priuilegiarius  non  vti  priuilc- 
gio,nili  quando  ali)  exercent  actum  line  illo , vt  eli- 
gendo v.g.  fine  priuilcgiato  ad  eligendum, acquiren- 
do decimas,line  illius  confortio,6cc.  Ettuncticprx- 
feriptio  contra  priuilegium  ad  inltar,  prxfcriptionis 
vrbanarum  leruitutuni  , inqua  requiritur  aliquis 
aftusexparteprseftnbentis  , vt  expropria maceria 
conftat. 

Dico  fecundo  :Priuilegia,qu£  non  cedunt  in  alio-  17. 
rumgrauamen,  fedfuntfauoresfpecialcbv.ircamo-  tConcluJio] 
dum  operandi  abfolutum  iplius  priuilegi) , -non  i-  pnutUgia  , 
mittunturpernon  vfum  , vel  aliorum  priEfcriptio-^w.!  non 
nem,  poffunt  tamen  per  tacitam  renunciationeni  a mittuntur 
mitti;  fi  interpretatio  talis  voluntatis  fiiflicicnter  ex  f" 
iure  coriftet.  Priorem  partem  negantem  mihi  fufri- 

cientemprobantargumcntafaftainprincipiohuius 
punfti,quia  intelligi  non  poteft  inhispriuiregijspr^-- 

feriptio  aliorum  contra  illa, cum  ipla  alios  non  refpi- 
ciantjVel  illos  non  grauent,  vt  fupponimus,multo(^ 
minus  poteft  talis  prxfcriptio  intelligi  inipfo  priui- 
legiariojvt  etiam  oftenfum  eft.  Addidi  veropofte- 
riorem  partem , quia  fumpta  de  pofsibili  negari  non 

poteft,  cumlipevoluntasfcacitamoraliterxquiua- 
leatexprelli.  Dixi  autem,neceirariumelTe,vt  inter- 
cedat aliquod  ius  (vticp comune,  vellpeciale)  ita  in- 
terpretans voluntatem  priuilegiarij,  quia  folus  non 
vfus  non  eft  lignum  certum, dcinfallibile  talis  volun- 
tatis , dcideoperfenonpoteftfufficerefineadmini- 
culoiuris  ad  tollendum  priuilegium , quia  non  vfus 
ih  tali  calli  folum  fe  habetvt  indicium  voluntatisjer- 
go  fi  re  vera  in  re  non  fuerit  talis  voluntas , quia  pri- 
uilegiarius no  exilla,fed  propter  alias  occaiionespri- 
uilegio  vfus  non  fuit , non  ent  fufficiens  non  vfus  ad 
renunciationem,velamifsionempriuilegij , nili  iure 
«&  voluntate  Priheipis  iuuetur , quia  deeft voluntas 
propria  priuilegiarij , quxlolapolfetelfecaufa  talis 
cffeftus,non  interuenientefuperiori  voluntate.  An 
verodefafto  inueniaturtaleiusqiioad  hxcpriuile- 
gia,dicam  in  duobuspuniftis  fequentib. 

Solum  hic  aduerto  , etiamliiureftatutumlit,  vt 
priuilegium  aliquod  per  non  vfum  amittatur,  nihi-  ^i^cpetu'^ 
lominus  non  amitti  per  tacitam  renunciationem, 
fed  quia  cumlimitata  coditione  fuit  concelfum,  qua  ens,^t  priui^ 
non  impleta,  vel  ab  iplb  iure,  au  t a concedente  tolli-  leg  um  per 
tur,vel  certeperfecelfatperlapfum  temporisad  mo  nonvfuma~^ 
dum  explicatum  in  c.iS  &fequentib.Declaraturhoc'”''*'’'*'^ 
optime  in  priuilegio  nundinarum , quod  per  non  v- 
fum  in  decennio  amittitur, quialexi.lf.de  nundinis, 
itaftatuit.  Qualege  polita  conftat,  tale  priuilegium 
fub  tali  conditione  concedi,  &illanonimpleta,  vel 
per  fe  celfarc, vel  virtute  illius  legis  auferri.  Cuius  et- 
iam fignum  eft, quia  fieri  pot,vt  tale  tempuselabatur 
fine  aduertentia  priuilegiarij, quia  poftea  plurimum 
doleatdeamifsicnc  priuilegi) ; ergo  lignum  eft, non 
elfenecelfariamrenunciationem  propriam  , fcd  ab 
extrinfec-o  tolli  ,vel  per  fe  extingui  priuilegium  ex  vi 
formxconcefsionis,autlpeciali,«S:expreira,velfub- 
intellefta  ex  vi  iuris  communis.  Qui  modus  loquen  - 
diprobabilifsimus  eft , & polfet  ad  alios  cafusexten- 
di  : nam  refte  explicat  amifsionem  priuilegij,&  res 
eodem  recidit.  Sed  nihilominus  per  fe,ac  moralitcr 
loquendo , fatis  conuenienter  illa  vocatur  tacita  re- 
nunciatio,quiais,  qiiinon  vtiturpriuilegio,no^ob- 
ftanteilloiure,moraliterco^uinciturnollcillud,fal- 
temvirtute,  &mterpretatiue.  Namquodinaduer- 
tentia  intcrcedat,accidentarium  eftjan  vero  fi  incul- 
pabilis fit,  pofsit hunc elfeftum impedire,  dicam  in 

punftisfequentibus. 

Tertio  igitur  inquiri  poteft,  quanti  temporis  non  19. 
vfus  neceffanus  fit,  & fufficiat,  vt  per  illum  priuile-  Dtennium 
Ddd  i gium 
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Vi^uiff.um  Sium  amittatur.In  quo  fere  communis fententiaeft, 
^tpriuileg.  decennium  fufhcere,&requiri.  Ita  docet  Bart.inL 
fer  non  vsi  falsbjC-  de  diuerf.  refcrip.  vbi etiam  lafon late, idem 
amittatur.  Bartunl.i.ff.denundin.vbialij  communiter.  Idem 
Panor.  Dec.FclinT  Sc  ali)  in  c.  cum  accej^ijjent, de  conii, 
RebufF.in  Praft.  tit.  de  differen.  inter  pnuilegium,& 
reicri.n.  41.  Mandof.ind.  traft.  depriuil.adinftar. 
GloT.ii.n.s.Balb.dia.traa.de  prsfcrip.in  4.  p. quin- 
tae partis  princip.q.4.vbi  plures  alios  refert, cum  va- 
rijs  limitationibus, quas  telin.  & ali)  etiam  adhibet. 
Et  omnes  fundantur  tantum  in  difta  lege  prima , ff. 
de  nundin.  Quia  ex  Iblo  lure  naturali  non  poteft 
tale  tempus  determinari , vt  per  le  notum  apparet , 
dc  in  iure  pofitiuo  alia  determinatio  non  inueni- 
tur. 

Mihi  tamen  in  primis  videtur , quotiesper  non  v- 
ytainti  (on  fumpriuilegium  amittitur , quiaahuscnntrapriui- 
ira  piiuite-  legiarium  prgfcribiv, nullum  tempus  efie  determina 
lUrium  pt£  tum  iiiiplb  non  vfu  ad  amittendum priuilegium,feu 
fcr$b»t,nul  €x  parte priuilegiarij , fed  illud  tempus necelfarium 
Ium  umfui  efle,ac  fufricere , quod  ex  parte  alterius  tertij  fuerit 
determinart  determinatum adpraefcnbendum  contrahunc,  vel 
ipfo  )iium,quodfolet  iure  ordinario  decem  annorum  in- 

ter prselentes , vel  viginti  inter  abfentes,vel  extraor- 
dinario, acfpecialiiurerequiriturtempustriginta , 
vel  quadraginta  annorum,  vt  demonalferi  js  tigniti- 
caturindici.c. cum acctjiijfcntyvhiloan.  And.  <S:alijid 
notant, &FeIin.  aitgeneraliter,procedereinEccle- 
fijs,feu  locis  pijs  iuxta  generalem  regulam  textus  in 
Authent.vlt.C.  de  lacrof.  EcGlef.&  c.i//«<i,de  prsefcri. 
cumfimilibus.  Ratio  aurem  alTertioniseft  ,quiain 
huiufmodi  cafu  priuilegiumn  on  amittitur  formali- 
ter  per  non  vfum , fed  vi  prxfcriptionis  alterius  con- 
tra perfonam  non  vtentem  , ergo  illud  tempus  fuf- 
ficiet&  requireturexpartenon  vfusadamifsionem 
priuilcjs.j  , quod  fuerit  Ieg'timum  adprxfcriben- 
dumcon-rapr.  giaruim,  tal;  condinonefuppo- 
lita;  ergonon  ■ ■eitinhispriuiiegiiscertiorregula 

pr3cfcr'h- 

Secundo  dicendum  eft,  in  priuilegijs  abfolutis, 
coh'  aquseabalijsnon  pr3Efcribitur,none(Ie certum 
de  tempore  tempusii^rrachnuum , intraqiiod  pernon  vfum  a- 
adpriuilegtu  mittaniui  . deo generalem  regulam e(fe,taliapri- 
frmc.tben  uiiegiapernuliiustetnponsnon  vfum  amitti,  etiali 
(tum  cahbus  vero  iure  exprefsis  amitti 

^ tempore  pro  eis  deUnito.  Prior  pars  alTertioniscon- 

llat  , quia  hxc  priuilegia  non  amittuntur  per  mo- 
dum pra:rcriptionis , vtiam  declar.itumeft  ; ergo 
non  polTuiu  ad  illa  applicari  tempora  prxfcriptio- 
num  ; feclufa  autem  prxfcriptione, nullum  afsigna- 
bitur  generale  ius , quod  certum  tempus  flatuat , in 
quopriuilegium  amittatur  per  fe,  ac  formali  ter  per 
non  vfum:  ergo.  Minorprobaturprimoquoadius 
canonicum  , quia  canones  nunquam  loquuntur  de 
amifsionepriuilegij  per  non  vfum  ^ led  per  contra- 
rium vfum, vt  capite  fequenti  videbimus, vndelicet 
circa  tempus  contrarijvfus  aliquid  definiunt,  quod 
poftea  videbimus:  illud  non  poteft  ad  purum  non  v- 
fum,de  quo  folo  nunc  loqui  mur,applicari;  tum  quia 
materia  eft  odiofa , in  qua  non  licet  leges  extendere, 
aut  decafuadcafum  fiaiilemtransferre:tum  etiam, 
quia  longe  maior  ratio  eft , cur  tollatur  priuilegiimi 
per  contrarium  vf.im,quam  per  non  vfum.Vndeca- 
nonesloquentes  de  contrario  vfu, fortalfelocum  ha- 
bent,in  omnibus  priuilegijs  tam  abfolutis, quam  re- 
fpecl  illis, cura  tamen  amifsio  pernon  vfum  per  fend 
habeat  locum  in  priuilegijsabfolutiSjVt  diximus.  In 
iure  item  ciujli  non  inuenio  legem , qu®  vniuerfali- 
ter  de  hoc  tempore  difponat. Solum  enim  a Doiftori- 
busaljcgatur  didal.  1.  ft'  de  nundin. lex  autem  illa  no 
loquitur  generaliter  de  priuilegijs,  fed  in  particulari 
de  priuilegionundinarum:crgo  ex  illa  non  poteft  ge- 
neralis regula  fumi  pro  omnibuspriuilegijs  abfolu- 
tis, vel  relpcftiuis , qua:  alios  non  grauant , vt  ftatim 
dic^m. 


u. 
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Lib.VlII.  DclegcbumaDafauorabiiL 

Hftic  ergo  concludi  poteft  altera  pars  affertlohlj, 

Namh  iuspofitiuum  non  limitat  tempus,  non  eft  siimpeUti) 
vnde  determinetur  : ergo  nullum  tempus  fuffictetj«vroLntf. 
nilivbi  in  particulari  lex  illud  detcrminauerit.Quod  tm. 
femper  intelligendum  eft  de  priuilegijs  (impliciter /’»« , 
loquentibus:  nam  liin  eis  addatur  limitatio, feupo-'^”<^«  Imttt 
ftuletur  vfus  certi  temporis,  vt  valeant,-  vel  durent, 
clarum  eft , illa  amitti  per  non  vfum  in  temporeini- 
plisprxfcripto , quia  voluntas  concedentis  non  plus 
extenditur.  A t vero  in  priuilegijs  abfolutis,  dc'abfo- 
lute  loquentibus,  procedit  regula  negatiua  genera- 
lis, vt  oftenium  eft , cum  difta  exceptione  de  cafibus 
in  iure  exprefsis.  Qu®  maxime  additur  propter  difta 
1.1. ff.  de  nundin. qu®  videtur  lus  Ipeciale  continere : 
non  generale.  Quia  priuilegium  nundinarum  refpe- 
(ftiuum  potius  videtur , quam  abfolutuni , quia  ver- 
fatur  circa  humanam  negotiationem, & mercatura, 
eiscp  certum  locum  determinat  cum  aliquibusfauo- 
ribus  priuilegiarij:  negotiatio  a.  & mercatura  eft  a- 
6tio,qu®  circa  alterum  verfacur.Vndeex  tali  priuile- 
gioalijgrauantur  mercatores  , qui  aliq  uid  foluere 
coguntur  domino  Ioci,quanturh  illi  priuilegium  co- 

cedit,iuxtal.7.  Hifpani.®,  tit,  S.p.^.velalij  populijin 
c)uorumpr®iudicium  redundat  illa  loci  determina- 
tio,vtfenfitGlolT.ineademl.  1.  dicenS}Q^i impetret 
nundwoi.,  'w  prdudtciumvniuerforumfacu  3 &ideobie~ 
uton  tempore  priuilegium  amiititydi  idem  habet  Glof  in 

I./4//0, ver.p^rrwwu.C. de  diuerf  refcr.&  Archid, in  c- 1. 

25. q.  i.Vnde  dici  facile  poteft, et  illud  priuilegium  a- 
mittipernon  vfumpropterprsfcriptionemaliorfi, 
quorum  interefttalispriuilegij  abolitio.  Vel  certe  li- 
cet demus,  ibi  non  interuenirepr®fcriptionem,fed 
puram  ceffatipnempriuilegij  pernon  vfum  pro  tem- 
pore ibi  definito, nihilominus  ius  illud  non  erit  exte- 
dedum  extra  cafum,  in  quo  loquitur,  quia  lex  illa  eft: 

odiofa,&rcftringenda,  tum  quatenus  obligat  ad  no 

vfum  priuilegij  intra  certum  tempus,  quod  eft  pr®- 
ter  naturam  priuilegij, quod  liberum,  ac  voluntaria 
vfum  defeccncedit, iuxta  l./iiKrffA;,ff.  deminor.tum 
quatenus  iimitatpnuilegium  ad  certum  modum, <St 
conditionem,  etliabfolute,  & limpliciter videatur 
concelTum : vnde  lit,  vt  priuilegium, quod  ex  vi  ver- 
borum effet  abfolutum , & de  fc  perpetuum , redda- 
tur conditionale,  dc  temporaleaccaducum  ex  defe- 
ctu conditionis  i ncluf®  ex  vi  illius  iuris,  tum  et  quia 
potuit  illa  efle  determinatio  fpecialis  pro  illa  materia 
propter  fpecialern  rationem  in  illo  inuentam,vt  fen- 
feruntGlofl®  proxim®  allegat®  cumArchid.& Albe-  Glojf*. 
ric.in  diftal.  p/fo,  & probabile  reputat  Decius  in  di-  Atber, 

€to  c.cum  accefs  jfdtit ; ergo  extra  illum  casu, vel  li  quis 
eft  fiimilis, generalis  regula  eft,  priuilegia, contra  qu® 
non  prsfcnbitur  ab  alijs,non  amitti  propter  purum 
non  vfum,cuiufcunq5  temporis  lit,quod  magis  in  vl- 
timopundto  confirmabitur.  __ 

Contra  hanc  vere  partem  ohftare  videtur  lex  Hi-  ij. 
fpanisinpartit.g.titul.  18. 1.  42.qu®  diftinguensge-  Lex 
neraliterpriiiilegia  negatiua  , qu®  onus  auferunt, 
ab  affirmatiuis , qu®  aliquid  fpeciale  facere  permit- 
tunt,dehis  poftcrioribusfpecialf  m regulam  ftatuit, 
pernon  vfum  decem  annorum  amitti.  Btprster  ex- 
emplum nundinarum  , quod  primo  loco  ponit, ad- 
hibet alia  , fcilicet , priuilegium  vendendi  aliquid 
prohibitum,  vel  extrahendi  a regno  merces  vetitas , 
vel  vtendi  Ipeciali  menfura  in  rebus  vendendis:ergo 
fignum  eft,illam  temporis  determinationem  efle  ge- 
neralem pro  omnibus  priuilegijs  negatiuis.  Et  ita 
fenfit  GregoriusLopezibi  , &iuxta  ibam  legem 
intelligit  legem  primam, Digeftisd'*  nundinis  , 6c  ^ 
folumremifsiue  addit  limitationes,quasFehn.d:alij  ^tlin. 

pofuerunt. 

Sed  in  primis  dico  , ius  illud  non  efte  commune, 
fed  proprium  Hifpani®,&  ideo  per  fe,  & vi  fua  noii  ReBcnfiad 
habere  locum  extra  illud  regnum.  Deinde  confiderb  U-em  H fp» 
illa  exepla  omnia,  qu®  lex  ilJa adducit,  elfc  fere euif-  allegatrm, 
dem  rationis  cum  nundinis:nam  omnia  redundat  in 

graua- 
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grauamen  regni^aut  communitatis, aut  emptorum , 
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&ideo  probabile  elt,in  illo  non  vfu  interuenire  prx- 
fcriptionem  ex  parte  aIiorum,vel  ccrt^  fpcaalitatem 
illam  <^ux  conlicierata  eft  in  nundmis  ad  limilia  ex- 
tendiper  modum  noui  iuris , vel  per  modum  decla- 
rationis iuris  communis.  Atqjitanoncolligiturex 
illa  regula  generali  pro  omnibus  priuilegijsabfolu- 
tis  > led  tantum  pro  his  refpeftiuis , cjux  fuerint  talis 
generis , feu  conditionis.  Pro  tju  o expendo  vltima 
verba  generaliajqux  lex  illa  poft  exempla  fubiungit , 
otro6  cofoi q’iaiefquifr:(jUicfuefen  deflas  >naneias,ta- 
Uspriuilegios  como  ejosduratiiSic.idG^yVel  res  fimiUs,qui 
himfmodifinv.nam  taliapriuiUgiaiqual  afunttfladurdt, 
&c.  &in eis  confideroreftringiillam  conditionem  , 
«Sctemporis  determinationem  ad  priuilegiaeiufdcm 

rationis,  6c  modi , qux  circa  materias  talis  conditio- 
nis verfantur;  ergo  inde  licet  potius  colligeregene- 
ralem  regulam  in  contrarium, fc.  aliapriuilegia,qux 
huiufmodinonfunt,  fed  omnino  abfoluta,  vel  line 
illograuaminealiorum,  nonhaberetalem modum 
defitionis , neqj  in  eis  habere  locum  talem  temporis 
determinationem. 

Tandem  circa  eandem  legem  confideranda  e(Tc 
■ ^ cenleo  verba, quibus  illa  conditio  adhibetur, «Sctem- 

mpcuttrbe^  f ^ 1 -1  «I  I ^ 

pus  prxfcribitur.  Nam  videtur  ibi  illa  limitatio  poni 
longe  aliter, quam  communiter  foleatintelligi.  Au- 
ftores  enim  allegati  abfolute  aderunt , priuilegium 
amitti  per  non  vium  decem  annorum,&  non  limitat 
certum  tempus , vel  initium  eius , a quo  computan- 
dum fit  illud  decennium,fed  abfolute,  6c  vniuerfaii- 
ter  videntur  intelligere , computandum  efle  ab  vlti- 
mo  tempore,  inquoaliquiseft  vfuspriuilegio,feua 
primo  non  vfu,  poft  quem  nullus  vfus  fuccefsit,  lu- 
xta  quem  fenhim  , licet  aliquis  in  principio  concef- 
fionis  vfus  fuerit  priuilegio  per  multum  tempus , fi 
poftea  interrumpat  vfum  per  integrum  decennium, 
amittipriuilcgium.  Ethuicfenfuioccalionemprx- 
buitdi(ftaI.i.ff.denundin.namabfolutedixi,Ntt«i/j- 
nymperaiisaPrtnctpetiot}rtendo,quitmruttidecettnijie- 
pore  vfumamists.  Vbi  nullum  initium  illius  decennij 
afsignatur.  Atveroin  difla  1.  Partitarum  initium 
^rxicrihiturhoc  modo:  Hac prmlegia  perpetuo  durant 


migifptrpi 
datur. 


(.iiiartum  dubi  im  erat , an  hxcamifsio priUilcgij  j» 

per loiumnonvfum,incclligaturc(rein  foro extcrio-  D,urr,,ff,». 
ri  tantum,  velctiaininforoconfcicntix,  etiamllrc»#  fttu:U  ^ 
vcrapnuilegiamisnonhabucritanimum  , autvo-w  /.*» 

liirftatem  rerunciandi  priuilegio.  De  quo  dubio  ni-  mtilUitnd». 
hil  inucnio  ab  auCtoribusdiftum , cum  tamen  diffi- 
cultatenor  carcat.  Quiahinctotahxciurisdifpofi- 
tio  videtur  n prxfumptionc  fundata,  icilicct  ,quia 
i!!e,quinon  vtiturpriuilcgio,  ccnletunlludrenun- 

ciarc  j ergo  li  veritas  non  cft  prxfumptioni  confor- 
m s,non  oLhg.iui:  ius  illud  in  confcientia.In  contra- 
rium verbargtiipotcft,  quia  prxfcnptiodat,  deau- 

fert  ius,ctiam  in  confcicntia. 

Igitur  iuxta  hic  principia  reft^  applicata  in  hac  j<; 
materia,  & iuxta diftimftionemlupra datam  breui-  o^nd*  im 
ter poteft hxc rcsdehniri.  Primo enim,quando pri-  fr* 

uilegiumamittiturpernon vfum,  quia aliUkIcgiti-/cMi»/  ten- 
me  contra  illud  prxfcribit,non  folum  perditur  quo- 
ad  externum  forum,fed  vcr^,<5cinrcipfa,aclubinde^^'"'^'f""* 
in  confcicntia  fine  vlla  condemnatione,  vel  declara- 
tioncfaflain forocontentiofo,  quandopriuilcgia - 
riofufficienterconftat  de  legitima  aliorum  prxfcri  - 
ptione.HxcaiTertio  fupponic  principium  in  materia 
deluft.  receptum,  prxfcriptionem  legitimam  dare 
iuftum  titulum  in  confcicntia,  quodiam  fere  indu- 
bitatum  eft,  dc  ideo  illud  hic  confirmare  nccelfe  eft  , 
aliquid  vero  attingemus  in  libr.fcquent.  Diftum  eft 
autem  amifsionem  priuilegijpernon  vfumin  di^lo 
cafu  prouenire  ex  alterius  prxfcriptione  contraria } 
ergo  in  confcicntia  amitti  tur,quia  non  eft  compara- 
bile cum  iure  acqiiifito  aprxfcribente.  Vnde  etiam 
fic,quacuuq;excaufaimpediaturprxfcriptio,conlc- 
quenternon  amitti  priuilegium,  non  obfantequo- 
cumq;  non  vfu.  Ex  hac  raiione  dicunt  luriftx,  fi  aliqs 
multo  tempore  non  vtatur  priuilegio  piopteraliq 
conuentioncm,perquam  aliquidei  datur  in  iinguloe 
annos,  aut  dies,  ne  vtatur  priuilegio  tunc  nunquam 
amittere  illud,  quia  per  illam  couentionem,  dc  prx- 
ftationem  fit,  vt  contra  illum  non  prxfcribatur.  Et 
aliudfimile  videri potcftinFelin. in  c.i//jn/,deprxfcr. 
concl.ii.& Balb.diftaq.4.n.6. 


Secundbdicendumelt , priuilegiaomninoabfo- 
fiquisillis  Vtatur  intra  decennium  a dttconcefioniscompa-  luta,&  alijs  non  onerofa,  contra  qux  ab  ahjs  nd  prx- 
undam:  fl  autem  intraiUdtempusiUiinon  vtatur  ydein-  fcnbitur  , nonamittiinconfcientiaperfolumnon,,,/,^,^ 

(eps amittuntur,  & valere  non  debent.  Et  idem  apertius  vfum  cuiufcumqj  temporis  regulariter  loquendo.  amtttiOtHf 
€xplicaturinl.3.tit.7.partit.s:.hisformalibusverbis,  Hancvltimam  particulamaddoadexcludendosca- (qu- 
OtWt  decimos,  que fialgunhome,oconcetoouterenpriuile-  fusfpeclaIiterinmreexprdfos,fiquiforraircfunt,dcAi«/»4 
€10 , me  pueda  haz.tr fena  naeua , a fl  como  di.ho  es , t de-  quibus  ftatim  dicam.  Et  lic  aflertio  cft  clara  ,quiara- 

^ ^ ^ - — Ji.-y lia  priuilegia  nen  amittuntur  per  modum  prxfcri- 

ptionis,vt  oftenfum  eft,  &.  ita  cclfat  in  eis  ratiofacla. 

Denitp  celfat  voluntaria  renunciatio,maxime  quan- 
do prxfumptio  non  eft  veritati  conformis,  vt  ratio 
fupra  fada  conuincit.  Veruntamen  etiamfi  non  vfus 
oriatur  ex  interno  animo,&  voluntate  non  habendi 
priuilegium, adhuc  nofufficit,  vt  in  confcicntia  cen- 
featuramilfum,donecauferatur.  Quia,vtdixi,illa 
reminciatio  non  folum  non  eft  acceptata , verum  et- 
iam nec  eft  fufficienterfignificata  exterius  ; namfo- 
lus  non  vfus  non  fatis  indicat  talem  voluntatem , vt 
fupra  etiam  probaui,necinucnitur  ius  faciens  huiuf- 
modi  interpretationem  in  talib’priuilegijs,autdif- 
ponens,  quod  ipfofafto  amittantur,  propter  folum 

non  vfum ; ergo  nullum  habemus  fundamen  tum  ad 
alfercndum  in  confcicntia  amitti.  ^ 

An  vero  in  foro  externo  veniat  quis  priuandus  28- 
buiufinodipriuilcgijs,noneftmeimunensdefinire,^*/‘’«  «« 

fateor  tamen,  nullum  me  vidifle,  vclalleg.uumin-»"’"'^'^ 
„eni&ius.quodu!emp«nam,  velqu»,ip«nam'-^  - 

illud  imponat.nece.iami„ucn,rcme,ntal,b»pr.uitE.^. 
fundamentum  talis  pam$,vel  pnuationis  prnnlcgij, 
cum  illo  non  vfu  per  fe  non  inuematur  culpa , fiec  a- 

liorumincommodum,aur  grauamen.  Etquamuis 
regula  communiter  recepta  de  amifsionc  pnuilcgti 
per  non  vfum  vidcaturelfc  contraria  huic  aficnio- 
ni,fi  tamen  attentelegantur  exceptiones,  qux  addi 

Ddd  3 folent 


flues, que loouiere,  pafaren dief  annos , quenon  vfendel, 
quedeallienadeUnienolesdeuevaler,  qux  facili  ex  fu - 
■ perioribus  intelhgentur.  Et  iuxta  illa  folum  videtur 
amitti  talejiriuilegium  nundinatu,  vel  fimile, quan- 
do per  totbs  integros  decem  annos  poft  diem  con- 
cefsionis  priuilegiarius  illo  non  vtitur , quia  hoc  fb- 
lum  lex  illa  difponit.  Vnde  e conuerfo  fequi  tur,qubd 
fi  intra  illud  decennium  quis  vtatur  tali  priuilegio, 
pofteanon  amplius  amittitur  perfolumnon  vfum, 
fiue  in  decennio,fiue  in  quocunc^  alio  tempore,quia 
de  hoc  lex  illa  nihil  difponit , & extendenda  non  eft 
vltraid,quod  prxeise  ftatuit,tum  quia,  vt  dixi , ma- 
teria eft  odiofa,tum  quia  poteft  habere  fpecialcm  ra- 

tionem,<&  congruentiam  quoadillam  partem.  Nam 

priuilegij  poflefsio  videtur  capi  corporaliter,  & rea- 
literper  aliquem  vfum  priuilegij  , & ideo  qui  pei* 
primum  decennium  priuilegio  non  vtitur,  toto  illo 
«mpore  eft  fine  polfefsione  priuilegij, ideocp  merito 
ftatuit  illa  lex , vt  contra  illum  prxlcnbatur , vel  vt 

concefsioprii— ^ ^ 

intra  illud  tempus  priuilegio  conceilo  \ 
pofsidet,  & magis  proprium  efhcit , «Sc  ideo  non  tam 
facile  illo  priuatur.  Qui  fenfus  eft  probabilis,  & fe- 
cundum illumpolfe  intelligidiftam  legem  «.  quia 
illi  non  repugnat  , exiftimol tamen  priorem  elfe 
communem,  & vfu  receptum,  &ideoilliftandum 

efte.  .. 

Suarez  deLegib. 


tundum. 


Tilin. 


Xik- 


iy. 

TrtHilep/t 


folenti!Ii  rrguls  j maioriratione  excipienda  indica- 
buntur ha;t  priuilegia.  AitenimFclin.in  JiCioc.  M»» 
accf^f  j[i.M,n.z6.mhne,Sc  27.  Priuilegium.quoci  con- 
fiftitin  mcra^  & cxpreffa  facultate^non  anv.c ti  per  no 
vTumjiSc  dicit  effe communem fententiain  Ipie  vero 
aitjneceibirium  effCiVt  Ili  priuilegioexprefs^dicatur, 
volaerifyvel  ijuid  limile.  Sed  certe, vt  btne  ibi 
nutat  Abb.  hoc  parum  refert.cjuia  ini  pfa  ratione  pri- 
uilegij  includitur iilaconditio  , &idcoiUeefFeftus 
non  naftitur ex fola  exprtfsione  illiusparticulat.  Me- 
lius ergo  dicitur  , talia  pnuilegiaciimnaturafuain 
mera  voluntate  conliftant , dc  contra  illa  alij  non 
prxfcnbant  , non  amitti  per  non  vfum  in  vJlo 
foro. 

Tertio  dico, in  priuilegijs , qux  ex  peculiari  difpo- 
fitioneiurisperdecennium non  vtendoamittutur, 
^U4ex  d'^0  probabileeflreincofcientiaamittijlicetiitincertum. 
i Td‘  f*robofimulvtranqj partem.  Naniinpnmis proba- 
ttmittmtur  bileeftj  perhuiufmodikg.s  induci pra.Tcnptionem 
quomrdtih-  aliorum,  quibus  poflTunt  effe  onerofa  talia 

ttUigindu,  priuilegiajvtdeclarauiiociuxtalioc  principium  pro- 
cedit probabiliter  prima  aflTertio etiam  in  his  priui- 
legijs, non  tamen  cum  certitudine,  quiahocproxi- 
mum  principium  depratferiptione  ineo  cafuimer- 
ueniente, dubium  eft.Deindeintelligipotefthgcpri- 
uatio  per  modum  poenxipfoiure  impofits  propter 
non  acceptam  poflefsionem  priuilegi) , vel  propter 
quendamquafi  contemptum  eius.Hpc autem  modo 
magis  erit  incerta alTerrio , tum  quia  non  inuenitur 
fufliciens  fundamentum  talis peenx,  tum  quia  leges 
loquentesdehocmodoperdendipriuilegium’,  non 
adduntp3rticulamipfofaclo,vd,iureiVd,abf^aliade- 
c/ar4fiowc, au  tfimilem,vt  patet  indiftal.i.  & in  legib. 
Partit,  ergo  faltem  donec  priuentur  iuridice,non  te- 
nebuntur in  confeientia  abftincre  ab  vfu  priuilegij. 
Aliunde  vero eiil  valde  probabile  , talia  priuilegia 
quoad durationem fuamiieri conditionata ex  vita- 
lium legum:  quando  autem  priuilegium  non  conce- 
diturnitifiib  tali  conditione  , illa  non  pofitaceflat 
priuiIegium,non  pr.vfumptione  tantum, fed  v’^ere,ac 
inreipfa,acfubindein  confcientia:ergoet'am  in  illo 
cafu amittitur ftatim  in  confeientia.  Confequentiae 
cum  minori  darxfunt.  Maiorautem,licetnonhto- 
mninoeuidens,  probabilior  tamen  vide  cur,  attente 
conilderaris  verbis,  £c  difpofitionibusdidarum  le- 
gum , & ideo  ex  hoc  fundamento  probabilior  vide- 
tur hxefententia  quoad  hxc  priuilegia.  bt  in  illis, <& 
inalijsjdequibus prima conclufioloquitur,  fufficl- 
enter  videtur  procedere  communi?  fententia  , quee 
abfolut^  loquitur  de  amifsione  talium  priiiilegio- 
rum  per  nonvCum,  vnde  videtur  plane  intclligere  de 
flmilsionevera,  & inreiplaiacfubindeipfo  f.;(51o,<Sc 
non tantumpracrumptionciuris,  vel inpcKnamper 
iudicem  imponendam, 

CAPVT  XXXV. 

^ti/indo,  (jrqttowodo  amntaturpriuilgtum 
j>er  contrarium  'vfunt. 
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HlcmoduSamittendi  priuilegiumpropri^ habet 
locumin priuilegijsnegatiuis  , qua:  dant facul- 
«I  t a tem  non  faciendi  aliquid , iiire  ordinario  alias  de- 

f$r  ctnt  M bitum,vt  nonfolucndi  tributa  debita,  vel  non  fnbe- 
*^ex  onera , & Ii  milia  , vtredec-xplicuit  Rex  Alfoil- 

Jtti  ^ **fusinl.42.t.iS.p.3.Vfusautemcontrariushispriuile- 
gijs , eft aftio  contraria  negationi  - fcu  oimrMoni  per 
priuilegium  concefix,vtfolueierribututTi;fiibireo- 
nus,aquopriu'!cgiuiT!  cxclifibat  Dicitur  amem  hfc 
oppofitioc6traria,quia  licet  inter  poli  tiuum  aftum, 
6(.  negationem  eius  tantum  videatur  elTe  oppolitio 
con  tradicloria, nihilominus  a diis  ille  pGiitiiiusci mi 
ipfo  priuilegiojfcu  eius  conceG  ione  habet  poli*  iua m 
oppofitionem  > (5c  ideo  merito  comrarigtafe  a ppell4- 


tur  jficutaffenfus  propoli  tiomim  corradiftortaruni 
inter  fe  contrarij  funt.  Et  ita  m hoc  muituni  differt 
vfus  contrarius  pduilegij  a non  vfu,quianon  vius  re 
vera  non  habet  propriam  oppofitionem  cum  priui- 
legio,  fed  tantuhn  cum  exercitio  eius, feu  cum  aiffu  il- 
lius,cui  contradiderit  opponitur.  Vfiis  autem  con- 
trarius priuilegio  negatiuo  non  tantum  opponitur 
vfui  priuilegij , fed  etiam  politiue  repugnat  i pfl  pri- 
uilegio, quia  qui  iic  operatur , adu  ipfo  profitetur, fe 
non  habere  talem  fauorem,vel  exemptionem. 

Hincergo  magiftralis  regula  in  hoc  piido  eft  j pri-  ». 
uilegium  amittiper contrarium  vfum  licircunftan- 
tiseneceffarisE concurrant. Ita  fcmit  Gloff.  pertextu  "5«'*  Pnui 
in  c.gratum,de  oftic.deleg.verb.me//'«»/3Gloff.  in  c.tx 
orr,dehis,qua2hunt  t inaror,  par.  &c.  ver. Teniwctuffe, 
etiam  per  illum  textum.  Item  Glolia  per  texuim  in  c. 

Vlt.de vit.&honcft.cler.verb.ciini/ifcl».  Quae Gloffjs,,^^^,^^^^" 
alia  iura,  tam  canonica,  quam  ciuilia  adducunt, qus  ntitffmt, 
in  d i fcui  fu  attingemus.Et  idem  fentiunt  interpretes  Gltjf» 
cifdem  locis, & in  c.tum  au^ji  jfintideconii.  &.c.ftde  c.n4m»utf- 
terrafSc  c.auedentibuhde  priiul.Bart.in  l.i  .C.  de  his,  q 
fpotite,&c.ii.io  d ini. vlt.ff.de conft.Princ  vbi etiam 
laflinjdc  alij.  Ad  explicandam  autem,  & fundandam  ^ 
didamregulam,oportet  tradarefereeadempuda,^*”!* 
qux  in  fuperiore  c.tradata  funt. 

Pnmb  ergo  declarandum  eft,  quis  vfus  dicatur  in 
prxfenticontrariuspriuilegiojVtilludpofsitexrin- 
giiere.  In  quo  in  primis  fuppono , neceiiarium  effe , autitur  pri. 
vtaduslitipliufmetpriuilegiarij : namtilitabalio,«//fj(»  m. 
pro  quo  non  eft  datum  priuilegium, non  erit  pnuile-  tiarm 
gio  contrarius  , cum  contraria  debeant  circa  idem  *• 
verfari  , cuiusreiexempla  paulopbftfubijciemus.'*"'”* 
Deindeaddo , adumdebereefferepugnantemnon 
tantum  materiali  omilsioni  talisadus , vt  (ic  dicam, 
feu  carentif  eius,fedetiam  debere  opponi  exemptio- 
ni,quam  priuilegium  concedebat, ita  vtintelligatur 
adus  fieri  ex  obligatione , velfubdendo  fe  obligatio- 
ni, quam  priuilegium  auferebat.  Hoc  conftar,  quia 
alias  adus  non  eit  contrarius  pnuilegio,vt  v.g.fiquis 
habeat  priuilegiumieiunandi , depoftea  ieiunet  die- 
bus non  pr-cceptis,  adusillenon  cenlcbiturcontra- 
rius  priuilegio,  quia  priuilegium  non  pro  illis  diebus 
datus  eft , fed  pro  diebus , in  quibus  ieiunium  prseci- 
pitur.  Hinc  dixit  Bart.  indidali.quemPanormit.p^^' 
&al'j  fequuntur  in  dido  capit.  iumacci(s:lf  ut  eum , ^ fumtcuj- 
qui  aliquid  operatur , quod  videtur  contrarium  pri 
uilegio,  fi  proteftetur,ica  id  agere,vt  non  prxiudicet 
iliri  fui  priuilegij , non  efficere  vfum  priuilegio  con- 
trarium , ideoque  per  fimiles  adus  non  amittere 
priuilegium  , quiaexvi  illius  proteilationis  pro- 
firetiif  , non  id  facere  ex  obligatione  contraria 
exemptioni  priuilegij  , nequeanimo  , rcnuncian- 
dipriuilegium,  fed  ex  mera  voluntate,  velliberali- 
tate. 

Idemf|!cftinexemploiIlononielunandi,fiquiscx  4» 
deuorione  tantum  ieiunet  in  diealiquoQiiadragefi-  Eumflum 
m.x,dcc.  Item  in  priuilegio  non  recitandi  fi  qmsex 
deuotionerecitet , «ScfimilibuSi  Etdeclaraturhoc 
amplius,quiaetiamadhuncmodumamirtendi  pri- 
uilegium,tieceflarium  eft, vt  aliquis  feiens,  & videns 
contra  priuilegium  operetur.  Nam  qua  ratione  con- 
dirioneshuiulmodineceffarif  fiintad non  vfum, ea- 
dem funtueceffarixad  vfum  cotrarium , quia  etiam 
hic  vfus  debet  effe  voluntati  us  ,vt  vel  continear  vir- 
tualem  reininciationcm  priuilegij,  vel  alia  ratione 
prxiudicetoperantii  ergo neceffarium  etiam eft,vc 
illcrfus  ht  voluntarius, non  tantum  materialiter(vt 
iic  dicamjquatemis  talis  adus  eft^ftd  etiam  formali- 
ter,Vreft  con  rrariuspri uilegio.  Nam  fi  tjuis  ita  ope- 
retur, non  putans  veinnn  aduertens,illudeffecoii- 
tra  pri  uilegium,  non  erit  adus  fufficienter  volunta- 
riusad  pr.xdidumeffedumjidem  ergo  eft, quoties  a- 
liquis  direde  prxcauet , necontra  priuilegium  ope- 
rari videatur.  ' 

.'iecundb  principaliter  neceffarium  eft,  rtyPusill^  f. 

contra- 
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Quiahcjuis  ell  impotens  ad  rcnuhciandum 
fin»qu*  , iniilcomagiscntimpotetisaddeftruen- 

jJfrMif/^naumiiludpcrruoscoiuranoeactusjouian^-ctalcsa- 
friuHegtum.  ^"tusrecipiencefhcaciama  voluntate  operantis  , vt 

per  le  ccnilatinec ab  aliquo uire-cjuia  potius  lus  pro- 

hibettalesaaustaliperrona:5ergononpoteftdareil- 
hefticaciam  ad  tollendum  pmniegiiim.  (iiiaproptef 

ficiit  talis perFona ipfo  iure  eft  impotensad reminci- 
andunipnmlegio,  ita  etiam  ad  ocitruendum  illud, 
vel  ad  expellendum  illud  afeperaaus  contrarios. 

contingi t,adiim  priuilcgiarii 
iua^fupri  priuilegium  elFe  inefncaccin  ad  tol- 

'*  ii!^4r» /«Jendum illud.  Primo, quia  priuilegium  pertinctad 
lus  publicum, & commune,  & ratione  illius  non  fo- 
lumconccditurfingulisdecommunitatefacultasv- 

tendipriuilegio,fed  etiam  imponitur  illis  necefsitas 
quia  quilibet  vfuscontrariuspriuataeperfonxredu- 

daretin  damnum  totius  communitatis.  Et  tunc  a- 
ft  IIS  contrarius  non  lolumnon  valetadrenuncian- 
dumintotumpriuilegioetiamproaftibusjfeu  tem- 
poribus futuris, verum  etiam  non  valet  ad  renunci- 
tctnmgit  anduminprxfentipro vnoac^u,  Cafus cft in  cap. 

tOrtiiflgUjdefentenria  excommunicat,  namclencus 
renuncians  immunitati  canonis  & voluntarii  fefup 
ponens  violentxpercufsioni, nihil  operatur,redpri 
uilcgiumretine.,etiam  quoad  illum  acluni,  &ideo 
percutiens  illum  etiam  volentem , excommunicati- 
onem canonis  incurret,  vt  ibi  notat  GlolTa  vltima  & 
cft  recepta  Fentenria.  Simile  cft  in  cap.  y/iidi^rnii,  de 
forocompeteiit.  depriuilcg.fori.  nam  licet  clericus 
permittat  , feafeculari  iudice  criminaliter  iudi- 
cari,  non  folum  non  amittit  exemptionem,  verum 
etiam  tale  indicium  nihil  valet,  & ita  neque  pro  illo 
aftu priuilegium afeauferre potuit.  Idemcp  ellinli- 
miiibus. 

Alio  modo  contingithascprohibitio,quando  pri- 
uilegium non  eft per  fe  primo  perfonspriuatiEcon- 
tio.c  i^«^^rceirum,red  communitati  alicui.  Q^od  contingit  duo 
itithe  modis. Primo  vt  priuilegium  ita  deturpro  com- 

nninitate,vc  iit  ad  pr.vroga:iuam  eius,  vt  talis  com- 
munitas e.t,  vel  etiam  ad  vfum  totius  corporis  com- 
* inunitatiSjvreft  vna  perfona  tii5ta.  Etruncadrusm 

" contrarium  fawt:aiingu!isdecom.imnitate,nihilau 

ferunt  dspriuilcgiojratioeii  clara  ex  diftis,  quiatuc 
qui  conatur  contra  priii  legiuin^noneftipfemetpri- 
uilegiarius.  Nam  aliud  e t corpus  myiicu  n, cui  da- 
tum ed  priuilegium, ahuJ  membra  illius/eufiiigulse 
eius  perfon.E.quibus  talepriuilegium  non  datur.Igi- 
hemti».  tur licet  (inguli de cominunitatecontra priuilegium 
agant,nihilillinocenrfaltem  permodumrenuntia- 
tionisjan  vero  per  modum  prsfcnptionispofsitno- 
cere,  ftatim  videbimus.  Alio  vero  modocontingit 
priudegium  coiiccdi  Communitati  per  fc  pnino , ad 
''  vFum  verd  lingulorum,ita  vt  eis  detur  facultas, non 

^ tamen  imponatur  necefsitas  vtendi  tali  pnuilegio, 

quiaconcrarius vfusnonceditininiuriam  , velde- 
trimentnm  communitatis  , cSc  talia funt  mulca  pri- 
Uilegia  religioforum,  vt  conftat.  Hmurmodi  ergo 
vfus  contrarius  lingularum  perfonariim  numquam 
poterit  auferre  priuilegium  ab-ipla communitate 
|roptereandcmrationem,poteric  tamen  ipfispriua 
tis  perfonis  praeiudicare,etiam  per  modum  reniinti- 
atioms,quiafauoril!orurn  reparabiliseftabiplis,lT- 
henrxiu  dicio  communitatis. An  vero  hxc  renunni- 
tio  tunciitdetotnpriui!egio,enam  pro  fu  turis  tem- 
por.bus  , Vd folum  pro  folis  aftibus  pr.Tfentibus, 
qui  contra  priu'ltguimtiiint,infcqq.  videbimus. 
SecUhdocxponendiim  eft, quomodo  fuintelhgg- 
^ da  hatcaraifsiopriiiilegijper  contrarium  vfum.  Duo 

itmndt/up  bus  enim  modis  fupra  potitis poteft  intelligi  ,fcilicct 
P''i'  renuntiationem  tacitam,  vel  per  modum  alicui 
pj-;f  fer jpcipri is.Quibiis  addi  polfet  certius  modus,t  i 
delicetpef  modum  poena:  io  iui^e  impoht.v  ^ ledliunc 
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omittimus  , tum  quia  nec  in  iiire  fundamentum  ha- 
bCt,  nullibi  enim  legitur  lata  bxcainilsiopnuilcgij 
inhoccafupermodum  pcenx:  tum  etiam  quia  lici.t 
denon  vfu  dixi,itae:iam  in  contrario  vfu  verum  clt 
nullam  rationem  pccna:  m co  rcpcriri , quia  Iiciu  po-» 
teft  quis  agere  contra  priuilegium  fuum;  mm  clt  er- 
go ob  eam  rem  dignus  pccna.lmoquando  aliquis  de 
linquit  agendo  contra  priuilegiutii  fuum,tui  ruiur.- 
Ciarenoiipottll , non  punitur  priuilcgijpriuatiorc, 
fed  ahjspccnisjvt patet cxd.c.  c./;  d.Ucin- 

n, inter  illos  amem  duos  priores  modos  eft  ditiiaii- 
tasjquia  in  iure  vtcrtj;  inllnuatiirnam  in  c.fidc  itrr jy  * 
de  c.4tCfdf;itd;ai,depriuilcgi)S;requiritur  tcnipti!  tri-  * *^'*‘^*»i*^ 
ginta,\  el  quadraginta  annorum,  vt  per  contrarium  ^*** 

yfiiin  priuilegium  amittatur. lii  quo  ligniticattir  bi  c 

clTeftum  fcqui  ex  aliqua  prifcriptionc.  Jn  contrari- 
um vero  eit,  quiain  eifiiem  iuribus  fundamentum 
hiiiusamitsionis  diciturctfctacitarcnuntiatiu  , vt 
patet  ex  iliis  verbis  cap.yi  ilt  uttu  , V) ' pTtuilc^io  tdttitn 
induito t4f,to umpoTtVibu detraheit volu  jiuy  imtiitbnii 
fitvnuufqiieiunjuonr.una^re.  ttexiihscap  *ucd(nti- 
hm.Cumttv.m  tuntotemporeiouUnniuluptuttUgu  dt- 
filutriiUyCH renuticijjfe prfjontititftr.  (rem  ex  cap. 
ex  flre,dc  ijs,  qux  tiunt  a niai.&c.ibi , Per  Im , quod  ji- 

ito’N.reuirentumcxhtbah>q’'Bdebttur  Pnpojiioyiurijuo 
renuncuffi  videtur. 

In  hocpunao  communis  opinio  videtur  clTepri-  ®' , 

tiilfgiuminhoccafuamitti  propter  tacitam rtnun- 
ciationcm.lta  fentiunt  Glollx , & Doftores circa  di- 
ifta  iura,dc  Panorm.in  dido  e.cum  auri)  jfmt,  de  con- 

Ititut.num.S.  magisrem  explicans  dicir,  per  contra- 
lientionem  amitti  priuilegium  cx  tacita  rcnunciatio  Gloffs. 
ne, quoties  contrauentio  rit  a perfona,  qux  pote H re- 
nunciarc priuilegio:nain  li  perfona  talis  non  li r,tunc 
(aitPanormitan.)  elfenecelfariani  prxfcnptionem,  P»ntrm. 
cScidem fenm PcIin.ibin.2S.rcgnl.3.&: num.tp.lirnj- 
tacion.j.adhocpondcranstextum  illum,  dtl  i Co- 
dic.deiuredotium,acdcniqucvariadidaj&dodri- 
has  Dodorum congerit  quibus femper indicant, per 
contrauentionem  amitti  priuilegium  propter  taci- 
tam renunciacionem  abfquc  prxicnptione  , nili  m 
fpeciahbuscalibus,  quos  per  vanas  Juni  rationes  ibi 
profequitur. 

Nihilominusadiierto,renunciationem  priuilcgij 
duobus  mociifintelligi  polfe,vm)  modo  folum  quo- 
ad  valorem  illiusadus,qiii  concinet  viiun  priiiilcgq, 
aliomodoquoad  r<nani  faculrarcni  pnuilcgij  , l'eu 
quoad  vfum  eiusin  roto  futuro  tempore  , ocnivra 
hosduos  fenfus  diucrfis  etiam  modis  r*.  Ipondcndu 
cenleo.Dico ergo  pnmoiper  vfum  contrai  lum  priui 
legio,amittitur  priuilegium,  vel  potius  fruCtuspriui ' 

Icgij  quoad  prxfentein  adum,feu  caufanijdequa  tra 
daturpropter tacitam  renunciationcni  absq;  titulo 
contrari-xpraTcriptionis.  Hxcalicrtiocommun'ter  4 
recepta  eft  abaudoribus  allegatis, de  ftatim  referen- 
dis Sumit  urtycx  dido  cap.tx  <n  .^,dehis,  quxhun:  i 
mai.de cxcap.^raian;,  cumGlolfaibidcofnc  deleg.  ^ ****^* 
queaiJegat  variaiura  hocprobamia,dcnonampiiiis.^^^'””^ 
Idem patet[cxl.vdtim.fF.depnuiI,vcteran  dtfumitur  ^ 
etiam  ex  l.t.lF.ad  municipalia,&  1. i.in  huc , tf.  dc  de- 
Curion.de  I.^.Cod.dchis, qui  fpon. pubi. munfub.lib. 

IO.  Et  habetur  optime  ini.  tit.  iS.  part.  j vbift 
quishabcnscirca  rem  aliquam  priuilegium , dc  re 
illa  in  indicio  conuincitur  , tiin  co  pnuiiegium 
non  allegat,  dc  ideo  condemnatur,  perdit  priuilegi- 
um  quoad  rem  illam , dc  qi.a  condemnator  , ira  vt 
ampliusnonpofsit  circa  illam  eandem  rem  alleg.ire 
pnuiiegium.  \bi  obiter  noto  , quod  licic  non  al- 
legare p'riuilegium  Vidcaturpotius  non  vfus,  quam 
contrarius  vfus  pninlcgij  , nihilominus  cauf  m 
talem  agere  iniudicib  , c\:  velle  iudican  tine  funda- 
mento jiriuUegij  , cft  Vius  policiuns  conrrari;:? 
priuilegio,  quifatiscft,  vtaCtus  repugnarspnui- 
legio  validus  iit  contra  priuilegiariumron  obfanrc 
priuilegio.  Quodeertenon  poteft  fundari inprx- 
Ddd  4 fcripno- 


600  Lib.VIlI.  Dslege 

Scriptione, quia  ibi  nulla  intcruenit,  vt  conftat-,  ergo 
x^ro  jsnit  ex  tacicarenuntiatione,  quae  perpetua  ma- 
ne: in  ii!a  materia , circa  quam  verfatur.  Ratio  eftj 
Quia  Ii  EC  renuntiatio  tacita  ht  per  pofitiuam aftio- 
nem,pcr  quam  ius  acquiritur  alteri, a quo  apeeptatur 
ideo  quoad  ilium  eifeftum  rata  , &hrmamanet. 
Et  tn  hoc  dihert  multum  inter  non  vfum  priuilegij, 
(Scvfum  contrarium , vtmagisinfequentibuspuftis 
declarabitur. 

lo.  Dicofecundb;  Per  vfum  priuilegio  contrarium 
z.CciuMfi».  nunquam  amittitur  priuilcgium  quoad  vfum  futuri 
teaioons,feu  quoad  totam  facultatem, dcfubftanti- 
am  priuilegij  per  folam  tacitam  renunciationem,fed 
necelfe  eft,vt  legitima  prxfcriptio  contra  priuilegia- 
tum intercedat.  Hancalfertionem  docet  fatis  clare 
Greg.Lep.  Greg.Lopez  inl.4i.tit.iS.part.3.GIo(f.i.quatenusaic 
eumjqui  ex  priuilegio  immunis  elf  a folutione  tribu- 
torum,licet  Eepius  illa  foIuac,li  non  continuauit  per 
legitimum  tempus  necelfarium  adprxfcriptionem 
licet  praeiudicet  libi  in  folutis , non  tamen  in  foluen- 
dis.  Ex  quibus  duabus  partibus  prior  pertinet  ad 
praecedentem  alTertionem,<5c  illam  conlirmatjpofte- 
^ , rior  vero  aperte  continet  hanc  fecundam.  Pro  qua 
sl iut.  citat  Cynum, & Salicet.in  I.  voluntaria, C.  de  excufat. 

Ban.  * tutor.&Bart.cum  Gloffainl.  2.  C.de  his,  quifpon. 
L//*  mun.fub.l.  1 o.&  in  l.z.lf.de  priuil.  veter,  ex  quo  textu 
aperte  colligitur  hxc  alfertio.  Dicit  enim  priuilegiu 
immunitatis  a muneribus  ciuitatisnon  labefaftari, 
etiamli  aliquis  voluntate  fua  honorem,  aut  munus  fufee- 
periEVbi  Glolfa  dicit  nonlabefaftari, quominus  ipfi, 

<Sc  eorum  liberi  perfeuerent  immunesin  alijs.  Quia 
nimirum  non  intelligitur  amidum  priuilegium  in  fe 
Sc  in  fubflantia  fua,fed  folum  quoad  illum  effeftum, 
qui  voluntarie  admilfus  eft.  Idem  indicatur  fatis  in 
difta  l.4i.pun.ib\.Pitrdefi elpriuilegio  quanto  daquello 
fennalaiatnente,en  quefue  dado  tl  Lutto,  id  eft, non  alle- 
gando priuilcgium iu ludicio , quiin eo condemna- 
tur,perdit  priuilegium,quoad  id, in  quo  condemna- 
tur,& non  amplius,  hancenim  vimhabetillaparti- 
lop.  cula,(ennaladamsnte,vt  ibi  etiam  expendit  Greg.  Lop 
jilnu.  referens Aiexand.conf.33.volum.^.  Deniqueadhoc 
r jideima  confirmandum  faciunt  C.  fiditerra,  Scc.aice- 

j tw”»  denti(ftu,Pvipra  allegata, quatenus prxfcriptionem  re- 
tnti  ue.  j^oiicint.  Ratio veroeft,  quia perfolam  contrauen- 
tionein  non  cenfetur  quis  renunciare  priuilegio,  nifi 
ineo,  in  quo  venit  contra  priuilcgium,  fed  per  ali- 
quem vfum  contrarium , non  contra  totum  priuile- 
giuminfe,  & tota  facultate  fua  etiam  in  profuturis 
temporibusjfed  tantum  hic,  Sc  nunc,  & in  tali  mate- 
ria,ergo  non  debet  amplius  extendi  renuntiatio,  nec 
eft  vnde  maior  prdsfumatur  , imoetiam  nulliimeft 
ius, in  quo  talisprxfiimptio fundari  pofsit.  Nam  lex 
e eum aceef-  vlt.fF.de  priuil.vcter.&  c.CMJH  auej^ J[ent,<ie  conft.qus 
JlJfent,  in  contrarium  induci  polTunt,  re  vera  non  funt  con- 
traria,vt  in  feq.punifto  commodius  dicetur,  vbihacc 
etiam  refolutio  magis  explicabitur,  Sc  confirmabi- 
tur. 

Tertioigiturinterrogaripoteft,quantum  tempus 
Df  tempore^  neccftarium  fit , Sc  fufficiat , vt  priuilcgium  percon- 
‘*^^^'''“'^'''2^*trarium  vfum  amittatur, & confequen  ter  quot  actus 
amittatur  Ijoiuscontrarij  vfusfufficiant,  vclneceffarij  fint,  vt 
umv'ut?i  pnuilegiumamittatur.  Vbi  primum  occurrittra- 
‘ danda  vulgaris  quseftio  , an  priuilcgium  pervnum 
Pan  (tntrn  ^dum  contrarium  amittatur.  In  qua  Panorm.  in  di- 
tia^^chfiin  docap.  CU  naectj^  jjent,  diftinguit  de  priuilegio  dato 
priuatarperfonx,veIcommiinitati.Et  de  priori  dicit 
amitti  pervnum  aduin  contrarium.  Et  rationem 
reddit,  quia  in  priuato  quadibct  direda  contrauen  - 
t fWOTtwttntioi^i^^i^icitreminciationem  validam  , quiacomple- 
ciatur  cftitur  contrarium, dfumit  argumentum  afimiliex 

c,f(3  atee^tf-  ca'p.ittmrenuntiattir  Sc  ita  etiam  intclligit  di- 

jtnt.  dum  cap.c«tM4«f/ri/r^«Ndiccns,hunccirecafum  eius. 

CitardiamBar:  inl.i.C.dehi.^,qui fpon. mun.  pub. 
fub.libr.io.vbifentit,priiii!egiatum,ncfoluat  tribu- 
ta ,fifemclfoIuat,  prajiudicarefibi  in  futurum, mli 
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fuerit  proteftatus.  At  vero  de pofteriori  priuilegid 
conceffo communitati,  fea  Eccleliaeait,  nonamitti 
pervnam  contrauentionem, fed  requiri  prsfcriptio- 
nem,iuxtadidumcap.y?i^rdr4,&c.  actedemibus,  Sc 
ratio  eft, quia  lingulares  perfong  non  polTunt  renun-  ^‘ ■'***!*’'*■ 
ciare  priuilegio  tccleii.-e,vel communitatis exprelfe: 
ergonectacite  , dc  ideo  non  fufficit  contrarius  vfus 
vniusjvelalteriusde communitate,  fed prxfcriptio 
neceflaria  eft.  Quam  diftindionem  fumpfit  Pa 

normitanusexInnocent.incapit.<j«fd«fi/iw,depri-  f*/,, 

uilegi  js , licet  paulo  aliter  ab  Innocent.  explicetur, & 
fequiturFeIinusfupranum.i8.&  19. regula  3.1imita- 
tion.j, 

Hsc  vero  diftindio,&  ratio  differentiae  mihi  pro-  j t. 
bari  non  poteft.  Quia  fi  fit  fermo  de  amifsione  priui-  Keftlhtatii 
legij  in fc,d  quoad  vfum  futun temporis  cenlcopriyh»a/» 
uilegium  etiam  priuatx  peifon*  concelfum  per vnu  P'*’» 
adum,feu  vfum  contrarium  non  amitti;  dita  quo- 
ad hanc  partem  non  habet  locum  differentia.  Amim 
ptum  probatum  eft  in  prsecedenti  pundo,dido  2.  & 
probatur  ad  hominem  contra  Panormitanum,  quia 
ipfe fatetur (d  merito)  quodfiquishabeatpriuile- 
gium  generale,  ne  fubeat  aliqua  munera  publica, 

Iponcc  eligatur  ad  vnum, non  praeiudicatfibi  in  alijs, 
neque  etiam  in  illo, fi  iterum  eligatur  ad  illud , iuxta 
leg. po/M»U4ri<e , C.  de  excufat.tut.  qus  rede  poteft  fic 
intelligijlicet  alios  fenfus  patiatur.  Verba  legis  funt, 
Wolantariatutela  rnunerapriutlegiunibtlderogant,(c\li’- 
cct  quoad  alia  munera  fufeipienda  praeter  volunta- 
rie fufcepta,vt  ibi  Glofia  exponit  allegans  aliaiura. 
EtidemfentitibiBartoluscumGlofla  & alijs  Deni-^^^^ 
que  idem  fatetur  Felinus  fupra  limitation.  fecunda, 
vbi  ad  hanc  partem  confirmandammulta  allega  t,2?j/,^ 
qusB  plane  deftruuntfuam  i:egulam,  Sc  didam  diffe- 
rentiam,noftramquefententiam  confirmant.  Pri-  Prtlittur  u 
mb  quidem,  quia  qua  ratione  habens  excufationem 
a multis  muneribus,  renuncians  quoad  vnum , non 
cenfetur  renunciare  quoad  alia  , eadem  profedb 
ratione,  qui  habet  priuilegiumperpetuum,  licetin 
vno  momento  admittat  aliquid  contrarium,  pri- 
uilegio , non  prxiudicat  fibi  pro  toto  tempore  futu- 
ro: nam  eft  eadem  proportio.  Maximi  quia  acce- 
ptans munus  aliquod  contra  priuilcgium  fuumv-. 
na  vice,  nonfibipraeiudicat,  vt  acceptare  cogatur,  . 
fiiterumad  illudidem  eligatur,  vt  Panormitanus 
ex^reffe  fatetur  : ergo  idem  erit  in  quocumque  alio 
vfu  contrario:nam  licet  in  vno  adu,vel  tempore  ad- 
mittatur, non  ideo  prsiudicatvtenti  pro  totb  tem- 
pore futuro,qu2  enim  r.itio  differentia;  afsignari  po- 
teft? Proetereaquando  in  adu  contrario  priuilegio  ^ 

poteft  cadere  alia  pr.vfumptio,quam  renunciationis  Suundt. 
totiuspriuilegijjnonefttalisrenunciatioproefumen- 
da,vtex  Anton.in  didocap.4«tilfHfi/i«f,refertFelin. 
fupra,  d merito  fequitur,  quia  talis  prtefumptio  eft 
odiofa,&reftringenda,vtexPaul.Caftren.  conf.  2^. 
idem  Felinus  ait,  & fatis  fauetGloffa  in  Clem.  fape,^*'** 
de  vcrbor.fignificat.veib.p4nriti«,infine,&Panorm. 
incap.4rf4Miizfnji4Wi,dehis,qu3;vi,num.  3.  vbi  ait, 
modicam  conieduram  fufficere  ad  excludendam 
prxfumptionem  fpomanea;  renunciationis.  At 
vero  in  vnum  adum  priuilegio  contrarium  optimi 
cadit  alia  prcefumpriofine  reniinciatione  totius  pri- 
uilegij in  fe,d  pro  toto  tempore  futuro,  fcilicet,  re- 
nuntiatio proprij  fauoris  in  hoc  negotio , vel  in  gra- 
tiam talis  perfona;,velad  finiendam  , aut  vitandam 
hanclitemi  ergo  immerito,  dfinefundamento  ex- 
tendi turprxfumptio  ad  renunciationem  totius  pri- 
uibg-j.  .... 

Atverofi  fit  fermo  de  amifsionepriuilegij  folum 
quoad  prffentem  materiam  , circa  quam  verfatur 
vfus  contrarius  femel  fadus  , fic  verum  quidem  eft, 
amitti  per  vnum  adum  contrarium  P^iuilegijS  ^ 
priuatarum  perfonariim.iuxra  dida  in fuperiori  dii  - 
bio.  Dico  tamen  idem  elTe  ( feruata  proportione)  in  1,^0 
priuilegio  conceffo  communitati,  ideo^  etiam  quo-  r.uaii  tHu» 

ad  hanc  dum. 
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Cap.  XXXV.  Quando  & quomodo  amit.  priuil.pcr  cont-yfum. 

pd  hanc  partem  non  procedere  diftinftionc 
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batur hocex  Inncic.  indifto  c.  accadentibus  au  enim, 
monafterium  habens  priuilegium  non  foluendi  de- 
^cimas,  lifoluatijlasfemel,  aut  iterum  ex  communi 
confenfu  totius  conuentus,  non  amittere  priuilegi- 
um(vtique  in  fe)quia  prifumitur  id  ageread  vitan- 
dam litemjquod  efUaudabilc , &.  ica  quoad  illam  fo- 
lutionem  valetaftus,  6c confequenper etiam renun- 
ciatio  pnuiiegi), quoad  follitum, licet  non  quoad  fol- 
uendurn.  Et  Panormitanus  fupra in  hne fatetur, 
c[uod  vbi  conuentus  poteitrenunciare  priuilegio 
concelTojper  ynicdm  contrauentionem  direSam  il- 
lud perderet,fed  clarum  elf  , pofferenunciarepriui- 
iegio  quoad  vnum  aftum,  v'.g.  quoad  vnam  folutio- 
rcm,vel  quid  fimilejergo  quoad  hoc  valet  vfus  con- 
trarius , & in  hoc  quidem  poteft  conliderari  ditferS- 
•tia  in  tali  vfu,li  hat  apriuato  religiofo  propria  au  fto 
ritatCjVel  a toto  conuentu.feu  ex  poteftate , & Icit n- 
' tia  eiusinam  aftus  priori  modo  faif  us  nonTolum  ho 

Valet  ad  renuheiandumpriuilegiolimpliciter,  verti 
et  nec  fecundu  quid  pro  tali  aft  u,  na  validus  non  eft', 
fed  retraftari  debet,  qa  no  eft  faftusabhabetepote- 
ftatem,necexc6fenfuproprijpriuilegiarij.  Quodfe- 
cus  eft,quando  talis  conuentio  ht  ex  communi  con- 
fenfu,quia  tuncjlicet  non  fi  t fatis  ad  renunciationenJi 
priuilegij  in  fe  , fufficit  tamen  ad  renunciationem 
quoad  talem  aftum  , contraria  ratione.  Tamen 
idem  cum  proportione  inteiligi  poteft  in  priuilegio 
non  foluendi  decimas  concelfo  priuatoe  perfoiut. 
nam  fi  ipfemet  priuilegiarius  femel  foluat,renuncia- 
re  cenfetnr,non  fimpliciter,fed  quoad  illum  aftumi 
fi  autem  minifter  eius,  ipfo  infcio , excedendo  po- 
teftatem  fibi  commiffam  , foluat  , non  valet  re- 
j,  nunciatio,etiam pro  taliadtu,  quianoneftapriuiie- 

giario,  necex voluntate  eiusj  ergoferuatapropor- 
tionenoninueniturdifcrimen  , ideoquefruftra  ht 
diftindtiointerpriuilegia  priuatorum  , & commu- 
nitatum, 

H-  Vnde  tandem  concludo,  priuilegium  non  amitti 
fimpliciter per  vnam contrauentionem,  fedfolum 
non  fecundum  quid  quoad  talem  aftum,fiab  ipfopriui- 

jggjgrioj  vel  eius  authoritate,fcientia,  voluntate 
. fiat.  Vtrumqj  fatis  patet  ex  diftis.  Ethxc  refolutio 
Ihmitur  aperte  ex  Bartol.in  difta  1.  voluntartit)  iSc  in  1. 
vlt.ff.de  conftit.prin.  <Stex  Alexan.  conf  j3.quodre- 
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fert,<V  valde  cummendat  G regor. Lop.d.l.  42.de  alia 
in  confirmationem  huius  fententix  adducit , qu.v  in 
prxcedenti  piinfto  indicaui.Ex  quibus  colligo,  non 
refte  dixiffe  Fel. fupra  n.2  S.cum  loan.Andr.fi  Dodlor 
habeat  priuilegium  non  dilputandi,  <Se  femel  difpu- 
tet,amitterepriuilegium.  Nam  fiintelligatur  dea- 
mifsione fimpliciter  (vtipfeintendit)  falfumeft.de 
amifsione autem  fecundum  quid  eft  impertinens, 
quia  ibi  non  eft  alia  amifsioprxter  aftualemvfum 
Infertur  co  contrarium, qui  fupponitur.  Infero  etiam  non  refte 
tnAr.g.  dixiffe  Angelum, quem  fupra  etiam  Fel.  refert,  &fe- 

quitur,fi  quis  habens  priuilegium  non  foluendi  ve  ifti 
galia,defcnbatur  in  libro  talium  grauaminum,cS:  ipr- 
fe  non  contradicat  intra  decem  dies,  amitterepriui- 
legium.Hocenim  nullo  lure  probatur,&  illaremif- 
fio  i n contradicendo,feu  appellando  ad  fummum  eft 
confenfus  in  quendam  vfum  piriuilegio  contrarium, 
qui  non  fufficit  illud  toUere  vfqj  ad  legitimam  prx- 

G.c^  L«/.  fcnptionem,vtIatelafonini.vlt.ffdeconft.Princ.<fc 

Greg.Lop. fupra. 

■•V'  Neque  contra  hanc  parteinobftantiura,  quxPa- 

Jlmr»ad-  normitan.adducit,nain  mcap.cumrenanctatur,  non 
iuanpt»  Pa  genere  renunciationis,fed  de renun 

Tf  • ciatione  peccati, qux  ht  per  pmnitentiain,qux  debet 

effeabfoIuta,&  in  propofitoperpetuo,vt  abi jciatur 

ZT  peccatum,  nequefufhcit  facereartum  virtutis  pec- 
cato contrarium,vtintelligatur  quis  fimpliciter  pe 


ec 


fi  de  t erra.  &.  cap.  accedentibus,  potiusprobant,vnum 
aitum  contrarium  non  fufricercad  tollendum  priui- 
legium.Nequeid  fuitfpeciale,  quia monafteria  non 
pofTcntrenunciarepriuilcgiomamcontranum  fup- 
ponitur in  iplis  textibus , vt fupra  vifui»  eft,  dc  inira 
amplius  declarabimus. 

Aliunde  vcroobijcipotcftcap.  ettm acceG jfi-nt , de 

conf\.it.\h\,^i tfip  ad. duanomcuontTaaineTttUyilHiitem  obteh 

rtdeiteetin  priir.f.eriurn  eligendo.  Perqiixvcrbaindi  ( cumattifi 
catur,  vnam  contrauentionem  cffcfufhcientem  ad 
deftruendum  priuilegium.  Refpondco  tamen  in  illo 
textu  non  effeferinonem  de  priuilegio  priiiatxpcr- 
fonx,feddc  priuilegio  concelfo  Ecclcli.T,feu  capitulo 
canonicorumjd  ita etiam  l’anormitanus,  dcali)  tc.^ 
fiencur  illi  refpdndere.VndcPanorm.fcnm  illud  re-  p 
feripturr  pertimnffcadvtilitatem  canonicorum, n5 
Ecclefl22,&  ideodeilloccnferi  ficut  dcprunlegio  pn- 
tiatxpcrfonx.  Sed  cerre  dif  politio  de  numero  prx-  ’ 
bendarum,  qualitate  earum  per  fe  primo  rcfpicit 
Vtilitatem,&  commune  bonum  Ecclefix,ctiamli  fe- 
cundaribredundetin  vtilitatcmfingulorum,  dcdc 
tali  di.'politionc  ibi  agebatur, vnde  non  pofient  om- 
nes canonici  vtfingulitali  inftitutioni  renunciare, 
licet  poffent  renunciarefux  vtilitati, lignum  eft  ergo 
fuiflTerem communitatis. Addit  veruPanormit.  lub 
'conditione, quod  fi  illud  priuilegium  rcfpexifiet  Ec- 
clefixvtilitatem, quoad  id  non  fuiffet  fublatum  per 
contrauentionem  a capi tulofaftam. Quod  fi  hoc  ve- 
rum eflct,etiam  contra  nos  celfarttobiccf  io,  tamen 
quia  verba  textus  plane  repugnant, aliter  refponden 
dum  eft. 

Refpondeo  ergo  fecundo  cum  Bart.Alcx.  6c  Grcg. 
Lop.fupra,priuilegium  illud  leureferiptum  non  ha-  Peff  i. 
buiffetraiftum  fuccefsiuum,fedin  vnico  effedfu,qui  Bart. 
in  continenti  fit, vel  tollitur  conftitifTe,A'  ideo  per  v- 
nam  contrauentionem potuiffe amitti  , qiiiaintali 
materia  renunciatio  quoad  vnum  a<ftum,eftrcnun- 
ciatiolimpIiciter,quia  totum  priuilegium  in  vno  a- 
ftuconfiftit.  Hoc  autem  ita  contigiffem  materia  il- 
lius textus, patet,quia  agebatur  de  extingucnda, vel 
erigendaquadam  prxbenda,feu  dignitate  cui ufdain 
Eccleli.x,qux  prius  extincta  fuerat  cum  confenfu  Pa- 
px:fi  autem  canonici  cont.faueniffent , iterum  illam 
erexiffer  t,Cic  quia  dignitas  defeeft  effeftus  ftabilis,& 
perpetuus  , ideoficutpriorextiniftiovnoaftucon- 
fumrrvita  fuit,ira  per  vnum  aftum  contrarium  fuif- 
fet priuilegium  reuocatum. Tertio  addo,ibi  effefer- 
monem  deftatuto,  communi  confenfu  canonicortl 
fa<fto,&  a Pontifice  confirmato, quod  111  tali  Ecclelia 
amplius  nbeflet  talis  dignitas, quoad  ftatu tum, prx- 
tel  quam  quod  per  vnum  aftum  omnino  conueilitur 
ex  parte  matenx,vt  declaratum  eft,  quia  digni  tas  ex 
tinfta  non  reftituicur  pro  vna  vita, vel  pro  certo  tem 
pore,fedvtperpetua:etiamcxpartc  ftatuti  reuoca- 
turomnino,quia  ficut  ftatutum  communi  confenfu 
faftum  fuerar,ita  communi  confenfu  reuocatum  eft 
& contrarium  fuit  in  virtute  faftum:confirmatioati 
rem  Papx  cenfeturfuiiTeinfauorcm  pacifeentium., 
dc ideo diffoluto  pafto cenfetur reuocara.  Et  fimili? 
decifio  habetur  inl.  2. C.  de  lur.dominij  impct.&mc- 
hus  m 1.49.tit.i  S.part.  3.  vbi  hac  ratione  cxprclfc  de- 
claratur, talia  priuilegia  per  primam  contnuicncio- 
nemamittiiibi  autem  fignificatur,id  non  tantum  ef- 
fc  per  modum  renuntiationis, fed  etiam  permodum 

pcenx  , propter  circunftantiam  contraueniendi pa- 
eto a Rege  confirmato. 

Secundoobijci  poteft  l.vlt.ff.  dcpriiril.vercr.vbi  ,5, 
dicitur,veteranos  excuTatosab  aliquibus munenbu>  x Ohelt, 
Sipofitfint,fc:nordintm  lig-,'nHnenbwfunguogir.doufft 
per  quod  fignihcarlir  per  vnam  contrauentionem 
amitti  totum  priuilegium.  Sed  refponderur  primo, 

non efle  intelligendum  dealijs muneribus  , adqiix 

eleftinonfunt,  necetiam  vt  cogipoftint  fe  iterum 
fedfolum  vt  cogi  pofsintfubirc  munera  , ad 


« ti  dettrr»  cato  renuncia(rei&  ita  h qusfeeligi  pafsi  funt.  Et 'ita  non  probaturpe- 

catur  , potius  probat  contrarium.  Aiia\erocap.  qu* 


contra- 
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Lib.VI  II.  Dcicge  humana fauorabili. 


£ontf  auentioncm  amitti  totum  priuilegium ,fed  fo- 
lum  amitti  in  eo  , quod  aftum  eft  , & in  eo  amitti 
conftantetjtfi:  irreuocabiliter.Nam  qui  confenfit  ele- 
ilioni  ad  aliquod  munuSjVirtute  renunciauit  priui- 
iegio  quoad  omnem  obligationemj  quxextali  ele- 
ftionefequi  folet , alias  friuola  eflTet , dc  inutilis  con- 
renlioicumquo  tamen  optimeftat,  vtpriuilegium 
quoadaliaincegrum  maneat. Aliterrefponderi  folet 
communiter , ibi  elTe  Termonem  de  eleftiohe  ad  dc- 
GUJJ4.  curionatumjVtibiGlolTa exponit  citans  aliaitira-.te- 

riebantur  autem  decuriones  certa  qua:dam  munera 
exercere:  & ideo  qui  contra  Tuum  priuilegium  decu- 
rionem fieri  paffus  eft, munera  decurionis  fubireco- 
gitur.ItaBart.&alijibijtfcPan.&Fel.fupra.  Senfus 
Tan.  vero  in  idem  redit,quia  etiam  hoc  modo  non  funda 

ydin.  tuf  decifio  illius  textus  in  illo  principio  quod  per  v- 
nam  contrauentionem  amittitur  totum  priuilegiu, 
fed  in  hoc, quod  renuncians  priuilegio  in  vno  mune- 
re,cenfemrrenunciareinomnibus,qu3ECum  talimii 
nere funt  connexa,  quod  verifsimum  eft,  eft  tamen 
longe  diuerfum,vt  per  fe  conftat. 

19.  Declarandum  vero  fupereft,  fi  vnusaftus  coritra- 
Dubiu:n.  rius  non  fufhcit  ad  dcftruendum  omnino  priuilegiu 
quot  fufficiant.  Ad  quod  duobreuiter  refpondeo  v- 
n um  eft,ficut  vnus  adus  non  fufficit,  ita  neqj  plures 
in  quolibet  numero  fufficere , nifi  legitimo  tempore 
ad  pr|fcriptionem  necelfario  talis  vfus  continuetur, 
Aliiid  eft , fi  tempus  necelfariurn  ad  praefcriptionem 
cum  alijs  conditionibus  requifitis  intercedat,  ex  par 
te  vfus  cbntrarij  non  efle  necelfariurn  certum  nume- 
rum acFuumjimo  nec  plures  adus,nifi  quatenus ne- 
ceffarij  fuerint,  vtprxfcriptioper  totum  legitimum 
tempus  non  interrumpatur.  Primu  m manifeftum 
eft  exdidis,quia  eadem  eft  ratio  de  vno , &.  de  pluri- 
bus adibusferuataproportione,femper  enim  potcft 
priuilegium  ad  plures  extendi  tradu  temporis  , vel 
per  amplitudinem  materis,  vtfupponitur.  Item 
quia  nullus  certusnumerusaduumdefigriari  poteft 
necperaliquamlegemeft  deterhainatus. Secundum 
autem  ita  declarat  ur  fupponehdo  vnam  ex  conditio 
nibusad  prsfcribendum  requifitis  elfe  , vt  tempus 
prxfcriptionis  non  interrumpatur.  Suppono  deinde 
prsfcriptiohem contra  priu  legiaraim  iopraefenti 
incipereeoipfo,  quodille  contra  priuilegium fuuiri 
operatur.Vndefuppono tertio, eum  quicontrapri- 
uilegiariumprsfcribere  poteft  5 incipere  quali  pofsi- 
dere  ius  contra  illum,ftatim,ac  iple  contra  fuumpri 
uilegium  operatus  eft,quianon  poteft  inchoari  prs- 
fcriptio  abscp  poffefsionej&  quia  qui  agit  contra  pri- 
uilegium fuumin  fauorem  alterius , quantum  eft  ex 
fe  aliquid  illi  confcrt,quod  alter  pofsfderc  incipit,  vt 
fi  roluattributum,aIiusincipitpofsidereius  petendi 
fi  habens  immunitatem  permittat  le  eligi, alius  vide 
t u r h a b e r e i u s c 1 i g e n d i , & fi  c d e a 1 i j s . 

10.  His  ergopofitis  dicimus,  ad  continuationem,  6c 
V$llvi.um  confummationem  prxfcriptionisneceirariumelfe, 
aauptiuHe  vt  poft  vnum  adum  priuilegio  contrarium  nihil  pri 
5‘®^‘’*"'*''‘'uilegiariiis  faciat , quovideaturprioremadumre- 
"^”^'^'f’*^tradar£j& id  fufhcietjfiue  repetat  fimilcsadus,fiuc 
r nonjeatenusenim  eruntneceirarij,quatdius  ad  non 

^ ' retradandutn  priorem  voluntatem  necelfarij  fue- 

rint, & non  aliter.Ratio  eft,  quia  continuatio,  feu  nfi 
interruptio  eft  necelTaria  ad  prsfcriptionem,(cd  pri- 
uilegium non  amittitur  per  contrarium  vfum,  nifi 
media  prsfcriptione,vt  diduin  cftjergo  eadem  con  • 
tinuatio  necelTaria  eft  ad  hunceffcdum.Hsc  autem 
continuatio  fufficiens erit , fi  pertoturn  tempus ne- 
celfarium  prior  adus  non  retradetur nam  per  hoc 
durat  virtuseius,  & alter  femper  continuat poffef. 
fionem.quaminchoauit:  ergonihilaliud  perfene- 
celfarium  eft,  ergo  multiplicatio  aduum  non  eft  per 
fe  neceiraria,(ed  poft  vfum  pri  tiil  gio  contrarium  la- 
tis eft , amplius  non  vti  priuilegio  toto  tempore  ne- 
cclTarioad  prslcriptionem  , necdirede  reclamare 
contra priorern vfum, nccretradareillum;  hisenim 


modis  poteft  interrumpi  prsfcriptio ; fi  autem  nihU 
horum  intercedat,  cenfetur  durare  prior  adus , 6c 
femper  magis  prsiudicare.  Vt  v.g.  fiquisfemelfol- 
im gabellam,  etiamfiiterumnonfoluat,nonexvfii 
priinlegi  j , fed  qiiia  non  occurrit  occalio,  & in  eo  fta- 

tu permaneatper legitimum  tempus,  amittetpriiii- 

legium  faltem  quoad  illam  fpeciem  tributi,  quia  pr* 
fcnbitur  contra  ipfum.Idem  eft,  fip^fuseft^  fe  eligi 
ad  munus  , a quo  erat  immunis,  velhpalTuseftele- 
dionem  fieri  fine  fuo  fuffragio,ad  quod  habet  priui- 
legium: namlicd  nulla  aha  eledio  fiat,  illa  cum  tem- 
pore fufficiente  fufficit.Et  fic  de  aiijs.  Quod  poteft  et- 
iam declarari  per  proportionem  adprsfcriptioncm 
contra  feruiiutesvrbanas, in  quibusadus  contrari- 
us fupponitur,  vnus  tamen  fufficit  cum  continuati 
non  vfu. 

Explicandum  vero  adhuc  fupereft,quantUmteni  1,. 
pus  necelfariurn  fit,vtamittaturpriuiJegiuni  pereo-  D»  tmftti 

trariumvfum.  Adquod  breuiter  relpondendum  ««i. 
eft,tempu6  hoc  non  elfe  definiendumperviamtaci- 
tsrenunciatioliis,  feuquafiperconicduram  ilbusj 
quiahoC  modo  nihil  polTumus  cum  certitudine  di- 
cere,quia  nec  in  iure  naturali,necinpofitiuo  fundari 
poteft,vt  in  limili  dixi  in  capite  prscedenti.  Explica- 
dum  ergo  hoc  eft  per  viam  prsfcriptionis ; riam  illud 

tempus  necelfariurn  erit,  vtamittaturhoc  modo  pri 
uilegium, quod  ad  prsfcribendum  fit  fufficiens  .Hoc  Dec/jww*. 
autem  tempusregulariter  elfe  folet  deccnlannorum  interfnj,^ 

interprsfentes,  &viginri  inter  abfentes  ; nam  hoc 
tempusfolet  requiriin  praferibendis  lefnitutibus,  <*^y**^« '«♦ 
& iuribus  incorporalibus , qus  inter  immobilia  bo-  J*"*'*'*^ 
na  computantur,  vt  videreJicetinCouarr.Jib.i.va- 
riar.cap.i7.&  Anton.Gom.bb.z.vafiar.cap.zf.d  Mo 
linatrad.i.deiuftit.difput.j.  Adhscemmuifa,& 
bona  polfunt  hsepriuilegia  reduci. In  Ecclefijs  vero 
feu  monafterijs;  vt  talia  priuilegia  amittam , maius 
tempus  necelfariurn  eft  ex  Ipeciali  dilpofi  tiohe  iiiris, 
nimirum  quadraginta  annorum,  iuxta  cap.  acciden- 
l/&it5,depriuileg,  Ali;  vdbexiftimant  fufficere  tem-  | 

pustrigintaannorum,  quiaitafignificaturindido  ^ 

cap./jiiererMjeod.&inaliocapitedicuntmenrionem  . 
fieri  quadraginta  annorum, quia  ita  in  illofado  con-  ' 

tigi  t,&ita  narratunfi  fui  t,nonquia  necelfariurn  elfet. 
SedhocnonadmittitGlolfaindidocap.  aueditittbus 
quia  in  capit.i/!/«</,depr§fcript.expfeire  dicitur,  con- 
traEcclefias minorem  prsfcripcionem,  quamqua- 
dragenalem  non  admitti,/»ie;  quidam  canones  comfro- 
bem  triennalem, Sc.  idem  confirmatur  in  capir.rfe  quar 


ru.Vr.de dici  poiret,illudiuscap./i<ieffrr4,c(reper ali-  * v 
ud  corredum.  Hoc  tamen  obftante  Glolfa  indi- » 


do  cap.  accedenttbui,&:  loann.  Andr.Hoftienf  Abb. 

Felinus  dalij  communiter  docent,  requiri  tempus  Aih 
quadr.igintaannoriim,&adcap.yiiieierr4,  nihil  ali- 
udrefpondent  nifihodie  non  procedere.  Mihiau-  dUx  llL 
teni  verifimileeft,Alexandertertius, licet  inalijsprs 
fcriptionibuscontraEcdeliam  quadraginta  anno- 
rum tempus  necelfariurn  elfe  voluerit , in  hac,  qii* 
eft  contraria  priuilegio , minori  tempore  fuilfe  con- 
tentum , vel  quia  non  confiderauit  illam  vt  puram 
prsfcriptionem,  fedvt  coniundarn  voluntarisre- 
nunciationipriuilegij,qusfacilitare  videt  urprsfcri 
ptionem , vel  etiam  quia  per  prsfcriptionem  contra 
priuilegium  reiiertitur  res  ad  ius  commune,  & ideo 
etiam  debet  breuiori  tempore  fieri. Nihilominus  ta^ 
men  Innoc.  III.  in  dicto  cap. aicedet?tibu6,extend\(Te  tnnu  /Ii. 
videtur  regulam  capit.  deprsfcript.  etiamade  tUui. 
prifcriptionem  contra  priuilegia  Ecclefiarum.  Et 
hoc  vfu  confirmatum  eft,<S:communifententiaDo- 
dorum. 

Tandem  ex  didis  in  hoc  , &pr.Tceden  ti  piindo  i*» 
tria  infero. Primo  amilsionem  priuilegij  per  contra-  Tnftrstdti 
rmm  vfum  non  habere  locum  in  illis  priuifegijs.qu* 
fupra  ablbluta  appellauimus,  quatenus  non  verlan- 
tur  circa  alios,  nec  tertiam  perfonam  grauant.  Ratio 
eft,  quia  contra  hsc  priuilegia  non  prsfcribiturab 

alij$> 


'Cap.XXXV,  Quando&quomodoamit.priuil.percont.vrumr  eo 

alijsj  ciimalioSnbnrefpiciant,  nec  per  contrarium 
Tfum  ali js conferatur  aliquod  ius.  Exemplis  patet , 
quia  fi  quishabenspriuilegiuni  non  recitandi  , per 
multum  tempus recitetj  non  amittitomninopriui- 

legium)  quia  nullus  contra  eum  prajfcribit,  &ficde 
omnibus fimiiibus.  Acdeniquerationes  fa<fla:den6 

vfuj  quoad hoceodemmodoproceduntde contra- 
rio vfu. 
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Secundo  infero  ex  didlis  » amilsionem  prjuilegij 
• per  contrarium  vfum  in  multis  conuenire  cumilla> 
‘qu3e  eft  per  folum  non  vfum , videlicet,  quia  in  neu- 
tra earum  fufhcitfolaprsfumptarenunciatiojvtvc- 
rej&  in  re  deftruatur  priuilegium , quia  in  vtraq;  de- 
bet adiungi  pr^feriptio.  In  qua  pra;fcriptione  etiam 
conuenrunt  quoadtemporis  longitydinem  &itain 
hoc  indifferenter  de  vtraqj  loquuntur  authores  , in 
•duobus  tamen  differuntjprimo  quia  priuilegium  ad 
agendum  per  vnam  omifsionem,vtfic  dicam, vel  per 
plures,feu  per  folum  non  vfum, nec  perditur,nec  mi- 
nuitur,fed  tantum  non  exercetur,  vt  ex  fupra  diftis 
conflat.  Priuilegium  autem  ad  non  agendum  per  v- 
nam  contrauentionem  quodammodo  amittitur  per 
re:iun>.iationeinoperanns,quantumadhoc,vt  folu- 
vel  alia  fimilis  a(51:io  fafta  contra  priuilegium  te- 


tio 


neat:  nam  in  hoc  aliquo  modo  derogatur  priuilegio. 
Qu  'id  habet  locum  in  priuilegijs , qux  verfantur  cir- 
ci altos:  naminabfolutish:Ec  differentia confidera- 
bilis  noneffjfcd  contrarius  yfusmoraliter  perinde  fe 
habet,  ac  non  vfus.  Secundo  differunt,  quia  contra 
priuilegiaaffirmatiua proefcribi  potefl  fine  vlla  aftio 
ne  priuilegiarij,  quia  per  folum  non  vfum  eius  poteft 
jnchoari,& confummari  alterius  prteferiptio : in  ne- 
gaatiisautemvtprjEfcribatur contra  illa,  neceffariu 
elfjVt  inchoetur  praeferiptio  ab  aliquo  vfu  contrario 
priuilegiarij, quia  fine  tali  aftu  nullum  ius,  nullusve 
poifefsioiiismoduspoteft  in  altero  confiderari, quod 
illi  tribuat  initium  prteferibendi,  quje  omnia  ex  di- 
iSis  facis  conflant. 

Tertio  intelligitur  ex  didis , quam  vtilitatem  ha- 
beat proteftatio  priuilegiarij  , vtadusintelligatur, 
sficri  fine  prsiudicio  fui  priuilegi  j , de  qua  dixit  Bart. 
in  leg.i.C.  de  his, qui  fpon.mun.  &c.  lib.  10.  parari,  vt 
per  adum  contrarium  non  perdatur  priuilegium, 
quod  valde  commendat  Panormit.  in  dido  capite, 
cwnxcccf  |(p4;,num.7.incelligens,prode(fe,  vt  priui- 
legium non  perdatur  pervnum  contrarium  adum, 
«Sradhoccffeneceffariam  talem proteflationem,  & 
hoc  modo idemintellexit  , iStfequutuseftFelin.  ibi 
num.go.limit.y.citatqueRonian.&Bald. in  eandem 
fententiam.  At  vero  iuxtadodrinam  datam  talis 
proteilationeceffaria  non  eff  , vt  priuilegium  non 
perdatur  (impliciter  per  vnum  adum  contrarium: 
nam  licet  non  iiatproteftatio,vnusadus  contrarius 
no  fufticiet  per  fe  tollere  priuilegium  j quoad  forunt 
vero  externum  poterit  effe  vtilis  talis  prdteftatio  vt 
magis  conflet  de  animo  operantis.  Prxter  hoc  ver5 
effepoterit  vtilis  hsEc  proteftatio  exiufta  caufa  fada> 
Vt  ipfemet  adus,  qui  in  prae  (enti  fit,  non  noceat  in  a- 
liquo  contra  priuilegium, etiam  fecundum  prxfen- 
tem  effedum,  quem  habere  poffet,  vt  fi  per  tale  pro- 
teflationem  profiteatur  operans  , velnon  volunta- 
rie,fed  coade  operari  talem  adum, vel  certe  ignora- 
re , an  aliquid  detrimenti  contra fuum  priuilegium 
fibi  afferre  polsit,  & ideo  non  elfe  intentionis  fuxcu 
fuo  prariudicio  illum  facere.  Nam  cum  adus  agenti- 
um non  operantur  vitra  intentionem,  dc  renuciatio 
priuilegij  etiam  fecundum  quid,  & quoad  prxfentS 
effedum  a Voluntate  priuilegiarij  pendeat^er  talem 
protcftatioricm merito  impedietur taliseffed’.  De- 
niqj  etiam  poteft  prodeffe  , vtataliadu  non  pofsit 
jnchoari  prxfcriptio  contra  priuilegium  quia  per  il- 
lam fit,vt  nullum  ius  trrbuaturalterijnec  aliquis  mo 

iduspofrefsionis,(Sc  conlequenteretiambona  fides  il- 
lius impeditur.  Et  in  hoc  fenfli  verumeft,proteftati- 
idnem  illam  deftruirej  ne  amittatur  priuilegium^  no 


ytiqj pervnum  folum  adum  integri , fed  neper  illu 
inchoetur,  dcconlequenternc  confuniman  pofsit, 
prxccdente  tantum  illo  contrario  vfu.  Quando  autc 
tahs  proteftatio  nihil  prolit,vidcn  poteft  in  Gloff.m 
^.cunhM.dcconl^.vtTh.ftnepmudicto. 

Vltimb  videndum  fupereft,an  hxc,qux  dida  funt 
deamifsione  priuilegij  per  vfum  contrarium, locum 
habeant  in  foro  confeientix  , vcl  folum  in  exteriori, 
exiuris  prxl  umptione.In  quo  breui ter  duo  funt  cla- 
ra ex  didis  in  prxcedcntt  capite.  Vnum cft,  quoties 
vfuscontrariuspriuilegijdataltcri occafionem  , iSc 

tempus  prxfcribendi  contra  priuilegium,  confum- 
mata prxfcriptione amitti priuilegiumin reipfa,  ac 
fubinde  etiam  inconfeientia, Secundum  cfl,quandm 
aliter  non  prxfcnbic  contra  priuilegium  habens  tra 
dum  fuccefsiuum , per  nullum  vfum  contrarium  a- 
mitti  in  confeientia  talcpriuilegium  omnino, quo 
ad  facultatem  vtedi  illo  in  temporibusfuturis.  Hjc 
duonon  indigent  nouaprobatione.  Solumcrgofu- 
pereft  difficultas  de  illa  am ifsione  priuilegi  j,qu.r  he- 
ri cenfetur,  per  quemlibet  adum  contrarium  per  mo 
dum  tacitx  renunciationis , vel  (impliciter , li  priui- 
legium in  vno  tantum  adu  conliftat,  velfccundiim 
quid  tantum  quoadprxfentem  adum,  «Sc  effedum 
eius.Inquobreuircr  dico,regularitcr  loquendo,  ta- 
lem reminciationemdfc  validam  in  confcicntiaifup 
pono  enim  verfari  circa  alterum, qui  ftatim  acceptat 
illam,veleffeduni,quiabillapertdct,  quod  perinde 
ell:namdealijs  priuil-  g jsabfolutisiam  non  trada- 
mus. Deinde,licethxcrenunciatio  non  fit  expreffa, 
fed  tacita  , quatenus  perachim  contrarium  priuile 
gio indicatur  voluntas  renu.iciandi  priuilegio falte 
proiiloadu  , inhilomiiuis moraliterloquendo,  ac  -v 
per  fe  procedit  ex  interno  alTcdti  fufncient  c,quia  ille 
adus  exterior  voluntate  fir,»V  ex  animo  validi,  «S:  cu 
effedu  operandi,  etiamfi  fit  contra  proprium  priui- 
legium.Vtincafuc.CMWrfiCr/ijffwtjficanoniciillicon- 
trapriusflatutumafefadum,  dignitatem  Primice-^^  ncagif> 
rij  in  fua  Ecclefia  creaffen t,ver^ , & non  tantum  prx-'* 
fumptiu^  priuilegium  amitterent,quia  talis  adus,& 
effedusnccelTarib  fecum  affert  reuocationem  prio- 
ris ftatuti  limiliter  qui  acceptat  munus,  cum  cflcc 

exemptuSjin  confeientia  tenetur  illud  adminiftrare, 

& fic  de  alijs. Secus  verb  effet,  fi  aliquis  inuoluntarii 
exerceret  adum,vel  coadus,  & poli  tiue  interms  in- 
tendens fibi  in  nulioprxiudicare , vel  ignorans  effe- 
dum ilium  repugnare  fuo  priuilegio ; tunc  enim  cx- 
cufaretur  in  confeientia  propter  defectura  confenfus 
fine  quo  obligari  non  poteft. Vndeetiam  luriftx  do- 
cent, quotiefcunc^exfignis  vcl  conieduris conflare  RtpiatwV 
poteft priuilegiatum  honhabuiffe  animum  rtTWxn- 
ciandi,non  effe  priuandum  priuilegio.  Ita  Gloff  in  c. 
pro  'tUjTuniyVerh.auihoritJteidc  prxb.quam  Bart. locis 
citatis, & alij  Dodores allegati  feqiiuntur.  Atverofi  Glojf. 
tunc  priuilegiariusiuft^  codemnarcturinforoexte- 
quia  non  poffetrntentionem  fuam  probare. 


non 


tund  etiam  in  foro  exteriori  tenercturparere,  licet 
poffet  occulte  fe  indemnem  feruare,fi  abfcpfcandalo 
pofsit.  Aliquando  vero  poffet  per  fententiam  veluti  moi»  it 

confirmari  talis  renunciatiopriuilegi-j  , eriamfi  non 
effet  ex  animo  fada, in  poenam  fidionis,  vclnegiige-  >ndu(.trtob-^ 
tix  , &tuncpoftfententiamteneretur  quisincon-^'^^^"’*"* 
fcientia,non  vti  priuilegio  quoad  talem  cffcdum,fcu  ‘**f“*‘** 
ratumhabere  vfum  priuilegio  contrarium , etiamfi 
fortaffeanteanon  teneretur,  quia  fcntetitiaiu- 
fta  poteft  effedum  hunc  inducere,  vt  in 
fuperioribus  vifitm 
eft. 


¥ 
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Lib.Vl  II.  Dc!:'gc  humana  fauorabili.’ 


CAPVT  xxxyi. 


cfuomodo  amittatur pT'tuil€g:Ujn 
^ pertliiu^abufum. 

VVlgari«eft  regula  iuriSj  amitti  priuilegiumpef 
abufum.  Vndeeftillafententia  SimplicijPaps, 

UtahujHfti  Priuilegium  meretur  amittere  quiconcejfafibi  abutitur  po- 
utUgij.  te/iate>caf.vbi)di^t.y4.cap.pimlegium)tuciuxR.‘^.<lua 
ftiutlegium  etiam vtiturinnocentiusll I. in capit./j(c/jdereg,u- 

larib.cSc  in  cap.  vt  prmlegta,  de  priuil.  & in  cap.  eontm- 

abujum.  ^jfji.defentemia  excommun.idemqueferehabetin 
StrnphciM  capiteprim. &feptim.depoftulat.priebend.  &Ale- 
Umc  1 II- in  cap . , de ftatu  Mon.  vbi  GlolTa 

jiUxand  ye,r\>, communitur  e-  Hanc  veroregulam  ita  exponit 

Glojfa.  SyIueft.verb.pn«i%i«WJjqu§ft4o.dub.)o.vtidemdi 

iyluejK  £tuC\t, per  abufum  i c^uoApsrnonvlum,  vti  contrarium 
vfum.  Sed  contra  vim  verborum, & contra  iurium 
intentionem,  «S: contra  veritatem  ; namre  verahic 
eftdiftinftus  modus  amittendi  priuilegium.  Igitur 
Triaexpli^  adexplicandamhancregulam,eiufquerationemred 
canda.  dendam,triabreuiter  explicanda  funt.  Primum, de 
Fttmum.  quo  abufu  priuilegij  fit  fermo,vt  cenfeatur  fufhciens 
adpriuilegium amittendum.  Secundurq,  qualis,& 
Stcmdum.  quanta  fit  hxc  amifsio,  fcilicet , aut  totiuspnuilegij, 
vel  tantum  alicuius,  vel  aliquorum  eflfeftuum  eius 
Tertium,  quomodoamittatur,ideft,  anipfofafto 
Tertium,  per  abufum  perdatur  priuilegium,  velfolum  veniat 
quisillopriuandus. 

Circaprimurnaduertere  oportet, aliud  eflepriui- 
**  legium  perdi  propter  deliftum  , aliud  vero  propter 
abufum;  nam  abufus  proprie  lignificat  defcftum  in 


nttandum. 


ipfometvfupriuilegij,velinhis,quxiiludconcernut 


vtcx  vi  ipfius  vocis  confiat;  deinfium  autemlatius 
patet,&  comprehendere  poteft  quodcumque  pecca 
tura  ipfius  pnuilegiarij.In  prxfenti  ergo  proprie  tra- 
damus de  abufu:  nam  quodammodo  per  fe  confert 
adamifsionempriuilegi) , veltollendo  eiusfunda- 
mentum  , velfecundum  quandam  proportionem 
pcens  ad  culpam,quia  in  his  aliquis  punitur,  in  qui- 
bus deliquit.  Propter  alia  vero  delida  , quxnon 
continent  abufum  priuilegij  , puniri  quidem  poteft 
aliquis  pro  arbitrio  legis,  feu  Principis,  licut  poteft 
pumri  inalijsbonis,tamenid  extraneum,  «Scacciden 
tariumeftjdicleoinprxfentinonconhderacur,  fed 
dicere  tantum  polTumus,  pofle  interdum  priuilegi- 
um propter  delidumamitti,  iilegefiatuatur,  qus 
fpedandaerit,vtex  verbis  eius  quahcasdelidi, quod 
requirit,dc  modum  inferendi  talem  poenam  colliga- 
tur. Vndefoletelfe  frequens  regula  Iurifiarum,pri- 
Fegulaluri  uilegium  nonamittipropterdelidum,  niiiincali- 
ftArum.  busin  iureexprefsis,vt  videre  licet  in  Socino  regula, 
3So.alias  regula  31.  Videri  etiam  poteft  Bernardus 
Socin  Diazregula  59Z.exemplumeirepoteft, quia  Clericus 
Bern  Diaz.  exercens  fodoiniampriuaturin  pcenampriuilegio 
FtusV.  clericali  per  Bullam  Pij  quinti,&ordinatusin  mino- 

ribus.Sede  vacante  cum  dimilTorijs  illegitime  datis 
4Capitulo,priuacurpriuilegio clericali  inConcilio 
ConcTrt  'j-j.ij^gntinofefsionefextacapitedecimodereforma- 
tionibus. 

Abufus  autem  priuiiegi)  multiplex  fubdiftingui 
3'  poteft,  vnuseftquafi  formalis  inipfometadupri- 
uilegi  j , in  quo  priuilegium  vfurpatur  , tanquam 
M!  egt)  mu  pj., ncipiumabufus,exercendoillum, plus  quam  pri- 
* ’ uilegium  concedat , femperenimhicabulus  eftper 
, , exceifum-.nam  fi  defedus  fit  in  minori  vfu,vel  in  non 
txitfftm  vfu,vel  in  contrario  vfu,  nen  poteft  dici  abufus  pri- 
uilegij , quia  velnulluseft  vfuspraitextn  priuilegij, 
velnoneft  vfus  peccaminofus  , qui  proprie  dicitur 
abufus.  Verum  efitamei^  quod  vbi  quis  obligatur 
priuilegio  vti,fi  id  non  faciat  quantum  poteft , & de- 
bet, dici  poteftpriuilegio  abuti , tamen  ill; abufus 
magis  pertinet  adnonvlum  , vel  coutrarium  v- 
funi , de  quibus  fatis  did  um  eft.  Abufus  ergo  de  quo 


agimus.perexcelTumpropriccommittitur,  hicaute 
exceflus  vtendi  priuilegio , amplius  quam  ipfum  c6- 
cedat,per  omnes  fere  circunftantias  humanorum  a- 
duum  variari  poteft,  fcilicet,  vtendo  priuilegio  in 
tempore,  aut  loco,aut  circa  materiam,  velperfona 
non  conceflam,ac  denique  huc  fpedat  omnis  iniufta 
feuirrationabilisextenliopriuilegij.Aliusabufusdi- 
ci  poteft  occafionabilis  , in  quo  p.riuilegium  fcilicet  - 
habet  per  modum  obieftiper  occafionem  mouentis, 
vtcum  quis  ex  priuilegio  fumit  occalioncm  delin- 
quendi, vt  cum  exemptus  inde  fumitlicentiampec-. 
candi  vel  inferendi  alteri  iniuriam , non  quia  faciat 
illam  praetextu  priuilegij(hoc  enim  pertinet  ad  prio- 
rem modum)fed  quia  fpeimpunitionis  ex  priuilegio 
concepta  liberius  delinquit, vel  certe,  quia  quocum- 
que alio  modoex  priuilegio  fumitpeccandi  occalio- 
nem.Tertid  item  modo  dicitur  quis  abuti  priuilegio  5 
quando  fuis  prauis  moribusdirede  repugnat  fini  pri 
uilegi/,feu defiruit  fundamentnm  eius,  fi  beneficia- 
tus  priuilegiatus  vt  fit  abfenspropter  ftudium,  dici- 
tur abuti  priuilegio, quando  ncgledoftudio, ali  js  in- 
utilibus adionibus  occupatur.  Etad  luvc  tria  mem- 
bra videntur  polfe  reduci  omnes  priuilegiorum  ab- 
ii fu  s. 

Dicendum  ergo  eft,  regulam  politam  generaliter 
efie  intelligendam  de  quocunque  abufu  priuilegij,  Re^uUp». 
tum  quia  ita  communiter  videtur  a DoCloribus  in-  peJiiA 
telligi.  Tum  etiam  quia  verba  iurisfuntabfoIuta,d:  rahs. 
non  debent  a nobis  limitari , cum  omnes  illi  excelfus 
fint  proprie  abufus  priuilegij  , dinilliusiniuriam, 
vel  concedentis  cedant.Tum  maxime  quia  de  omni- 
bus illis  modis  polTunt  in  iureexeplainueniri.  Nam 
capita  in  regula  allegatapotifsim^Ioquutur  depri- 
mo abufu  per  excelfum  vtendo  poteftate  vitra  limi- 
tes eius,  vt  eft,  vti  poteftate  ordinandi  cogendo  fub- 


ditumvt  ordinetur, de  quo  eft  fermo  in  d.c.rlii.  & fi- 
milis  abufus  eft  negare  licentiam  tranfelindi  ad  reli- 


gionem ftridioremlegitimeillampoftulanti,de  quo  ctp.liut, 
eft  fermo  in  dido  c.licet , & limilis  eft  quailibct  indif- 
cretaextenfio priuilegij, dequaloquumurcap.  1.  dc  c.vtpm^. 
z.depoftul.prslat.d  latius didumc.rr/inMi/f^frf. 
huc  Ipedat  decifio  co^-fuggefium^  de  decim.  vbi  pro- 
pter rerum  mutationem  cefetur  moderandum  pri- 
uilegium,ne  vfus,  qui  antea  licebat,  propter  fcanda-' 
lumtranfeatinabufum.Etadidemiiiuatlex^rtiy/ne, 
flF.de  negot  geft.& optime  lex  4Z.  t.  iS.p.  3.  vbi  Greg. 
Lop.Gloir.vlt.variacxemplaponiteonimqufpr.-E-  ^ 
textu  priuilegiorum  aliqua  faciunt, vel  vitra  priuile-  capmm^ 


gium,vel etiam  contra  illud,&  alia  lura  adducit.  At 


gtt. 


vero  cap.tonfi«^ir,aperteloquiturdeabufuoccalio-' 
nali , qui  committitur , quando  occatione  priuilegij 
fumitur  licentia  peccandi, dceuadendiiuftaspcenas, 

Sc  de  eodem  fere  abufu  loquitur  c.  vlt.  de  vit.  & ho- 
neft.cler.  Vbi  clericus  negociator  priuaturimmuni- 
tate  a tributis  fub  certis  conditionibus.  Et  ad  idem 
reducitur  dilpofitio  cap.vlt.deimmun.Ecclefia.  vbi 
delinquens  in  Ecclefia , Ecclefiarimmunitatepriua- 
tur,confonatI.  ludm^Cod.deludau.  Deniquein ca- 
pit.reto/gnm  , fermoelTevideturdeabufucontrafi- 
nem  , & fundamentum  priuilegij.  Et  ad  idem  ca- 
piutreuocantur  canones  , qui  clericos  coniugatos 
laic^viuentespriuantpriuilegioclericali , vtcapit. 
exparteidederic.comug.  & c.p«i,cod.  in  6.  dcTrid. 
feflr.23,  capit.  6.  de  reformat.  & concordat. l./iifM,tf. 
de  peculio.  &lexC/irr/?i.«»fi,Cod.  depagan.  Ratio 
verd  omnium  eft,  quia  quilibet  ex  diftis  abulibus 
culpabilis  eft,  & priuilegio  iniuriofus,  & ideo  priua- 
tio  priuilegij  merito  illi  correfpondet , vel  in  pcenam 
proportionatam,  vel  alio  fimilimodoinlequenti-  ” 

bus  explicando.  Neqj  in  hoc  punfto  alia  difficultas  ' 

occurrit.  , 

Circa  fecundum,qu§fcilicet,amifsio  priuilegij  in-  j 

curratur  per  abufum  ei’,  aduerto  cum  proportione  Circai  il»-  i 
addita  in pratecdenti capite,  duplicem elTcpolTepri- 
uilegijamifsionem,altcramradicaIcm,vtficdicam, 

vtqiian- 


r 


Cap.  XXX  VI.Quando& quomodo  amit  priuil.pcrfuumabufum. 

yt  quando  ipfum  ius  vtendi  etiam  in  futurum 


60-y 


6. 


RtJ^oaJ. 


gium 
c*p  vbi 


KugujUn. 


lamit- 

titurjhue  priuilegium  in  tota  lua  materia  amittatur 
liuem  aliqua  parte illiusjVtramcj; enim  amifsionem 

niincvocoradicalemjfeuamifsionemfimpliciter,a- 

liomodointeHigi  poteft amitti  priuilegium  folum 
in  praifenti, nimirum  quoad  aftum  illumjqui  rit  cum 
abufu  prmilegi  j , quia  fcilicet , ratione  abufus  perdi  t 
valorem  , vel  qualitatem  j quam  ex  influxu  pn- 
^uilegij  , feu  poteftatis  habiturus  eflet , iielTetlegi- 
'tjmus. 

Dico  ergo  breuiterjaliquando  amitti  priuilegium 
priori fnodoj  fcilicet]  quoad lusipfum  j &omnem 
futurum  vfumpriuilegij,  interdum  adxquacej  &in 
tota  materiaiinterdum  vero  inadxqiiate,feu  in  par- 
te matefix  , aliquando  vero  amitti  tantum  quoad 
priefentaneu  effeftura. Prior  pars  fumitur  ex  didto  c. 
c*p  ptiuik-prtuilegtumyu.  Vbi  aduerto,  addi  in  regula 

pofita  particulam  oiMBittOjfcilicetj  primlegium  omnino 
metetur, 6cc.  Qux  non  ponitur  in  cap.  v6/>cum  tamen 
capita  illa  vnuiuelTe,  vel  ex  eodem  originalifumpta 
elTe  cenfeantur.  Necetiam  in  aliquo  exallegatis 
capitibusinuenio  illam  particulam,  owwino,  &ideo 
incertum  mihi  eft,  an  fit  addita  ii  Gratiano,  vel  ca- 
fu  irrepferit  in  textum  ex  aliqua  interpretatione,feu 
fcholio.  Illa  tamen  admiifa  refte  per  illam  decla- 
ratur, aliquando  propter  abiifumpriuilegij  mereri 
quempiam  radicalem  , & totalem  amifsionem  pri- 
tiilegij. Quod  etiam  figniiicauit  Augullinusfermon. 
247.de  temp.  ludicto  legum  itire  obtenta dignitAtedeijd- 
tur,(lHipriaileglo  fibicomej^o abutitur.  Dum  enim  dixit, 
deijci  ab  obtenta  dignitate , fatis  demonftrat  integram, 
&abfolutam  priuilegij  priuationem.  Quod  autem 
non  femperhxcpriuatid  fit  integra,  fatis  oftenditur 
c$»mfu  eodem  capite,r^'i,&  in  cap.denunciarmu,  1^.  quxft. 

2.  vbi  propter  abufumpriuilegijfitcomminanofub 
difiunftione,  Ordinationes tibiKauennatuEcdefiit,  vel 
JEmilienfis  nousris  auferendas.  Sxpe  etiam  propter 
abufiirh, verbi  gratia, in  priuilegio  eligendi, priuatur 
quispoteftateeligendiin futurum, non  fimpliciter, 
fed  pro  aliquo  tempore , vel  aliqua  vice , vt  in  capit. 
iap.  (fffff  in  eundis, §.vkim.  Sccaip.cumVuintonienfis,  dee- 

leftion.&incap.i.  & s.depoftuiat.  Prxlat.  Et  ratio 
eft  clara,  quia  non  fempef  excelTus efl:  dignus  xquali 
poena.  Vndeetiamfieri  poteli,  vttantum priuetur 
quis  priuilegio  in  illo  a6tu,in  quo  illo  abutitur, quo- 
ad hoc,fcilicet,vt  talis  aftus  non  valeat , vel  vt  caffari 
debeat  non  obftante  priuilegio.  C^uod  probari  po- 
teft  facile  ex  fiipraduTtis  de  lege  irritante;  nam  irri- 
tatio a^tusfepe  efl  pcena  ilhuftnet  abufus,  qui  in  ilio 

aftucommittiturjitaergoeflepoteftinprxfenti.  Si- 

cap  propter abufum  ordinantis  interdum fu- 

fpendifur  ordinatus, capit,  vel  non  efi  compos,  de  tem- 
, . pdr.  ordination.  Et  (ic  dicitur  irrita  ordinantis  a- 

ecerm-  indebite,cap.i.7«.d.  cS:  fimiliter  in  cap.  dteer- 

«t?»«i,i6.quxfiion.7.  Et  ratio  eft,quia  vel hxc  poteli 
aliquando  videri  fufticienspeena  , vel  cum  illa pdf- 
funt  alixadiungi , abfquemaiori  priuilegij  priua- 
tione; 

Circatertiumpunftumdemodo,  qiidpriuilegm 

J perditur, aduertendum  eil , dupliciter pofle  intelligi 

lltT/f&hancamifsionem,  vnomodoexnaturarei,ahomo- 
doexiurispofitiuidijolitione.  Prior  modus  potefl 
dubii.  habere  locum  in'  celfatione  pnmlegq  quoad  ralo- 
£*  natura tQmaB.us,  quipcrabufumfitlubvinbra,  feucolore 
>«•  vel  iuru  priuilegij.Quod  tunc  pcteft  contingere  quando  quis 

dijpjjitione.  ytitur  priuilegio  vitra  vires  eius,  vel  extra  materi- 
am, velcafum,  in  quo  ipfumloquitur,  vel  quando 
aftusnon  fit  fecundum  formam  inprimlegio  pff  Icri 
ptam;  tunc  enim  aftus  fit  fine  legitima  poteftate,  & 

confequenter  eft  nullds,velfimpliciter,vel  quoad  id 

iBquoexceditpoteftatem.EthocligmhcauitSylue- 

fterverb.pnKiif^iaWjqn^eft.io.dscl.s.argumentocap. 

porio,Sc  cap.rfCfpnHit5,depriuilegijs.Si  quis  autem  re- 
(ftecofideretjhxc non  eft  amifsio  priuilegij,  quando 

talis  defciftus  ex  natura  rei  contingit, quia  potiushic 
Suarez  deLegib. 


ctrnais- 
t cu  Vuintt 
niti)  (is. 


tll. 


Sylutdi 


cat  gtnira'i 


defectus  fequitur  ex  carentia  pnuilcgij  quoad  talem 
cafuin,quain  Iit  caiifa illius,  potcltetiain  haberelo- 
cum  ille  primus  modus  amittendi  priuilegium  cx 
natura  rei,li  per  ab  Illum  tollatur  fundamentum  p ri 
iiilegi),vt  in  illo  exemplo  de  bcncriciato  hab^mte  pri 
uilegium  vt  in  ablcntia  caiifa  Itudq  faciat  frudtus  111- 
os,nam  ll  nihil  itudcat,  re  vera  non  faciat  fructus  fu- 
os,6;  fatisprobabilittr dixit  Perez  lib.  1. Ordinat,  re-  P««c. 
gul.t1t11l  2.l1b  S.  quiafciuitium  Ecclchx  commuta- 
tum eft  in  ltudium,&  ita  frudtus  dantur  ratione  llu- 
dij,ideoquc,qui  abdhitulo  ltudij,dc  non  itudcat, ita 
abutitur  priuilegio,  vt  fundamentum  pruiilegij  au- 
ferat, bccontraintentioncmconcedentisfaLiat,  Cc 
acceptationem  ftipendi)  line  labore , fcufcruitio  in- 
iuftam  reddat, acproindcjplbfadto,  dc  ex  natura  rei 
pnuaturfrudtupnuilegij.  Etfimihsdecilio,  vclpo- 
tius  declaratio  in  timili  cafu  fumitur  ex  lege , genera- 
/»;er,Cod.de  EpifcopidxCleric.dx  capit. ^meral. ter, i6. 
quxftion.i.  Idemque  erit  quoties  ex  priuilegio  con- 
ltiterit,priuilegiu:n  omnino  concedi  proptet  talem 
adlionem.Tuncautcmin  limililniscalibus  iquod  no 
tandum  eft)  non  amittitur  priuilegium  m radice, vel 
pro  tempore  futuro, fi  abufus  eius  tollatur , quia  hoc 
ex  natura  rei  nonfequitur,vtperfccon.ta:,iiecinui- 
reft.atUtumeft,vt  liipponimus.  Aliquai.  b.  veropo- 
teftperabufiimfien,  vr  cc  fct  omnino  caulapnuile- 
gij  adxquata  illi  fecundum  fe,&  iiniplicircrlpectato 
<Sc tunc celfabit etiam  priuilegium,  non  fonn.ilitcr 
ratione  abufus  ; nam  idem  clTet , fi  abfquc  abufu 
caufa  celfalTet  , fed  immediate  propter  cclTatio- 
nemcaufx,  &iclcotuncferuandi;luntregui.x  , fu- 
pra  datxde  modo  delinendi  priuiJegij  cauficef- 
fante. 

Altermoduspcrdendi  priuilegium  propter  abu- 
fumeftexhirisdifpolitione,(5chiceftfrcqucntior,iS;  ^ MtdmJt 
infinuatur  in  verbis  ipfis  regulx  propolitXiPr/«  iuru  uijp  fi- 

um  meretur  amrstere  qut,  &.C.  Nam  licet  meritum  hoc  y <»,-,4 
ex  natura  rei  iniit  tali  abufui, nihilominus  ipfa  amif-  cjl, 

fio  non  intrinfece  fequitur  nili  ab  alio  inferatur.  Eft 
enim  quxdam  poena  illius  mali  meriti , £c  ideodici- 
musrieriexiurisdifpolitione,  fubquo  includimus, 
&fententiamiudicis,  vcladlionemfiipericns,  qux 
fecundum  lus  efte  debet,  dcdifpofitionemipliuliuec 
priuilegij, in  quo  interdurrl  additur  claufula,  vt  pro- 
pter talem, vel  talemabufum perdatur.  Atqihinchr, 
cum  hxcamifsio  Iit  pcenalis,  attendenda  efte  verba 
legis, vel  referipti  ad  indicandum , an  per  talem  abu- 
fumamittaturipfo  faifto  priuilegium,  vel  folum  ve- 
niat quispnuilegiopriuandus,  vel  omnino  , velex 
parte.  Namii  verba  non  contineant  fatis exprefis 
fententi^mipfoiurelatam>nonamittituripfofa(fto, 
iuxta regulam legisptcnalis,  diltgisirritanris.  f ili 
citata  verba  regulx  prxcisefpectenrur  , tihJcu;  b'C 
nonfequituripfofactO;qiiiafolunidicis,AIir/rfr!?-.nj 
mt,atqui  meretur,nonftatim  habet  quod  meretur. 

Idemque  erit  etiamli  iex  dicat, puuetut, vehat  eat  pri- 
utlegto,6c  a fortiori  fi  dicat,propter  abufum  pnil  e au- 
ferri,aut  reuocari,vt  in  capit. 1.  depoftulation.Prx- 
lat.  6c  in  cap.vtpriuilegia,  depriuileg.  At  fi  dixerit,  Tjtptiui 
nouerintfepriuatos,  ipfofafto incurretur,  vtcap.i^^/j. 
cum  in  «inc7M,§.vItim.de  elefticn.dc  idem  figniheatur  cap.  rum  1-1 
iri  capit. 2.  de  poftulation.  Prxiat.  Et  hoc  modo  ait‘^«''^*<- 
Glolfa  in  cap.vltim.de  vita, (SLhoneftatcCIeric.vcrb.^^'.^^,^^ 
cum  facio, iht  amitti  priuilegium  ipfo  fafto.  Q^iodli-  V 

cet  ih  fe  verum  fit,vt  dixi, non  reiTre  cx  illo  rextu  coi- 
ligitur,in  quo  dicitur,  Cumjadopnuiltgium  avu.  iun: 
c/frica/c  namaliudeftabjjfcrefaifto,  aliud  .-imittcrc  ^7, 
ipfo  fafto.qui  enim  per  prauumvfum  meretur  pri- 
uari  priuilegio,dici  poteft  fuo  faifto  aV  ijccre  pnuilc- 
gium, etiamli  non  priuetur  illo  ipfo  facto.  Quamiiis 
dici pofsit  in  cafu  illius  textus  priuilegium  amitti  no 
tantum  per  modum  pcenx,  led  quia  per  ilium  abu- 
fum,qtioClericusfeir.imifcet  negotiati  )nil.u$rccu- 
laribus-tolliturfundamentum  priuilep  jocmpno- 
nis  a foluendis  aliquibus  tributis.  Etinhocfc.ifu 

E e c dixi: 


i 

I 


Lil).V  I II.  Dclege  huminafauorabili. 


Wtjpt.  «iixitGloflaincapimo/eaiej,  deftatuMonachorumj 
verhiionunumiUTe,  In  eo  caiii  lic  abucentem  priuile- 
Anchar.  gio  tacite  renunciareilli.ldemi^  in  ii  mili  dixit  Anch. 
j^eltn.  conf.i04.quemrefertj&requiturFelin.in  c.iumaccef- 
^ando  fit  (ijjini,de  conftitut.num.zS.Nihilominusinhis,  Sc  ti- 
ii  jxiilibuscalibusj  cenfeo , ordinarie  ncceiTariam  elTe 
tenttA  IW<- ('gntentiamfdltemdeclaratoriam  criminis,  quando 
priuatiofueritpcenalis,  iuxtadoftrinam  datam  de 
lege  pcenali.In  alijs  vero  ca{ibus,quando  abufus  tol 
licfundamentum  priuilegij  lires  tu  certa,  declara, 
non  erit  necellana  alia  declaratio, tamen  in  cafu  du- 
bio poterit  expeftari. 

CAPVT  XXXVH. 


Anprimlegiumfemel  concejfum  rcuocari fief- 
fu  kconcecfinttyueiab 
aliquo  aliO. 

b iceftvltimus  modus  perdendi  priuilegium, que 

~ktuoc*iie  , diximus  , proprie  efle per  aftionem  extrinfece 
fitH  ^i^ra^a-agentis,a quo eitreuclatiOjfeu  abrogatio  priuilegij, 
ttc-frtudegej  in  quo ipfopolt fpecialem  difiiculcatem  prius necefi- 
fcett  dc  poteftate dicere,  depoftea dicemus  deaftu. 
Hft  ergo  peculiare  dubium,an  pofsit  priuilegium  re- 
uocari.Ec  ratio  dubitandi  eli,  quia  li  poffet,  maxime 
a concedeiicejfed  ab  alio  non  potell, ergo. Probo  mi- 
norem,quia  donatio  femelfadta  nonpoteft  reuoca- 
> ri  a don3nte,ied  priuilegij  concefsio  eft  qutedam  do- 
natio: ergo  reuocari  non  poteft.  In  contrarium  ve- 
ro eltconfuetudo  recepta  , videmus  enim  quotidie 
reuocari  pr  iuilegia  per  leges  Pontiheias,  conciliares, 
ix.  Regias. 

punfto  in  primis  oiftinguuntDofloresin- 
prtmintiu  priuilegia  conceifa  non  rubdito,vel  conceffa  i'ub- 


P.imnajjtr- 


dico,  d:deillis  duas  afferri  oncscoriftituunt.  Prima 


id*. 

Jnnoc. 

Tkedof 

Difl. 

Ho/iienl. 

Al»*r  Pe- 

Ug. 

Dried. 
Mutttnf. 
Glojfn. 
Am.'7t  Gd- 
irt. 


ftf  cft.PriuikgiumconcdruranonPubdito,<&ab  eoac- 

Pri«/i«g/;<wCepcacum,irreuocabiIeefta  concedente.  Ita  docent 
communiter  iuris  canonici  interpretes  in  cap.»o«;f, 
nciepi^ium  deiud‘C.innoc.verb.r/i^(7i/i)/ii«,Panorm.num.23.  6c 
- Pequentibus,vb!  alios  refert  Decius  num.  14. & Felin. 

ac  10  .Idem in cap.i.deconftit.num.ip.verb. 
AhiiS  cujus  -fi^quaticlg  lex,&c.in  cap.  1. de  probat. num. 
2. pluri  na  referendo.  Idem  Hofticnlis  in  fumma,ti- 
tul.dciuimunir.Ecclefiar.§.  fednecilie,  Aluar.Pelag^ 
de  planft.Eccleiiteiib.i.  cap.  44.circa  finem,  Dried.li. 
j.delibert.Chriffianajca.?.  Matienz.lib.  ^f.recopilac. 
titulo  10.1.7. Gloffa  i. num. 4 d:pluresrefei‘t  Ancon. 
Gabr.iib.j.tit.deiur.quaifit.non tollendo,  concluf. 
6.num.2o.Ratioautem  communiseft,  quia  priuile- 
gium conceffum  non  fubdico  , deabeo  acceptaturrl 
tranlicin  contraftum jcrgo non  poteft  reuocari. Pro- 
ba turconieq  nentia,  quia  nullus  Princeps  habet  ius 
priuandi  nonfubditum  rebusfuis,&iegitimeacqui- 
licis,vndecunqjad  illum  peruenerint:& ideo  licet  s- 
liquis  iilas  receperit  a Principe  non  fiio,poftea  perin- 
de manet  in  illis  non  fubditus,ac  fi  aliunde  illas  obti- 
nuiffet , &h.vc ratio  probat  non  folum  de  Principe 
refpedtu  fiiperioriSjVteft  Rex refpedtu  Papae,  neefo- 
lum  refpedtu  xqualis,vt  eft  Rexrefpecftu  alterius  Re- 
gis, vel  aiiiifcunq;  ncin  recognofeentis  fuperiorem  in 
temporalibus  (nam  in  hoclblum  confideraturxqua 
litas)ft  d etiam  de  fupremo  refpedtu  alterius  fibi  non 
fub  Qiti,ctiamfi  alium  fuperiorem  habeat  in  tempo- 
rahb  us:namhocaccidentariumeft,  &impertinens, 
ad prxdictam  rationem,  obquam  talepriuilegiuin 
irreuocabileeft. 

In  quo  fin^u  ^^ceSjhoc.id  fummum  procedere  de  ipfomet  c5- 

fitreutcdbt-  ‘^^‘^’®ute,non  vero  de  fuccefforibus  eius,  quiaipfi  v.d 
h.  contraxerunt,  nec  tenentur  feruare  patra  fiiorum 

prxdeceiTortim.  Refpondeo  imo  ma:t:meteneri 
ad  reruandapa<fta,&  contieiuionesiuft.is : tum  quia 
poft  paduin  confumtnatum  IUS  eft  limpliciter  aequi 
fi  tum  ei , CUI  pruiilegi  um  conceffum  eft , ita  xque 


procedit  ratio  fafta  in  fucceffore  , aciniplbconce,- 
dente , tum  quia  neque fucceffor  poteft  pnuarenori 
fubditum  lure  fuo,tum  etiam  ,quia  alias  nulla  pafta 
cum  Principibus  fupremis  effe  pollent  firma, d:  ocr- 

petua,quod  eft  contra  iusgentium,(Sccontrare<5Iam 

gubernationem,  & pacemgtneris  humani.  Qux 

f atio  non  minus  procedit  in  aliena  none  lurildictio- 
nisperpriuilegiumdaturiinonlubdito,  quamnia- 
hjs  matenjs , eciamli  Felinus  dc  alij  circa  lurifdnftio- 
nem hoc  limitent. Eft  tamen  circa  hxc  priuilegia  ge- 
nerali ter  fpeCtandum,  an  res  conceffa  perpnuilcgiu 
hon  1'ubdito  talis  fit,  vt  potuerit  a Principe  alienari, 
dc  dniidi,non  folum  a perfona  fua,fed  etiam  a Coro-  ’ 
na,feu  Sede  fuamam  tunc  irreuocabile  manet  pmii- 
legiu  m refpectu  fucceiforum , quia  ffippoiiimus  elfe 
abfolute,d.  firhpliciterconceffumjtuiicenim  proce- 
ditratiofadla.  At  vero  fi  priuilegium  datumeffet 

de  re  notabiliter  prsiudicantefuccefforij&fedijfeu 
Coronx  eius,  ita  vt  ab  eo  non  pofsit  fimiliter  aliena- 
ri,tunc  verum  eft, priuilegium  effe  reuocabile,  quia 
non  eft  defe  perpetuuminec  omnino  abfolutum,(ed 
habet  conditionem  inclufam , fi  fucceffor  confenfe- 
rit,  veifaltemnonreuocaueiit.  Atque  eadem  ra- 
tione inteiligenda  eft  effertio  rebus  in  eodem  ftatU 
manentibus,  id  eft,  non  laeta  tanta  retum  mutatio- 
ne, vt  priuilegium  vergat  in  notabiledetrimenturri 
Regis,velreghifui,itavtliaprincipio  detrimentunl 
illud interueniffet  , priuilegium  indicaretur  iniu- 
ftum,&  iniquum  j tunc  enim  etiam  poterit  Princeps 
non leruare priuilegium,  quiaconditio,  vellimita- 
tio  illa  ex  natura  rei  mtelligitur  inclufa  in  prima  con- 
cefsione,quapropter  illa  ceffante,ceffat  obligatio  fef 
uandipriuilegium.  Ideoqueillanon  tameritreuo- 
catio,  quamdcclaratio,  quodprimaconcefsionori 
fuerit  ad  illum  euentuni  extenfa,dc  in  hoc  includun- 
tur varix  limitationes  , quasluriftx  fupra  allegati 
adhibent  prxdi(ftxregulx,dc  modo  prsednftointclli- 
gefidx. 

Secunda  .affertio  eft:  Priuilegium  conceffum  fub-  -4- 
ditoreuocabile  effe  a concedente.  Ita  traduntDo- 
ctores  allegati, & prxterea  Gloffa  in  capit,  c/eter, 
regul.iur.in6.  vbi allegat  milltaiura canonica,  qux^"J‘('"""'' 
in  praxihocoftendunt,  aha  allegat  Gloffa  in  Cie- 

mentinad«cfs<»,,defepultur.  verbo infiante,  Ideni 
docet  Abbas  libro  fecundo,  confilio  tertio,  nU- 
mero  decimo, quxftionedecimanona,  haldusinle-f^^fc^/j 
gequilepuin.  Codice vnde liberi.  Paul.  Caftrenf  in  * 
primo  volumine  coniiliorum  in  229.  numero  quarto 
& m jir.nfcinero 3.  & pluresrefert  Anton.  Gabr.fu- 
pira  diifa  conclulionefeptinia  aprincipio.Qiiia  vero 
affertioitageneratim  polita  varie  limitatur  aprx- 
diftis  au6toribus,&  quiainhacgeneralitate,<5ccon- 
fufionenonpoteftpropria,  (S: accommodata  ratio- 
ne probari,ideo  erit  operxpretium , lingula  fere  eius 
verba  fubdiftinguere,& declarare. 

Priuilegium  ergo  in  primis  diftinguendum  eft  5'. 
inillud,  qnoddaturpercontraftumonerofum,  feu 
lucratiuum,<S:illud,quodgratisconceditur.  Con-l^'  (ouua- 
cluiio  etiam  perfeloquendo  non  procedit  m priuj- 
legiodato  percontradrum  lucratiuum, 
ceps  tenetur  feruarepada  etiam  cum  fubditisfada, ' 
quia  hxc  obligatio  nafciturexnaturali  iiiftitia,  qux!j^j„„„Ji 
eriamPrincipem  obligat,  vteftperff  clarum,  ^lul-^;^v^  » 

taquedehoepundo congerit  Antonius  Gabriclfu-;>-’/)«^J  ; 
pra  conclulione  quinta  (Stfexta.  Dito  autem  perfe  ciriratr  :h- 
loquendo , quia  in  cafu  raro,  in  qUopoffet  Princeps 
priuare  fubditum proprijsrebusfuis,  etiam  poterit 
fieuocarc  priuilegium  , non  obftante  contradu  , 
quiaeademeft,  vel  maior  ratio  , vtconftat.  Ita 
tamen  ( vt  fupra  in  limih  dixi)  magis  eft  decIar.ttio, 
quam  reuocat!o,quia  a principio  inteiligitur  illa  c6- 
ditio  in  pnuilegio  inclufa,  etiamfiper  modum  con- 
tra diis  conceffum  fitjcuia  etiam  alia  bona  fu bdi ro- 
rum,i ntelhgun  tureae  i:oc  modo, & pro  talibus  cafi- 

biisfubiedrt  dilpofitioni  Principis.  Addendum  ve- 
ro efty 
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tfe  cftj  in  tali  cafu  debere  Principem  recompenfatio 
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nem  facere  fubdito  depriuilegio  ablato  quatenus 
commode  pofsit.  Ratio  eft  > quia  Iicct  Princepspof- 
fitrefeindere  priorem contracl:um  propternecefsi- 
tatem  publicam  j vel  aliam  vrgentem  caufam,  non  ta 
men  poteft  iuft^ omnino priuare  fubditum  re fua  li- 
ne vlla  recompenfatione,  cum  hoc  necelTarium  no 
lltad  commune  bonum  j (Scfubditus  non  teneatur 
gratis  cedere  iurifuo,quandopoteftet  recompenfa- 
tio  fierijcum  Princeps  non  fit  abfolutus  dominus  re- 
rum fubditi,vt  egregie  dicitur  ini. 2.tit.2o,  part.i. 
legum  Hifpaniae.  Ex  qua  lege  optime  hxc  veritas  co- 
Lep  firmatur,  &exl.3i.titul.i8.part.3.  & Gregorius  Lo- 
p^uL  Cfli?  pca  vtroqueloco.  EttraduntPaulus  Callrenfislib. 
j.con(il.229.infine,&Matienza  fupra  numero  deci- 
mo tertio. 

Deniqueadduntfcreomnescommuniter,  priui- 
Priuiltgium  Icgiumremuneratiuum  reduci  ad  illud,quod  per  via 
itmunirati  contraftus  obtinetur , 6c  ideo  efle  a;que  irreuocabilc 
%'4m  irreuo-  Felin. fupra  num.i  2.dc  Abb.d.conf  3.  verfus  finem , <Sc 
nbtU.  incap.pfr«e«ir,deimmunit.Ecclefiar.num.  24.Bart. 

TtUn.  in  l,^«j  f md}ff,de  decret.ab  ordin.fac.in  l.i . C.  de  his, 

fibb.  quilpontCj&c.lib.io.Alex.lib. 2.conf 2i6.in  princip. 

&.  Oldrad.conf.26  6.n.  7.&  lateTiraq.  in  1.  ft  vnquaniy 
oUrAd  ‘donatione largitur yn.  13.  Etratioeft,  quiarenun- 

T,  ’ ciatio  continet  vniuerfalemcontraftum ; nam  quod 
in  renunciationem  datur  , non  cenfetur  gratis  dari. 
Item  quod  datur  cum  onere , cS:  obligatione  in  futu- 
rum,reuocari  non  poteft,  impleta  conditione ; ergo 
idemeft, quando  aliquid  datur  inremunerationem 
praiteriti laboris.  Eltcp hxcpars longe certior,quan- 
doremuneratioeft  ex  debito  iuftitix  ; quando  vero 
eft  tantum  ex gratitudiue,poteftpatidubitationem, 
vt  exArchid.notauit  Fel.d.c.  nouityn.  8.  in  fine.  Quia 
folaratio  gratitudinis  non  fufficit  ad  proprium,  Sc 
rigorofumcontraftum.Quxratiore(rteprobat,non 
elfe  tam  irreuocabile  priuilegium  datum  ex  gratitu- 
dine,  ficut  eft  iuftitia,  quia  fortiuseft  iuftitix  vincu- 
lum, vnde  i n cafu  necefsi  tatis,ac  exteris  paribus, po- 
tius elfet  reuocandumpriuilegium  datum  ex  antido 
rali  obligatione,  quam  datum  ex  communitiua  iu- 
ftitia. Ecfiexcaufareuocetur,  fortenon erit  debita 
cx  iuiBitia  rccompenfatio,fed  tantum  ex  gratitudine 
licut  fuit  prior  remuneratio.  Nihilominus  tamen 
priuilegium  remuncratiuum  eft  per fe irreuocabile, 
quia  ipfa  ratio  remunerationis  hocincludit , idem^* 
peftulat  ratio  gratitudinis,nifi  remuneratio  excefsi- 
ua  fit,vt  in  fuperioribus  etiam  eft  taftum. 
fmilJium  Supereft  dicendum  de  priuilegio  gratis  omnino 
ftmium  fubdito  concelfo.  De  quo  vlterius  fubdiftinguendu 
duplex.  eft.  Nam  quoddam  confiftit  in  abfoluta  donatione 
cum  translatione  dominij  alicuius  rei,  veliuris,  vt 

cum  conceditur  caftrum,veliusve(ftigalium,aut  al- 
terius tributi, aut  feruitutis.  Aliud  vero  eft  priuile- 
giumconfiftens  tantum  in  facultate,  vellicentiao- 
perandialiquidprxter commune ius.  Secunda igi- 
‘\,Conclurtt  t^uraflertio  polita  non  intelligitur  procedere  abfo- 
lute  in  priori  genere  priuilegiorum  : nam  illa  etiam 

roctdit/  irreuocabiliae{Tecenfentur,perfcloquendo,  &hne 

legitima  caula.Ita  docent  Panor.  Deci.  Archid.Fel.& 
ali  j in  difto  c.  noait , & alij,quos  refert  Anton.  Gabr. 
cliaia  conci.  7.n.3.&  ^.Ratio  vero  eft,  quia  non  poteft 
Princepsfuo  arbitrio,  & voluntate  rem  ^ fubdito  tol 
iere,  cuius  verum  dominiumhabet,  feuiusineaac- 
quifitum,vt  late  per  Ant.Gabr.fiipra  concl.i.  quia  et 
Princeps  tenetur  iuftitiamferuare  , vtnon  auferat 
rem  inuito  domino  rationabiliter.Et  eadem  roe  non 
poteft  Princeps  fuoarbitrio  reuocare  donationem 
fubdito  faiftam, per  quam  in  illum  dominiu  tranftu- 
lit,alias non fuilTet donatio,  fed commodatio,  vel 
concefsio  precario:  certumeftautem  pofle  vere  do- 
nare, & transferredominium infubditu ; ergofacla 

donationcjfucceditprrdiifta  obligatio  naturalis  iu- 

ftitixj  ergo  idem  in  priuilegio,  quando  res  per  illud 
conceffa  in  verum  dominium  fubditi  tranfiuit. 
SuarezdcLegib. 
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Atque  ita  hxcpars  fere  habet  eandem  rationem  > g 
quam  prxcedens, quia  etiam  donatio  eft  quidam  c6-  Dfn»ti»eH 
traftus,quipoftquamcoiifummatuscft,  obligat 
re  gentium, lic  naturali  ad  non  violandum  illum.Vn- 
de declarationesadhibitx in prxccdenti  puiifto,  in 
hoc  ctiam|locum  habet.  Quia  non  folu  m conceden- 
te , fed  etiam  in  fuccelTorc  hxc  aflertio  locum  habet, 
quia  de  illo  procedit  eadem  ratio, falcem  ratione  do- 
minij acquilitiafiibdito.Oportetaucem  fupponerc, 
potuifie  antecefibremabfolutam  donationem , dc 
perpetuam  talis  rei  facere  , vt  fupra  declaratum  eft. 
Ethacobleruationeadhibita,  non  videtur  multum 
necelTarialimitatiojquam  frcquenceradhibcntcita 
ti  Doftores,fcilicct,  vt  alfertio  non  procedat  in  con- 
celsione uirildictionisper priuilegium.. Nam liiurif  muitumnt- 

diaio  abfolute  donari  poteft  gratis,  ficut  per  feudu,„^4„/i. 

vel  alium  fimilem  contraaum  poteft  transferri, non 
erit  admittenda  exceptio  quoad  illum  gradum , <Sc 
modum  in  quo  iurifdiaio  poteft  alienari.  Si  verolic 
fermode  fupremaiurifdiaionc , quam  a fe  non  po- 
teft abdicare  Princepsrefpcau  fub  Ji  ti.Sic  verum  eft 
quod  per  limitationem  intenditurulla  vero  non  eft 
propria  limitatio, quia  illa  non  eft  donatio, fed  com- 
mifsio  tantum,feu  delegatio  iurifdiaionis,qu2  fem- 
per  reuocari  poteft. 

Denique  perhanc  aftertionem  non  excluditur , 
quin  exlegitimacaufa  pofsit  Princeps  talcpriuilegiu 
reuocare , ficut  etiam  cx caufa  potcit  priuare fubdi- g,„m4pt$Mi 
tumiureacquifitOjvelreialicuiusdominio.Oportct reut- 
tamen,vt  talis  caufa  ad  commune  bonum  pertineatoi«^»t«;i. 
tScmoralicernecelTaria  litifimilisergoinprxfcnti  re- 
quiritur. Probabileautem  mihi  eft,  inreuocacions 
huiuspriuilegijgratuiti ex  caufa  legidma  , nonelTc 
neceftariam  recompenfationem  , & quoad  hoc  fir- 
mius cfle  priuilegium  ex  contraft  u oncrofo  compa- 
ratum,quamgratisreceptum.Quiain  onerofo  obli- 
gat ad  recompenfationem  res  ipfa  recepta  a Principe 
propter  priuilegium  , in  gratuito  vero  folum  poteft 
obligare  donatio,  & voluntas  Principis,  venfimilc 
autem  eft , cum  Princeps  gratis  donat  priuilegium, 
non  fe  obligare  ad  non  reuocandum, etiam  ex  legiti- 
ma caufa, fine  recompehlatione,  quia  fi  talis  caufa  in 
principio  extitilfet,nec  donalfet,  nec  rem  aliam  loco 
illius  daret,quia  noneft  hocintrinfecum  liberali  do- 
nationi,ficutefTevideturcontraiftui  includenti  com 
mutationem  rei  ad  rem,  vel  ad  laborem , cum  aliqua 
xqualitate,&ideoinhocnon  videntur  leruarelimi- 
litudinem,ficutin  exteris  feruant.  Ethoevidetur 
fenfifleDeci.indiftoc.B««h,n.7.verb.gtt4r/<)/a/!//f,vbi 
alios  refert, & exponit. 

Secunda igiturafTertiofupcrius  polita limplici ter 
procedit  in  priuilegio  gratuito , manente  in  pura  ra- 
tionepriuilegijjideft,  facuJtatiSj&licentixprxter,^'^^^"'^"'” 
velcontra  commune  lus  ; namnocpotelt  acon-^  - 

cedentereuocariomninoliberc  , iSc  finecaufa  , fal-  ^ * 
tem  cogente, aut  necefsitatem  inducen te.  Ita  expli- 
cant omnes auiftores citati,quoslate  congerit , «5c ita 
etiamexplicat  Anton. Auguft.diifto  capi./.num.i.Et^^^  ^ ' 
in  hoc  fenfu  probant  aftertionem  confuetudo , & o- 
mnia  iura  allegata  in  didis  Glofsis.  Ratio  vero  eft, 
quia  hoc  priuilegium  non  tranlitin  dominium  fub- 
diti , & ita  femper  pendet  ex  voluntate  Principis; 
per  illam  ergo  poteftreuocari.  Item  quia  licet  fu- 
periorauferatprxceptum  , poteft  iterum  illud  po- 
nere , ficut  e conuerfo  poteft  auferre  prxeeptum  , 
quod  antea  pofuit ; ergo  eadem  ratione  poteftlibere 
reuocare  huiufmodi  priuilegium , quia  hxc  reuoca- 
tionihilaliudeft  , quam  iterata  impolitio  virtualis 
prxeepti  prius  fublati , vel  virtualis  prohibitio  cius, 
quod  antea  concedebatur.  Vnde  hoc  modo  poteft 
etiam  Paoa  reuocare  difpenfationem,v.g.  in  matri-  ?ata  r.ept- 
monio,priufquam  matrimonium  fiat  , quia  poteft ''7* 
impedimentum  fublatum  reftituere : non  poteft  au-  m 

tem  reuocare  difpenfationcm  factam  in  voto,  quia'^"*' 
non  poteft  vinculum  votireparare,  autprxciperc. 

£ e c £ Dices; 


1 


Lib.VlII.  Delege 


Dices-,  fi  priiiilegiumVioc  fuitlegitime  datum , con  - 
tra  rationem  videri,illud  reuocare  line  caufa,idemc^ 
cftdedifpenlatione  ; ergo  non  potdtabfolute,  dici 
poffcreuocari  fine  caufa.K-eipondeO)  dupliciter  imel 
iigi  valet  illud, po/e,  primoita  vt  reuocacio  valida  fi- 
at, di  hoc  eft  pratcipue  intentum , & conu incitur  ra- 
tionibusfaftis  ; <Sc  quia  talis  rcuocatio  non  continet 
iniuriam,  faltem  contra commutatiuam  iuftitiam, 
&ita  in  hoc  potifsimum  confiftit  differentia  inter 
hocpunftumj&praecedentia.  Secundopotelf  intel- 
ligi,vt  etiam  liciti  fiat,  & fic  neceflana  quidem  elf  a- 
liqua  honelta  caufa,  vt  reuocatio  decenter  fiat,  quia 
non  decet  Principem  reuocare  priuilegium  a fe  con- 
ceflum,nullanoua  infurgentecaufa, argumento  cap. 
decet idc  regul.  iur.  in  6.  & fignificatur  in  capit./«^e- 
eJetrt.  yi«JM,dedecim.  Vndefi  Princeps  id  faciat,  aduspro- 
i juggtflum.  feftb  non  erit  vndique  honeftus,  quia  indecenter  o- 
perari  aliqua  culpa  efle  videtur, faltem  venialis.  Ex 
hoc  vero  Inio  capite  nunquam  erit  mortalis:fecus  ve 
ro  effe  potelf  ratione  fcandali,aut  odij,vel  grauis  no- 
cumenti proximi,  quod  licet  iniuft^  non  inferatur, 
contra  charitatem non  vitatur,cum facile  pofsit  : in 
his  enim  cafibus  poterit  efle  culpa  Icthalis  , extra  il- 
los vero  ad  fummum  erit  venialis , & fi  quaelibet  ra- 
tio honefta  intercedat , & intendatur  , nullum  erit 


peccatum. 

1 1.  Atque  ex  his  fatis  declarata  eff  affer tio  quoad  illos 
Cirta  conce-  duos  terminos, de prtutlegio  reuocabfU-Circa  vltimam 
dtMem  «o- vero  de  Contei'f?«tc,  adnotandum  in  primis  eff,  defi- 
tmdum  gnari  concedentem  ad  excludendum  omnum  infe- 
riorem , quia  non  poteft  inferior  voluntatem  fupe- 
rioris,  veldecretum  eiusreuocare,  vtperfenotum 
videtui-jlicetloann. Faber  alicerfennat, de  quo  vide 
Anton.Gabr.diftaconcluf.7.  n.S.  Deindeaduerto, 
I^her  fubillo  comprehendi  fuccefforem,  vtlate  notat  Af- 
Am  Gabr.  flift.decif'392.  quiafucceditin  xqualipoteftate,  imo 
moraliter  elf  vna,&  eadem, neque  in  ea  poteft  perfo  • 
na  praecedens  fuccedenti  prxiudicare.  Itemeftcer- 
tum,hoc  maxime  habere  locum  in  concedente  habe 
tefupremampoteftatem  in  fuo  ordine  , vt  eft  Papa, 
Rex,<Scc.  De  inferioribus  vero  habentibus  fuperiore, 
tiniium.  dubitari  in  primis  poteft ,an  ipfemet  concedens  pof- 
fit  reuocare  fine  caufa  priuilegium  a fe  conceffum. 

Aliqui  enim  negant,limitando  in  hocconclulionem, 
vt  procedat  in  non  recognofeentibus  fupcriorem,no 
autem  in  alijs.Ita  loann. Faber  in  1.  C.deiudic. 

Ruin.conf  a30.n.9.vol.i.quosrefert,«Scfequitur  Ant. 
Gabr.fupran.p. 

Re^nUpra-  Hi  vero  auftores  nullam  rationem, autfundame- 

diha^enera  tUm  afferunt fuae fententiae,  nequeego illud  reperio 
liitr  nec  rationem  differenti*  , fi  cum  proportione  fiat 

dend*.  comparatio.  Et  ideo  dico  regulam  datam,  vtpo- 
fita  eft  de  tali  priuilegio,  6c  intra  illius  limites  (ift en- 
do, locumhaberein  quolibetconcedentc,  etiamfi 
fupremus  Princeps  non  fit  , dummodo  proportio 
feruetur.  Probatur,  quia  Prsiatus  , vel  Princeps 
fuperiorfolum  poteft  conccderepnuilegiuminre  , 
qu.-Earuapoteftate,  dc  voluntate  pendeat,  &non 
deroget  lurifuperioris  , fed  ad  fummum  folis  legi- 
bus i pfiufmet  inferioris  concedentis,  vtinfuperio- 
ribus  oftenfum  eft j ergo  poteft  reuocare  priuilegium 
fuo  arbitrio,  ficutilludconcedere  poteft  fuavolun- 


humana  fauoraV»iIi. 

teftatem  inferior  Princeps  ad  tollendum  dominiiitfl 
veliusacquifitumfubdito  quantam  habet fuprem’ 
in  cafu  publicae  necefsitatis.  Pofui  etiam  eadem  ver- 
ba, vtfilfamusinpuropriuilegioinferioris  : namfi 
illud  fit  confirmatum  a fuperiori  ratione  confirma- 
tionis,d:  iuxta  modum  eius  poterit  fieri  irreuocabil  e 
ab  inferiori,vt  cum  Hofticnf. tradit  Sylu.verb.pritti  - 
/.‘gi«wj,q.  lo.  intelligendum  eft  autem  iuxta  fuperius 
dicfadelegel.6.c.iS.Denifpdixi,/er«4tdpropomo»7e,vt 
comparatio  hat  inter priuilegia  vnicuique  propria: 
namfi  commutentur,  erit  difsimijitudo,  vtftatim 
explicaboi 

Obijci  enim  poteft,quia  inferior  Praelatus  no  fem- 
per  poteft  reuocare  fine  caufa  difpenfationem  4 fe  ' 
datam, licet  Papa  femper  id  pofsit  ;ergo  idem  diferi- 
men  quoad  priuilegia  conftituendum  eft.  Confe- 
quentia  patetaparitaterationis.  Antecedens  vero 
quoad  pofteriorem  partem  de  Papa  tanquam  certu 
fupponitur, quoad  alteram  vero  de  inferiori  Prxla- 
tofumiturex  Gloffain  c.t«WfXf(i,deele<ft.in  6.verb.  . 
(eptenntum  , dicente,  non poffe Epifeopum reuocare 
licentiam  datam  parocho  libi  fubditoad  non  refide-  Oomi» 
duin,velfacerdotij  ordinerri  differendum  per  fepte-  Rr^m' 
nium.  Quam  Glolfam  ibi  fequuntur  Archid.Dom. 
&Franc.&  Roman.finguI.5i7.Refpondeo,differ€n-  Reiptn, 
tiam  effe  inter  difpenfationem , <Sc  priuilegium  infe- 
rioris,quia inferior folum  poteft  concedere priuile- 
giumiuri  fuo  derogans  , difpenfare  autem  nonfo- 
Jum  poteft  iniurefuo  , fed  etiam  fepe in  iurefupe- 
noris.  Siergoantecedensimelligaturdcdifpenfa- 
tione  inferioris  in  iure  proprio,  falfum  eft  : nam  po- 
teft ab  illo  fine  caufa  reiiocari,  dc  quia  h*c  difpenfa- 
tioferuat  proportionem  ad  priuilegium, indepoteft 
retorqueri  argumentum, quia  ficuthzcdifpenfatio 
reuocari  potcft,ita  & priuilegium.  Si  vero  fitfermo 
dedifpenfationein  legefuperioris  , probabiJequi- 
dem  eft  antecedens,  tamen  illo  dato , negatur  confe- 
quentia.quiainferiornonconceditpriuilegiumcon 
tra  legem  luperioris , & i ta  non  feruatur  proportio, 
nec  comparatio.  Etratio  afsignari  poteft  , quia 
difpenfatio  data  ab  inferiori  in  legefuperioris,  non 
ita  pendet  ex  arbitrio  ipfius  inferioris  , ficutdifpcn- 
fatioinlege  propria  idem  eftdepriuilegio,  tum 
quiaper  difpenfationem  in  lege  fuperioris  tollitur 
illa  lex  refpeftudifpenfati,  &nonpoteft  inferiorle- 
gem  fuperioris  femel  ablatam  iterum  ponere  , ficut 
poteft  facere  in  propria, tum  etiam  quia  inferior  non 
difpenfat  in  lege  fuperioris, nili  ex  tacita, vel  exprelfa 
concefsione  fuperioris , quae concefsio forte  fada  eft 
ad  difpenfandum  non  ad  reuocandam  difpenfatio-* 
nem,  &ideo  femel  fafta  non  videtur  ita  pendereex 
voluntate  illius, ficut  pendet  difpenfatio, aut  priuile- 
gium circa  propriam  legem. 

Addo  vero,  fatis  probabile  effe,  poffe  inferiorem 
reuocare  fuam  difpenlationem  datam  in  lege  fupe-  Dep§ttjl»ti 
rioris,ita  vt  fit  valida  reuocatio  fafta  etiam  fine  cau 
fa,licetnon  bene  fiat.  Quialicet  difpenfando 
legem  fuperioris,non  tamen  abfolutejfeddependen-/”''*"^''*" 


tate. 


Probatur  confeqiientia,quia  rationes  faft*  defu- 
premo  Principe  cumproportione  procedunt,  quia 
tale  priuilegium  etiam  pendet  ex  voluntate  conce- 
dentis, & quia  ille  poteft  iterum  ponere  praeceptum. 
vclprohibitionem,qu.T:abftulit:  nam  illius  fubfunt 
poteftati.  Dix'\  amem, mtrdlitmteiilltus ftftendo ,c[uia, 
traftamusdepriiiilegio  meregratuito  , & qui  non 
tranfit  in  contraftum,vel  donationem  transferente 
dominium  in  altcrum:nam  hoccum  fit  irreuocabilc 
a Principe  fupremo  , multo  magiseritab  inferiori. 
Imo  in  cafu, in  quo  poteft  reuocari  a fupremo,f3epius 
non  poterit  ab  inferiori,  quia  non  habet  tantam  po- 


ter a fua  voluntate,feu,fub  conditione  tacita,  nili  a- 

titntmn  U 


liudiuffero,velnifireuGcauero:namha:cconditioli- 
cetnonexprimatur,videturintnnfec^inclufa,quam^'''*^ 
diu  non  excluditur.Quia  revera  eft  pofsibilisjdc  non 
turpis,led  honefta, & ita  pendet  ex  voluntate  Pr*la- 
ti,quia  nunquam  praefumitur  abdicare  a fe  fuam  po- 
teftatsm.  Nec  refert , quod  poteftas  fit  conceffa  i fu- 
periorc,nam  faepe  data  eft  per  ordinariam  iurifdifti-  ' 

onem,  «Scita  eundem  habet  vfum  quoad  hanc  depen  ' 

dentiam,«Sc  licet  interdum  fit  delegata  pendet  in  vfu, 
&inmodoilliusexlibera voluntatehabente.  Etid-  . 

eo  Hoftienfis  in  fumma  Iib. 3. rit.de Cleric.non  refid.  j* 

circa  finem, attingens  hoc  pun^fiim, folum  dfxit.  No 

debet  reuocari, quod  verbum  non  dicit  impotentiam,  jj, 

fed  indecentiam,  «S^potiiisvideturfupponerepote- 
ftatem.Et forte  Gloffa,  <Sc  alij  Dodfores  non  amplius 
voluerunt, non  enim  dicunt,  reuocationem  non  fo- 
re vafi- 
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revaMa"m  "““‘P P°P^« reuocari  iconccdcnti. 

re  validam,  led  non  poffe  fieri,  vtiqueiufte,  &bc- 
ne.  (^i  ienfus  colligi  potcft  ex  his,qux  GlolTa  alle- 
gat,fcilicet, regulam, &cap.fA,*i«4,  defil.Pref- 
byt.vbitexci^foluiri  dicit, & GlolTa 
dicit,  non  elTe  irritandam,  & magis  loquuntur  dc 
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ipfoPapa. 

Alitixjptica  reriori  in  lege  fuperioris  cum  traftu  fuccefsiuo , dc  li- 
th.  ne  temporis  determinatione  polTe  reuocari  fine  cau- 

lajquia  tnnc  maxime  procedit  difcurfusfaftus;  nam 
ipfamet  indecerminatio  temporis  Tuam  trahit  depe- 
D/^«/4«'o  dentiam  a voluntateconcedentis.  Atveroquando 
dAUfr,  ti-  data  eft  pro  tempore  definito, probabile  eft,non  pof- 

liimari  ^ ,<S: fauet capit.vnic. de 

eommodato,vbi  dicitur,  rem  ad  certum  vfum,  vel 
tempus  commodatam  non  pofle  antea  repeti, dc  pro 
ratione  reddi  tur,C(<iH«on  dece^tibeneficionos  dectpt)!ed 
iuuATt.  Quanquamhxc  verba  magis  probent  inde- 
centiam,quam  impotentiam. Ratio  tamenpro  alte- 
ra parte facla  in  hoc  cafu  magis  vrget, quia  difpenfa- 
tio  data  pro  definito  tempore  fimul  valuit  pro  toto 
, ifiO}durantecaufa,& ita  pro  toto  illo  abftulit  legem 

fuperioris , quaminferiorpoiteareiTituerenonpo- 
telT,nec  quod  femel  faftum  eft,infeaum  reddere.Si- 
cut  etiam  nonpoteftretraftaredilpenfationemjqux 
in  momentohabiiitefte(5tam,vt  difpenlando  in  im- 
pedimento ad  petendum  debitum,  vel  quid  fimile, 
quia  non  potell  iterum  taleimpedimentum  repa- 

t7.  _ 

ViiuiUrum  Vltimo  circa  eandem  partem  de  reuocationepri- 
cmctjfiim  nilegijaconcedente,  potelT  e contrario  interrogari, 
Abinfeneri  anpriuilegiumconceiTum  abinferiori,pofsitafupe- 
ftt  ajuperio  riori  reuocari. In  quo  certum  elt,  ex  iufta  caufapolTe 
mtuouri.  <Sc  valide, «Sdicite,  quia fuperiorreuocare  potelllege 
inferioris,  quia  habet  altiorem  iurifdictionem  cui 
inferior  fubordinaturj  ergo  maxime  idpoteftexiu- 
Keqtthitur  ftacaufa.  Secundo  eft  certum, id  non  refte  fieri  a fu- 
$uj(»  f4«/«.periore fine caufa iufta,  quiaeftcontra  debitum  or- 
dinem,^ non  fine  iniuria  inferioris  Prslati , nec  fine 
detrimento  fubditorum,  per  fe  loquendo,  ac  rcgula- 
riter.  Dubitari  ergo  tantum  poteft , an  talis  reuo- 
catio  fine  iufta  caufa  facfta  , valida  fit.  In  quo  bre- 
uitcr  dico,  fi  reuocatio  fiat  a Papa,  effe  validam,quia 
abillo  pendet  omnis  iurifdidlio  inferiorum.  Si 
autem  fit  ab  inferiori  Prolato  , videtur  probabile, 
elTeinualidam,quia  talis  fuperior  non  poteft  priuare 
inferiorem  fua  ordinaria  iurifdi(ftione,fine  caula  iu- 
fta,&  pro  fua  voluntate.  Vnde  fi  id  facere  tentet,non 
habebit  effeftum,  quia  excedit  fuam  poteftatem;  er- 
goidemeftinpropofito,  quiapruiilegium  concedi- 
tur ab  inferiori  Prxlato  exordinaria  poteftate.  Et 
ita  in  fimili  cenfui , quando  iniuftitia  eft  manifefta , 
in  4.tom.difput.i6.fe(ft.  3. mim.  3.  & feqiiitur  Sanci, 
diifta  difp.33.n.7.Int€lligendum  autem  eft,nifi  vbi  ex 
peculiari  inftituto  fuerit  maior  dependentia  inferio- 
ris a fuperiori  Prslato,iuxta  dicta  fupra  de  Legib.lib 
«.cap.i^r. 

CAPVT  xxxvin. 

modii joleat  pnuUegtum  reuocari 


i.  j __^cqusftiovaldeeftadpraximnece(Taria,&ad 
T>tmi>duTe  |;^intelligendarefcripta,velleges,aut  ftatuta,per 
mcAndipn  -qusfolent  priuilegia  reuocari.Igitur  licut  de  renun- 
•tUiinm.  cjatione diximus  , itahicpoteft  diuidi  reuocatio in 
cxpreiram,»Sc  tacitam.prior  etiam  dupliciter  fieri  po. 
Rinouti»  Primo  non  folumexprefsis  verbis,  fcd  etiam  in 

i-4pUxtAci-  & in  particulari,  & tunc  nulla  fupereftdiffi- 

reuocandi  priuilegium, 
zxpjejjA  au  _ voluntate  fatis  per  illa  verba  conftat , ideoq; 
Trimi.  de  illogenere  reuocatioms  nihil_  amplius  dicendum 
occurrit.  Aliter  fieri  folet  exprefla , ^ direifta  reuoca- 
SuarezdeLegib. 


tio,  non  rame  infpecic,fed  per  claufulam  generalem,  , , 

lcilicet,nc*j  ohftantthtu  qutbu[(uw(]uepuuil.»y, , <^c.  <Sc 
illa  etiam  regulariter  fuffic.t , quia  gemisuefecom- 

prehendit rpecics.Dicoauteimr^r„/,r„a,pnmo  pro  U„.erJn. 
terpriuiIegiainuirecontcnta,quxaliquidfpccijliiisnf//^..^-M 

requirunt.  Nameoiplb,  quod inc(»rp(,rciiirisinrc- 
runtur  non  tantum  priuilegia , fcdctiam  legcspub- 
licxcenfentur,  <Sc  ideo  non  derogantur  pci  gtiitialC- 

claufulam  reiiocatoriampriuilcgioruminpoDcno  ‘ 

ri  priuilegio  pofitam,nifi  addatur  ctiain  claiiibla  de- 
rogatoria legum, feu  canonum,,  vtreiftc  notat  Glofia 
in  Authentica(jHiJ,-Cod.  vbidccr:mimb.A;t.vcrbo 
illic  omni  priuiUgin.  ibi  communiter  probatur, 

&fe.ifitetiam  Gloflainlegc  hxtts  <i/>/f.’ji,fT.deiuciic. 
verb.fXiti/iifHr,  &Gloftai.in  1.3. Cod.de lileiuiarij:,,T 
10. Et  poteft  fumi  ex  illis  vcrbisilhus  leg!s,.Vo«;,r.t, K- 
dtcaiurd  quacumque gtntralttuuprjgnutrcj.  Ecdehoc 

punfto  videri poteiUafon  III 1.  i.  Cod.  foluto  ma- 
trimon. 

Secund6dixirfgtf/arirrr,propterpriuilcgia,quxin  ‘‘ 

fuo  tenore  continent,  vt  reuocari  iionpoTsins,  nifi 
fiat  exprcfta  eorum  mentio  de  verbo  ad  verbum , vcl 

aliquid  limile.De  quibus  quomodo  reuocari  valeant 
feu per qux vcrba,Iate  tractant Canonittx,  viccrTcy 
poteft  Felinus  in  capit.n/j«n«//i!,  de  refeript.  numer.  6. 

6c  fequentibus,dc Panormitanus  iricap.cMfji  tnjUn- 
ru,decenfibus  num.5.  Summa  tamen  omnium  eft, 
oportere,vt  addamur  alia  verba  rcficxiua(vt  ita  di- 
cam)vt  reuocari  pofsint:  Vt  v.g.ti  dicatur,N  w ob/ia- 
tetahyVel  taii  dxujula,  reuocata tniell gimur , vcl  ligna- 
tim  dicatur.  Non  obffanrepriuilegio  jub  quacunque  ver- 
borumformaconcffo  iVtinCkmtmmai.deCcpult.  i- 

fine,velaliofimiIimodo,vtinClementin.z.ciufdcm  »• 

tituli,  & fimilibusj  quxfuntin  vfufrequentifMma. 

Et  ratio  clara  eft, quia  non  eft  cogendus  Pontifex , vt 
de  verbo  ad  verbum  talia  pri  uilegia  referat,qux  for- 
tafte  fcire  non  poteft, netjp  eft  pnuandus  poteltate  re- 
uocandi illa, quando  oportuerit  j ergo  fatis  eft,vt  per 
alia  verba  generalia,qux  priora  comprehendant,fuf 
ficien ter  explicet  mentem. 

Terrib  dixi  ngulariter , propter  priuilegia  concefta  3. 

per  modum  contraiftus  , qux  non  reuocantur  per 
claufulam  generalem,  etiam  expreiram,nififalteni 
in  genere  reuocentur  priuilegia,  er/aw/i per  »iedto«fo- 
tr  alitu  fuerint  Concejfj.  Quia  cum  talia  priuilegia  iurc 
ordinariofintirrcuocabilia,  Anecefiarialit  grauif- 
fimacaula,  vtiufte  reuocentur,  noopexTumuntur 
reuocari, nifi  prxdifto  faltemmodo  fufhcientcr  ex- 
primatur. Item  quiatalisreuocatioeftinprxiudici- 
umtertijiniure  acquilito,  dtiuftiti.x  ; talcautem 
prxiudiciumnon  prxfumitur  , nili  exprimatur,  vt  G/c/ri 
fupra oftenfum  eft.  Etita  poteft  fumiex  Glofta in 
Clementin.dMd«w,de  fepult.verb.pa(fta,circa finem, 

Si  vide  ibi  Cardin.&  notauit  Azcu.in  titul.3.1. 14.  hb.  Sa/>cim. 
l.Recopilation  num.  41.  & SanciusdiCta  ddput.33. 
num.S. 

Venio  ad  tacitam  reuocationem , qux  in  vniuer-  Tjom  rene 
funi  dici  poteft  omnis  illa, qux  non  fit  per  claufulam  cano  qua. 
exprefte,  Sc  direifte,  vel  (vt  llcdicam)  in  acftu  lignato 
derogantem  priuilegio,  fed  fit  in  aftu  e.\erci:o,(S;  im  - 
plicite,  feuperquandamconlequutionem.  Quod 
maxime cenfetur contingere,  quandoPrmeeps  lacit 
aIiquemaftum,quinon  poreli  fubfiftere;vcl  habere 
effeiftum intentum , vel  faltem  non  adxquatum  line 
derogationepriuilegijpriusconcefsijtuncemmcum 
illx  dux  voluntates  Principis  lint  contranx  , ne- 
cefieeft,  vtvna impediat  aliam  , quia  carum  ciTe- 
ftus,vt  fupponitur.non  polTunt  efte  limul ; ergo  po- 
fterior  voluntas  vincetpriorem  , cS:conTeqi_ciuer 
tolleteffe<ftumeuis,quia femper poftt r or  voluntas 
efficacioreft.quiacaditfupra  pr.x cedentem.  De ' ol  Duocet.’». 
ergogenere  tacii.x reuocatioms  duo funt  certa.  \ i.u  'tin.unj. 
eft,  tunc  pofteriorem  aftum  habere  vim  tollendi 
prius  priuilegium  , quandohabet  omnesconditio- 
nesnecelfariasad  virtuaiem  voluntatem  vmusob- 

E c c 3 iecti 
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icftiinalio,  veleffeftusinfuacaura.  Aliudeftj  fine 
conditiombus  huiufmodi  non  fubliftere  tacitam  re- 
uocationem  priuilegij.  R.atio  prioris  partis  elt , quia 

Secmdum.  }iiceffeausreuocandipnuilegium  pendet  ex  volun- 
tate Principisjquiaiamfupponimuspoteftatem  fed 
* in  moralibus  virtualis  voluntas  xquiualet  formali, 

<Sc  ideo  in  lure  tacitum  czquiparaturexpreffb  , vtfu- 
pra  vifum  eft , ergo'etiam  in  prsefenti  xquiparantur, 
«Stilla voluntas  habebit  eundem  eftedum.  Vndea 
contrario  concluditur  altera  pars  : nam  deheienti- 
busillis conditionibus  , dehcit voluntas  nontantu 
formalis,  fed  etiam  virtualis , fine  voluntate  autem 
non  poteil  elie  reuocatio,vt  confiat. 

^ , His  autem  addendum  efi,  conditiones  requifitas, 

C^naimnts  (Stfufficientesex  parte  Principis  ad  hanc  virtualera 
neceJptrUvt  voluntatem,&confequenter adreuocationem  taci- 
piwUguim  tam,efirelcientiam  priuilegi),  dc  voluntatem  facien- 
tuciie  rtuo-  fiia(fiumiilirepugnantem,nonobfiante  priuilegio. 

citur.  Nam  fihjEC  duo  concurrant  tam  ex  parte  intelledtiis 
Volunroifit  quana  ex  parte  voluntatis, concurrunt  omnia  necef 
T»a.liiC6npa  ad  virtualem  voluntatem.  At  verofi  interue- 

rupiignoru-  ignorantia  priuikgij,  voluntas  formalis  alteri- 
to  priU'leqto  ^ ^ ^ ^ -I 

«on  tellutl-  repugnantis pnuilegio,non  erit  virtua 

Itid.  fis  voluntas  reuocandi  priuilegium,  quia  ignorantia 

caufat  non  voluntarium , eo  quod  nihil  fit  volitum, 
lunfafuUui  quin  prxcognitum.  Quod  eleganter  indicauitlurif- 
confukusinlegeiitrw  VlpunHS:,%4Hnt & aIu^  ff.deex- 
cufation.tutor.  Dicit  enim  facultatemalicui  tutori 
datam  ad  mutandum  domicilium,  tunc  efievirtua- 
lem  licentiam  dimittendi  munus,  & folicitudinem 
illanijcum  data  efi  exrel>.ripsolmperaio>u  (uenstutoie 
flfe  eum,  ludicansapertefine  tali  fcientia  non  pofle 
elfeiliam  r.^citainfacuitateni,  vbiid notant Glofia, 
Barto!iiSicS;Doctores.  luem  funiicur  fatis  aperte  ex 
cap.i.de  confiitution.in  6.vbi  Papa  dicit,fenonreuo 
care  tacite  per  fuarn  legem  generalem  ea,  quse  igno- 
rare prajfainitur,  quia  nimirum  cum  illa  ignorantia 
non  Itat  virtualis  voluntas.  Vbi  etiam  id  commiini- 
t.TunnulU.  ter  notatur, dc  in  cap.n9H»»//.,de  referipns  ex  quo  te- 
xtUjd:  ex  alijs  referendis  idem  colligitur, dt  elt  res  da 
ObjeruMiii  ia,&  ab  omnibus  recepta.  Solum  elt  obferuandum, 
quando  confiat , Principem  non  ignoraffe  priuilegi- 
um, tunc  attente  infpiciendum  efie,  quanta  lit  repu- 
gnantia inter  adum  Principis, dc priuilegium,  quia 
folumineo  derogabit  priuilegio  , & non  amplius. 
Itaque  ii  ablblute  efi  incompatibilisnouadifpolirio 
Principiscum  totopruiile^io,  totum  auferet,  <^re- 
uocabitj  fi  vero  foltirn  ex  parte  deroget,  tantumfu- 
fpendet  illud  pro  aliquo  tempore,  vel  derogabit  in 
vnoeffedu,  veladu  iuxtamenfuram  repugnantix'. 
Vt  ii  Rex  iiibeat,remel  exigi  tributum  a priuiiegiato 
nonltatim  cenfeair  abfohite  reuocare  priuilegium 
totum,  fed  tantum  pro  illa  vice,  ficutfuprain  limili 
de tacitarciiunciatione dicebamus.  Quiareuocatio 
eit  odiofiijdc  ideo  non  eftextendendavkra  prxeifana 
necekicatem.]  tem  quia  ll  repugnantia  n5eft  maior^ 
nec  vimiaiisvoluntasin  rigore  eft  maior,  nili  aliun- 
de de  illa  confiet. 

Difticukas  vero  eft  circa  hanc  reuocationem  taci- 
<5.  tam,quandocenfeatur  Princeps  pofteriorem  adum, 
Duhium\cir  fgn dilpolitioneiTi facereciim ignoranti&,vdfcientia 
c*  tacitam  priuilegi  j, quando  id  non  conftaret  ex  fecundo  i eicri 
reaocattone.  pro,vellege.  Nam  fi  idconftetperverba,  velclau- 
fulamaliquamidfuflicicmerexphcantein  , tollitur 
ohfcuritas  , imotunepotius  cenfehitur  expreftii, 
quamtacitareuocatio,  vtiiaddaturclaiifula,  N '.{ 
gbftante  , Ccc.  velfimilesde  quibusin  fuperioribiis 
didumeft.  Propria  ergo  difhcukascfi,  quando  in 
pofierion  refcnpto  nulla  fit  mentio  priuii.’gij , nec 
io  genere, fed  folum  ht  iimpliciter  noua  difpofitio  re- 
pugnans priuilegio.  Deqiiare  multa  dicunt  iuiis 
c,vtniens.  canonici  interpretesin  capit,,  vcti  tns , de  pr.xfiripc. 
c.nonmili.  cc  in  capite  pruno  , dccapit.  noiinf-llt  , de reicriptis 
Gidif.  dc  alij  iv  quxftion.  z.  inprincip.  SyiueftfrCc 
al.j  Sumiaiiix  verbo^nai/ie;.,, j.,nos  autem  nomu,!- 


lis  regulis  breuiter  rem  totam  in  fequcnticap.  coiri- 
prehendemus. 

CAPVT  XXXIX. 

^Imndo  emfetur  Princep  taciu  reuocare fri- 
uilegtum  contra  illud  operan- 
do. 

SVpponotribus,  velquatuormodispoftePrinci-  , 
pem  derogare  tacite  priori  priuilegio.Primopcr 
legem vmueiTalern  , quxvniuerfaliter  , vtfonat,i, 
inteilecfa  derogabit  priuilegium.  Secundo  peri««tp,»i. 
hominis  mandatum  , vel  referiptum  priuilegio  ' 
contrarium.  Tertio  per  fententiam  datam  con- 
tra priuilegium.  Quarto  per  nouura  priuile- 
gium. 

Pnma  ergo  regula  eft,per  legem  vniuerfalem  non  i. 
derogantem  priuilegia  exprefle,non derogantur  ta- 
cite  priuilegia  in  corpore  uirisnon  contenta.  Ita  do-  k. 
centaudores  allegati. Erratio  eft, quia  legislator  n5 
prxfumitur  fcireius  priuatum,necparticularia  fada 
luxta  cap.i.de  conftitut.ifi  6. ex  quo  textu  plane  colli-  Canitiei- 
gitur  dida  regula, quia  certum  eft , priuilegium  con- 

tinereparticulareins,vel  potius adfadum,  quam  ad 

luspertinere.  Etideoaddftumeftin regula,  fermo- 
nem  elfe  depriuilegijs  in  corpore  iuris  non  contentis 
nam  illa,  qux  in  lure  continentur,  iam  pertinent  ad 
vniuerfalesleges,di:  confequenternon  prxfumuntur 
ignorari alegislatore,  ideocpfequunturaliamregu- 
lam  generalium  legum,  quod  lex  pofterior  reuocat 
priorem,etiamliid  non  exprimat,  iuxtafuperiusdi- 
dal.6.c.i>). 

Secunda  regula  eft.Per  particulare  mandatum  ho 

minis,fcu  referiptum  Principis  non  derogatur  taci-  , 
te  priuilegium, ii  exprefla  claufula  derogationis  in  eo  *'  , 

non  addatur.  Eft  etiam  communiter  recepta  ex  cap.  - 

ca»«ord<««M,6.derercript.cumGloftavkim.incapi-  , , 
te  primo, eodem, d habet  idem  fundametum,  quod' ' 
prxcedens,  quia  etiam  in  prxeepto  ab  homine  , vel 
rderipto  particulari  ad  lites,  vel  aliquid  fimile,non  ‘ 

prxfumitur  Princeps  habere  notitum  priuilegij.  ' 

Imd  multo  maionratione  in  tali  cgfu  hoc  non  prx- 
fumkur,  quia  ( vt  dixit  Glolfa  in  capit,  i.  de  comtitu- 
tion.in  6.vtrh.tioiiulur,  quam  alij  fequuntur ) maiori 
cumdeliberatione.dmaturitate  fitpublicx  legise- 
di  CIO, quam  pnuacirerci  ipticoncefsio,ergo  ii  in  lege 
conftituenda  non  prxfumitur  ni  Principe  fcientia 
priiulegiorurn  particularium,  multo minusprxfu- 
meturinrefcripcis,  vel  particularibus  mandatis.  Et 
contirmanhocpoteft,quiarefcriptumcontra  com- 
munem legem  non  derogat  iili,imonon  valet, nifi  il- 
liusmentionernfaciat,  iuxcal.rf/m;>ra,  C.deprecib. 
Imper.offer. dehabetur  in  c.r^jir;/)M, 2^-. q.i.Ergo  a for 

tiort  particulare  refcriptumnon  valet  contra  priui- 
legium ,cuiusmentionem  non  facit,  .aefubindenon 
poceftilludracite  reuotare.Etexfeqiientiregulahi^c 
am  piius  conhrmabitur : naa  fortiori  ex  illa  fequitur,  ^ 
vt  fenii  t GIolT.in  d .c.V:  prxTc.  verb.?:  id/.tw. 

Te.''tiaregula  fit:  Perfententianireiiocatiirpriui- 
legiiim,  fed  interdum  reprobatur.  Hanc  pono  pro- ^ 
pter  cap. [uberta,  de  re  indic,  ex  quo  aliqui  colligunt, 
lentennam  contra  priuilegium  latam  dfc  fufticien-  e^btru- 
tem  ad  reuocandum  illud , pr.itfertim  fi  illa  fententia 
a Papa,feuPrincipeferatur,  quipotuitpriuilegium 
concedere,  quiaillafentencia  xquiparaturiiiri con- 
trario iph  priuilegio  , &ideopoteftreuocareillud. 

Sed  in  hocin  primis  conlidero,  in  illo  capite  non  di- 
ci,Si  l/uiacefit  tprfut!rg’:m»futt  Alexar  dromtudhio  pit- 
jtniatutn,^  ccntratilttd [estentiani  ml;’ ,per hoc ipfutn  in 
(vtaliqiii  allegant)  fed  dicit,  In- 
irllgiiurrfprcbtijc.  Longe  autem  aliiid  eft  reprobare, 
quam  reuocare  : nam  reprob.uio  eft  declaratio mil- 
liiatispmiiiegij)  vd quu male  obtentum fiilr,  veD  ^ 

quia 


Cap.  XXX lX  Quindo  Prii.ccps ccnfctur taciic 


tjuiaiam  difTuetiiciineeratainiiruin ; rfuocatJoau- 

lem  eftabLino  pnuilegij  prms  validi  ac  pofTclsr.  Atlj; 
hintluino  lacionematkrtionis.  Nam vclpauiiegi- 
um  tollitur  perlcnceiniam  ludicisdiicCU , propter 
aliquam  culpam  , vel  limiltm  caufam , &.  ficreuota- 
ri  quidem  potelt  pnuilegium,ieii auferri  per  Iciuen- 
tiam^tamen  illa  non  ell  tacita^ icd  exprelTa  <Sc  dirc^a 
rcuocatiojqua;  in  pcenam  Htj  vel  ex  aliqua  taufa  per- 
ttnentead  commune  bonum. Etideo  tuncnecefie  efl 
vt  fententia  feratur  vel  ab  eo^qui  poteft  rcuocare  pri 
uilegium , vel  ex  vi  ahcuius  legis  habentisauCtonta- 
tem  eiuSj  quia  aliter  non  poteft  priuilegium  Princi- 
pis per  inferiorem  ludicem  auferri.  Vel  priuilegiuin 
tollitur  indiredte  per  fentcntiani,  qua  condemnatur 
reusnon obftante priuilegio j detunenon potellcfte 
reuocatiojfed  reprobatio,  quia  pertalem  fcntetiani 
virtute  declaratur, tale  priuilegium  nonexcufare  re- 
um, vel  non  prodelTeilli,  6c  ita  Uipponit  nullitatem, 
vel  defeiTtum  in  priuilegio,rion  autem  facit;  vel  ii  iu- 
dex  condemnat  folum,quia  priuilegium  non  exten- 
ditur ad  illum  caium  ,lic  etiam  non  limitat  de  nono 
fed  declarat  authentice  valorem  eius  limitatum  efle. 
Ratioa.  eft,qiiia  fententia  condemnatoria  fupponic 
defeftum  in  aeftu,vel  in  iure,de  quo  traiftaturrergo  ll 
talciuSjVelfaiftiim, pendet  ex  pnuilcgio,  etiam  len- 
tentia cadit  indirefte  in  qualitatem  priuilegij,vt  an- 
tea erat, non  vero  illam  immuta  t,d:  ita  cadit  in  illud 
declarando,  dereprobandoi  non  reuocando,  vel  de- 
rogando. 

Quarta  regula  Ut  : Priuilegium  prius  nunquam 
4.  RegHtA.  tollitur  omnino  per  fubtequens  priuilegium  per  ta- 
citam reuocationem,  diminui  autem  interdum  po- 
teft, feu  ex  parte  derogari.  Ratio  prioris  partis  eft, 
quia  priuilegium  pofterius  non  prxualet  contra  pri- 
inum,nili  mentionem  illius  faciat. Ita  enim  a fortio- 
' rirumiturexdiCtocap.V£«««J,deprxfcript  vtibino 

\:  tatGlofta  vcrb.Ha/law,  & omnes,  dcfumitur  etiam 

cx  cap.  Ai/i.ifeJWjderefcripr.  & tradit  GlofTa  vlt. com- 
muniter recepta  iri  capit.  1.  derefeript.  Ratio  autem 
eft  , qma  prxlumitnr  Princeps  concclsiflTe  fecun- 
dum priuilegium  cx  ignorantia  primi , quando  illius 
mentionem  non  facit,  iuxta  diftum  cap  i.  de  conflit, 
in  6.  Quia  priuilegium  eft  lus  priiiatum  ik  particula- 
re, & ideo  Ignorari  creditur  , quando  illiusmendo 
nonfit.  Ac  proinde  pofterius  priuilegium  cenfetur 
furreptitiurn  jquialinefufriciente  narratione  impe- 
tratur.Sicut  etiam  priuilegium  contra  ftatutum  pa- 
triae, vel  contra  limilemconfuetudinem , non  prx- 
ualet contra  illa,  quia  cenfetur  cum  virtuali  decepti- 
onePrincipis  obtentum.  Vndeintelligitur  obiter, 
partem  hanc  non  procedere, quando  prius  priuilcgi- 
umeft  infertumin  corpore  inris,  tuncenim  poteft 
per  pofteriusabrogari , vel  etiam  omnino  reuocan , 
6c  tolli,  ii  pofterius  illi  opponatur,  liue  pofterius  po- 
naturincorporeiurisjliuenon.  Ratioeft,  quia  ( vt 
fupradixi)  priuilegium  infertum  in  corpore  luris, 
iameftcommunems,£S:  ideo  non  prxfumiturigno- 

" rari,iuxtadi(ftumcapit.i.deConftitut.in6.  Aefub- 

inde  ticut  ius  commune  derogatur  per  lubfequens 

priuilegium,infertumin  Corpore  laris,  vtin  fupe- 

rioribus  etiam  diaum  eft.  E contrario  vero  nihil  re- 
fert , quod  pofterius  priuilegium  inferatur  in  lure 
rnmmuial  pnus  non  eft  in  illo, quia  femper  procedit 


fcuoc.priuil 


6^1 1 


'f 


commuijii  pnus  nonelt  in  mo,quia  1 
regula  ikratioeius.  ^ 

Ex  hac  ergo  parte  lic  probata  aperte  concluditur, 
S.  quando  vtrumq,' priuilegium  eft  generale, pnus  va- 
fiuandoduo  Iere, non  pofterius, qiua  non  polfct  pofterius  deroga  - 
T^Ht  egu  re  priori , nili  in  totum  illud  aulerendo^quia  non  eft 
maior  ratio  de  vna  parte,  quam  de  aha.  Eademque 
u»,5.*flX.J^^i.jjjpj.ocedit,li  vtrumpuehtfpcciale,  vel  etiam, ti 
primum  lit  fpeciale,  a fecundum  generale, qma  leni 
■rtfonu,.a-  r _ ^eret  fpeciale  priuilegium  m totum  auferri,  ^ 
Lri  non  poteft.  Et  ita  in  his  aibuscomparanombus 

«que  procedunt  iura,&  rationes  acidude  Poteft  au- 
tem siicquHita  comparatio,  11  pnuspnuilesium  ge- 


turmur 

ptiiolu. 


ncralelltjtkpoftcriusfpecialc.  In  quacft  maior  difti 
cultas.  Nam  cx  vna  parte  videtur  idcin  clfc  dicedum'^'^ 
in illo calu , quod  Iciliccc poUtrius priuilegium nihil  * 
valeat  contra  prius, neque  illi  deroget , tum  quia  ct  4., 
iamtuneprx  Hn.tiirjPniiccpsignbrarcpiuispruii-* 
ligium,  coiii  quenter  pofterius  clic  lurrcptitiuni, 

<knon  cotincre  vimulcm  voluntatem  Principisdc- 
rogandi  priorq  tum  etiam , quia  per  pnus  priuilcgiu 
eltius  acquilitum  priiiilegiario,  quod  non  ccnlctur 
Princcpsaiifei  re  velle  line  illius  no  titia.  Atque  hanc 
partem  tenet  Gloftain  Summa,  iv  quxftion.  2.  dc  in 
reg.^f«£n.dereg.iur.in  6. <k  exparte fequitur  Panor- 
mi tantis  ftarim  citandus. 

Nihilominus  propter  hanc  comparationem  pofui  7. 

alteram  partem  rcgulx:  nam  fpecialcpnuilcj^iiim,li-  Prtutlegimm 
cetnonpofsKin  totumauferre  gc.ncr.i,'eprxcedens,#o '4.'»  mi. 

nihilominus  poteft  cx  illafpcciali  p.-rtc  mmucrcij 
lud,&  hoc  modo  probabiliuscciifinuis,  poflc  priui- 
legio  generali  tacite  derogari  per  pofterius  fpeciale. 
(iuxfcntentia  frequencuisreceptaett  mdiCto capit. 

I.  (k  dido  cap.  vcmrwi , <k eam  tenet  SyluclL  referens 
Hoilienfeni verboprun/r^in/ii.quxil.  10.  Etvidetur 
exprelfe probari  in  capit. dtidau, ,§. /-.on^ifur,  ca.nt 
(]«4W«Bn/i(,dcprxbend,in  6.  <k  m vtroque allegatur 
communis  regula , generi  per  fpeciem  derogari  > ct- 
iamli  in  fpecjali  nulla  nat  mentio  general.s,  *k  decla- 
ratur in  priuilegi)setiam  procedere : nam  itira  citata 
exprelfe  loquuntur  dcpnuilegio  fpcciali,poftgcnc- 
rale  concelio.  Ratio  vero  efle  poteft , quia  Pnnctps 
concedendo  generalem fauorem , noncenietur  libi 
auferre  poteftatcm  faciendi  alienam  fpecialemgra- 
tiam,  illa  generali  non  obftantc.  Et  ob  hanc  caufam 
potuerunt  Potifites  ita  explicare  mentem  «k  concef- 
liones  fuas , habet  enim  rationem  fatis  congruam, 
quia  illa  non  eft  contrarietas  propria  voluntatum, 
fed  eft  quxdam  exceptio  a generali  gratia,  quam  ex- 
ceptionem Icii  poteftatcm  ad  illam  faciendam  voliiic 
femper,Pontifcxlibireferuare,  line  dependentiaab 
exprcfsione  feucommemorationeprioris  pnuilcgi), 
vt  latis  perre  dedarauit  Bonifacius  VIII.  in  dido  a- 
pitulo  dudum. 

Ad  primam  ergo  rationem  in  contrarium  rcfpon-  8. 
detur  rationem  ignorantix  non  ita  procedere  in  hoc  1 

cafu,tum  quia  ilia  non  elt  contrarietas  voJun  tatum,^'^■*'«‘”’• 
^kIdeonihllobftatprlorvoIu^tas,quoml^us^ecu.^- 
da^it  valida, tum  etiam , qma  j11.i  ignorantia  eft  tan- 
tum concomitans,  qma  non  minus  concederetur  fpc 
cialisgratia,etiamligeneralisvcniiretin  memoriam, 
vtin  didocapitul.(l«i/«r, dicitur, tum  denique, quia 
ipfe  Princeps  volui  t,vti  11.1  fciemia  vel  memoria  non 
eifet  libi  necelfana,  vt  efncacucr  pofiet  fpcciaicm  gra 
tiam  facere,  non  obllante  priori  generali.  Ad  fccuii  - 
dam rationem  refpondeo , regulam  didam, quoad 
hanc  partem  mtclligi,liftendo  m pura  ratione  priui- 
leg!j,quod  tantum  coiiceditiusadrcm.  Nam  fi  vir-^ 
tute  prioris  priiiilegii  lam  lit  res  aequi  lita,  & poflelfa 
tanquam  propria  ; probabilifsimiim  profedo eft, 
quodPanormitanusaitindidocap.  ivfli^/ji.num.  11. 
quem  alij  iequiintur,  runc  non  procedere  prxdidam 
partem  rcgulx.  Quia  non  elt  veriiimilc,  vohiilfc 
Principem  prxiudicium  inferre  tcrti.v  perfonx  m rc 
iam  fua  line  niaion  cognitione  tk  examinatione  cau-* 
fx.  Et  ita  explicata  hxc  fententia  eft  v'alde  rationi  co- 
fentanea. 

C A P V T X L. 

tmiput  reucemio  prmilegij fuum  tf- 
fc^um jernn. 

^ Vppofitisqux  delegum  irritatione  R abrogati 

^one,  «kde  concefsione  priuilegiorum  iiifjperi-  l. 

oribus  dicta funt,  brcimcr  poteft  prxfcns  quxftio  Dtt^Hurt 
Ec:  4 cxpedia'<«'»''-"^«- 


f 


dm. 

Soto. 

JAedin. 

'R.tfellituf. 

Viiu 

Qregor.ii. 


Bi/linHio  expediri,  Diftinguendum  ergo  eft  inter  generalem 
mtand>*.  feuocationem  primlegiorum  tactam  per  publicam 
lcgem;&pnuatam  reuocationem  alicuius  priuilegij: 
nam  de  illis  dmerlimode  cenfendum  eft , licut  de  c6- 
Priufltgia  cefsione  priuilegij  diximus.  Primo  vi  go  dicendum 
prpublicam  cftii  priuilegia  per  publicainlegenireuocentur  illam 
legem  >■«««- reuocacioneiTi  iio  habere  effectum  donec  lex  illa  fuf- 
cati  /-rflwal  Scienter  promulgata  lit.In  hoc  omnes  ftatimallega- 
gumnefuffi  j coniieniunt,d:  eft  clarum, quia  antepromulgatio- 
citnitm  ex-  nemnondumeftlex illa  vere,&fufiicientercoftitu- 
^ ratione  legis,  6c  ideo  non  habet  alios  effciftusle- 
gis^ergo  nec^  hunc  habebit. 

Secundo  addendum  eft,  vnam  promulgationem 
curia  Principis,  vel  in  loco  ad  hoc  conftitutofufd- 
Pri»L«/j</cereadhunc  effeftum  reuocationis  priuilegiorum, 
fictem.  licut  fufhcit  ad  alios  etfeiftus  legis,  quando  aliud  non 

exprimi tur  in  ipfa  lege.  Ita  etiam  fentiunt frequen- 
tius audtores  allegandi.  Et  ratio  eft, quia  exnatura 
reindfunt  plures promulgationes  neceffariac  adhuc 
effeiftum , quam  ad  alios , vt  per  fe  conftat,nec  etiam 
legeshumana;  aliquidcirca  hocfpecialedifponunt  j 
Dicuntveroaliqui,inlegibuscanonicisreuo- 
Me- cantibus  priuilegia  confuetudineintroduirtumefle, 
vtlirneceffaria  promulgatio  in  lingulis  diceceiibus. 
vtpriuilegiamaneantcumeffeftureuocata.  Quod 
tenetSoto  lib.i.deluftit.q.i.a.y.  &Medin.i.2.q.90. 
a.  4-poft  quintam  conclulionem.  Sed  non  conftat  de 
tali  confuetudine,imb  potius  videmus,quotidiefie- 
riieges  Pontiticias  reuocantes  priuilegia , vt  Pius  V. 
Sc  Gregor.  XIII.  reuocarunt  priuilegia  ingrediendi 
monalteria  monialiu motibus ,pprijs  ad  hocfpecia- 
liter  editis,&  Romae  tantum  promulgatis,  neciuffe- 
runt,aut  procurarunt , alias  promulgationes  in  lin. 
gulis  dicecefibus fieri  , &limilia exempla  funtfre. 
quentia ; ergo  fignu  eft , no  efle  neceffarias  tales  pro  - 
mulgationes  Irem fxpefiuntaliaelegesPoncificiae di- 
refte  ad  alios  efteiftus  cum  claufula  , Nonobiidtinbus 
prmlegtis , qux  ad  illorum  derogationem  fufficit , Sc 
vnica  promulgatio  Romx  fafta  cenfetur  fufficere  ad 
totam  obligationem  eius , <&  ad  illius  claufulx  effe- 
ctum ; ergo  eadem  promulgatio  fufficit  ad  pri- 
uilegiorum  reuocationem.  Illa  ergo  fentencia  meri- 
to apofterionbusTheologisreijcitur  , quia  funda- 
mentum non  habete  Sicut  etiam  de  lege  irritante  di- 
ximusjquia  eft  eadem,vel  maior  ratio. 

Tertio  dicendum  eft , legem  reuocantem  priuile- 
Lex  uMtfwigiahon  ftacim  habere  hunc  effeCtum  a die  promul- 
/>r/«i/e^»«»ogationis,  redpofttempusneceffanumadilliusobli- 
gaiioncm , quod  regulariter  eft  duorum  menfium, 
juum  effe^  ]icet  pro  ciiria  foleat  elTe  breuius , tSt  pro  locis  diftan- 
tioribus  debeat  promulgari,  prout  neceffarium  fue- 
rit ad  humanam  notitiam,  vtfupra  declaratum  eft. 
Et  uaeciam  fentiunt  Bart.&  alij  referendi. Ratio  ve- 
ro eft,tiiin  quianihilfpecjaledeliocdifponuntiura  , 
nec  exnatura  rei  cum  fundamento  cogitari  poteft, 
tum  etiam  quia  idem  diffumeftde  lege  irritante, 
qui  effectus  eil  valde  iimilis  rcuocationi  priuilegio- 
rum } tum  dcni^:uqlIialexreuocansprillilegium,li- 
mulohligat  ad  non  vtendum  illo , igitur  non  pruis 
reuocat,quampof3itobl.gare,i?cconfequenteridem 
tempusad  vcruinqj  requirit.  Probatur  confeqiien- 
tia,quia  moraliterloquendo,nominuscomieniens, 
acneccilariaed  publica  notitia  legis  , vtreuocatio 
priuilegiorum  conucnienter,&  fine  publicis  incom- 
inodisfiat,  qu.bn  vt  ohligarioimponatur.  Contra 
hancvervO-int  i tuinem  fencitPr.inc.  inca.  ex  parte, de 
conceftioii.  pr.t  ben.  putat  enim  , a die  publicxpro- 
Fundameri-  miilgationis  m.anere  priuilegia  reuocata.uuandolex 
tum  tomr.%  direCU  fcmira  J illorum  abrogationem,  i udaturin 
^pruontm  1.  vl.C.de  decur.bb.io.  ibi.O  .-nvbm  .intm'mb:is  >t,odi<, 
ij'tPS  ni>nco''nprt:hi  tidit pra^.  rs  p £ e>  tt d r <viti 

tin  Et  aliqui  hoc  m.i;time  .ifriniiant  de  legibus 

Pontirici)s  reuocatorii.s  priuilegiorum,  piirant  enim 
a die  fafti'  pronuilganonisKom.v  , it.i  retiocari  pri- 
uilegia,v  t actiis  eurum  non  valeant,  ctiamli  propter 
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ignorantiam  fine  culpa  fiant.Ratio  reddi  poteft, qu  ia 
plusrequimur  ad  obligatione, quam  adreuocatio- 
nem  pnuilegi),  quia  illa  pendet  ex  conficientia, & c5- 
fequenterexnotitialcgisircuocatio  autem  fitabex- 
tnnieco  per  voluntatem  reuocantis,& ideo  ad  illam 
non  eft  tam  neceffaria  temporis  dilatio.  Sedhxcpa-  Stluumr 
rum  Vigent ; nam  in  illa  lege  particula  illa,  Ex  pr^jtnti 
du,  fecundum  ius , dc  debitum  ordinem  intelligenda 

eft.  Alioqui  etiam  poffet  intelligi  ex  dieconditxlegis 
in  Regio  coniilio.  Vnde  ad  rationem  dicitur, verum 
quidem  effe , notitiam  legis  magis  ab  in  trinfteo  elfe 
neceffaria  m ad  obligationem  legis,  quamadeffeCtu 
reuocandi,  quia  re  vera  fit  per  extrinlecam  volunta- 
tem. Nihilominus  tamen  ad  conuenientem  ordine , 
cScad  vitanda  publica  incommoda  moraliterneccf- 
farium  effe,vt  reuocatio  non  fia:,nifi  tali  modo,  quo 
poftit  commode  adpriuilegiatorum  notitiam per- 
uenire , 6c  ideo  fecundum  uu  a,  ik  reCtam  rationem 
aeque  expectari tempus fufficiens ad  diuulgationem 
legis,  ad  reuocationem  priuilegiorum , licut  ad  legis 
obligationem. 

Quarto  lex  reuocanspriuilegium,effedUim  hunc 
fortiturpoftpro'muJgatione;n,ftatiinace!apfumeft  Lexferiitv 
tempusfufficiensad  communiter  obligandum,  et-  effiaumftjl 
iamli  in  par  ticulari  inuincibiliter  ignoretur. 
fertio  non  eft  quidem  certa,  videtur  tamen  probabi- 
Iior,dcfere  confequens  ad  di£la,quia  hic  effeftus  non 
pendet  per  fe  ex  fcientiafubditi  j ergo  ex  natura  rei 
fequitnrexlegeperfeiftepromulgata,  &defe omni- 
bus fufficiemer  propoli  ta, &expofituioiure  no  dif- 
ferturjergo  ftatim  fit.Confirmatur  i fimiJi  de  effeftu 
irritandia(ftum,quinonimpediturpropterignora- 
tiam,vt  fupra  oftenfum  eft;  eft  autem  maxima  fimi- 
litudoinreuocationepriuilegij  , nulla fufficiens 
ratio  differentiae  reddi  non  poteft.  Confirmaturle-*f«*'^»- 
eundo,  quia  fupra  oftenfum  eft,  priuilegium  per  le- 
gem conceffum  poft  fufficientem  promulgationem , 

& euiilgationem  legis,  non  obftante  ignorantia,  ha- 
bere fuiimcffeffum  , qui  ab  aiftuali  notitia  priuile- 
gij  non  pendet  j ergoidem  e contrario  dicendum  eft  i 

delegereiiocante  , cum  reuocatio  5 notitia  priuile- 
giaciperfenonpendeat.  Tandemlcgescommunes 
attendunt,  quod  eft  perfe,  & morale,non  veroea, 
qux  funt  rara , <k  per  accidens , qualis  in  prxfenti  eft 
illa  ignorantia. 

Contra  hanc  vero  affertionem  allegari  folent  Pa- 
norm.in  c.i.de  conft.n.i2.&  Felin.n.  7.  fed  ilii  loquii-  q 
tur  de  priuilegioipfo  ,&  dicunt,  non  prodeffe  priui- 
legiariojdonechabeatnotitiameius.  Et  illud  vel  fo- 
liim  habeat  verum  in  priuilegijs  priuatim  concefsis 
non  communilege,  velintclligendum  eft  de  vfu  pri- 
uilegij,qui  pendet  ex  notitiahabentisillud;  In  quo 
non  eft  eadem  ratio  dereuocatione.  Allegari  etiam 
poffunt  contra  affertionem  alij  auftores  ,qui  indi- 
itinffe  dicunt, priuilegium,  vel  gratiam  non  expira- 
reproptergratixreuocationem  , donec  de  reuoca- 
lione  certus  fiat,  quiaiila  habebat.  ItadocetSylu,.,- 
verb.gratia,n.4.6cverb.indii/gemia,n.ty.cuGeminia- 
no  in  c.i.de  concefsion.prxbend. in  6.  &fequitur  Ar-^,^,,a. 
mill.verb.^raha,n.6.&  idem  fentit  Cordub.in  quxft.  Cotdub. 
lib. 4 quxft. 36.  concluf.  3.  <Sc  poffunt  pro  haeparte al- 
legari omnes,  qui  dicunt  iurifdiflionemvicarij,  vel 
delegati  non  loili  per  reuocationem,  donec  illi  inti- 
metur, quosrefertlateSancilib.  3.  dematrimon. 
difp.go.num.n.  Dico  tamen, hosaiifforesloquide 
reuoca  tione  fafla  ab  liomine,non  a lege , dita  non 
procedere  contra  affertionem  politam  : nam  eft  lon- 
ge diuerfaracio,vt  dicam  in  fequenti  puniflo.  Addo 
vero  propter  incommoda  vitanda , f:  contingat  ali- 
quem vti  priuilegio  ficreiiocatoex  ignorantia  pu- 
blica ,«&  communi,  6c  vfiim  priuilegij  pertinere  ad 
iunfdi(ftionem,veladaliiidfimilemunuspublicum, 
tuncadlnmfuliineri  «iceffe  validum, non  in  vi  foliiis 
priuilegij  , fed  adminiculo  iuris  fullinemis  ilmiles 
aflus  lactes  titulo  publici  reputato  , ac  tolerato, 

iuxta  • 
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tantur  incommoda  publica ; pnuata  vero  minoris 
confidcrationis  effc  pofTunt,cum  fint  valde  acciden- 
taria , & cafus  iuftx  ignorantiae  pofsit  effe  rarus,  fup- 
polita  tanti  temporis  promulgatione. 

Vltimd  dicendum  eft,  reuocationcm  priuilegtj 
C.  ab  homine  ,feu  priuatim  fatftam  no  habere  elFecdum 
antequam priuilfgiatofpecialitcrintimetur,  feuad 
H eius  notitiam  peruemat.  Italumiturexallegatisau- 

ftupriM/ium  dtonbus , bc  ex  alijs  ,quos  retuli , dc  fequutus  fum  in 

/"®'*’.'?‘"*”niattriad-  liidulgeni.Jilp.vU  quarti  tomi  Jcet. 2. Cc 

quai^uishocnou litin iure declaratum,  &pendeat 

“ inu!tumcxintCtionefeuocarttis,nihilominuscom- 
munis  vfus,&communislenfusDoftorum  itainter- 
' precatus  eft  mentem  Pontificis,  velPnncipisreuo- 
cantispriuilegium.Katiovero  reddi  pocelt, quia, per 

fe  loquendo , nccefiarium  eft  ad  conuenientem  mo- 
dum reuocationispnuilegq,  vt  fiat  in  ordine  ad  no- 
titiam vtentis  priuilegio  ,quia  exalio  modo  reuoca- 
cionis  plura  fequerentur  incommoda , & ideo  no  eft 
verilimile,e(Te intentum  a Principe.  Sedin  pnuata 
reuocacionenon  eft  alius  modus  per  fe  ordinatus  ad 
diiftam  notitiam,  mfi  propria,  «St  fpecialis  intimatio; 
■ €rgofubhacconditione,feu  habitudine  mcelligenda 

’ . eftreuocatio. Vndecolligiturdiffercntiainterhanc, 

piferentta  praecedentem aftertionem. nam reuocatiopriuile- 

1 imer  h»nc . |gggj„  habet  definitum  modum, quo  per 

tm\enclH-  ^epofsit,acdebeatpublicari, «Scdiuulgari,vt mallo- 
rum notitiam  pofsit  peruenire  , bc  ideo  illa  notitia 
publica  per  fe  fufficit,  & particularis  ignorantia,qux 
per  accidens  eft,non  confiderantur.  At  vero  reuoca- 
tio  priuata  non  habet  per  fe  alium  modum  promul- 
gationis , neqj  illum  poftulat , bc  ideo  per  fe  expeftat 
fingulorumintimationem.Etpoteft  hoc  confirmari 
ex  diftis  fupra  in  fimili  de  concefsione  priuilegij , vbi 
fimilidiftinftionevlifumus,  &diximus,  priuatim 
conceffumnonoperdridoneciritimeturci  , cuida- 
turjcrgo  idem  de  rcuocatione  dicendum  eft : nam  li- 
c^t  ex  ea  parte,  qua  non  'equirit  acceptationem,non 
fittantatiecefsitas , tamenexalia,  quacontinet 
rigorem,  «& periculum,  videtur efle quodammodo 
Snaior. 

Sed  quaeres,  an  necefle  fit  reuocationcm  notificari 


fittitm. 


pernuncium  adhocmilfum  , vclrefcriptumreuo-  t. 
cantis  iulficiat , quod  notitia  ad  priuilegiarium  Dub:am. 

Quidam  dicunt, necclTariu 

elle,vt  priori  modo  rcuocationotificctur.  Itafumi- /»»- 
tur  cx  Sanci. dif^a  difp. 30. n. ij.be  difp. j6.n.9.qui  non 
generalitcrdepnuilegio,fed  de  rcuocatione  lurifdi- 
etionis  commil1ae,fcu  delegatae  loquitur,  de  qua  for- 
te ell  Ipccialis  ratio , qu.ini  mouc  expendere  no.n  eft 
necefle.  Przicrtimquod  etiam  in  illa  maceria  plures 
auftorcs,quosibldemrcfcrt, contrarium  docent,  & 
non  hnegraui  fundamento  in  iurc,bc  ratione. Q iid- 
quid  vero  fit  in  fpeciali  cafu  iurifdibtionis , vcl  com- 
mifsionis  muneris  per  fe  ordinati  .idrcj,imcn  com- 
munuatis,feureipublic*  : loqucndogeneralitcrde 
priuilegio , no  video  fundamentum  illius  limicatio- 
ms.  Et ideocenfco,hocpenacreex voluntatcrcuo- 
cantis,  qui  poteft  vno  , <Sc  alio  modo  facere  rcurt-  Kf^IuIttti 
cationem,fulicct,vel per nuncium,vel epiftolanj  in-  r* 
timandam,ita  vt  aliter  non  habeat  effebfum;  vcl  ah- 
follite,  vtquacumtp  ratione  pcriicniat  ad  notitiam 
priuilegiatbefiecftumfuum  faciat.  Quod  li  de  priori 
modo  non  conftiterit,bcreiiocarioabTblute  f.i<fta  in- 
notcfcat,pr*i'umendum  cenfco,poftcriori  modo  cf- 
fefabtam.  R.atioeft,quiaad  valorcmrcuocationis 
non  eft  necclTaria  acceptatio  priuilcgiarij.nam  eo  in- 
ulto potelt  pnuilegiUm  rcuocar:-,ergo  notitia  folum 
expecfatur  ad  vitanda  inconuenientia,qu3f  aliter  fe- 
qui  poflunt.At  verb  ad  hoc  fufficit  notitia  qtiacumcp 
via  comparata ; ergo  fine  fundamento  aliu«  modus 
prasfcribitur, fine  lure, vel  ratione  cogente.  Nam  ra- 
tio illa,quod  res  per  quas  caulas  nafcitur,per  eafdcm 
tolli  debet , non  multum  vrget , quia  facilius  eft  dc- 
ftrucre,qu4mconftruere,  «Scadacquifitionem  priui- 
legij per  fe  requirit  acceptatio  recipicnti.s,ad  rcuoca- 
tionem  vero  fufficit  voluntas  rcuocanris.  Vltimd 
poterat  hocloco  traftari , quibus  modis  impetratio 
priuilegij  nulla  fit.  Sed  hocfufficientcr  traiftatum  eft 
in  lib.  6.  c.  17.  vbi  de  difpenfatibne  difleruimus,&  ilx 
lius  occafione  de  priuilegio  diximus,quia  in  hoc  feri 
eadem  eft  vtriufip ratio.  In  fuperioribus  ct;am  in 
hoclibro multa  peroccaiionemtaftafunt , «Sc 
ideo  tam  de  Priuilegijs , quam  de  tota  le- 
ge humana  hxc  fufficiant. 
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Iftinximusin  fiiperiori- 
bus  legem  polinuamin 
humanam,  qure  a vmlun 
cate  humana  proxime 
vim  habet  obligandi , 6c 
diuiiiam  cuius  proxi- 
mus auftor,<S:  conditor 
ellDeus,  acuiusvolun- 
tate  vim  habet,  &au- 
choritatemi&dehuma- 
na  lege,  & fpeciebus  eius 
hactenusdifputauimusj 
fupereft  ergo  dicendum  de  lege  d i uina  poli  ti  u a.  b'aj : 
autem  in  vetere , & nouam  quali  in  duas  fpecies , feu 
membra diueriadiftinguifolec , &ideodehisdua- 
buslegibiisfigillatimdicendumeft.  Nam deratione 
legis diuinxpofitiute  communi  vtriq;  nihil  prxmit- 
tereoportet,  tumquiaexfuperioribus,  &exnora- 
tioneiplius  vocis  fatis  conflat  , vodehabea*- aliqua 
lex,quoddiuinalit,curq;pofitiuadicatur;in  quo  ve- 
ro a naturali  diftinguatur  in  lib.i.  cap.  3.  declaratum 
eftiproprietates  autem, veleffectus  qui  ad  hanc  com- 
munem rationem  confequuntur , partim  notifunt 
ex  diftis  fuprade  lege  in  communi , partim  declara- 
buntur commodius  fecundum  fpecihcasrationes  de 
lingulis  legibus  dilferendo.  Inhocergolibro  dice- 
mus de  lege  veteri,  & in  fequemi  de  noua, generatio- 
nis ordinem  potius, quam  perfeft ionis  cum  D.Tho  • 
ma,&  ali)s  auftoribus  obferuando. 

C A P V T I. 

ftrum  Ante  legem  Moyjidata  fuerit  heminibu^  a- 
liquA  lexpofitiuA  diuina. 

R Atio  dubitandi  eft , quia  lex  diuina  pofitiua  non 
n^^usfuit  necelfaria,  vel  vtilis  hominibus  ante 
Moyfis  tempora, quim  poftillaifedDeus  non  tradit 
hominifpecialcm  legem  vitra  naturalem , niti  pro- 
pterilliusnecefsitatem,vel  vtilitatem  ; ergo  debuit 
dari  talis  lex, etiam  ante  Moylis  tempora.  Et  confir- 
matur : nam  videmus,  Deum  dedlfe  homini  in  ftatu 
innocentis  fpeciilem  legem  no  comedendi  de  ligno 
fcientisboni,&mali,Genef2  Poftpeccatum  autem 
datum  fuit  hominibus  prsceptum  de  vfu alicuius 
Sacramenti,  quo polfent non folum adulti,  fed et- 
iam infantes  a peccato  originali  purgari , vt  videtur 

elTe  communis  Theologorum  doarina. Deinde  ante 

diluuium  legimus,  qusdam  animalia  reputata  fuif- 
le  munda,qusdam  veroimmunda,Genef  7.  illa  au- 
te  diuerfitas  non  eft  ex  lege  naturs,vc  coftat,erat  er- 
go ex  lege  diuina  pofitiua.  Et  inde  fumi  poteft  indi- 
ci um,fuifte  tunc  aliquas  leges  facrihciorum  aDco  la- 
tas, quia  munda,  & immunda  animalia  non  diftin- 
guebanturnifi  in  ordine  adfacrificia  j ergo  fuerunt 

ante diluuiu  plures leges diuinacpoiitiuas.  Prxterea 


2. 


poft  diluuiu  legimus  a Deo  datum  prxceptum  illud, 

CuYtittt)  LU ,AKgut*,c non  comedet u r>  jK:n  a- 

lutti  vcjiTatufn  tei^uiramydcc.  Gencf  9.  hocaiitem  prx- 
ceptum non  eft  naturale,  vt  conftat,  vndc  hodit  non 
feruatur.  Denique  lex  circumciiionis  multo  ante 
Moyfem  data  eft  : nam  ideo  dicuntur  loann.  7.  non 
fuiflecxMoyfe,  fed  ex  Patribus,  quia  nimirum  data 
fuit  Abrahx,Gcnef  17.  vbi  Deus  dicit , Ccliod.oipj- 
ilim  mtumydic.iun  ergo  lex  illa  diuina, <Sc  pofitiua,<fe 
prior  lege  Moyfi,  In  contrarium  vero  eft , quia  fi  da- 
tur aliqua  lex  Dei  ante  Moyfem , infufticiens  eft  diui- 

liolegis  diuina:  induas  prxdiftaSjOc  incompletus  et- 
iam erit  tradtatus  de  legibus,  de illisduabus tantum 
differendo. 

Hxc  qu.Tftio  folum  propofita  eft  ad  complemen- 
tum huius  doftrinx , Hc  v’t  conftet  diuilionem  illam 
efl'efufncientem,nihilcj;  aliud  de  diuinisltgdnts  deii- 
deretur.Aduertendum  eft  ergo, nomen  Ic^isintetdf:  Lex  d-Jtlhi 

fumi  in  vi  nominiscolleftiui,  frequentius  autem  in 
vi  termini  communis. Hocergo  pofteriori  modo  di- 
citurde  fingulis  particularibus  legibus  prout  illam 
fere  tota  hac  materia  vfurpaii  imus;  priori  autcmo- 
dofignihcat multitudinem plumin  legum proutab 
vnolegislatore  tradunturmomine  aU  infutiienda, 
feu  dirigendam  aliquam  rempuolic  ir , fcii  cong-^c- 
gationem  humanam  fecundum  aliquem  peculiarem 
ftatum,i!t  hoc  modo  accipitur  fxpe  n Ntrn^aira  , ve 
loan.i.LexperMcj  fiwrfa/ar/tjdclxoiiMi  -ea  -ud  Pau- 
lum. pr^fertim  in  Epift.  ad  Rom.  A ad  Galat  dt  lic 
etiam  lex  gratix  appellatur,  L x pt  . iscCa,  t.moua 
vnalex,ad  Rom.  8.  Et  fi  militer  lex  naturx  tarqi.am 
vnalex  lignificatiir : vticp  per  morum  vni’  c<  lilerr  jo- 
nis.  Itaergoin  prxfcnti  de  diuinalcgeloqiiimu; , Sc 
explicata  notione  vocis  faciliseft  qu^  ilion.ieloluno. 

Dico  ergo  primo,  ante  Moyfem  nonfuiffcaDco  T 
dataoi  politiuam  legem,  plura  diuina  prxeepta  c»  n 
tmentem  , per  quam  homines,  vel  aliqua  hoir  i 
congregatio  in  peculiari  ftatu  aDeo  inliituta,  d 
culiari  modo  ad  aliquem  finem  o’din..ta  fuerit. 
affertio  certa  eft,  dfufHcicn  ter  probatur,  prin.d  roc^.CT»*j. 
in  contrarium  faifta, quia  lex  diuina  fumpt a hoc  mo- 
do fufficienter  diuiditur,in  legem  veterem , d noua, 
excommuni  fententia Theologorum  , dexdiiiina 
Scriptura,in  qua  non  legimusjiiifi  aut  legem  vetere, 
aut  nouam. Priorem  qiiidein  to  to  veteri  Icftamen- 
to  contentam , propter  quod  totum  illud  interdum 
Ibletnominelegisfignificari,tefteHier.  in  Epift.  i,o.  ^ 

ad  Algafiam.q  S.vbi  late  ex  Scriptur  a ;d  probat;  quo  ^ ’ 

etiam  modo  nidor.  Iib.i.fentent.cap.tS.  legem  diui- 
namin  tres  partes  diftingiiit, in  hiftoriam  pi  xcepra, 

& prophetias. Proprie  vero  fumitur  pro  collectione 
prxceptorum,pr^cipue  vbi  dicitur  lexd.ita  perMoy- 
fem,d;ficeciam  dixitChriftus  Luc  24.H/t  Ium  xti .u, 

6cc.  ijudicripufum  in  lege  , c Proohetu  , c?  P d 1 d: 
me.  Alteram  vero  legem  promiiic  Deus  Je-tmix^i. 
dicens,  vijicr.ta»  fO/ai.‘.,dequa  et- 

iam 


6i6 


iam  prodixerant  Ifai.c.  Si  & Micheas  c. 4.  Dg  Sio»  esi- 
bit  lex,& verbum  Dei deHierufalem)&.  hoc  eft  lex  noiia, 
quam  Paulus  vocatetiamLfg^«j^^e/j  ad  Ilom.  3.  & 
gratiam,  feu  legem  gratioad  Galat.7.  Proter  has  er- 
go duas  leges  nulla  ert  alia  data  ^ Deo  j ergo  ante  Mo- 
yfis  tempora  nulla  fuit  lex  diuina. 

4.  Ratio  autem  eft,  quia  lex  diuina  hoc  modo  fignifi- 

Ratio  con  catiuscjuoddam  integrum  a Deo  ipfo  politum  con- 
elujionii^  tinens  ftatutum  religiofum,  in  quo  homines  fub  pe- 
culiaribus ftghis  , feu  Sacramentis  in  ordine  ad  diui- 
num  cultum  in  vnum  corpus  myfticum  congregen- 
tur,hocautem  modo  non  fuerunt  homines  anceMo- 
yfem fpecialiter inftituti k Deo , aut  fpecialiter con- 
gregati in  vnamrempublicam  ; ergo  non  oportuit, 
ante  illud  tepus  dari  fpecialem  legem  diuinanl.  Ma- 
ior fatis  declarata  eft.Minor  vero  conftat  ex  difcurfu 
Scripturarfacrte , dcin  materia  de  Sacramentis  latius 
oftenditur , non  fuilfe  in  illo  primo  tempore  datas  a 
DeopecuIiaresleges,defacriiicijSjautfacramentis,<S: 
eadem  ratio  eft  de  alijs  particularibus  ritibus  , aut 
moribus. Et  ideo  totum  illud  primum  tempus  voca- 
tur tempus  legis,  naturx,  quia  illafbla  tunc  vigebat , 
fub  illa  comprehendendo  legem  connaturalem  gra- 
tiae,vtfuprali.i.c.g.declaraui.  Ybi  etiam  oftendi,ne- 
cefsitatem  legis  diuina  hoc  modo  fumptxnon  fliifle 
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illa  pro  toto  genere  humano  pofita  crat,liccpvere  di- 
xit E tia  G enef  3;  Pritctpit  nebu  comederemuiiSc 


extera. 

Ad  fecundum  exemplum  de  prxceptovtendi  ali- 
quo facramento  , feu  ligno  neceftario ad  impetran- 
dama  Deo  mediante  lide  Chrifti  remifsionempec- 
cati  originalis,fatemur,femper  fuilfe  in  humano 
nerehoc  prxeeptum  diuinum,  vt  in  to.  3.  tertixpar- 
tisoftendimus.  Dicimus  autem  in  primis, illudnqn 
fuilfe  integram  legem  in  fenfufuperius  declarato,fed 
fuilfe  vnum  lingulare  mandatum  ob  peciiliaremne- 
cefsitatem  datam.  Deinde  dicimus, non  fuilfetimrii- 
no  politiuum,fed  (prout  a Deo  datum  eft  ) fuilfe fuo 
modoconnaturalelidei,  fecundum ftatum,  qllem 
pro  eo  tempore  in  hominibus  habebat,dc  ideo  gene- 
ra! iter  tantum  politum  fuit,  dc  per  legem,  vel  cofue- 
tudinem  humanam  determinationem  accipiebat, 
vt  in  citato  loco  ex  profelfo  traftatum  eft.  Vt  tamen 
fimul  rclpondeamusad  aliud  exemplum  de  prxee- 
ptocircumcilionis  ( quod iuxta probabiliorem 
tentiamfuit  quxdam  determinatio  prxdufti  gene- 
raiisprxcepti  fpecialiter  a Deo  fafta  pro  populo  If-n#. 
rael)addimus, prxeeptum  illud  fiiilfe  inthoatioiiein  y 

quandam legis  veteris,  qux  a Deo  lingulari  ratione  n 
fuit  anticipataper  aliquod  tempus  fufricicns  ad  mul 


necefsitatem  hmpliciter,fed  ad  melius  elfe,quod  be-  tiplicationem  populi , quod  libi  peculiariter  congre- 


nedeium  noluit  Deus  conferre  hominibus  pro  illo 
tempore.  Per  quod  foluitur  ratio  dubitandi  in  prin- 
cipio polita.  Curantem  ita  fegeftem  Deus  eo  tem- 
pore cum  hominibus, licet  poffemus  dicere,id  fecilfe 
Deum  pro  arbitrio  fuo , congruentiam  aliquam  in- 
ferius trademus , circumftantias  legis  veteris  expli- 
cando. 

RtohabiletB  Di^ofecundo  : Ante  legem  Moyli,  probabile  eft, 
_ , j .dedifle  Deum  hominibus  interdum  vnum,  vel  aliud 

Deum  (teaij  ■' 

jea^iel'gen.  peculiareprxceptum opporcunumproillo tempore 
Moyfivrtum  h^xta  conliliiini  vo!untatis,&  fapientixfux.  Hoc,p- 
W altetum  bant  alia  exempla  in  argumentis  addudta.Quaquam 
pr*ctptum  primum  non  multum  ad  rem  prxfenterh  pertineat  j 
opporimum  agimus  enim  de  hominibus  inftatu  naturx  iapfx. 
poilli  tem-  Cumauteminnocentixftatusfuerit  adeo diuerfus, 
^ mirurnnon eft  , quodinillofueritlexaliquaaDeo 
lui  pojitsuti  pQjjta  jjjj  ftatui  accommodata. Deinde  vero  dicim’  > 
priceptum  ^f^^min  illo  ftatu  non  fuilfe  a Deo  datum  iusinte- 
iuftutu  griioipofitiuumjproiitillud  explicuimus, fed  tantu 
centu  prout  hnguiarc  quoddam  prxeeptum  qtiaiiir:  lignum  pe- 

imnucfumi  ciiliarisfubieftionis , & obedientix, ad humilita- 
tur,ptcbabi  tis,&: aliarum virtutumcxercitium.Sic enim  preba- 
Icejl^ngelu  bilecft,  etiam  Angelis  dedilfe  Deum  aliquod  politi- 
d.xtumjuti.  uiim  pf.xceptum  ob  limiles  caufas,vtiri  propria  ma- 
feaitoiitod  teria  latius  dicemus.  Imdfunt,qui  cenfeant,prxce- 
pTAcepium.  datum  primishominibus  non  fuilfe  pro- 

priam legem  de fc perpetuam  , fed  quali  perfonale 
mandatum  fohs primis  paretibusprofuisperfonis, 
nonpro  tota  pofteritate datum  , etiatnliin ftatu  in- 
frActptum  nocemixperfeuerarent.Sedhocegononprobo,imb 
haAvjraltx  cenfco  illam  fuilfe  veram  Iegem,ac  de  feperpetuam  j 
fuit  (Sperpe  eadem  ratio  erat  in  filijs , qux  in  parentib. 

^-^t  legem  aliquam  politiuam  aDeo  femper  haberent, 
tum  etiam , quia  illud  prx.^-eptum  fuitrefpeiftu  Adx 
non  tantum  perfonale, fed  etiam  (vt  ita  dicam)  capi- 
tale, quando  enim  ilii  dixit  Deus , Ex  omni  ligno  para  • 
dtfi  ccm;de,de  Igno  fcietia  boni& malynecomeddfilocpue- 
baturcumilio  , vt  capite,  ac  fiibinde  cum  tota  eius 
poftcritate,vtoftenduntfequentia  verba, 
que  emin  dte  comederis  txeoimortemormii.lhienim  toti 
pofteritati  mortem  comminatuseft.  Etideotefte 
Paulo,  omnes  in  illo  prxeeptum  illud  tranfgrefsi  fu- 

rnusjdi  mortem  incurrimusjergo  fuit  lex  ilia  pro  to- 
ta pofieritate  lata. Imdeadem  ratione  cenfeo, prxee- 
ptum illud  fcmel  datum foli  Adx  (iuxra  hmplicem 
contextum,(S£  ordinem  capitis  z.Genef  )comprehe-i 
dilfe  Euam  eo  ipfo/]ucd  illi  per  Adam  fuit  prxceptii 
intimacuin,itixta  prob.ibi]iorenllententiam  Aiig.8. 
tiencfadliteram.c.i7.dcalioruiri,qui3himirum,Icx 


gabat,&cuipoftealex  dandaerat,&ideoicieni  prx 
ceptum  eadem  q;  circumcido  femper  in  eakgeman- 
fit,eratq;iariua,&profefsio  illius,  obligationem  in- 
ducens,tefte  Paulo  ad  Galat.5^. 

Tertiumexempliim  eratdeanimalibus  mundis, 

& immundis, quorum  fit  mentio  Gen. 7. ad  quod  re- 
fpodemus,  nullum  prxeeptum  diuinum  ibi  inliniia-  V 


% 
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tua,deje. 
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Aufufi. 


ri.Pvefponfio  enim  communis  eft  Moyfcmibielfe  Io 
quutum  per  anticipationem  ; nam  ea  animalia, qux 
pofteaitx  vetusin  munda, «Scimmundadifereuit, id- 
eo fic  nominauit,quia  ipfefcriplit  poft  legem  latam , 
quamuis  tempore  diluuij , de  qiioipfe  fcribebat,no- 
diimfuilfetfaaadifcretiojitaAbul.  d:alij.  Sedhoc 
non  caret  difficultate:  nam  quidquid  Iit  de  vfu  vo- 
cis,quem  probabile  eft,perprxoccupationem  fuilfe, 
nihilominus  etiam  in  re ipfa  videtur  claiefupponi 
difcretioiamfaiftaquandoDeusiufsit,  introducere 
in  arcarii  feptena,  &feptena  ex  mundis  animalibtis, 
d:  bina  & bina  ex  immundis  , quia  nili  iam  reputa- 
rentur diiierfx  conditionis,  xllimariohisjvelvfus, 
non  habcretlocumille  diuerfusmodiis  prxeipiendi; 
EtideoChryf.  Homil.  24.  in  Gen. probabile exifti-Ci^;y/»/f; 
mat , Deum , qui  prxeeptum  dabat,  mauifcftarn  fe- 
ciffe  differentiam  illam  ipfi  Noe,quod  potuit  facere, 
etiai-nfiniillalegetuncftabihtafuilfet. 

Valde  etia  probabile  eft , quod  ibide  fentit  Chryf 
antediluuiumfaftanleffe  difcrecionefn  aliquam in- 
teranimalia , vd  iri  ordine  tantum  ad  diuina  facrifiv 
cia  (fiantediliuiium  hon  erat  in  yfu  eriiscarni®rn,vt 
fentit Chryff.ipraHomil.27.d;D.Th.i.2.q.io2.art, (5. 
d:ad  i.dc  Abulenf  cS^alij  Gen.9.)  vel  etiam  in  ordine 
adhumanum  cibum, fi  adillum  tuncanimaliafurne- 
banturjVtvoluitSotolib.^.deiuftit.q.i  a. i.  Nonefi^""' 
autem  necelfe,  vtiliadifcretiofaftafueritlegediui- 
ra,fed  prudentia,  dc  confuetudinehurtiana,  vtidem 
Chryf.  priorilocodeclarat, dicens,  Ipfafcuntiaiufio 
ififiiti  docebat, quanam  ad  cibum  accommedata}&qua  im- 
munda  ,nonqucd  ita  fint,  fed  quod  pro  immundis  habean- 
tur,6c  inferius  dicit, Scientiam  a Deo  nobis  fuppediiatam 
docere  quadam  quadrupediaaptaej}eadcibum,&nonaliai 
C^odetiamlateoftehditHieron.lib.2.contraIoui-firt«»i  ^ 
nian.col.7.  dcZacbar.  Papainepift.adBonifac.ait, Zdtiwr. 
Gentiles  ad  Chriftumconuerfosabftinuiffeinterdu 
k quibufdani  animalibus , qux  natura  adhorfere  fo- 
Iitaeft.  Sic  ergo  diuftunaturx,  dtconfuctudine,  ac 
traditione ruoriim  parentum  potuit  Noehabereet- 
iarn  vrumdifcernendiinteranimalia,maximeinor- 
dinead  facrificia,quam  differentiam  anticipato  no-  . 
mine  fignificauit  Moyfes  per  differentiam  raundo- 


ioiltn 
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irum,  & immundorum  anim.ilium,  quamuis  talia 
non  elTent  tunc  ex  ritu  legis, nec  fortafle  omnino  ea- 
dem cum  illa, quam  poftea  lex  vetus  induxit.  Et  id- 
eo etiam  Sanfti docent , plura efle feruata  ex anima- 
iibus  mundis,quia  ex  illis  Deo  facrificandum  erat. 
Vltimum  exemplum  erat  de  prsceptoabftinendi 
^ mhZ7t  dataaDeoGen.4.  De  quo  praecepto ali- 
*Mi7enti7  perilludfolumprohibitumfuilTecar- 

a fongume  crudas  comedere, quod  fentit  Soto  fuprajalij  ve- 

ex^licMtur.  dixerunt,  ibi  folum  prohiberi  homicidium, quali 

iiib  t/opo,&  figura, vt  fenfit  Lugubinus.Et  fauetCy  - 
prian.li.3.ad’Quinti.  c.ii9.qui  in  fimiliprscepto  Act. 
ivlegit,A/4n^M(«Kejf«y?0Ke,taciteficexponendo  ver- 
ba praecepti . Et  videntur  fequi  Chryfoft.  Bed.ibi , 
Tertul.  lib.  depudicit.  c.  12.  fequiturq;  Salmcr.  plura 
referens  tra<5l:. 43. in  Afta  versusfinem.Vnde  iuxtav- 
trumquefenfum  facilerefpondebitur , illudpraece- 
ptumdiuinumnon  fuiffepofitiuum  , fed  naturale. 
Vtraqj  vero  expolitio  fi  excludat  proprium  fenfum 
de  efu  fanguims  dt  fulFocati,  rei  j cienda  eft,  vt  allego- 
rica  nimis,  dc  contraria  finceritatiliterae,  & fimili  le- 
gilataeab  ApoftolisAft.  1^.  dc communi  Patrum  ex- 
politioni in  vtro^loco,Genelis,&:Adlor.  (S:  optime 
'Jmhrof.  declarat  Ambr.ad  Galat.z.in  principio,&  Auguft.32. 
Augujl.  contra  Fauft.c.i  3.Ccncedo  ergo  fuifie  tunc  illud  fpe- 
ciale praeceptum  pofitiuum a Deo  latum,  fuifieta- 
men  lingulare, & non  plenam  legem.  Et  itaChyfoft. 
didtaHomil  27.  comparat  illud  cum  praecepto  Ada- 
mi,  dicens,  Sktit  Adam  diilum  efi,vt  de  vno  ligno  ex  om- 
nibus non  ederet :ita  bicdiclum  efticum  omnia  ad  efum  vil  • 
de  licenter  perm^jfa(jj.nt,verur.tamen  carnem  cum  {angui- 
ne non  comedatu.  V nde  poflet  generalis  ratio  pr.vce- 
pti,vtic]j  accommodari:particularis  autem  talis  pr^- 
Chyfiji.  cepti  in  tali  materia  redditur  ibidem  ab  eode  Chry- 

CoAAiccns,Hocfacit3Vtprmis  illis  temporibus  comprimat 
illorum  impetum  ,&propenfionem  ad  homicidia.  Quam 
rationem  habet  etiam  Auguft.  &iuxta  illam  expo- 
nendifunt  Patres  prius  allegati.  Aliam  vero  ratio- 
nemaddit  Auguft.dicens,  arcam Noe fuifie  typum 
Ecclefiae , & ideo  tunclatum  etiam  elTe  praeceptum , 
quod  tacitam  prophetiam  contineret,  qus  empta  eft 
impleriingentibusadfidemaccedentibus,  propte- 
reacuprxceptumilludabApoftolisrenouarumelfei 
de  quo  plura  dicemus  infra  traftando  de  celfatione 

legalium. 


CAPVT  II. 

ytnim  lex  cJI  toyfi  'vero  a Deo  data fit , it  a vt 
diuina fuerit. 


1. 

Xrrer  ami 


legem  illam  datam  fuilTe  a 
: enim  illi  hxretici  duo 
itno 


Irm 
'Eptphan. 
M»nii  hti. 
Auguji. 


■rpVit antiquus  error  , legen 
malo  Deo.  Diftinguebant( 

/4  principia,malum,&bonum,& priori  tribuebant 

tuntm  folum  mala  omnia,  & peccata,  fed  etiam  corporum 

‘vturii.  creationem,  & eidem  attribuebantantiquxlegisla- 

tionem^  vel  quia  lex  illalacrificia  cruenta  principali- 
ter praecipiebat,  & circa  iuftitias  carnis  verfabatur, 
vt  ait  Paul. vel  etiam  quia  putabant, non  fuifiTe  pura, 
fancl:am,&; immaculatam.  Cuius hxrefis primum 
Simen  Ma.  Auftorem  fuilTe  Simonem  Magum  intelligimus  ex 

gus  clemente  Romano  lib.  6.  conftit.c.19.  Eum  fequuu 

Mircien.  fimt  Marcion,  Valentin.  dc  ah  j, contra  quos  difputat 

Vaientin.  i,-en2us li. i.c.i o.  22.  Z9.& ahjSjEpiph.hsref  21.de  66. 

clem.  Rom.  potifsimum  vero  amplificarunthunc  errorem  Ma- 
nichaei , quibus  ob  eam  rem  tribui  folet , vt  pat  et  ex 

Auguft.hW.46.  quilatedifputatcontrahuncer- 

rorem  in  libns  contra  Fauft  um , & cotra  Ad.matum 

Manichxum,& lib.  contra  aduerfarmmlegis,a  Pro- 
phetarum,^ optime  in  lib.defpiri  t.&  hter.  Punda- 
mentum  autem  huius  erroris  de  duobus  principijSi 
eft  contra  naturalem  rationem,  & m 1.  p.  late  »mpu- 

enatur.  Deindeauftorem veteris Teftamenti  fuifie 

Deumipfum  oftenditurlatein  ^^^riad^  tide  , 
ideo  nunc  fufficiat  teftimomum  C H R I S T I Domi- 
SuarezdeLegib. 


hi,dc  Apoftolorum,faepc  in  noiioTcftamcnto  appro- 
bantium vetus  tanquam  continens  Scripturam fa- 
cram,cS:  diuina  prxeepta.  (Fuod  etiam  contra  illum 
errorem  definiuit  Cone.  I oletan.  i.in  conlcfsionem 
fidei  dicens,  St  quii  dixerit  vel  crediderit  ,alurum  Deum 
epprtfca legis,  alterum  Euangeliorum , anaihemafit,6c 
Conc.Tnd.  felT.  4.  defimuit  vtriufqjl  cllainenti  v- 
num  effe  authorem. 

Aliter  (Epiphanio  tefteh.xref  33.)  inhocerrauit 
Ptolomeus  quidam  dicens  audtorem  illius  legis  non  f 
fuilTe  vnum,  fed  tres,  dc  nullum  eorum  fuifie  verum 
Deum.  Nam  partem  legis  dicebat  fuifie  datam  ab 
pifice  mundi  , quem  non  Deum,  fed  numen  Iccun- 
dumelTedicebatjpartem  vero  4Moyfc,(S.aliam  par- 
tem afenioribus  illius  populi.  Sed  prima  parshuiiis 
erroris  eft  manifefta  hxreiis, funda  turqjin  alia  hxrc- 

li.quod  Verbum  non  fit  verus  Deus , dc  ideo  non  in- 
diget alia  impugnatione.  Tertu  item  parsinteiledta 
delege  Moyli  prout  continetur  111  Pentateucho  vsq; 
ad  finem  Deuteron.  erronea  eft , & fine  vllo  funda  - 
mento  ; nam  in  illis  libris  nullum  eft  indicium  alicu- 
ius legis  dat.r  per  alium  Seniorem  prxter  Moyfein, 
licet  poftea  fuerint  illi  legi  aliqua  prxeepra  humana 
adiiin<fta,vt  de  quadam  lege  ludiciali  legimus.  i.Reg. 

30.de  decxremonialibusquorundam  teftorum  Ell- 
her 9.<Sc i.Machab.  4.&C.  Omifsisergo illisduabus 
partibus , circa  fecundapoteft  efie  nonnulla  djfncul- 
tas,quia  illi  ex  parte  fanent  aliqui  Catholici , d:prx- 
fertim  refertur  Origcnes,Hon  il.i  6.in  Numcros,qui 
fenfi  t aliqua  prxeepta  fuifie  data  aM  jyfe  proprio  ar- 
bitrio, (k  non  diuina  infpiratione  ,dc  lege  permitte- 
terepudium.  Et  poteft  fundari  in  verbis  C H R I- 
S TIDominiMatth.  19.  vbipriusdicitlcgcmillam. 

Quod  Deus  coniunxit , homo  non  leparet , eficdiuinam, 
poftea  vero  fiibdit  delege  repudij , Ad  duritiem  cordis 
veftri  permiftt  vobu  Mcy/ci; 

Dicendum  primo  eft,  legem  feriptamde  traditam 
inquinquelibrisMoyfifuilfcverediuinamjdcDeum  KutUrtm  h 
ipfum  fuifie  principalem,  & proximum  ciusaudto-^ji#n  qumiff 
rem.FIxcalTertioeft  D.Thom.q.9S.art.2.dcfimplici-  htru  Moyfi 
ter  loquendo  eft  de  fide , addo,  iimpltater  loquendo,  vt  tradit 4, 
excludam  quxftionem  , an  aliud  prxccptumpofsicAi/^''^*^' 
fexcipi  tanquam  humanum,de  qua  infra  dicam.  Acejj 
itaprobaturfufficienter  Exod.  20.  vbnn principio 
iegis dicitur  , hocutujqtieeft  Domtntu  t.ur.itos  ferrnones 
hos,Ego  ftim  Dominus  Deus  tuus,qut  eduxi  te  de  te*  ra  lUgJ- 
habebti  Deos  alienos, 6lc.  Et  pafsim  limilia  ver- 
ba inillishbrjsrepeti-intur  , vftfxpcin  fcquentibus 
videbimus  ; certum  autem  defidecft, illum  Domi- 
num fuifie  veru  Dcum,vt  ibidem  conftat,  dc  ex  Pfal. 
iS.  Lex  Domini  immaculata, &cAe  qua  dixerat, Cx/i  e- 
narrant  gloriam  Dei.  Et  Pfal.  118.  Beati immaculatim 
via,quiawbuUnt tn legeDomini , idemquefxpeinalijs 
habetur,dc  in  omnibus  Prophetis. Concordat  etiam 
Teftamentum  notium  , in  t}uo  illa  lex  vocatur  lex 
Domwi,6clexDeiMar.y.lrriiumfeiifIispTieceptumDei. 

Matth.iy.  Deus dixii,honora,6cc.adHeh.<^.  U efanguU 
teftamenft,quod  niandauit  ad  ros  Deus.  Propterea  lex  il- 
la eratprophetica,  dc  figura  futurorum,  tefte  Paul.  i. 
Cor.io.dcGal.4.  Quod  confirmat  latius  111  Epift.ad 
Heb.dc  loan.  1'p. Os  non  comnunuet is  exfo.  Solus  autem 
Deus  potuit  prxeeptis , dc  faftis  futura  infalhbilitcr 
prxlignare,prxfertim  quia  talia  erant,  qux  ab  illius 
pendebant  voluntate.  Tandem  argumentatur  opti- 
meD.  Thom.  quia  lex  illadifponebat  ad  C H R I- r/;/»»; 
STVM  Dominum,  vndeadillum  tota  ordinaba- 
tur propter  quod  ille  dixit  Luc.vlt.O/^orff/iar  tmpun , 
quatnlege-.pialmu,& prophetis l<.T-ptalu*.t deme.  Etlo- 
an.  >.  remittit  Pharifxosad  legem  MoylijNxwdf  we 
{inquit)  ille  liripjtt  i ergo  idem  Deus  , quiCHRI- 
S T V M ad  nos  mifit, legem  illam  tulit.  Contra  hanc 
tamen  veritatem  obijciebanthxrcticialiqua , qux 
pertinfnt,  ad  proprietates,  prxeepta,  A;  materiam 
huius  legis.  Sed  commodius  infra  inproprijs  loris 
tranabuntur. 

fff  Dico 
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4.  Dico  fecundo  : Lex  vetus  a Deo  data  eft  minifte- 
£«je dittx eH  rio  Angelorum.Hsec affertio eft D. Thomsjq.pS.a. j. 
tnmifierU  ^abfoliite  acgeneratim  fumpta  omnino  certayide- 
AngeUrum.  tur.  Primo  ex  teftimonio  Pauli  ad  Gal.  g.  Quid  igitur 
lex^ propter tranfgreJiionespofitaeft)&c.ordtnataper  An- 
Chrj/jo^.  gt(gs  in  manu  mcrf/<jror«.Chryfoft. autem  ibi  per  Ange- 
lGS;facerdotes  intelligit.  Sed  ipfemet  orat.g.  ad  Heb. 
expolitionem hancreijcit,&meritb,quia  eft  contra 
proprietatem  6c  frequentiorem  vfum  vocis  fine  ne- 
cefsitatej&fine  fundamento  in  littera,  aut  contextu 
Item, quia  nullus  facerdos  interfuit  in  illa  promulga 
tione  illius  legis,nifi  Moyfes,cSctamen  ibidem  condi- 
ftinguuntur  Angeli  a‘Moyre,  vt inferius  declarabo. 
Ponderat  etiam  ibidem  Chryfoftomns  in  pofteriori 
loco  Angelorum  nomen  in  plurali  poni , & facerdo- 
tem,  qui  ibi  interfuit, dc  aliquo  modo  miniftrauit, 
folum  fuiflevnum.  An  vero  Angeli  revera  fuerint 
plures,  infra  dicam . Prsterea  hoc  confirmant  alia 
verba  Pauli  ad  Hebr.  i,  vbi  de  illa  lege  ioquens  dicit, 
Ouiper  angelos  dictas  eft  ftrmo^  vbi  fine  dubio  n on  Io  - 
quitur  de  facerdotibusinam  ftatim  fubdit,No»  enim 
Angelis  jubiecit  orbem  terra  futurum, 6c  confequenter  af 
fert  illud  Minutfti  eum  paulo  minus  ab  Angelis.  Denique 
Stephan.Ad.y.de  Moyfe  inquit, Hic  eff,  qui  fuit  in  Ec- 
clefta  in  folitudine  cum  Angelo , qui  loquebatur  ei  in  monte 
Sina,  ^cumPatribus  noftrU,  qui  accepit  verba  vita  dare 
nobis. 

Nonnulli  autem  ex  Patribus  antiquis  in  illo,  6c  fi- 
_ milibus  locis  veteris  Teftamenti  per  Angelum  ver- 

yprian.  £)ei  intelligunt,  vt  Cyprian.  lib.  z.  cont.  lud.  c. 

Eu/el.Caj.  ’>•  ^ Tertuil.l.  cont. lud. C.9.  &Eufeb.Csf  1.  de  de- 
Lcria.  monft.  Euang.  c.  5:.  & 1. 5:.  c.i  o.  & alij.  quos  refert  Lo- 
rin.  Aft.y.n.go.  Vndelfid.l.i.fentent.  pro  regula  po- 
ni t , Vbicanque  in  Scripturis  fanclispro  Deo,  Angelus  poni- 
tur, nonpatrem,  neq^  Spiritum  fanilum,ledpro  incarnati- 
onis diftenfasione foiam filium  intelligl  Non  defignat  au 
jr,  tem  Ifid.  loca  Scripturx,  in  quibus  Angelus  pro  Deo 

‘ ponatur,nec  ego  illa  inueni, prxter  illum  Ifai.  9.  vbi 

ChriftusvocaturM;«g»ico»/»/^Aw^c/«5iuxtaverfio- 
nem  Septuaginta : namin  vulgata  non  habetur, nec 
etiam  in  Hebrxo , vt  Hieronym. notat , Sc  quamuis 
invero  fenfu  admittatur,  vtcommuniter  Ecclefia 
admittit , folum  de  Verbo  incarnato,  id  prodicitur. 
Verbo  autem  vtDeuseft, nomen  Angelihorefte  ac- 
commodatur , nec  eft  confentaneum  dignitati  Ver- 
bi , vt  Deus  eft , quia  nomen  Angeli  abfolute  mini- 
ftrum , & nuntium  Dei  in  Scriptura  fignificat.  vnde 
Malachio  3, dicit  Deus,  Ecce  ego  mitto  Angelum  meum , 
rcilicet,IoannemBaptiftam,tanquampronuntium 
Verbi,  , Et  ftatmveme:  <*d  templum 

fan^lumfuutndominatorDominuSiiciVicGti^iliusincar- 
natus,  qui  ibidem  vocatur  Angelus  Teftamenti , iu- 
xta  Hebraea,  vei  Angelus  iuftitiae,iuxta  Septuaginta. 
Vbietiamaduerto>non  vocari  ebriftum  Angelum, 
nili  6c  cura  aliquo  addito  extollente  fignificatio- 
uem vocis, (Scadiunftis aliis,  qux diuinitatemeius 
indicant. 

Pr-otcreaiuxta  illam  cxpofitionem,vcl  magna  eft 
^j^W-^^admittenda  xquiuocatio in  fermonibus  Scripturo , 
aexpfjt-  Teftamento  veteri.  Nam  cum  in  Ge- 

nefi,  Exodo  dicitur  AngelusDominiapparuifle, 
loquutum  efle,  aut  aliquid  feciffe,  cum  Patriar- 
chis, Moyfe,  & populo  Dei,  aut  omnia  illa  erunt  tri- 
buenda verbo  Dei  immediate  loquenti  , Sc  operan- 
ti, aut  quodam  Verbo  , quodam  vero  creato  An- 
gelo ; vtrumque  autem  magnum  incommodum 
eft  ; ergo  verius,  &finceriusintclligimus;femper 
eife  fermonem  proprium  dc  Angelo  miniftro  Domi- 
ni. Explicatur  totum  antecedens  vno  vel  alio  tefti- 
nionio:  nam  Exodi  decimo  quarto  dicitur  de  Ange- 
lo Dei,  Pracedtbit  cafira  Ijael , Sc  latius  capite  vigeil  - 
ino  tertio  promittitur.  Efferto  mittam  Angelum , qui 
prxcidatte,  &cuftodiat  in  via.  Aiorum  amem  fexto 
dicitur,  fuifie  Angelus  Domini,  qui  apparuit,  <5cIo- 
•cutuseftMoyfi  , mtgntjimmarubi,  Exod.  3.  ergo 


vel  vtroqj  loco  eft  proprie  fermo  de  verbo  Dei,  quod 
eft  plane  abfurdum;  quis  enim  dicat, ipfum  Verbutn 
fuilfe  Angelum  cuftodem,qui  procedebat  populum, 

Sc  ducebat  illum?  Vel  dicendum  eft  in  vno  loco  fumi 
Angelum  pro  fpiritu  creato, & in  alio  pro  verbo  Dei, 
quodeft  voluntarium,  contra  proprietatem,  & 

certitudinem  fermonis  : ergo  dicendum  femper  eft, 
hoc  minifteria  faft  a fui  ITe  per  veros  Angelos.  Et  ita 
hoc  eft  communis  expolitio  Patrum.  Ratio  verd 
non  eft  alia  , nifiquofumiturexfuauiprouidemia 
Dei,  qui  gubernat  infima  per  media , Sc  homines  do- 
cet,acinftruitminifterio  Angelorum.  Poteftdeni- 
que  addi  alia  ratio  fumpta  ex  Paulo  ad  Hebroosi. 
dicente,  Multifarie,  multifquemodis Ioquens olim  Deus 
Patribus  in  Prophetis,  nouifimeloquutuseftnobisinfilto,  ' 

vbihanc  ponit  tanquam  prorogatiuam  propriam  " 

legis  nouo,  quod  Deus  per  filium  immediate  homi- 
nesdocuerit,quodimplericcepitMatth.  5:.  CumDo- 
minus  apertem  os  fuum  docebat  eos , Sc  cotera,  vt  not  auit 
Auguftin.  libro primodefermoneDomini, in  prin- 
cipio, Hoc  autem  prorogatiua  fere  nulla  eflet , fi 
Verbum  ipfum  per  fe , & immediate  legem  dedifiet. 

Vnde  idem  Paul,  ad  Hebr. ;.  exprefse  ponit  differen- 
tiamjqubd  lex  vetus  fuit  data  per  Angelos  tanquam  ' 

miniftros,cS:  feruos,quia  erat  lex  feruitutis,vt  Diuus  ‘ 

Thomas  notat ; noua  autem  per  Dominum,  quia  eft 
lex  gratis. 

Qiioret  vero  aliquis,  quod  fuerit  minifterium  ab 
Angelisexhibituminilliuslegispromulgatione.  Ad  ' 

quodexponendumtriadiftinguipoflum,quoExo- i 
di)9.&io.narrantur.  Primo  enim  promittuntur  fi- * 
gnaaduentusDominiadferendamJegem,  fcilicet,  * j 
ignis, dcfumpsj&fonitusbuccino.  Secundbincap.  ! 

zo.  principionarraturpromulgatioDecalogi  , his  ' 

verbis,  Loqttut  us  eft  Dominus  Dtiis  tuus,  qui  eduxit  te  de 
terra  Mgypti,Sc  cotera.  Tertio  in  fine  euiftlem  capitis  1 

additur , Dixit  praterea  Dominus  ad  Mojfem,  hac  dices  fi-  j 

liislfrael.  Prima  ergo  fententia  eft, minifterium  An-  .,1 

gelorum fuifiein efficiendis fignisprimoloco mune-  I 

ratis,  loquutionem  autem  fuilfe  immediate  ab  ipfo  I 

Deo.ItafentitChryfoft.adGalar.3.cS:  magis  e.xplicat 
orat. 3.ad  Hebr.  Sed  licet  prior  pars,  qua  affirmatur,  1 

illafignafaiftaefieniiniftcrioAngelorum,verafit5ta-  l 

rnen altera exclullua admitti  nonpotcft  , tumpro-  I 

pter  omnia  adduftainprobationeconclufionis, tum  ' 

maxime, quia  Paul,  txprcfsh  dixit, Quiper  Angelos di- 
Slus  eft  fermo , adHebr.  s.  nam  plus  eft  dicere  iermo- 
nem,quam  tuba  canere, vel  ignem  accendere,autto- 
nitrua excitare. Item  ad  Gal.  3.  dixit,Qrdinata,fsudi(- 
pofuaper  Angelos nam  plus  certe  eft  ordinare,  vel  dif- 
ponere  legem , quam  folum  afsiltere  legiflatori  cum 
lignis  iuftitio,&maieftatis. 

Poteft  ergo  effefecunda  fententia  diftinguensin-  S, 
terduaspartesvltimasprobationislegis  ; nampri-  i.SintntuH 
ma,  quo  fere  tantum  continuit  procepta  legis  natu- 
ro , immediate  ab  ipfo  Deo  prolata  eftialtera  vere'., 
quo  comprehendit  omnia  procepta  politiua , data 
eft  minifteno  Angeli  immediate  loquentis  Moyfi. 
QnodifferentiacolligiturcxmodonarrationisScri- 
pturoinam  primam  illam  partem  proceptorum  im- 
mediate propofuit  Deus  populo  incipiens  , Egojim 
DominmDeusttm,Scc.  Vnde terrefaftuspopulus, fi- 
nita illa  lege  morali  dixi  t Moyfi , Loquere  tu  nobis, non 
loquatur  nobu  Dominus.  Poftea  vero inalijsprsceptis 
folimipromittitur , Dixi;  Dominus  ad  Moyjetn,loqHcre 
ad  filios  Ifrael,Scc.  vt  patet  ex  reliqua  parte  Exodi , Sc 
ex  Lenit,  &c.  Qui  modus  loquendi  communis  eft 
coteris  Propbetis,&  ita  conftat,id  efle  factum  mini- 
fterioAngclorun^.Itembocfufhcitadpropi^tatem, 

& veritatem  verborum  Pauli  , tam  quia  pr.rcipue 
loqui  turde  lege,  vt  politiua  fuit,tum  etiam, quia  vc 
Jexilla dicatur difpofita,  &di(ftaperAngelos,  fatis 
eft,quodferetota,  quoad omniailla,  quoerant 
max  une  propria  fuerit  ordinata , & prolata  perAn - 
gelos,  quamsDcusipfeperfeipfumincboaueritfcr-  . 
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Cap.II.AnlexMoyfiavcroDeodatafit,vtdiuinafuerit.  <ri, 

r.hor°em  >"=6'y"b^'ur,quam  Pa.ri  & Sp.mui  fanflo . nec 

ctiajnei  lolet approprian  in  Scriptura  j neque appa- 


authorem  naturx  fpecialiter  pertinebat. 
Denique  hoc  modo  videntur  pofle  conciliari  fen- 
tentis  Patrum:  nam  quidam  dicunt,  Deum  perfe- 
ipu^  immediate  tradidiffe  legem  illam  , propter 
verba  illa , Egofiim,Dommus  Deus  tuas , vt  videre  lice  t 
inChtyroftomohomilia  j6.inA<aa,  & inalijs locis 
fuper  Paulum,  vbiTeophylai5tus<5c  Oecumenius  il- 

ftquuntur.  Alij  vero  docent  per  Angelos 
fuiueloquutumDeum,vtftatirn  referam.  Polfunt 
-^^^ciliari  fecundum  diuerfas  partes  illius  legis. 

Hanc  vero  fententiam  quoad  pofteriorem  par- 
tem libenter  admittimus,  fcilicet,  quod  prccccpta 
cxremonialia , & iudiciaria  per  Angelos  immediati 
Moyfi  fuerunt  propolita.  Quoad  alteram  vero  par- 
tem non  videtur  admittenda  : probabilis  enim  elt, 
etiam primampromulgationem  prxeeptorum  De- 
calogi faftam  effe  minifterio  Angelorum  forman- 
tium voces,  quas  populus  audiebat,  id  enim  eft  ma- 
gis confentaneum  doftrinte Dionyfij  in ca. 4. de  coe- 
lelt.Hierarch.volentis  omnia  htec  minifteria  heri  per 
Angelos,  quod  etiam  probant  communiter  Theolo- 
gi,^: fpecialiter  in  hac  materia  D.Thom.  quxllio.98. 
arf  ic.j. Sumitur  etiam  ex  Auguft.lib.i.deTrimt.cap. 
13. & libr.g. capit.  1 o.  Probatur  etiam  rationil'us,pro 
conclufione  fadtis,  qu$  abfolute  probant  de  tota  illa 
lege.  Item  quia  ex  textu  Exod.zo.  non  poteft  colligi 
illa  differentia:  nam  poft  promulgatione  moralium 
praeceptorum  aDeo  faftam , fubditur,  Dixitpritterea 
Dominus  adMoyfemilm  dices  fiHjsljrad,&.c.  ergoidem, 
qui  dixerat. Dominus  Deus  r««f,&c.ccntinua- 
uit(vt  ita  dicam)  fermonem  loquendo  Moyfi.  Deni- 
que non  obftat  modus  illeloquendi  , Ego jum  Domi- 
tius Detu  tuus : nam  eodem  modo  dixi  t Deus  Moy  fi,in 
Aamma rubi, Ego fum Deus patru tui,  Sc  nihilominus 
tuneper  Angelum  fuifleloquutum , Stephan.  inter- 
pretatus eft.  Recte  ergo  dixit  Gregorius  in  Prola- 
tione ad  libros  Moralium  cap.  primo  alias  fecundo, 
fuilTe  Angelum  , qui  exterius  loquendo  feruiebati 
Dominum  autem  dici,  interius prafidens loquendi 

efficaciam  mimfirabat.  Qnod  aliter  fcholaftici  dicere 
folent,perfonam  minifterialiterloquentem,(S: im- 
mediate efficientem  verba  fermonis  , fuiffe  Ange- 
lum :perfonam  autem  immediate  reprofentatam, 
& cuius  nomine  minifter  loquebatur,  fuiffeDeum, 
&ideononinfua  , fed  in  illius perfona  , quemre- 
profentabat,potuiffe  Angelum  vere  dicere.  Egojum 
Deus. 

Dicotertib  : Lex  vetus  data  eft  per  Moyfemtan- 
fjuam  per  proximum  promulgatorem  relpeftu  to- 
tius populi  Ifrael , non  vero  tanquam  per  authorem 
legis.  .Prima  pars  defide  eft : nam  habetur  exprelfa  in 
Scripturaloannis primo.  Lexper  Moj/femdataeft.  Re- 
(fteque ponderat  Clemens  Alexandr.lib.  i.Pxdagog. 
capit. 7.  non  dixilTe  fadarn , ficut  dixit  de  Chrifto,  led 
datam,  quiaabalio  legem  recepit,  vteamdaretho- 
minibus.Et  fic  etiam  dixit  Chriftusloannis 
^ioyfes  dedit  vobis  legem  , 6c  ita  etiam  videtur  intelli- 
gendum , quod  Paulus  de  eadem  lege  dicit  ad  Gal.  3. 
Ordinata  per  Angelos  in  manu  medtatons,  vbi  Chryfoft. 
quem  aliqui  Groci  feqiiuntur  , «S:  multi  Latini  per 
mediatorem  Chriftum,intelligit , qui  eft  vnicus  me- 
diator Dei,&  hominum.  i.adTim.  a.  iuxta  quam  ex- 
politionem particula  illa,iw  manti,ub  de  minifteria- 
li  authoritate,  fed  de  principalipoteftate  intelligen- 
daeft,  ita  vtfenfusiit.  Angelos  difpofuiffe  legem  in 
virtute,  <Sc  authoritateverbidiuini,  & inhoefen- 
fu  potef^xpoiitiofubfiftcrecumhis,  quo  diximus. 
Sed  iion  video , cur  ibi  potuerit  Paulus  mentionem 
facere  de  Chrifto  fub  nomine  mediatoris,  tum  quia 
non  eft  mediator  vt  Verbum  tantum  , fedvt\er- 
bum  incarnatum : at  vero  ad  veterem  legem  feren- 
dainnon  vt  Deushomo, fed  tantum  vtDeusopera- 
tusc.i,  tum  etiam  quiaVerbumdiuinumnihilpe- 
cuJiarehabuitinillalegislatione  > propter  quod  ei 
^ SuarezdeLegib. 


rctfundametuin  tahsappropriationis.  Et  idco pro- 
babilius ccnfeo, quod  cum  Nazianz.  dcCyrillo.Alcx. 
dixi3.p.  q.  z6.art.  2. ibi  Paulum  vocare  Moyfcin  me- 
diaiorcin  inter  Deum,di:  populum  quoad  illius  legis 
promulgationein,alludcns  ad  verba  ciufucm  Moy- 
lisDeuterono.  5.  vbiloquensde  eodem  tempore,  c<c 
^^ione,aicit,EgofequtlieT,cp'wedius  Jus  tnttr  Dominum 
& vesin  . ertipoieillo , v/  annuntiarem  vobu  verba  eius , id 
eit, legem  eius  i fic  ergo  fuit.Moyfcs  mediator  inter 
dantem  Deum,6:  populum,  cui  lex  dabatur  t.nquani 
promulgator eiufdcmlegis.  Et  hanc  expolitionem 
lat^  confirmat Salmer.dilp.  18.  in  Epift.ad  Calat. vbi  ca!  j. 
etiam  profequitur  difncultatcm,  quo  oriri  potcU  cx 
verbis  proxime  a Paulo  fubiunCtis , Mca.aior  auh  m 
vntusnomji : Deus  amtmvmu  iji  , quo  non  videmur 
apteconiungi  cum  procedentibus,  lideMoyiierac 
ferino.  Onnlsisauteniquodicit,  exiKimoi'aulum 
fubiunxifTc  ilia  verba  , vt  ollendcrct  Moyu  v oon 
fuifieauctoremiiliuslegis,  fed  miniiirum  interpo- 
pulum,«ic Deum iegisauetoicm,<5c ideo fubioi.xi:  c, 

D.us  amem  vnuscfi,\t  oltenaeret,quocp'iii.s  dixerat 
legem  non  cuacuare  promirsionenj.  Et  ideo  conclu- 
dit, LiX  ergo  aditer iUiproin;fi  i Dei  ? abjil , qui  LiJuct 
Deus  non  poteft  effe  ilbi  contrarius : fuit  c;go  lex  ifa 
principaliter  quidem  aDeo,  per  .Nioylein  \ e;otaii- 
quam  mediatorem  data.  Et  meo  lex  liia  f.ope  voca- 
tur lex  Moyli  Malachio  4.  M.i.n:eiito  Lgu  M >y fi  fetui 
tnei,quam  matuLam  ei  tn  Ihiuii  udemnem  I rau , Luc.o 
z.Secundum  legem  Aloyfi.  Et  ob  hanc  etiam  rationem 
Clemens  Rom.diiftolib.  6.conftitut.cap.i9.Mcyfcm 
Regem,Sacerdotem,  (klegillatorem  appellat. Ratio 
autem  huius  aflertioniseadem  eft, quoprocedcntis, 
proportioneferuata,rcilicet,fuauemDeiprouiden- 
tiam  elle  homines  per  homines  gubernare,  faltemve 
miniftros  , quamuis  ipfos  fupremos  Princeps  per 
Angelosilluminat. 

Secunda  pars  aflertionis  videturfequi  manifefte 
exprima.  Namfi  Deus  fuit  illius  legisauiftorj  ergo  Vrof>MtHr 
non  fuit  Moyfes  : nam  vna  lex  vmum  tantum  habet  a paTi, 
proximum  auctorem.  Item  fi  Moyfes fuitproximus 
a uefor  illius  legis,  ab  illis  humana  v oluntate  liabuiR- 
fet  proximam  vim  obligandi  \ ergo  fuiffet  lex  huma- 
na j ergo  non  efietdiuina,  quod  eft  cotraaflcrcioncm 
primam, vel effet fi mul diuiiia,  dc humana  proprii, 
quod  plane  repugnat.  Circa  lianc  vero  partem  non- 
nulla notanda  funt.  Primum  eft,  caucndi.m  efte  mo- 
dumloqucndiTiraquelliinProfat.adretraift.n.io. 
vbi  adduiftis  in  exemplum  quibufdam  illius  lenis 
proceptis,itaconcluQit : Ex  quibus  plane inulUgispr a- 
ieptalegaliaMoyfisnohfuifieimudmny.namfitAiafiitf-  utnau*. 
fent, perpetua  quoque  j & immutabilia  permanfi^mi , r.ec 
crimini,  atque  peccato  fentfiram  apermjfent.  Loquitur 
autem  de  prfceptiscoremoniahbuSi&iudicialibus, 
de  quibus  fi  intelligit, non  effe  iuriodiuini  naturalis, 
verum  quidem  eftdiftum  , fed  tamen  inutile  , «ic 
extra  rem , <Sc  ita  indiftinfte  probatum , errandi  oc- 
cafionem  probet  : fi  vero  loquitur  de  iurediuino 
pofitiuojgrauemcrrorem  continetdiftum  illud,  vc 
cohftat  ex  adduftis  aflcrtione  prima.  Et  probatio 
eius  prior  maleinfcrt , quiartonoportet,  omneius 
diuinum  effe  perpetuum,  c$c  immutabile  , fed  poni 
poteft  pro  diuino  voluntatis  arbitrio,  ac  conciho,vt 
exfequentibusconftabit.  Altera  v^eroeiusprobatio 
falfum  fupponit  : nam  illa  lexnon  apenebatfenc- 
ftram  vlli  crimini, vt  cx  dicendis  conftabir, explican- 
do promifsionemrepudi),  in  qua  maximi  illc  fun- 
datur. 

Sccundoobfcruandum  eft,  Alfon.  Salmeroncm  j.. 
difput.  61.&  62.  in  Afta  late  docere,  Moyfem  fuifle  x. 
proprie  legis  veteris  audtorem,  dc  non  tan  tum  pro-  uanAnm. 
mulgarorem  quoadproceptacoremon:alia,&  ludi- 
cialia,  inter  quo,  tScDeccioguni,hancdilferentiam 
conftiruit,  quod  Decalogi  Deus  fuitauCtonmmc- 

Fff  a diatione 
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diatione  virtutis  j &fuppofiti  : c;»terorum  autem 
praeceptorum  tautumimmediatione  virtutis:  nam 
immediationc  fuppoliti  Moyfcs  fuit  ex  illius  fcnten- 
tia.  Vnde  cumindifputatione9i.latediftinguatius 
diuinum  Iarg6  fumptum  & proprii,  videtur  plane 
fcntire, legem  illam  quoad  caeremonialiaj&iudicia- 
lianoncontinuiflfeius  diuinum  proprie,  fed  large, 
prout  dici  folet  etiam  de  iure  ApoftoJico,  & de  cano- 
nico j & in  vniuerfum  de  omni  illo , quod  fertur  ab 
homine  per  fupernaturalem  poteftatem  diuinitus 
datam, dc  per  diuinam  infpirationem , 6c  illuftratio- 
Quam  fententiam  folum  probat quibufdam 


nem. 


teftimonijs  Patrum,  qui  non  tam  generaliter  loquii- 
tur,  vt  iam  dica.Et  quia  illa  lex  appellatur  lex  Moyfi, 
iSc  ipfe  Moyfes  legiflator  efie  dicitur.  Sed  hxcfenten- 
tia  mihi  non  videtur  probanda.  Dicendum  enim 
omnino  cenfeo,  Deum  fuilTe proximum auftorem, 
«Sclegiflatorem  illius  legis  , non  tantum  immedia- 
tione  virtutis,  fed  euam  fuppoliti.Et  (vt  non  fit  am- 
biguitas in  verbis)  fenfiis  elt,priEcepta  illius legis,€t- 
iam  ctcremonialia  dc  iudicialia  habuifie  vim  obli- 
gandi immediate^  voluntate  diuina,  independen- 
ter  a voluntate  Moyfi,  & ita  legem  illam  fuiffepro- 
prijfsime  diuinam  , ac  fubinde  inhoc  etiamfenfu, 
Moyfem  non  fuifle  auftbrem  illius  legis  ,fed  tantum 
promulgatorem.  Hanc  enim  veritatem  in  hocfenfu 
probant  qux  adduxi  in  prima  affertione.  Et  decla- 
ratur, quia  Moyfes  tulit  illam  legem  ex  Ipcciali  reue- 
iatione diuina,  vt  diftus  auftor fatetur, (ScexScri- 
ptura  exprelfe  confiat ; per  illam  autem  reuelatio- 
iiem  immediate  indicabat  Deus  voluntatem  fuam 
circa  ea,qux  ab  illo  populo  obferuaca  erant  5 ergo  ab 
ilJavoluntatehabebant  illa  prxcepta  vim  obligan- 
dijiS: illam immediateindicahant: ergo  erant  aDeo 
immediate  immediationefuppofiti  quoad  vim  ob- 
ligandi, licet  quoad  minifteriumfcribendiilla,vel 
promulgandi  elfent  immediate  a Moyfe.  Confirma- 
tur,quia  alias  illa  lex  quoad  illas  partes  non  elfet  ma- 
gis diuina  , quamlex  canonica  , vel  quam  propria 
Apoftolica,  dequadicitPauIus,  Dico  ncnDomi- 
nus  i confequens  eli plane falfum , tum  quia  eft  con- 
tra eXprelTum  modum  loquendi  Scripturx,inqiia 
Deus  ipfe  dicitur  tradidilTeilla prxcepta  , dcMoy- 
fesferaper  refert  illa  vt  tradita,  «&diftafibiaDeo, 
& vtoltendentia  immediate  diuinam  voluntatem: 
tum  etiam  quia  Patres  dc  Theologi  communiter 
ita  inteiligunt  Scripturam  , dc  in  hocfenfu  vocant 
illam  legem  diuinam  ; tum  deniquequiaalias non 
fuilTet  illa  lex  immutabilis  ab  homine, fed  potuiflet 
Moyfes  omnes  illas exremonias  immutare,  alias 
l(3co  illarum  introducere  , quod  plane  abfurdifsi- 
mum  eft  ,vt  optime  docet  DiuusThoinas  quodUb. 
4. articulo  15.  vbi  aperte  hanc  docet  veritatem  •,  con- 
ftituendo  diferimen  int«r  legem  veterem  , Sc  no- 
uam , quod  in  illa  determinationes  exremoniarum, 
& obreruantix'eran  t cx  iure  diuino : in  hac  vero  mi- 
nime, fed  de  iurcEcclclififtico , qux  differentia  nul- 
la effet , nili  de proprijfsimo , Sc rigorofo itire diuino 
intelligeretur.  Dicere  vero  aliquis  poffet, legem  qui- 
dem illam  fuiffe  hoc  modo  proprijfsimc  diuinam, 
Sc  habuiffe  Deum  proximum  auftorem  etiam im- 
mediatione  fuppofiti ; nihilominus  tamen  etiam 
>loyfein  authoritate  a DeoacceptaillamtuIilTe,vt 
proprium  legislatorem, d:  ita  obligaffc etiam  imme- 
diate ex  vi  voluntatis  humanx  Moyfi,  atque  adeo 
obligatione  humana  non  excludente  diuinam  illi 
adiiin(fta.Rerpondcc,ficexplicacam  fententiam  non 
continere  errorem,  quia  non  repugnat  Scripturx, 
ve!  traditioni;  at  vero  diiftus  auiftornonloquitur 
in  hocfenfu,  vt  plane  conftat  ex  difpiitaticne  162. 
ad  prioris  partis  , Sc  ex  difcurfu  prxccdentis  dif- 
putationis.  Nec  etiam  mihi  videtur  probanda, 
quia  fuperflua  eft  illa  dupiexobligatio  , dc  fine  fun- 
damento, qiiia  ipfe  Moyfes  femperproponitillam 
legem  vt  prxcepta  Dei , Sc  vt  indicantia  diuinam 


voluntatem  obligantem  , neque  authoritatemi 
aut  volutatem  fuam  igfe  interponit, fed  omnia  fem- 
per  ad  Deum  refert.  Vt  autem  lex  illa  interdicatur 
Moyfi, fatis  eft,quod  per  ipfum  data  fuerit,  vt  ait  lo- 
annes. 

Tertib  vero  fupereft  fpeciaieduliiuma«hxcge-  ij.  - 

neralis  regula  aliquam  admittat  exceptionem , ni- 
mirum , quia  licet  non  omnia,  faltem  aliqua,vel  ali- 
quod  prxeeptum  illius  legis  Moyfes  proprio  arbi- 
trio  tradiderit  , Sc  confequenter  illius  fuerit  non 
tantum  minifter  , fed  etiam audtorOrigenes  citato 
locotraditfpecialiter  delegerepudij.  EtlicetCano  c^' 
libro  2.delocis  cap.i  8.  ad  z.dicat,  illum  non  perftitif- 
feinillafententia,  idnonoftendit,  neque  ego  apud 
illum  inuenio.  Accedit,  quod  eadem  fententia  eft 
plane  Ambr;  libro  8.  in  Lucam  in  princip.  Verunta- . » . 
men  etiam  ad  illum  tacite  refpondetCano  , aliter 
fenfifle  1.  Corinth.  7.  exponentem  illa  verba , Ctterit 
ego  dico, non  Dof«i«i«.Dices,ibi  potius  dicere  AmbroH 
id  dixiffe  Paulli,  Vt  oftenderet,qutdpropri'e  Dominus  tu(- 
fit,  & qmd  Pauli  aut  hontati  concsjht ) quia  &pmfium 
Dominus  loquitur.  Hoc  tamen  non  obftat,  quominus 
ibi  diftinxcrit  Paulus  prxeeptum  diuinum  Chrifti  ^ 
fuo humano, vt  omnes interpretantur,dc  verba  de- 
clarant 5 ergo  fi  idem  accommodatur  ad  Moyfem, 
non  retraftat,  fed  potius  confirmat  Ambr.  priorem 
fententiam.  Adde  duas ibieffe  quxftiones , quas  Ca-? 
nusconfundit , vnaeft,  an  MoyfesficutPaulusali- 
quid  humano  arbitrio , licet  authoritate  a Deo  data, 
prxceperitj  alia  eft,  an  vterque  cum  prxeeptum  il- 
lud fcripfit,ac  retulit, humano , vel  diuinoSpiritu  du 
ftus  fcripferit.  Et  in  haepofteriori  quxftione  certi  fsi- 
mum  eft,  omnia  verba  vtriufque  Icriptoris  fuiiTe 
canonica,  & a Spiritu  fanftodidata.  Neque  liocibi 
traftabat  Ambrofius,ncquedubitabat,  quin  vter- 
que canonice  fuum  prxeeptum  fcripferit,  at  in  prio- 
ri loco  docet  illam  non  fuiffe  legem  diuinam,  quod 
in  pofteriori  non  negat.  Cano  ergo  priorem  tradf  ans 
quxftionem , finecaufa  adducit  Ambroiium , Sc  im- 
meritoaitillummutaffefententiam:nam  de  Paulo 
conftat  prxeeptum , vel  conlilium  eius  ibi  fuiffe  hu- 
manum: ita  ergo  Ambrof.  Videtur  fenhffe  de  Moy- 
fe. Eteodemmodointerpretaturverba  illa  Chrifti 
loquentis  de  Icgerepiidij.  Ad  duritiem  cordis  vejlrtper^ 
mijit  vobis  Mo^/£i,Hieron.Matth  1 9.  & fequun  tur  ibi 
Beda,Hugo, Card.  «ScD.Thom.  Nequeobftabithuic 
opinioni  au  thoritas  Epiphanij , qui  fententiam  Pto- 
lomxijvt  hxreticam  damnat , quia  vel  id  in  tdligen- 
dum  eft  ratione primx  partis, qu^  hxretica  eft,vt  fu-  ® 
pradixi,  vel  illa  etiam  pars  in  illohxretico  damna- 
tur , quia  non  fblum dicebatMoyfemauthpritate 
propria  tuliffe  aliquaprxeepta  , fed  etiam  proprio 
fpin  tu , Sc  contra  fpiritum  Dei  tuliffe  illa,  vt  Salmer. 
fiipralateexponif. 

Nihilominus  tamen  dicendum  eft,  totam  legem  14, 
contentam  in  libris  Moyfi  vfqiie  ad  finem  Deute- 
ronomij  diuinam  fuiffe,  Sc  Moyfem  non  authorem, 
fed  folum  fuiffe  promulgatorem  omnium  partium 
eius,finevlla exceptione.  Notauit  hoc  Maldonatus 
Matthxi  ip.vbi  pie  Sandlos  interpretator.  Et  idem  Biilsili  * 
fentit  Bellarmin. libro  i.deverb.  Dei  feripto  Arho 

reus  lib. io.Theofophix.c.9.A;  idem  plane  fenlitEpi- 
phan.  d.  hxrer33.  imb  videtur  effe  communis  lenius 
Doflorum.  Et  probatur, quia  Exod.2o.&2i.&fe- 
quentibus,<8c  fere  per  totum  LeuiticHmprxm  ittun- 
tiii  ilia  verba,  Loqt-  'n  us  eft  Dominus  adMoj‘cn,hac  dices 
^/it,Vrfc/.EtDeut.?.inpnn.fimftiterdicitur>L(n;tt«- 
tiKtjlViQjfesad  fiL:  > Ij/eel  omnia  pracep^t  ei  Do^ 


Krbtr. 


practp^ 

minuSirt  atci : et  eis.  Quod  iplerepetir  capit.^initio  Sc 


pofte.Tfodeir  con' . ttu,  Sc  modo  omnes  leges  pro- 
fert: e g'.  'iriiunr  poffiimusciimfundamentoexci- 
pere,  alias  nihil  in.aret  iinniirn  in  reliquis. 

Deinde  fpeualis  illa  exceptio  delegerepudijnul- 

lumhabetfundamcntuni:namquodi!lapermifsio, 
ytkx  dicatur  a Moyfe  data,  vclfcripta,  nonobftat, 

qnomi.  repulj. 


Cap.I  I.  An  lex  Moyfi  a vero  Deo  data  fit, vt  diuina  fuerit. 

quominus  fit  a Deoauftore;  nam  MatthxiS.dixit 
Chnftusleproiis , vt  offerrent , quod  prxeepit  Moy- 
fes,licet  illud  fuerit  diurnum  prxceptum,im6  Mare. 

- Moyfei dixis,honor4pitrem tuum, ccCixh- 


tkyffl. 
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lungUj  irritum  feiijlupmeptum  Dei  ^ ergo  licet  in  alio 
loco  dicatur  Moyfespermiliffej  non  excluditur '.quin 
Dei  authoritatepermiferit.VnderefteChryf.Hom. 
6j.in  Matth.  dicit  Chriftum  in-^ftimabili  lapientia 
pro  Moyfe  fatisfeciffe , & fubiungit.  quoniam  ab 
ipfo  etiam  illa  lex  entanauit  > ture  ab  omni  cwnine  illam 
d.fendit.  Prsterea materiaipfa  diuinam  requirit  au- 
tmplexmo  ftoritatem.  Duobus enimmodis  poteftillapermif- 
Wmo  pe  mif-  fio mtelligi, primo  difp^nfatiuejconcedendo  veram 
ponu  diffolutionem  vinculi  matrinionij  rati , 6c  confum- 

I DiSpenja-  mati>quemfenfum  multi  Patres  approbant,  & in  eo 

ifft  elljfolum  Deum  potuiffe  effe  au^oreni 

talis  difpefationis.  Alius  fenfus  eft,vt  fuerit  pura  per- 
m i Isio  minoris  mali,  quem  Icholaftici  magis  proba- 
refolent,  rStineofacifius  intelligi  poffet  authorita- 
tem  humanam  ad  talem  prothilsionem  fuiffe  fuffi- 
cientem,tamen  iSt  prior  fenfus  fortaffe  probabilior 
eft,dc  quo  infra.v^  in  pofieriori  etiam  non  eft  verifi- 
mile,  Moyfem  fua  authoritate  aufum  fuiffe  talem 
^"^"'”|”'^permifsionem  cocedere  in  materia intrinfece  mala, 
per  fefpeftatanovidebaturadeoneceffariaad 
maiora  mala  vitanda.  Sit  ergo  certum, nullum  ex  il- 
lis prxceptishumana  authoritate  latum  effe,ac  fub- 
inde  totam  illam  legem  ftrifte,acproprie effe  diui- 
nam. 

CAPVT  Ili. 

Tropterquem  fimm  data  fmt  lex  vetus y ^ pracepta 
eius/altem  ingenerali.  , 

1.  1^  Xplicata  caufa efficiente  veterisiegis.vt  eius ra- 
InU  iegU  Jll«tio,&qualitasintelligatur,illiuscaufafinalisex- 
&p>a.tpte-  plicanda  elt.  Circa  quamnonnullahi  difficultatem 
tum.  ingerit  Paulus  ad  Rom.  5.  dicens,  Ltx  fubintrauit  ^vt 

abundaret  delicum  yquxvcrha  indicant,  finem  illius 
legis  fuiffe  , vt  occafione  illius  hominum  peccata 
multiplicarent, cui  confonat  illud  ad  Gal.  3.  igi- 

tur lex  ? propter  tranf^refionem  polita  e(l , quia , vt  idem 
ait  ad  Rom.7.  per  illam  legem  peccatum,quod  mor- 
tuum erat,reuixit,vndeibidemc.  8.  vocat  illam  Le- 
gein  mortis.  Et  i.adCor.j.dicit,  Literamocciderr.perh- 
teram  intelligens  legem  vetere , de  qua  fubdit.  Quod 
fimtnijltatio  morttsUteru deformata  tn lapidibus:  fmtin 
gloria, &c.  Si  ergo  lex  vetus  fuitminiftratiomortisj 
hicintelligitur  fuiffe  finis  per  fe  intentus  per  illam, 
quia  non  dominatur  lex  talis, ex  ijs, qua:  per  accides, 
<&  praeter  intentionem  eueniunt.  Secundo  videtur 
finis  illius  legis  fuiffe  mere  temporalis , fcilicet,pecu- 
liaris  inftitutio  cuiufdam  temporalis  regni , quodin 
hac  vita  temporalem  felicitate  cofequeretur.  Quod 
patettumexpluribuspraeceptis  illius  legis,  quxfo- 
lum  pertinet  ad  bonam  reipublice  gubernationem, 
iuftitiam,  &pacem:nam  licet  multa  alia  pertinerent 
ad  ceremonias  lacras  , omnes  ilis  ordinabantur  ad 
temporalem  felicitatem  illius  reipublies.  rum,quia 
omnes promifsiones,  qua:aDeofiebantobferuato- 
ribus  illius  legis, temporales  erant, vt  conflat  ex  toto 
difcurfu  veteris  legis  , Sc  docentmultiPatresinfra 
referendi  j ergo  ad  lummum  fuit  illa  lex  veluti  ciuilis 
ipeciali  Dei  prouidentia  data  illi  populo. 

2.  Nihilomiriuscertumeftfinemilliuslegis,bonum> 
TmUhgis  achoneffum,&  non  temporalem  tantum,fed  etiam 
h»nm,ho»e  fpirituajem,imb<Scfupernaturalemextitiffe.  Quod 

totumtufficienter probari  poffetexeminentialegis 

imlu  (^ju-  (3juirj3e  ; vt  tamen  declaretur, fupponopoffe  nos lo- 

pernaturu-  q^j^au^•^}ehngvlcimate  intento  per  legem  illam, aut 
de  fine  proximo.  Qni  etiam  duplex  effe  poteft,  fcili- 
cet,  vel  finis  quafi  extrinfecus  iplius  legislatoris , vel 
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compreheditmultitudinem , ordinem  prarcepto- 
rum , quibus  illa  lex  cenitabat,  vcl  diuiliuc  de  fiiigu- 
lisordinibus  , Icu  Ipcciecius illorum prxccptoruin. 

£t  ita  etiam  agere  poffumus,vel  detine  communi,bc 

adxquatototilegi,  veldefine  Ocrationc  vniufcuiuf- 

que  legis  feu  prxeepti. 

Dicoergopnmo ; Finis  vltimusperillam  legem  i 
DeopnncipaliterimetusfmtfpintualisAfupcrna- 

turalis  felicitas  illius  populi , vel  in  hac  vita  per  bo-  a Uis 
nos  mores,  & veram  Iancticatcnt,6c  etiam  in  futura  mtmtua 
perfupcrnaturalem  felicitatem,  Hxc  affertio  fumi 
potelt ex D.l  hom.  1. 2. q.  ^S.artic.i.bc q.99.artic.2.dc  ^•^**^* 
probaturex  illo  Plaliii.iSiLex  l^omintimmaeulataion- 
uerttns  aniwas  : teji-momum  t)oniini  fidele , fapteruum 
prsfiantpurtiulif.  lujiuu  DormmnUx,Ui(fi.antttco.da, 
dtc.vfqueadillud.  in  cullod  endt»  lUuretubu  omulta. 

Item  fumitur  aperte  ex  toto  PfJm.  nS.  B.aii  imma- 
culati in  via,qui ainbjlani  tn  l.ge  Dom'ni,  dcc.  Prxterca 
ex  Paul,  ad  Rom.  7.  L.  x quuit.n  f ancta , c nundatum 
faniliim,  &infra.  Lexlptr.r.  ulutji,  ego  autem  carnalis 
fum.  Vbi  licet  videatur  principalitei  loqui  de  illa  le- 
genaturali,  'tamen  idem  hnedubio 

intelligitde  tota  lege.  Idem  recte  oifendunt  verba 
Stephani  Aft.  7.  Quiaueptt  vetba  vitadarenobu  ,vbif 
perverba  vitx legem intelligit,  quam  Moyfes  acce- 
pit,vteampopulodaret.  ConlUtautcm  ibinonlo- 
quidevitatempoiali,  feddexterna.  VndeMatthxi 
19. quidam  Chnllum interrogauit ; Qmd factam,  vt 
/lafieaw  vn.imi2f5r«4w?Chnltusautemdocuitillum, 
per,  obferuantiam  mandatorum  legispoffe  ipfum 
confequi  vitam  xternarn  j ergo  propter  finem  vit.r 
seternxdataeltillalex.EtlimiliterLucx  IO. interro- 
ganti legis  pen to.  Qutdfadendo  vita.n  sternm.  poftde- 
tofrefpondit  Chriftus.  I/;  lege  quid  jcrtptum  e, l, quomo- 
do legu?  ilgnificansprofefto,lcgem  illam  datam  effe, 
vt  viam  vit.Txtcrnxcoiifequendx.R.itio  autem  eft,  Ra/»#,' 
quia  lex  illa  data  eft  a Deo  non  tantum  vt  Auttore 
naturx,  fed  etiam  vtfupernaturaliAiictoregratix 
ergo  data  eft  propter  ipfam  gratiam , & gloriam  ob- 
tinendam ; nam  finis  cofentancus  eft  principio  in  eo* 
qiri  perfedte  operatur,  vt  eft  Deus.  Antecedens  vero 
probatur,  quia  lex  illa  data  eft  a Deo  ex  prouidentia 
fupernaturali,  (Sc  vtfufeipienda,  6c  credenda  fide  fu- 
pernaturali , imo  tota  illa  erat  quxdam  profefsio  fu- 
pernaturalis  fidei  , vt  magis  cxfequentiaffertionc 
conftabit : ergo  fuit  djta  a Deo  vtauftore,& princi- 
pio ordinis  fupernaturalis. 

Dico  fecundo:  Lex  vetus  data  etiam  fuit  in  pecu-  4* 
liarem  Chrifti  honorem  , ad  conferuandam,  &au-  I-exveimtit 
gendam  fidem  explicatam  Chrifti  venturi  inhomi'  P*‘uu»ttm 
Ilibus,  (Sc per  illam difponendam,<Scprxparandam 
peculiarem  populum  ad  ipfiusaduentum.  Hancaf- 
fertionemfumoexD.Thom.q.9S.ar.4.eamqjprobo  ^ 
ex  illo  ad  Rom.  10  F.nu  legu  Cbnfliadiuft.ttamomni 
credenti.  Item  ex  eodem  Paulo  ad  Gal.  3.  dicente  poli- 
tam illam  effe  legem  donec  veniret  Chriftus  , vnde 
fubi  ungit. v^ntrei  fdesyub  lege . ujijdiebamur, 
conduflineamJidem,quiTeudandaerat.UaqueUxpada- 
gogiunoflerfunin  ChnJlo,vtexfideiujh(i  eniur.  Namex 
his  verbis  fatis  confiat,  Deum  dediffe  illam  legem 
per  refpeiftum  ad Chrirtum, ac fubinde  in  honorem 
eius.Deinde  coftat , datam  effe  ad  feparandum  illam 
populum,  (Sccuftodiendum lUuin  aberroribus,  6c 
idololatrijs  gentiii  fub  cultu  veri  Dei,&  in  fide  Chn- 
fti  venturi , per  qilem  poffet  iuftificari.  Et  ideo  com- 
parat Paulus  pxdagogo  gubernanti  pupillumA  cu- 
ftodienti  illum  ab  ornni  malo  (Sc  periculo, comparat 
etiam  fepi  circundanti, (Sc  concludenti  vineam.  De- 
nique conftat  datam  etiam  effe  propter  conferuan- 
dam fidem  Mefsixv^enturi.  Et  idcoSrcphan.  Aft.  7. 
priufquam diceret,  Moyfem  accepiffc  hanc  legem, 
dixit-HiceliMoj/les,quidixttfilit5  Ifrad. Prophetam  fufei- 
t abuvobisDeus  de  fratribus  vefh  it, tanquam  me, xpfumau- 
liiciWjquod  habetur  Deut.  18.  Fuit  ergo  Chriftus  tan- 
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®rgo  in  fpecialcm  honorem  eius,  prsparando  & fan- 
fiiticando  populum , ex  quo  carnem  erat  affumptu- 
rus.  Quod  etiam  figniticauit  Paul,  ad  Rom.9.  dicens 
delfraditis.  Quorum  adoptio  eftfihorumi& gloria, & 
tejiamenturn , leguUtio,  & obfeqiimm , & ptomijfa}  & 
concludit.  Quorum  patres,  & tx  quibus  eji  Chujtm  fe- 
cundum carnem , qui  eft  jtiper  omnia  Deusbenedidus  in  fe- 
cula. Ac  li  diceret,  heut  alias  prsrogatiuas,  ita  etiam 
legislationem , feu  legem  datam  ede  illi  populo  pro- 
pter Chriftum,qiii  ex  dio  erat  nalciturus. 

Atque  ex  hac  afTertione  confirmatur  prior  : nam 
fides  Chrifti  ad  fupernaturalem  finem  ordinatur,  & 
eft  principium  fpiritualis  fanftificationis , <5c  gratiarj 
ergo  lex  illa,  quse  cum  illa  fide coniunitaefle debe- 
bat, & in  illa  fundabatur,  ad  eundem  finem  princi- 
paliter ordinata  eft.  Dicet  fortafle  aliquis  repugnare 
hoc  Paulodicenti , legem illamnonpoire  viuificare, 
nec  luftificarc,  ad  Rom.3. 4.cSc  & ad  Gal.  3.  Sequela 
patet,  quia  fi  lex  illa  data  eft  propter  veram iufti- 
tiam,fanftltatem,&gloriam,ful^^etmediumadil- 
lamairequendam,  deconfequenter  fancdificaret,  Sc 
viuificaret.  R.efpondetur  tamen  facile,  negando  fe- 
quelam,quia  licet  lex  illa  oftenderetfalutem,&viam 
eius , 6c  vt  tic  ordinaretur  .id  fu  pernaturalem  finem, 
& ad  Chri  ftum  jnon  tamen  dabat  vires  ad  luftitiam, 
vclfalutemconfequcndam,  vt  inferius  oftendemus, 
6:  ideo  nonpoteftdiciiuftiricare,  quia  hoc  proprie 
fignificat  ,eire  caufamfalutis.  Vndelicet  fuerit  ali- 
quaie  medium , non  quidem  per  fenecefTariimijfcd 
adllimmum  vtde,  nihilominus  erat  valde  infuffi- 
ciens  , adeo  vt  fine  vinbusgratix  pollet  efte  occatio 
maioris  mali;  non  quidem  ex  parte  liia, nec  ex  inten- 
tione Dei,  fed  ex  infirmitate  hominis  lapfi. 

Et  ita  etiam  Ibluitiir  prima  ratio  dubitandi  in 
principiopofit3,!exemmillanoncft  data  ex  inten- 
tione Dei,  vt  abundaret  peccat. a:  hoc  enim  repugnat 
Deo,  dcftimms  illius  bonitati , ftd  data  fuit,prxui- 
denteDeo,exlege  fimipt  uros  homines,  occationem 
multiplicandi  peccata  ,idque  permittente,  vt  Cc  in- 
firmitas humana,  necefsitasgratijE  Chrifti  magis 
innotefeeret,  licutPaulusad  Roman. 7. declarat,  6c 
infra  iterum  dicetur.  Sicque  exponitur.  Atque  eo- 
dem mndointelligendum  illud  eit  legepiintrafle,  vt 
abundaret  deliiftum:  nam  illa  perticula  non  dicit  ha- 
bitudinem caufae  finalis  fedfolam  confecutionem, 
Deopermittente,vt  eft  frequens  in  Scriptura,  & fpe- 
cialiteribi notant D.Thom.&ali)  dcidemD.Thom. 
^Uae^oCi  Galat.3.Vbi  addit pofle eodem  modomtelligi  illa 
ti»  D Tho  "^erha.L  xproptertranigrefionempofuaeji.  Addit  vero 
aliam expotitionem,  qiiamexiitimoeiremagispro- 
pnam , fcilicet,  legem  eftedaranijVt  illuminaret  ho- 
niinesad  vitandas  tranfgrelsiones  licut  dicitur  data 
ad  cuiroditiidos  homines. Vei  poteSl  etiam  dici  data 
propter  traulgf  efsiones  antecedentes  , quje  adeo 
er.intmuitiphcarx  in  humaiiogenere,vt  vixmane- 
rct  in  hominibus  cognitio  peccati.  Tranfgrefsio  igi- 
tur nou  fuit  finis , neque  propria  caiila  legis,  fed  in- 
duxit Icgis  iicccfbitatcm  , vt  per  iiiuminationein 
eiustraMfgrefsiones vitarentur.  Exquo  fcBfu pomis 
confirmatur  allertio  prima. nam  tranfgrelsionum 
Citatio  magna  pars  eft  fallitis,  neceftarium  me- 
dium ad  jecernam  vitam  ccnfequendam  (.^uiavero 
lex  oftendebat  peccatum  vitandum,  <5c  vires  ad  illud 
vincendum  non  prxbtbac , ideo  per  occaiionem,vt 
dixi,  vocaturadminiftratio  mortis  ,vt  cap.  6. magis 
conftabit. 

^ Dicotertio.  Finisproximus , dc  adxquatuslegis 
Tinii  ada-  veteris  fiiit,inftiruere  populum  Dei  honefte,cS:  con- 
juatHilfgii  uenicnter,nonfolum  m his,qu$  fpectant  ad  natura- 
vetois  in-  fem,ac  neceftiinam  rectitudinem,d:  honeftatcm,fed 
etiam  in  his  , qiuv  ad  diuinum  cultum,  6c.  iuftam  po- 
litiam pertinent.  Hanc  affertioneni  fnmoinprinirs 
ex  verbis  illis  Exodi  19.  Staudimiu  y nimmeani  & cu- 
ji odter  itis  p iclum  meu'H , mtu  mihi  tn  peculium  detundis 
gentibus-,  miaejiemm  omnis  terra,  & vos  em u mihi  tn  re- 
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gnum  facerdotale,&gens  fanda.lsiam  cx  his  Verbiscofli 
ftac,reparafle  Deum  illum  populum  a cumftis  genti- 
bus, dc  fub  fua  fpcciali  cura  lilumfufcepiire.  Item 
peculiarem  rempublicam,feu  regnum  addiuinum 
cultum  fpecialitcr  dicatum  ex  illo  inftxmiile  ; ergo 
oportuit  illi  dare  legem  continentem  priceptane- 
ceftaria,  & ad  bonos  mores,d:ad  iuftum,tV  facerdo- 
taieregnuim  Preeterea  idem  conftatexIegeipfa,in 
qua  tres  ordines  praceprorurn  inucniuntur  , qu» 
fut.t  tres  principales  partes,  inqiiasfolcrillalexdi- 
uidi,  fcilicet,  in  piircept*  moralia , dccxrcmonialia> 
&iudicialia,vttraditD,Thom.i.i.totaq.9s>.  Ethaic  D Tiii» 
tria  dicuntur  Deuter.  6.  Pracepta , ctremonta, atque  til- 
rfhia.  Nam  licet  in  quocumqueillorum  ordinum  da- 
ta fuerint  pr^cepta,  nihilominus  ea,  qux  moralia 
funt , & ad  legem  naturx  fpciftant  perantonoma-* 
fiam  vocari  folentprxccpta.  Solentque  etiam fpe- 
cialiter  vocari  verba  Dei,  vt  fumitur  ex  Deuteron.4. 
quia  fpeciali  modo  funt  a Deo  ipfo  tradita  vniuerfo 
populo  immediate  audiente  vocem  eiiis,  vt  fupra 
notauiex  zo.capit. Exodi,  dk  Deuteron.  4.&  5.C$re- 
monis  verodicunturomnia,quae  addiuinum  cul- 
tum proxime  ordinabantur , qualia  erant  prsecepta, 
facrificiorum,facramentoruni,facroriim,dcaliarum 
obferuantiarum,qux  fub  nomine fabbatorum  viden- 
tur comprehendi  Ezecliiel.  zo.  Denique  ludicia,  feu 
ludiciales  leges  dicebantur , qux  ad  regimenreipu- 
blicx , Sc  ad  luftitiam  cum  proximo  feruandam  per- 
tinebant. Et  ad  hxceapita  reuocantur  omnia  praice- 
pta  illius  legis,  vt  refte  declarat  D.Thom.  didta  qux-  q 
ftioncp9.  artic.7.  Rano  autem,  &fufriciencia huius 
diuilionis  fumitur  cx  fine  111  trinfecoilhuslegis,  in  af- 
fertione  pofita  explicato.  Nam  per  illam  legem  in- 
tendit Deusfacerehomincsbonos-^dcmfcjdtin  or- 
dine ad  ipfum , &in  ordine  ad  hmnanarn  rempubli- 
cam,d:  ideo  dedit  illis  prascepta  moralia, quibus  mo- 
resneceflarij  ad  honeftatem  finiplicitcr  pr.vcipiun- 
tur.  Et  quia  nonpoteft  effe  homo  in  fe  bonus  iiin- 
plicitcr,  nili  fitre<fteordinatusadDeum,(Nadpfo- 
ximum , ideo  prsecepta  moralia  haic  omina  compre- 
hendebant fub  generalibus  rationibus  ex  naturali, 
vel  fupernaturali  lumineneceftarijs.  Quia  veroad 
vfum  , &obferuantiam naturalium prxeeptorum 
aliqiKv  politius  determinationes  erant  vel  nccefta- 
ri^ , vel  valde  vtiles,  ideo  addita  funtin  ordinead 
Deum.&cultumeiusprjccepta  cxrcmonialia,inor-  h 
dineverd  ad  proximum,  &reinpublicampra:ccpta 
iudicialia  ^ in  ordine  vero  ad  fnpfiim  nonfuerunt 
homini  necefTanafpccialiapratceptapolitiua,  quia 
ad  bonum  animxfufficiunt  ea  , qux  adDeiimrefe- 
run  tur,ad  bonum  vero  corporis  naturalia  prscepta 
fufficiunt.  Ex  hac  et^o  prxeeptorum  varietate, & 
fufficientia  refte  colligitur  , proximum  finem  ad.E- 
ejuatum  illius  legis  fuilTe  reftirudinem  conftiruerc 

in  moribusfubditorum,tamvtfuruhomines,qii.im 
vt  funt  Dei  cultores  , atque  eam  vt  funt  ciues,vtlic 
dicam. 

Vnde  obiter  foluitur  fecunda  obieftio  in  princi-  g 
piofafta  ; ncgamusenim abfblute  hnem  dlius legis 
fuifte  temporalem  : quamuis  enim  finis  proximus  il  obud. 
luis  aliqua  ex  parte  fuerit  temporalis, non  tamen  ad- 
xquate,  neque  vltimate  vllo modo.  Etfolum illud 
oftendit  prima  probatio  ibi adduifta  ; concedimus 
■enim  leges  iudiciales  proxime  fuilTe  datas  propter 
temporalem  pacem , felicitatem  illiuireipublic.x: 
ficutautem  ifla  pnveepta  pars  qiixdam  erant  illius 
legis , non  tota  lex , vt  vifum  eft, ira  finis  ille  non  erat 
adsquatnsjfed  partialis,  etiam  in  ordiAe  finis  proxi- 
mi eiufdem  legis.  Nullo  autem  modo  erat  ille  finis 
vltimus  , quia  illa  felicitas  temporalisad sternam 
principaliter  ordinabatur.  ImdiJlametlnftitutioil- 
husgentisfub  temporali,  feu  hiimanarationevnius 
rcgni,feureipiiblicx,aDeofpeciaIirer  ordinata  eft, 
vt  cfTet  veluti  fundamentum  neceftariiim  ad  reli- 
giofaminftitutionemfubculm  vnnisDei,dcadahos 
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fines  fpirituales,  &fupernaturales  a Deo  intentos, vt  bem  lex  futurorum  bonorum  yncn  mfjm  hmolnn- 
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illam  legem  in  fe  comprehendifTc  praeter  naturalia 
prscepta  <ieterminationespofitiuas,quae  nunc  fiunt 
perleges  canonicas,  vel  ciuiles,  quanuistunefaftee 
fuerint  a Deo , & alio  modo  itli  tempori,  <&  genti  ac- 
commodato. Ex  quo  neceUario  dicendum  elt, finem 
proximum  illius  legis,illiqueadxquatum  fuo  modo 
comprehendiile  finem  legis  canonic^j&ciuilis. Quid 

autem  dicendum  fit  de  promirsionibus  lilius  legis, 
quod  in  altera  probatione  illius  obicctionis  peteba- 
tur,diceturcommodiusinfcriusin  cap.6. 

Dico  quarto ; Singula  prxeepta  illiuslegis  habue- 
runt proprios  fines  immediatos, & rationes, propter 
quas  data  fueruntproprijsaftibus,feumatcrijs ac- 
commodatas. Hxc  allertio  in  genetali  fumpta  per  fe 
nota  eft.  Tum  quia  vnumquodtp  praeceptum  (umit 
propriam  fpeciem  fuam  ex  fine  proximo,  ad  quem 
tendit,  & ideo ficut praecepta funt  diftinifta,  itane- 
cefTe  eft,  vt  vnumquodque  habeat  fuum  peculiarem 
fi  iJ.n.Tnm  etiam  quia,  licet  pai  tes  ordinentur  ad  fi- 
nem totius  , tamen  fi  ipfx  interfefuntdiuerfariim 
ra  tionu  m , necefle  eft , vt  ad  fines  etiam  proprios  or- 
dinentur, ficut  videre  licet  in  corpore  humano,&  in 
partibusheterogeneiseius.  Idemque viderelicetin 
iureciuili , aut  canonico ; nam  licet  vnumquodque 
illorum  fuumfinem habeat adxquatum, nihilomi- 
nus lingulxlegesfub  eis  contentx  proprios  fines,  & 
vtilitatesneceflano  habere  debent.  Denique  in  illa 
partitione  generali  prxeeptorum  huius  legis  fupra 
tradi  ta  hoc  ipfum  reperimus , vt  ex  declara  tione  da- 
ta manifeftum  eft;  nam  moralia  prxeepta  ad  bonos 
mores  naturales , iudiciana  vero  ad  bonos  mores 
ciuiles, vt  lic  dicam,  cxremonialia  autem  ad  religio- 
fum  Dei  cultum  ordinabantur.  Sic  ergo  (ingiilx  fpe- 
cies  prxeeptorum  fub  his  generibus  contentx, pro- 
prios 6c  quafi  Ipccificosfineshabucrunt -.eosautem 
omnes  inparticularinuncprofequi,prolixumeiret, 
& a noftro  inftituto  alienum, prxterquam  quod  fuf- 
ficientifsime  id  egit  Ditius Thomas  i.  z.iquxftione 
102.  vfqueadio^.  In  generali  autem,  declarare  mo- 
dum inquirendi  hunc  finem  , feu  rationem  in  fin- 
gulis  prxeeptis  huius  legis  , opere  pretium  vifum 
eft. 

Aduertendum  eft  ergo,  duplicem  finem,  feu  ra- 
tionem efle  in  illisprxceptis  confiderandam,  vna  di- 
citur literalis,  feu  moralis, aliafpiritualis, feu  figura- 
tiua.Priornecefiariaeftinomnilegchominibusda- 

ta,fiue  a Deo  liue  ab  homine,quia  cura  detur  de  acfti- 
bus  humanis , necefle  eft , vt  eorum  honeftatem , vel 
vtilitatem  humanam  refpeftet , 6c  hxc  vocatur  lite- 
ralisratio  prxeepti.  In  lege  autem  diuina  hoc  pro- 
prium eft  ,vt  prxter  vtilitatem  aClus  intendat  figni- 
ficationem , <&:  propheticam  figiiram  alicuius  rei  fu- 
turx,  quod  Deus  in  veteri  lege  obfertiauit , iuxta  il- 
lud I.  ad  Corinth.  lo.  Omnit  tu  figura  contingebant  i/l», 

&traditlateDiuusThomasfupra,cum-Auguft.lib. 

contra  Adimantum  Manichxuin  , <!!<  libro  quarto 
contra  Fauftunijcap.  2.  «Schb.  22.cap.4-  cSclibro  iS  de 
Ciuit  capiMi.Hxcigiturfignificatio dicitur ranoh- 
guralis,  feu  myftica  , quxfolet  a Theologis  triplex 
diftingui , fcilicet  tropologica,  feu  moralis,  allegori- 
ca,&  anagogica.  Tropologica , feu  moralis  dicitur, 
ouando  peraiftionem  externam  fignificatur  interi- 
orfaniftitas,  & honeftas , qux  vel  in  illo  populo  deh- 
derabatur,  vel  in  Chriftianopopulo  futura prxdi- 
cebatiir,  tale  erat  prxceptumcircuncilionis  carnis, 
<,ux  circuncifione  cordis  prxh'gurabat;  qux  a Paulo 
dicitur  armneifio  cordu  tn  (piritu,  non  1»  hiera  5 ^d  Ro- 
man.  2.  Aliegonca  ratio  dicitur  efle  , quandolegis 
opera  Chrifti  my  fteria  prxfigurabant,  qux  propter- 
ea  aPaulodicuntur  , Vmbra  futurorum  ,cO'pus  autem 
Cl}rt[h,ad  Cololf.z.  Anagogica  pofita  elt  m lignih- 
cationefuturxglorix,  & bonorum  eius,dequa  in- 
xelli^ipotett  illud  Pauli  ad  Hebrxos  Jo.  Vmbramba- 


Crc. Etdehac  triplici  rationcdilpuMin  hte  I hcolo- 
gi  in  principio  pnmx  partis,  tractando  dc  vanis  fen- 
libus  fpiritualibiis Scripturx , qm  hect  fer^  m i;mni 
veteri  leftamcnro  locum  habeant  ,fpcciali ter  tamen 
in  prxeeptis  illius  legis  obleniantur  ; 6c  iuxta  illos 
varix  rationes  proprix  finguloruinprxccptorum  i 
Patribus  afsignantur. 

Elt  autem  vltenus  dicendum  , illas  duas  ratio-  ,, 
neSjlitcraJcm , «S:  fpi ritualem, non  cflTcxqualiter, vcl  utdtnSit 
eodem  modo  applicandas  aa  lingqlas  partes  illius  t mdi  • qm* 
legis.  Nam  in  primis  prxeeptorum  moralium,  vt  ta-  medi^ppU- 
iia  funt, non  elt  quxi  enda  fpiritualis.rcu  figuralis  ra-  (*f‘d*- 
tio,  quiaprxceptailJalecundumfcfpcCrata  , (5c ra- 
tione materix  non  funt  poliruia,  led  natiiralia.V  ndc 
& ante  illaai  iegem  obligabant, Oc  mmcctuni obJi- 
gant,quando  figur.v,  vm  1 x legis veten.s  eluruti 
In  lUis  ergo  iion  conlidcratiir  rano  hgt.iulis,  ;cd  1110- 
raiis,  tum  quia  lici. tprxaptai;:.iii,.i 
&eorum  ratio  , tuni  etiam  qi.u  latio  ' guulisclt 
politiua,  vt  lic  dicanijcSc  tx  iiilli  ■ iitione,rati->  aiueiii 
j Horum  prxeeptorum  non  cu  c a p'  iiniu.i  ind  ti'ti ti- 
ne, fed  cx  rationeiiatiiiali.vd  pur.i  veladiuta  himi  • 
nefidei ; irt  hoc  enim  diltmgiuin.  ur  illa  pi.v  ; .-ta  a 
cxremonialibiiS,  & iiidicialibii?  . vi  fintit  l.','l  ho-  p r‘tnt 
masqiixllionc  io®.ariicnlD  i.  tV  vb'  b-  oe  idcxplicat  Ca/j; 
Caiet.  idem  etiam  D. Thom.  qiixllidii.  , 9 ainculo 
z-l-dc  4.  & quxftione  io4.arr.i.ty  ita  m omniln..’;  illis 
quxrtionibiisnullamrationemiigiiralem  ui  h;s  pr?- 
ceptisconiiderat.  Prxeepta autem  iiidiciali.i,Oc  cx 
re.nonialialuntpropriepolitiuadiuina,c‘fcin eisnia 
ximeconhderaturdiiplcxratiodifta,diuerfotamcn  htmfi 
modo,  vtvoluitD. Thom. dictaquxlt.  104  artic.  2.  phcanJj 
nam  cxremonialia  dicit  efle  figuralia  primo , 6cper  p-»  eptuiio . 
fe,quiafuntprincipalirer  inftituta  ad  aliquid  prxii  d'  /a 
gnandumjiudicialia  vero  nonpnmb,N;p«rle,led  cx  •'  mt- 
confequenti  fueruntfiguralia , quia  non  adlignifi-  ’*‘*  ^***‘ 
candum,fed  ad  ordinandum  ftatum  illius  populi  fe- 
cundum iuftitiam , <Sc  xquitatem  per  fe  data  funt,  ex 
confequenti  vero  aliquid  figurabant.  Exponit  au- 
tem Caiet.  nec  per  fe  primo, necpcrfefecimdt»  fuiP- 
fead  figmficanduminftituta,  fed  id  lubinfleperac- 
cidens,  in  quantum  data  funt  populo,  cuius  totus 
ftatuserat  figuratiuus. 

Non  caret  tamen  difficultate  hxc  fcntcntia  diui  u. 
Thom^jquamauget  interpretatio Caietaiii.PrimO,  00  u!ntr 
quia  a neutro  redditur  ratio  ilHusdifferentix.  Se-  dK^dja^rm 
eundo , quia  ficut  iudicialia  prxeepta  funt  per  fc  pri-  jtnunti*m. 
ino  inftituta,  ad  ordinandum  homines  imcrfc ; Ihtm. 
etiam  cxremonialia  prxeepta  perfc  primo  dara  funt 
propter  cultum  diuinum , 6c  inde  habent  fuam  litc- 
ralem  rationem  ,vt docet  idem  D.  I honias  qiixrtio. 

102.  artic.  2.  ergo  etiam  in  illis  figuralis  ratio  elt  tan- 
tum fecundaria,(S:  non  primaria  Ref^^onden  poicft 
ex  Caietan.efle  quidem  fecundariam,fcd  per  fc,  dc  in 
hoc  differre  cxremonialia  a iudicialibus  Sed  contra  "EumHa. 
hocobijeiotertio,  quia  veliudicialia  pr-xceprafue-^^'/**^'*^»' 
runt  impolita  cx  inftitutionc  diuina  ad  fignifican- 
dum  futura,  vel  non?  Si  primum  concedatur.profc- 
fto  per  fe  llgnificabant  faltem  ex  fcciindariainten- 
tione,<Sc  ita  nulla  eft  differentia  ,quia  c.rremomalia 
nonalia  ratione poffunt  dici  perfc lignificarc  , nifi 
quiaadhocfuerunt  impolita;  non  enim  ex  narura 
fua  talem  lignificationem  habebant.  Si  autem  ne- 
getur , iudici  alia  prxeepta  fuiffc  impolita  etiam 
fecundario  ad  lignificandum , profetto  nor  ligniti- 
cabant,  quia  in  ligno  ad  placitum  impofsibilc  eft  in- 
telligere lignificationem  line  impolitionc,  ficutre- 
lationem  line  fundamento.  Nec  poreft  intclligi, 
quid  Iit  figniheare  per  accidens  ratione  fiibiefli,  fei- 
licct, populi , cuius  totus  ftatus  erat  figuranuiisv  vr 
Caiet.ait)  quia  effe  in  fubicfto,  cuius  ftatiis  cfti.gm- 
ficatiuus,  feu  effe partem  illius  ftatus,  ronefllr  latis 
ad  lignificandum  , nifi  impofitioadfigurandu-.ji  in 
talem  etiampartem  caderet.  Et  tunc  non  totus fta- 
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tuseflet  quoad  omnia  &(vt  ita  dicam)  totaliter  h- 
guratiuus.  Quod  li  defaftoftatus illius  populifuit 
tiguratiuus  quoad  vtrumque  genus  praeceptorum 
judicialium  <S:  csEremonialium  3 ideo  elts  quia  ex  in- 
tentione Dei  vtraque  fuere  ad  lignihcandum  im- 
pofita. 

ij.  Dico  ergo  j vtraque  praecepta  habuiffe  rationem 

VrtctptA  ta  figuralem  aliquo  modo  per  fe  ex  inftitutionediuina- 

curemon  n-  Dilferentia  autem  a D.Thoma  intenta  videtur  ha- 
ha,(\unm  tere  locum  in  illis  preeceptis  fecundum  particula- 
iudictali»  determmationeS36e  (vt  ita  dicam)fecundum  fpe- 

h^btur^nt  rationes  eorum.  Nam  loquendo  in  genere 

rat.memfi  ^r^oque  ordine  illorum  praeceptorum , non  po- 

teft  in  eis  fufticiens  ratio  difterencix  conftitui  , vt 

probant  rationes  propoiitx  3 quia  re  vera  vterque 
ne,p‘rjenU  ordopi JBceptorum  perfepnmo  fuitinftitutuspro- 
q^Homodf.  pter  debitum  ordinemhoniinum>velreligionisad 
Deum  3 veliuftiti^interfe3  dcin  vtroqueillorum  fi- 

gnihcatiOs  vel  figuratio  eft  adiundtaexinftitutione 
Dei.  Confiderando  autem  particulares  determina- 
tiones prxceptorumvtriufque  ordinis  3 videtur  efie 
aliqualis  dilFerentia>  quiain  cxremonialibusparti- 
cularis  determinatio  exremonis  in  tali  facrificio3 
vel  Sacramento  ordinarie  fumitur  ex  ratione  figu- 
ralidn iudicialibus autem  fumitur  exrationelitera- 
lijfeu  morali.  Et  ratio  eft , quialicet  principalis  ratio 
facrificij  fit  diuinus  cultuSs  ad  hunc  cultum  parum 
ieferret3quodprxciperetur  offerri  ho C3 vel  illud  ani- 
mal,vel  fub  hac,  aut  illa  aiftione-.propter  reprxfenta- 

tionem  autem  3 vel  figuram  determinata  eft  talis 
materia,  vel  forma  facrificij , (Scita  fere  in  omnibus 
cxremoniis  cum  proportione  inuenietur.  At  vero  in 

judicialibus  non  folum  in  generali  3 fed  etiam  in  par- 
ticulari in  lingulis  prxeeptis,  dc  aftionibus  eorum 

confideratur vtilit as, leu commoditas 3 autxquitas 

adiionis  prxceptx  in  ordine  ad  commune  bonum 
teipublicx  humanx.  quia  nihil  in  eo  ordine  prxeipi- 
tur,  nifi  quod  ad  huncfinemeftaccommodatumj 
hac  vero  ratione  ruppotita,ilii  actiunftaeft  fignifica- 
tio.  Et  ira  reiftefubfiftit  differentia, quod figuralis 
ratio  in  cxremonialibus  eft  primaria3iniudicialibus 
autemiecundaria.  An  vero  in  omnibus  ,dcfingulis 
prxceptis vtriufqueordinis  neceffaruim  iit  vtramcp 
rationem fimul in ueniri , difputari  poffet,  id  tameU 
expofitoribus  diumx  Scriptursrel.nquimus, 

CAPYT  IV. 

Circa,  quam  materiam  lex  veiuf,^ pracepiaeiui 
verjktafuerint. 


Lib.  XI.  De  lege  diuinapofuiua  veteri. 

faltcm  ratione  prohibitionis.  Sic  autem  declarati 
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id  3 quodprxcipitur,  (Seperfona  3 cuiprxceptuni 
imponitur.  Veruntamen  hocfecuridum explicabi- 
mus infra  declarando  effeftus  3 &C.  obligationem  il- 
liuslegiss  hic  ergo  folum  materiam  proximam  3 in 
quamlex  illa  cecidit  3 vel  cadere  potuit  3 explicaturi 
fumus  3 qux  res  magna  ex  parte  in  prxceden  ti  capite 
ta<ftaeft,quia  non  poterat  adxquatus  finis  illius le- 
gis fine  aliqua  cognitione  materix  iplius  compre- 
hendi ; his  autem  fuppolitis,  qux  difta funt , reliqua 
facile  expedimus. 

Dico  ergo  primo  : Materia  illiuslegis  non  potuit 
effe,  nifi  faniTta,  (Se  honefta.  Affertio  eft  de  fide  certa, 
(Sequod  attinetad  prxcepramoralia,fatisconftatex 
dictis  fupra  de  lege  naturali}  quod  vero  fpeiftat  ad 
prxeepta  pofitiua,  intelligend.a  eft  cum  partitione 
accommoda  : nam  prxeepta  affirmatiua  dicuntur 
verfari  circa  materiam honeftam,  quia  folum  prx- 
cipiuntaiftus,  quifanfte,  (Se  honefte exerceri pof- 
fiint  3 (5c  debent , faltem  fuppofita*tali  lege } prxeepta 
autem  negatiua  dicunturverfari  circa  materiam  ho- 
neftam, vel  quia  omifsioaiftus  prohibiti  honefta  eft, 

vel  quia  aefus  prohibitus  malus  eft,  aut  effe  poteft 
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conclulio  probatur  aperte  3 tum  ex  communi  ratio- 
nelegiS3decuiusrationeeftj  vt  in  materia  reftajiSi: 
iufta  verfetur,  tum  ex  fpeciali  excellentia  legis  Dei, 
cuinonififmilu  tn  legtfUionbus , vt  diciturIob36.  6c 
ideo  Iex,quxDeumhabetau(ftorem,non  poteftnon 
effe fandta,ficutipfefan(ftus eft.  Et  ideo m Scriptura 
beati  dicuntur,  (Sc  immaculati,  qui  ambulant  in  lege 
DominhPfalm.iiS.quiajVt  dicitur  Pfal.iS.L.x  Uohi^- 
ni  immactilMaiteJimomum  Dormmpdele,  Dowii- 
ni  nil£  ,pr(tcepturn  Domini  lucidum  Item  ad  Roman.7» 

Ituqm  lex  [uncia , & mandatum  lujtum , (ar  ctum  6"  bo- 
num. Et  ideo  ChriftusDominusfiepe  monebat,  nen 
veniffe  foluere  legem  3 fed  adimplere,  & Matth.'). di- 
xit. lotavnum  ^aut  vnmaptxnon  puieuhu  alcge,  &i(i- 
circo  &.  ipfe  legem  feruauit , (Sc  fecum  etiam  m infan- 
tia fer  uanvoluit,Luc.i.  (S:  2.(5:  ahoseam  leriiare  do- 
cuit, vt  cum  leprofos  mifit , vt  oftenderent  fe  facer- 
dotibus,(&  offerrent,  quod  pixeepit  Moyfes,  Matth. 

S.(S:  Luc.  s-  <Sc  17.  & generaliter  cum  dixit , Matth.  23, 
fiiper cathedram  Moy fi jederum  Str  b£i&  Pharifai, omnia 
ergo  quacunque dixennt  vobts,/eruate,cr  factie, fecundum 
opera  vero  eorum  nolite  facere.  Vbi  Hieronym.perca-H«r«», 
tiiedram  Moy  fi , dodrinam  legis  intelligit,cui  Chri- 
ftus  honorem  , Sc  obferuantiam  deferri  voluit,  et- 
iamli  Doiftores  eiusprauieffent,  (Sceamnonferua- 
rent. 

Contra  hanc  vero  affertionem  obijei  poteft  pri- 
mo teftimonium Ezech.  20.  Dedit  eu piacepcanon bo- 
na,& tudicta,tn  qtubusnon  v.uant,  & poUuu  eos  cum  mu-  " 

nmbusjtiis,curr^ojfarentomve,qucd  :perttviU,.am.  Se- 
cundo obftatillud  adHebrxos  S.vbi  de  veteri  Telia-  oi  t 
mentodicituT.StprmtiludculpavMajfa,non  v,ique fe- 
cundi  locus  inquireretur  } vetus  autem  Teftamentum 
idem  eft,  quod  lex  vetus:  ergo  lex  vetus  non  vacabat 
culpa. Tertio, aucftor operis imperfefti  inMatth.ho-  ; 

mil.28.circafinem,priusdelege dicit.  NoniufiiiUepus 
i/uungtt. Ynde  poftea  infert.  qutamiufta  eft  lex,& 

oneiofa,  Sdteruminfra  : ergo  lex  immuu  ef,  quia  quid- 
quid ,nandauit,m  tra  lua  mandautf.Et  infra.  Ifgwi  lexfu- 
/>irl/;af/?,(S£C.Quartb,obijcipoffuntparticulariaprg- 
cepta,qux  iuftanon  videntur,  vt  ell  lex  de  libello  rc- 
pudi)  3 quam  effe  iniuPiam , <5:  vt  talem  a Chrifto  effe 
damnatam  Matth. 5 dixitTiraquel.in  Prxfat.ad  Re- 
tra£l.  n.^9- vbietiatn refert, qux dixerat n.  IO. limile 
Videture0e,quod  de  vfura  dicitur  Deuteron.  23. vbi 
prohibeturdariadvfuramfratri  non  autem  alieno. 

Addi  etiam  poreft  lex,  quam  a ucftor  imperfeifti  in  lo- 
co citato  adducit  ex  Leuit.  19.  Diliges  proximum  tuump 
Croiici  aoebii  inimuumtuum. 

Locus Ezcthiel.  2o.duashabetexpofitiones,  vna 
eft  Auguft.epiftol  19.  quamfequiturD.Thom.  i.2.qi 
9S.artic.  i.ad  i.ibiloqui  Ezechielem  deprxeeptisex- 
remonialibus,  (& ea  vocare  non  bona,  non  quia 
fent  de  re  mala , fed  quia  non  erant  talia,vt  homines  niiur. 
facerent  bonos,  vel  vt  fine  illis  boni  effe  non  pofsint,  z Au^ujl; 
vtait  Auguftin.  vel  quia  gratiam  non  conferebant, 
vt  ait  D.Thom.lic  exponens  illa  fubfequentia  verba.  D.Jkom. 
Et  tudicia,tn  qu  bus  non  viMcwr , vtique  vita  gratix.  Ali  j 
etiam  Patres  illa  verba  intelligunt  de  prxeeptis  k 
Deo  datis  in  lege  veteri,  aliis  vero  modis  explicant» 
cur  dicantur  non  bona.  Ambrof  enim  lib.5.epift.42.  . , , 

Pracepta  non  bona,  exponit, id  eft,  non  perfeita.  Qtiia 
Deus,mc{u\t,Euangdtoperjelitoraferuauit.Etita  expo- 
nitlocumillumperalium  Pauli  ad  Galat.  3.  vbi  lex 
diciturpxdagogus,quiaeratleximperfe(Slorum,  (5: 
quafi  infantium. Simile  habet  Pfalm. 118. oiftonar.i  6. 
verf.  Oculi  mei  defecerunt,  (Scc.vbi  obijciedo  ex  eodem 
loco  infert.  Ergo  Deus  mala  dat  pracepta , 6c  refpondct, 

De  praceptis  fic  i oluttur , quia  infirmis  non  dare  debuit per- 
/fc7a/>r<eteprj.IdemferefentitChryfoft.hom.7.in  J ad  ch^fift- 
Connih.dicens.Q^ltdeftauwnnonbona^uanon  mul- 
tum conferunt  ad  ptr  tutem , & id^o  fttbtungu  tufttficatio- 
nes , in  quibus  non  vtuent.  Nec  viiietur  hxc  expolitio 
difplicuiffe  Hieronymo  Ezechiel.  20. in  fccundaex- 


t-  jt.  e materia  legis  veteris  &prxccptorum 

pfehtionc , vbi  etiam  per  prxeepta  non  bona  .multi 
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phees  legiS  csremonias  intdligit , quas  appellari  di- 
cit praecepta  non  bona,  non  quia  fint  mala , fcd  quia 
non  erant  per  fe  bona,  & quia  occalionc  mali  data 

eraMcilicec,  propter  idololatrias,  &blafphemias,& 

Ita  data  funt  quali  ad  vitandum  maius  malum  , vt 
TisoBjjeTTCfii  vicUnt/tij^ttas  ditnionibtt!  offer  tb^nt, 

Hxc  expolitio  ftifiicientcr  foluit  difticultatem, 
fermonem  ibi  dTedeipiisprx- 
pojittofuffi-  ceptis  Det:  liam  quocumque  illorum  modorum  fuf- 
“‘"'"dZ  «plicatur  particula  Imii  etiam 

minx  Poffuntdici  non  bona  , quia  erant  valde  oncrofa, 

’ qux  vixpoflentportari,vtdixitPetrusAa:or.i5.vcl 

quia  erant  nimis  rigida,  vt  oculum  pro  oculoydentem  pro 
dff«/c,Exod.  2j.&e.  VeruUtamen  quod  illa  expolitio 

STr-  cxremomalibus,  liueiudicialibus, 

'fitiont.  habet.  Primo,  quia  dixerat 

ibidem  OcuS}Dedt  eis  prieceptarnea^c^  iudtaa  mea  offen- 
di eis, qu£  faciens  homo  vmt  tn  eis,  tnfuper  &fabbata  mea 
dedi  eis , & deinde  conqueritur  Deus,  Irritaiterunt  mt 
domus  Ifrael  in  deferte,  inpraceptismeis  non  ambulaue- 
funt  ,&  iudiciaineaproiecerunt , qua  faciens  homo  viuet 
in eis,& fabbatameaviolauerunt vehementer , qux  ver- 
ba iterum,  atque  iterum  repetit, <&  poilea  fubiungiti 
Ergo  & ego  dedi  eis  pracepta  non  bona,  & tudteta,  in  qui- 
bus nonviaant  , & pohui  eos  intituneribus  'uH  cum  ober- 
rent omnt,quodaperitvuluampropter  delicia  fua.  Ex  qud 
c5textuvideturmanifeftum,hxcprxcepta  non  bo- 
na, non  elTeilla , qux  Deus  prius  dederat , fed  potius 
illis  opponi  tanquam  data  in  pcenam  tranfgrefsionu 
{>riorumprxoeptorum,quodetiamindicatparticu- 
Ia,fr_go;  (Scilla  particula  copulatiua,dr:nam  hxc  indi- 
tae, hxcprzccptanon  bona  eirediftinfta,<S:  addita 
poft  priora  jprior  vero  indicat  caufam,fcilicetjquod 
hoc  fecerit, vel  permiferitDeus  propter  tranfgrcfsio- 
nes priorum  prxeeptorum.  Et  eadem  ratione  indi- 
cia in  vltimis  verbis  polita,  non  funt  eadem,  qux  ili 
prioribus, imopcrantithelim  illis  opponuntur.-nam 
qui  fecerit  iudicialcgis,  viuet  in  illis:  pofteriera  aute 
talia  funt, in  quibus  non  viuitur.  Et  hoc  indicalTe  vi- 
detur Chryfoftom.hom.17.in  Afta , pondcrans,Ste- 
phanumvocalfe  legem, ri«<<,vtipfclegit,quia 
funt,inquit  Chryfoftom.  etiam  eloquia  non  viua,dc 
quibus  Ezechiel  dicit , Et  dedi  vobis  practpta  non  bona^ 
^ quarefficiensStephanus dicit , eloquta  vina.  Clare cr- 
godiftinguitChrylbftom.  illa  prxeepta  nonbonaa 
lege  Dei.  Et  eandem  expolitionem  primo  loco  ponit 
Hieronym.ibidem. 

Hac  ergo  expolitione  fuppolita , qux  mihi  maxi- 
frsctptanS  niMiteralis  videtur,  concedo, illa  prxeepta  vocari 
tonaapud  nonbona,  quia  re  vera  e«nt  mala,  (&  turpia,  neque 
Exech.  re  inde  lequitur, prxeepta  legis  talia  cire,led  potius  op- 
veramaU  politum  infertur  : nam  hxc  opponuntur  illis  tan- 
trmt.  quamnonbonabonis,licutiudicia,in  quibus  non 
viuitur  5 opponuntur  iudicijs  legis , qux  qui  fecerit, 
viuitinillis,  <&:  munera,  ac  oblationes,  quxpollu- 
unt  offerentem , opponuntur cxrcmonijs legis.  Vrt- 
de  videtur  mihi,  ficut  inlege  diftinguuntur  illa  triai 
prxeepta , iudicia,  6c  fabbata,  feu  exremonix : ita  in 
pcena  illata tranfgrelToribus  illarum  trium  partium 
legis,  diftingui  illa  tria,  prxeepta  non  bona,  iudiciai 
in  quibus  non  viuitur,  6c  munera,  qux  polluunt  of- 
ferentem. Supereft vero  explicandum,  quomodo 
Deus  dicatur  dare  talia  pnxeepta  non  bona.Refpon- 
deo  tamen  breuiter  cum  Hieronyrno , intelligi  per- 
mifsiu^  iuxta  phralim  Scripturx , licut  dixit  P auius 
ad  Romanos  2.  Propter  quod  tradidit  illos  Deus  in  repro- 
biimfenfum,  vel heut dixit Dauid. 2. Reg.i «.Dominus 
prOiepitft.  Accedit,  quod proptertranlgrelsioncm 
legis  dabat  Deus  populum  illumincaptiuitatem,& 
inde  per  occaiionem  populus  ille  imitabatur  gen- 
tes in  prauis  moribus  contrarijs  etiam  legi  naturx, 
vt  de  idololatria, cS:  hmilibiis.  Cogebatur  etiam  ini- 
quorum Regum  leges  fuftinere,  quxpollunt  dici  iu- 
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dicia, inquibusuec  vitam, nec confolationem  habe- 
rent, 6c  tuncetiam  impias  oblationes  hliorum  fa- 

ciebant,<5chmilibusmunenbusampliuspollueban- 

tur.luxtailludPfalm.  IO).  Comn.qu  funt tnitrgenus, 

& didicerunt  opera  eorum  , &/eTuierum  JiulptiiiVm  et- 
um,0'fattumefteu  mfiandalum,  Crimmoiauttunt fi- 
lios juos,  &ffltas (uas  dtmomts,  Oeext.  vfquc  aa  liJud.W 
tradidit  eosin  m^u  genuum,  er  dommait  lunt  eorum, 
qut  ederunt  eos.  lgiturhcuteosDeu8tradidit,ita  eis 
dedit  prxeepta  non  bona , dc  polluit  eos  luite  id  per- 
mittertdo.  ' ‘ 

Secundum  teftimomum  Pauli  duasctiamhabct  - 
fexpohtiones.  \na  cli, luufpa  vac4a  ,uici\,  u .pcfi-  Adloo» 
iUone,ve\,\t  Grxea  habent , li  efict  irrcprchcniibilc  p au' t,dts- 
tanquam  omni  ex  parte  perfectum.  Senius  ergo  erit,  pirxexfsff. 
fi  veteri  Teftamcmo nihil defuillct  ,nouum  110  fuif- 
fet  neceffarium.  Ita  Caiet.  ibi,  dc  fequitur  Prancilcus 

R.ibera.  Altera  expolitio  eft.vt  Iit  ferino  de  vtra  cui 

pa,  (St peccato noniptiuslcgig,fcd  eorum, qui fiibij-  ^ 
ciebantur  legi, Ita  vtfcnfus  lit,li  vetus  J eftamcntum 
culpa  vacadet , id  elt , fi  tBud  primum  rcffanunuim  in- 
culpabiles effeuff  et  objerujuresiuos , nunquam  jecutido  lo- 
cus relinqueretur , vt ibi  ait  Anibroiius , (Sc  (equitur  D.  /tmhrtf. 
Thom.  ibileftio.  2. dicens, legem  veterem, hect  bona  D.Thoml 
fuerit, non  vacaffe culpa in his,quibusdata eft,  tum 
quia  non  purga,bat  commilfa , tum  quianon  dabar 

gratiamadiutricemadnoncommiftcndiim  alia, fcd 
tantum  ad  cognofeendum. Quod  vno  verbo expref- 

lit  reifteChryloft.ibi homil.14  dicens.  Siculpa  vacaf-  rA,,/:4 
fet,ideA,juoseljeciffetnulh  culpdaffincs.  Etponderat 
non  fubdidilTcP aulum,vifuperans  enim  ipiuw, 
ideH,tePtamentum,Ced,vitupcrans(nimtpium,ideil, 
profefforesiUius  legis:  injpliscnim erat  culpa, non 
inlege,vt dixit idemPaulusad  Rom.r.Ethocipfuin 
colligiturcxverbisleremix  ji.  Eae  dtts  ventem, diiit 
Dominus  i & fertam  aomui  Ifrael,  & domui  luJa  ‘adus 
nouurn,  non  fecundum  pactum , quodpepigi  cum  patriius 
eorum.Etinfra,Paclum,quodirritumfeuTw.,c^ux\Ui- 

ma  verba  Paulus  caufaliter  legit , ifuomam  tpffnon 
permaferunt  in  Tejlumento  meo,  er  ego  neglexi  eos,  illi  er- 
go funt,  qui  culpanon  vacabant,  nonlex.  PolTunt 
aucemhx  dux  interpretationes  conciliari, dicendo, 

Itgem  quidem  fuiffe  imperfxiTtam , quia  vires  non 
dabat profdTonbus  cius  , vt  eilent  acuJpaimmu- 
nee. 

Ad  tertium  relpondeo,auclorem  illius  operis  non  I. 
habere  magnam  auftoritatem,  (Scideononeffcne- 
ceffaria  lingula  verba  eius  excufare.  Nam  line  dubio 
in  verbis  illis  excedit , nunquam  tamen  dicit 
illamaliquod  malum prxccpiffe  , fed  fmife onero- 
ftm,quia  prxeipiebat , & non  luuabat , quod  verum^*^’^' 

eft.  <^od  vero  addit,  legem  fuiirciniullam,  vel  fu- 
perbam,excufabile  non  elt, licut  neque  alta,quf  pau- 
lo inferius  notabimus. 

Ad  quartum  rcfpondeb  generaliter , licet  in  fenf*  9- 
aliquarum  legum,  qux  videmur  habere  aliquid  ra- 

tionicontraruim,varixiint  opiniones, nihil(jminus 

in  nullo  fcnlii  admittendum  clfe,prxceptu  aliquod 
illiuslegisiniuftum,  aut  malum  dici  poffc,  inquo 
etiamexccftitTiraquel.loco  ibi  citato.  Nam  lex  de 
libello  repudi j ,*  li  permifsiua  tantum  erat , non  erat 
mala:  nam  licet  facere  malum  culpa  lit,  permittere 
malumjprxlertim  in  Deo, iion  eft  malum, oeqjetiam 
eft iniuftum, quia liidpcrmi lit, non  fecit (iaccaufa 
iufta,vt  Chnltus etiam declarauir,Mar.5.\'ndc non 
refte etiam  loquitur  Tiraque.'.  cum  ri'(Sonu.  lo  ait, 

Chriftii  damnaffe,  vel  reprobaifc  ;ilami?^tm:nam 
licet  eam  abltulerit,riOnd.imn3uic, nili  exponatur, 
reprobaffe,  non  vtma  am  ,fcd  vt  minus  pcrfeiftam. 

In  quo  fenfu  etiam  J idor.lij.  ce  Ger  t iini  voca.ion. 

cap.i^.(Sclibr.2.dcdifferert.  ^pu•ial^■lIb.ca,  ■.  ;^.d'xit, 

propter  (imilia  pr.xcepta  ui.tum  effe  per  t / ichielc, 

Dedi  eu  pracepta  n . 1 q l.  : a i t , 4«  ;a  <7.«  ..'47«  • a r- 

naltapopulo  tarnditci  agenda,  nm  iTt  'int , <\o.ddhx.t 
exemplum  de  permiisionc  facta  Htbrxis  ad  fpo- 

iuiidum 
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liandum  yEgyptiosExod.  j.u.  & u.  quae  tamen  non 
fuit  pura  permifsio  j fed  etiam  concelsio  j &c  retnbu- 

*'°^ocirca  etiam  lex  de  libello  repudij  potuit efle 
non  tantum  permifsiua  jfed  etiam  concersiua , & uc 
etiam  nec  iniuftitiam  contineret , quia  ex  concefsio- 
d,  pouut  nediuina  fub  illa  lege  , & conditione contraftus^ 
I permtf.  principio  fieret.  Atque  idem  dicendum  eft  de  lege 

£/er.i-vfurarum:nameifdemduobusmodisabaua^ 

intelligitur,  dc  vterque  fuam  habet  probabilitatem, 
vt  videri  poteft  in  Couarr.  libro  g.vanar.  cap.i.nu.y. 
Neutro  autem  modo  eOTet  lex  iniufta,  aut  malamam 
fi  fui  t pura  permifsio,fieri  potuit  ex  iufta  caufa,fi  au- 
tem fuit  etiam  concefsio  , potuerunt  lud^i  habere 
iuftum  titulum  petendi  i & accipiendi  illas  vfuras 
tanquam  a Deo  donatas , vel  vt  a fupremo  Domino, 
vel  vt  a iu'1.0  iudice.  Aliavero  lex  falfo  allegatur.nam 
in  Leiutico  folum  dicitur , tuum  ,ficut 

tetpiUhi  \ antiqui  autem  Hebrxorum  ( vtfumitur  ex. 
Matthxo5.)niale  interpretando  addebant , Et  odio 
bahebui»  wittoBittMiWjCum  potius  intelligered^ui  - 
fent , proximum  amici  nom  ine  lignificatum  eue , yt 
intelligamus,  omnem  proximum  vt  amicum  dili- 
gendum elfedicut  tacite  illud  interpretatus  eftChri- 
ltusDominusMatth.cap.2S. 

Dico  fecundo;  Materia  veteris  legis  aftus  etiam  in- 
en»  h-  ter  nos  per  fe,&  dire^^  comprehendebat.  Itaque  in 

g-  vetirps  hd'- differt  lex  illa  a lege  humana,  quia  h;Ec  per  le  non 

Aclwi  tnfr-  extenditur  ad  aftus  mere  internos  , illa  vero  eos 
nosp^ne,^  prxcipiebat,  (St  vetebat.  Qux  differentia  exdiucrfi- 
dmaecom  ieginatorumnafcitur;  nam  homo  non  domina- 
frehed.b.t.  in  ternos, quia  illos  per  fe  cognofcere  non 

poteftjDeus  autem  fcrutator  eft  cordium,&-ideo  iu- 

AUge  hu-  j.jp^j.^|oj.,ernhabet,  & direftum dominium inaftus 
mere  interiores.  Qux  ratio  optime  probat,  legem 
diuinam  poffe  caderein  aiftus  internos,  quod  autem 

lex  vetushochabuerit, probandum  eft  ex  Scriptura, 

oftendi  autem  poteft  primo  exilloLeuitic.  19.  No» 
oderufr  utrem  tuum  i«  rorrfe  ttfa,  & infra,  Diliges  proxi- 
tnumtuumftcut  tespJutthSc  exilio  Deuteronom.  6.0ih- 
oes  Dominum  Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo, 6cc.  Et  infra, 
Erunfcjue  verbu  htec  in  corde  tuo,dt"  meditaberis  in  eu,  qux 
omnia  in  aiftibus  internis  confiftunt. Item  facit  illud 
Pfalm.  18.  Lfx  Domini  immaculata  conuertensammas: 
nam  cbnuerfio  animx  aftus  interior  eft , lex  autem 

nonconuerticanimam,3gendo  conuerfationem,fed 

praecipiendo.  Vnde  lex  illa  praecipiebat  veram  poe- 
nitentiam , & conuerhonem  ad  Deum  , vtpafsim 
conftat  ex  Prophetis ; im 6 ad  hoc, tempus  etiam  de- 
fig^nahat,Ltuk\c.}6.Met}fef(pimodecitnadiemenflsaf- 
fligewanimxsveflras,  vtique  perintcrnam  poeniten- 
tiam :nam  exterior  potius  corpus, quam  animam  af- 
fligit. Item  poenitentia  interior  eft,  qux  mundata 
peccatis , cS:  tamen  ibi  fub  iungi  tur , la  bac  die  expiatio 
erit  vejln , atque  mundatio  ab  omnibus  peccatu  veftru,  co- 
ram Domino  mundabimini.  Erat  ergo  pratceptum  il- 
lud pr.vcipue  de  interna  panitentia.  Denique  Exod. 
20.  habetur  generale  mandatum  , No»  concupifces, 
quodomnemimmoderaram  concupifeentiam  pro- 
hibebat, vtfumitur  ex  Paulo  ad  Rom.  7.  ergo  lex  illa 
etiam  internos  aftus  cohibebat. 

Addi  etiam poteftratio  fundata  in  verbisPfalm. 
u^.Bcatimmaculatiinvia , qui  ambulant  inUgeDomi- 
ni  , & in  verbis  Chrifti  Matthaei  19.  Sivisadvitam 
ingredi , ferua  mandata , vtique  in  lege  veteri  conten- 
ta:nam  quiChriftum  interrogauerat  ad  illam  obfer- 
uandam  tenebatur.  Item  in  verbis  Pauli  ad  Roman» 
l-Eaclores  legis  lufhficabuniur.  Vnde  formatur  ratio: 
nam  integra  obferuatio  illius  legis  conftituebatho- 
minemimmaculatum,  & iuftum,  & dignum  vitas-, 
terna  , fed  fine  aftibus  internisad  falutem  neceffa- 
ri)snon  poteft  homo  efreiuftus,<5c immaculatus, nec 
vit.ix'terna  dignus  ; ergo  hi  aftus  fub  materia  illius 
legis  comprehendebantur.  Et  huc  etiam  fpeiftant 
D.Tbom.  dilcuffusDiuiThomshicquaeftione98.art.i.»5cqu. 


99.artic.s.  nam  in  priori  probat,  ad  perfcftam  ratio- 
nem legis  diuins  pertinere , vt  dirigat  hominem  ad 
vitam  sternam,  qus  per  quodeumep  peccatum  im- 
peditur,&;  non  folum  per  aftus  exteriores,fed  etiam 
perinterioresj  lex  ergo  vetus,  qusdiiiinaeft,  circd 
vtrumque  verfari  debuit.  In  altero  vero  articulo 
docet,  licut  lexhumana  intendit  amicitiam  homi- 
num inter  fe  , ita  legem  diuinam  intendere  amici- 
tiam hominum  cum  Deo',  & confequenter  intende- 
re, facere  homines  fimilesDeo  , iuxtailludLeuitic. 

19.  San^i  ejlote,  quoniam  ego  fanclus  fum,  quia  limilitu- 
do  eft  caufaamorisjhsc  autem  limilitudoad  Deum, 

<5c  vera  famftitas  prscipue  per  aftus  internos  com- 
paratur ; ergo  hos  etiam  a^tusprscipiebatkxjlla, 
qusdiuinaerat. 

Contra  hanc  vero  affertionem  obijci  poteft  pri- 
mb,  quia  Paulus  ad  Roman.3.  legem  veterem  v-^cac  j. 

legem  fa(ftorum,qusvoxa«ftione«externas  proprie 
fignificat^  indicat  ergo,  legem  illam  folum  fuiffe  de 
externis  faiftis,  ad  modum  legis  humans.  Secundo  oi  i 
obijci  poteft  diuusThomas  qusft.9i.artic.5^.  dicens,  u.lbon, 
legem  nouam  fuperabundare  veteri  , interiores a- 
ftus  animi  ordinando,  fecundum  illud  Matth.  <p.  N;- 
(i  abundatmit  wjlitia  vcftra,  &c.  Et  ideo{nrqiutyicuur, 
quod  lex  vetus  cohibet  manum , lex  nona  anmum:  ergo 
non  verfabatur  circa  internos  aiftus.  Tertio  addi^^jj 
poteft  auiftor  imperfeiTti  in  Matthxum  homilia  28. 
vbi  fic  inquit,  Et[t  impleuerit  quis  omnem  uftittam  legisy 
vitiit  quideminedi  non  tamen  lujhficatusefl.  Etreddic 
rationem,<j8</»}(itw  lex  abfitnenttam  mandat  malorum. 

Vi  rion occides,  non  iuftitia  opissuiiungit , vtnoHifafcaris 
fine  caufa,&  non  concupifees.  Vbi  fignificat  legem  iilam 
non  prohibuifTehos  internos  motus , quod  latepro- 
fequitur.  Quarto  argiunentari  pofllimus  , quia  0^.4* 
alias  requitur,lege  illam  prscepiffe  aftus  Fidei,  Spei  j 
<ScCharitatis;confequenseftfairum3ergo.  SequeU 
patet  exdiclis-.namillifuntaftusinternij&maxirne 
neceffarij  ad  finem  diuins  legis,  quia  finefideviua 
impofsibileeftplacereDeo:  confequens  eft  falfum, 
tum  quia  alias  lex  illa  iuftificaret  contraPaulumad 
Romanos  3.  drfeqq.tStadGalat.  2.  & 4. tum  etiam, 
quia  illa  lex  tantum  habebat  prscepra  moralia , cs- 
remonialia , & iudicialia ; fub  nullo  aurem  membro 
iftoriim  comprehenduntur  prscepta  Theologalia, 
vt  fic  dicam , tum  denique  quia  alias  lex  illa  effec  val- 
de perfeifta , fi  prscepta  illa , qus perfeiftifsmia  funt, 
contineret ; confequens  eft  contra  Paulum  vocan- 
tem legem  illam  infirmam , & imbecillam,  ad  Hebr. 

7-  ... 

Ad  primum  refponderi  poteft  primo,  Pauh.  m ibi 
loqui dc lege  , quatenus poiitiua erat, ocprxfertirn  a4  i. 
quatenus  continebat  pnscepta  csremoniaha,qua: 
vt  fic  tantum  circa  aftus  externos  verrabatur,j&  id- 
eo appeUaturlexfactorum.de  adHebr.7.vocatur/vA; 
mandati  carnalis  : cum  autem  dicimus  legem  illam 
verfari  circa  aiftus  intcrrlos,  intelligendum  eft  de  illa 
quoad  prscepta  moralia.  Hsc  vero refponfio non 
placet , primo  quia  Paulus  cum  dicit , legem  non  iu- 
iftificare,  non  tantum  csremonialem, fed  etiam  mo-  Pnmo. 
ralem  compleftitunnam  prteceptum  illud.  No»  lon- 
cupifees , morale  eft , dc  tamen  loquitur  delege , vt  il- 
lud comprehendit,  vt  patet  ad  Roman.7.  Item  ratio 
Paul.adGalat.4.  Siexlegeiuftitia  •,  ergo  gratis  Chr.fius 
mortuus  t(i,vt  fit  efficax  aequ^  procedere  debet  de  le- 
ge morali, ac  dccsremomali,yt  per  fe  conftat  deno- 
tauit  Auguftin.defpirit.dcliter.ca.i4.Secundonon 
placet  illa  refponfio,  quia  etiam  lex  illa  vr  erat  poli- 
tiua  interdum  verfahatur  circa  internos  acftus,vt  de 
prxeepto  fefti  expiationis  fupra  oftendimus.  Licet 
enim  verum  fit , prsceptum  illud  folum  quoad  de- 
terminationem temporisfuiflepofitiuum,  tc  illam 
determinationem  coniumftam  fuiffe  cum  exteriori 
celebratione  diei  fefti,  nihiiominusaiftiisillei.nrer- 
mi.«:  non  erat  per  feconiunclus  cum  tali  ccleb' itate, 
fedfolum,quia  dirc<fteprscipiebatur.Dicoergo,Je-  V'itarts}. 

gem 
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, quod  aliquid  etiam  internum 
prxeiperet.  Addi  etiam  poteft , omne  opus  hominis 
etiam  internum  quatenus  ab  ipfo  fit,  fubfaftorum 
nomine  comprehendi, vt  ex  dicendis  conflabit. 

17.  Ad  fecundam  refpondeo,  illam  differentiam  aD. 

tidt.  Thoma  pofitam  intelligendam  effe  de  illa  lege,  vt  po 

htiuaerat,  vtficenim  comparatur  cum  lege  gratia: 
non  vt  erat  moralis  : namvt  fic  quoad  remipfam 
manet  fub lege gratisE  Deinde D.Thomas  non  negat, 
legem  veterem  direxiffeaftus  internos,  fed  dicit, in 
' liocfuperabundare  legem  gratis  , quia  perfe61iori 
modoillosdirigit.  Etadhoc  adducit  verba  Chrifti 
Matth.  5T.  Uffi abundituertt iuftittareflrapltis qniiw feri- 
hATKmi& pharif/toitim^non  intrabitU  in  regnum  calorum. 

In  quo  tamen  aduerto,  Chriftum  non  loqui  de  iufti- 
hlAldon  legis,(ed  de  obferuantia  legis,  quam  ibi  iuftitiam 

vocat, vt  refteibi Maldonat.aduertit.  Vndefenfus 
eft,nifi  legem  feruetis  meliiisjquam  fcribx,  & phari- 
fxi,  non  intrabitis  in  regnum  coelorum  ; nam  phari- 
fsi  in  exterioribus  legem  feruabant, non  interius,  vt 
colligitur  ex  Matth.  23.  ergo  perfefta  obferuatio  illi - 
uslegis,  etiam  interiorem  reftitudinempoftulabat. 
Et  in  hoc  fenfu  dixit  Gloff.  ibi , illud , nift  abur.datieritf 
referendum  effe  ad  intellectum  pharifsorum  , non 
ad  continentiam  legis, cSc  ita  iuxta  hunefenfum  poti- 
us ex  illo  loco  confirmatur  noftra  affertio.  Deinde 
aduerto  ex  Aug.  19.  contra Fauft.  cap. 23. & i8.ea,qux 
hujujl,  addit  Chriftusad  augendam  iuftitiam  legis  magna 
ex  parte  fuiffecontenta  in  ipfa lege, licet  vel  non  fue- 
rint intellefta,  vel  non  obferua  ta  a pharifxis,  & inter 
hxcfortaffevnum  erat  quod  lex  cohiberet  manum,  .• 
kl(M  Rejp.  non  animum. Alia  vero  pertinentia  ad  maiorem  per 
feftionem  non  tantum  in  aCtibus  internis,fed  etiam 
in  externis  conflant.  Denique  poteft  illa  differentia 
intelligi  de  lege  non  vt  prxeipiente , fed  vt  operan- 
te : vtraqueenim  lexdiuinavt  prxeipiens  verfatur 
circaaclus  internos,  &externos  : lexautem  vetus 
folum  per  fe  quafi  cogebat  ad  exteriores  aClus  , per 
pcenas,  &:  comminationes , qux  animum  non  indu- 
cunt : lex  autem  noua  per  fpiritumgratix  animum 

inducit.  _ r-r- 

Ad  tertium  refpondeo  in  rigore  falfam  effefente- 
tiam  illius  auCloris : nam  fine  dubio  lex  illa  non  folii 
vetabat  mala  opera,  fedetiam  prauum  animum,  vel 
inordinatam  concupifeentiam  , vtex  Paulo  , &ex 
verbis  legis  conflat.  Item  non  folum  vetabat  mala, 
fed  etiam  prxeipiebat  operaiufta.  Vnde  certum  cft, 
quod  qui  ex  vera  fide  legem  illam  feruaret, 
noncffetmalus,  fed  etiam  effetiuflus.  Imo  intelligi 
n-n  poteft, quod  ille  auftor  diflmguit  inter  innocen- 
tem,6cm&um,dic^nsQuiabflinetieama[uej}etunocen 

tem^non  tamen  fore  tuftum,nift  opm  ittfi'ti£  factat- At  cer- 
te apud  Deum  nemo  eft  innocens, nifi  iuftus  : nam  ti 

opus  iuftitix  non  eft  necefrarium,hcut  poteft  effe  in- 
nocens qui  illud  non  facit,  Ita  etiam  iuftus  , quod  h 

opus  iuftitix  neceffarium  fit,qui  illud  nonfecerit,ncc 
suftus,nec  innocens  erit, quia  non  abllmebit  ab  om- 
ni malo, faltem  omifsionts.  Denil^j intelligi  nonpo- 
teli  alia  diftinftio, quam  adhibet  inter  viuere,&  effe 

iuftunrnon  enim  loquitur  de  vita  corporali  ,addu- 

citenimverbaChriftiLuc.io.H^f/4C,Cirri««,&pon. 

Irat , non  dixilfe.  quod  eme  mept.^ 

jrxum  efc.Kon  poteft  ergo  auClor  ille  habere  commo- 

*^^Ad  q^uartum concedo  fequel3m,fcihcet, prxeepta 
hd  4.  Fidei,Spei,&  Charitaris  fub  prxceptis 
rchendi , qi.am  m «pm 
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ftquilegem  illam  dadiffe  inft.t.am,  aut 
E«unc  brtuiter  declaratur , qu,a  ongt  al.ud  clt 

S”cip=rc,aliuddare.Quam.utcrsoIex,llaptttc,p. 

conftquenta.neii;fcqtuturdedtireiuftmara,autiu 


iuftitix , non fequitur dediffe illos,  &. 


ftificaffe  , quanuisergo  illalcxprxciperetfidemvi- 

uam,  nondabat  fpiritum  fidei, iScviuihcantem,  vt 
infra  dicemus,  & ideo  non  luftificabat.  Ad  primam 
ergo  rationem  in  contrarium  obieCtum  negatur  fc  • 
quela.  Ad  fecundam  rationem  quidam  dicunt,  hxc 
prxeepta  non  contineri  fub  aliquo  illorum  tniiin 
membrorum,  & putam  effcrcntcntiamD.  1 hom.t 
di(ftaq.99.art.5:.  quia  ibi  fignificat,  prxceptiim  fidei 
comprehendi  in  Scriptura  f ub  ttfttmontji  Dci : przcc- 
ptum autem  fpei fub  ufhficaticmbw.  Sed vcritascft, 
hxcomnia  comprehendi  fub  prxceptismoralibiis: 
nam  illa  comprehenduntrotum  id  , quod  pertinet 
ad  legem  naturalem,  fiuc  dicamur  rcfpcitu  lolius  na 
turxjfiucctiam  perconnaturaluatem  adgratiam,vt 
fupralib.i.  & z.  dcclaraui,  <Sc  attigit  hic  Caicran.  qu, 
loo.art.i.qui  proinde  hanc  icntcmiara  indicat.  Et 
clarius  ibidem  D.Thom.in  fine  articuli, vbi  ait,  qiiT-  ^ 

dameffemoraliapr-xcepta,  adqux  ludivandaindi-  ’ " 
getratiohumana  introduiffione  diuina  , perquam 
erudimurdediuinis,  cftperhocrefpondctad  tertni 
argumentum,  quoddeprxccpto  fioci  propofuerat. 

Exprefsiiis  vero  in  eadem  q.  100. art. 3.  dicit,  ad  Deca- 
logum pertinere  illa  prxeepta  ,qii5  ftatim,vel  ex  pnn 
cipijscommunibiis,  velexfidediuinitusinfufa  inno- 
tefeunt. Denique  fupra  oftcnfiim  ell,  diuifionem  prg 
ceptorum  in  trta  illa  membra  effe  fiifficiehtem  : cuin 
ergo  conflet, hxc  prxeepta  non  effe  iiidicialia,  nec  c.r 
remonialia  re£te  fub  moralibus  comprehenduntur, 
non  vtmoraliaaTheoIogalibus  dillinguuntur,  fed 
vtaftus  liberi , &honefti  morales  dicuntur.  Ne- 
que obftat, quod  de  iulli  fica  t ion  ibus  dicebatur  :nam 
omnium  pr.Tceptorum  obferuationes  poffum  dici 
. iuflificationes,quia  generalem  iuftitiam  includunt, 
vtnotauitDiuusThomasdifta  qu^ftioncccntefima 
articiil.  z.  ad  1.  & eadem  ratione  omnia  prxeepta  le- 
gis, quatenusindiuinareuelationenitebantur,  te-  f 

ftimoniadicipoffunt.  Vndeillx  dux  vocc? gene- 
rales funt  , vtex Pfalmo etiam cemelimo decimo  o- 
ftauo,non  obfcure  colligitur,  <Sc  ideo  non  excludunt 
fufficientiam  partitionis  prxceptoriim  pcrillatria 
membra. Tertia  vero  ratio  petebat , vt  aliquid  dice- 
remus de  perfeftione,  vel  imperfedlioneilliuslegis. 

Sed  hoc  dicetur  melius  in  c.  6. & ideo  breui  ter  dico  ex  /fug. 
AuguftinocontraAdimamumManichxum,  legem  Itnpm 

illam,licetaftus valdcperfc(frosprxciperet,diciiin- 
perfaflam , quia  vires  adilloscxeqiiendosnonprx. 
liabat.  * 

Dico  tertio  ; Materia  legis  veteris  comprehende- 
batomnesaftus  externos  neceffanos  ad  honcftatem-^^^,^,,^^^ 
morum  , tam  naturalem  , quam  cxrcmonialem,  ri»- 
feureligiofam,  quam  etiam  politicam,  feuciuilcm.  rfr»4c«r>j^r« 
Hxcaflcrtiomanifellaeftexdi(fliscapitcprxcedcn-  htnitbu. 
ti  de  tripfici  ordine  prxeeptorum  ; perquxtrrs 
parteshuiusmatenxprxcipuediftinguuntiir : poli- 
ta autem  nunc  eft  , vtamplitudoilliusmateri.r  , «Sc 
numerus,  vel  ordo  prxeeptorum  fub  lingulis  mem- 
bris contentorum  m.igis  explicetur.  Aduertendum 

ergo  eft  , materiam  alicuius  prxeepti  duobus  modis 
polfeeffe neceffariam  ad honcftatem  morum. Primo pn  duphei- 
fecundiimfe,<!v:proutprxintelligitiirad  prxeeptum  ur  »dhont. 
Secundo  vtconfcquens ad pr.xccptum,ciufqucobIi-/'’'"” 
gationem.  Io  aflertione  igitur  indifferenter  ,fcu  ge-  »*^*I[*- 
neratimfumiturbxcmatcria-.nam  vtramquemacc- 
riam,feua(ftus  ad  illam  pertinentes  lex  illa  compre- 
hendebat. Diuerfotamenmodo  : nam  lex  illa  fe- 
cundum moralia  prxeepta  verfabatur  in  materia 
per  fencccffaria  ad  honcftatem  morum.  Vnde  quoad 
hanepartem  materia  illa  non  erat  propria  legis  ve- 
reris, fed  quali  accepta,  <Sc  mutuata  a lege  naturali: 
prxeepta  autem  cxremonialiJ,  (?c  iudiciaita  ex  gene- 
re fuoverfabantur  in  materianon  nccelfaria  cefe; 
peripfa  autem  prxeepta  fiebat  neccftaria  admr.rum 
honeftatem.  Vnde  generalius  loquendo  polfent 
omnia  illa  prxeepta  vocari  muralia , quia  re  vera  re- 
ctitudinem moralem  conflitucbant,  tamen  ptran- 

tonoma- 
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Dubium» 


D Tkom, 


^onomafiam  vfurpatum  eft  nomen  prxceptoruni 
moralium  ad  iila,  quse  ex  natura  fua  talia  funtligni- 

ficanda.  . . ; n.  -j 

Circa  priorem  ergomateriam  mquiri  poteftjquid 
heceflTe fuerit  de  operibus  illisdari  diuinam  legem 
politiuam  j cum  naturalislex  ad  ilia  obliget.  Imo  vi- 
detur elTe  repugnantia,  quodlexdiuina  pohtiuafit 
in  tali  materia,  cum  de  eadem  datahtlexnaturalis, 
qu|  diuina  etiam  ell.  Accedit,  quod  lex  circa  talem 
materiam  datur  a Deo, prout  eft  auftor  naturae ; hsc 
verblex  eft  a Deo,vt  au^ore  gratif , vt  fupra  dixim’. 
Sed  nihilominus  negari  non  poteft,  quin  lex  vetus, 
vt  a Deo  data  eft,  prg cipu^  comprehendat  totam  ma 
teriam  legis  naturalis  ; idenimmanifefteconftatex 
Exod.20.&  31. 6c  Deuteronbm.  9-  & ex  Paulo  ad  Ro- 
manos z.vfque  ad  7.  (Sc  explicat  late  D.  Thomas  diifta 
quaeft.pp.art.z.&quseft.ioo.art.J.&fequentibus.Ra- 
tio  autem,  feu  necefsitasfuit,  quia  i‘atio  humana  val 
de  erat  obfcurata  per  peccatum, etiam  circa  moralia 
& naturalia  pr3ecepta,dc  ideo  ait  D T hornas, Oporr«ir 
botnini  in  boc fubucntti pef  uU^stitatew  Ugit diuina 3 (icut 
per  dotlrinam,  & reueUttonem  fidei  fubuenitur  homini  na 
tantum  in  hii,qtu  rationem  fuperant 3 fed  etiam  in  bU , qua 
de  Deo  naturaliter  cognofcipofiunt , ad  excludendum  ra- 
tionis humanae  errorem,qui  accidebat  in  multis.  Sic 
irt  «ftwpwarergbnonrepugnatjlegem  diuinam  politiuam  verfa- 
legerr»  ri circa materiam  abeodem  Deopraeceptam  perle- 
xam  pojiti-  gemnaturx,  qiiia  ignorantia  humana  induxit  necef- 
uam  vetfan  litatetfi  talis  politiux  legis , fiue  illa  quoad  hanc  par- 
ctrca  materi  tgrn  dicatur  tantum  declaratiua,fiue  etiam  noux  ob 
am  abeode  ligationis  induftiua,  quod  poftea  videbimus.  Et  ea- 
Dm  prace  deinj.ationeconft'at,potuifleDeumetiamvtau(fto- 
piam  per  le-  gf  atix  legem  ferre  in  tali  materia,  tum  quia  fere 

'gem  natura-  ordine  ad  finem  fupernaturalem , quia 

hon  poteft  fupernaturalis  reiftitudo  fine  naturali 
fubfiftere , tum  etiam,  quia  vt  auftor  gratixadiuuat 
etiam  naturam,  ficut  Sc  naturalia  reuelat,  & auxi- 
lium prxbet  adbene  operandum  moraliter,  etiam 
intra  naturs  ordinem,  vtintraftatu  de  Gratia,  di- 


lem 


iO. 

Dubium. 


cemus. 

Poteft  vero  etiam  e contrario  interrogari , an  lex 
illafecundum  prscepta  moralia  tantum  in  materia 
naturali,  id  eft , per  fe  neceflaria  ad  honeftatem,  ver- 
fetur.  Et  ratio  dubitandi  efle  poteft,  quia  tertium 


qiisEftionem  foient  ab  expofitoribus  dilputari  feri 
illa  omnia  j qux  nos  fupra  l.z.delege  naturali,  diflTe- 
ruimus,quia  ad  illum  locum  proprie  pertinebant,  Sc 
hic  repetenda  non  funt.  De  obligatione  autem  illoru 
prxccptorum , vt  fpecialitef  in  lege  veteri  data  funt, 
dicam  in  cap.6i 

Vcautemfatisfadamusrationi dubitandi,  opor-  zt, 
tet aduertere, differentiam  effe inter auftores.  Nam  J>>ffirenti4 
multidiftinguuntquatuorprsceDtaergaDeum,  Sc 
fex  tantum  erga  proximum,  confundentesdiio  viti- 
mainvnumnegatiuum.Noncowcw^i/ffj,  Ethocfup- 
ponitHiero.adEphef 6.cumait.  Praeceptum hono- 
randi  parentes  efle  quintum  Decalogi.  Numeratio 
autem  quatuor  priorum  pr.vceptorumnon  vmo  mo 
dofit.  NamOrigen.hom.S.inExod.  quem  fequitur  q . 
Burgen.diftinguitprimuminduohegatiua,Non/;.<-  ^ ‘ 
bebis  Deos  alienoSiScyfion  facies  tibi  fculptile3Hicror\Ym. 
autem  Ofea:  10. quem fequitur Riipertuslibro  tertio  „ 
inEx0d.cap.3i.  diftinguunt  aliter  illud  primum  in 
duo,vnumfcilicet,affirmatiuum,  Egofum  Dommus 
Deus  tuus  3 & aliud  negatiuum  comprehendens  illa 
duo,quaediftinguitOrigen.  Hefich.  autem  Leuit.  16. 
vtrefertD.Thomasqusft.joo.  art.4.  coniungendo 
diftas opiniones,  diftinguit  primum  prxeeptum  in 
tria,vnum  affirmatiuum,  Sc  duo  negatiua,  Sc  confe- 
quenter  excludit  a Decalogo  tertium  praeceptum  de 
obferuationefabbati,quiapofitiuum  eft.  Etitare- 
fpondet  priori  parti  rationis  dubitandi , non  tamen 
fatisfacit  pofteriori. 

Vnde  nulla  ex  his  fententijsfatisfacit  omnibus  dif- 
ficultatibus  occurrentibus.  Et  in  primis  tertia  nonJJfl"^ 
confequenterloquitur:nameademrationeexclude-^“ 
re  deberet  'a.  Decalogo  aliud  negatiuum,  Non  factes  ti- 
lifculptile.  Nam  quatenus  diftingui  poflet  ab  alio.  No 
habebis  deos  alienos  ipofinxxum  eft,  Sc  csremoniale , vt 
notauitDiuusThomasdiifta  quxftion.art.j.ad  2. Et 
prxterea  tertium  pneceptum  de  faniftificationefab- 
batitam  expreffediciturinExod.  20.  fuiffeferiptum 
in  tabulis,  vtnon  pofsitabfolute  reijci  a Decalogo. 

Et  deinde  contra  dicas  opiniones  obftat , quia  duo 
vltimaprxcepta  in  fecunda  tabula  vtdiftinftaponu 
tur,&  habent  materias  diuerfarum  rationum, & vir 
tutum. 

Etrdeoprsualtiit  opinio  Auguftinilib. dedecem  zf. 


D Them, 
Rejpon. 


prxeeptum  defanftificatione  fabbatipofitiuumfu-  chord.cap.S.&per  totum, &quxft. 71. in  Exod. quem  Augull. 

feqiiiturD.Thom.in  prxfcnti,& 2. 2.quxftion.  122.  D 
Sc  communiter  Scholaftici,  Sc  ferea  tota  Ecclefia  re- 
cepta eft,qug  diftinguit  feptem  pr.xcepra  erga  proxi- 
mum, &:confcquen  ter  tria  tantum  e.’-ga  Deum. Nam 
ili  primo  verba  illa  , EgOiUmDommtu  Dem  tuus,  non 
funtprxceptiua,  fcd  prxfuppofiriua , vtficdicam, 
poteftatis  Dei  ad  ferendam  legem.  Etdeindefiali- 


it  in  illa  lege, dctameii  ponitur  i n ter  moralia,quia  po 
niturin  Decalogo.  Idem  videtur  efle  de  primo  prx- 
cepto  quoad  illam  partem , Non  facies  tibi  fculpttle3 
nam pofitiuum  fuitinillalege,  <Sc ideoceffauit,  vt 
fentitD.Thomasqufftion.ioo.artic.3.  Dicendum 
nihilominus  eft,  prxeepta  pofitiua  nonpertinuifle 
admoralia,  fedadcxremonialia,  velad iudicialia. 


pticiptumo 
raHiu4, 


Dtut.4. 


O.lbcm, 


quodexrationefufhcientixfupradatxpatetj&quia  quodprxceptum  continent, eft  de  vnitateDei,quod 
alias  omnia  prxeepta  elfentdicendamoralia  , quia  incIuditnegationeinp!uriumdeorum,quamexpli- 

cantaUaverha, Non  habebis  deos  alienos  fiUaverbfNcn 

facies  tibi  fculptV  e.  Siintelligantur  de  prohibitionei- 
doli  ad  hunc  finem,  vt  colatur  pro  Deo,  nondiftin- 
guitur  a priori  negatione,  & ita  eftprxceptum  mo- 
rale,vtexpofuit  Diuiis  Thomas  artic. 4 Si  autem  ex- 
ponantur de  abfoliua  prohibitione  imaginum  Dei, 
eft  cxremoniale,d'  non  morale,  vt  D.  Thomas  expo- 

fuit,<S:  reducitur  adprimumprxceptum,vt  circum- 
flantia eius.Similiter  dicendum  eft  de  tertio, quate- 
nus enim  prxeipit , vt  aliquod  tempus  cultui  Dei  di- 
cetur,naturale  eft, &morale:qua  tenus  vero  derermi 
nabat  talem  diem,  fuit  cxremoniale,  &ceflauit,  vt 
expofuitDiuusl  hornas  eadem  quxftioneartic.3. ad 
2. Vndeconcludirur, in  Decalogo  proutferiptum  fu- 
it in  lapidibus, aliquid  cxremonialefuilTe  admixtum 
non  vero  fequitur  prxeeptum  aliquod  pofitiuum  ad 
moraliapertinerc.  Curantem  inillo  tertioprxee- 
ptofpecialiter  fuerit  aliquid  figurale  additum,  tra- 
dat Auguftinus  libro  demib.Ecclefiaft.cap.ij.&  12, 
alias  Epiftol.  119.  adianuar.  d rationem  myfticam 
reddit,lciiic€t,pei  fabbatum  lignihcari  xternam  re- 

qiiiem^ 


fub  generali  appellatione  omnia  erant  demoribus 
hominum  ,&obferuatio  omnium  erat  necelTaria  ad 
honeftatem  morum  3 fuppolita  illa  lege.  Etfifemel 
admittatur  aliquod  prxeeptum  politiuum  fub  illo 
membro, eadem  ratio  erit  de  reliquis  omnibus.  Igi- 
tur illa  tantum, qux  per  fe  bona  funt,  Sc  neceffaria  ad 
honeftatemnaturalem,velinfufam  dicuntur  mora- 
lia. 

^ Hxcautemficdiftinguuntur  aD.  Thoma  ; nam 

quxdam  (inquit)adeo  funtper  (e  nota , Sc  generalia, 
vtfinevllo  difcurfu  ab  omnibus  fcianturperlumen 


natui  .X  5 aut  fidei , quxdam  funt  concluliones  proxi- 
mx,qux  facili  difcurfu  exiliis  principijs  colliguntur, 
alia  funt  vt  conclufionesremotx, qux  maiori  fapien 
tiaindigentjVtcognofcantur.  Pri  ma  dicuntur  prx- 
ambula  ad  decalogum,  poftrema  illationes,  feu  co- 
rollaria ex  illo.  Media  vero  dicuntur  proprii, &for.- 
maiirerprxcepta  Decalogi,  vt  conflat  ex  Deat.4.vbi 
dicuntur  decem  verba,tamcn  virtute  continent  mul 
ta  alia,  vel  antecedenter,velconfequemer,vt  dixi,  Sc 
kte  exponit  D,  Thom.  tota  fere  q.  ico.  Circa  quam 


Cap,lV.  Dematerialcgis veteris, Sipraeccptorumcjus. 

t^uiem  , & tertium  illud  prsEceptum  Spiritui  fandto 

3ttribui  5 qui  eftamor , <Sc  ideo  ad  excitandum 


lamo- 


quod  nunc  expendere  necclFa- 


remontalt) 
4 .Comple- 
liebatur. 

Vtimum. 


rem,  quoad requiem tendimus,  faaamefleinillo 
tertio  prxeepto  labbati  commemorationem » 
AlMmev,  “""tfum  de  meterU  illms  legiefo. 

hrum  expo-  ^ «eceilaria,quia prarcepta, didum  eft  in  fuperio- 
mtur.  ^ f*°^*S5duashabiii(repartes,aliam  ad  Deum, aliam  ad 
homines  pertinentem  t quoad  vtramqj  ergo  partem 
fuit  lex  illa,  & copiosi,  «ScTufiicientilsime  tradita, 
quodbreuiterin  lingulis  comprehendi  potellexijs, 

qua:ltionibuslatifsime 
tradidit.  Et  in  primis  materia  csremonialis  ,feu  ad 
Deum  pertinens  quatuor  capita  compleftebatur. 
Primum  continet  praecepta  facramentorum  , inter 
qus  primum  erat  circuncilioms,  quia  ante  legem  in- 
cepit, &ineatanqnam  ciusianua,  & profefsio re- 
tenta eft  ; alia  vero  fuerunt  in  ipfa  addita,  vtagni 
pafchaIis,confecrationisPontificis,  &c.  dequibus 
exprofefTo  traiftaturing. tom.  tertiaepartis,tamdif- 
putandodeSacramentisin  genere, quam  deBaptif- 
Stcpmdum.  luo , tScCirciincilione  in  particulari.  Secundum  ca- 
put eft  de  Sacriticijs  , quxexpartererum  materia- 
lium,qux  offerebantur,  erant  multiplicia.  Formalis 
vero  diftinftio  illorum  ex  fine  fumendaeft.  Nam 
quoddam  erat, in  recognitionem  diuinx 
VloUcAuHai  ^^^‘cft^tis. Aliuddicebatur/;oy;idp4£i/if4,quxadim- 
qutd.  petrandum  nouabenehcia,  vel  ad  agendas  gratias 

Ho/iUpAii  proiamfufceptis  maiftabacur.  Aliud  dcniquedice- 
fiat.  batur/4crijici«>Bpropecwt(?,quiaineiusexpiationem, 

sacrificium  &fatisfa(ftionem  aliquam  immolabatur,  de  quo  to- 
froftecato.  to  genere  facrificiorum  ,&  quomodo  omnes  illx ra- 
tiones in  vno  facrificio  Euchariftix  contineantur, 
dilputatureodem  tom. 3. adfinem.  Et  prxterea  de  il- 
lis facrificijs  vitra  D.  Thomamhkj&Origen.  Abu- 
lenf.  cS:  alios  in  Leuiticum,& Philonem  lib.  delacri- 
licijs.videripoteftRiber.  traft.  deTempl.  lib.  4.<Sc 
Azor.tcm.i.lib.6.acap.J5:.perplura.  Tertium  caput 
continet  facra,id  eft,templum,altare,  & omnia  vafa 
a^diuinum  cultum  inftituta  , de  quibus  omnibus 
late  Riber.  in  difto  traet.  lib.i.  6cz.  &ad  eum  ordi- 
nem pertinent , feftiuitates,&  fabbata , de  quibus  i- 
demauiftorlib.  5:.  &breuitercomprehendit  ToIcn 
incap.  7.  inIoan&Azorfupracap.  31.  tScfequentibi 
Solum  aduerto  in  littera  D.Thomx,q.i  02.  art.  4.  ad 
6.haberi,  Propitiatoriumfuiffelapideamtabulam^ 
Exiftimo  tamen  errorem  irreptiHe  in  textu.  Nam 
conftatExod.  25^.  ftiiffe  tabulam  auream,  quod  D. 
Thom.  nonignorauit,  fed  id  fcripfit  ad  Hebr.  9.  Icift. 
i.  Quartum  caput  continet  obferuantias  peculiares 

illiuspopulijVt  erant  fpecialiaieiuniacibiprohibiti, 

<5c  (imilia,de  quibus  videri  poteft  fupra  a.  6. 

Simili  modo  altera  parsiiliusmaterix,  quxiiidi-- 
Materiaiii-  cralis,velqualipoliticadicipoteft,  ad  quatuor  etiam 
capita  reuocatur  ex  D.  Thoma  fupra,  cSc  fere  tota  q.. 
4 cnjune-  Quxdam  enim  leges  conftitucbant  ordinem 

D.Thcm  feruanduminterPrincipem,&populumadinuicem. 

Vrimum.  Alix ftatuebant de moribus totiuspopuli , &fingu- 
Stcundum.  lorum  membrorbmeius,  tam  in  ordine  ad  commu- 
Tertium.  ni tatcm,  quam  inter  fe,  vt  in  iudicijs , contraftibus , 

<&c.  Alixdabantiirderebusreruandisinhngulisfa- 

milijs,vtinter  dominos  &feruoS,  parentes,  & hlios, 
virum  & vxorem,  (&hiicfpeftaoantlegesmatrimo- 

nij , quod  tunc  erat  con  traftus  humanus,  & non  Sa- 
cramentum  proprie diftum , ideo  prxceptaadil- 
Qmttum  hid  fpeftantiainteriudiciahanumerantur.Denique 
^ ‘ vltimiim  caput  continebat  leges  pertinentes  ad  ex- 

traneos,id  eft  ad  hofpites,  feu  peregrinos,  & huc  fpe- 
cTabant  leges  debello  ferendo , aut  vitando  cum  cx- 
TrzceptA  te-  jgj-jsexterisnationibus,  deconiugijs,  velalijscon- 
gciveurie  jj.aft,buscumeisineundis,  dequibus videripoteft 
Azorfupraacap.4.  Vndefaftum  eft, vtprxcepta  il- 
lius legis  in  magno  numero  multiplicata  fuerint, 
fuiffe enim  fexccnta,&  tredecim  dixit  Guilielm.  Pa- 
nfi.lib.  defide  &leg.  &fequitur  Abul.  Deuter.  27. 
q.i.dc  Burgen.in  fcriitin.i.  p.d.  8.C.  9-  Galatin. autem 
Suarezde-Legib. 


D Thom. 
Origen. 


Tertium. 
Vhi  0. 
Kibtr. 


Tolet 

Al^or 


furtum. 


z6. 


fuijfeti', 

Guil  P«ri, 

Ahulinj 

Heuter.zj. 

Burg. 

Gil/uirf. 


aliter  illa  numerat  , 
riumnoneft. 

Dico  quarto  ; Materia  legis  veteris  generaliter 
fumpta  aliqua  comprehendebat, qux  non  cadebant  *7- 
fubrigorofoprxccpto,  fed  fubcon libo.  Ad  intclli- 

gendamhancaffertionemfupppncndiimcft,nomcn^” 
legis,colle(ftiu^fumptum,llgniticarcin  rigore  colle- 
ftionem  prxeeptor  um  ad  aliquem  itatiim,  Icu  com  r,in,mpre- 
munitatem  pertinentium, interdum  vero  lamis  iu-i  mdtklt . 

mijVt  comprehendat  totam  aliquam  viiiendi  ratio-  1'ideduiAin 

nem,in  qua  multa  alia  pr.rte/  prxeepta  continentur,  tib  1. 
vt  lex  Euangelica  abfolut^  cicla  comprehendere  di- 
citurconlilia  Euangehe.  , 6c  facramenta  omma, 
quamuisnon  cieomniLuspr^ci-ptadiuuiacata  linr. 

Loquendo  ergo  hoc  pouuiori  uiododclcge  veteri , 

dicimus,eiusn!ateriamcxtcndietiamadaliqi:ac6- 
filia. Et  videtur  poffc  fumi  ex  illo  Deuter.  A W4  Dotut- 
num  Deumtuu‘.n,cs  bbje7uaprd..epueius,&urinotttds ^ 
indicia , atque  mundata  omni  tempore , vbi  per prtcepia , 
intelliguntur  moralia , vt  fupra  dixi , 6c  adduntur  il  • 
lis  mandata  prxter  cxrcmonias,(Sc  iudicia  i ergo  1II4 
mandata  non  funt  prxeepta  nioralia,cxrcmonia!ia , 
au  tiudicialia,quia  ab  omnibus  dillinguuntur ; ergo 
funtconlilia.  Patet  confequentia,  quia  non  poteft 
cogitari  medium  in  ter  illa  duo , quia  vox,  manda- 

f«»M,interdum  itaaccipitur,vt  notaui  1.  tom.  3.  part. 
difp.  43.  feft.  1. 6c  3.  Ethuic  expolitioni, (X  fententix  . 
videtur fauereD.Thom.i.2  q.99-art. 9.  Sentitenim  ^ Tbem. 
ea  vocari  mandata  in  illa  lege,  Quaetant pri.epta,vtl 
prohihtta-)7ionvt fimpitciter debnaijedprGpter melius.  De 
quibus  ait , Focari  mandata^  quia  quandam  inducltonem 
babentyacperlnafionent.  Etadducit  Hieron.  in  Proce- 
mioad Marcum , diftinguentemmandatum 4prx- 
cepto.  Vndecum  Diuo  Thoma  prius  dicit,  Hxc  ea-‘ 
dem,  qiixvocanturmandata,  fuiffeprxccpta,  vel 
prohibita,  lat^ videturvtiijsverbis,  qiiatenusin- 
cludunt  omnem  indiMftionem  , & perfuallonem, 
alioquimandataconfunderetcum  prfceptisin  ijfde 
verbisjin  quibus  vultilladiftinguere  Item  ciimaic 
ea  ,qux mandantur,  tantum elic ad  n.eliuseffe,  in- 
telligendum  videtur  non  folum  ante  manda- 
tum , fed  etiampoftillud  , alioquin  lain  ilJud  cf- 
fet  rigorofum  prxeeptum  c.xremoniale  , vel  iudi- 
ciale,  relinquitur  ergo  vt  tale  mandatum  fitconli- 
lium. 

Sedlickbxcprohatioprohabilisht , nontamen  iS. 
cogit,quia  D.Thom. non  perllftit  in  illa  expolitione;  Perpenditur 
addirenimper  mandata poffe  intelligi  inloco  Dcii-'^*'  ratienu 
teronomij  non  leges  datas  a Deo  per  feipfum,  fed 
tasperhomines,  Vt  ver  bunrpfumi  inquit,  prtfefert* 

Et  ita  in  illo  loco  prxeepta  dicentur  tantum  decem 
Decalogi, mandata  vero  alia  moralia,  qux  per  Moy- 
fem  data , vel  explicata  funt.  Qux  expolitio  eft  pro- 
babilis. Alia  etiamcffeporeft,vt  per  mandata  nen  Ahi  expefi- 
intclligautur  leges  diuin^/cd  prxeepta, qux  per  ho-  »'<»• 
mines,  Dei mimftros dari  contingeret o>.,«i  re»  pore, 
vt  ibi  dicitur,  & annumerari  potuerunt  cum  legibus 
Dei , quia  lex  ipfa  prxeipiebat  obedire  Pontificibus , 

& miniftris  Dei.  Accedit,qubd  vox,vi4ndatun:  nun~ 
quam  proprie  lignijicatconlilium , neque  in  hac  li- 
gnihcationcvfurpatainuenietur  in  Scriptura.  Imb 
totalexvocaturmandatiim,  Malach.  2.  «Sctotalex 
vocatur  lex  mandatorum  ad  Ephef  2.Nec  D.  Hiero-  d Hiereni 
nym.  in  citato  loco  diftinguit  mandatum  a prxee- 
ptoinillo  fenfu,  quia  in  exemplum  mandati  atiert 
verhaClUll  ST  1 3 Mandatum  nouumdorr}bu,vtdili-  lohaa  ij. 
gatu  inuhem, quod  eft  rigorofum  prxeeptum.  \ ndc 
nominemandati  videtur  intelligere  pr.xceptumaf- 
tirmatiuum  faciendi  aliquid  bonum  ; nomen  vero 
prxcepti  accommodat  ad  ncgatiuum  , r </? , in- 
quit, dtuertereamalo. 

Nihilominus  conclufionem  politam  cerfeo  ve- 
ram,dc fatis confenraneam  menti  D.Thom.x.i-oteft-  cmuufi» 
que  declarari,  <X:  probari  indu.ft^One quadam  cv  ac-  pnpeiittde- 
commodationeaddiftatnamcmbraprxceptorum./ioi/in»- 

Ggg  Nam 
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nnin  primis iujila lege  fuerunt inftituta  aliqua 
faci  uicia , quje  non  prscipiebantur , fed  voluntarie 
rebanturiuxta  illud  Plal.  nS.  Volunt ^tiaorif  mei 
.eplacita  fac  Domine,  quod  ita  ibi  interpretatur 
,hryfoft.De  illis  ergo  facnficijs  poffumusdicerejda- 
um  efle  conlilium , non  prxceptum.  Deinde  de  vo- 
tis dabantur confilia in illalegejiuxta illud Pfal.  Vo- 
U£te,& reMtte:  nam  licet  fecunda  pars  contineat  prae- 
ceptum naturale,  prior  continet  conlilium.  Qu^od 
generatim  fumptum  poteftdici  conlilium  morale, 
tamen  ex  parte  materite  poterat  elTe  c^remoniale, 
quia  etiam confulebantur  votadealiquibus  facrili- 
cjjs,vel  oblationibus  voluntarijs  illiuslegis , quxdo- 
jia  dicebantur , multa  etiam  in  illa  lege  difponeban  - 
£ur  circa  obferuationem , vel  commutationem  vo- 
torum, qua:  proprie  erant  cseremonialia,  tStinter- 
idum  continebant  praeceptum , aliquando  vero  per- 
jnilsionem,feu  concefsionem , vel  etiam  conlilium. 
Denic^'id,quod  D.Thom.fupraaffert  ex  it.  Exodi,Si 
pignm  acciperii  vijhmemum  a proximo  tU0}antejelis  occa- 
jum  reddes  ei,videtur  no  fiiilTe  rigorofum  prf  ceptum, 
fed  monitionem,  autinduftionem,  niliincafu,  in 
quo  veftimentum  elTet  proximo  omnino  necelTa- 
riumjtunccnim  videtur  fuiflecharitatis  praeceptum 
jnipfalege  lignilicatum ; extra  illum  ergo  cafum  erat 
conlilium,  vt  D.  Thomas indicat,  poteftque dici 
conlilium  iudiciale.  Atque  ad  hunc  modum  pos- 
terunt in  illa  lege  alia  confilia  intelligi,cS:  explicari  iu- 
xta  exigentiam  inaterix,& verborum. 

Hic  vero  occurrebat  iterum  difficultas  deimper- 
Dtibium.  fc(itione  illius  legis  : namamplefti,  dtfuadere  non 
tantum  prxeepta,  fed  etiam  confilia,  videtur  illius 
Rejpindso.  legis  imperfectionem  fuper.1  re.  Sed  quia  de  modo 
impcrfsittonis  illius  legis  difturi  fumus  infra,  rdpo- 
deo  breuiter,confilium  abfolute  diftum latius  pate- 
re, quam  conlilium  perfedionis,  quodadharum 
perfeftionis  conftituendiim  ordinatur.  In  illa  ergo 
lege  non  fuerunt  data , nec  explicata  confilia  peffe- 
itionis  ; hoc  enim  imperfectionem  eius  fuperabat  : 
nam  fi  fortalTe  aliqui  Itatum  perfeftionis  profefsi 
funt,  illud  non  fuit  ex  dodtrinalegis,  fed  ex  diuino 
inlHnftu.At  vero  inducere  ad  aliqua  confilia,  quxin 
communi  hominum  vita,  & liat  u exerceri  polfunt, 
non  excedebatperfeiftionem  illiuslegis,  imb  erat  illi 
confcntan«um,vt  oftenfum  eft. 

CAPVT  V" 

Virum  lex  vetm  Conuemenit  modo , tempo' 
re , ^ aliU  circumjiantiii  data, 
fuerit. 

'C'  Xphcatiscxtcriscaufisilliuslegisfupcreft  dicen- 
Dt  (diit  cir-  -^dum  de  forma  feruatain  illa  lege  tradenda , qux 
cunftantiu  resquanturaadfcholafticum  negotium  fpeftat,  fa- 
Ugu  vttttit.  cilis  ell.fiuia  forma  legis  (vtfxpe  in  hoc  opere  nota- 
tum eft)  dicitur  externum  lignum, qiio  voluntas, feu 
menslegiflatorismanifcftatur.  Vndehienonagim'^ 
dcaituipfo interno in  Deo  exiftente  , quieft  veluti 
fubltantialislex,iS:quafifornia,(S:animafigni  exter- 
ni : namdeilloactueademeftratioinhaclege,qiix 
inomnialiajferuata  proportione,idco'qj  applicanda 
cftdoftrina  traditamlib.i.de  Legcin  communi.  A- 

gimiis  ergo  de  lege  externa,cSc  fenlibili, per  qu.am  po- 
pulo Ifraelitico  innotui  t interna  mens , & voluntas 
Dei. Diximus  autem  in  fuperioribus, duo  principali- 
ter requiri  in  hac  forma  legis, lcilicet,fignificationem 
externam  aliquo  fenlibili  ligno  faftam , c&publicana 
promulgationem  cum  conuenienti  folenmitate  toti 
communicat:  faciam  ; 'V'trumcj5  ergo  in  forma  illius 
legis  feruatum  eftrnam  licet  elTet  diuina  cx  parte  au- 
ftoris,  dici  potelf  humana  ex  parte  recipientium,  6c 
:deo  humano  modo  ,leu  liominihus  accommodato 
dari,neceirarium  fuit,  dc  ideo  vtruin^  a nobis  expili- 


candum  eft , fimulque  circunftantias  in  i!ia  lege  tra- 
denda feruatas , quatenus  ad  folemnitatem  illius 
formx  pertinent,declarabimus. 

Circa  primum  dicendum  eft , formam  illiuslegis 
fuiffe  verbum  fenfibileipfiufmetDei , hominibus 
fufficientcrfignificansiplius  voluntatem.  Hoccon-^"'”^'^'*» 
ftatExodiaa.  LoquufUjqueDomtntts  ejt  cunclos  /rmo  - 
nes  hos.Sc  infra^Cundissautem  populus  videbat  voces.  Vbi 
verbum  videndi,  vt  notat  Auguftinusquxftion.  71. 
in  Exod.  generaliter  fumitur  prout  de  quocumque 

fenfudicifolet,veletiamproutadmentem,&intel- 

ligentiam  traducitur,  & ita  fenfus  erat,  videbat  voces  i 
id  eft , intelligebat,  quid  per  voce  Dei  lignificaretur. 

Illud  autem  diftum  eft  delege  quoad  Decalogum,  de 

exteris  verbprxceptisfubduur,D/a;jrpr<«/W4  Dowi- 
nm  ad  Moyfem , dtfxpe  repetuntur  illa  verba  > hocutus 
eft  Dominus  ad  Moyfem.  Neque  refer£,quod  illa  verba 
cffeftiue  formarentur  immediate  ab  Angelo  in 
aere,  vel  m Moyfi fenfibus , quia  nihilominus  verba 
illa  erant  didtata  a Deo  ipli  Angelo,  & ita  erant  a Deo 
vt  a propria  caufa  principali.  Et  eadem  ratione  non 
folumdata  eftillalex  Moyfi  per  proprium  Dei  ver- 
bum, fed  etiam  ab  ipfo  Moy  fe  data  eft  populo , ipfo  * 
met  Deo  verba  legis  diftante  -•  ficucenimMoyfesil- 
lam  fcripfit, ita  etiam  verbaprotulit  : fcriplicautem 
illam  legem  vt  canonicus  feriptor,  diiftante  Spiritu 
fanifto,vtdefideconftac  j ita  ergo  ilJam  etiam  pro- 
tulit. Vnde  Exodi  24.  dicitur,f  ergo  Moyfts^^  »ar- 

rauit  populo  omnia  verbaDomini,  atqueiudicUi  rtfpon^ 
ditqus  omnis  populus  vna  voce , omnia  verba  Domini , qua 
loquiitus eft, faciemus  Aftatim  additur, StWp/iraiUfwf 
Moyfes  vniuerfos  fermones  Domini.  Vbi  ligmficaturj 
priusdixifle,  &pofteafcripfifTe legem,  fortafleta- 
men  illud  priusper  anticipationem  diaum  eft ; nani 
paulopbft  fubditur,  Ajjsimenfque  volumen  fvedeiU,kgiS. 
audiente  populo, qui  dixerunt  )0mnia,  qu£  loqutum  eftDo^ 
mmm,f aciem  m. Et  Paulus  ad  Kebr,  9.  dixit,  Ecciotnim 
omni  mandato  legis  a Moy  [e  vnmerfo  pspuh , accipiens  fan- 
guinem , Scc.  vbiRiber.  merito  reprehendit  Erafoi. 

quod  pro  diaione/fflu,pofuerit<f;a(?  : namlicare 
veradixerit,  tamen  exlibro  dixit,  Vt  verba  Exodi 
oftendianr'.  Fieri  autem  potuit,  vt  prius  verbo  re- 
tuli t , qux  acceperat , cSc  poftea  ea  fcripferi  t , ac  dein- 
de iterum  legerit  audientepopulo,  quod  incertum 
eft,  &veriiimilisapparec  , priuslegemfcripfifie, 
eSepoftea  ex  fcriptokgifie.Vrcumque  tamen  fit, fem- 
perverbisDei , &Spiritusfana:idia:atisioauiuus 
eft. 

Dices,Quid  ergo  eft,quod  Paul,  ad  Hebr.  2.  legem  p 
illam  minus  perfeiftam  effe  oftendit,  eo , quod  fi c fer- 
mo  per  Angelos  diftus  ; nam  fi  fermo  ille  erat  fermo 
ipfiufmet  Dei, non  variat,  neque  minuit  dignitatem 
vei'bi,  quod  per  Angelum , vel  hominem  ,fiue  etiam 
peripfum  Deum  proferatur  , vtinfimilidixit  Gre-  ctqer. 
goriiislibr.  j.  Mora!,  capit,  j.  Refpcndetur, quoad 
verbi  certitudinem,  &infallibilitatem,<5c  quoad  le- 
gis auftomatem  non  referre  , qubdperhiinc,  vel 
illum  miniftrum  proferatur  , in  hoc  fenfu  perti- 
nereadmagnam  illiuslegis  dignitatem  , qiiodper 
verbum  Dei  fuam  voluntatem  manifeftantesfor- 
maliter  (vtfic dicam)  conftitutafit.  Nibiloininiis 
tamen  ad  maiorem  quandam  fermonis  excellen- 
tiam accidentalem  , pertinere  poteft  perfona  mi- 
niftri  immediate  loquentis,  vel  quia  ex  proxima  ha- 
bitudine ad  illum  habet  quandam  dignitatem  mo- 
ralem , propter  quam  maiorem  reuerentiam  mere- 
tur, quoniodoEuangelijverbaaCFIRISTQpro- 
lata  maiori  reuerentia  audiuntur.  Vel  quia  folce 
Rex  grauiores  leges  per  miniftros  maioris  auclo- 
ritatis  proponere  , & hoc  modo  lex  vetus  , lic^t 
fuerit  verbum  Dei  , in  hoc  ipfo  minorem  digni- 
tatembabet,  quam  lex gratix  , vtpoftw  videbi- 
mus. 

Interrogabis  vlteriis  , qualefuerit  illud  verbum 
Dei;anprolatum,velfcnptum.  Refpondco^iamex  ptusu 

tiitftis  R‘Jp- 


Cap.  V . Dc  conucnicntiamodi, temporis,  &c. legis  veteris. 
Mli<aisconftare,vtrumqucinterueniflre:namlexDe-  ' ' 

calo 


StcunJg 


gi  prius  voce  prolata  cft , Exodi  zo.Sc  poftea  di- 
gito Dei  feripta  eft  in  tabulis  Exodi  24. 31.  6c  gz.  dc 
caeteris  autem  praeceptis  iam  declaratum  eft.  Vnde 
fi  quaeratur  an  vtrumquefignum,  vel  alterum  tan- 
tum fuerit  de  fubftantia  illius  legis.  Refpondeo  bre- 
uiter,quodlibct  illorum  per  fe  fuiflefufficiens , con- 
currentibus aliis  rcquiiitis , & attenta  communi  ra- 
tionclcgisfupratradita.  Ex  difpoikione  autem  di- 
uina  videtur  fuifte  neceffaria  feriptura  ad  fubftan- 
tiamjiSc  obligationem  illius  legis , faltem  vt  duratu- 
ra erat  in  tota  pofteritate  illius  populi , donec  veniret 
femen  i vt  Paulus  ait.  Nam  ille  populus  non  teneba- 
tur leges  alias  obferuare  vt  diuinas , & a Deo  expref- 
fe  traditas,nili  qux  feriptse  erant,  iuxta  illud  Deuter. 

4.  N on  addetis  ad  verbum , quod  vobis  loquor , neque  aufe- 
retisexeO)  cufiodite  mandat  a Domini  Dei  veflri , Scideo 
frpcDeusprxcipit  , legem  illam  feribi  Exodi  34.  & 
Deuteronom.27.2S.«&:perantonomaliam  lex  feripta 
vocatur, vtfumiturexDeuteron. 30. & 31. Nihilomi- 
nus tamen  heri  potuit,  vt  populus  ille  , qui  aderat 
editioni  legis,  ftatim  illa  obligaretur  anteferiptu- 
ram,  licut  obligabatur  lege  circuncifionis  ante  feri- 
is . ptu  ameius.  In  quo  poteft  notari  differentiainter 
, * * praecepta  Decalogi  alia  : nam  Decalogus  prius 

ttuDecalo-  quarri Icnberetur , voce  Dei  lufhcienterpropolitus 
eft,  ideo  hne  dubio  ftatim  obligauit  5 non  tantum 
vt  eratlex  naturalis  ratione  fundata  , fed  etiam  vt 
erat  lex  fpecialiter  a Deo  data,  quxhocfolo  titulo 
obligaret;Ctiam  eos, qui  rationem  talium  prxeepto- 
rum  ignorarent.  Alia  vero  prtecepta,  licet  Moyh  per 
fermonem  tradita  fuerint,populo  ndn  fuere  propo- 
fita,  niliexfcripto,  vtdiximus,  cScideoantequam 
fcnberentUi-,non  habuerunt  plenam,& confumma- 
tam  rationem  legis. 

Denique  circa  hanc  formam,  quatenus  per  voces 
edita  eft, nihil  adnotandum  occurrit, prgterfuperius 
difta  de  minifterio  hominis,  vel  Angeli  in  illis  ver- 
bis formandis.  Quatenusveroferipta  eft,  fufhcit  et- 
iam dicere  , confulendam  efle  veterem  feripturam, 
proelertim  in  Exodo,Leuit.&  Deuter.  nam  in  illis  to- 
ta forma  illius  legis,  & fingulorumprsceptorueius 
latifsime  defcribiiur,  praefertim  quse  ad  exremonia- 
lia,&  iudiciaha  fpeiftant,  & ideo  folum  oportet,ver- 
ba  Scripturas  expendere : nam  in  illius  fenfu  fubftan- 
tia  illius  legis  conhftit.  Quoniam  vero  de  prxeeptis 
Decalogi  fpecialiter  dicitur  fuilfe  induabustabulis 
lapideis  feripta,  & Scriptura  non  declaret,  quomo- 
do fuerint  diftribiita  , ideo  aliquid  de  hoc  dicere 

necelTariumeft  : nam  ad  formam  illiuslcgis aliquo 
modo  fpeftat.  Aliqui  ergo  dixerunt,  in  lingulis  ea- 
, c, rum  fuilfe  quinque  pnecepta  feripta.  Quod  tradit 

j/rT  Icfeph.3.Antiqult.ca.6.EtPhilollb.Decalog.c&Hu- 

pi,i<..*  goCardinal.Exod.zo.&fcquiturSot.hb.^deluftit; 

Hut9.  q.3.a.4.  Ali  j vero  putant, in  vna  tabula  fuilfe  tantum 

Sot.  prxeepta  pertinentia  ad  Deum, in  aha  vero  pwtine- 

2 Sententia  ad  proximum. Quod  lentitAuguftin.quxft.71.1n 

Auguji.  Exod.«&quxft.7.inhb.quxft.vcrius<:pteftam.<S:libr. 

dedecem  chordis,  cap.6.  Et hocfequ.tur  Abulenfm 
cap.20.Exod.q.2.&Burgen.incapit.32.Exodi,addit. 

4.  Inter  quas  fententias  difhcile  eft  ferre  ludicium, 
quia  auftores  harum  opinionum  non  viderunt  ta- 
bulas feriptas , vt  pofsint  de  illis  ferre  teftimonium. 
Et  feriptura  non  explicat  modum  partitionis  , nec 

hrma  ratione , aut  traditione  certa  oftendi  poteft.  Si 

tamen  comesura  vtendum  eft,  poftenor  eft  profe- 
renda, quia  decuit , vt  prxeepta  ad  Deum  pertinen- 
tia leparatim,  <Sc  m prima  tabula  traderentur^  Et  it 

vfusobtinuit,vtilladicanturproceptaprimxtabu- 

Ix-  &alia  fecundx,  vt  patet  ex  D.Thoma  q.io®.  ar.4. 
Magift.  cum  Doftoribus  in  3.  d.  37.«^  alijs  com- 

"^Orca  alteram  partem  illius formx,qux  eft pro- 

miilcratio  diftinguerc  oportet  Decalogum  a reliqua 

parte  legismamfolemnis  promulgatio  Decalogi  lut- 

^ SuaiezdeLegib. 


Dt  ordini 
^numero 
Deeklogiin 
tabuit!  /cri- 
pti. 


Ahul. 

£urg. 


1.  Opinio 
praftrtnda 


^ Them. 


6. 

Circaprt- 

mulgatiO' 


hcientcr  deferibitur  Exod.20.cum  magnis hgnis  ter-  • 

roris,  <5c  maieftatis , quibus  ille  populus  tunc  indige  - 
bat,<Scaccommoda erant  ilh legi,  qu.Ttimoriscrat.  Diji:r.gutn 
Et  quia  tuncprxfens  aderat  totuspopulus,  pro  qiioKi.^ 
tradebatur,  61  vox  talis  erat,  vt  i cur.iftis  audiri  pof-  Lx>d  o 
fet,ideoitafuitpromulgatiofufhciens,  vtniilladi- 

uulgatio,vel  temporis  fuccefsio  neceffaria  fuerit;  at- 
que italexillalimul  edita,  & promulgata  cft.  Vnde 
reiftefcriplit  Auguft.lib.io.de  Ciuit.cap.  13.0««;  o;,er- 
teret  Dei  legem  tn  edictu  Angelorum  terribiliter  dari  y non  Augafl. 
rnibomim  paucifre  japientibiu  jjed  rniuerfager.u  yt"  po- 
pulo ingenti, coram  eodem  populo  magna  f ah  i junt  tn  mon- 
te, rbt  lex  per  rnum  dabatur,  con(fuier.te  multitudine  me- 
tuenda,ac  tremenda, qua  fiebant.  Non  enim  populm  lfr..'el 
fu  hUyficrtdidit  ,qu.madmodum  fuo  Lyturgo  Lacedamo- 
rij,quod  aloae,  feuApodtneleget, quas  condidit, accep:jjer. 

Cimemm  lexdabatmpop^  lo  , qua  coli  vnus  iubeiaiur 
Dent,  in  conjpecluipft  ut  populi  in  quantum  fufficeredtuina 
prouidtntiatudicabat,mtTabiiibus  rerum  fignu,acmoiibm 
apparebat, ad  eandem  legem  dandam  docentem  neatoTi  fer- 
uire creaturam.  Ex  quibus  verbis  vnufquifqifacile  col- 
ligere poteft, circuftantias  omnes  necrffarias  ad  fufli- 
cientem  promulgationem  ibi  interuenilfc , detimeas 
iuxta  conlilium  diuinx  fapientix , & voluntatis  cius 
cum  rationibus , feu  congruentijs  eiufdcm  volunta- 
tis.Qui  vero  plura  dc  illis  lignis  in  particularidclidc- 
rat, legat Abulenfemin  c.:o.Hxod.q.36  iScIcqucntib.  AbuUnf. 
Poftillam  vero  Decalogi  promulgationem  ad  illius 
perpetuitatem  voluit  Deus,prxcepta  illa  in  lapidib** 
deferibi  minifterio  Angelorum  ad  maiorem  illorum 
prxeeptorum  commendationem,vt  planecolligitur 
ex  31.Exod.1Sc  Deutcron.4.d:  p.Poftea  vero  v oyfes  i- 
ratus  contra  populum  propter  vitulum  conflatilem 
confregiteaSjdeincepsverbipfeMoyfesiuffu  Dei  ca- 
demprxeepta  in  ahjs  duabus  tabuhs  fcriplit  1 xod. 

34.  Ac  tandem  tabulas  illas  intra  arcam  Deipofuit, 
vtmaiori venerationeprxceptaiilahaberentur,  vt 
conftatext.Reg.  S.  i.Paralipomenon.  9.adHebr,9. ' ' **''■*/• 
Reliqua  vero  omnia  prxeepta  legis  promulgamt  _ 

Moyfes,  ea  publiedegendo  coram  populo,  vtfiipri^-^^, 
diftumeft,  & illa  verbo  Dei  feripta  non  quidem  in  eyPaul. 

arca,nec^intraSani5tafan(ftorum,redcxtraillaobfer  R,tium  ml. 
uari  voluit.  In  quo  hgniheatum  quidem  eft,prxce-  de  Chf  /Ua- 
pta  Decalogi  efle grauiora,  & magis  neceffaria,  non  verte. 

tamenminutiora,&paruimomenti,vtquidamin- 
cautMoquuntur.  ^ 

Atcpexdiiftalegispromulgationc  , &formaeius  ^ 

colligi  poteft  primo, legem  illam  non  elfe  datam  pro 
vniuerfo  mundo,fed pro folopopulolfraeljvt  tradit  ‘ 

DiuusThomas,quxft.  9S.  art.4.&  fumitur  aperti  ex 
forma  ciufdem  legis  Exodi  ip  io.&fequentibusjvbi 
ad  illum  populum  folum  fermo  legis  dirigitur  , 6c 
Deuteron.  Hac  funt  verba, qua  loqutu  us  ejl  hhy,  es  ad  am- 
nem ifrael, Sccap.s-  Audtlfreel-,  &.c.6iinfrk,Dominus 
Detu  nofler pepigit  ncbifcum  fccdutin  Hortb.  Deinde  lex 
illafoli  illi  populo  promulgata  eft,  tantumcj^prxci- 
piebat  eis, quibus  dabatur,vt  eam  docercttilios  fuos, 
ac nepotes,vtdicitur Deuter.  4.  Dcnuppaclumcir- 
cuncihoniSj&prxceptumeitiscumfolo  Abraham  i- 
nitum eft pro illiuspoftcritate traditum,  Gcnef. 

17.  illa  autem  lex  circuncihonem  fupponebat , vt  c6- 
ftat  ex  1 2.  Exodi  ,vbi  fermo  fpecialiter  eft  de  religio- 
ne Phafe;eadem  aute  ratio  clt  dc  tota  lege, v:  conftac 
ex  Paulo  ad  Calat.  9.  Vnde  idem  ad  Roman.3.ir.:cr- 
rogans,  Quavttluasctrcunctftonul  Refponder,mM.'ram 
per  omnem  modum,qtiiacTed:tafunt  illu  doquia  Dei.  Ac 
denifpadRoman.  9-  inter prxrogatiuasliidxorum 
ponit, quodeorumfuitlcgillatio.  Ratioautem,ob 
quam  lex  illa  data  eft  particulari  populo,  & non  om- 
nibushominibiis, reddi  poteft  pnmb, quia  illa  non 
eft  data  vtfimpliciter  neceffaria  adfalutcm : nam  h - 
nc  illa  potuerunt  homines  faluari  ante  il!am,tSc  Gen- 
tiles,illa  durante , & licet  poffet  effe  vtihs , non  cogi- 
tur Deus  eadem  media  vtilia  omnibus  conferre, 

& multo  minas  eadem  prxeepta  omnibus  tradere. 

Ggg  a Deinde 


^3^ 

8,  Deinde  data  eft  illi  populo  potius, quam  alijs,non 

Cur  tUipD-  propter  iuftitias  eius, duxAcauuiiyVt 
pukdmttLx  dicitur  Deuter.  9. fed ex  diuinaele(btione,iuxtaiUud 

pfalm.149.  QuiabenepUcitumeftDomtnoinp^ulo [uo, 
Sc  illud  Pfalm.147.  'Non  fecit  taliter  omm  nationi,  O"  tu~ 
diciafuattonman  fefiatiiteU  , ideoquelatefumiturex 
Deuteron.  4.  (ScExodi.i?.  Si  audierim  vocem  meam, & 
cuftodteritii  pailum  meum , eritis  mihi  in  peculium  de  cun- 
lttipopulis,meaeftemmomnu  terra.  Quae  verba  fuppo- 
tiuntele£tionem,&  vocationem  gratuitam.&ad  ex- 
ecutionem,  feudurationem  efiecius  conditionem 
requifunt.Ratio  autem  indeftimi  poteft,quia  ex  illo 
populoeratCHRIST  V Snalcicurus,  in  cuius  ho- 
noremDeusvoluitfpeciallterdirponereillumpopu- 
lum, mediante  lege,  vtfupradiftum  eft,&itaele<ftio 
adillam  legem fupponit aliam  eleftionem  Abrabsc, 
vtefletCHRISTlprogenitor,qua:gratuitafuit,& 
hon  ex  meritis  eius,  licet  illa  eledione  fu  ppofita,  & 
gratis  recepta  prima  vocatione  ad  fidem , per  illam 
potuerit  mereri  de  congruo , vt  C H R I S T V S ex  fe 
nafeeretur  , &confequenterdi(pofitionemfu3E  po- 
fteritatis  conuenientem  ad  illum  finem  ex  ordine  di- 
uina:prouidenti2,iuxta  illud  Genef.  22.  Quiufecijli 
rem  hanc,6cc.^emdtcam  iibt,&  multiplicabo  femen  tuum 
ftcut  {hllas  caih<Scc.  de  quo  videri  polFunt  difta  in  j.to. 
g,p.dirp.io.feft.6. 

Aduertendumeftautem  3 licet  lexilla  non  fuerit 
rj  . gentibus  impolita,  nihilominus  voluntarie  potuifle 

genttsp.iue  illam ample<fti,idque  duobus modis.Primb  per  imi- 
runt  /<ffeff,tationem,acceptando,v.  g.  in  fuis regnis,  vel rebuf- 
illumacte-  publicis,  &in cisfimileslegesftatuendo,  hocenim 
ptar$.  necperremaiumerat,necprchibitum.  Tuncautem 

leges  ilix  in  talibus  populis  humansE  effent  non  diui- 
nx,  quia  ibi  non  obligarent  cxvidmins  legifiatio- 
iiiSjfed  ex  voluntate  ahcuius  Principis  humani.ficu  t 
nunclexfoluendidccimasinEccIelia  quoad  quotar^ 
humana  cft,Iicet  in  populo  Ifrael  fuerit  diui na.  Se- 
eundo,  poterant  gentes  legem  illam  volu  n tarie  pro  - 
fiterijalfumpta  prius  circunciiione,vtconilat  Exodi 
n.tunc autem  lickiegPs  profefsio  effet  voluntaria, 
pofteaobferuatioeffetnecenaria  , iiixta  illud  Pauli 
ad  Gal.^r.  T:efitfioYQmmbomimcirci4r'iidintift,:jUQdde- 
^ bitor  eft  vniuerja  legis  factendx.  Et  ideo  CHRISTVS 
Dominus  Matth.  23.  reprehenditPhanfsos,quifum- 
nia  diligentia  profdycos  facere  procurabant , & po  - 
ftea  illos  faciebant  filios  genentix.Vbi  non  reprehen- 
dit priorem  folicitudinern  ( fed  potius  fupponiteffe 
de  fe  bonam,  & conformem  legi ) fed  reprehendit 
fecundum,  quia  Gentiles  faftos  profeiytos  adob- 
feruationem  legis  non  iuuabant  , fed  potius  fuis 
traditionibus  > & prauis  exemplis  corrumpe- 

bant. 

Vltimb  circa  hanc  legis  promulgationem  dus 
circunftantiJE  aduertend.v  funtjUilicet  locuSj&tem- 
pus.  Nam  quoad  locum  videtur  effc  aliqua  diueiii- 
rasin  Scriptura:  nam  in  Exodo  fazpe  iignihcatiir,da- 
tamefle  in  monte  Sina,  vt  patet  ex  c.  3. 19.  bcfequent. 
& Aftor.  y.inDeut.autem  c.  1.  5.  <Sc  ali)s,&  3.Reg.S. 
Sc  fspe  aliis  dipitur  lex  data  in  monte  Horeb,  qui  et- 
Duactreun-  iam  dicitur  mons  Dei.  3.  Reg.  19.  fortalTe, quia  Deus 
illumelegit  adolfendendammaieftatem  fuam  , & 
tanquam  curiam  regni  fui  peculians  ad  legem  fuam 
promulgandam.  In  hoc  tres  inueniofententias.  Pri- 
ma dicit  illos  fuificduos  montes  iuxta  politos  in  de- 
ferto Arabix.  ha  tenet  Eufeb.  in  locis  Hebraicis  a 
Hieron.tranllatis.  Et  aliqui  addunt  lilosinontesra- 
dicibusefie  cohxrentes,<Sc  Sina  effelongealtiorem , 
quod  in  Eufeb  non  iiiueliio  explicatum  , n-rcahalijs 
probatum.  BtpnEiertanullps  eorum  explicat  quo- 
modo lex  in  vrroqj  monrelata  dicatur : n.;m  iicetef- 
fent  propinqui. non  poteft dici  fiiruIfi  iiTed.uam  le- 
gem in  vt!  cK^Ioco:r.el}jctiam  propimjuitu.sfolafuf- 
hcitjvc  quod  in  vrio  fit, dicatur  fien  in  altero,  neq;  vc 
nomen  vmiis alteri  tribuatur.  Hcideoefl  i.fenrcn- 
tia  G^icc.  Exod.  3.  momem  Sinai  fihlle  montem 


praecipuum,  & montem  vocatum  Heioirri  : Horcli 
autem  fiiifle partem  eius  , «5c  habuilfe  formam  cu- 
iufdam  parui  montis  , A^bi  apparuit  DeusMoyfiin 
flamma  rubi.  Su*  autem  aflertionis  nullam  proba- 
tionem adducit  Caiet.  Et  aliunde  habet  difhculta-* 
tem,  quia  ipfc  dicit  ibi  diftumefle,  AdmontemDei 
Horeb , ad  delignandam  partem  montis  Sinai , in  qua 
apparuit  Dominus  Moyfij  ergo  limiliter  cum  Mala- 
cbi£  ^cmtnioie Ugts Moyft ferut  mei , (juatn 

mandam eun  Horeb,  <Sc  cum  dicitur  Deiiter.4.  Dtxe- 
bit  eam  pilosae  nepotes  tuos  a die , tn^uo  Httijit  cvtaut 
Domino  Deo  tuo  tn  Hioreb  , quando  Dominus  locjuuitis 
eftrjjihi,6cc.  in  his,inquam,&fimilibus  locis  Horeb 
delignat  partem  montis Sinai,in  qua  data  eftlcx : er- 
go non  poterat  efle  pars  illainforma  montis  parui, 
qu la  pars  ilia  montis  Sinai  , inqua  Dcusapparuit 
ad  dandam  legem  erat  cacumen  , fcu  vertex  totius 
montis,  vt  conliat  Exoa.  19.  iSthgnificaturDeuter» 

4.  vbi  etiam  indicatur , partem  illam  fuifle  eminen- 
tifsimam.  Propter  quod  alij  eandem  opinionem 
quoad  prius  membrum  fequentes,  fcilicet,  Horeb 
fuiflepartem  montis  Sinai  , dixerunt,  Horebefle 
veiutiugum  quoddam  eminens  fuper  impofitum 
montisSina.  harefertPereir.Exod.g.difputation.  ?(riir. 

3,  Non  tamen  affert  probationem  , Sc  pnterea 
habet  hoc  difficultatem  toti  huic  fententi3e  , & 
fequenti  communem  , quam  flatim  propo- 
nam. 

Eff  ergo  tertia  fententia  D.Hieron.  in  difto  lib.de  tt. 

locisKebraicisjfub  verbo  Horeb, vbi,reliftafenten- 
tia  Eufebij  ,fic  inquit , Mihi  autem  videtur, (juodduplui  D,Hunn{ 
tiamwe idem  mons  nunc S:na , nuncHonb  vocetur , 6c i- 
dem  fentit  lofeph.i ibr. 2 . An tiquit.  cap. 5 , alias  1 2. vbi  Isftfk. 
referensapparicionemDei  mrubo,  quamScriptu- 
ra dicit,  fa^famelfein monte  Horeb,  dicit, faftam 
clfe  in  monte  Sina , quem  celfifsimum  effc  affirmat. 
Etitahic  opinio  videtur  fieri  valdeprobabilis.  Ha- 
bet tamen  difficultatem, lic.  17.  &19.  Exodiinterfe 
conferantur:  nam  in  17.  cap.  dicitur, Populum  ifrael 
proftdtm  de  deferto  S(m,caftramentatum  ifft  'thRaplndinh 
tScfubditDeiisinfra,  En  ego  ftabo  ibi  coram  tejtiprape- 
trjmHird,percutiani^^petra?n,<5cc.  VndcHieron.  in 
locis  Hebraicisdicit,Ra/>/nd(/«fuilTeiocum  in  defer- 
to iuxta  montem  Horeb , dc  ita  intermirabilia 
eiufdcm  montis  ponilblent,  & apparitio  in  rubo, dc 
fluxus  aquarum  ex  perra.  At  vero  in  cap.i9,additur , 
quod  fili)  ifracl  profeai  de  Raphidim  peruenerunc 
indefertum Sinai eregionemontis,qui  ifatim  voca- 
tur monsSina, in  quolexfuitdata.  Ergonecefleeft, 
illos  montes  cfrcdirtini^ios  , imo  etiam  efle  fatis  di- 
ftan  tes , quandoquidem  ab  vno  ad  alium  profeftus 

eflpopulus.Quxratiorcdte  mihi  probat,  Horeb  non 
pofieefiefolum  lugum eminens  montis  Sina.  Non 
tamen  videtur  vrgere  contra  fententiam  Hierony- 
mi, quia  licet  Horeb  fuerit  idem  mons,  qui  Sina,  ni- 
hilominus potuit  monsilie  protrahi  per  magnam 

magnitudinemdeferti,  cScita  potuitpopulusperra- 

diccs  montis  varias  manliones  efficere, vt  idem  Hie- 
ron.decIaratinepift.i27.AdFabiolam,manfi.8.(S:  fe- 
quentib.  Solum  ergoprobatmihiilla ratio, petram 
Horebjde  qua  fluxerunt  aqux  Hxod.  17.  non  fuifle  m 
eadem  parteeiufdem  montis, inquadataell  lex.  Et 
forte  illa  pars  erat  in  formam  parili  montis,  de  qua 
poteitverificari  opinio  Caiet.  Nihilominus  tamen 
verum  cenfeo  etiam  illam  partem  montis,iiiquada- 
ta-efllex,fuifle  vocatam  Horcb.quiahocplaneiigni- 
ficarScriptura,quotiesdicit,legcm  datam  efle  inHo- 
rch.  Nequccft  verifimile,loquideeodem  monte  fe- 
cundum diueiTas  partes  cius  quando  eandem  legis 
prornuigaiionem  omnia  ligna , qu.r  in  ea  accide- 
runt, indilFerenterdefcrihi:  fub  nomine  Horeb,  & 

Sina.  Retrfe  ergo  Hieronymus  dixit  , hxc  fuifle 
duo  nomina  citifdem  montis.  Verifimileque  eft 
montem  Sinai  fuifle  quali  nomen  .ippellati- 
uum , denominatiuum  a vicino  deferto  , quod 


Lib.  IX.  Df  lege dimnapolitiua veteri. 
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Gap.  V.  Dcconuenicjitiamoaijtcmporisj&c.lcg-is  veteris.' 

Omnid  in  '^ocabaturfolitudo SinaijExo.ip.nomen '"■* — . y 


, ^ ^ autemHo- 

ctncordiam  reb  tuille  proprium,  & praecipuam,  acexcelfiorcm 
udigumur.  partem  eius  fignificafle,  6c  ab  illa  montem  totum 
montem  Horeb,  & montem  Dei efTe  appellatum.  Et 
hoc  modo  facile  omnia  in  concordiam  redigi  pof- 
funt. 

li.  •^^^^^'^circunftantia  promulgationis  eft  tempus  i 

Circa  utnf  quod  certum  in  primis  eft , fuille  poft  multos  annos 
fr»rnulg»uo  a creatione  mundi, & lapfum  primi  horninismam  id 
niiUgii  'J'e-inScripturaeuidenseft.  Ciiiusrationeminueftigat 
D.Thom.q.  pS.a.  6.  Hsc  vero  quaeftio  fere  hmilis  eft 
alteri, quse  de  incarnatione  traftatur  3.  p.  q.  1,  cur  vi- 
delicet, tantotemporepoftlapfumhominisdilata' 
fit.  SicutenimlexintuituCHRISTI,  &incarna- 
tionis  eius,  data  eft,  ita  ad  illamferendam  tempus  il- 
lud diuina  fapien  tia  elecftum  eft , quod  refpeft  u tem  - 
poris  futurx  incarnationis  magis  eflet  accommoda- 


ttru. 

r.Certum 

T).Thom. 


anteillamlatum  Exod.  12.  llgnificatum  cftlicet  po- 

fteaetiamclariustraditfimlitLcuit.  \i.  Itcmdicto 

loco  Exod.  1 2. promiflum eft  prarceptum  dc  celebra- 
tione Pafchatis&  Azymorum, &c.  16.  additumeft 
prsceptum  dc  obfcruatione  fabbati.  i>oft  legem 
vero  datam  in  monte  addita  funtei  aliqua  pr^cepta, 
yt  conftat  Num.j7.de  modo  fuccedendi  hlij  lijcrcdis 
in  hsreditate  patris, deficiente  filio, d:c.&  in  ftquen- 
tibus  capitulis  adduntur  alix  leges  , qux  videntur 
poft  legem, dc  in  diuerlis  locis  latx. 

CAPVT  VI. 

De  ejfeihbus  veteris  legis. 

■pvVplex  effeftus  legis  diftingui  poteft  ex  diftis  in 
^fuperioribus,vnusper  fc  dc  immcdiatus,qui  per  1, 


i. 


tum.  Debuit  ergo  efle  medium, feu  interpofitum  in-  ipfam  legem  moraliter  fit  :alius  remotus, qui  refultat 


qui  per  t CcncluJi* 


ta. 


ter  temp^  creationis, &incarnationis.Nam  poft  pec 
catum  hominis  per  multum  tempus  dilata  eft  lex,  vt 
hominesiapfi  fragilitatem  natur2fu2,<S:  indigentia 
fui  ftatusmagisagnofcerent,&  quia  defuafcientia, 
«Scrationeprxfumebant,  fine  lege  relicti  funt,  vta- 
gnofeerent  rationem  naturalem  fibi  non  pofte  fuffi- 
cere:namfibireli(ftapIurimumobfcurataeft  , &in 
varios  erroreslapfa . Poftea  vero  ne  hoc  malum  ni- 
mium crefeeret,  & omnes  hominum  nationes  pror- 
fus  occuparet,  opportuno  tempore  data  eft  lex,  dc  ad 
illam  eledla  eft  illa  gens, ex  qua  Chriftus  erat  nafei  tu- 
rus,&  ira  quodammodo  inchoata  eft  temporeAbra- 
hx  cuidata  eft  circumcifio, quia  tunefereomnesho- 
minesidololatrix  dediti  erant.  Et  hanc  rationem  il- 
lius dilationis  tradit  Paul.inEpift.ad  Roman.a  prin- 
cipio, vbi  hac  ratione  dicit,  per  lege  datam  eflTe  pec- 
cati cognitionem, & fimilia. 

13.  Deinde  data  eft  etiam  illa  lex  multo  tempore  ante 
Ztx  vetHi  Chrifti  aduentum,vt  ab  illo  populo  peculiari  fide,«S: 
multo  tfw-fpgcj.gjgi.gfuj.,  d:  fperaretur , & maiori  affedcudefi-' 
rT  deraretur,acpateretur,acdeniq;vt Chrifti progeni- 

' tbresmulto  ante  aduentum  eius  fpecialiter  eflent 

umtHm-d»~  , ^ . r ■ r 

cultores  Dei  cum  tota  lua  progenie  , leu  natione. 
Quia  vero  non folum  de  fcientia , fed  etiam  de  virib’ 
fuis  homines  gloriabantur,  data  eft  etiam illalex, 
quxprxciperet,  &noniuuaret,  vt  homines  magis 
necefsitatem  diuinx gratias,  cc Chrifti authoris eius 
agnofcerentjVt  Paulus  in  eadem  Epift.ad  Rom.dc  ad 
Gal.profequitur.  Non  eftautem illalexdatafimul 
cum  circumcilione  quia  nondum  erat  fufficienter 
iiiultiphcatuspopulus,  cuilexilladandaerat,  vtin 
fuperioribus taftumeft.  Quod  fiquis inquirat,qiio 
tempore,  vel  anno  a creatione  mundi  data  fuerit  lex. 
xsMacrja-  {^gfponjgobreuiter,  verifimileefie,  datamefiTean- 
uonemudt.  ^gj.gafjo„eniundi,vtcolligimusexcompu- 

tatione  , quam  ad  incarnationis  tempusdeclaran- 
dum  fecimus  in  1 tom  .3.  p.difp.  6.fe<Tt.  i.dataetiarn 
fuit  400.  anno  .a  circunciiionedata  Abraha:,vc  refta- 
turStephan.  Aftor.  7.  vel(quod  idem  eft)  43o.annis 
poft  vocationem  Abrahx,  deegrefium  eius  de  terra 
fua,  Genef. u. vtfumiturexPaul.adGal.3.itaenim 
duo  illa  loca  conciliantur.  Denicjj  data  eft  quinqua- 
ginta diebus  poft  exitum  populi  de  ytgypto,  vt  fup- 
putatHieron.d.Epift.i27‘*^^^*^^‘**‘^^^®^®^P^^*^*^^ 

feu  tempore  videri  poteft  Aug.lib.iS.de Ciuit.c.ii.cSc 

4.cont.Fauft.c.2.D.Th.q.9S.a.6.<xPereir.inc.iJ.E- 

xodidifp.i9'  , , n j v- 

Vltimo  tandem  aduertendum  eft , ea , qux  de  his 
circunftantijsdiximiis , intelligenda  efte  de  illa  lege , 

quoadprxciW^cmsferepartem,  vel  (vtitadi- 

cam)quoad  totum  corpusillius ; non  vero  quoad  o- 
mnia,  Sc  fingulaprxceptaeius,  lic  enim  non  fuerunt 
omniaeius  prxeepta  in  eodem  loco  , necineodem 
tempore  data.  Nam  deprxeepto  circuncifioms  lam 
diiftum  eft  multo  tempore  fuilTc  datum  antelcgem , 
<5cquia  datum  eft,vt  perpetuo  in  illo  populo  duraret, 
Gen.  1 y.neceflarium  fuitveteri  legi  adiungi,vt  ttiam 
iuarezdeLegib. 


tex  vttm 
data  anno 
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exopcre,quoleximpletur,autviolatur  : fubpnori 
mcmbrocontincturprgcipu^  obligatio  in  conlcicn- 
tia,fubqua,  vt  in  fuperioribusdixi,  cotinentur  qua- 
tuoreffeduslegis,quoslfido^.  numerat, prxfertim 
duo  primi,qui  funt  prxciperc,&  prohiberc-nam  ter- 
tius, qui  eft  permittere,  vel  dicit  potius  ablationem 

obligationis,  vel  fi  dicat  exemptionem  i pama, dicit 
confequenter  obligationem  Icgisadillamexemptio- 
nemferuandam.  Etfimili  modopunitio , quxcft 
quartus  effeftus  , quoad  obligationem  cius  fub  hoc 
membro  comprehendi  poteft.  Sub  altero  vero  me- 
bro  continetur  in  primis  opus  ipfum  lege  prxee- 
ptum,vel  omifsio  operis  prohibiti, deinde  pcena  im- 
polita tranfgrefsioms  prxeepti , ad  quam  etiam  prx- 
mium reducitur,  deniqjhuc etiam fpcftat vltimus 
Neffeftus  per  legem  intentus  , qui  eft  facere  bonum 
fubditum  legis.  Ifti  ergo  omneseffeftus  in  hac  lege 
diuina  veteri  confiderari  poffunt,ft  debent.  V’ndc 
dico  primo  legem  illam  habuiffc  illum  effcftulegis, 
quiper  feconuenitlegi  eoipfo  , quod  vera  lex  eft, 
qualis  eft  obligatio  in  confcientia.Hxc  affertio  vide- 
tur manifefta  ex  diftisfupra  de  lege  in  communi.  I- 
tem  eft  etiam  certa  : nampertranfgrcfsionem  illius 
legis  incurri  poterat  culpa,  & peccatum  coram  Deo, 
atep  etiam  reatus  mortis  xternxjeigolexiplain  con- 
fcientiaobligauit.ltemPaulusad  Galat.  teftifica- 
turomm  homini  circuncidenti  fe , quia  debitor  eft 
vniuerfiE  legis faciendxj  debitum  autem  illud  potif- 
fime  adeonfeientiampertinet,  vtpcrfcnotumcft. 
Dchacautem obligationedubitari poteft  , quanta 
fuerit,  ideft,  an  fuerit  fub  mortali,  vel  veniali.  Hoc 
vero  non  habet  in  prxfenti  fpccialem  difficultatem. 

Nam  de  tota  lege  colleftiue  fumpta  non  poteft  vna 
generalis  regula  tradi  : compleftebaturenim  plura 
pr.xcepta,quxdamgrauiora,&alialcuiora,&idco 
fecundum  diuerfa  prxeepta  vno , vel  alio  modo  ob- 
ligare poterat.  Ad  difeernendam  autem  quantitate , 
feu  qualitatem  obligationis,  applicandae  funt  regul.x 
fupradatxdclegchumana.  Nam  licetlex  diuina  ex 
dignitateprxcipientis  maiorem  rationem  obligandi 
habeatfecundum  generalem  rationem obedicntix, 
iuftitix,aut  charitatis  ad  Deum , nihilominus  lex  et- 
iam Dei  fimpliciter  lata  in  vnaquacp  materia  obligat 
fecundum  fpecificam  rationem,  & grauitatem  eius  j 
vtfumi  poteft  ex  D.Thom.q. (oo.art.j. vbi  deprxee-  q jhim. 
ptis  moralibus  fpecialiter  loquitur  , eft  autem  ea- 
dem,vel  maior  ratiode  c.xteris.Vnde  etiam  fumi  tur 
ratio-.nam  in  lege  naturali  ,licit  diuina  fit,  ita  difcer- 
nitur  illaduplcxquantitasobligationis  ; ergo  idem 
eftinlegediuinapofitiua.  In quareperiunturetiam 
fpecialia  verba  & comminationes  poenarum  , qux 
expendi  etiam  poflunt  adgrauitatem  obligationis 
difeernendam. 

Secundo  vero  dubitari  poteft  fpecialiter, an  IcxiI-  j. 

la, quatenus continebatprxcepta  moral  a , induxe-  Duiium. 
rit  nouam  obligationem  in  confcientia.  Et  ratio  au- 
bitatidi  eft , quia  illa  prxeepta  folum  in  materia  ne- 
Ggg  3 ceffaria 
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csffaria  verfabantur,  id  eft>  in  qua  lex  naturalis  obli- 
gabatjVtfupra  vifuni  eft : ergo  non  potuit  lex  diuina 
nouam  obligationem  addere.  Probatur  confequen- 
tiajquiavelilla  obligatio  effetdiftindxfpecici, vel  e- 
iufdem,  non  primumj  quia  lex  diuina  politiiia,  qua- 
tenus moralis  fuit  5 prxcipiebat  morales  aftusfub 
eifdem  rationibus  virtutum,  fub  quibus  naturalis 
lexeofdem  prxcipitjVtplanefentitD.Thom.dift.a. 
%.  & videtur  per  femanifsftum;  ergononpotuitin- 
ducereobligationemfpeciedillinctam.  Netjj etiam 
folo  numero  diftinftam  , quia  ficut  accidentia  nu- 
mero tantum  dillinftand  multiplicantur  in  eodem 
fubieftojita  necp  obligationes  eiufdem  rationis  mul- 
tiplicantur circa  eandem  materiam  fubiciftam  , vt 
plura  vota  calf  itatis  in  eadem  perfona  non  inducunt 
plures  obligationes.  Et  ita  videtur  hxcpars  poflcjf- 
babiliter  defendi.Nam  ficut  in  lege  humana,  & itain 
lege  diuina  pohtiua  diftingui  poteft  duplex  lex , vna 
conditu ti ua , qux  obligationem  inducit , alia  decla - 
>:aciua,  quxnoponitnouam  obligationem,  fedprx- 
dentem  declarat,  & ita  lex  vetus  quoad  prscepta 
o o;  alia  dici  potelt  fuifie  declaratiua , non  conftitu- 

Nihilominus  dicendum  ccnfeo,  etiamillaprscc- 
de  feinduxilfe  obligationem  in  confeientia.  Ra- 
eit,  quia  illa  fuerunt  veraprxeepta , <Sc  mandata  ■, 
nib  ili ' per  antonomafiam  folent  prxeepta  vocari , 
cc  difiingm  a c9remonijs,&  iudicijs,vt  patetDeuter. 
4.  6C).  ergo  inducebant  obligationem : nam  hxene- 
ceflTarid  feqniturcxviprxccptij&legis.  Nam  lexpu- 
re  conllitutiua  , fi  de  fe  obligationem  non  inducit, 
niagiseft  pura  doftrma, quam  lex.  Et  italexdeclara- 
tiua  humana, quendo  noninducit  nouam  obligatio- 
nem ad  aftum,  faltem  obligat  ad  Tequendam  illam 
ci%  l.iratioiiem,vt  fit  vera  lex.  Lex  autem  illa  diuina 
nonfolum  obligat  per  modum  doftrinx , feu  Scri- 
ptura: facrx,fed  etiam  per  modum  prxeepti,  & legis. 
V udeecip.mexcitaiislocis  manifeiieofienditur hxc 
obligatio,vt  patet  ex  iliis  verbis.  Cuftodi  iguut 
pum  animam  tuam {oiut' e , neabltuijcaiis  ve  buruni 
<]u<£.vtderufitcai!i  c.<;. Quii  dei  tJemeoshahite 

tfitnrem  t>t  vmeantnei  O- lUjiodiantvniucrfa  wai.dita 
«jf.Mic  \nfii)CuJ}odite}&factit}(jua  pmtpitDotninus.de 
infra,  Prr  viiitr],qui)m prei-CptiDomittus  Deui  vefter,am- 
'jt  «,rrriadr«.Qux  omnia  potifsime  ibi  dicuntur 
i(>ne  prxeeptorum  moralium. Declararipr^terea 
o.  ceft,  quia prxeepta  illa  foliim  quia  erant prx- 
< ' ili  us  legis,  obligarentquemcunip  Ifraelitam , 

c ali  'nuincibiliterignoraretaliquodiilorumeire 
c ege  naturali,  & econuerfo  non  obligarent  alieni- 
genam ; enamfi  fciret  data  cfie  a Deo  illi  populo,  fi  a- 
liis  eodem  modo  ignoraret  omnia  efie  de  iure  natu- 
r.ili : nam  etiam  nunc  non  defunt,qui  aliqua  exiliis 
vocent  de  iure  gentium,  dc  n5  naturali:  ergo  lignum 
elt  prxeepta  illa  induxiffe  fpecialem  obligationem 
oepeftuillius  populi,  Tandem  idem  confirmatur, 
quia  ludxi  violantes  illam  legem  grauius  peccabant, 
q u-  mGentiles-quifolam  legem  naturalem  violabat. 
Dtc»'S , illud  efie  verum  non  ratione  noiix  obligatio- 
ni,. per  ilia  prxeepta  impofitx,led  quia  per  legem  da- 
a ficognitiopeccati,vtdicituradRoinan.  3.  &ex 
riaiori  cognitioneaggrauatur  peccatum  : namica 
explic.nturi!lud  peccatum  ad  Roman. 7.  Sed  licet  hic 
modus  verus  fi t,nonpoteft  alius  excludi  inam  etiam 
iigeturpeccatum,quandomultaprxccptaetianie- 
iTd em  rationis  circa  idem  multiplicantur. Et  Ita  co- 
:-:v,  niterccnfcnt  DoiSloreSjquando  lex  canonica,  vel 
hsjvcl  in  eadem  materia  multiplicatur,  ve!  aliqd 
: cipit  iure  naturali  madatum,  maiorem  oriri  ob- 

’ig,.  - lonem , fine  illa  maior  obligatio  fit  per  aggrega- 
' M em  plurium  obligatiotium,fiuepcraiigmentu :n 
i '''rm-quod  adrem  moralemparum  refert.  Etita 
,'idetur  facile  ad  rationem  m contrarium;  nam 
'■  ur.vcepra  de  fepoirunt  inducere  obligationem., 
uamfi  non  prsexiiieret,<ic  augere  prxcxiftentenT,<^ 


Lib.l  X.  Dcicgc  diuina pofitiua  veteri. 

ideo  non  repugnat  in  materia  alloqui  ttecefTaria 
iure  naturali  dari  legem  pofitiuam  obligantem  ,fiue 
humanam, fiue  diuinam. 

Tertio  poteft  fpecialiter  eJubitari  circa  prxeepta 
iudicialia,an  illa etia  in  conficientia  obligarent.  Nam 
loan.  Gerfion  in  traft.  devita  fipirlt.Ieft.  2. in  alphab. 
6i.fiennt,  prxceptaiudicialia,  quxadciuilesmores^*^^^^^^*** 
infiitiiendos  ordinabantur,  non  obligaiTein confici- 
entia,  fedfiolum  ad  poenam  temporalem,  maximi  etr/**, 
quando  illam  exprefiseimponunt.Fundamentume- 
iuseflepotuit  , velquiaputatlegempcenalemnon 
obligarein conficientia  , fed  tantum  fiub reatu  tem-i 
poralis  pcenx,v'elpotius  quia  cxifiimaui  r, legem  hu.* 
manam,velquxhumanaininfineimitatur,non  ob- 
ligare in  confcientia.Voco  autem  imitantem  huma- 
nam illam,  qux  licet  a Deo  lata  fit  ,;ppter  huUianum 

finem,  idell,  gubernationem humanxreipublicX 
pofi  ta  eft.  Vnde  ibidem  fientit, talia  prf  cepta  ludicia- 
lianon  fuiifie  diuina  , non  quia  a Deo  lata  non  fine 
(hoc enim  negare  erroneum  effet)  fiedquia  nonfint 
data  , vt  homines  redderent  dignos  vitx  xterns. 

Hanc  enim  particulam  ille  auftor  pofuit  in  defini- 
tioneicgisdiuinx,quamficdehnit,  Eftfigmmdmtut 
raiionu  volemis  obligare  ereaturam  rationalem  ad  aliquid 
agendum,  vel  non  agendum  , vt  digna  reddatur  vita  x~ 
terna. 

Hxc verbfientcntiafinedubiofalfiaeft:  namiudi- 
ciaha  prxeepta  non  minus  obligabant  in  conficien- 
tia,fiuepcenam  adderent , fiue  nonadderent,  quam 
extera. Hoc  videtur  manifeftum  ex  verbis  iegis,tum 
quia  eifdem  verbis  mandari  dicuntur  iudicia,  ac  ex- 
tera,vt  Deuter.  6.  hUc juntpracipta,& uremonia , at- 
que tuduia,  quamandauit  Dominus,  dic,  tum  etiam 
quia  obfei  uatio  pixccptorum  iiiclicialium  xquali- 
ter  exigitur,&  exdem  comminationes  fiunt  non  ob’ 

ficriiantibusiIlaDeuteron.4.28.«S:aIijsfimilibusIo- 

cis.  Probatur  etiam  manifefta  ratione,  quia  illa  fue- 
runt propria  prxeepta , & leges  diuinx.quantum  ad 
formam  prxeipiendi,  fedmateria  eorum  etiam  erat 
capax obligationisin conficientia  , quiaeratmatena 
alicuius  virtutis  moralis,  qux  maiori  ex  partecrat 
virtiis  iuftitix , licet  interdum  alia  etiam  efie  polfiet ; 
ergonihil  deerat  illis  prxceprisad  obligandumin 
confiientia.  Nam  dicere, non  habuifle  Deum  inten- 
tionem fic  obligandi,  voluntarium efiet,  Afi^lum 
contra  vim  verborum  Scripturx.  Vnde  fundamen  • 
tum  contrarixfententix  improbabile  eft  : nam  lex 
humana  etiam  ciuilisin  confeientia  obligat,  etiamii 
pcenamadijciar,  nifi  aliud  confiet  de  mentclegilla-^'’^*^*’ 

torisiergo  multo  magislexi  Deo  data.  Vnde potius 
exgraiiitace  pceiix  temporalis  addita  in  illa  legefio- 
iet  colligi  obligatio  in  confeientia  fiub  mortali , vt  de 
poenamortisindicatScot.inj.d.  40.  &docetCaft. 
lib.2.deleg.capit.4.vtfiupralib,3.notauimus.  Acce- 
dit,quod  non  tantum  leges  iudiciales,fed  etiam  mo- 
rales , &cxremonialesfimilibuspcenisfiancieban- 
tur,vtpatetLeuit.2o.&fiequent.  &Deuter,25.  &in 
aS.  fiunt  generales  comminationes  temporalium 

pcenarum.Oenique,quodillxlegesordinarentiirad 

conuenientem  illius  reipublicx  gubernationem, 
non  refert , quia  etiam  media  conucnientia  ad  hunc 
finem  polTunt  vere,  & efficaciter  prxcipi  Ihb  obliga- 
tione confeientix.  Neque  hic  finis  excludit  vlti- 
iTUim  vitx  xtemxjfed  potiusfiubordinatur  ilii ; nam 
fieruando  externam  iuftitiam,  & pacem  reipublicx , 
poteft  quis  mereri  vitam  xternam  fi  iuftus  fit  , aC 
fiubinde  illa  dignum  fe  reddere.  Quamobrem  negari 
non  poteft  prxeepta  iudicialia  fuifie  diuina , non  fio- 
lumex  amhore,  fied  etiam  ex  fine  vitimo  penlla  in- 
tento , vtfupraviriimeft.Ideoquefuperfiuumeft, 

addere  illam  particulam  in  definitione  legis  diui- 
nx,quianihilDiiishominiprxcipit,  nifi vtobedi- 
endo  tandem  fiat  dignus  vita  xterna  , quamuisa- 
lius  proximior  hnispofsit  etiamper  talem  legem  in- 
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Cap.Vl.  De  effedibus legis  diiiinx. 

Ta«(^etti  inquiri poteft  j an  obligatio  illiuslegis 
tanta  fuerit}  vtadfui  obferuationcm  inconfcientia 
cogeret , non  obftan  te  quocumque  periculo  mortis. 

Sedhocdubiumeadem  proportione  expediendum 
eft}quia  limiie  fupra  traftatiim  de  lege  humana. Itaqj 

cum  eo 


ttx  vetui 
pt(itiuA  non 
thlifabat  C& 
ftrtculo  vi- 
ti, 


P*^**^??^*®  moralibus  certum  eft,  obligare 
dicendum  ^*8‘^*^®5P*'*^crtim  li  negatiua  iint}quia  oppolitum  eft 
tbligtttefub  Afiirmatiuaautemj  quianonob 

^Mocunqut  ^*B3nt pro fempcrpoflunt  interdum  nonobligarcra 
ftrtculo.  tione periculi  mortis,  Vnde  idem  a fortiori  dicendu 
efle  conifat  depolitiuis  prxceptis  aftirmatiuisdiui- 
niS}Vt  magis  ex  dicendis  patebit. De  negat iuis  autem 
prxceptisa  Deopofitispoteit  eflTenonnullumdubi- 
um}quia  obligant  pro  femper,&  Deus  potcftitaob 
ligare  linevila  exceptione  propter  fiimmamautho- 
ntatem  , quaminprxcipiendo habet iftanteautem 
obligatione  a Deo  polita ) impofsibile  eft  , vt  liceat 
contra  illamagerc.  . 

Nihilominus  tamen  dixendum  eft  , illam  legem 
vtpolitiuam  non  obligafle  per  negatiua  prxcepta 
cum  periculo  vitx,  nili  vbi  occurreret  ratio  vitandi 
Contemptum  diuiniprxccpti, aut  religionis.  Ita  do- 
centomncsauthores  fupralib.  3.  citati  circa  legem 
humanam,  &fpecialiter  delege  diui  nam  genere  id 
Sot.  docet  Soto  i.i.de  iuftit.q.  i.  art.  6.  in  line  corporis , <Sc 

kdtian.  Adrianusquodl.i.art.3.ad  ^.«Scquodl.  6.art.2.ad  z.6c 
in  4.q.j.de  Clauib  except.8  Vbi  in  exemplum  addu- 
cit legem  Sabbati,  qux  non  obligauit  Machabxos, 
ad  non  bellandum  die  Sabbati  , propter  periculum 
vitXjVt  fumiturex  i.]vlachab.2.Ratioautemeft,non 
quia  liceret  tunc  propter  metum  agere  contra  obii  - 
gationema  Deo  politam,  fed  quia  pro  tunc  cefiabat 
obligatio.  Necrefert,  quodprxceptum negatiuum 
obliget  pro  femper , quia  dum  non  prohibet  rem  in- 
trinfece  malam, femper  habet  fubintelleftam  condi- 
tionem , nili  interueniat  fufliciens  necelsitas,  feu  pe- 
riculum exculans.  Qux  conditio  etiam  in  diuinis 
prxceptis  includitur,  non  quia  non  poffet  Deus  ali- 
ter prxcipere,li  abfoluta  poteftatevti  velit,  led  quia 
in  ordinaria  hominum  gubernatione  illa  non  vtitur 
per  generalia  prxcepta,  qux  fecundum  regulas  pru- 
dentis , & conuenientisgubernationis  tradi cenfen- 
tur.  Et  inde  etiam  facile  probatur  exceptio  polita  in 

alTertione  , quia  agere  aliquid  in  contemptum  Dei, 
Vel  religionis , aut  legis  eius  eft  intrinfece  malum, <Sc 
ideomeritd  conditioilla  non  extenditur  adtalem 
cuentum.  Quod diiftum etiam  eftdelege  humana, 
multOqiie  magis  verum  eft  de  diuina , vt  etiam  con- 
firmat aliorum  Machabxorum  exemplum  libro  t. 

S-  Dico  fecundo : Permifsionesaliquxfuerunteffe- 

legis  ,non  tamen  per  modum  purx permif- 
fionis,fed  per  modum  difpenfationis , vel  potius  per 

modum  concefsionis,&  priuilegi). Declaratur  adiicr 

tendo,  permifsionem  interdum  late  dici  de  omni  il- 
lo, quodnonprohibetur,  nec prxcipitur lege, dcita 

D.Thom,  D.Thom.in  4.d.33.q.i.ar.2.qufft.2.diftinguitvarios 
modos  permifsionis  , vnus  quominus  bonum  per- 
mittitur, relifto  meliori,  fic  matrimonium  permit- 
titur refpeau  virginitatis  , «Sede  vfu  eiusaitPaul.i. 
ad  Corinth.7.  Hoc  Mitem  duo  fecundum  indulgentiam, 
tjon  fecundum  imperium.  Hxcautem  magis  eft  appro- 

batio, quam  permifsio.Vnde  magis  improprie  appcl 

laturpermifsio,  conccfsio  melioris  boni  non  prxee- 

toti  nam  illud  potius  eft  conhlium : imo  nequelicen- 

ua  faciendi  aliquid  , quod  per  fe  malum  non  eft,  nec 

prohibitum,  eft  propria  permifsio, 

Limur.  Addit  etiam  D.Thomas 

permitti  refpeau  mortali., qma  non  prohibetur.Se 

Kiamimpropriediciturmampeccatum  veniale 

revera  eftprohibitum,  licet  cum  minori  rigore  qu 

» ”°p'ropria  ergo  pemiifiio  dieitur  de  quocumqoe 


mifsi.  EtficpoiTumusdiftingiieredupIicemptrmif-  piffr.  -4 
fionem,vnam  fafti, alteram  luris.I  acti  appello, qu.r- 
do  line  iure  aliquid  ftatuentede  fafto  peccatum  vo- 
luntan^noncohibetur,«SclicDcusdiciturpermittc- 
rc  peccata. luris  autem  permifsionem  appcllo;quan  « i» 

dolcxaliquapcrmittitfacerc,  quod  alia?  prohibitu 
erat  , «Schxcpcrmirsiodiciturpropriiclfcaushqis, 
quiapcrlegeni introductacft.  Dchaccrgointci  .gi- 
tur alfertio,  qux ex  locis  ftatim  allegandis  manii'.iia 
fiet. Vlterius enim  fubdiftingui  potcfth.Tcpermif',io  'tnft 

iuris  : namquxdameftimpumtatistantum,  *f- 

lex  talisconcedit  eiiCui  permittit  peccatum,  <Sc  in  viTJ*er.e. 
tute  folumiubct, ne  lic operans  puniatur, vt  ml.i.di- 
XI.  Alia  veroeft  permifao  concefsiuacxemptionis 
tollentis  prohibitionem,  vt  line  culpa  tien  poEit, 
quod  antea  non  poterat,vt  per  difpcnfationem  ,aiit  „,ju,nu, 
priuilegiumht.Dicimusergo,pcrimfMoncm,qin*  eft 
effetius  legis  veteris  , femper  effe  huius  vJtimi  or- 
dinis.  _ 

Probatur  primo  induftionc  ex  Scriptura  luxtacx-  ^ 

politiones,qu.v probabiliores  nobis  videntur.  \am  j.rtio, 
in  primis  pluralitas  vxorum  permiffa  fu  inn  lege  ve- 
ten,vt  fumitur  ex  Deuter.  ii.ibi,Si  habuerit  homo  vxo~ 
m <la4^,«ikc. Non  enim  innem  tur  lex,  qux  dirpolitiuii 
vtlicdicam,hocpermittat,  fedprxfuppolitiui,  vc 
ex  tenore  dictorum  verborum  conftat.  t uitemm  il- 
la permifsio  conceffa  Patribus,  «Sc  traditione,  ac  mo- 
re recepta  in  illo  populo , 6c  poftea  in  Icgc  Moyli  non 
fuitprohibita,acfubindetacit^fu»tapprobata,vt  il- 
lisetiam verbis  declaratumcft.  Vndeilia permifsio 
dici  poteft,noneire  ex  lege,fed  ex  Patribus,  (iciitcir- 
cuincilio  ; tamen  licutcircumcilio  numeratur  inter 
facramenta  illius  legis, ita  permifsionem  hanc  voca- 
'mus  effeclum  illius  legis, faltem  reten  tum,  fcu  proba 
tum.  Talisergo  fuit  illa  permifsio  in  illa  lege, qualis 
fuit  in  Patribus:in  illis  autem  fuit  illa  permifsio  con- 
cefsiua priuilegij  auferentis  prohibitionem,  «Sccul- 
pam:ergo  &in  illalege.Minortraditur  ab  Innoccnt. 
ni.inap.  gaudemus,  depnuileg. 

fententiaSamftorum, «St expolitorum, Matth. 

Auguftin.lib.i.dcnupt.«Scconcupifccn.cap.9.«Scvide- 
tur  indubitatum  ex  fandlitatc  antiquorum  Pa- 
trum , &.  familiaritate  , quam  cum  Deo  habe- 
bant. 

Alia  permifsio  in  lege  difpofita  fuit  de  libello  re- 
pudq  Dcut.24.quam  multi  explicant  de  pcrmifsione 
impunitatis,  longe  tamen  verilimilius  mihi  videtur 
effeintelligendumdepermifsione  difpcnlatiua, 
concefsiua,«St  excufante  a culpa , quod  renuit  Auftor  u Tifom, 
imperfefti  in  Matth.honi.i7.<St  D.Thom.in  4.1upra 
idvaldeprobabilcrcputat,«S:  vidcturfupponerc^i. 

2 qu.io2.ar.^.ad3.«5cfeqiiunturquam pluresfchoia- 
ftici  in  4.diftin«ft  33.  «St  lunfpcnti  in  diefto  cap.  gaude- 
mju.Si  Bellarminuslib.i  dematrimon.cap.17.ad  M^ldonafb 
<S:Maldpnat.Matth  19.  «Stpluresalij , quosrclerr , «St 
fequitur Sancitis Iib.  10.  de  matnm. difpuc.i.  num.". 

Ratio  veroeft,quialexilla  fimpheitend  concedit, iSc 

nullum  indicium  prxbet,qiio«i  illud  permittat  !:icc 
fit  malum, fed  abfolute  vt  heri  pofsit,vt  pater  excita- 
to loco,  «StexMalach.  2.  nam  videturibi  approbari 
matrimonium  , ergo  incredibile  eft  , illam  per- 
mifsionem fuiffc  quoad  foiami.f.punitaccm  refpc- 
ftulegis,quiahocmodo  conftitucrerunllc populus 
in  magno  periculo  peccandi,  cum  hoc  ibi  non  expli- 
caretur. _ 

Alia  permifsio  fuit  mutuftndi  cum  vfura  alicnt- 
genis, dequaeadem  eftdifceptatio  inter Doaores-, 
mihitamen  ob  eandem  rationem  placer  |c!i:cr-tia 
qux  Pcrmifsn'  nem  illam  explicat  de  conctf  lonc  ex- 
cufanteiculpa  , faltem  propter  donationem  .iDco 
faftam,  vel  quia  iurebelli  poterant  Hcbrxi  accipere 
bona  alienigenarum  vicinorum,  rcfpc.ruq;;*- ruin  AnUif. 
illa conccrsiointcHigcnd.1  eft.  f titacxr'ii  aiexprcffc  - «'wr. 
Ambrofius  in  libro  de  Tobia  , cap.  ly.  quem  gra- 
ues Theologi, dc  luriftx  Icquuntur  .qucsre:>rtCo- 
O-gg  A uami. 
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uan  u . libr.  3.  variar.  cap.  1 . num.  7.  Aliud  exemplum 
effe  poteft  ex  lege  D euteron.  23.  Ingrijf  w vineamproxi- 
mttui)  comede  vuaiiquanum  tibi  placuerit)  foras  autem 
non  efferas  tecum.  Vbi  priora  verba  non  funtpraece- 
ptiuaj  fed  permifsiua , excufando  non  folum  culpam 
mortalem  5 fed  etiam  venialem , 6c  maiorem  licentia 
dandoj  quam  folo iure  naturx videatur  conceffa.  Et 
ratio  eft  eadem,  qux  fupra  eft  tafta.  Nam  potuit 
Deusfruftusalienx  vinex  communes  facere  quoad 
illum  vfum  , & per  illam  legem  limpliciter  intelle» 
ftam  feciffe  videtur.  Iden^ que  eft  de  alio  exemplo  de 
vfu  {picarum , quod  ibidem  fubiungitur.  Denique 
afferri  poteft  exemplum  de  lacrific.  zelotypix  Num. 
5.  quam  inter  permifsiones  ponit  D.  Thomasin  4. 
vbi  ilipra , Sc  fignificat , fuiffe  tantum  permifsionem 
minoris  mali,  quia  tentare  Deum,  per  fe  malum  eft. 
Sed  line  dubio  exiftimo  3 etiam  permifsionem  illam 
fuiffe  conccfsiuam  : nam  polita  illa  lege,  vti  illofa- 
crificio,non  erat  tentare  Deum  3 quia  lignum,  quod 
aDeoibipoftulabatur,  ab  ipfoerat  inftitutumcum 
promifsione  effeftus,  &ita  ceffat  diuina  tentatio, 
iuxta  di(fta  5.  de  relig.  1. 1.  c.  2.  ergo  etiam  ceffabat  ra- 
tio culpx,  quia  per  fe  loq  uendo , nulla  alia  malitia  il- 
lo aftu  poterat  inueniri» 

Ex  his  ergo  fatis  probata  relinquitur  affertio,  quia 
iiulla  permifsio  occurritin  illalegefafta , qux  iit  de 
^ tradita  aftumalo,&prohibito,perfeueranteinfuamaIitia 
poft permifsionem,  quiafemper  fafta  pcrmifsione 
ceffabat  prohibitio  , fiue  per  propriam  dilpenfatio- 
nem,  liue  permutationem  materix  , vt proprie  lo- 
quendo dicendum  eft.  Namhocgenuspermifsionis 
tantum  habere  potuit  locum  in  aliquibus , qux  ex  vi 
iuris  naturx  non  licerent  , fcclufa  tali  perraifsione 
Dei:  quod  autemiurenaturxnonlicet,non  htlicitu 
per  propriam  difpenfationemffed  per  materix  mu- 
tationem, vt  fupra  lib.  2.  declaratum  eft;  ergo  ita  fieri 
etiam  potuit  in  diftispermifsionibus,vt  cx  diftis  et- 
iam faeileintelligi poteft.  V'^ndeetiam fumitur  opti- 
ma congruentix  ratio,  quiaDeus  potuit  illam per- 
mifsidnem  facere  cum  immunitate  a culpa, &:  verba 
concefsionisfuntabfoluta ; ergointerpretandumeft 
ita  feciffe. Probatur  confequentia , tum  quia  benefi- 
cia Principis,&  maxime  fummi,latifsimefunt  inter- 
pretanda : illa  autem  permifsio  in  ilhus  populi  com- 
modum h Deo  concedebatur, tum  etiam  quia  ita  ma 
gis  expediebat  ad  bonum  regimen,  quod  Deus  inte- 
debat  perillasleges  maiora  mala  vitarS,tum  etiam, 
quia  hoc  eft  m axime  confentaneum  legi  diuinx,  et- 
iam pofitiuxjUimirumjVt  nullum  malum  culpx  per 
mittat  pofitiu e (vtfic dicam) licet  negatiue  pofsits- 
liqua  permittere, non  iniungendo  propter  illa  fpeci- 
a!em  pcenam  huius  vux.  Et  (fi  quis  refte  confideret) 
ad  hocfuodcndumapplicarifacilepoteftratioquar- 
'tttdiuiThornx,  qua  probat  necefsitatcm  legis  diui- 
nx. 1.2. q 9i.art.4.  & qua  probat,  Icgenldiuinam  dr.ri 
debuiffe  de  omnibus  aftibusmoralibusbonis,  quia 
neceffarij  funt  ad  diuinam  amicitiam,vt  declarat  qu. 
S>9.artic.2.iun(ftoart.2.quxftion.ioo.nam  eadem  ra- 
tione non  debuitlex  diuina  per  modum  ittrisper- 
mittere  malum  aliquod  , in  quoperfeueret  malitia 
diuinx amicitix  contraria  Vnde  etiam  concluditur, 
non  folam  permifsionem, fed  etiam  opus  ex  illa  faft  fi 
poffe  dicieffeftum  talis  legis, quia  erat  opus  bonum, 
& tale  fiebat  per  concefsionem  legis,  licutopuspri- 
uilegio  conceffumeft  effeftus  eius. Neque  contra  hac 
affertionem  occurrunt  cbieftiones  generales : illx  ve 
ro,  qux  circa  particularia  exempla  addiufta  fieri  fo- 
lent,d:  difficilesnon  funt,  dc  in  proprijs  materijs  tra- 
ftantur.  Addendum  vero  eft  , interdum  inillale- 
ge  expreffe  tantum  dici,  vel  hoc  vel  illud  Faciens  non 
fubiaceatpcenx  , vt  patet  Exodi  21.  &c.xtera,  6c 
tunc  clarum  eft,  folum  quoad  impunitatem  aftum 
permitti. 

Dico  tertibiLexvetiishabet  etiam  effecftuspcena- 
ies,feupcenarum.  Hxcaffertioper  fe  nota  eft,  quia 
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magna  ex  parte  lex  illa  poenalis  erat,  pafsimcnimm  , 
ca legimus, 5«i  lmfecerti)morte  moriatur)Vel)ddebttur 
de  populo  fuO)V&l)dentem  prodente  )&  fimiltai  erant  ergo 
illx  leges  poenales, non  purx,fcd  miftx,  feu  habentes 
fimul  vim  direftiuam , vt  diftum  eft.  Ratio  autem, 
propter  quam  comminationes  poenarum  additx 
funt  in  illa  lege , eft  illa  communis , quod  poenx  neccf 
farix  funt,prxfertim  propterillos,  qui  funt  proni  ad 
malum, vt  ai  t Arift.L  i o.Ethic.  c.vlt.  ille  autem  popu-  . 

luseracvaldeimperfeftus,  &pr6nusadmalum^  & 
ideo  maxime  induci  debuit  comminationibus  poe- 
narum. Q^x  propter  hanc  caiifam  fuerunt  in  illa  le- 
ge,cSc  multiplices,  &grauifsimx,  acpropterea  voca- 
tur illa  lex  timorisjdc  fer  ui  tutis , quia  per  commina- 
tiones poenarum , magis  quam  per  amorem  induce- 
bat ad  fui  obferuationem.Vnde  e conuerfo in  tranf. 
grefforibuserateaUfa  punitionis:  ficenimpeenaeft 
effeftus  legis  poenalis  , quamuis  non  feniper  eodem 
modo.  Nam  vt  ini.  4.diximus,lexinterdum  pcenam 
ipfamperfe  exequitur,  &tuncdici  poteft  caufa per 
fe,  cS:  proxima  ipfiuspcenx;  aliquando  vero  folum 
taxat, dedefignat  pcenam  imponendam  ,&  tunc  im- 
mediate facit  obnoxium  pcenxtranlgrefforem  legis: 

remote  autem, dcquafi  conlequenter  eft  caufa  ipfiuf- 
met poenx,  quam  ludex  , veiexeeutor imponit,  vel 
proxime  efficit. 

Poffumusergo  hxcduogeneralegumpoenalium 
in  veteri  lege  diltinguere:nam  quxdam  imponebant 
pcenam  ferendam,  velexequendam  per  liominem; 
alix  vero  per  fefe  illam  faciebant , vel  imponebant. 

In  priori  ordinepono,  omnes  leges  imponentes pee- 
n.im  corporalem  fignis.Leuit.21. Lapidationis, Leu. 
24.verberuin,Deuter.2^.  fiue  poena  talionis,  Exod. 

21. Certum  eft  enim  has  leges  non  obliga  re  in  collici- 
entia adpcenx  folutionem  ante  condemnationem. 

Nam  confideran  do  verba  legis  videtur  res  clara,  o- 
mnesillaspcenas  fuiffe  impolitas  in  ordine  ad  fente- 
tiasiudicum,vtpatetExou.2).cumfirnilibus.  Item 
in  his  corporalibus  poenis  idem  Jtmanifeftiim,  vel 
perfeprxfumptum,  vbi  aliud  tuidenternonconfti- 
terit  de  volun  tate,dc  prxeepto  Dei , quod  in  ilJa  lege 
oftendi  non  poteft.De  pecunianjs  vero  poenispoflet  puid' 

quis  dubitare , vt  quando  lex  prxeipit  reftituere  du- 
pium,  triplum,  vel  quadruplum,  vtExodi.22.nam 
verbum  re/i(tuat)indicat  obligationem  in  confeien- 
tia.  Sednihilominusveriusexiftimo,  quidquidibi 
b.ibet  rationem  poenx  defignari  m ordine  ad  feu  ten 
tiamiudicis,  cS:  antea  non  obligare,  quia  verba  non 
habent  maiorem  vim,  & mitiori  modo  explicanda 
funt , & ita  procedunt  rationes  ahx  faiftx  de  legibus 
humanis.  Dico  autem,  quidquid hai;et  rationem  pa'H£) 
quia  id, quod  ad  reftitutibnem  rei  .ablatx,vel  recom-  \ 

penfationem damni fadi  pertiriebat,exnatnrali ob 
ligatione,ftatimreftituendumerat,vtperfeconftat. 
Ethacrationeprobabileeft, legem  Exod.  11.  vt  do- 
minusferuum,velancillampercutiens,  oculum  aut 
dentes  excluderet, illum  liberum  dimitteret, obliga- 
iieritin  conicient!a,nullaexpe(ftatafententia,  quod 
tenet  Caftr.lib.2.delegepoenal.  cap.  4.  qui  tamen  id 

explicat,etiam  per  modumpropnxpoenx,non  vero 

fatis  id  probat,facilius  vero  intelligitur  per  modum 
recompenfationis  damni  illati , quam  lex  diuina  illo 
modo  taxabat,(S:  definiebat.  Addi  etiam  poteft  qux- 
dam alia  onera  impolita  fuiffe  per  illam  legem  com- 
mittentibus aliqua  delifta  , qux  noh  tam  videntur 
fuiffe  pcenx,in  vindiftam  impofitx,quam  remedia, 
vel  medicinx  talium  delictorum  in  ordine  ad  diui- 
num  cultum  illitis  legis,  & de  his  verifimile  eft,obli- 
gaffeinconfcientiaanteiudicisfententiam  , huiuf- 
modi  videnturfuiffe leges  imponentes  aliquas  obla- 
tiones,vel facrificiapro aliquibus deliftis,  cu aliquo 
mc)do  confefsionis  delifti, vel  fine  ilIo,vt  late profe- 
quiturCaftrocit.loco. 

In  alio  ordinepono  irregularitates  quafda , quas  irre>uiati- 
lex  illa  ipfofafto  inducebat  circa  perfonas , propter  r<w. 

varias 


w 


Cap.  Vi.  Dc  cfFcdibus  legis  veteris. 

varUs  ocofiones  jveleucntus,  vt  propter  taftum 
corporis  mortui.Num, 19. Leuit.  11.  vel  propter  a- 
!ias  fimiles  caufaSj  vt  videre  licet  Leu.  ii.  6c  feq.  Has 
«utem  inter  poenas  numeramusjlateloqucndo,  quia 
erant  onera>  & grauamina  illius  legis , re  tamen  vera 
ordinarie  non  erant  proprie  poense,  quia  fine  culpa 
inducebanturjadeummodumjquonuncirregulari- 
tas faspe non  eft  poena, fed  indecentia  quxdam.  Incur 
rebantur  autem  tunc  tales  irregularitates  ipfo  fafto, 

& ex  vi  legis, & ideo  dicimus  illum  fuilTe  proximum, 
per  fc etfeclum  illiuslegismam  ex  vi , ct  efficacia  & 

£*)»  irritam  inftitutione  illius  immediati  fiebat.  Atque  in  hoc  et- 
alt^uem  cd‘  lam  ordine  conrtitui  pofTunt  leges,quK  ipfo  fafto  ir- 
trAStumtpjc  ricabant aliquem  contraftum  in  illa  lege,  quod  ma- 


^^7 


faSo.  xime  admittendum  videtur  in  legibus  inducentibus 

impedimenta  matrimoni)  Leu.  j8.  nam  in  hoc  fenfu 
communiter  ab  expofitoribus,  & Theologis  legcsil- 
)ae  intelliguntur.Et  hoc  indica  nt  illa  verba,Twrpn«- 
dinemf  atrii, matri!, (ororis,6cc.  nonremlahit : nam  per 
haec  direft  e prohibetur,  <!sc  htillicitus  vfiis  talis  ma- 
trimoni) , & ideo  ncceflarium  eft , vt  matrimonium 
ad  talem  vfum  ordinatum,non  folum  fit  prohibitu, 
fed  etiam  irritum , tanquam  obligans  ad  aftum  illi- 
' citum,  quod  fieri  non  poteft.  An  veroprxterhsc 

t prxeepta  fuerint  alia  in  illa  lege  ipfo  fado  irritantia 

aftus  aliquos,  vel  contraiftus , teftamenta,  ve!  quid 
j,  fimile , definiendum  exiftimo  ex  principijs  fu  prapo- 

' fitis,&iudiciumelfe  ferendum  luxta  exigentiam  ver 

borum  ipforum  prxceptorum,qu2  conlideranda,& 

N expendenda  funt. 

Dicoquarto:  Opus  dignum  aliquo  pr.vmio , & 

- ftri-  praemium  ipfum  numerari  poteft  inter  effeftus  illius 
mto  dignum  legis.Hoc  facile  probatur  fupponendo , legem  illam 
^ipfumprg  induxiffe  ad  fui  obferuationem  per  varias  promifsi- 
tmum  inter pms,  Vt  conftat  exiibro  Exodi  cap.  Deuteron. 

Ugif  4.i7.&  iS.tSc  ex  Prophetis, alijfque locis  frequenter. 
foffe  nume-  rationem redditD.Thomasdiiftaquxftion.  99.  a. 

6.  quia  hoc  generaliter  pertinet  ad  perfeftamproui- 
dentiam legislatoris  humani ; ergo  multo  magis  ad 
prouidentia  Dei,cui  non  eft  timilis  in  legislatoribus: 
ergo  dando  illam  legem,  conueniens  fuit,  vtfimul 
promitteret  prxmiaobferuantibus  illam.  Eteonfir- 
matur,  quianoneftDeusminusliberaitsinpromit- 
**  tendo,  &iuftusin  pr^miando  , quamfitfeuerusin 

comminando, bciuftus  in  puniendo  : fed  Deuslanci- 
uit  illam  legem  per  comminationem  plurium  poena- 
rum,vcdi(ftumeftiergodecuic,vc  etiam  per  promif- 
■fiones  fuas  illam  confirmaret.  Et  ideofolet  lex  illa  in 
Scripturafignificari nomine pafti , acfcedeiis,  quia 
ita  lata  eft  ad  obligandos  homines, vt  per  promifsio- 
nem  adiunftam  obligauem  etiam  Deum  ad  redden- 
da prxniia  feruantibus  illa.  Exhocergo  fundamen- 
frehaturv-  jq  facile  probatur  vtraque  parsaffertionisinam  op 
treque  pars  ^ fit,efTe(ftus  eft  kgis,licet  noh  proximus, fal- 

•j;smoms  remotus, qmalex,quantumin  fceft,adilludin- 

ducit,&mouet.Deindeopusilludexoblig3tionelc- 

cisfaftumfubpromifsioneprxmi) , quanturneft  ex 
fe,dicnum  eft  tali  prxmio , ficut  mercenariusd  gnus 
eft  mercede  fua  ,ergo  opus  dignum  mercede  promif- 
fain  lege,efFea:useft  eiufdem  legis.Vnde  vlterius  pro 
cedendo,  prxmiumipfumeffeiftus  cftoperisillodi- 

ani-cuiqueexpa(fto,&promifsionedebeturiergolex 

qux  eft  caufa  talis  opens^confequenter  eft  enam  «u 

tus.  Nec^in 
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fa  talis  prxmi),eft  ergo  effetius  eiusdicet  magis  remo 
tus.  Nec^inhac  affertioneabfolute  fumptafupereft 

fpeciahsdifncultas.^^^^^^^  dubium  , quales fuc- 
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eft,quod  temporalia  bona  defiderent , Sc  ideo  illa  lei 
per  temporalium  bonorum  promilsioneshominc* 
inducebat.  Nam  qui  vult  (aitD.  lhornasJinducer 
alium  ad  obfcruantiam  przccpti,ea  debet  promitte- 
re,qux  magis  funt  in  cius  affettulnam  licut  qui  dotet 
incipere debeta faciIionbus,ita qui niouerc aliu  vult 
ea  proponere  dtbctiquj  facilius  mbuete  pofsint  Vn- 
deobeandcmcaufam  comminationes  illius  legis c- 
rantdepoenis  temporalibus, quiacarum  tiinorm.i- 
gis  moucre  folct  animales  homines , iniptrftdtos. 
Confirmatej!  hoc  D/l  hornas  ex  Paulo  ad  Gal.j. com- 
parante legem  p.vdagogo  , 6c  confcqucntcr  llracliti- 
cum  populum  puero exiftcnti  lubp.vdagogo  ; nam 
ficutpucrmaximc  fcnfibilibus  moucrur  , &idcoi 
pxdagogo  interdum  flagellis  t erretur,  aliquando  ve 
roleuibusmunufculiS;<Scpromifbionibusinducitur, 
ita  lex  illa  populum  libi  fubicdtum  inducebat, quod 
etiam  conftat  ex  tcnorclcgisDcut.  27. 2h.  <Jk  ex  vfu 
Prophetarum  Ifai.i.  S;  volueriiu,& auduntu  vsc,bon* 
terr*  cotnedetu,6cc.Ei  fxpe  in  alijs. 

Significat  autem  D.l  hornas,  hoc  effe  in telligerdu 
exchifiu^  , Ita  vt  non  folum  lex  illa  tcmporaliu  fre- 
quenterpromiferit,  quod euidentifsimum eft , fed 
etiam  quod  nihil  exceli^tius  promiferit, ad  hoc  enim 
difeurfus  D.Thomx  tendit.  Vnde  promifiio  illa,qux 
habetur  Lcuit.iS.cSc  E?xch. lo.  Cuffodite h^es  •ntas, at- 
que tuditta,qutfactens  homo  vtuet  tr.  tu , de  v:  ta  corpora 
liintelligitidem  D.Thom.isquxftion.ioo  arr.  12. ad 
2 ex  Pauload  Galat.g.vbilignificatjdiucrlitatcmeffc 
inter  illas  duas  iententiss  ,luf{w  ex  fide  v>u:t , 6c , 
feceritea,  viuetintllu,  quod pnorintclliginirdc vita 
fpirituali,pofterioraiitem  minime,  quia  icx  non  eft 
ex  fi  de.  Et  ideo  in  priori  lententia  fi  mplici  ter  dicitur, 
viuit,  inpofterioriantcmnonfimpliciter  , fed  cum 
addito  , vtuet  in  tllu,  ideft  , in  lege  , cuii-s  petnas 
non  incurret,  vel  in  luftitia  legis  , vt  exponere  vi- 
detur idemPaulus  *d  Romanos  decimo, dicens, 

Moyfef  tnm  (cnpfh-.queniam  tufiiuam,qu(ttx  lege  tji  ,qui 
fecertt  homo  , vtuet  tn  ea.  Prxtcrea  idem  Paulus  ad 
Hebrxosfcribenshancfententiam  indicare  videtur. 

Nam  cap.  7.  dicit,  nout  Tefiamenii  vulioremcjfefpem, 
vtiquequiaeftdexrernisbonis  , per  qua  approxima- 
mus adOeum.  Ergohxc  non  promittebantur  invr-  ^ q 
teriTcftamcnto. Et  ideo  cap. 8. addidit  nouum  fefta 
mcntuin melioribus  promifsionibiis fancitum  effe. 

Hinc  etiam  fanfti  Patres  multum  huicfinrentixfa- 
iiere videnturinjm  D.Aiiguil.lib.iS.dcf  iiiit.cap'.ii. 
dicit, legem  appellari  ver  lis  l eftamcn tum, quia  pro- 
mifiiones  terrenas  habet,  & pcrlefuni  Chnftum  fu- 
turum fueratTeftamcntumnouuirijin  q-.n)  regnum 
ccelorum promitteretur,  «.^ux differenti.'. manifcfti 
requirit  vtpromifsio regni  cadorum  in  veteri  Te- 
ftamento  facta  non  fuerit,  &fiibiungi:  rationem  h- 
milem  difcurfui  D.Thomxdicens.  Hiim  i»  tnerdt- 
ntmlcruart oportebat , fi  utw  vr.oqtioqttt  hon  inc , quitn 
Deumpropetf  , id  agitur  , quod  ait  , vtr.cr.fit 

ptitu  quod  (pini  u^heflijed  quod. intii- ale  :pj(irj  fpi''ituJ.'y 
Et  itainquxftion.92.1n  Exodum  dicit, lictt  in  vereri 
'l  eftanicntopr.xceptaad  bonos  mores  pertinentia 
reperiantur,promifsionvS  tamen  carnales,  .nque 'er 
renas fui(fe,ic  quxft10n.j3.in  Numer.  mrer aiiasdif- 
ferentias inter  vmimqiie  Tcftainentiini  hanc  con- 
ftituit,qiiod  in  veteri  promiff.i  erant  temporalia,  m 
nouo  fpintualia,quodlih.4.contra  Fau.fti:m,(Sc  epilt. 
i2o.(5cinali)S  locis  fxpe  repetit  Vnde  Bcrr.urdus  fer- ^ 
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mon.jo.in  Cantic.de  lege  dixit,  G.-aii.  ir^u  i;.f;'i 
vtlep  atntti»t,nav.  serra  tfi  inpronrji  inr,  cui  !1  ut: 

ponit  fuaueiugiim  legis gratix,  qV.>:  pronn-s;: 
habet  vitx,qu.xniinceft,paritcr.d;  huor.v  FEnc  oe- 
mqueHieronym.Dialog.i.contraPcl-ig  an  i.xvhry^. 
foft.  in  Matth.  dir.crunt^regmim  ca-l  .riini  nvj.-.lft  ■ 
prxdicari  de  Euangelio.  Le;;ewi  , (mquir  v hiyfoft.) 
hegemd^gi^ii  Eropbe  a- , legem  P , j.' t r :;o-;  r,  ■ q at 

gnuvics.orum  aU  u’  ,v  jh  m Imingclio^  Hictoi  ym 
tem  reprehendit  Pelagium, qm  dic:bat>rcg: 
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^3B  Lib.  IX.  Dclcgcdiuinapofitiuaveten. 


Iorum>etiatn  in  veteri  Tcftamento  repromitti.  C«»* 
ferfpicuam  (inquit)/i/ , regnum  calojum  pmtmtn  Eua- 
geliopruduari. 

Jo«  Incoritrarium  vero  eft,  quia  non  videtur  pofTe  ne 

ConfrurU  garijquin  antiqui  obferuatores  legis  Moyll  vitam  ae- 
p»rsjmde-  jernamper  eamfperarent,dehac  enim  retributione 
ioquiturDauidPfalm.uS.cumdicitjIwt/mrfKicorwe- 
um  ad  faciendas  \uft>fii,ationeituastn  aternumpropserre- 
clarius  Tobiascap.i.  filio  dicebat,  Fi/^ 
fandorum  fumus,  dsf  vitam  tliam  expedamus,  quam  datu- 
rus eft  Deus  lis, qui  fidem  fuam  non  mutant  ab  lUo,  Et  a.Ma 
chab.  7.  vnus  eorum  dixit.  Rex  mundi  defundes nospro 
futtlegtbminaterna  vitarefurredionefufcitabit.  Vndede 
illa  vita  intellexifle  videtur  iilampromirsionem.jQ«j 
fe<  erit  ea,  viuet  tn  eis , de  qua  etiam  loquitur  Ezechiel. 
rS, cumdicit, Quicuftodierit  pr£:cptamea,&  fecerit  iudi~ 
cium,& iujhtiam,  vita  vliict,  Sc fimilia  habet  cap.  33.  & 
vitaaeterna  expreflepromittitur Daniel.u;&  Sapie- 
tiae  s . lufti  autem  in  perpetuum  viUtnt , Denique  Ifaias  c. 
64.xterniprsniij  dignitatem  agnofccnSjcSc  expeftas 
ai:, Oiulus  non  vidit,  Deus,  abfqucte,  quapraparajlidili- 
gennbusie,6i  cap.i3.defcribit  aeternum  prgmium  vir- 
tutis. Non  videtur  ergo  dubium,  quinhominesfub 
lege  viuentespromifsionem  haberent  vitae  aeternae, 
<5c  illam  fperarent,  quod  aperte  confirmat  Apoftolus 
adHebr.  11.  vbifafta longa  numeratione  iuftoruni 
illius  temporis, concludit,  & hi  omnes  tejhmoniofidei 
pTob-isi  non  acceperunt  repromifiionem , quod  necefle  eft 
intelligi  de  repromifsione  aeterna : nam  temporales 
promifsiones  miilci  acceperunt,  de  quibus  in  princi- 
pi o dixerat,  Sandt  per  fidem  vicerunt  regna , operati  funt 
tufhtiawytdeptiitintrepromiftones.DenuqucnonColum 
poena  temporalis , fed  etiam  aeterna  cognofeebatur, 
<k  timenda  proponebatur  iii  illo  tempore,  vt  con- 
flat ex  eifdem  locis.  Vnde  etiam  tunc  peccando  mor- 
taliter reatus  illius  poenae  incurrebatur , vt  eft  de  fide 
certunijergo  necefiarium  eft,  vt  etiam  xternum  prae 
mium  proponereturmam  haec  duo  connexa  necelTa- 
ribfunt,6<:  eadem  eft  vtriufque  ratio.  Quod  etiam 
aperti oftendit  Princeps  quidam  ludxorum  , qui 
Chruiuminterrogauit,  Quid  faciens  vitam  aternam 
pofstdebo , Luc.  iS.  habebatergo  notitiam  illius,  & 
fpem. 

Dicendum  vero  eft, vtramquepartemreifteintel- 
Vtra4  p»rs  ^^^^^^'^^^^mdre.Namlexpropriefumptanonpro- 

h 'itimelie  r*ifttebat  praemia  xterna,  fed  temporalia,  vtpriores 
ii  art.ph-  Patres  docent,  & ratio  eorum  fuadet,-&  ex  teftimo- 
Uenda.  rii  js  ex  lege  citatis  colligitur  addendo, nullum  ex  pro- 

pria lege  afferri  teftirrionium , in  quo  fpiri tuales  pro- 
mifsiones fiant.  Et  nihilominus  verifsimum  etiam 
eftjhominesfublegeconftitutoshabuifiTepromifsio- 
nem  vitae  aeternae,<Sc  ipiritualium  bonorum, & fidem 
ac  fpem  eorumjfinequaimpofsibileeftremilsionem 
peccacorumobtinere.  Accedentem,znim,adDeumo- 
portt  uredere,quiaeft,&  inquirentibus  fe  remunerator  fit. 
adHebr.  11.  Nequehoc  pofteriuscum  priorirepu- 
gnat, quia  hancpromifsionem  non  habuerunt  ludaei 
exlege,fcd  ex  Patribus  (vt  fic  dicam)  vtique  per  tra- 
ditionem eorum ; nam  a principio  Ecdefiaefafta  eft 
hominibus  fidelibus,  dcineis  per  traditionem  per- 
manilt  fides  eius,  &in  Abraham  reuocata  eft , dc  ex- 
prefsiorfafta,vndeeftillud  Ecclefixin  Mifsisdefun- 
ftorum , Signifer  fandiu  Mtchael  reprafenteteas  tn  lucem 
fandain,quam  olim  Abraba promi femini  eius.  Sic 
ergo  ad  populum  Ifraeliticum  peruenit,dc  poftea  per 
Prophetas  feripta  eft, non  tanquam  noua,fed  tanqua 
antiqua.  Quod  totum  fatis  probat  teftimonium 
Pauli  ad  Hebrxes  vndecimo’,  vbi  incipiens  ab  Abel, 
d-  progrediens  per  Patriarchas  vfque  ad  Propheta.*?, 
omnes  dicit  habiiiffe  hanc  promifsionem.  Lex  ergo 
niillam  promifsionen'.  fpiruualem  huicantiquocad- 
diditjd  in  hoc fcnfu  vere  dicitur.tantiim  promififfe 
Explicantut  .id  promilsioncs.quas 

^^rresprx.  ipfis  addidit.  Et  in  hoc  fenfii  loqiiutuseft  D.Thoinas 
aiih.  cum  AuguIlino.Etin  eodem  dixit  Bernardus,  fuifie 


vile  prxmium,fcilicet,  proprium  illius  legis  compa- 
ratum ad  onus  etiamproprium , quodlexilla  impo- 
nebat.Chryfoft.autem,&  Hieronym.quia  non  de  fo 
la  lege, fed  de  toto  Tcftamento  veteri  loquuntur, ex* 
ponendifunt,  vtloquantur  depromiftionevitxx- 
ternte  fub  exprefib  nomine  regni  coelorum.  V cl  fi  hoc 
non  probatur,quia  Sapient.^.vocaturre^wa»;  decoris, 

6c  cap.  6. regnum  perpetuum,  6c  quia  verba  Ifaix,d  alia 

funt  xqniualentia.dicendumeft.anteChriftum  non 

fuifle  promiffum  regnum  coelorum, vt  iam  apertum 
<Sc  fecundum  illum  Itatum  aiTequendum,&  hoc  mo- 
do inceptum  elfe  prxdicari  tempore  legis  gra- 
tix,  & hoc  intendilfe  illos  Patres  , vt  ex  anteceden- 
tibus, «Scconfequentibusconftarepoteft.  Vel  cer- 
te regnum  illud  non  fuiffe  promillum  , vtprxmi- 
um  operum  legis  , fed  vtprxmium  operum  gratix, 

& vtficfemper  adnouum  Teftamentumpertinu- 
ifle.  Qiix  doiftrina  magis  declarabitur  ex  capite fe- 
quenti. 

Aliud  dubium  excitari  poteft  circa  eandem  quar-  12. 
tam  aflertionem,fcilicec,quomodooperalegis#lfent  stinddH- 
meritoria  illius  prxmij  temporalis  promifsi  perlege 
velprxmijxternipromifsiperfidem.Seddehocpo- 
fteriori  punfto  dicamin  capitefequenti.  Depriori 
vero  dicendum  eftjfuilTc  illud  meritum  de  condigno  ^tmumdi 
6c  de  iuftitia,quia  & opera  erant  fatisproportionata 
tali  prxmio,( cum  Bernardus  dixerit,  fuifte  vileprx- 
mium  refpeiftu  tanti  oneris ) & fiebant  ex  pafto  cum 
Deo.de  fub  conditione  talium  operum.  Oportebat 
autem, tale  opus  effefaltemmoraliter  bonum, quale 
defeerat  quodlibetopusdiuinxlegis , nifiexparte 
operantis  praue  fieret , tunc  enim  totum  opus  Deo 
difpliceret,&  ideo  non  polfet  effe  meritoriu m de  co- 
digno  apud  Deum,  etiam  prxmij  temporalis,  cum 
pcenam  potius  mereatur.  Etita  eft  intelligencia 
conditioiiliuspromifsionis,  quod  fiat  opus  ita  im- 
plens aliquod  prxeeptum  legis, vt  nullum  aliud  prx- 
• ceptum  Dei  per  illud  violetur.  Imb  addi  poteft  ex  D. 

Thoma  difto  art.  6.  ad  3.  aliam  etiam  conditionem  p 
fuilfe  necelTariam  ex  parte  perfonx  operantis, fcilicet 
vtoperans  non  elfetinimicusDei.  SicenimaitD. 
Thomas,  aliquos  feruanteslegem  illam  non  fuiffe 
confecutos,etiam  prxmia  temporalia  illispromifla, 
quiacoi  totum  habebat  in  temporalibus  difixum,&d  Deo 
elongatum.  Nam  in  tali  ftatu  nemo  poteft  mereri  a- 
pudDeum  de iuftitia  etiam  temporalia  promilfa,cu 
illis  etiam  bonis  fit  indignus.  Vndelicctfortaftegra- 
tia  non  elfet  per  fcneceffaria  ad  tale  meritum  tanqua 
principium  per  feeius,potuit  elfe neceflaria  conditio 
adremouendum  impedimentum.  Etideohocnou 
obftat, quominus  tale  prxmium  abfolutedicipofsit 
efFeciusilliuslcgis,quoddcprxmioxternsvitxfim- 
pliciter  dici  non  poteft  ,vt  c.  ftq.  conflabit. 

Denique  indicat  D. Thomas  indiiftafolution.  ad 
3-non  obftante  difta  promifsione , non  fuilTc  infalli- 
bile  illud  prf  mium  relpeiftu  fingularum  perfonarum 
quiafieri  poterat,  vt ahqutperjonaparticulares , etiam 
iuftitiam  legis  feruantes  illa  bona  temporalia  non  obtineret, 
quia  iam  erant  fpirituales  ififcdi , vt  per  hoc  magis  ab  affidu 
temporalium abflraherentur,& eorum  virtus probatared- 
deretur.  Vnde fentit  D. Thomas, promifsionem  tem- 
poralium etiam  tuncinclunfleconditionem  , dum- 
modo fpiritualibus  non  nocerent,  & fub  illa  fuiffe  in 
fallibilem , ita  vt  ratione  illius  talia  bona  obtineren- 
tur,etiamfi  ad  fpiritualem  falutem  non  elTen t necef. 
faria,fimpliciter loquendo.  Etitaintelligunturfpe- 
cialitertuncpromiffabona  temporalia,vt  talia  funt, 
id  eft , fine  pofitiuo  refpeiftu  ad  (piHtiialia , qiiamuis 
noluerit  Deus  fe  obligare  ad  illa  tribuenda , etia  cum 
fpirituali  nocumento. 

Vltimbdiccndum  eft,quamuisoccafioneiIliusIe- 
gis  peccata  multiplicata  fuerint  , nihilominus  dici 
nonpoffe,  fimpliciterloquendo,  multiplicationem 
peccatorum  fuiffe  effeftiim  illius  legis,  idanc  al^ct-  effeHmillM 
tioncm  propono  ad  explicandas  aliquas  Joquutio-  Ugu. 
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Cap.  VI.  Dc  cffcdibus  legis  veteris." 


es  Scripturaj,prasfcrtina  D.  Pauli,  6c  conucnientem 
hiodum  loquendi  in  hac  maceria.  Prior  igitur  pars 
Cxprefs^  traditur  ad  Roman.  7.  vbi  prius  dicit,  Cun% 
effemus  \n  carne, paj^tones  peccatorum , qut  perlegent  erant, 
operabantur  in  membris  nofirii,vtfruitificarent  morti.Dc- 
inde  oh'i)cit, quid  ergo  dicemus, Lex  peccatum  eft?  abfit,(Sc 
infra,  nam  peccatum  occafione  acceptapermandatumfe- 
duxit  me, & per  illud  occidir,  igitur  occafione  legis,  non 
data  ab  ipfa,fed  ab  homine  accepta , multiplicata  sut 
peccata.  Ratio  vero  cft , quia  lex  oftendebat  pecca- 
tum ,6i.  illud  prohibebat , & conCequenter  quodam- 
modo augebat  appetitum  rei  prohibit®  , quia  cum 
aliquid  loncupifcitur , & poftea prohibetur, concupifeentU 
flantma  magis  attollitur.  Vtait  Chryfoftomushomilia 
j i.in  epiftol.  ad  Romanos , 6c  conlentit  Hieronymus 
quseftioneoftaua,ad  Algaf.  Aliunde  verolexilla  vi- 
res non prsbebar ad  peccatum  vincertdum , vc  capi- 
te feq.  dicam.  Altera  vero  pars  probatur  ex  eodem 
Paulo, quia  lex  edbona,&  opus  Dei;  ergonon  poteR 
efie  caufa  peccati.  Probatur  confequentia , quia  alias 
Deus'^pfee(rct  caufa  peccati,  &ideo  Paulus  eodem 
!oco  caucifsimeloquiturjdicens,  botnimejl, 

inihi factum  eji  morsi abfit,fcd  pecc.uum  vt  appareat  pecca- 
tum , per  bonum  operatam  e(l  •nibimortem.  Vbi  pec- 
catum vocat  fomitem  peccati  , 6c  illitribuiccau- 
falitaismaliorjmpeccatorum,licecperoccafioucm 
legis.  , 

Sed  contra  poReriorem  partem  obijei  potefl  illud 
Pauli  z.zdConr\th..i.L,',teYuocctdlt,jpiritmautem  viui- 
ficat,  vbi  Auguftinus nomine  Ittera  legem intelligit, 
qux  fic  vocatur  , vel  quia  in  lapidibus  feripta  fuit> 
vel  quia  per  antonomafiam  lexferipta  appellatur, 
dc  confonat  quod  ftatim  Paulus  fubdit, Si  imwiyifraho 
mortis  literis  deformata  ia  lapidibus,  d:c.  Vbi  clare  legem 
deferibit.  Verbum autem,o£ciiijt,  deoccifionefpiri- 
taali  intelligitur,  opponitur  enim  verbo , viuificandi, 
Ipiritui  attributo  , quod  plane  intelligitur  defpiri- 
tuali  vita; ergo  iuxta  Paulum  lex  fpiritualiter  occidit 

ergopeccatum,quodeftmorsanimx,  eft efteftus il- 
lius legis.  Atque  ita  illum  locum  exponit  AuguRinus 

de  fpirit.iS:  liter.cap.4-  &fequentibus , prxfertim  vf- 

quead  i4.&i;.contraFaultum,cap.8.d;libr.2.con- 
traaduerfar.legisj&Proph.cap.y.  & idem  fere  tra- 
dit ibi  Chrifoftomus  homil.  6.  fequunturque  Diuus 
Thomas,  Anfel.  & alij.  Et  fimili  modo  ad  Romanos 
7. dicitur  illa  lex  mortis,  vtique  abeffeRu,  quia  occi- 
dendo, mortem  anims  infert,  mors  autem  animx 
«fl:  peccatum. 

Ad  prius  teflimonium  aliqui  nomine  literxnotl 
legem  tantum , fed  totam  literam  veteris  tcflamenti 

intelligunt , quam  dicuntoccidere  ,fiiuxta  corticeni 

literx  intclligatur,  viuificarc  autem,  ii  in  fpirituali 
fenfii  accipiatur.Ita  Origen.lib.6.contra  Cellum  cir- 
ca finem,bclib.7-  proph  medium.  Quamfententiam 
tion  reprobat  Auguft.difto  lib.de  fpirit.&  liber. cap. 

4 fedpotiusadmittit,diimmodoalianonreijciatur, 

di  ita  illa  vtitur  lib  j.de  doari.Chriftian.  cap.s-  Et 
fententia  quidemfano  modo  intelleaa  m le  vera  eft, 
non  eft  autem  exiftimandum  , intelligentiamScri- 
Pturx  fecundum  proprium  fenfum  verborum  ma- 
lam efTe,  vel  nociuam,  hoc  enim  hxreticumeflet,vt 

ner  fe  conflat,  fed  fenfuselt,  nociuumeffe,  vel  cura 
Lriptura  figurate  loquitur  adhxrere  cortici  veroo- 

rum*  , vel  fpiritualem  fenfum  Scripturxin  vniuer- 

fum  abijcer^ic  enim  dixit  Chriftus  loann  6.Spim« 
t(i,qui  viuijicat,verba,qtu  ego  loquutusjum 
L vita  funt.  Sed  licet  hxc  fententia fic  intelleaa  in  fe 
^ra  in,  fine  dubio  non  efl  intenta  a Paulo  in  illolo- 

coinameuidenterperliteramlegeminKlhg.^^^^^^^ 

contextu  conflat.  Dicunt  tamen  Chryf  dcGrxci  fe- 
ci tribui , quod  occideret  corporaliter,  quia  peenam 

niortis  frequenter  imponebat.  Quod  per  fe  fpeaa 

fuft'neripofret,tamennonvidetiinntentumaI  a 1- 

SfvtrifiofcaaproWt,  &quia,nfr.voc.cPau  us 

«4ndem  legemjiiumftratioM'"  djmnauoius.  tc  id- 


coAug.fupra  exponit,  legem  occidere,  etiam  fpiri- 
tualiter, non  quidem  per  Ic , 6c  vt  caufa  mortisfpiri- 
tualisjfedfblum  vt  occafio,  iicut  in  affer tionc  expli- 
catum ell.Quia  vero  illa  non  efl  occatio  daca,fcd  ac- 
cepta : ideolimpliciterillaloquutioproprianon efl, 
fedmetaphorica  adeummodum,  quo  dicitur  I^cus 
in  Scriptura,prxciperc,quandofolum  pernmtit  ,ad 
indicandam  certitudinem  euentus,  ita  enim  m prx- 
fenti,  vtiignificarct  Paulus,  polita  lege  line  fpiritu 
gratix  infallibili  tcf  fcqm  lapfum  hominis, idco  dixit 
literam  occidere. 

Vndcfacil^ paret refponfio ad  aliumlocum  in  quo  37- 
illadiciturlexmortis  , potelt  enim  hoc  intclligi  dc 
morte  corporali , iuxta  expolitionem  Chryfoftomi,  ■“''' 
quam  etiam  indicat  (iregor.  1 l.Moral.cap.  10.  alias 
ji.vbi  per  vmbram  mortis  legem  intell)git,qujamor 
temfrequenicrinpcenani  mponcbat.Etin hoefen- 
fu  nen  procedit  obieftio , fed  locus  ille  nrobat  terti- 
am affertionem,  quia  licet  lex  peifc,  Oi  abfoiiitenon 
intenderet  mortem  , etiam  corpnral.iii,  Ocfubhac 
ratione  dici  pofsit , non  effccauiam  il'  .us , tiuomodo 
ctiamdeDcodicitur  , quod  niv’U‘  - non  : nihi- 
lominus in  tranlgrelfores  legis  mortem  per  ic  inten- 
dit , dc  facit  , fuppofita  tranfgrcfiione  . cmalic 
bona  efl , quomodo  dicitur  Dcusfaccre  omne  ma- 
lumpcciix.  Dicesj  ergoetiamdicipoteritlexilla  lex  oiuH. 
vitx.quiaficut  comminabatur  mortem  tranfgrcffo- 
ribus,  ita  promittebat  vitam  feruantibus.  Rcfpon-  Kttp. 
detur,  denominationem  illam  nonexfolapromif- 
fione,vel  comminatione,  fed  ex  etfcwlu  deflimiimors 
autem  proprie  infertur  ratione  legis  tranfgredien- 
tibusipfara  ; vita  autem  corporalis  non  datur  pro- 
prie, fedfoltim  non  aufertur,  &.  ideo  non  cll  eadem 
latio  denominationis.  Alio  modo  intelligi  potefl  illc  ,xpoft- 

locus  de  morte  fpirituali,  iuxta  expolitionem  Augu- 
ftinifupra  datam  , dt  fatis  confentancumdifeurfui 
Pauli:  namveluti  explicans illamdenominationcm 
fubiungit,  Inuentum  eft  mihi  mandatum,  quod  nat  ad 
vitam  , hoc  tp  ad  mortem  : nam  peccatum  occafione  ac- 
eeptaper  mandatum  feduxit  me,  & per  illud  ociidit.  Lo- 
quiturergode  mortefpirituali  , &explicat  , illam 
vocari  legem  mortis  , nonquia  fit  caufa  cius  , fed 
quia  occafione  eius  fequuta  efl,dc  tacite  explicat  ver- 
bum occidendi,  quod  in  alio  loco  pofiiit,  dc  ita  eun- 
dem habeiit  fenfum,  dc  vnusper  alium  debet  expli- 
cari, 

C A P V T VII. 

Vtramlex^JSti^  iuJlificArcP. 

Q Voniam  prxeipuus  effeRus  legis  efl , fubdico»  ^ 
facere  bonos, <Itin  illa  lege  habet  hic  effeftus  fpc- 
cialem difficultatem, operxprctiumvifum cll, de il 

. io  fpecialiter  traRare.  Poteflautem  duplex  lullitia 
ciiflingui  ex  Paulo  ad  Hcbrxos  cap.  <).  vbi  vnam  vo- 
catiuflitiam  carnis,  indicans  efie  aliam  militiam  fpi  Atnis 

ntus,quasalijs  locis  vocat  iuflitiam  legis, <S:  fidei, fcu 
fpiritus.Iuftitia  carnis  dicitur  opus, quo  fiebat  inun-  Hth  9. 

ditiaqoxdam  ab  illis  irregularitatibus , quas  lex  illa 
indiicebat,  vt  fupra  diximus,  dc  exponit  D.'l  homas 
quxftion.ioj.art.i.  vbi  in  hoc  fenfu  dicit,  exremoni 
as  legis  vocari  iullitias  camis,  quia  fanclificabant  ad 
emundationem  carnis.Dc  hac  igitur  luflitia  maoifc ' 

Ilum  efl,  potuiffclegemillamiullificare,  quiaexvi 
fux  inflitutionis  tollebacper  certas  exremoni.; s li— 
lasimmunditiaslegales,  licut  etiam  illas  inducebat. 
Dehacvcrbiullihcationetradtamus  , quia  nec  diffi- 
cultatem  habet, nec  poterat  iuxta  confeientiam  per-  duplex. 

fedlumfacereferuicntem  ,vtibidcmPa’Jus.-ur.  iu-  ^ 
ftitiaautem  animx  fubdiftingui  potell.  Namvna^""^^"”*'^' 

cflfupernaturalis,qu^ell  propria  lur  it  cabdei  A fpi- 

rituSjdc  hoJrtijnem  l4nftum;ac  iuflurj^  11^4-, p!  ; -r  ta- 


.it,  & 


f 
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kugufi. 
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cit  j & ideo  illius  effeftio  theologico  more  iuftificatio 
i^aturaUi.  fimpliciter,&  abfolute  dicitur ; alia  eft  naturalis , feu 
acquifitaj  qiise  conliftit  in  reftitudine  moralium  ope 
rum  , qusea  Philofopho  morali  vniuerfalisiuftitia 
vocabitur.  Hicdeprioniuftihcationetraftamus,tu 
quiaillafolafacithabentemfimpliciterbonumjtum 

etiam, quia  illa  iuliitia  per  fe  pertinet  ad  legem  natu- 

rsE'.lex  autem  vetus  fiiperriaturaliseratjtum  denique 
quia  etiam  pofterior  mftitia  fine  priori  comparari 
non  poteft , vt  in  materia  de  Gratia  oftendemus.  Et 
eo  modo  quoad  illam  erat  necefiaria  gratia, non  ma- 
gispoterat  per  legem  veterem  dari,  quam  ad  alia  o- 
pera,vt  dicemus. 

i.  De  illa  ergoiuftitia  affertio  certifsimaeft,  legern 

texvitM  veterem  non  habuifle  ex  fe  virtutem  iuftificandi.  Ita 
non  habuit  docetD.  Thom.qugft.Joo.art.u.deprsceptismora- 
virtute  &qu3eft.  103.  art.i.  decaeremoniafibus.  De 

iuiufi'andi . i^dicialibusauteni  hocnon  difputat,  fcdtanquam 
D.Thorn,  j^ianifefiumfiipponit.  Docuit  autem  hancfenten- 
tiam  Paulus  in  Epiftola  ad  Romanos  , praefertim  a 
cap.  3.  vbi  inquit,  Ex  operibus  legis  noniuJHfical/itur  0- 
tnnis  caro  coram  i/lojquod  cap. 4.  Sc  fequentibus  profe- 
quitur.Idem in Epiliola  ad  Galatas, vbi  cap.3.  Quo- 
niam (inquit)  in  legenemo  iuftfjicatur  apudDeum. Idem 
in  Epiftola  ad  Hebraeos  vbipr6ptereacap.7.  legem 
vocat  infirmam,&  inutilem, quia  nihil  ad  perfeiftum 
adduxit,qiiod  explicans  cap.9.  dicit , caeremoniasle- 

gis,nonpotuilfe  fecundum  confcieiitiampcrfeiftum 
facere  feruientem. Explicat  autem  D,  Thomas,  hqnc 
fermonem  Pauli  elfe  v’'erum , non  tantum  quoad  o- 
pera  cairemonialia , fed  etiam  quoad  moralia  ex  fen- 
tentiaAuguftini  libro  defpiritu.<5diter.cap.i4.  &fe- 
quentibus,  ac  merito,  tum  quia  Apoftolusfimplici- 
ter  loquitur  de  tota  lege,  tum  etiam,  quia  fpecialiter 
loquens  deprsecepto,  Nonconcupifcesy  adRomanos 
capit.7.dicit,  nonfolumnoniuftificalfe,  fed  etiam 
per  occafionem  fpiritualem  mortem  attuhlfe  , vt 
explicuimus, tum  denique  quia  ratio  Pauli  ad  Gala- 
tas cap.  2.  Si  ex  lege  iuftitia ; ergo  gratis  CHRISTUS 
mortuus  e/i , seque  procedit  in  tota  lege,  <Sc  omnibus 
prgceptiseius. 

3.  Difficultas  autem  eft  in  explicando , cur  dicatur  if- 
DifficuUfU  ialexiiofiiuftihcare,  quomodo  intelligendum id 

fit,  & qujc  ratio  eius  fit  reddenda.  Ad  quam  breuiter 
dici  poteft  j legem  illam  non  iuftificalfe,  quia  opera 
eiusnonerant  talia  , vtpoifent  hominem  fancium 
efficere : nam  lex  non  poteft  fanftificare,  nifi  per  ope  - 
ra.quse  praecipit.  Alfumptum  declaratur,  quia  opera 
legisalicuius  dupliciter  polfuntiuftificare  , fcilicet, 
ex  opere  operato,  vel  ex  opere  operantis:  opera  au- 
tem illius  legis  neutro  exhis  modis  luftificabant ; er- 
go lex  illa  nullo  modo  iuftificabat.  Minor  quoad 
priorem  partem  vi  detur  expreffa  diui  Pauli  ad  Ga- 
latas cap.  4.  vbi  cteremonias  legis  vocat  egena, &infir- 
tna  i Uhienta , quia  non  poterant  a peccato  mundare, 
cc  ad  Hebraeos  9.hac  ratione  dicit,fieri  non  polfe,fan- 
guine  hircorum , aut  vitulorum  auferri  peccata.  Ex 
quibus  locis  & fimilibus  id  communiter  docent 
Theologiin  4.diftinftion.  i. ac  definiunt  Concilium 
Florentin.  in  decreto  Eugenij  , defauet  Concilium 
Tridentin.fefsion.7.  Altera  vero  pars  minoris  vide- 
tur fufficienter  probata  teftimonijs  fupra  adduftis, 
&rationc exiliis  defumpta ,quianullaoperaiuftifi- 
cant  ex  opere  operantis,nifi  qux  funt  opera  fidei,  te  • 
fte  Paulo  in  eifdem  locis, fed  opera  legisdiftinguun- 
tur  ab  operibus  fidei , vt  idem  Paulus  pafsim  repetit 
in  eifdem  locis : ergo.  Vnde  ad  Galatas 3.  ex  illo  loco, 
lufius  ex  fide  piutt , concludit  Apoftoliis  , legem 
non  iuftificare  , ficut  feriptum  efl  , quia  lex  non  tft  ex 
fide. 

Contra  fingulas  vero  ex  his  partibus  lingulae  ob- 
ieftiones  occurrunt.  Contra  primam  eft  frequens 
obic(ftiodecircumcifione,quiaper  illam  aut  faltem 
in  illa  dabatur  gratia  infantibus  in  lege  Moy!i,<Sc  non 
ex  opere  operantis , ergo  ex  opere  operato , quia  non 


CoKC  Flor. 
Conc.Ttid. 


QbieSi 


diuiilaporinua  veteri. 

datur  medium  3 ergo  aliquod  opps  illius  legis  iuftih- 
cabat.OccafionehuiusobieftionisdifputantWcali- 
qui  moderni,an  facramenta  veteris  legis,vel  aliquod 
illorum  faltem  circumcilio  habueritvirtutemiufti- 
ficandi  apud  Deum  a peccato , faltem  originali.  Sed 
quia  difputationeni  hanc  alienam  ab  hoc  loco  exifti- 
mo,(Sc  quia  in  principio  tertij  tomi  terrice partis, qua 
potmdiligentiaillam  traftaui , ideoadillamlectore 
remitto, doftrinam  enim,quam  ibi  tradidi,nunc  et- 
iam omnino  veram  elfecenfeo  , quazinfummaeft. 
Primb,nullumfacramentum  proprium  veteris  legis  y n 
hoceft,in  ea  inftitutunl,qiiodque  cum  ea  incepit,iia- 
builfe  virtutem  iuftificandi,  neque  in  eo  datam  elfe  vcittuu^u 
gratiam,extra  meritum  operantis.  Hanc  enim  alfer-  ptopnum  ha 
tioneni  tanquam  certam  fecundum  catholicam  do-  buii  vmu.g 
df rinam  tenendam  elfe  cenfeo,  propter  fundamenta 
fidei  rupraallata,(&  propter  communem  confenfum 
Patrum,&rcho!afticoruni,quosibirctuli,  ditrefert 
CardinalisBellarminuslib.i.deSacrament.ingene-^J^^*™*^’** 
re  cap.ts:.Sub  hac  autem  alfertione  comprehcndim- 
tur  omnia  facramenta  illius  legis  pra:tcr  circurttiiio- 
nem. 

Secundo  cenfeo  omnino  verum  circumcifionem 
fuilfe  aliquo  modo  inftitutam  in  remedium  origina- 
lis  peccati,vtInnocent. III. docuit  in  cap. maiores,  de  fffcMciCtt 
Baptifmo,ex  fententia  Auguftini  lib.  2.  dc  peccato  o- 
riginali,cap.3o.&alijslocisibi  citatis.  Vndefic,vt  iimtmcdt. 
applicata  circumcilione  paruulo  debita  intentione 
<Sc  modo,  illidaretur  gratia,  fi  ne  qua  nulli  remittitur 
originalepeccatum  fecundum  veram.de  certam  do- 
dfnnam.  Addidi  vero  in  citato  loco,&verifsimum  iUfodnipri 
cenfeo,  inhocnonhabuilfe  circumcifionem  maius 
priuilegium  , velmaiorem  vim  , quam  ante  Abra- 
ham , & poft  illum  in  exteris  hominibus  extra  Ifrac- 
liticum  populum  habuerit  facramentum,feu  reme- 
dium illud,  quod  paruuliiuftihcabantur:  hoc  enim 
remedium  in  nullo  tempore  , vel  natione  defuit  in 
hominibus, quantum  elt  exparte  Dei.  Solum  fuitdif 
ferentia , quia  .ante  circuncilionem,!.  cet  aliqua  pro- 
feftio , velapplicatio  fidei  per  fignum  externum  ne- 
celfaria  fuerit  ad  remediu  m originalis  peccati,faltem 
in  infantibus,  vt  probabilior  opinio  fert : non  habe- 
bat tamen  determinationem  ex  aliqua  inftitutione 
diuina,dc  hanc  determinationem  accepit  quoad  po. 
pulum  Ifraeliticum  per  inftitutionem  circuncifionis 
In  reliquis  vero  ad  iuftihcationem  pertinen  tihus  niil 
Ium  priiiilegium,nulIav^perfedliocircuncifIoni  col- 
lata  eft,  tum  quia  oppofitum  in  Scriptura  non  habet 

fundamentum,tum  etiam  quia  Paulus  ad  Romanos 
cap.3.  per circuncifionemfolum dicit,  creditafuilfe 
ludxis  eloquia  Dei, fub  illis  eloquijs,comprelienden- 
dolegem,  &finemeius,  vtidemApoftolus declarat 
ad  Romanos  9.  & 10.  Tum  denique  quia  in  ordine 
.adiuftificationem  etiam  circumcilio  comprehendi- 
tur fiib  infirmis,  & egenis  elementis,  quia  licet  noij 
fuerit  in  lege  inftitiita,a  principio  fuit  eius  inchoatio 
dx  prxparatio  ad  illam,dc  in  illa  pei  manlit  tanquam 
profefsio illius  , &vnumex  potiliimis  facramentis  f 

eius.  ' 

Vltimb  tam  dcipfa  circumcilione, quam  de  reme- ^ 

dio  legis  naturx  dicendum  eft , non  dediffe  gratiam 
ex  opere  operato,  qu.imuis  edet  ( cum  proporcione,^7Ji«rt- 

loquendo)fignumnecelfarium,  vtillo polito iulHh-r,.»4/fcr, 
caretur  paruulus.  Ratio  prioris  partis,  dt  principali- i ■ 
terintentxeft,  qubdnullum  opusJegis  iiiiefcripi«,/w--/'  •• 
fine  naturalis  potuit  iuftificare,  quatenus  erat  opus 
talislegis,  iuxtadodfrinam  Pauli  lupi  a declaratam,  ; 

d^iuxrado(ftrinamConciliorum,ci  Pamim,fcdcir-  ; 

cumcifio,  & xquiualens  remedium  erat  opus  legis  ; 

lcr'p.x,  ve! naturalis  : ergononporu.-thabereexfe 
virtutem  Kifti.icandi.  Neque  hxc  pars  repugnat  po- 
fteriori,quia  Deusnc")  ex  vi  legis,  fed  cx  mento  Chri- 
ftiprxuifo  voluit  etiam  pro  eo  tempore  remedium 
paruulisadhibcre,  deconfequenterilludetiampro- 
uidit  modo  confentaneo  meritis  Chrifti,dd  homini- 
bus 


Cap. vir.  Anicx 

accommodato.  Et  priori  ratione  inftituit,vt  ta- 
lis gratia  non  dareturjnifi  in  fide  Dei,  & C H RI S T I 
venturi:  pofteriori  autem  rationeinftituit,  vt  illa  fi- 
des non  elfet  tantum  interior , fed  vt  aliquo  figno  ex- 
teriori oftenderetur,  vt  Ita  membra  Ecclefixvifibi- 
lis , per  vifibilem  aliquam  fidei  profcfsionem  aggre- 
garentur , dchocfiebat  per  circuncifionem  in  popu- 
lo Dei , extra  illum  vero , ante  illum  fiebat  aliquo  fi- 
gno arbitrio  hominum  determinato.  Et  ita  conftat , 
potuiffc  illud  fignum  eflenecelTarium , 6c  fufficiens , 
vt  ad  praefentiam  illius  Deus  iuftificaret  paruulum 
fine  vlla  aiftione , vel  virtute  talis  operis , acfubinde 
fine  opere  operato,  fed  ex  gratia  Dei  per  fide  Chrifti, 
<Sc  in  eius  virtute.  Quid  nihil  amplius  necefiariu  eft , 
neque  habet  fundamentum  in  Scriptura,  velratio- 
ne,neqj  erat  confcntaneum  illi  ftatui , in  quo  merita 
CHRITI  nondum  erant  exhibita,  vtD.  Thomas 
\i.Thm,  fuprarefte  declarat. 

7*  Quomodo  autem  in  hoc  Baptifmus  fuperetanti- 
^uomoi»  jjyjj  remedia  , in  diiSo  loco  tractatum  eft , vbi  etiam 
obi^eftionesalixfuntfolutae,  nequeinuenionouam 
«uareme-  alicuius  momenti  , cuifatisfacere  neccflarium  fit. 

Nam  quod  quidam  inferunt  fequi,  circuncifionem 
iuftificafle  ex  opere  operato  , nonintelligo  , quam 
vim  habeat,  quia  neque  illius  confequentisfenfuna 
fatis  percipio.  Quod  enim  eft  illud  opus  operan- 
dum ? aut  enim  eft  ipfum  opus  redemptionis  CHRI, 
S T I,  aut  de  alio  eft  fermo.  Hoc  poftenus  non  video , 
quod  fit,  aut  quo  fundamento  cogitari  pofsit,<S: 
ideo  facile  negatur.  Si  vero  de  priori  opere  ccnfe- 
quens  illud  intelligitur  , profecto  non  elTet  ma- 
gnum inconueniens , fequelam  admittere , quia  non 
propterea  CHRISTVS  gratis  mortuus  elTet, 
quandoquidem  opus  redemptionis  eius  fupponi- 
turefle,  quodcunciuTtificabat,  faltem meritorie. 
Nunquam  tamen  proprie  dicitur  circumcifioiufti- 
ficaffe  quocumque  modo , quia  non  erat  caufa  iufti- 
tix  , fedtantum  fignum  necelTariumad  profiten- 
dam fidem , fine  qua  profefsione  gratia  non  fuilTet 
data  par uulo , fub  qua  ratione  re6te  dici  poteft  con  - 
ditio,  finequanon,  quia  illa  non  eft  caufa,  vt  con- 
ftat. Nam  etiam  ipfa  fides  parentum  erat  con- 
ditio neceffaria , & fine  qua  non , & tamen  neque  de 
illa  dici  poteft  , quodgratiam  daret  infanti  ex  opere 
operato,  nec  quod  gratiam  contineret , imbnec 
«aufaiuftificansparuulumpropriedicipoteft  , nifi 
vellate , aut  improprio  modo , licut  dicitur  de  quo- 
libet remedio,  vel  conditione,  finequanon,  vel 
quatenus  fortalTe  habere  poterat  aliquod  meritum 
de  congruo  , vel  impetrationem  , quod  perti- 
net magis  ad  opus  operantis , de  quo  fupereft  dicen- 

1 8.  *^^Siaobie£lio  eft  contra  alteram  partem  de  iiifti* 

I xOhUa.  ^«ficaticne  ex  opere  operantis:  namhxcetiamduplex 
eft, fcilicet  prima,  & fecunda,  feu  augmentum  pn- 

( mae  , vtraqueautem  obtineripotuit  inillalegeex 

operantis  per  opera  eiuftiem  legis  ; ergoiex 
, ipfa  erat  caufa  vtriufque  luftificationis  , quia  erat 

r^ntUdH-  j.^ufaopcrum,perqu3eilIafiebati  ergoabfolut^  di- 
cendacftiuftificaffe  ex  opere  operatis.Minor  quoad 
i priorem  partem deprima  iuft.ficatione  probatur, 

^ quia  in  illa  lege  comparabatur 

^ difpofitione  operantis  per  aftus  Fidei , Spei,  & Cha- 

■ ritaus,accomntionis,  vtcft  de  hde  certum  ex  E^e- 

raoit.  A.  fupraautemoftenlumelt,legem 
illam prscepiffehosacftus  pcfinitenti^  , & virtutum 

ibeol^^galium  ; ergoprxc.piebataftus,quibusho. 

mines  iuftificabantur  ex  opere  operantis  difi-ofiti- 

ue,&  de  congruo,lick  non  de  condigno  i ergoiuftt- 

ficlbat  per  opera  fiia  , non  emm  videtur  lex  aliqua 
SmeUorimodoperaausfuosiu^  Altera 

vero  pars  de  fecunda  iuftificatione  procatur  , qma 

opera^bona  , quibushomines  iuftiferuabant  illam 

‘lee-m  erant  meritoria  de  condigno  augmentigra- 
SuarezdeLegib. 


vptusindificarct^ 

tix,  iuxtadoarinam communem,  certam,  &deti- 
nitamin  Concilio  Tridentino  (cisionefexcatapit. 
decimo, qux  non  eft  limitata  ad  ftatiim  legis  gratix , 
fed  generalis  eft  ad  omnia  tempora  , vt  probant 
etiam  Ipiritualcs  promilsiones  capite  prxccdenti 
adduAx. 

Circa  priorem  partem  aliqui  Theologi  negant,  9. 
aftus  Fidei, Spei, «Sc  Chantatis  fuifle  prxeeptos  in  illa 
lege,  duftipotifsimum  ratione  fafta,  quia  aliis  lio-  q-toruntUi. 
moiuftificaretur  ex  operibus  illius  legis,  (^am  opi- 
nionem indicat Medin.i.i.quxft. 99.3.5;.  vbi  non fim- 
pliciter  loquitur , fed  cum  addito  ait, quod  pntLtpta 
fidei  non  pertinent  prmpui  ad  legem  'SUfaiCAtn , jidaa  le- 
gem Etiangel  C4m,vbi  particula, /n<fi;pHf,reddit  obftu- 
ramfententiam  : nam  ex  vi  illius  potius  videtur  af- 
firmari prxeepta  illa  etiam  pertinuiircad  legem  Mo- 
foicam,  licet  principalius fpeftcnt  ad  Euangelicam. 

In  hocautcmfcnfu  idem  dicere  poterat  deotnnibiis 
prxeeptis  moralibus, quxpcrfcftiori  modo  tradun- 
tur, &explicanturin  lege  Euangelica,  intcnditau- 
tem  Medina  differentiam conftitiiere  mtcrvtraqiit 
prxeepta,  «Sc  ideo  videtur  potius  excludere  prxeepta 
theologaliuma(ftiiumalegcMoyfi,indeenim  infert, 
non  contineri  fub  moralibus  , autcxrcmonialibus 
prxeeptis.  Et  magis  declarat  in  rationc,quam  adiiin  - 
git,  quia  Paulus  diftinguitlegem  a fide  ad  Roman.  .4  . 

&ad  Galat.j.loquitur  autem  de  fide  viiia;  ergo  prx- 
eepta huius  fidei  diftinclafunt  4 pr.xceptis  legis.  Ec 
confirmari  poteft,  quia  aii4s  prxeepta  moralia  illius 
legis iuftificarent , quod  repugnat  Paulo , vt  fupra  ex 
DiiioThoma,«S: Auguftin.  cxplicatumcft  : rcqucla 
autem  patet , quia  fi  prxcxpta  fidei  dabantur  in  lege 
veteri, fub  moralibus  pr.xceptiscontincbantur:ergo 
fi  fub  illisprxceptiscontinetur  fides,  perchariratem 
operans, negari  non  poteft,quin  illa  prxeepta  iiifiifi- 
carent . Dicendum  ergo  eft, hxc prxeepta  non  conti- 
neri in  illa  lege,  fed  ellc  fupra  illam  , vel  ab  illa  fup- 
poni. 

Nihilominus  vcrifsimaitieffeccTireofentcntianl,  10. 
quam  cap.  j.  propofui, nimirum, legem  illam  prxee-  Vtrafenttn^^ 
piffcaftuspcenitentix,  «Sctheologalium  virtutum , tia 
qux  videtur  expreffa  D.  Auguftini  in  lib.de  gratia, «S: 
liber.arbitr.capit.  18.  vbi  ait.Praecepta  chantatis  effe 
in  lege  veteri , & noua,  fpiritum  autem  gratix  ad  illa 
implenda  in  veteri fuifletantumpromiffum : in  no- 
ua vero  datum. Eftetiam  D.  Thomxquxftion.  100.  D Thtml 
art.  2.  vbi  docet , prxeepta  moralia  veteris  legis  data 
effe  de  aftibus  omnium  virtutum , per  qux  homines 
bene  ordinantur  ad  communicationem  cum  Deo, «& 
loquiturdecommunicatione,quxconftituitamici- 
tiaminterhominem,acDeura,vtqiixftion.  99. art. 
z.explicueratiergofub  illis  virtutibus  includit  etiam 
theologicas.  Quod  in  fecundo  loco  euidentius  de- 
clarat,dicens  ,impofsibileeffe,  hominem  fieriami- 
cumDci,  nili  efficiatur  bonus,  «Sc  adduxit  illud  Le- 
uit.19.  Sandieritiiifjutaegojanflus Ium  -.loquitur ergo 
de  bonitate,  qux  hominem  facit  fanftum,  qux  non 
eft  fine  Fide, Spe, «&  Charitate , ergo  lexillaprxcipie- 
bat etiam aftus harum  virtutum.  Etitainqu. lo*. 
artic.j.adi.  declarat,  qiiomodoprxccptadiledlio- 
nis  Dei, «S:  proximi  inDecalogo  contentafucrint.At- 
queeandem  fententiam  habet  quxit.  107.  artic.i.ad 
2. in  fine, cuius  verba  infra  referam.  Eandem  fenrcn- 
tiam vitietur fupponereCaiet.quxft.  10, ;.art.i.  De- 
inde poteft  hocinduftioneoftendi  ex  Scriptura  : na 
prxeepta  charitatis  Dei , «Sc  proximi  exprefse  haben- 
tur Deut.6.  &.  Leuit.  19-  vt  explicuit  Chnftus  Matt  h. 
22.&fignificauitPaul.  adRom.  i5.dicens,mprx.e- 
ptodileiftionis  effe  radicata  extera  mandata.  Iteinfi- 
deiprxceptumnonahterponitur,  quamfufticicn- 
ter  proponendo  res  credendas  ; llcauiempropolua 
fuitillipopiilofidesvniusDci,Exod.2o.  EgofumOv- 
nnnas  iHustuus  , per  qux  verba  intellexit  Utero- Hlercn. 
nym.  datum  cffeprxceptumtidei  , «Sc  De.uteroTi.6. 
Audtllraeli  Dommu»  Dem  tuus  Deus  Etumi- 
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liter  proponitur  fides  vnius  mediatoris  Deuteron. 
decimo  oftauo,  Prophetam  degente  tua , 6c  cstera.  Et 
limili  modo  prsceptum  fpei  in  aftu  exercito  ( vt 
fic  dicam  ) ponitur  per  duinas  promifsiones  fuffi- 
cienter  propofitas  j quod  in  illa  lege  frequenter  fie- 
bat. N ec  refert,qu6d  efient  promirsiones  tempora- 
lesjquiavt  erant  diuina:  pertinebant  ad  fuperiorem 
crdiriem,vtattigitDiuusThomasqu2ftionenona- 
gefima  nona,  articulo  fexto  ad  z.  & ideo  licut  per  fi- 
dem diuinam  credenda  erant , ita  per  fpem  infufam 
fperanda,  vt  euidenter  docet  Paul,  ad  Hebrsos  deci- 
mo & vndecimo.  Deniqj depcenitentia erat expref- 
fum  prxceptum  inillalegCjVt  fupra  probatum  eft  ex 
Leuit.i6. 

Refponderi  autem  poteft  , histeftimonijsfolum 
probari , cum  lege  Moyfi  fimul  habuifle  illum  popu- 
lum praecepta  Fidei , Spei , <Sc  Charitatis,  inde  tamen 
nonfequihsEcprxcepta»  fuilTe  praecepta  i pfius  legis ; 
nam  funt  antiquiora , & ita  fuerunt  in  illo  populo  a 
Patribus  recepta,  ficut  fupra  de  promifsionil((is  di- 
cebamus. Sed  hoc  in  primis  repugnat  verbis  Chrifti 
Matth.  zz.  vbi  cuidam  interroganti,  e/? 
tum  magnum  in  /e^e?refpondit,Di/i^ei  Dominum  Deum 
tuum)  <S:c.  hoc  eft  maximum^  &c.  ergo  intellexit  Chri- 
ftus,hocfuiflemandatumlegis  , alias  non  refte  in- 
terroganti relpondifiet.  V nde  Matt.j  9. alteri  inter- 
roganti, Qttid  boni  faciam  )Vt  habeam  vitam mrnam  ? 
refpondit , Si  v«  ad  vitam  ingredi , ferua  mandata , vti 
legis  : nam  interrogans  non  alia  cognofcebat,& ita 
CHRISTVS  ftatini  numerauit  proeceptamora- 
\ia)yCc[neadi\lud,Dtligesproximumtitum(icutteipfitm') 
in  quoincludicur  praeceptum  dileftionis  Dei , vt  ex- 
plicuit Diuus  Thomasdifta  quoeftionenonagefima 
nona,  articulo  primo  ad  fecundum. Praeterea  praece- 
ptum dileftionis  Dei  tam  exprefse  , & formaliter 
proponitur  mipfarhetlege  DeUter.  6.  ficut  extera, 
velprxceptum  de  dileftione  proximi , quod  dicitur 
elfe  fecundum  poft  illud , cur  ergo  negabitur  intrin- 
A fece  pertinere  ad  ipfam  legem?  Naminhociamcer- 

nitur  clara  differentia  inter  hsecprxceptafpiritualia, 
vt  fic  dicam , 6c  promifsiones  fpirituales,  qux  in  lege 
non  fiunt ; & ratio  fufficiens,cur  tale prxeeptum  ex- 
cludatur a lege  dari  non  poteft.  Nam  quod  illa  prx- 
cepta  fuerint  antiquiora  in  lege  naturx,  nihil  refert , 
tum  quia  etiam  circumcifio  erat  antiquior,  & nihi- 
lominus fuitincorporata  , vt  fic  dicam , in  illalege  , 
tum  quia  omnia  prxeepta  Decalogi  fuerunt  etiam 
antiquiora  illalege  i & nihilominus  fuerunt  in  illa 
renouata,  & ideo  ad  illam  intrinfece  pertinuerunt ; 
cur  ergo  non  dicetur  idem  de  prxeeptis  theologali- 
bus  ? Vndefumituretiamefhcaxratio  : namideo 
pr.rcepta  mere  naturalia  in  illalege  iKerum  data 
funt , quia  humana  ratio  erat  peccatis  obfcurata , Sc 
indigebat  nona  inftruftione  , & induftione  per  le- 
gem pofitiuam,fed  non  minus  erat  obfcurata  ratio 
circa  prxeepta  theologalia,  nec  minus  indigebat  no- 
na inftruclione  ; ergo  non  eft  veritimile  , dataeffe 
prxeepta  circa  a<ftus  acquifitos , & non  circa  infufos 
Confirmat,  neccifarios  ad  falutem.  Et  hocetiam  confirmat, 
quod  Paulus  illam  legem  vocat  fan6tam}& fpiritua- 
lemjergo intelligit , illam prxeepiffe adus  verx fan- 
ditatis,  6c maxime  fpirituales,  quales  funt adus 
theologici.  Item  illa  lex  data  eft  propter  felicitatem 
xternam  ; ergo  etiam  propter  veram  fanditatemj 
ergo  data  eft  etiam  deadibus,  quibus  homo  difpo- 
niturad veramfanditatem,aliasetiam in  rationele- 
gis non eiTet  adxquata  fuo  fini,  nec  fufficienter data. 

Neqj  vero  ex  hac  affertione  fequitur,  legem  iuftiri- 
^ cafie,  velhoniineseotemporepotuifTeexoperibus 

legis  iuftificari.  Probatur  hoc, qui  non  minus  verum 
eft,  legem  naturalem  non  habuifie  virtutem  iuftifi. 
candi,  quam  legem  Moyfi , vtex  Auguftino  & Diuo 
Thomalxpe  diximus,  6c  eft  conflans  apud  Theolo- 
gos; fed  lex  naturalis,  vt  in  ea  poterant  homines  fal- 
uan,  includcbacintnnfec^,  & principaliter  prxee- 
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ptaFidei,  Spei , Charitatis , & Peenitentiae  ,qula  hx^ 
media  femper  fuerunt  ad  falutem  neceffaria , & con- 
fequenter,femper  etiam  fuerunt  prxeepta  lege  diui- 
na ; ergo  intrinfece  pertinuerunt  ad  flatum  legis  na- 
turalis, prout  erat  lexinfua  rationefufficienter  prx- 
cipiensinordinead  vitamxternam.  Etideodixit 
Diuus  Thomas  hic  quxftione  centefima,  articulo 
tertio,  legem  Decalogi , qux  eft  lex  naturalis  non 
tantum  compledi  ea  , qux  ex  principi js  primis  co- 
gnofeipoffunt,  fed fetiam illa,  quxexfidediuinitus 
infufaftatiminnotefcunt  ; ergo  quod  lex  illaprx- 
ciperetac'lusfideiviux,nonfufhcit,vtdicaturiufti- 
ficare , nequev:  homodiceretur  iuftificari  ex  ope- 
ribus naturalis  legis  , alias  gratis  CHRISTVS 
mortuus  effet : ergo  neque  id  fequitur  in  lege  veteri, 
etiamli  illa  prxeeperit  eofdem  adus. 

Secundo  declaratur idemexdodrina  D.Thomx 
quxftione  centefima  fexta,  articulo  feptimo  , vbi 
hancquxftionem  tradans  delegeEuangelica , in  ea 
diftinguitduo,  fcilicet,  gratiam Spimus fandi,  & 
documenta  fidei,  bc prxeepta  ordinantia  affedum 
humanum,  bc  humanos  adus.  Et  deinde  Uegat,!e- 
gem  etiam  Euangelicam  iuftificare  , pofteriori  ra- 
tione fpeclata , bc  in  illam  conuehire,ait,illud  Pauli , 
Literaouid.t,€X  Auguilin.de  fpirit.  bc  liter.capit.  4.  & 
1 7.qui  idem  fentitlibr.  de  gratia  d liber.arbur.capi- 
teit.&HieronymusDialog.  3. contra  Pelag.  in  eo- 
dem fere  fenfu  locum  illum  attingit.  Negari  autem 
non  poteft,  quin fub documentis  , & prxeeptis  le- 
gis noux,  quibus  ordinatur  affedus  humanus,  com- 
prehendantur prxeepta  Fidei,  & Charitatis,  imb  et- 
iam confilia  , quxad  perfedionem  charitatis  ordi- 
nantur. Atqueitaconcluditlegem  Euangelicam  fo- 
lum  iuftificare  ratione  gratix , quam  confert.  Ergo 
licet  prxeiperet,  bc  doceret  orr,nia  qux  nunc  docet, 
acprxcipi t , fi  non  daret  fpiritum  gratix,  non  iuftifi- 
caret  ; ergo  vtlex  dicatur  iuftificare  non  fatiseft, 
quod  prxcipiat  adus,  per  quos  poteft  comparari  iu- 
llificatio,  fi  non  dat  vires  ad  illos  eliciendos,  nec  gra- 
tiam fandificantem.  Ergo  qtiamuislex  vetusprxee- 

peritillos  adus , nifi  aliunde  oftendatur,  dedilfefpi- 

ntum  gratix  (quod  oftendi  non  poteftjcum  fit  plane 

'falfum,&  dodrinx  Apoftoli  repugnans ) inferri  non 
poteft,  prxeepta  de  talibus  adibusiuftificafrc.  Ne- 
que dbftat  , quod  Paulus  diftinxerit  legem  a fide  ; 
nam  perfidem  intelligit  fpiritum  fidei , percharita- 
tem  operantis.  Nam,quiahoceftprxcipuuminlege 
Euangelica,idco  inde  denominatur  : nomen  autem 
legis , veteri  accommodat, quia  erat  pura  lex.  Vnde 
potiushocconfirmat,quod  dicimus ; nam  praeceptu 

fidei  non  eft  fides , <&  ideo  licet  fides  fuo  modo  iuftili- 
cet.non  fequitur  prxeeptu  eiusiuftificare : nam  prx- 
ceptum  illud  per  fe  fpedatum  fine  fpiritu  fidei  nihil 
prodeflet. 

Exhisergo  colligitur  fenfus, in  quodiciturlex  ve- 

tus,non  iuftificare,  & qux  fit  propria  ratio, ob  quam 

etiam  ex  opere  operantis  non  potuerit  iuftificare  i 
peccato.Senfus  enim  eft,legem  illam  non  dediffe  vi- 
res ad  efficiendos  adus , qui  ad  iuftitiam , b:  peccati 
remifsionem  obtinendam  difponunt  , etiamfi  illos 
prxciperet,vnde  Diuus  Thomas  in  dida  folution.  ad 
z.  fic  inquit.  Lex  vetm  Iket  pracepta  charitatis  daret  non 
tamen  per  eam  dabatur  Spiritus  fandius , per  quem  diffun- 
ditur charitas \n  cordibus  noftris.  Et  ita  refpondecur  fa- 
cile ad  priorem  partem  obiedionis , negando  confe- 
quentiam,  bcvltimamprobationemeuis,  quialex 
noniuftificat  prxeipiendo,  fed  iuuando,  vt  ex  fre- 
quenti Auguftinidodrina  conflat.  Dices,  qiiomo- 
dopoteratlexfupernaturalesadusprxcipere , fivi- 
resadillosefficiendosnon  prxftahat  ; aliasvidere- 
turimpofsibiliapr.xcipere.  Refpondetur,r/on  de- 
fuiffeillishominihiis,  quibuslcxilla dabatur,  au- 
xilia gr.Ttix  neceffaria  ad  illos  . dus  prxftandos, 
quod  rede  probat  obicdiofada  ; illa  verbauxilia 
nonfuiffeex  vi  legis,  neque  ex  vi  alicuius  prmcipij 
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pertinentis  ad  illum  ftatum  obtineri  potuilTe.  Men- 
dicabantur enim  (vtfic  dicam ) ex  lege  gratixj&au- 
^oris  eius-.nam  per  merita  Chrifti  venturij&  in  fide, 

<&propter  fide  eius  conferebantur, vt  latius  infratra-, 
ftando  delegegratiae  explicabimus.  Addt  etiam  po- 
teft  illa  opera  fafta  ab  homine  lapfo,&in  ilatu  pecca- 
ti cxiftente, nunquam  per  fc  valuilTe  ad  iuftificadum, 
fcu  fanftificandurn  pcccatorem,ne^ad  remifsionem 
peccati  prslfandam  fine  fpeciali  gratia  Dei,qux  gra- 
tia nec  dabatur,  nec  promittebatur  ex  vi  legis  vete- 
& ob  hanc  etiam  caufam  Icxilla  non  iultificabat 


ris 


quoad  primam  iuftificationem. 

Stlnhur  Ml  alteram  partem  obieftionis  fatemur,iu- 

temporis  potuifle  de  condigno  mereri  au- 
«5.  gmentum  iuftitiz,&coronam  gloris, vt  aperte  con- 

iuflot  ftstexteftimonijs  Scripturscapiteprscedentialle- 

me  8^^>Sj‘^P*'*^"dmexPauloadHebr.io.  &n.  deex 
rett  petuijft  doftrina  Concili j Trid.  fupr4  allegata.  Et  ex  eifdem 
de  condigno  principijseftxquecertum,iuftosferuanteslegem,fi- 
nugmetHm  ue  moralem, fiue  csremoni.'ilem,fiue  ludicialem  per 
euUttU,  (fi  bonos aftus morales faftos ex  fidepcrcharitatemo- 
**^hT*^^  perante,per  eofdemaftus  meruiffe  de  condigno  au- 
^ «Sc  aeterni  prsmij , quodeftxqu^ 

Ctnc.Ttid  Tumquiagratiainomnitempore,&ftatu 

fuit  femen  vits  sterns , tSc  fons  aqus  in  illam  falien- 
tis,tum  quiapromifsiones  vits  sterns,  vt  mercedis 

Smutem  vtfupravi- 

tnerendtd*  fdineft,tum  etiam  ex  alijsprincipijs  politis.  Nihilo- 
r»  no  tninus  tamen  verum  etiam  eft,  legem  illam  non  de- 
Uxvttm,  difie  augmentum  iuftitis  , quia  virtutem  merendi 
dare  non  potuit.  Omne  enim  meritum, & augmen- 
tum gratis , 6c  vits  sterns  fundatur  in  gratia  ipfa  j 
& requirit  auxilium  eius,&promifsionem  diuinam, 
nihil  autem  horum  fuit  ex  vi  illius  legis , vt  fatis  o- 
llcnfum,ac  declaratum  eft.  Et  ideo  nec  meritum  ip- 
fum,nec  elFeftus  eius  poteft  illi  legi  attribui,qiiia  nec 
fuit  principium  eius,  nec  ad  illud  luuabat,  fed  folum 
illuminabat,  & inftruebat,  & ideo  frequeter  in  Scri- 
ptura vocatur  lex  illa  lucerna , & lapientia  illius  po- 
puli, quia  folum  docebat,  & non  iuuabat.  Vndein 
ordinead meritum,  deaugmentum iuftitisnullam 
fpecialem  prsrogatiuam  habuit  ille  populus,  prstei? 

illim ,quodcrtditafunt euehquiaDetiZdKotruin.  j.  & 

ita  de  vtraque  iuftificatione  verum  eft  illud  Pauli  ad 
Galat.3 . -1«  lege  nemo  lufiifiutur  apud  De«m,  vtique  ex 

vi  illius, fedi«y?«s  vittif. 

Et  quod  diftum  eft  de  primo  merito,  dicenduni 
we gft impetratione  , iSclatisfaiftioneiuftorum  non 
poenis  temporalibus  debitis  pro  peccatis 
ejt  dtimpe-  propriis  iamremifsis,  fed  etiam  pro  alijs,velviuen- 
tTotione.  ej*  J- etiam  mortuis.Nam  quod  fub  illa  lege  iufti 
jatufaStont  modo  fatisfacerc  apud  Deum , raanife- 

dtotndnm.  eft  exilio  4.  Machab.ii.  Sanaa&falubris cogita- 

tio eft,pro  dtfunau exorare > yt  kpeccatis joluantur . Item 

exilloPfal.  50.  Ampliatlauame abiniquitatemea,& a 

peccato  meo  munda  we,cum  fimilibus.  Et  rationes  fa  - 
as  idem  probant.  Quod  autem  ille  etiam  effeaus 
non  fuerit  ex  vi  legis, fed  ex  fide, & meritis  Chrifti,ex 
eifdem  locisPauli  conftat,&  eodem  modo  explican- 
dum eft,vt  per  fe  fatis  conftat. 

CAPVT  VHI. 

perfera,  veliwpi^fc^d 
cenjendajit. 

1 T>  Atio  dubitandi  eflepoteft,  quia  oftenfum  eft,  le- 

Aatiedub  -Kgem  illam  fuifle  principahter  , 
i*  petUaio- Deo ; opera  autem  Dei  perfeaa  funt , ergo  &lex  a. 
neUgu  Item  lex  illa  fuit  perfeda  ex  fine,  quiaad  optimum 

»’«•  finem,  tamvltimum,  quam  proximum  ordinata 

eft  ; atfc  etiam  in  medijs  optime  ordinata  fuit,  tum 

quia  qus  a Deo  funt , ordinata  funt , tum  etiam  quia 
oftenfum  eft,  prscepiffe  omnia,  qus  fuo  hni  erant 
Suarez  del-egib. 


accommodata,  «Sctuncprscipi expediebat  j atque 
ha  etiam  ex  parte  materis  , ac  mediorum  pertecf  a 
fuitiergofimpliciterperfeiftafuit.  Denique  de  Deo 
fcriptumeft,lob.trigcfimofextocap.  N»n  JjtltmtUm 
in  Legulatorihus , quia  lex  ab  illo  lata  non  folum  a funi- 
mabonitate,  fcdetiamafiimmafapientia,  <5c  pru- 
dentia proficifcitur  j crgononpoteftnoncficpcrfe- 
«ftajfed  lex  vetus  eft  i Deo  vt  Icgillatore  ergo.  In  con-  CtirariMOe- 
trarium  veroni pnmiscftdiftum Pauli adHebrso» 
feptimo.  Rtpro/iano  jiipTtoru  mandati  propter  tr.firrhtta  • 
temeiu$y(y  iinbectUttatem : mfjiltntmad  pcifeclum  addu^ 
xit  lex  ac  infirmitas,  6c  imbecillitas  funt  magns  im- 
perfectiones : c5ccaufactiam,qusnihilpcrfeelum 
producit,  profeiftoimperfeftaeft.  Deinde,  perfe- 
ctum eft  cui  nihil deeft : at  illilegi  multa  pertinentia 
ad  perfeiftionem  deficiebant  , ntmpeviitusiuftifi- 
candi,  fpiri  tus  adiuuans  infirmitatem  noltrani,per- 
feftio  Sacramentorum , &.  Sacrificiorum,  & conlilia 
perfeCtionis;ergofuitfimpliciterimperfefta.  Deni- 
que fi  pcrfefta  fui(ret,permanfiffet,  non permanlit 
autem ; ergoreprobataeft,quiaimperfe(fta,vt  Pau- 
lusin  citatis  verbis  fignificat,Oc  ad  (Jal.j.dum  illam 
comparat  pgdagogo  cuius  inftruiftio  miperfcCta  ell , 

& puerilis. 

Refolutiohuiuspunfti  faciliserit,liexlibroquin-  j. 
toMetaphylic.  fupponamus , rem  imperfectam  du-  Rei  irrpn- 
pliciterdici,fcilicet,priuatiue,  vel  tantum  ncgatiiiC./''''^'»  dupli- 
Remillam  vocopnuatiueimperfeCtam  , cui  deficit 
aliqua  perfeftiolibi  debita  fecundum  fpecicmfuam,  ^ 

vel  laltem  valde illi  expediens  fecundum  capacita- 
temfuam  : negatiue  autem  dicitur  resimperfedta , * ’ 

qus  maiori  aliqua  perfeftiore  caret  , cuius  velca- 
paxnon  cft,velfaltem  illi  non  eft  debita , nec  conuc- 
niens fecundum  aliquem  ftatum.  Hxempla  pofTunt 
efle  facilia,  & ideo  illa  omitto,  folumqueaduerto, 
priorem  imperfectionem  coliderari  m re  fecundum 
fe,vt  abfolu te fpe(Ttata,pofteriorcm autem  imperfe- 
ctionis modum  prscipu^  folerc  attribui  alicui  rei 
per  comparationem  ad  aliam  rem  perfettiorem , vel 
in ordineadaliquodgenus  , intra  quod nonhabec 
maximam  perfectionem  fub  illo  pofsibilcm.Vt  ho- 
mo ignorans  iniperfeCtuseft , non  folum  compara- 
tius relpcCtufcientis,fed  abfolutCjCc  in  fe,quia  caret 
magna  perfeCtibne  conuenicnti , 6c  pofsibili  huma- 
nsnatursihomo  autem  indigensdifciirfuadintcl- 
ligendum,  &.  indicandum,  non  dicitur  abfolu  te  im- 
perfeCtus  , quia  ille  modus  cognoftendi  eft  conna- 
turalis  homini , per  comparationem  autem  ad  An- 
gelum imperfectus  dicitur.  luxta  hos  ergo  modos 
iudicandum  fcft  de  pcrfcCtionc,  vel  imperfcCtionc  le- 
gis veteris,  vtrumque  enim  diuerfisrcfpectibuspo- 
teft  illi  attribui, quodperfequentes  affertiones  bre- 
uiter  explico. 

Dicoergoprimo  ; Lex  vetus  imperfeCta  fuit  fc-  ?• 

cundumnegationem  plurium  perfeCtionum  , qui- • 
buscaruit,feupercomparationem  adperfeCtiorem 
legem.  Hsc  affertio  probatur  in  primis  teftimonio.^"'^^'^*”' 
Pauli  cum  alijs  affertionibus  ei  adiunctispoftenori 
loco.  Secundo  probari  poteft  per  comparationem 
ad  perfectionem  legis  nous,  quia  vero  comparatio' 
fupponit  cognitionem  vtriufque  extremi, hanc  pro- 
bationem vfquc  ad  finem  libri  fequentis  omitto. 

Tertio  probatur  numerando  breuiter  imperfectio- 
nes illiuslegis.  Prima  eft,  quia  non  dabat  vires  ad 
aftequendum  finem  fuum  , neque  ad  excquendum 
prscipuosaCtusfuos.  Ita  fumitur  exD.Thomaqu.^ 
9S.art.i.&fatisconftatexdiCtisin  capite  prxceden- 
ti.  Ratio  enimhuiusimperfeCtioniseft, quia  opera 
prscipua  illius  legis  non  poterant  impleri  fine  fpiri- 
tufideij&gratis,  ac  fubinde  lex  illa  impleri  integri 
non  poterat , Vel  colleaiucquoadomniaprsccpta, 
vel  etiam  diuifiuc  quoad  aliqua  perfccftiora  line 
gratia , quam  ipfa  non  conferebat , fed  aliunde  expe- 
tenda, & expeCtanda  erat.  Etfimilitcrfinisprsci- 
ouusilliuslegis  comparari  non  poterat  finciuftitia 
‘ Hhh  i apud 
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impugnata^ 
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apud  Deum,  Sc  tamirsiotiem  peccatorum, quam  da- 
re non  poterat,  vt  teftatur  Paulus  tdHebr«os  9.  «Sc 
iam  declaratum  eft  : fub  genere  autem  legis  diuinas 

dari  poteft  lex  habens  illam  pcrfe<Stionem , vtinft- 

quenti  libro  oltendemuSjergo  hoc  titulo  merito  di- 
citur lex  vetus  fuiffe  imperfeftain  genere  diuin» 
legis. 

Imo  indicat  Diuus  Thomas  lupra, legem  veterem 
quodammodo  fuiffe  in  hoc  imperfectam  percorn- 
parationem adlegem humanam,  dcciuilem,  quia 
lex  ciuilis , lic^t  dare  non  polsit  vires  gratia , non  in- 
diget illis,vt  impleri  valeat,  6c  ideo  illa  non  cenfetur 
tanta  imperfeCtid  in  lege  ciuili,  & humana,  quanta 
DeSrin*  fuit  in  lege  veteri.  QusdoCtrinaaliquibusnonpro- 

D Thom»b  batur,  quia  etiam lex  humana ciuilis, debet  impleri 

tiiiquibiu  per  aCtusmoraliter  bonos  , qui  line  gratia  fieri  non 
poffunt.  Sed  hoc  parum  obftat , tum  quia  funda- 
mentum affumptum  falfum  eft:  poffunt  enim  aliqui 
aCtus  morales  boni  ex  omni  parte  intra  latitudinem 
rationis  naturalis  line  fpeciali  gratia:  auxilio  fieri; 
tum  etiam  quia  lex  aliqua  ciuilis  integre  impleri  po- 
teft  per  aCtus bonos lecundum fubftantiam , etiamli 
ex circumftantia malefiant , adquosgratianoneft 
neceffaria  in  omni  fententia.  Aliter  vero  videri  po- 
teitilla  differentia  non  fubfifter  e,  quialicetlexhu- 
jnana  non  requirat  femper  vires  gratiae,  faltem  re- 
quirit vires  rationis  naturalis , & alicuius  etiam  fa- 
cultatis,quas  lex  humana  non  prsbet,  fed  fupponit , 
ita  proportione  feruata  eandem  habet  imperfe- 
aionem.Refpondetur,differentiaminhocobferua- 
ri , qubd  lex  pure  humana , feu  ciuilis  nihil  pr:£cipit , 
jiifi  quod  eft  proportionatum  viribus  naturae , & fic 
licet  non  prxbeat  vires , exnaturafua  fupponit  illas 
fufficienter. Vnde  fit,vt  efficaciter, vel  quantum  in  fs 
eft  fufficienter  ordinet  ad  proprium  finem  k fe  inten- 
tum. Lex  autem  antiqua  requirebat  vires  gratis, vt 
impleri  poffet,  «Scillas  non  dabat,  nec  exnaturafua  , 

vel  ftatus  populi, cui  dabatur, illas fi.ipponebat,«Sc  id- 
eo quantum  in  fc  erat,infufficienter , <Sc  inefficaciter 
ordinabat  homines  ad  fupernaturalem  finem , <Sc  ex 
hac  parte  erat  quodammodo  minus  perfeCla  refpe- 
CHu^,  lic^t  abfolut^  fuerit  longe  perfeCtior  ex  fine,<S: 
exalijscaufis. 

Secunda  imperfeCliolegis  veteris  fuit , magnum 
Lex  veim  pdndus  operum  imponere, qux  magna  ex  parte  val- 
magnufr.  to  de  oneroia  erant,& grauia, parum  que  vtilia.  Itafu- 
<<»«  mitur  ex  verbis  Petri  Aiftor.  vbihacdecaufa  le- 

but.  gem  illam  vocat  iugum  importabile , quod  nec  nos  { in-‘ 

c[iut)»ecpamsnoftriportarepotuir}m.Qux\erha.non 

abfolutam  impofsibilitatem , (ed  grauem  difficulta- 
tem fignificant.  Quxdifficultasinprimisoriebatur 
exfarcinainnumerabiliumobferuationum  , vtait 
Autujl.  Auguft.ferm.9.deverb.  Domin.  Namobeamcau- 
fim lex faCtorumaPaulo  vocatur  , vtfupranotaui. 
Deinde  augebatur  difficultas  ex  conditione  ope- 
rum,qua:  prcEcipiebantur,erant  enim  facrificia  mul- 
tiplicia «Sc  cruenta,«Sc  obferuantia:  carnales,!»  cibu,& 
tnpofibiiSi  & varii*  bapttfmatibus  j & iujiitiis  carnis,  qth£ 

non  pofjunt  per feBum  facere  fefuiememivx.  dicitur  AdH^- 

br^os  9.«^  eleganter  explicuit  Clem.li.d.  Conft.c.zo- 
Et  ideo  dicuntur  etiam  illa  preeeepta  parum  vtilia 
lUxta  eundem  Paul.ad  Hebr.  7.  & inde  augebatur  o- 
nus , (Sc  difficultaslegis , qus  prceciplebat  multa , «Sc 
per  illa  rpiritum,«Sc  gratiam  non  prceftabat.Dices, vi- 
deri alienum  h.  fuauita  te  Diuince  prouidentiae,  legem 
tam  onerofam  hominibusimponere,prcelertim  non 
prabendo  copiofora  auxilia  ad  illam  implendam. 
Rt^on.  Rcfpondetur,  fuauit.atemdiuina:prouidentixnon 
effe  ecqualem , neceiufdem  modi  in  omnibus  operi- 
bus eius, fed  cum  proportione  diftribui  iuxta  occur- 
retesoccafiones.  Homines  ergo  tunc  indigebant  illo 
onerc,vt  continerentur  in  officio  ,«Scab  idololorum 
cultu  abftraherentur,vt  Clcraen.fupra  Auguft.  «Sc  a- 
lij  Patres  pafsim  docent : onerare  autem  fubditum  , 
quando  indiget  tali  onere  ad  maius  bonum  3 non 


diuina  pofitlua  veterii 

eft  contra  fuaucm  prouidentiam  fuperidris.  Acceditj 
quod  illi  populo  nunquam  negauit  Deus  auxilium 
fufficiens  ad  legem  implendam  , vt  dobet  Diuus  ^ 
Thomasq.  pS.art. 2.  licetilludnondaretexdebito,  ' ' 

aut  virtute  legis , fed  ex  merito  CHRISTI,  vtfu- 

imperfectio  illius  legis  eft,  quia  grauifsi-  7. 

maspeenas  temporales  minabatur  , & illis  magis  vetui 
terrebathominesj  quam  amore  attraheret,  «Sc  ideo 
diftaeft  lex  umoris , quia  licet  fpe  etiam  praemio-^®”'^^^^* 
rum  excitaret  homines  , pracualebat tamen 
rumtimor,vtlib. contra  Adimantum,capit.i6.«Sci7. 

«Sc  libr.de  mori.  Ecclef.capitiZS.  tradit  Auguftinusv- 
bi  cum  Paulo  ad  Hebr.  12.  ex  ipfa  forma  tradendi 
legem  illam, idlate  confirmat.  Vnde  etiam  infer t,le-.  • ■ 
gem  illam  fuiffe  potius  feruorum , quam  fi!iorum,«Sc 
poteft  effe  quarta  eius  imperfectio  , qusfumitur  ex 
illo  ad  Romanos  odtauo,  fionenim  accfpifiisjpiritum 
feruitutts  iterum  in  tttnore.Vhi  Chryfoftomus,  «Sc  Gr*-  ebry/t/i. 
ci,  «Sc  Latini , &Auguftinusfupra  ita  exponunt.  Per 
illam  enim  parti  culamjimttWjalludit  ad  legem, quia 
ille  eratlpiritus  legis  veteris  , propter  quod  dicitur 
ad  Galatas  quarto,de  veteri  Teftamcnto , In  feruttu- 
tem gener ap  filios.  Non  quia  iufti  illius  temporis  ve- 
re non  effentfilij  , fed  quia  ex  vi  legis  nonguberna- 
banturvtfilij,  ftilvtlerui.  Vnde in principio  eiuf- 
dem  capitis  lignificat  S.  Paulus  , populum  illum 
tunefuiffe  veluti filium  paruulum  , ciuinondifierti 
[eruo, fed fubtutortbiu  , & aiionbmcft  vjqueadprtfini- 
tum  tempus  a Patre.  Exquoetiam  videturcolligi  le- 
gem illam  effe  infantium  feu  paruulorum  , quxpo- 
teft  effe  quinta  eius  imperfeiftio.  Quam  etiam  indi- 
cauit  Paul.ad  Galat.  3.  afsimilans legem  illam  paeda- 
gogo, vt  fupra  explicatum  eft.  Vbi  etiam  declaraui- 
mus,  huic  imperfe«ftioni  annexam  fuiffe  aliam, fcili- 
cet,quod  lex  illa  res  temporales  promitteret,  quib  u* 
paruuliallici  folent  ad  parendum  psedagogo ; «Sc  hsec 
cffepoteft  fexta  illius  legis  imperfeftio.  Etfeptima 
effepoteft,  quia  non  dabat  confilia  perfectionis,  vt 
paupertatis,  «&caftitatis,  quateftctiamannexaprjB- 
cedentibus , tumquiahcecnonfuntconfiliapuero- 
rumin  fide , &gratia,fed  virorum  ,tum  etiam  quia 
talia  confilia  non  bene  cohaerent  cum  temporalibus, 
promifsionibus,  quxaffeftum  illis confilijscontra- 
riumfupponunt.  Oiftaua  effepoteft,  quod  lex  illa 
quxdam  fecundum  fe  mala  permittebat.  Hanc  enim 
inter  imperfeiftiones  illius  legis  ponit  Itidorus  lib.  IfiJeft 
2. de  different. fpirit.  capit.  18.  licet  enim  illa  permif- 
fioeffet  cum  txcufatione^  peccato  , vt  fupra  decla- 
raui,fundabatur  in  periculo  maioris  mali,  «Sc  in  ali- 
qua nimia  concupifeentia  fenlibilium  rcrum,«Sc  ideo 
ad  imperfeiftioncmlegis  pertinebat.  Denique  plures 
alix  imperfeiftiones  illius  legis  memorari  poffent, 
fedhx  fufficiuntadeius  imperfeCtionem  offenden- 
dam , alix  vero  traCtabuntur  melius  libro  fequen  ti , 
vtramque  legem  veterem , «Sc  nouam  inter  fe  confe- 
rendo. 

Nihilominusdicofecundb:Lex  vetusinfuoordi-  7* 
ne,«S:  gradu  perfeifta  fuit.Ita  docet  D.  Thom.  q.  98.  a.  vttttil» 

i.ad  I . «Sc  probatur  fufficienter  rationibus  dubitandi 
priorilocopofitis.  Declaraturque  in  hunc  modum 
namlexilla  confideraripoteft,  vel  ratione  generis,  q 
quia  fcilicet  lex  diuina  fui  t , vel  fecu  ndum  propriam 
fpeciem,quia  fuit  talis  lex  diuina.  Priori  modo  fpe- 
ftatahabuit omnem  perfeCfionemlegi  diuinxpofi- 
tiuxconucnicntem  , vt  ex  didis  facile  conftarepot: 
nam  Deum  habetproximumauthorem  , in  illius  e- 
nim  voluntateproxime  fundata  fujt , eamque indi- 
cauit , «Sc  ab  illius  poteftateprocefsit,  non  tantum  vt 
authore  naturx,fed  etiam  vt  authore  fupernaturali. 

Vnde  etiam  habuit,vtnon  folum  fanda,«Sc  immacu- 
lata fuerit , fed  etiam  perfideminnotuerithomini- 
bus,«Scad  fupernaturalem  finem  fuerit  ordinata. De- 
nique ex  eodem  principio  , 6c  gradu  diuinx  legis 
immutabilitatem fpecialem habuit , quam  k diuina 

Yolun- 


pradixi. 
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Cap  IX.  Dcmutabilitatclcgisvctcris. 

Voluntate  participat,  id  enim  commune  eft  legi  di- 
uins,  vt  diuina  elt , vt  in  fequenti  capite  latius  expli- 
cabitur. 


Pofteriori  autem  modo  confidcrando  legem  il- 
lam,vt  talis  lex  fuit  quali  in  fpccie,habuit  alium  mo- 
dum perfeftionis  , quia  fub  tali  roe  nihil  illi  defuit, 
quali  quod  illi  clTet  debitum  fecundum  tale  ratio- 
nem, feu  quod  in  ordinead  proximum  finem  fuum 
adsquatum,& in  ordine  ad  tales  perfonas,reu  talem 

populum  , <Sc  talem  ftatum  generis  humani  habere 
debuerit.  EtinhocfenfudixitClem.Papalib.6.c6ft. 

t>  Tkom  fx/iar- 

' iifiif/icJfwrew.Denicu  id  optime  declarat  D.Th.fupra, 
quia  perfeftio  alicuius  legis  in  fpecie  fumptse  non 
conlideratur  abfolute , fed  cum  proportione  ad  eos , 
quibus  datur ita  vt  ftatui , & conditioni  eorum  fit 
accommodata.Nam  leges  religiofis  accommodatae , 
lifecularibusimponanturjexorbitanteseruntj&dc- 
ficietaperfecfionelegis,quialex quoddam  medium 
eft:medium  autem  vt  fit  perfectum  debet  elTe  fini  ac- 
commodatum. Vnde  reftedicicD.Th.fi  lex  impo- 
natur puero,  vt  fit  perfefta,  non  debet  ea  praecipere , 
quae  propria  funt  virorum , fed  quae  puerorum  infti- 
tutionifint  accommodata.  It^  ergo  fe  habuit  illa  lex 
refpeftu  humani  generis , quod  tunenon  erat  capax 
maioris  perfeftionis,  quia  multis  tranlgrefsionibus 
fubieftum  erat,& nondum  fatis  agnoueratimbecil- 
litatem  fuam  & indigentiam  mediatoris  , & gratiae 
eius, per  quam  poflet  ad  excellentiorem  ftatum  afee- 
dere,  &ideoprotuncnoneratdebita,  necaccom- 
niodata  illi  legi  maior  perfeftio.  Quod  autem  lex  illa 
habuerit  omnem  perfeftionem,  quam  ftatus  ille  po- 
ftulabat,  fatispatetexdiftis  de  materia  illius  legis: 
nam  praecepit  omnia  neceflaria  ad  cognitionem , & 
religionem  veri  Dei,  <ScCHRlSTI,<Scad  reftitudi- 
nem  vitae  tam  moralis,  qu^m  humans , & politics ; 
ergo  nihil  illi  defuit  ad  perfeftionem  fibi  debitam. 
Necetiam  plura  prscepit,  quim  expediret,  quia  po  - 
pulus  ille  durs  ceruicis  indigebat  tunc  illa  farcina 
prsceptorum,vt  declaratum  eft.  Etitafatisfaftum 
eft  argumenti»  in  vtram^  partem  in  principio  pof^ 
fitis. 

CAPVT  IX. 

lex  vetui  fuerit  mutabilii , & ^uomode 
ce(fuf  enotuerit. 

17  Xplicata  tota  ratione  veteris  legis  caufis,effefti- 

to  le-  r ^ ^,,s.acproprietatibus  eius , fupereft  de  illius  ab- 
rogatione  dicendum  , quod  huius  libri  punftuni 
prscipuumeft.  Priiis  vero,  quam  ad  illud  acceda- 
mus, opersprstium  erit  exponCre,an  modi  alij  mu- 
tationum , quos  in  lege  pofitiua  humana  explicuim’ 
inlegeillalocui^shabuerint,  &invniuerfum,  quo- 
modo lex  illa  mutabilis,vel  immutabilis  fuerit.  Ra- 
tio autem  dubitandi  eftepoteft  , quia  lex  illa  nthila- 

liud  eft, quam  diuina  voluntas  j fed  voluntas  Dei  eft 
immutabilis;  ergo  illalex.  Confequentia  videtur 
clara.  Maior  autem  patet , quia  lex  illa  proprijfsime 

diuinafuit,vtoftendimus;LexautemdiuinainDeo 

nihil  aliud  eft,quam  voluntas  eius,  vt  ex  diftis  in  Iib. 
, conftarepoteftjergo.  Vndehscratiodcommlcge 
diuina  quatenus  talis  eft, ^que  procedit;  quia  omnis 
diuina  lex  immediate  i diuina  voluntate  pende  t,  no 

effeftiue tantum,  fedquafiforrnaliter,  quiaabifta 
immediate  accipft  vim  obligandi , per  quam  ineftc 

legis  conftituitur^rgo  necelfarium  videtur,  vt  iit  s- 

queimmutabilis,acipfa  voluntas  Dei. 

^ Inhoc  punfto  breuiter  dicendum  eft  primole- 

T 'pem  veterem  nullo  modo  mutari  potuilTe  ab aho, 

M.  tur  ratione  fafta,quia  fuitpropne  lex  diuina,&  om 
nis  lex  proprie  diuinahoc  modo  immutabilis  eft, 

XtinxtJ.  vtique  ab  alio>quam  a Deo,  vt  refte  docet  Bern.in  i. 

^ SuarezdcLegib. 
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dcprsccp.ftdilp.cap.^.fatisquccolligi  poteftex  his, 
qu.« fuprade  legisnaturjlis  indifpcnlabilitatc,  Icii 
immucabilitatediximus,<SctraditLaftjn.hb  6.  In- 
ftit.  c.  S.  Item  ex  his,  qus  dixiiiius  dc  Icgc  humana  a 
fu  penori  lata , qua  tenus  ab  inferiori  mutari,  aiii  dif- 
penfari non poteft.  Ratioenimeademcft,quia  vo- 
luntas Dei  fupremaclt,  omnis  alia  cllintcnor, 
fubdita;  ergo  lex  per  diurnam  voluntatem  conlli  tu- 
ta, etiam  fi  politiualit  per  nullam  aliam  voluntatem 
mutari potelt;  crgocltimmutabilisabalio,quami 
Deo. 

Atqjhincfi.quiturprimb,  hgem  veterem  a nullo  J. 
alio,  quam  a Deo,  feu,  quod  idtmcft,non  nili  iuxra  ytbre^a/io 
prxfcriptumdiuin.e  voluntatis potuilTe abrogari, fi- 
ueintotum,fiuein  parte.  I robatur  facili, quia  legi» 
abrogatioqiixdameiusmutatiocft,  Icd non  potuit 
illa  lex  ab  alio,  quam  4 Deo  mu  tari, ergo  nec  abroga- 
ri. Vndein  hoc  etiam  eadem  ratiocft  dc  qualibet 
parte  legis,  qiixdc  tota  lege,  quia  non  minuspendee 
qwxlibet  pars  talislcgis  i diuinavoluntate, quam  lo- 
ta.Sicut  ergo  non  potuit  tota  lcx,nifi  iDco  abrogAi, 
ita  nec  pars  eius. 

Atcphincvlteriusfcquitur,non  potiiifteqiicmpi.i  4- 
prxter  Deum  ipfumiu  lege  illa  difpenfare.  Ratiocft 
eadem , quia  difpenfatio  legis  qnxdam  eius  partialis 
mutatio  eft.  Itequiapann  parem  no  habet  pocefta- 
tem, nedum  inferior.  Atcy  hac  veritatem  Ipccialiter, 

acfusetradiditSalmer.  traCta.  6i.  in  Afta,vbiiJJain  * 

confirmat  verbis  Chrifti,No/i  veni  /oluere  ligem, jed  ad- 
implere. Arnen  quippe dho  vobu,donecirati(eut  talum, cr 
terra,  iota  vnum,  aut  vnus  apex  non priteribti  d l.gt , donet 
ow«i<ij54Wf,Matt.5;.(S:alijsScripturf  tcftimonijs  qui- 
busdiuina  veritas,  &vcrbum  Deiinxternum  ma- 
ncredicitur,Pfal.  ii6.  Quxteftimoniapotifsimelo- 
quuntur  de  verbo  Dei  aliquid  affirmantis,  vel  prx- 
dicentis  ; iicenimnihilimpedire poteft, quominus 
veritas  eiu9fiibfiftat,&  impleatur.  In  quo  fenfu  nec 
Deus  ipfe  facere  poteft  ,vt  verbuw  fuum  in  eo  fenfu , 
in  quo  diftum  eft, deficiat, feu  non  veniatjfcu  verum 
nonllt.Nihilominuscumproportionectiaprobanc 
illa  teftimonia  dc  verboDei  prxcipiehtis,ft  obligan- 
tis. Nemo  enim  facere  poteft,  vt  verbum  prxeepti- 
uiim  Dei  non  obliget  pro  eo  tempore,  & modo,  quo 
aDeo  prolatum  elt , alioquitalc  verbum  fieretiuo 
modo  falfum,&  inefficax.  Deindeadducic  c.fuptreo , 
devfur.Innoc.III.fupponit  mdifpcnfabileeflejquod  ^ 
pagina  ytriufqjTcftameuti prohibitum  eft.  VbiJic^t  dt  v/utU, 
Pontifcxloquatur  de  vfura , qiixnon  eft  mala,  quia  lana  3. 
prohibita , led  prohibita , quia  mala , nihilominus  fi 
confideretur  tantum  vis diuinx  prohibitionis, ean- 
dem efficacia  habet  in  qiiacuncy  materia.  Quia  null’ 
poteft  facere  lici  tum  id,quodDeiisfiiaabfoluta  pro- 
hibitione facit  liliciruin.  Vnde  etiam  in  hoc  xqiiipa- 
ranturpaginx vtriusqjTellamenti ; infraautcm  o- 
ftendemus, legem  nouamindifpenfabilemefle.nifi  4 
Deojergoidem  diccndumeftdclegevcteti. 

Dices,  Deus  ipfe  pot uit  homini  concedere  faculta- 
tem  difpenfandiinlegcfua.  Refpondeojpotuilfcq  obttA. 
dem , non  tamen  dedifle  in  veteri  Teftanien to  ,quia 
nullibi  legitur  talis  potcftas  data  Pontificibus,veIa- 
lijs  in  illa  lege,  imblxpeabfolut^prohibcnturaliqd 
addere,  vel  mutare  de  illa  lege.  Vndenecvfus  talis 
poteftatis  in  illa  lege  cernitur , vel  alicubi  legitur , 
quianecneceflarinsfuit,necfuiftct  conueniens,quia 
eflet  magis  in  deftriictioncm , quam  in  xdificatione. 

Sitamen  Deusalicui  homini  talem. potcftattmde- 
diftet,  iam  illa  difpenfatio  magis  eflet  1 Deo,  quam 
ab  homine,  quia  Dei  voluntate,  dc  coccfsione  fieret , 
nec  voluntas  Dei  obligandi  per  talem  legem , fuiftec 
omninoabfoliita,  fed  haberet  fubintcllcftam  codi- 
tionem , vel  determinatione , fi  talis  homo  in  ea  non 
dirpenfaret,dcitadifpenfationonc(retccurr.i,vc!  p- 
ter  decretum  diuinx  voluntatis.  Vitimotnin  hoc  turn 

piindoaduerto, non  confequenter  loqui,  qiiidicut , 
le'’cmiIUni quoad caercmonialia  , «S:  ludicialia  non 
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^4^  Lib.l  X.  Delege  diulnapofitiuavetcrL 

fuiffe  proprii  diuinattij  & nihilominus  affirmanti  commifsiua,riec ratio, aut  necefsltas per fe cogebat; 
indifpcBfabilem  fuiffe  per  hominem , quia  prior  af-  Tertio  ergo  modo  licebat  hxc  interpretatio  per  eui- 
fertio  deftruit  fundamentum  pofferioris,  vc  ex  di-  dentiam  fafti , &necefsitatis,  vt  eftper  lemanifc- 
ftisconftat;  nos  autemfupponimus, totam  illam  Ic-  ftumin  cafu  Machabsorum. Non  oportebat  autemi 

gemfuilIeproprijfsimediuinam,&  ideo  fere  eadem  femper  necefsitatem  fuiffe  extremam  , vt  videtur 
certitudine  concludimus,  fuiffe  per  hominem  indif-  fuiffe  in  illo  cafu , fed  fuffici«ba t effe  moralem , & ac- 
penfabilem;  loquor  autemdepuro  homine;  nam  commodatam prgcepto, vtincafuDauidlatedifpu- 
Chriftus  Dominus  potcftatcm  habuit  in  illa  dilpen-  tat.Abul.fupra. 

Dico  fecundo;Lex  vetus  mutabilis  fuit  a Deo  ipfo. 

H$c  affertio  fatis  nota  eft.  Probari  enim  poteft  ex  . 
generalibus principijs,  quod  quilibet legiflatorpo- 
teft  legem  fuammutare,cum  ab  eius  voluntate  pen- 
deat.  Item  cxillaChriftifententia,  qui  Dominus cft 
filiushominis etiam fabbati,  fic  etiam  Deus eft Do- 
minus fupremus  totius  legis,  Somnium  aftionum, 

qux  per  eampr2cipiuntur,aut  vetanturergo  poteft 
prout  yolueritillam  mutare.  Denique  abrogare  il- 
lam potuit,  vt  defa(ftoabrogaffe  , llatim  dicemus: 
ergo  a fortiori  in  illa  difpenfare , & quamlibet  aliam 
mutationem  facerepotuit;  nam  omnis  illa  minor 
eft, quam  abrogatio.  Vt  autem  modum  pofsibilem 

abrogationisexplicemus,aduertereoportet,variis  ^"*‘*®'"** 

modis  intelligi  poffe  , velle  Deum  legem  aliquam 
ferre.  Primbabfoluto decreto  voluntatis fus,fta-  ,'ilariu 
luendo , vt  talis  lexperpetuo  duret  abfolute , & lini  - fnoiumU 
pliciter,acfinelimitatione  vlla,  fiijutftatuit,  vt  prx-  Hgi. 
mium  vltimum bonorum  operum,  dcpcenamalo- 
rum  sterna  fint , & talis  lex  lemelliclata  mutari,feu 
abrogari  non  poteft , etiam  ab  ipfo  Deo  > in  renfu(vt 
aiunt)  compoiito  , quia  implicat  contradidionem, 

Deum  ita  decreuiffe  , «St  decretum  non  impleri,  aut 
impediri , alioqui  voluntas  abfoluta  Dei , aut  muta- 
bilis effet,aut  inefficax. 

Secundo  potuit  Deus  legem  ferre  pro  tali  tem- 
pore , vlquead  certum  terminum  , fcu  euentum.  setunii'. 
Vel  tertio  potuit  velle , obligationem  talis  legis  du* 
rarcfub tacita  conditione,  nifi  ipfe  aliud  ftatueret. 

Vel  vlque  ad  beneplacitum  flium.  Et  vtroque  mo- 
do poteft  lex  diuina  effe  mutabilis,  fcilicet,quia  ela- 
pfo  tempore  , pro  quo  lata  eft  , feu  adueniente  ter- 

Jiino  eius  ceffat  fine  alia  reuocatione,vt  contingit 
1 legibus  humanis,  vel  priuilegijs.  Et  ratio  eft  cla- 
ra , quia  h«c  mutatio  legis  non  eftper  phy  ficam , 6c 
realem  fuccefsionem  in  ipfa  lege  , fed  in  tempore» 
pro  quo  obligat,  vnde  eft  per  modum  defitionis  re- 
lationis ad  defitionem  termini.  Nam  lex  eftfignurrt 
voluntatis  obligantis  pro  tali  tempore,  vnde  muta- 
to temporeiamnonfignificat  illamvoluntatem,  & 

hoc  modo  abrogatur,  <Si  definit  obligare.  Vel  etiam 
poteft  lex  auferri , quia  per  contrariam  legem  , feu 
voluntatem  Dei  reuocatur.  Inter  quos  duos  modos 
hoc  differt,  quod  inpriori  lexipfaperfedefinit,et- 
iamfi  noftro  modo  incelligendi  non  fit  in  voluntate 
diuina  acliis , quo  velit  legem  tollere , fed  ex  vi  prio- 
ris aftus  lex  ceffat  adueniente  termino, quia  diuina 
voluntas  vitra  illum  obligare , vel  operari  noluit,  6c 
fineaiftudiuin^c  voluntatis  non  eftiex.  Inpofteriori 
autem  modo  intelligitur  lex  reuocari  per  adum 
voluntatis  diuinas  ratione  diftiniftum  , quo  DeuS 
vult , Vei  legem  tollere , vel  aliam  repugnantem  in- 
troducere. 

Vnde  tandemfacillime  fatisfit  rationidubitandi  70. 

in  principio pofitie,  quae  ex  quadam  equiuocationc  tiej^ondt- 
procedit , lex  enim vetusnoneftlexad  intra(vtfic  turadne- 
dicam)in  Deo  ipfo  exiftens,  fed  eft  lex  ad  extra  in  Ia-  dit^ 

pidibus,aut  membranis  fcripta.  Vnde  noneft  volu 
tas  Dei , fed  lignum  quoddam  externum  voluntatis 
Dei,  &effe(ftuscius,  & ideo  licey\mluntas  Dei  fit 
'immutabilis,  lex  dici  poteft  effe  mutabilis,  quia  per 
temporum  fuccefsionem  cffeiftus  diuinx  voluntatis 
mutari  poffunt,non  murata  diuina  volunta^  ficut 
poteft  Deus  Angelum  in  nihilum  redigere  , qiireeft 

magnaqugdam  mutatio,late  de  mutatione loquen- 

do,prout  nunc  loquimur,  licet  diuina  voluntas  noii 
mu t.etur.  Et  ratio  eft,  quia  decretum  Dei,quo  res  fit, 

auc 


fandi,  eo  quod  fit  Deus , vt  ipfe  fignificauit  Matthsi 
n.  dicens  , Dominui  e^lfiltus  hominis  etum  Sabbati. 
Quamuis  nunquam  videatur  vfus  illa  poteftate , fed 
iulta  interpretatione  , vt  ex  fequentibus  patebit» 
quia  non  venit  foluef  e legem , fed  adimpleri, 
g Nihilominus  tamen  addendum  eft  , potuiffele- 
exill.ab  gcmiUam recipereirtterpretationemperhominem. 
,om.»e  in- omnes  conUenire  videntur,  & patet  primo  ex 
ti>pre:eri  vfu  , 1.  Regum  capite  ii.  vb’ peroccurrentem  ne- 
pttuti.  'cefsitatem  Achimelec  dedit  Dauidi  panes  propofi- 
lionis  , quibus  vefei  fecundum  legem  ei  n©n  lice- 
bat, quod  tamenpcrinterpretationemlegislicuif- 
fcjChriftusMatth.  12. aperte  docet.  Et  eodem  modo 
ekcufat  difcipulos,  quos  Phanfaei  calumniabantur» 
eo  quod  in  fabbato  fpicas  vellerent,  fricarent,  & cd- 
kbulenf.  mederentjVtlate  exponit  Abulenflib.i.Reg.quscft. 

8.IJ.&18.  Quibus  in  locis  hac  ratione  legem  illam 
veteris  Teftamentidifpenfabilem  appellat,  loquitur 
tamen  improprie  de  dilpenfatione,  prout  de  inter- 
pretatione , & epiikia  interdum  dici  folet , vt  in  libr. 
6.dictum  eft. Hac  etiam  interpretatione  vfi  fun  t Ma- 
cbabaei  ad  bellandum  in  die  fabbati.  l.Machabxor. 2» 
Sic  etiam  Chriftus  Dominus  Matth.  1 a.  dicit , fe  non 
violare  legem  fabbati,  opus  mifericordise,  aut  pieta- 
tis, vel  religionis  in  illo  exercendo,  eciamfilaborio- 
fumlit.  Sicut  licebat  ludseo  extrahere  de  fouea  in 
diefabbatiouem  in  illam  cadentem,  vnde  ipfe  con- 
cludit , Jicuiffe  fibi  lanitatem  conferre  in  labbatOi, 
Atque  eodem  modo  loannis  5^. oftenditlicuiffeho- 
mini  fanato  abipfo  portare  grabatum  fuum  infab- 
bato,ex  praecepto  eius,  quia  ad  opus  p!ctatis,&  ofte- 
iRatioten-  fionem  miraculi  id  pertinebat.Ratio  autem  eft, quia 
dufionu.  interpretatio  legis  ,pr3erertimpofitiu2etiamfi  diui- 
na fit  , eft  nccelfaria  ad  gubernationem  humanam 
proptervarietatemoccafionum,(5cnecefsitatumfie- 
pe  occurrentium , in  quibus  contingit , vel  duo  prx- 
cepta  fibi  obuiantia  occurrere, ac  propterea  neceffa- 
rium  effe  exponere,  alterum  non  obligare,  vel  etiam 
contiiigit,talem  effe  rerum  mutationem, vt  pruden- 
ter prxfumatur,  non  fuiffe  voluntatem  Icgillatoris 
in  tali  cafu  obligare,  quife  necefsitas  etiam  potuit  in 
vfu  illius  legis  fepeoccurrerei, 

Quod  fi  interrogetur, quomodo, vel  qua  poteftate 
licebat  tunc  talem  facere  interpretationem  circa 
voluntatem  Dei , nonemm  videtur  cuilibet  licere, 
voluntatem fuperioris interpretari,  fed  fimpliciter 
obedire.  Refpondeo  tribus  modis hoclicuilfc , qui 
tum  ratione,  tum  ex  eadem  lege  colliguntur.  Vnus 
e%perpoteftatemaDeo  ipfo  datam,  qux  maxime 
pro calibus dubiisneceffaria erat.  Sicej  dicitur  Deu- 
teroU.  i‘6.Siqutdd ffictUiaui anibtgaunhdcc.  Secundo 
ex  concurfu  duarum  legum,  vnam  per  aliam  inter- 
pretando. Sic  Chriftus  Matth.5:.exponit,iicuiffeIu- 
dxis  circuncidere  homines  in  fabbato , vt  non  folue- 
tetiir  lexprxcipienscircuncidi  infantem  oftauo  die. 
Leuitic.12.  &eodemmodoaitMatth.  12.  Noniegiftisy 
quiafabbatis  facsrdotes  in  templo  [abbatum  violant}^  fine 
tnminc (ttnt.  r«o/a«f(ait)  in  exteriori  fpecie , feu  mate- 
riali opere, (Sctarye  tine  criminefunt,  quia  illud  opus 
«ratconfentaneumalterilegi  ,Leuit.  24.  Aefubinde 
noherat  opasfcruiiejfcd  religionis, vtbcneexpofuit 
isthult»/.  Alnilenf  i.  Reg.ti.qu:2ftionei7.  Sic  etiam  circatem- 
pusprxfcriptum  ad  faciendum  Phale  , Exod.  12.  in- 
terpretatio faifta  eft,  per  kgem  latam  Numer.  12. Ne- 
que ante  hanc  pofteriorem  legem  aiili  iunt  Moyfes, 
Aarontolem  interpretationem  facere, inconfii Ito 
Doniino,quia  nondum  videbatur  illistalispotefta* 


Cap,  X.  De  ceflationc  legis  veteris  quoadobligationcm.' 


&ut  cbnferuatur , vd  lex  fertur,  potuit  ex  xtermtate 
itaconftitui  pro  tali  tempore,  «5c  non  vitra,  vel  ne- 
gatiue  fe  habendo  noftro  modo  intelligendi , vel  po- 
litiuevolendo  etiam  ex  aetcrnitate,vt  pro  alio  tem- 
pore res  aliter  fe  haberet , vel  alia  lex  confti  tueretur, 
\ndefolumerit  res  feu  lex  immutabilisex  vi  diui- 
»3£  voluntatis  iiixta  primum  modum  fupra  poli- 
tum , quandoDei voluntas politiue vellet, & abfo- 
iute  rem  aut  legem  pro  tota  seterni  tate  durare,  qua- 
li politiuiim  habensdecretum  nunquam  illam  dc- 
ftruendi  vel  abrogandi.  Solum  ergo  probat  ratio 
fafta , legem  diuinam  in  fenfu  compolito  non  polTe 
abrogari  pro  illo  eodem  tempore, pro  quo  Deus  vo- 
luit illam  conftituere  : nam  hocinuoluitcomradi- 
ftionem  &;  mutationem  in  ipfamet  diuina  volunta- 
te. Quod  li  pro  illo  tempore  difpenfari  poteft  ab  ipfo 
Deo  , ideo  eft,  quia  decretum  conftituendi  legem 
pro  aliquo  tempore, non  includit  decretum  non  dif- 
penfandiinilla  : nam  li  fingeremus  cum  hac  veluti 
leflexioneelTe  politam  , confequenter  elTet  talis  lex 
pro  eo  tempore  & in  fenfu  compolito  indilpenfabi- 
lis , <Sc  cum  proportione  poteft  tingi  omnino  immu- 
tabilis. Seclufa  autem  tali  fuppolitione,  & quali  re- 
flexione, ac  limpliciter  loquendo,  lex  etiam  diuina 
niutabiliselTe  poteft  acrcuocari. 

CAPVT  X ' 

lex  vetm  quoad  fiam  obligaimet» 
iam  cejjauerit , feu  monua 
fuerit. 

Y,  •]  Vdjeorum  fententia  & exiftimatio  antiqua  fuili 
iUam  * legemillam  fuilfe  perpetuam , ita  vt  nunquam  ef- 
Juiffi perpe-  fet  abroganda, quamdiu  mundus  hic,&ftatus  ho- 
minum  viatorum  duraret  : in  quafententia  perfe- 
nbant ludii,  uerarunt  multi  ex  Pharifteis,  etiam  poftquam  ad  fi- 
dem conuerlierantjVt  A^tor.cap.i^^.refwtur.Etpo- 

ftea  in  eodem  errore  perfeuerarunt  multi  haeretici 
antiqui,  vtEbion,Cerinthus,  dcNazaraei,  vt  refe- 
runt Irenaeus  libroi.  capit. 26.  Epiphanius inhaeret! 

i8.t8.3o.66.&inali)S.  AuguftinusdeH3eref.in8.&9. 

Hieronymus  epiftol.  89.  ad  Auguftinum,Damafccn. 
verb.  Nrf^iiWbEtifebiuslibr.  j.Hiftor.cap.zi.  Fun- 
dabantur prscipu^,  qtiialex  illa  data  eft  aDeo,  vt  in 
3Eternum  duraret:  ergo  neq^  ab  ipfo  reuocari  potuit, 
quia  non  poteft  elfe  fibi' contrariusincqp  ab  aho,quia 

nullus  poteft  prsualereconrta  eius  voltitatem.Pro- 

batnr  antecedens  Gen.  17.  Ent  pactum  hoc  meum  m 
Si  autem  circumciiio  eft 

sEterna, etiam  tota  lex.  Item  Exodi  i i.HabebiUs  hanc 

diem,crc.foUmnemDeminowgenerattombus  vejhu  cul- 
tu rempiterno.  & infra:  Cuftodietu  diem  ifiam  tn  genera- 
tfonibui  vejiris  ritu  perpetuo.  & Pfalm.104.  Statuit  il- 
lud lacob  in  perpetuum  i & yrael  in  tejiamemum  ater- 

Y ”“NihiIominuslimpliciteraicenaumeft,legemve- 
teremperMoyfendatam 

ftiaduentum  vimcp  obligandi  amihlTe.  * 

mduentur»  tum  eft  ab  Apoftolis  Aftor.  ly.  capit,  per  illa  verba . 
■-omobligan  yifurneflSpirttuifando,&nobfs,&.c-  Et in illius con- 

firmationem,&defcnlionem,multa  Paulus  fcriplit 
variis  in  locis.  PrimfinilihEpiftol.adRomanosca- 

l,6.tht,l^oneliufubUge.(^^ 

fLeclara^t  exemplo  vxoris,qu.v  per  mortem  viri  fo- 
luta  eft  a lege  illius , vnde  concludit,  lu^fratret  mei  > 
&volmortfjic.iti  eftu  legt per  corpus 

autem  folati  mnus  a legcmoitu,  6cc.  & uerum  ca- 

ILimom.  IdemtxprofelToconhrmat.n  Ep.ftoU 

citas  , quam  ad  hanc  veritatem  petluaden- 
Stmprtecipiifaipfi'-  Item  ad  Heb«os  capt.e, 
quemlocuminfralatius  expendemus.  Etin eodem 

fenfu  dixit  idem  Paulus  ad  Ephelios  a.  capite,  Lije» 


liii 

fuit. 


mandatorum  decretis  tuacuans.  Nam  lex  mandatorum 
vocatur  lex  vetus,  vt  fupra  dicium  cU;  <3c  communi- 
ter Patres  inielligunt,  6c  illam  uicuiu  Chnuus  c- 
uacualle,  idelt,  abftulilie,  DecrelU)  vtiquc  Euange- 
licis, vt  infra  declarabimus.  Et  hxc  quidem  te- 
ftimonia  contra  hxrcticos,  qiii  Nouuin  1 cllamen- 
tum  admittunt,  fatis  efncacia  lunt,  Cc  lutticiunt. 

Tamen  contra  ludxosncccfTanuni  eltcxalijsctiani 
principiis  argumentari,  quod  paulo  infenus  com- 
modius praciubimus. 

Vtergo  hxcveritascxaftcdcclarctur,«Scdifficul-  J' 
tasinpnncipio  polita  dirius  expediatur,  uuoano- 
bisexplicandafunt.  Primum  rcfpcctu  quarum  per-^^”^"* 
fonarum  annfcrit  lex  illa  vim  obliganm.  decunuum 
relpeCtu  quorum  przccptorum.  Cirta  primum  ai- 
Itinguenaum  elt , inter  Gentiles,  tlx  luua:o:>,<x  vcri- 
quelpectaripoifunt,  vel  fecundum  fe,  ot  m luafcctj, 
ieii  intideluate  permanentes  , v'eiiaai  coiiucrii  ati 
Chnltuin.  Vnde  quatuorquaiftionoti  oriuntur.  Pri- 
1113,  an  Gentiles  nen  credentes  in  Chnltum  obligt n- 
uirlcge  Moyfi.  SecundajanChriiti.iHiexgunilita- 
te  conucrfi  ad  Chnftum  teneantur,  v'd  aliquando 
fuerint  obligaci  ad  feruandam  legem  Moyli.  'I  er- 
tia,an  Chriltiam  ex  ludxis  conucrii  eandem  Moyli 
legem  feruare  teneancur.Quarta  liniihselt  de  luua:- 
is,noIentibus  in  Chnftum  credere, led  m fua  pcrtina 
«iapermancruibus,an  Moyli  legem  feruare  tenean- 
tur. Exquibus  tertia  6t  quarta  ad  nos  proprie  Ipc- 
ttant:  aha: verdparumquidcmadnosrctcrunt,  dc 
difficultatem  non  habent,  tamen  earum  relulutio 
tumccEteris  coniunciaelt,  ocidco  brcuiter  lilascx- 
ptdiemuS. 

Prima  igitur  refoIutioviampa*atad  fecundam , 4, 

dc  illi  lucem  aliertj&idco  breuitcr  dito,  legem  vtet-  Legem^stt- 
rem  non  obligare  Gentiles  in  Chnltum  non  creucu-  rim  mn  ob~ 
tes.  Ailertiocft  terra,  ne^fcio  tuillc mhoc  vnquaiii 
femctiarumauthaercfum  diuerlitatem.  Probaturij; 
facile , quia  ante  Chrifti  aduentum  lex  illa  non  obli  - 
gauit  Gentiles,  neq;  alios  homines  praitcr  jfraeliticu  ^ ' * 
populum,  nili  voluntarie  illam  lufcipcreut  dc  profi- 
terentur,circumcilionc  accepta : ergo  neq;  poU  Chri 
Iti aduentum  tenentur,  necpvnquam  obligatifuc- 
rut. Antecedens  mamfeftum  eft  ex  c.  7.  in  quo  often- 
dimus,  legem  illam  folum  pro  Ifraeiitico  populo  da- 
tam fuiifc,quia  ad  illum  tantum  locuta  elt,vndc  illu 
tantum  obligauit.  V nde  Paul.ad  Rom.j.  in  hoc  po- 
nit vtilitateincircurtcilionis,  quodludxislpeciali- 
ter  credita  funt  eloquia  Dei, fub  quibus  eloquiis  ma- 
xime legem  comprehendit , qux  iblum  circumcilis 
data  eft , <Sc  ideo  Gentiles  a participatione  Templi  cc 
facrificiorumilliuslegis  arcebantur, mlipnuscircu- 
ciderentur:non  obligabantur  autem  ciicunicidi,red 
in  voluntate  eorum  ponebatur,  v:  conftat  Exd.i  i.c. 
ergo  lex  illa  limpliciter  non  obligabat  GentiIes:crgo 
neque  poft  Chrifti  aduentum  obhgat , quia  per 
Chnftum  non  eft  data  illi  legi  noua  vi;  . bliganui,  ^ 

Vt  per  fe  notum  elt , fed  folum  per  illum  comple- 
ta eft. 

Hincetiam  manifefta  eftfecundx  quiftionis  re-  y.  , 
foIutio,quipotifsmiumagitata  vidcturab  Apofto-  'Stcuni 
lis  Aft.iy.nam  dc  gentibus  conuerfis  ad  fidem  Chr*-/^'"»- 
fticontroucrfia  orta  fuit, propter  PhariEeosaireren 
tes,debereeos  circumcidi,  bc  feruare  legem  Moyfi, 

Veritas  autem  ab  Apoftolis  tradita  fuir,t<*s  no  tene- 
ri  ad  circumcifione  vcllegcm , qd^E  non  folum  elt  ac  „„  -rxiof- 
fide  ex  pr.edifta  definitione,  dc  ams  fup.  adducin, fed  ,pu>nt. 

etiam  euidenter  fequitur  ex  principiis  politis.  Quia  na  .tigm  it 
4exdataAbrah2dc  circumcilionc  neminem  obliga-  tetem. 
nit  abfolute  bc  limpliciter, nili  Abraham  <\  poltcros 
eius,  vtlatecxplicuimus  cum  D.  I h.j.p.q.  -o.  a.  z.  oc 
ideo  non  obligabat  abfolute  aducnas  ac  ^'crcgn^os> 
iicut  et  ex  cit.  loco  Exod.  i2.euidcntcrcc>pi  . >uat'jr ; 
ergo  necp  lex  illa  ante  Chrifti  aduentum  obligabat 
Gentiles,  liue fideles, liue  idolola:ras,nelL  r''Cad- 
liCiuumChrilti  obligat  gentet  luololatras,  .<u;nfix 
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delesj  ergo  necp obligat  Chriftianos  ex  gentibus  du- 
centes originem.  Probatur  confequentia,  quia  nec 
lex  Moyii  lata  eft  pro  illis,  nec  lex  Chrifti  eos  obligat 
ad  alterius  legis  fufeeptionem  j nunquam  enim  Chri 
ilus  hocprscepitaut  docuit,  necprxdicatores  eius 
talem  Chrifti  inftitutionem  docuerunt.  Imb  repu- 
gnaret hoc  verbis  Chriftiihuitantis  adferedumiu- 
gumfuaue,  eflet  enim  onerofifsimum,  fi  praeciperet 
ctjmfua  legeeoniungere,  & fufeipere  legem  Mozfi , 
quae  iugum  fuitimportabile,  vt  Petrus  dixit.  Item 
Chriftus  Matth.  vlt. folum  dicit , Docete  omnes  gentes 
iaptiz.ames  eos  in  nomme  Patris  & Pilij,&  Spirittis  fandi 
docentes  eos  feritare  omnioi  qateun^  mandaui  vobis.  V bi 

nihil  decircumcifionepraecepitjfedioco  illius  bapti- 
fmo  contentus  fuit,&  confequeter  nihil  etiam  de  re- 
liqua lege  veteri  mandauit,led  tantum  defua,quam 
folam  Apollolieius  tradiderunt.  Vndefubdit,  Qui 
crediderit  & bapti'^atus fuerit, faluus  erit,  vbi  circumci- 
fionemnon  requirit, necaliquamlegisveteris  obfer- 
uantiam,fed  fux,  quam  fub  Baptifino  concludit. 

Deniqj  poteft  fic  concludi  ratio,  nam  fi  Gentiles 
frebAtur  faftiChriftiani  tenentur  illa  lege,  vel  eft  ex  vi  tefta- 
menti  veteris,  &hocnon,  quia  cum  illis  non  loqui- 
ilufo.  turper  fuam  legem,  vel  ex  vi  Teftamenti  Noui,  6c 

hoc  multo  minus,  tum  quia  Chriftus  [vt  dicebam  3 
non  extendit  legem  veterem,fed  impleuit,  tum  quia 
Teftamentu  nouum,<&  miniftri  eius  oppofitum  do- 
OhteSiU.  cent,<S:  tradideruntjergo.  Dicere  vero  poflent  He- 
braei iudaizantes,  Mefsiam  6c  fruft  um  eius  non  fuifi- 
fe  promiflum , nili  populo  Ifrael,  6c  ideo  licet  Genti- 
lesperfenon  obligarentur  lege  veteri,  nihilominus 
vt  pofsint  Chrifto  coniungi,  ik  Ipiritualia  eius  bona 
participare  , debere  per  circumcifionem  illi  populo 
^ coniungij&confequenter  legem  profiteri  aeferuare. 

Sed  hasc  fiiftio  erronea  eft,fupponitq;  aliam  haerefim, 
nimirum  Euangelium  folisludaeisfuifle  communi. 
candum,quam  ex  profeflbimpugnaiiit  Paulus  in  E- 
piftola  ad  Rom.  6c  in  lib.  feq.  aliquid  dicemus.  Nunc 
eodem  argumento  fafto  ref^utatur  fufficienter , tum 
quia  nullibi  in  Scriptura  getibus  imponitur  talis  ne- 
cefsitas,tum  etiam,  quia  in  Scriptura  non  promitti- 
turChnftusfolisIuUaeis,ledaEquegentibus,&vni- 
uerfomundo  quoad  participationem  fruftuumei’, 
licet  promitteretur  venturus  de  populo  Ifrael , & iri 
illofpedaliterdofturus  & pra:dicarurus,ficut  etiam 
promittebatur  venturus  de  fpeciali  tribu  6c  familia, 
detamen  non  illi  foli,fed  toti  poculo  f que  promi  tte- 
batur.Et  ideo  Genef.  49.  vocatur  Expcftatio  Gen- 
tium.dcAggaeicap. 2.  Veniet  defideratiiscundu  gentibus. 

7;  Prsterca  confutatur  maxime  hic  error, d:  propo- 

KefeUhur  et  fita  veritas  confirmatur  ex  eo,  quod  lex  illa  non  folu 
ror  Htiree- adfalutem  fpiritualem  necelTaria  non  erat , verum- 
rum,  (^veri  etiam  erat  inefficax, dc  per  fe  inutilis.  Qiiod  argume- 
confitma  maxime  vrget  Paulus  in  Epift.  ad  Gal.  dc  ad  Ro- 
man.dcpoteftinhunc  modum  proponi,  quia  ccere- 
nionia:  legis  antiquae  non  fuerunt  neceflanae  ad  falu 
tem  gentiurvi  necefsitate  folius  prgceptifeu  legis,nec 
etiam  fuerunt  de  fe  necefiariae  necefsitate  medi j ; er- 
go neutro  modo  funtnuncneceflariaegentibus  Eu- 
angeliumampleftentibusiergonequelexvetusillas 
pr^cipiens obligat huiufmodi Chriftianos.  Confe- 
quentis  notas  funt. Prior  vero  pars  antecedentis  fuf. 
ficienter  manet  probata  fuperiori  argumento , quia 
lexillain  viprcEceptinon  fuit  data  gentibus,  fed  fo- 
li  populo  Ifrael.  Alteram  vero  partem  multis  modis 
probat  Paulus  in  locis  citatis.  Primo  quia  Abraham 
ante  illam  legem  latam , ate^  adeo  filie  cerenioniis  e - 
ius,  velcircumcifioneiuftificatuseft.  Quo  exemplo 
/ndicarevoluitPaulus,omnes  antiquos  Patres  &iu- 
ftos,qui  ante  Abraham,veIcumipfo,  velpofi  ipfum 
extra  poftentatem  ciiis  iufti  fuerunt  ance  Chrifti  ad 
uentum;ergoeuidenseft;Cxremonias  legis  non  fuif- 
feperfe necelfarias ad  filutem  : ergonec  pofi  Chri- 
fti aduentum  necelfarix  erunt,  maxime  pro  Chrifti - 
aius  ex  genubus ortis.  Quodargumetum  rciftepro- 


fequitur  Cyprianus  lib.i.  ad  Q^ir.  cap.S.IatiusTert. 
hb.cont.ludxos,  dc  c.3. expendit, Melchifedec  incir- 
cumcifum  obtulilfe  panem  dcvinuniAbrahamo  iam 
circumcifo.  Sed  hoc  pofterius  repugnat  Scripturs ; 
nam  oblatio  illa  prxcefsitper  aliquot  annos  circum- 
cifionem Abrahae,vt  conltat  ex  Gen.j4  & 17.1^  tame 
non  diminuit  vim  argumenti, fed  quodammodo  au 
getjnamvtertp  eratiuftus  dc  verusDei cultor, imb 
dc  Sacerdos,  iicstvterqjelfetincircumcifus.  Addit 
preeterea  Paulus,  non  folum  nem  fuilTekgem  illam 
neceffariam , verumetiam  nel^  efficaciam,  au  t vtili . 
tatem  ad  veram  iufti  tiarn  conferendam  per  fe  habu- 
ilfe,  vtfupra  fatis  oftcnfum  eft,  ergo  non  fuit  mediu 
necelfarium  ad  falutem,  fed  tantiim  ludsis , quibus 
prxeepta  fuit,neeefrarium  fuit  illam  feruarc,  quam- 
diu  illos  obligauit.  Neque  contra  veritatem  hanc 
proceditfundamentum  hxreticorum,  quia  lexilJa 
quocunque  modo  perpetua  fuent,  vt  talis  erat,  rion 
ad  gentes,  fed  adfolosHebrsos loquebatur. 

Supereft  dicendum  de  celTatione  illius  legis  refpe-  8. 

(ftu  ludxorumjd:  primo  de  conuerfisadfidem  Chri-  ludet  itfti. 
fti,  dc  in  illo  baptizatis  certum  eft , illos  non  obligart 

adlegemvetcremfcruandam.acfubinderefpeiftuil- 

lorum  propriifsime  ceffalTe.  Hxc  veritas  certa  fide 
tenenda  eft:  nam  in  hoc  etiam  fenfu  definita  cft,dc  ex 
Scriptura  aperte  colligitur.Poteftqj  inhunemodura 
demonftrari.  Nam quandolexaliquaceflat  velab- 
rogatur,  refpeiftu  illorum  maxime  ceflat  pro  qui- 
bus lata  eft,  fed  lex  vetus  lata  eft  pro  ludxis,  dc  abro- 
gata eft  ac  ceftauh  j ergo  pro  illis  maxime  reuocata 
eft:ergo  etiamli  fidem  Chrifti  amplexantur,  nopof- 
funt  lege  veteri  obligari.  Maior  per  fe  nota  eft,  tura 
quia  foluideligarirefpeXueiufdemdicutur,  alloqui 
oppolita  non  elfent,  tum  quia  repugnantiam  inuol- 
uit, , abrogari legemin  fe,  dcnonrefpeXuillorum, 
quibus eratimpofita, cum  totum elTe  legisfitinor- 
dinead illos.  Vndeficet propriifsime dicamus,gen- 
tiles  vel  Chriftianos  cxgentibus  profeXos,non  obli- 
gari in  illa  lege  veteri, nonpropne  dicemus  refpeXu 
illorum  fuille  abrogatam,  quia  nunquam  fuit  illis 
impolita,  nechabiutcffelegis  relpeXuillorinat  re- 
fpeXuIudxorum  propriifsime  ceffalTe, aut  abroga- 
ta elfe  dicitur;  fi  ergo  abrogata  eft, pro  ludxis  abJata 
eft, quibus  erat  impofita,vt  etiani  oftefum  eft.  Quod 
vero  lex  illa  in  fe  abrogata  fuerit,ac  celfauerit , pro 
fundamento  pofitum  eft  in  principio  capitis,  6c  lati- 
us ftatim  offendetur  i nam  pofito  hoc  fundamento, 
extera euidenter confequuntur.  Nam  vltima  etiam 
confequentia  manifefta/ft  : nam  fides  Chrifti  ed  , 
quod  a ludxis  fufeipiatur,  non  fufeitat  in  eis  obliga- 
tionem legis  veteris,  quxperaduentumciufdcmfi- 
deifublataeft,vt  eft  per  feclarum. 

Prxtereafundamentum  illud, in  quo  vis  tota  po- 
fita  eft,ex  vtroqjteftamento  lat^  conhrmantantiqui  prtbttufu 
Patres,  Cyp.lib.  j.  contra  Iudxos,c.  9.  dc  fcquentibus  vtritu  <xPi 
luftin.  Mart.Dialog.  cum  Tryphon,  contra  ludxos,  tr.but, 
dc  Tert.  hb.  contra ludxos , Epiphan.  hxr.  30.  Aug. 
libris  contra  Fauftiim,dc  alijs  con  tra  dift um  errore, 
qui  habentur  in  prine,  tomi  6.  Aliqua  etiam  habet 
Clemens  Rom. lib.  6,Conft.  Apoft.c.  12.20. 21.22.23. 

Multaqj  exHehrxis  congerit  Galatin.  lib.  11.  de  arca- 
nis,dcc.  4 principio.  Nosautem  breuiter  pauca  ex  v- 
trol^  teftamento  indicabimus.Et  in  primisvidentur 
optima teftimonia,  quibusDeusolimpromifit,le 
daturum  nouam  legem. Quale  eft  illud  ierem.3 1,  Ec~ 
ce  dies  veniant )dix:t  Dominus,  & feriam  domui  Ijrael,  & 
domui  luda  foedus  «oattw,vbi  nomine  legem  fi- 

gnificatjiuxta  morem  Scripturx  Genef  17.  Exod.34. 

Deut.  2y.de  in  eodem  loco  exponi  tur,dum  fubiungi- 
x.uT,Dabo legem  ineam  in  vtfcenbus  eorum, 6cc.vhi  expe- 
dit Paul,  ad  Hebr.  io.de  9.  vbi  in  fineadiungit,Di««-; 
do  nouum,  veter auit  prius.  Quod  autem  antiquatur  & fe^ 
nefeit,  prope  interit um  ejl.  Quod  etiam  latis  indicauic 
Deus,dicens.  Feriam  foedus  nouum , non  fecundum  pa- 
dum,  quod  pepigi  cum  Patribus  esrimidcc.  Nam  confe-* 
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fHturum  longe  excellentius,  &perilludfuiirc  prius 
auferendum.  ^ 

Prsterea  mutationem  legis , & ftatus  illius  populi 

eue faciendam  in  aduentuMefsije latis oftendit  Deus 

dicens  per  Malach.c.i.No»  efl  mthi  voluntoi  in  vobuidi- 
cit  Dominus  ixercituuni)^  munus  non  fufeiptatn  demantt 
Vtflra  Jib  ortu  folii  ad  otcafum  magnum  eft  nomen  me- 

um ingentibus  y^inomniloco (acrificatUTi  & offertur  no- 
tntnimeo  oblutio  munda»  In  <juo  aperte  prodicitur, to- 
tum illum  cultum  facrificiorum  veteris  legis  abijei- 
endum  a Deo  fuilTe  , & in  aliud  purifsimum  facrifi- 
cium  commutandum,  vt  expofuit  Concil.  Trid.  felT. 
£z.c.i.<Sc  in  3.tom.3.partis  traftauimuslatius.Idemc]; 
Itgnificauit  lerem.  c.  23.  vbi  pra^mifla  Mefsiae  promif- 
lione  per  illa  verba, Ecfe</iejveuittnf,rfjcif  Dominus,  & 
fufeitabo  Dauid  germen  iuftum  &c.fubditur,Propf.T /loc 
tcce  dies  V emunt,  dkit  D ominus  ,&  non  dicent  vitra  viuit 
Dominus  qui  eduxit  filios  Ifrael  de  terra  Mgypti,  fed  viuit 
Dominus,qui  adduxit, (j>r  reduxit  femen  domtu  Ifrael  de  ter 
ra  Aquilonis, &de  cunelis  terris.  Vnde  Ilai.c.  43.  loquens 
^principio capitisde  vocatione ludasorum  adChri- 
ftum,  <Sc  ad  conuerfos,  & credentes  in  illum  (vt  egre- 
gie exponit  Hieron.)tandem  concludit, Ne  w^roineri- 
tis  priorum , & antiqua  ne  intueamini.  Qiise  verba  licet 
Hieron.  referat  ad  ligna,  cS:  mirabilia  antiqua,  non 
negat  polTe etiam  optimereferriad  legem,  6c  facrifi- 
cia,aliasqj  catremonias  eius.  Sicut  per  figuram  etiam 
indicatum  eft  Leuit.  26.  cum  dicitur , Vetera  notiis  ad- 
uenienttbus proijcietis.  Per  hxcigitur  omnia  ligiiifica- 
tumeft  c.-?Eremonias  legis  veteris  antiquandas  fuilTe 
inaduentuMefsise. 

Denicp  vt  ad  nouum  teftamentum  tranhtumfa- 
iMteJlame-  ciamus,hoc  confirmat  Paul.ad  Hebr.7.  ex  illo  Pfalm. 

» neu».  io9.vbi  de  Chrifto  dicitur.  Tu  es  facerdos  in  aternum  fe- 

cundum ordinem  Melchifedec.  Inde  enim  colligit  per 
Chriftum  aliud  facerdotium  nouum  inftituendum, 
& introducendum  fuilTe,  inferens , vetus  fuifte  tem- 
porale, nouum  autem  fore  «ternum.  Ac  deinceps 
fubiungit  regulam,Tran:lato  (acerdottOinectfie  efl,  vt  le- 
gis translatio  fiat.  Namhscduo  neceffariafefeconco- 
mitantur.Ex  quo  tadem  concludit, fitprto- 
rismandatiproptetinfirmitateme;us,&inutiUtatem.Mi- 
xim^verbprofequiturargumentumhocidem  Apo- 
ftolus  in  Epift.ad  Rom.  & ideo  in  c.  t.  prsmittit.  Non 
er uhefco Euangelium,  vntusemmDeieft  infalutemomni 

credenti,\udaoprimiim,&(iraco.&.c.i.lu{litiaDeiper  fi- 
dem lefu  Chrtfti  in  omnes , &fuper  omnes , qui  credunt  in 
euminon  enim  efi  diftinilio,  Scc.  quodlat^  per  lequentia 
capita  profequitur,&  c.so.udiungit.FinisleguCbrifius 
ad  iufhtiam  omni  credenti.  Idem  in  Ep.ad  Galat.  vbi  c. 
a.  fic  Petrum  alloquitur  ,Situ  ludauscum  fis  ,gentiUter 
viuis  neniudaxce, quomodo  cogis  gentes iudaiz.are^.N  os 

natura  ludai,&non  ex  gentibus  peccatoresffcientes  autem, 
quodnon  iuftificatur  homo  ex  operibus  legu , nifiper fidem 
lefu  Chrifii,& nos  in  Chrifto  le]ucredimus,vt  iuftificemur 
ex  fide,non  ex  operibus  legis.  Propter  quod  ex  openbus  legit 
mniuftificabituromniscaro.Etc.i.Vbi  venit  fides, tam  non 

fumus  fub  lege,  & infra  ,'Soneft  ludaus , neq^  Gr&cus,  «&c. 
quod  latifsime  confirmat  c.  4*  & ?•  vbi  concludit , I» 
Chrifto  lefu  ne^  circuncifw  aliquid  valet , neq^prapusiuw, 

fcdi'dcSy(lH^pCTChiiTitftttffl  OpCTUtUT*  \ \ 

Ataexhisteftimonljs  polTuntvari«  rationes  hu- 

iusveritatiscolligi.Prima,quianoneftminusfufhci. 

" ens  fides, & gratia  Chrifti  pro  Iud«is,quam  pro  Gen- 

3irtil.bus.ftdChriftianis_exgent.busconuerhs^ 

1«,  ^ obferuantiaEuangeli)lineobferuantiaIcgiS;ergoct- 

■ jamludsi  per  Euangelium  hberatifunt  a lugo  legis. 

Secunda,  quia  Chriftus  omnes  indifferenter  vocat 

adiugumfuum,quodfuaueeffedixit;ergonuIljsho 
ininibusinChnftum  credentibus  neceffarium  eft  lu 

cum  legis,fiueInd«is,{iiiegentibus.Tertio  etiam  re- 

fpeftu  ludaeorum  fuit  illa  lex  imperfefta,  & mefhcax 

adiuftitiam,  &quafi  per  occafionempofita  eft  pro- 
pter imperfeftioncm  illius  popuh , vt effet  quali  fx - 
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iuftificante  Iud«os,ceffarc  debuit  imperfcdla. 

Vt  tamen  h«  rationesampims  declarentur , obijei 
poteft,quialcx  femel  lata  non  abrogatur , nili  per  ex  - 
preffam  reuocationem,  vel  per  legem  poftenorem  C)buS. 
incompofsibile  priori ; fed  in  lege  noua  vt  lata  AChri 
fto,  noninuenitur  expreffa  reuocatio  legis  veteris, 
necillxlcgcsfunt  incompolsibilcsjfed  poliunt  obfer 
uari:  ergo pofterior non reuocauit priorem,  faltcm 

refpeftuilliuspopuli,qucm  vetusobligabat:ergon6 

eft, vnde  fit  abrogata. Refpondetur  vero  in  primis  ne 
gando  vltimam  confequentiam.  Namprxter  illos 
duosmodosabrogandi  legem imicnitur  tertius,  qui 
eft,vt  lex  per  fc  i pfamceffet  per  temporum  m utati fi- 
nem,& fucccfsionem,pcr  quam  completur  tcrmin% 
pro  quo  pofitaeft.  Ita  enim  ceffauitlex  vetus.  Nam 
pofita  fuit, Donec  veniret  femen, td  eft,  ChriUus,  vt  ait 

Paul.ad  Gal.  3.  Nam  finis  illius  legis  fuit  Chriftus,  vt 
idem  dixitad Rom.io. & ideocompleto illofinc,  ac 
terminoabscpalia abrogatione.  Propterquod  dici- 
tur Luex  1 6.  Lex , & propheta  vfq^adloanncm , dc  infra 
hoc  magis  conftabit,cum  agimus  de  tcmpnrr.quan- 
dolexillamortuaeffcincepit. 

Deinde  refpondetur  negando  minorem  qiioidfc 
tundam  partem  eius,  quia  licet  verum  lit,  Chriftum 
in  lege  fua  tradenda  non  addidiffc  formalia  verba 
rcuocatoria  legis  pnons,nihiioiTiinuslimplicitervc 
rum  eft,  fua  noua  lege  veterem  abrogaffe  ,idcnimfi- 
gnificauit  Paul.ad  Ephefz.dicens,  Legem  mandatoru 
decretu  euacUans.Quod  enim  ait,  decretu,  idem  fignifi- 
cat,  quod  per  decreta  fua.  Necaudiendi  funt  Frafm. 

6c  Caiet.qui  VOcem,rfccr«B,feu  m ilccm»,  referunt  ad 
legem  veterem, ita  vtfenfusfit,euacuans legem  man 
datorum  in  decretis,  fuppleexiftentem.  At  refte  in- 
tellexit vulgatusinterpres,  particulam,  tn,  licetin 
Graeco  habeatur,noncffeneceffariam : &Iicetadda- 
tur,optime  fignificarc  poteft  idem  quod  per,  ita  vt  fit 
fenCas,Euacuans  in  ilecret«,ideft,perdecreta,«S:3d  tol- 
lendam aequiuocationem  reft6  politum  eft  abfolut^> 

■decretu.  Necp  enimreftc  voxilla  refertur  ad  decreta 
legis  veteris, tum  quia  fit  inutilis  repetitio,  tum  quia 
oportet  aliquod  verbum  fubintelligerefincneccfsi- 
tate,  tum  denique  quia  repugnat  communi  Patrum 
«xpofitioni.VndeChryf.ibidecr<f«,exponit,id  eft,  fi- 
de fua,  quod  effet  facile,  intelleftumde  fide  ratione 
t)biefti,  dc  Euangelicae  doft  rinae,  vel  fi  intellexit  fide, 
id  cft,fpiritum  fidei, non  excludit  legem  nouam,quae 
foletetiamnomine  fidei fignificari.  V'ndeadRoma- 
nos3.  Exclufacft,  per  quam  legem?  failoTum?  non,  fed  per 
le^enajidei.Idcm  vero  Chryfoft.darius  exponit  decre- 
ta,ideft,pr<ecfpr4,qu2  Hicronym. dogmata  Euangelica,. 
ibidem  appellauit.D.Thomas  etiam  pr^ceptaexpo-  ^ 
fuit  ,&  fequitur  ibi  ,&  bene  declarat  Adam.Chriftus 
ergo  fuis  praeceptis,  fuaque  lege  noua  veterem  abro - 
gauit. 

Neque  fuit  neceffaria  eXpreffa  reuocatio,  quia  o- 
pera  illarum  legum  ,licetnon  videantur  formalitcr 
Vepugnare,  nihilominus  leges  ipfaeintcrfc  pugnant. 
Primb,quialex  noua  traditur  aChrifto, vt  per  fefuf-;„<,^„„.. 
Fciens  ad  falurem,&  ncceffaria,cui  repugnat, durare 
inccersitatem  prioris  legis.  Secundo  ex  fine , 6c  figni- 
ficationetaliumaftuum,  quiaobfemantizantiqus 
legis  dabantur  ad  fignificanda  myftcria  futura  Mef- 
fx  : faaamenta autem legisnoux  , prxfcrtimBa- 
ptifmus  , & Euchariftia  datxfunt  adreprxfenran- 
dam  redemptionem  iamfadam,  &myfterMillaiS 
impleta. Terti6,quia  prior  lex  data  eft  vni  populo  ad 
diftinftionem  aliorum : pofterior  vero  toti  mundo, 

Vt  Ecclefia  habens  perfedam  vnitatem  ex  omnibus 
hominibus  congregaretur  , ad  quod  ncceffarium 
fuit,  figna,  &fpcciales  obfcruantias\'nius populi^ 
medio  tollere.  Et  hoc  eft,  quod  Paulus  diXit  citato 
loco  Ephef.2. Chriftum  abftuliffe  medium  parietem 
macerix,& inimicitias  foluiffeinter  vtrumquepo- 
pulum  , Faciens  rtraqut  vnumi  hem  exvi  illus  legis 

confti- 
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conftituebatur  fpccialis  ftatus  reipublicae  habens  fu- 
premum  Pontificatum  fuiirrij  iuriibiftionem  j &c. 
Lex  autem  notia  introduxit  nouum  fpeciale  ftatumj 
& Pontificatum  diuerfum  cum  fuprertia  iurifdiftio- 
nein  totum  mundum, ac  fubinde  repugnarem  prio- 
ri ftatui.Confequenter  ergo  h^clexreuocauit  illam. 
Ethoceft,quodPaul.dixit,Hebr.7.rrrfB5/«*/a/utfrda- 
tiotneceffe  efi)Vt lega  translatto  fiat.  _ , 

, Atquehinc facile  conftat,quid dicendum  fi t de  vl- 
4 quscflJt  timaquaeftione,  an  illalex  fit  etiam  abrogata  pro  his 
luhuqui  ludaeis,  qui  Euangelium  non  fufeeperunt.  Videri  e- 
^uagelium  niifi  poteft  j non  effe  congruum , eos  liberos  manere 

7>on  fu/cepe-  abvtraqjlegej&ideodebereantiqua  obligari,  dum 
nouamnonfufcipient.  Dicendum  verbline  dubio 
Pra  hii  gtiamproillis  abrogatam  effe  legem  illam,  quia 

^'^^^'"'^'"^^fimpliciter  , 6c  in  fe  fublata  de  medio  eft,  vt  probant 
abrogatam  -(,(j,nia,  qu*  adduximus : ergo  neminemlam  obligat 
per  fe,&  vi  fua.  Itemlexilla  n5  definit  obligare  Chri- 
ftianos  ex  ludaifmo  conuerfos , vel  qui  ab  illis  origi- 
nem ducunt,  quia  Chriftiahifunt,  fedquiafinitum 
eft  tempus  obligationis  illius  legis,pro  qua  lata  eft,(S: 
quiaiam  euacuata  eft:ergo  etiam  Iudaeos,hon  Chri- 
ftianos  per  fe  non  obligat.  Prsterea  ifti  Iiidjei  confti- 
tuti  funt  in  ftatu , in  quo  impofsibile  eft  obligari  illa 
lege, quia  nec  funt  in  terra  promifsionis , nec  templu 
habent,  extra quodprscipua facrificia,  &pr*cepta 
implere  non  poterant , vt  agni  Pafchalis  Exodi  iz.de 
aliorum,  de  quibus  Deut.i  z.  Item  n on  habent  facer- 
dotes , nec  habere  poffunt , cum  non  habeant  tribu- 
um diftinftionem-.ergo  ex  conditione  talis  ftatus  fe- 
qui  tiir , iam  non  obligari  illa  lege , vel  certe  magnum 
indicium eftabfolute,  &pro  totailla  genteceffaffe, 
vtredle  argumentatur  luft.  d.dial.  cum  Tryphone. 
Deniqjludaebetiamfi  increduli  fint,nihilominus  ob- 
ligantur lege  Chrifti,  quia  tenentur  illam  fufeipere, 
Sc  in  ChHftum  credere ; ergo  eo  ipfo  hon  obligantur 
lege  antiqua,  6c  ita  non  procedit  contraria  conie^Iu- 
ra.Dico  autem  per  fe  no  obligari,  feu  ex  vi  legis,  quia 
cx  confeientia  erronea  poterunt  obligari;  exiftimant 
enim  adhuclegem  illam  retinere  fuam  vim , Sc  con- 
fequenter  opinantur,  fe  per  illam  obligari, & hocmo 
do  obligantur  ex  confeientia  erronea.  Ad  hunc  enim 
modum  dixit PauJ.ad  Gn\.i,Te(i'fiioromnihomltmir- 
(ufii,idtntijQ^cililct,rituludaico,quia  debitor  fji  vntufr' 
falegufaaendd  , vti<p  ex  vi  prioris  exiftimationisde 
obligationecircuncifionis  , atqjadeoexconfcientia 
erronea:  nam  abfolure  nulla  nunc  eft  tabs  obbgatio. 
Addo  vero, quia  ignorantia  illa,  non  eft  fine  graui  fsi- 
ma  culpa, dici  poffe  (vt  aliqui  loquuntur)ligari  poti®, 
quam  obligari,  quia  fiue  illam  legem  obferuent  ,fiuc 
non,  grauifsime  peccant : nam  fi  obleruant  fuperfti- 
tiofi  funt,  & infideles : fi  vero  non  obleruant, tranf- 
greffores  funt  legis,  qua  credunt  obligari  faltem  ex 
praua  confeientia.  An  verb  lex  illa  etiam  quoad  om- 
nem vtilitatem , pro  his  ludsis  ceffauerit , dicam  in- 
ferius. 

Exdiftisdenitp  facile  foluitur  iudaizantiumfun- 
ioluitur  darnencum , quatenus  ad  ipfos  ludxos  pertinere  po- 
itrum  fun  quod  folum  fundabatur  in  hoc,quia  lex  illa  dici- 

p tur  data  vtperpctua,ieuin  aeternum  duratura. Duo- 

-veUternum  enim  modis  fumit  ur  voxfefpetuum , vel  xiernuttti 

duobtii  mo-  in  facraScriptura.Primb,vt  excludat  terminum  du- 
disjumi.  rationis  abfolute , & fimpliciter.  Secundo  , vt 
folum  fignificet  perpetuitatem  tantum  fecundum 
quid  , qujEvarijsmodis  contingit.  Lex  ergo  illa 
non  poteft  dici  perpetua  in  fe  priori  modo:nam  con- 
ftat  , omnem  legem  huius  vitx  aliquando  effe  in  fe 
finiendam  faltem  cum  ipfo  mundo.  Poteftque  aper- 
ti conuinci;  nam  cum  minori  rigore  dici  lolet  per- 
petuum , quodvfquead  finem  mundi  duraturum 
eft  j & tamen  nequehoc  modo  difta  eft  illa  lex  per- 
petua. Quod  probatur  clare  ex  eodem  loco  Gcnef 
J/.  vbi  & foedus  Dei  dicitur  fore  fempiternum  , & 
Deus  ipfe  promittit  Abrahf  , & femini  eius  terram 
promifsionis  in  poffefsioncm  aeternam ; ergo  non  eft 
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magis  aeternum  fcedus  , quam  promifsio  ; ateon-^ 
ftat  promifsionem  illius  terrsnon  fuiffe  aeternam 
illo  modo,  imbfublatam  iam  effe  ; ergoidemintel- 
iigendumeftdeillofcedere.  Similifque  promifsio' 
habetur  Genefis  decimo  tertio.  Omntm  terram )quatn 
C(>nlpHU,tibidabO)&ffmimtuoinfempiternum,  &fimi- 
les  funt  alix  promilsiones  rerum  temporalium  in 
veteriTeftamentOjCum  tamen  conftctjdc  bona  tem- 
poralia non  effe  perpetua  fimpliciter  , & de  fafto 
illammet  terram  non  fuiffealudxis  perpetuo  pof- 
feffam. 

Duxigiturfuntexpofitionesindicatxab  Augufti- 
no  in  eifdem  locis,vna  eft  myftica  potius,  quam  lite-  DupUxixft 
ralis,  vt  in  cis  locis  fermo  fit  de  perpetuitate  fimpli- [tuo  tnfinu. 
citer,non  tamen  intelligatur  implenda  in  re  illa  ma-  Sug, 

teriali ,qux  proponitur,  fed  in  illa , vel  in  alia  per  illa  * fxpofmo 
figurata,  feu  myftice  repr^fentata.  Vtfolemnitas“#^*- 
agni  pafchalis  durat  perpetuo  in  fe,  velin  agno  Dei 
per  illum  veterem  reprxfentato , & pafium  circum- 
cifionis  eft  perpetuum  non  in  fola  carnali  circumci- 
fione , fed  in  illa , vel  in  Ipirituali  per  illam  figurata, 
qux  fitper  Baptifinnm,  & defcperpetub  durat , et- 
iam in  patria.  Sicque  promilsiones  temporales  per- 
manent femper  in  fpiritualibus,  qux  in  illis  vt  in  fi- 
gura promitteban  tiir.  Ita  fere  Auguftinus  quxftion.  Augufi. 
gi.inGenef  & qu.43.&iz4.in Exod.  <& hanc rcfpon- 0.2 iow. 
fionem  videtur  fequiD.Thom.i.z.quxft.joj.art.j. ad 

j.arguni. 

Secunda  refponfio,  & magis  literalis  eft , non  dici 
xternam  legem  illam-nifi  fecundum  quid,  etiam  re-,*; 
Ipeftudurationis  mundi.  Solet  autem  hoc  xternum^^*^'*'^ 
fecundum  quid  multis  modis  accipi : vnus  valde  vfi- 
tatus  eft,  quo  gternum  accipi  folet  pro  fxculo,vt  no-; 
tauit  Diuus  Thomas,  i.part.  quxftion.  j o.  artic.  z.  ad 
z.  vbi  ita  exponit  illud  Exodi  z.  Domwus  regnabit  in  t,- 
ternum)& vUra.Et  ita  facile  poteft  illi  legi  accommo- 
dari. Accipituretiamalijs  modis  in  communi  modo 
loquendi  confuetis.  Dici  enim  folet  perpetuum, 
quod  line  vllo  certo  termino  prxfcribitur,  quomo- 
do diximus  fupra  libro  1.  legem  proprijfsimefum- 
ptam  effe  perpetuam,fic  etiam  in  materia  de  Cenfur. 
fulpenfio,qux  fine  termino  imponitur,perpetua  dici 
folet;  ergo  multo magispotuitlex  vetus,aut  foedus 
circumcifionis  , autprxeeptum  agni  pafchalisdici 
perpetuum,quia  fine  termino  politum  eft.Nam  licet 
ex  mente  Dei  folum  poneretur  donec  veniret  femen, 
hoc  tamen  non  fuit  in  lege  expreffum,  fed  fubin  telle- 
<ftum  in  eius  conditione,&  fignififatione,eo  vel  ma- 
xime,quod  etiam  dici  folet  in  Scriptura  perpetuum, 
quod  longifsimo  tempore,  feuper multafeculadu- 
raturum  eft,ficut  lex  illa  durauit.  Deinde  dicitur  pa- 
ftum perpetuum,  quod  natura  fuaindiffolubileeft, 
licet  per  caufasextnnfecas,  vel  rerum  mutationem 
Iblui  polsit,  & ficetiam  aliqua,  qux  per  folam  vitam 
hominis  durant,  folent  dici  perpetua , vt  vinculum 
matrimonij,profefsioreIigiofa,&quxdamalia  vo- 
ta. Sicigiturpaftum  illius  legis  dicitur  perpetuum 
fcedus,  quia  diffolui  non  poterat , donec  impleretur, 
nec  lex  illa  ceffatura  erat,  nili  per  tantam  rerum  mu- 
tationem, cumquanec  veritas  illius  legis,  nec  eius 
obligatio  poffet  fubfiftere.  Et  ita  etiam  exponit  di- 
ftam  locjuutionem  Auguftinus  in  citatis  locis,  Vin- 
dicat Diuus  Thomas  ».  z. quxftion.  ^S.articul. 4.  ad 
Z.&  videri  poteft  Abul.quxftion.  1 8.  in  iz.  capit.  Exo- 
di,vbi  idem  notat  Pereir.  V latius  Gencf.decimo  ter- 
tio, V decimo  feptimo. 


CAPVT'  XI. 

Vtrkm  lex  vetus  cejfauerit , Jett  a hrogdt a fuerit  quo' 
ad omniafiapr recepta  etia  m moralia. 


QVamuis  abfolute  diftumiit,  legem  illam  ceffaffc  , 
I 


tamen  quia  in  illa  lege  varia  erant  genera  prxee-  putitiiia- 
ptorum,  Vnoneftcertumceffaffeomnia,  ^ confc- 1»  ctjfm*»* 
quenter  eft  controuerfum , an  lexilla  dicatur  ceffaffc  legU  vtim 
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adaquate  j leu  fecundum  fe  totam  j vt  ita  dicam  > vcl 
ratione  aliquarum  partium  habentium  quoad  hoc 
rationem  (pecialemj  ideo  in  hoc  capite  hocamplius 
explicandum  eft.  Supponimus  autem  diftinftionem 
, fupra  datam  de  triplici  genere  praeceptorum  illius 
legisjcsremonialiumjiudicialium}  (femoralium.  Et 
de  csremonialibus  certum  efle  fupponimus,illa  ma- 
xime celfaffe  j 6c  ratione  illorum  prxeipue  dici  legem 
CdftmonU-  illam  celfalTe.  Ita  docent  D.Thom.  d.q.  loj.a.j.cfe  o- 
h»  ctjjajfe  itines  Theologi  infra  referendi, (fe  tradit  Inn.II  I.  in  c^ 
vnic.de  punf.poft  part.  6c  Aug.  1.6.  contra  Fauft.  vbi 
ita  exponit  illud  ad  Colofi,  'tiemo  ergo  vos  iudicet  in 
ciboiautinpotu,  aut  in  parte  dieijefti,  aut  neomenia^  aut 
Sabbaiorum)qu£funt  vmbra futurorum, 6cc.  Perhxce- 
nim  (ignificauit  omnia  caeremonialia,qug  velut  vm- 
bta  tranfierunt.  Et  li  quis  refte  confideret  omnia, 
qux  prxcedenti  capite  adduximus , de  cxremoniali- 
busprxeeptis  maxime  procedunt,  vtinpunc'fofe- 
quenti  attingemus,id  eoipde  his  nihil  amplius  difpu- 
tare  nccclfe  eft.  PolTet  autem  quis  obijcere,quia  prx- 
ceptumfoluendi decimas,  cxremonialeerat,  Sta- 
men cius  obligatio  durat , vt  videntur  probare  qux- 
dam  iura  dicentia , decimas  efle  iure  diuino  debitas. 
Seddehacrefatis  diftum  eft  traft.  i.derel.l.i.  c.  lo* 
in  tom.i.  vbi  oftendimus , illud  prgeeptum  legis  ve- 
teris , qua  parte  pofitiuum  erat , fcilic.  quoad  quota 
decimarum,  ceflaflequoadobligationemfuam:  re- 
lidumvero  eflequafi  exemplar,  ad  cuius  inftarEc- 
clefia  potuit  fimilem  legem  ftatuere,  hoc  enim  pro- 
hibitumnoneft  , vbi  nullum  periculum  fcandali, 
aut falfx  fignificationis imminet^  vt poftea videbi- 
mus. Eo  vel  maxime  quod prxeeptum  illud,  quoad 
illam  partem,  poteft  nonimmeritbinter  iudicialia 
numerari, 

Circa prxeepta  iudicialia  poteft  efle  nonnullurri 
5«  »*<^*«^*  dubium,  an  mortua  fint.  Ratio  autem  dubitandi  in 
primis  fumitur  ex  authoritate  negatiua  Scripturx 
facrx,quiacummultiseiuslocislegamus,  exremo- 
nialiaprxceptaceflfafle  , nullibi  idlegimus  deiudi- 
cialibus  ; fignumergoeft,nonefleparem vtrorum-- 

que  rationem,vel  difpofitionem.T um  quia  legis  ab- 
rogatio non  eft  magis  extendenda,quam  fit  exprefsu 
i legiflatore , tum  etiam  quia  vniusexprefsio , vide- 
tur tacita  alterius  exclufio,iuXta  c.nonne,  de  prxfumi 
Antecedens  autem  patet:  nam  Aft.is.qugftio  fubor- 

taprxcipuefuitdccircuncifione,(feconrequenterdc 

alijs  cxremonijs  legis,  (fe  de  his  tantum  decretum  il- 
lud Apoftolicum  interpretari  videtur  Cyr.  Catech. 

ly.Et  de  eifdem  loquitur  Paul.  d.  loco  ad  Coi.  2. (fe  de 

illis  dicit,fuiflTe  vmbram  futurorum.  Vnde  tum  ibi, 
tum  in  ep.  ad  Rom.  (fe  ad  Gal.  (fe  ad  Hebr.  in  duobus 
prxeipue  vim  facit  ,vt  oftdndat  abrogationem  illius 
legis.  Vnumeft,  quod  lex  illa  non  iuftificabatapud 
' Deum,fed  tantumimperfeftam  carnis  iuftitiam  co- 
ferebat.  Aliud  eft,qubd  lex  illa  erat  figura , (fe  vmbra, 

qusE  ceflaredebuit,aduenicnte  veritate  :vtruncp  au- 
tem horum  in  folis  c^eremonialibus  locum  habet  j 
q uia  fola  cxremonialia  ordinabamur  ad  fanaificati- 

nem,vel  iuftitiam  carnis,  iudicialia  enim  ad  politica 

gubernationem  pertinebant.  Et  ideo  cxremoniaha 
tantum  erant  per  fe  primo  inftituta  ad  figmhcandii: 
iudicialia  vero  tantum  acceflbrie,  (fequahper  ac<:i^ 
dens,ceflante  autem  acceflbrio,non  ceflat  principale. 
Et  ita  etiam  Leo  Papa  ferm.  6.  de  Pafsi. Domini  hanc 

pofteriorem  rationem  explicans,  folumincxremo- 

Lahbus  declarat  legalium  ceflatione.  Accedit  quod 
Auguftinus  lib.  s.  (fe  1 o.  contra  Fauftum 
ductatum  genera  peccatorum  in  illa  lege 

quxdam  vocatvitxagendx,  aha  vitx  lignihwndx. 


Ltx  rtlu4 


2. 


let  Tapii’- 


ceflafle,  leu  abrogatam  efle  quoad  omnia prxeepta 
iudicialia. Ita  docctD.Thom.q.io^.ar.  vbiCaict.  i 
Conradus (fe exteri expofitorcsidlupponuntvtccr-  \ul»dcm- 
tum,eftcp commune dogmalhcologorum.Vndcvi- 
detur  deride  certum,  quia  licet  in  Scriptura  in  parti-  tu.UuAl » 
culari  non  litexpreflum  , continetur  in  generalibus  i-»  ihcn.u. 
loquutionibus, quas  Ecclelix  traditio,  (fe  communis 
confenfus  Theologorum  ita  interpretatur. 'l  alis eft 
regulaPauliad  Hebr.  7.  Translato fucerdoito,ntielfi tji, 
vt  legis  translatio  fiat,  ficut  enim  vetus  facerdotiu  tim  • 
pliciter ablatum eft,ita  (felex  vetus  quatcnuspoliti- 
ua  erat,(fe  cum  illo  facerdotioerat  coiiiunitta.  Aha 
generalislocutioPaulieftadhphcf.i.  Midium paueie 
maceria (bluens , legem  mandatorum  eua.uuis  : nam  lex 
mandatorum  fine  dubio  iudicialia  comprehendit, 
qux  erant  non  parua  illius  matenx  pars.  Aliud  prin- 
cipium eiufdem  Pauli  eft  illuu  ad  Rom. 7.  vbi  de  vxo 
re  ait,  S>  moTtumjaerit  vir  em  ,lsUtraia  tji  a lege  vin , ex 
quallmilitudinc  inferti ita^frarrcim»»  ty  vosiuou  ji- 
catt  efiis  legi  per  mortem  Chnltit  Vbi  fimplici  ter  dicen- 
do/f^i,to  tam  intelligit,(fenihil  excludit.  Facit  etiam 
illa  vniuerfalis  eiufdem  locutio  ad  Galat.  5.  Tejitpior 
omni hommtcirium  identtie  ^qm  <dchi  or ejl  v»iueriale~ 
gis facienda.  Nam  inue  virturc  lignificatcuacuatacir- 
cumcifione,euacua:am  elfe  vniuerfam  legem,ac  lub 
indeetiam  iudicialia pr.xcepta  fuilie  lublata.  Prxtc- 
tea  hoc  principio  vtuntur  1 heologi  in  materiadc 
matrimonio,(fe  fimilibus,quando  traflant,anpro- 
hibitionesaliqux  illiuslegisdurcnt  nunc.  \’t  v.g.aii 
accedere  ad  meftruatam  etiam  matrimonio  con'  un- 
ftam  fit  peccatum  mortale, ficut  olim  \ ideturfuilfe, 
quia  erat  prohibitum  fub  pa*na  mortis, Lcuit.  20.  na 
fub  diftimftione  refpondent , li  lex  illa  fuit  ludicialis, 
non  obligare:fi  autem  materia  erat  moralis, ex  ea  par 
te  poflcdurare,vtpatetex'I  hcologisin  4.d.j2.  (fe  di- 
fputat  late Ca.' ro  1. i.de leg.poenal.cap.vlt.  Sanci. 1. 9« 
difp.  21.  Et  eodem  modo  diiputant  de  gradibus  con- 
fanguinitatis,  velaffinitatis  prohibitis  in  Lenitico. 

De  quibus  certum  eft  ,poflePontificem  difpcnrare  in 
nonnullis  gradibus  eorum  , vtincafu  Regis. Anglix 
Henrici  V II I.  declarauit  Clemens  VII.  deprimo 
gradu  affinitatis,  in  quo  fupponitur  , legem  illam  CltmiiVlT 
iudicialem  ceflafle , (fe  hos  gradus  nunc  non  elfe  pro- 
hibitos ex  vi  illius  ; idemergoeftinomnibus  limi- 
libiisi 

Ratio  autem  facile  reddi  poteft,  refpondeofimul 
ad  principalem  rationem  dubitandi.  Nam  licet  for-  4, 
talTeex  vifoliusiignificationisrerum  futurarum,n5 
fuerit  neceirarium,  hgc  iudicialia  prxeepta  ceflarcji/'’'»-'^/"’» 
xqu^accxremonialiaquod  poftea  videbimus,  tra-  damtniHm. 
ftando,an  illa  lex  fit  mortifera,  nihilominus  proptef 
aliasrationes maximi  literales  necelfarium  fuit  ex- 
tingui  prxeepta  iudicialia  limul  cum  cxremoniali- 
bus.Prima,(fe  potifsima  eft, quam  indicauit  D.  Tho- 
mas, quia  per  Chriftumfublatuseftilliusrcipublicx  D.Ticm. 
ftatus:ergo etiam ceflaruntillx leges,  qtix ad  flatum 

politicum , (fe  conueniens  regimen  illius  rcipublicx 
ordinabantur,cuiufmodi  erant  iudiciali.i  prxeepta. 
Confequentiaper  feeuidenseft , quia  fublatis  nobis, 
tolluntur  ea, qux  funt  in  nobis;  ergo  difloluto  popu- 

lo,commumtate,velreligione,proqualatxerantle- 
ges,definit  talium  legum  obligatio.  Antecedens  aute 
declaratur.quia  ille  populus  poft  Chrifti  adiientum, 
defijt  efle  populus  peculiaris  Dei ; hanc  emm  prxro- 
gatiuam  habuit,quadiu  Chriftum  in  virtutc.feu  po. 
tentia  continuit, poft  Chriftum  vero  totus  quodam- 
modomundus,  feuEcclefia Chrifti  Catholica  faifta 

eftpopuIuspecuharisDei,  iuxtaillud,Er(ffj^o  Vffti/'-  ^ ^ 

cur»  Ium  viQj  ad  con fiimm  amnem  Jaiiili , (fe  illud , Super  14. 

hanc  petram  adifcabo  Ecclefiam  meam  , esperu  it.fen  r.on  '«• 


. rphafle  , non  verta  priora.  /;a«c pmaw ; 

& hxc  poftenora  viden^tur  ad  praualebunt aduerfus  eam.  Poftquam  autem  luoaicLS 

At  vero  prxeepta  ^ populusdefijteflcpopuluspecuhansDei,  dch;tctia 

diuinislegibusgubernariexobiigjtionc  , quiahnc 

pertinebat  ad  priorem  ftatum,  (fe  ad  peculiarem  con 
lumftionemcumDeo. 

Vn- 


prJc  pTvitVagend*,v.«^ 

^ , lia  non  cclTarunc  ex  fenientia  Augu. 


nilis 

ftini. 


ergo 


Nihilominus  certa  conclufloeft. legem  veterem 


ratio . 


VndefiimuUt  alia  ratio  , quia  mutato  principali 
definit  etiam  accelTorium:  principale  autem  in  illo 
populo  erat,  difponi,  & prxparari  per  legem  ad  Mef- 
iiam  fufcipiendum,  & conferuari  in  fide  eius  venturi 
& in  cultu  vnius  veri  Dei , hoc  autem  torum  mutatu 
eft  per  Mefsiae  aduentum,  & hac  ratione  mutata  lunt 
facerdotum  facrificia , &alia  csremonialia,  qus  pro 
xime  ordinabant  populum  ad  illum  finem, ergo  con- 
fequenter  etiam  ludicialia  ccflariint,  quae  proxime 
pertinebant  quali  ad  temporalem  gubernationem, 
quam  Deus  ad  priorem  ordinauerar.V  nde  etiam  ma 
gis  confirmatur, & explicatur  altera  ratio, quia  leges 
ludiciales fupponebant  populum  Ifraeliticum  vt  fe- 
paratum  a gentilicio,dt  congregatum,&  ordinatum 
peculiari  modo  ad  fpiritualia,  6c  fupernaturalia,  & 
ideo  ordinabant  etiam  ilium  in  politicis,  ideoc^dc- 
ftrudlo  priori  fine,  & fundamento,  leges  etiam  has 
ceflare  neceffarib  confequensfuit. 

Et  ita  relpondetur  facile  ad  teftimonia  , qutead 
jidalta  te  continent authoritatem  negatiuam,qu3C 

Jhmonia.  defeinefficaxprobatio  eft.  Addo  vero  in  loco  Afto- 
tej^,  rumabfoluteeftefermonemdecircumcifione,  &de 
lege  Moyfi,qux  includit  etiam  iudicialia.  Ad  teftimo 
ma  vero  Pauli  dicitur,interdura  illum  loqui  genera- 
liter , vel  indefinite , vt  vidimus,  aliquando  vero  lo- 
qui de  cseremonialibus,  quia  illa  erant  praecipua,  & 
illisablatisauferunturreliqua,  quaeerant  velutiac- 
ceflbria,vtexplicatum  eft.  Ad  Auguftinum  vero  di- 
citur, fub  praeceptis  vits  fignificandae  comprehen- 
difie  etiam  iudicialia, quia  revera  fignificabant,&  e- 
rantfiguraefuturoruin,vtinfuperioribusdeclaraui- 
mus.Et  quanuis  fortaffehaec  fola  ratio  non  fufficeret 
ad  abrogationem , quia  in  illis  praeceptis  fignificatio 
erat  minus  principalis, nihilominus fuppofita  alia  ra 
tione  de  deftruftione  fundamenti,«&  difsipatione,<Sc 
reieftione  illius  populi,  etiarn  illa  ratio  nonnihil  iu- 
tiatifit  ergo  certum , etiam  iudicialia  pr.vcepta  mor- 
tua e(Te,&  abrogata. 

7*  _ Maiordifficultasrupereftdenioralibuspracceptis: 
T)£pt»ceptu  nam  de  illis  opiniones  varixfunt  inter  Catholicos. 
mcraUbut.  Namlicetomnesfateantur,  praecepta  moralia qua- 
^atenun  ^enus  erant pr^cepta  legis  naturalis,non  fuiiTe  abro- 
ii,  noneife  po*^ciiirerautaniuxtafuperiusdi^lam 

abrogata,  hb.  a.  delege  naturali.  Imbetiam  efle confirmata  in 
Euangelio  Matth.  5.  vt  l.lequenti  videbimus,  & tra- 
dunt ClemensPapalib.d.conftit.cap.tz.  6c  23. 6c  Leo 
PapaTerm.6.deIeiun.  decimi  menf.  «Scferm.4.dele- 
iun.feptim.menn&  Auguft.lib.  6.  & lo.contra  Fauft. 
J>ni3ue^  in  prine.  Nihilominus  de  ijfdem  praeceptis  morali- 


Lit.l  X.  De  lege  diurna  pofitiuavet^n. 


Matth  5. 


Hoc  vero  teftimonium  non  probat  intentum,  alia? 
eodem  probaretur,  priecepta  moralia,  etiam  vt  fune 
delege  naturas,  non  durare  in  legegratis,  quia  cum 
Auguftin.  dicit  in  citato  loco,  praecepta  moralia  non 
iuftificarc, non  loquitur  tantum  de  illis  prseceotisvc 
contentis  in  lege  Moyfi,led  etiam  fecundum  fe,  6c  vt 
funt  de  lege  naturas,quia  etiam  vt  talia  funt,pertinec 
adlegem  faftorum,«Sc  non  ad  legem  fidei , iuxta  dii- 
curfum  Auguftini  di(ftolib,de  lpirit.&  liter.cap,  13.de 
Epift.200.ad Alillicum.  Nametiamlexnatnralisiu- 
bet,<&  non  iuuat,&  ideo  etiam  illa  non  iuftificat  ,ali' 
as  Chriftus  gratis  mortuus  eft , eft  ergo  fecundum  fe 
fnfirma , 6c  inutilis  quoad  negotium  iuftificajtionis, 
tum  qa  opera  eius  ex  vi  illius  nonvalent  ad  iuftitiam 
obtinendam,tumquialexilla  necdat,necfupponitj 
in  hominelapfo  viresfufficiem.es,  quibus  tota  pofsit 
impleri.  Cum  ergo  ait  Paulus,  Ktprobatiofitprigw 
mandati,  loquitur  de  mandato  carnali,  de  quo  paulo 
antea  loquutus  fuerat,  vt  etiam  DiuusThomas  no- ^ ij.,  . 
tauit,quod  proprie  erat  mandatum  c*remoniale,&  * ** 
fpecialiterfacerdotium  , quodper  originem  carna- 
lem traducebatur, de  cuius  imperfeftione , & muta- 
tione ibi  fpecialiter  traftabat.  Numquam  autem 
Paulus delege Decalogi  dixit  reprobatam effepro- 
ptereius  infirmitatem,  & inutilitatem,  nec  fanfti 
Patres,  aut  Theologi  ita  loquuntur  , & fi  permitta- 
tur talis  extenfio  in  lege  morali, vt  fcripta  in  duabus 
tabulisjcadem  admittenda  erit  in  lege  naturali:  con- 
ftat  autem  in  lege  naturali  nonpofie  verificari  quoad 
fubftantiam  , <Sc  obligationem  praeceptorum  cius 
fed  ad  funamum  quoad  imperfectionem  ftatus, 
quem  habebant  ante  legem  gratix  : ergo  idem 
dici  poterit  de  lege  morali  vtper  Moyfem  tra- 
dita. 

Solctetiamhxc  fententia  probari  exvarijstefti-  . ' 
monijs  epiftoixad  Romanos  , quxfupra  addufta  , 
funt , ad  probandum  legem  illam  ceffaffe , & prxfer-*'^*^*’^**’^ 
tim  ex  c.y.iunCto  cap.3-ad  Corinth,2.nam  in  illis  Pau 
Ius  abfolu  te  dicit , nos  liberatos  efle  a lege  mortis , & 
a Iit  er  a occidente,  vt  jtruiatnw  in  nouitate  non 

in  vetujiate Utera,  ficut  etiam  de  Chrifto  dixit  ad  Eph. 
z.  Legem  mandatorum  euacuans , namlexmortisinclu- 
dit etiam  prxeepta  moralia,  nam  adillapertinet  pro 
hibitiojNoBcowiwpi/tfjjquxmoraliseft,  vt  Auguftin. 
fupra  ponderauit,& lex  mandatorum  fine  dubio  in- 
cludit prima  mandata, qualia  funt  decalogi. Hxc  ve- 
ro omnia  non  conuincere,  & obieCtione  faCta  often- 
ditur  per  deductionem  ad  abfurdum.  Nam  eodem 
modo  exiliis  teftimonijsinferri  poffet, legem Deca- 


traditMfue-  busprout  tradita  fuerunt  aDeo  inlege  Moyli  funt  logi,vt  erat  lex  naturalis  & obligabat  Gentiles,  fem- 

■ pert}?  obligauit  fideles  omnes  a principio  mundi  exi- 

ftentes, abrogata  effe,  & ceffaffe  in  lege  gratix,  quod 
effet  plane  hxreticum.  Probatur  fequela,  quia  etiam 
Ifix  illa  dicebat, dedocebat,  Ny«  cencupifces,6c  tamen 


t.Sentent. 


rumdLteo.  opiniones.  Aliqui eniniTheologi diftinguendum  pu 
tant  inter  illa  prxcepta,vt  erantlegis  naturx-vel  Mo 
yli,& priori  modo  fatentur,  non  ceffaffe  : pofteriori 
autem  modo  putant , neceffarib  efle  dicendum , iam 
ceffaffe.Ita  docuit  Soto  Iib.2.de  Iuftit.q.5.  ar-  4-  con- 
ci.2.vbi  contrariam  fentetiam  dicitelTefalfifsimam. 
Medin.verb  i.2.q.  io3.art.3.  quem  aliqui  moderni  fe- 
quuntur,putat  effe  rem  certam,d:indubitatam.Vn- 
de  fignihcant,eflre  de  fide.  Allegatur  pro  hac  opinione 
D.Thom.i.i.q.yS.art.  5-.  quatenus  ait.  Gentiles  obli- 
gatos fuifleadferuanda  prxeepta  Decalogi  non  qua 
tenus  erant  de  lege  Moyfijfed  quatenus  erant  de  lege 
naturx. 

Fundamentum  huius  fententix  e(Te  videtur,quod 
nosadduximusin  prxcedenti  punCto,  quia  Paulus, 
cum  ai t, legem  cuacuatam  effe , abfolut^,  & fimpHci- 
ter  de  fola  lege  loquitur : ergo  nihil  po  teft  a nobis  ex  - 
cipi,  quod  fit  pars  illius  legis,  & quatenus  pars  eius 
eft.  Aliqui  etiam  fpecialiter  expendunt  verba  Pauli 
ad  Hehr.y.lLeprobasiofitpriorif  mandati  propter  infirmi- 
tatem etu/,&  tn  vttUtatem , quia  etiam  moralia  prxee- 
pra  erant  infirma,  & inutilia,  quia  hxc  infirmitas,  & 
inutilitas  inhoepofita  erat,quod  talia  prxeepta  non 
iuftificabant,quodetiamconuenitprxceptismora- 
4ibus,refte  Auguftin.  de  fpiritu.  dditer.  cap.  14.  &17. 


Ti.lhom. 


S. 

¥andamtn 

Utm. 


non  iuftificabat,nec  iuuabat,vt  fxpe  diCtum  eft, ergo 
Vt  ficerat  lex  mortis,ergo  liberati  fumus  ab  illa,itcm 
erant  lex  madat  orum, ergo  euacuata  eft  per  Chriftu. 

Hic  e.’*goneceirario  dicendum  eft,  & legem  illorum 
mandatorum  quoadfubftantiam , dc  obligationem 
non  efle  ablatam  in  legegratix,  dcineadatum  effe 
fpiritum,d:  abundans  auxilium,  quo  impleri  pofsit, 
d:  i ta  faCtum  effe, vt  nunc  non  fit  lex  mortis  Idem  er- 
go dici  poterit  delege  Aloyfi  quoad  prxeepta  mora- 
lia, vnde  (impliciter  verum  eft , liberafle  nos  Chriffu 

a lege  mortis , non  tamen  eodem  modo  ab  omnibus 
prxceptiseius. 

Tandem  folet  probari  illa  fententia  ex  alio  loco 

Pauli  ad  Galatas  tertio , vbi  prius  dicit , legem  fuiffe  ^*'^*^*** 
pxdagogum,dc  poftea  ^tthdxt, 'Po^iquam  venit fides,iam 
non  (Jfenosfubp.tdagogo:  nam  ibi  nomine legii  Deca- 
logus etiam  comprehendi  tur , nam  pars  illius  pxda- 

gogix  erat  inftruClio  circa  prxeepta  moraliaDeca- 
logi.Sed  mmus  cogit  locus  hic:  nam  inprimis  fere  o- 
mnes  expohtores  de  lege  cxremoniali , veJ  falcem  dc 
lege ratipnc  ceremoniarum  locum  iilum  intelligiit: 


Cap.Xl.  Dc  ccflationclcgis  veteris  quoad  omnia  prxeepta. 

iiam  perillamcuftodiebatur  ille  populus  ab  idoloru 
cultu  5 6c  imitatione  gentilium , & conferuabatur  i 


'BtUurm. 

L«r»». 

F-yj. 


in 

fide,  & fpe  Chrilti  venturi,  & in  hoc  coniiftebat  prae- 
cipue illa  pxdagogia.  Deinde  pertinebant  ad  illam 
pxdagogiam  temporales  promifsiones , & commi- 
nationes poenaru,  & quatenushae  fiebant  etiam  pro- 
pter impletionem,vel  tranfgrefsionem  Decalogi, di. 
cipotelt  , Decalogum  celTalTe  quoad  paedagogiani , 
non  vero  quoad  obligationem  j nec  quoad  fubftan- 
tiameius.  Quia  haec  non  pertinet  ad  puerilem  fta- 
tum  tantum,fed etiam  ad  viros  fpeftat.  Vel  cert^,fi 
ipfamctlexDccalogiquatenusdoccns,& illuminans 
paedagogiae  pars  appellatur;  haec  etiam  pxdagogia  e- 

rat  in  lege  naturae,iuxta  illud  Pfal.4.  Signatum  e(l  !u- 
■ptr  ttos  Imiten  vultus  tui  Domine , &.  illa  etiam  manet  in 
lege  no.ua, non  tantum  per  naturale  lumen, fed  etiam 
per  literam  veteris  Teftamenti,  & per  Euangelicam 
doftrinam,quanuis  nunc  dici  pofietmutaffeimper- 
fectionem,&  ftatum  pxdagogix,quia  cum  lege  vit^, 
dcffiiritus  coni  uncta  elt.  His  ergo  teltimonijs  non  fa- 
tis probatur  illa  fententia,  qux  ideo  tetigi , quia  illo- 
rum intelligentiaprxfenti  inftitutonecefTariaeft. 

It.  Eftigiturfecundaopinioaffirmans  , legemvete- 
1 Stnttmia  rem  non  fuifle  abrogatam  quoad  prxeepta  moralia , 
etiam  prout  in  illa  legelatafunt, acfubindeChriftia- 
nos  obligari  illa  lege  quoad  illam  partem  moralium 
prxceptorum.ItadocentBellarm.lib.4.deIuftit.c.6. 
quem  fequutus  ell  Lorin.  Ac'tor.15:.  <Sc  hanc  fententi  - 
amtibi  maximeplacereait  Vafq.  difp.i8o.c.3.qui  de- 
clarat,legem  veterem  per  prxeepta  moralia  addidif- 
fefupra  obligationem  naturalem  obligationem  di- 
iiinam,  «S: neutram effe abrogatam,  fed  permanere 
nunc.  Imo  etiam  addit,  eam  partem  legis  Moyfi,vt 
talis  erat , obligalfe  non  tantum  populum  Ifrael,  fed 
etiam  gentium,  quia  lata  eft  a Deo  vtauthorenatu- 
rx  rationalis , & ideo  non  debuit  ad  vnum  populum 
reftringi,  Denii^additetiam promifsiones faftasin 
lege  veteri  obferuantibusDecalogum, aut  Chriftia- 
nospertinere.  CitatprohacfententiaDurand.in 4. 
d.i.q  si  n.S.vel  potius  9-&  1 o.fed  ibi  tantum  dicit  de- 
cimas , & oblationes  manfilTe  inlege  notia  quantum 
adid,quodmoraleeftineis,vbinonloquiturdeob- 
ligationeantiqu3,fed de nioralitate operis.  Dicit et- 

iamChriftum  impleuilTelegem  quoad  prxeepta  mo- 
ralia fuperaddendo  confilia , ex  quo  nihil  colligi  po- 
teft,  quia  etiam  dicit  impleuilfe  prxeepta  figuralia 
exhibendo  veritatem.  Allegat  etiam  Palud.4.d.i.q. 
6.a.>  .conc.z.in  qua  dicit, moralia  prxeepta  non  fuif- 
feabrogata  ; atexprobationeiquamadiungit,con- 
ftatauthoris  intentio,  (^iaitira  (inquit)  naturalia 
femper,&  vbiqaeimmutahiltaptrmancnt.  Loquiturer- 
godcprxceptismorahbusrationelegisnaturx.Vn- 
dcin  +.d.i.q.9.ficait,  Q^uiaratio.&aqmt  as  naturalis 
femper  lotum  habehideo  pracipta  moralia  pro  omniumpo  - 

reJcilicetantetegem,fublege,&pofllegetnmaneredebue- 

riint.  Et  ita  poffent  pro  hac  fententia  allegari  fere  o- 
mnes  Theologi : namabfolutedicerefolcnt,prxce- 
pta  moralia  legis  veteris  in  nouaobligare,  «ScPaul. 
Burg.in  ferutinio  Scrip.d.8.c.6.  in  noftro, alias  d.  1.  c. 
9 ahas  c.yy.vbi  ait,legem  veterem  quoad  ea,  quxno 
erant  delege  naturx , ceflalTe , non  vero  quoad  mo- 
ralia.Eodem  modo  loquitur  Caftrolib.i. de  l.pcen.c. 

vlt  & alij,quosrefert.R.e  tamen  vera  non  intendunt 
dicere,obligarenunc  illa  prxeepta  ex  vi  legis  veteris, 
fed  ex viiuris naturalis,  ficutdurabantantelegem, 

vel  etiam  docent  nunc  peritis  Euangelicum  renoua- 

, Ateneodemfere  modo  loquuntur  nnilti  ex  Patn- 

» D r bus,  quiprohacfententiaallegaripoLent,  vtpatet 

quitiir  de  lege  narurali  ,quan  dic.t.non  fuifliabro- 

Jatam.  MagisfaiierevideripoteftLeoPaparerm.6. 

Seieiun.  decim.  menf.  d, cenf  , 

multum  authorttatu  prabetdoctrtna  UgiUs , 
cm  quadam  de  mandaro  veteri  adnouamob/eruantum 
Suarez  deLegib. 


Duranti. 


ialui. 


Bmgenf, 


Cajlto. 


transferuntur.  Quod  declarat  fer.  4.  dc  iciun  .fcptimi 
menf.  l^ieoneroiurnvtdeafuryjutatduumiquodcprau- 
CcptumextgnUgis&dcuotio  umptrat  voluntatu.  ^ Qut 
cum in  vnum, gratia  DciauxiUjnteionucntunt,nonl'ttra 
occxdit,  (edlpintusviufi^at.  Multo  veroapparentuu 
ferm.14.de Pafsio.  Domini,  c.  5.  cum  cxplicuuTetcx- 
remoniahum  abrogationem , fiibiungit , 1»  prattpiu 
auttmmoraltbiu  nullaprtgtuTeliamtnii  decutauproba- 
ta,fedEua»geluo  magifieuo  multa  (unt  aucla.  In  his  au- 
tem locis  omnibus, loqui  turde  pr^ccptis  legis  racio- 

nemoralium operum  : nam  quxdaminiicaturEc- 

clcfia,  vel  quia  ludicialia  erant,  vel  folum  fecundum 

aliquam  generalem  rationem  virtut.s, mutando  mo 
dum,vticiunia, oblationes,  Occ.  & deiJlis  mtc.-dum 
propriamlegcinprofert,quxdam  vero  retinet  pro- 
pter intnnfccam , ix  naturalem  obligationem  quam 
habent , quam  Chrilf  us  etiam  docuit,  cont;rma- 

uit.ln  eodem  fenfuIoquiturBernar.  ferm.  iS.  ex  par-  Btrumd 

uis,vbiciillingiiit  duplicia  prxeepta  moralia,  tS.fi-  ' ' 

guralia , & addit , Chrillum  venilfc , vt  moralia  im- 
pleantur per  gratiam,  <Jc. .ha  commnt3rcr,vbi  ligni.  A q 

ficat,nonabltuli(Tepriora.  In  quo  imitatu,  e.fl  Aug. 
lib.6.contraFault.c.i.<klib,  io.c.2.  vbifimilitcrdi- 

Rin£u\tdupli(.iapTxccfta,viiaagtnda,c^fsgn,ficandx, 

& fuhdit,  JeruaridCIm/tunuettum  cxipfu  libruprat- 
pt  a Vita  agendi, vhi  cum  addit,efi4TO  ex  ipfitlibtuvctus 

Teftamentumintelligitjfigniricat  ergo  feruari  etiam 

ex  vi  eiufdem  tellamencqtJic  Icgis.  \'cruntamcn  in  ri- 
gore folum  dicit , illa  prxeepta  moralia  feruari  k no- 
bis «Sc  difei  etiam  ex  veteri  7 eilamcnto, quatenus  na- 
turalia funt,&  vt  talia  in  illo  prxcipiuntur.  Et  111  eo- 
dem fenfu  Epift.  200.  in  principio deiJlo  prxcepto> 
Nonconcupilces,ait,  Ouodvtiq^a  ChriJIununullMambi- 
gUfjfedicendum.Paulover6inferiusmodumcxplicat> 
dum  de  prxeeptis  moralibus  ait  , ita  effe  in  illa  lege 
fcr\pta,vtvaleanfadwfoTthandosmoresJideliui:,idcit, 

Vt  abnegantes  impiet atem,&  (eiularta  d< jideria,&ic.\n  ri- 
gore ergo  non  dicit  valeread  obligationem , fed  ad 
informationem,vt  infra  explicabimus. 

Magis  videturfaucre  huicfententix  Diuus  Tho- 

mas  in  hac  materia, difputat  enim  diftinct^qu.  10  j. a.  O.ihsm. 

j.dccxremonialibus,  cStiudicialibus prxeeptis,  an 
ceirauerint,«Sc  oif  endit  celfalfc;  de  moralibus  verd  o- 
mnino  taciti  fupponens , illa  non  celfalfe , quia  fune 
de  lege  naturx,  ac  fubinde  immutabilia,  vtinquxlf. 
joo.tradiderat.  Clarius veroad  Ephclios  2.1c^tio.5:. 
vbitraftans  illa  verba,  Par/f/eiw  macerujoluens , ob- 
ijeit  verba  ChrilliMatth.f.  Kon  vem [oluere legem,fed 
adimplere, £crd'pondet,Dtcendum  efi, quod  tn  reteri  lege 
dupliciaerant  pncepta,moralia,&  uremonia'ia,'S\oralia 

quidem pneepta  Cimfim  non  lolmt , [edadimpleuit , dc. 

Et  confequenter  inferiusita  exponit  verbum  Pauli , 
SolutnSiintelligendum  e(Je  quantum  adobferuaniiAtnpi  i- 
tepticarnalu , ditavirtutedcclaratomniatcflimo- 
nia,  qux  prior  opinio  alferebat,  vnde  mirum  eft,  ali- 
quem ThomiftamaufumfuilTe  dicere, illam  opinio- 
nem elfedcfide, aut  indubitatam.  Nam  licet  hoc  tc- 
ftimonium  D.  Thomx  pofsiteandcm  rclpcnfioncm 
pati,  quamprxccdentia,  nihilominus  d difficilius 
exponitur,  d negari  non  poteft,  quineuertatfimi- 
Iemexaggerationem,eiufqiie  fundamentum. 

Prxterca  afferuntur  pro  hac  fententia  varia  tcfli- 
moniaScripturx. Primum eftilludproxim^  tacftum  Tifimenla 
}Aazth.<i.NonventJolutreUgem,!(djdw,plere.'Sam\  cr-  Striptuta. 
ba  illa  videntur  intcliigendadclcge  morali, vt  decla- 
rant exempla, qux  ftatimChriiliis  fubiungit,d  de  il- 
la lege  dicitjfe  non  venilTc,vt  illam  foluerct,  ergo  nec 
illam  abrogauit.  Et  confirmatur  hoc  teli  imonium, 
quiaibidcmChriftusconfirmauitfuaauthoritatcil- 
la  prf  ccpta;im6  illa  perfeftius  declarauit  reprobatis 
faltis  ludxoriim  interpretationibus , imo  iliis  etuni 
confilia  perfectionis  addidit, quibus  modis  illam  ad - 
impleuit;  vt  Patres  exponunt:  ergo  non  eft  venfimi- 
le,illapo!leaabtogaire.Ethocctiain  confirma:  illud 
PauliKom.i.Legemtrgo dejli usmuspirjiatn.iAblis.  Sed 

1 1 1 ligem 


^uL  diSu 
ieftimonia 


Lib.  IX.  Delcgediuinapofitiuaveteti 

legem  jidtttirm»  Katti  illud  etiam  intelligendum  vi- 
detur dclcgc  morali  j qux  per  fidem  non  abroga- 
tur. 

At  vero  prius  teftimonium  apud  me  nihil  probat 


Primo  quia  fentiojillud  tdlimonium  intelligi  de  to- 
ta lege;&  non  defola  morali.  Tum  quia  aofoluta  le- 


gis appellatio  hoc  prsfefert,  & nulla  eft  ratio  adden- 
di limitationem , tum  etiam  quia  quod  ftatim  fub- 

dit  j Amen  quippe  dico  vobU}<iuiat8titvnum  3 autvnusa- 

fex  non  prettetibit  a legcydonec  omniu  .Hoc(inquam) 

de  tota  lege  intelligitur  > vt  conflat  etiam  Luc$i6. 
Tum  prsterea  quia  Patres  omnes  ita  locum  illum 
intelligunt , <&:  ideo  interpretantur  , quomodo  a- 
iiter  implsuerit  legem  moralem  > & aliter  csrcmo- 
nialem.  Hsec  enim  erat  figuratiua,  dcpropheticajid- 

eoque  de  illa  maxim^dici  tur,quod  iota  vnum  non pra- 
tertbit,  donec  omnta  fiant 3 &facihus  effeccelum3  & terram 
y praterire3  quam  de  lege  vnum  apicem  cadere , vt  ait  Lucas. 

Tum  etiam  quia  Chriflusdixitilla  verba  5 vtinno- 
tentiam  fuam  ollenderet , Sc  lic  falfe  accufationi  lu- 
diorum occurreret , quia  illum  dicebant  efle  tranf- 
•grefroremlegisj&difcipulosfuosprimoneretjqua- 
do  legem  diuinam  tradare  deberent  j neutrum  au- 
tem expleret  5 nifi  de  tota  lege  abfolute  loqueretur. 
Vnde  fecundo  non  cogit  ille  locusjquia  (vt  ex  hac  ra- 
tione conflat)  ibi.  Non  joluere3  non  eft,«o»  abrogare3Vt 
necelTarium  fi  t illud  reftringere  ad  moralem  legem , 
de  qua  verificetur , fed  non  (oluere3  eft  «0»  tranjgredi  il- 
lam , nec  implere  dum  obligat  ,feu  pro  tempore,  pro 
quo  lata  eft.  Nam  tollere  legem  poli  impletum  tem- 
pus pro  quo  fuit  lata, non  eft  tranfgrefsio, nec  iniuria 
legis,  cum  fit  Voluntas legiflatoris,  imo  illud ipfum 
eft  implere  legem. 

ti5.  Et  ob  eandem  etiam  caufam  non  vrget  confirma^ 

SotaitHr  an  tio  , quia  eftoChriftus  ibi  conhrmaueritprscepta 
firmat.  Decalogi  pro  lege  fua  (quod  libro fequenti  ex  profef- 

fo  examinabimus)  nonfequitur  nunc  obligare  mo- 
ralia prateepta  ex  vi  legis  Moy  (i ; imo  oppofitum  in- 
ferripoteft  , quiapofitanoualege  poiitiuadiuina 
circa  eandem  materiam,  iam  non  erat  neceflaria  an- 
tiqua. Neque  inde  fcquitur  aliquid  fuperfiuum, vel 
ridiculum  ( vt  quidam  loquuntur ) fed  potius  eft  or- 
do connaturalis  inter  duas  leges , quarum  vna  tan- 
tum vfque  ad  certum  terminum  lata  fuerat,  & ad  il- 
lum peruenit,&  alia  loco  illiusfucccdit.  Nam  fi  con- 
tingit communicare  in  aliquapartematerisej  in  illa 
iam  non  eft  obligatio  ex  vi  antiqux  legis , quia  finita 
eft,fedexvi  pofterioris.  Vnde  non  poteft  dici  fuper- 
uacanea  abrogatio,  quando  eft  cefTatio  ab  intrinfcco 
cx  vi  termini  in  priori  lege  prteferipti,  ficut  contingit 
in  lege  veteri,vtfupra  declaratum  eft.Dicere  autem , 
terminum  illum  pofitum  efle  prokge  illa  vt  csre- 
moniali , & iudiciali , non  vero  vt  morali , volunta- 
rium eft , cum  Scriptura  fimpiiciter  de  tota  lege  di- 
cat,fuiflepofitamdoncc  veniret  femen  , &fimiha. 
Neque  eft  inconueniens,quod  in  materia  neceflaria , 

perpetua  ponatur  lex  temporalis  , quia  hoc  pen- 
det ex  voluntate  legiflatoris  , (Sc  quia  poft  illam  le- 
gem diuinam  danda  erat  alia  ab  ipfomet  Deo  , qus 
moralia  illa  prscepta  altiori  modo  comprehen- 
deret. 

AlterverblocusPaulieodcmmodo  , quopratee- 
'dens  intelligendus eft  : namlickibimaximeloqua 
^ tur  Paulus  de  lege  caeremoniali , non  tantum  de  illa 
fola,  fed  fimpiiciter  de  lege,  de  qua  dixerat , Rom . j. 
Ex  operibus  legis  non  tupificabitur  omnis  caro  coram  HI03  Sc 
Ter  legem  cognttw  peccati.  Etcandemvocat,Lfffewf4- 
^?jr»w,quam  aL<^«J?/feicondifting:iit.  Eodem  ergo 
modoloquiturdclege  in  iliis  vltimis  verbis  , ineis 
autem  legem  defiruere , vel non  eft,  Ugem  airo- 
gxre33ntjuftinere.Std  defiraere  eft  legem  damnare,  aut 
tanquam  prauam  reucercifiatuere  autem  eftjeam  de- 
fendere,ciufque  proprium  ftatum,  conditionem,  Sc 
officium  ei  tribuere  , & quomodo  per  Wemfulcia- 


tur  exponere.  Quod  tam  vcruttl  cftdtf  moralibuSi 
quam  de  catremonialibus  praeceptis,  vt  omnes  ibi, & 
prsefertimDiThom.  exponit,  qui  etiam hunclocum  , , 

per  alterum  Matth.c.$. declarat.  ' * ’ 

Melius  videturpoffe  fuaderihaecfententianon- 
nullis nouiTeftamentiteftimonijs,  inquibusobli-  su*detwili 
gatio  Decalogi  in  lege  nouacx  veteri  Teftamento 
confirmatur;  nam  in  cis  fupponi  videntur  prxeepta  tia. 
Decalogi,  etiam  vt  data  per  Moyfem, obligare  Chri- 
ftianos.Sic  alacobo  in  fua  Epift.cap.2.pr2ceptum  il- 
lud , Ddiges  proximum  tuum  ficut  te  tpjum , vocatur  Lex 
regalis  fecundam  Scripturas  , & tamen  illud  eftprsee- 
ptum  morale  veteris  Teftamenti;ergofentit,pr£ece-« 
ptumillud  etiamnunc  durare exvi  Scriptura;  vete- 
ris,quam  fine  dubio  indicari  voluit.  Vnde  cum  fub- 
6\t3Si  per (onam  accipit  is  3pec  catum  operAmitihr  edar gitti  A 
legequafi  tranfgrcJfores3<iehgt  Moy  fis  loquitur, quae  in 
Scriptura  foletabfoluto  nomine  legis  fignificari,  iu- 
xta  ilIud,LeA: per  Moyfem  data  eft.  Vnde  de  eadem  lege 
fubdit  lacobus,  Qcacum^  totam  legem  impl.  ueritiOpn- 
dat  autem  in  vno3faclus  eft  omnium  rrw.quodltatim  de- 
clarat in  praeceptisDecalogi,N4W  qm  dixit  3non  ocadest 
dixit  3 non  moechaberis.  Ergointclligit,  hanclegem,dc 
hxc  prxeepta  vt  aDeo  data  fuerunt  in  lege  veteri,et- 
iam  obligare  Chriftianos  fimiliscg  locus  eft  apudPau 
Ium  ad  Romanos  c.13.  Qui  diligit  proximum  legem  tm~ 
pleuit 3\t\e^  Decalogij  fubdit  enim,Naw  «0»  adultera- 
biSiSec.  In  hoc  verbo  mftaHratur3Dihges proximum  tuum  t 
ficut  te  ipfum.  Et  ad  Ephefios  6 .fuadet  obfer  uationem 
quartipraecepti Decalogi , quiaeftprimuminpro- 
miCsione3Vtbene{iriqim)fttttbi3&fislongauuifuperier- 
ram  ■,  ergo  fentit  durare,  & praeceptum  ipfum,  Sc 
( quod  magis  eft  ) promifsionem  faftam  obferuanti- 
busillud.  Vnde  Adam  ibi  ficexponit,Hoc  ewiw;  iufium 
eft  3 & natura  lex  id  exigit 3non  folum  autem  illayfed&di- 
uina  qua  habetur  Exodi  zo.  Eadem  autem  ratio  eft  de 
reliquis  prxeeptis. 

Vtinhaccontrouerfiaquodfentio , breuiterdi-  19'. 
cam , oportebit  in  memoria  reuocare  diftincftionem  DiJUnUuIii 
quandamlegisaluriftis  vfitatam  : namquxdameft  rijlarutnnf- 
lex  dcclaratiua  tantum, alia  tantum  c6ftitutiua,qux 
damverodeclaratiua, &ordinatiua,feuprxceptiua  ‘ * 


cum  in  legibus,  quxverfantur  circa  materias,  defe 


timtatuf», 

confiiatina 


indifferentes, feu  non  neceffarias,  quae  mere  pofitiux  Bu  arsti- 
dici  poflTunt,  Sc  ideo  nihil  ad  prxfens  refert, quia  cer-  u»0pr*ct- 
tumeftlegem  Decalogi  vt  datam  per  Moyfem  non 
fiiiffe  hoc  modo  pure  conftitutiuam , cum  fuerit  de 
materia  naturali,ac  neceflaria.  De  alijs  vero  duobus 
membris  controuerti  poteft,an  illalex  vt  data  a Deo 
in  veteri  Teftamento  fuerit  pure  declaratiua , vel  fi- 
mul  etiam  prxceptiu3,<S<  coltitutiua. Quod  dubium 
fupraanobistraftatumelt  , & ex  illius  refolutione 
pendet,vtexiftimo,quaeftiopraefens. 

Namfuftincndo  opinionem  afferentem  , legem  20. 
veteremvtproponcntem,feu  promulgantem  legem 
Decalogi, fuiffe  tantum  legem  declarati  uam  di  uinx  , 
acnaturalis  obligationis,  danon  addidifie  nouani 
obligationem  pofitiuam  diuinam  , confequenter 
quidem  afferitur,  legem  Decalogi  prout  contentam 
inlege  Moyfi  non fuilfe abrogatam , fednuncetiam 
in  V!  fua  permanere.  Quiaiex  pure  declaratiua  ma- 
gishabecrationemdoftrinx,quamprxcepti  : do- 
^rina  autem  diuina  nunquam  poteft  fua  authorita- 
tc,  aut  veritate  priuari , Sc  ideo  nunquam  poteft 
reuocari,autlumenfuum  amittere  j ergo  etiam  lex 
diuina  pure  declaratiua  nunquampotellabrogari, 
aut  vim  fuam  amittere , quia  eft  lucerna, <Sc  lux , qux 
femper  eodem  modo  illuminat.  Etin  hoc  faltem 
fcnfu  fuadetur  valde  illa  opinio  teftimonijs  vitimo 
loco  adductis  in  eius  probationem , quatenus  in  ei« 
videntur  colligi  prxeepta  Decalogi  ex  veteri  Tefta- 
mento, & cx  loco  Exodi ; illa  enim  collcftio,  feu 
probatio  in  hoc  fundatur  quod  ilia  legiflatio , quan- 
tum 
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tum  id  Decalogum  rpeftae  5 non  fuit  nifi  promulga- 
tio legis  naturalis 
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} quam  promulgationem  ibi  Deus 
ipfe  fecit  j quae  in  ratione  dottrini  femper  retinet 
tandem  authoritatem. 

At  vero  authores  prioris  fententiae  non  videntur 
fententU  loqui ; nam exprefs^  dicunt, le- 

quofen/ulo  8®*".™oralemvteft  data  per  Moyfem  ver^  obligare 
qu0»tHr,  Chriftianos.Imo  Vafq.  fentit  obligationem  legis  na- 
turalis n5  elTediuinam  proprie,id  eft,ex  diuino  prx- 
ceptOjfedfolumeffeaDeo  quatenuseftauthor  ratio- 
nalis naturx,  quz  eft  ipfa  lex  naturalis,  dc  ab  illa  fola 
proxime  nafeitur  illa  obligatio  naturalis , & nihilo- 
minus ait  legem  per  Moyfem  datam  addidilTediui- 
nam  obligationem , quae  nunc  durat  in  Chriftianis. 
Nos  vero  in  fuperioribus  diximus,  legem  naturalem 
eflTe  veram  legem  diuinam,  & ex  proprio  imperio,  6c 
voluntate  Dei,  & nihilominus  legem  moralem  vt  ab 
eodem  Deo  fpecialiter  datam  , 6c  promulgatam  illi 
populoaddidiflepolitiuamobligationemlegi  natu- 
rali. Etitainhocvidemuromncsconuenire,  quod 
lex  Decalogi  vt  data  pet  Moyfem  , non  fuit  tantum 
declaratiua.fed  etiam  conftitutiua,&propri^  prxee- 
ptiua.  Imo  hic  addiderim,qubd  licet  vtrumque  ha- 
buerit,cetdiis  conftare  exScriptura,fuilTc  prsecepti- 
liam,  & effe  per  fe  obligatiuam , quam  elTe  declarati- 
nam.  Quia  omnia  illa  prxeepta  Decalogi  feruntur 
per  eadem  verba  pr2cipiendi,vel  prohibendi, defub 
eodem  teiiore.Et  in  eis  qusdam  mifcentur,quiE  non 
funt  de  lege  naturar,  i&  tamen  eodem  m odo  prxeipi- 
iintur,  vel  prohibentur,  vt  fanftificatio  Sabbati,  & 
prohibitio  fculptilium  , fecundum  probabilem  ex- 
politionem. Nec  ex  verbis  Scripturae  difccrnere  pof- 
fumus,  quid  prohibeatur  quia  malum,  vel  quid  iit 
malum  quia  prohibitum , fed  ex  ratione  naturali , & 
ex  communi  fenfu  Doftorum  Ecclefiaehaec  difeerhi- 
mus  ac  iudicamus.  Eftque  optimum  exemplum  E- 
zech.iS.quo  a limili  res  declaratur.lbi  ehim  inter  ne- 
celTaria  ad  iuftitiam  aeque  ponuntur,  Vxortmproxi-^ 
Ttti  non  vioUfe , & ad  ntenftruatam  non  accedetC)  cum  ta  - 
men  primum  prohibeatOf  qiiia  perfe  malum  j ac 

mortale peccatum,lecundum autem  ( iuxtaproba- 
bilifsimam  opinionem  ) folum  erat  malum,  quia 
prohibitum  faltem  in  gradu  peccatimortalis.  Ita  er- 
go contingere  potuit  in  lege  lata  Exodi  zo.  quanturti 
cft  ex  forma  prohibendi,vel  praecipiendi ; certius  er- 
go conftatex  Scriptura, legem  illam  fuifleprxcepti- 

uamjconftitutiuamobligationisnouxjquamdecla- 

ratiuam  antiquae, licet  adiunftaratione  vtrun^  col- 
ligatur,& verum  fit.  i i r 

iJ.  Hoc  ergo  principio  polito  probabilius  cenleoi 
Chti^ianet  Ckriftianosnon obligari  exvilegis  Moyfiadprxce- 
»0»  obligati  pta  Decalogi , & moralia  eiufdem  legis,  ac  fubinde 

'«  vi  tots  illam  legem  cetTalTc,  quoad  obligationem, heet 


Moyfiadpra  materiam  non  fuerit  ita  fublata  m morali- 

bus  praeceptis, ficut  in  exieris.  Quam  opinionem  an- 
^''^""'.^teauthorcscitatosdocuitViftor  rele.de  matrimon. 


rdta  ttufde  Yn  Rom.j. 

& Salmer.adRoman.  7.  difputat.6.Bar- 
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VtSitr. 
SartAd/ff. 

SAlmir. 


radas  tom.  i.libr.  i.  capit,  ii.  vbi  cum  f*pedicat,De- 
calogum  elTepcrpetuum,  & in  illum, abrogationem 
non  cadere , elTequc  magnam  legis  partem , qu2  ad- 
huc viuit,&  limilia,  nihilominus  cautionem , & de- 
clarationem adhibet,  dicens,  illam  Ugu 

Viuen.non  tamen  qtiia  leguMoyfn  pars/ed  quia 
ek&noaa  legis  pars >vmhviuet que  m (emptternum.  Id  em 
ten«  Valentia  tomo  :.dirputation.7^quatft.7.pun^ 
7. vbi  opinionem  Soti  commendat. 

Jundamtn^  prxeipu^  , quia  tom 

jum.  data  eft  foli  populo  Hebrsorum , ^ t lupra  oitenium 

^ eft,&patetLkzo.vbiDeusprxmittiti^^ 

^go  fum  Dominas  Deusttm  , oui  eduxi  te  de  terra  M- 


Valent» 


qUi 
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%ulum  illum  dicens,  Non  haMiw  Deos ahenos,  & 
^^^Dftunt  aliqui-,  etiam  illa  verba  ad  populuraChn- 

SuarezdeEegib. 


ftianum  pertinere  ,quia  eduftus  eft  ex  potcftatc  dia- 
boli,<Sc  quia  ell fpiruualc  femen  Abrahx,  telle  Paulo 
ad  Galat.4.Rom.3.6c  4.1.  Corinth.io.  aefubinde le- 
gis etiam  illius  promulgationem  ad  Chriftianos  per- 
tinere. Haec  vero  ampliatio  illorum  verborum  in  il- 
lolocoliteralisnonelt,fedfpimualis,6.  ideo  ad  mit- 
tenda non  eft  in  ordine  ad  extcnlionem  obligationis 
illius  legis. Alioqui  etiam  ilia  verba,  Menitnio,  vt  ditm 
Sabbattjanclificts ) ad  literam  pertinebunt  ad  popu- 
lum Chnftianum , dc  idem  erit  de  prxeepto , N<m  fs- 
Ctts  tibtfculptiley net ommm (imilitudinem , ctiamii  non 
fueritmer^naturale,  fcdpolitiuum , vtaliquivo- 
lunt.  Imo  de  tota  lege  fequente  idem  dici  potent 
quiaeidem  populoeduCtoex  /f.gypto  data  dicitur , 
id  autem  falfum  elfc  condat  ex  verbis  .'.cripturx , 6c 
omnium  interpretatione  , dc  communi  doftrina 
Theologorum  cum  Diuo  Thoma  difta  quidion.jS. 
artic.  4.  & ex  dictis  in  fuperioribus,  vbi  often  dumis , 
legem  illam  promulgatam  cITe  populo  prxierti  , <Sc 
fucccflbribus  eiusfccundum  carnem  , vtalijs locis 
ibi  citatis  Scriptura  dc< 'ar.it  , qux  fine  dubio  pro- 
prie, 6c non hgurat^ loquuur  in lege tercnca,  Ct  pro- 
mulganda , nili  vbi  cx  verbn  diiid  clare  cohtt, . erit , 
vel  ex  communi  traditione.  Data  cit  cigo  illa  lex 
pro  Ifracl  carnali, non  ergo  obiig.,t  Chnltianum  po- 
pulum. Qua  ratione  omnes  vtuntur  quoad  prrec- 
pta  cxremonialia,  dc  iudiualia  ; crg.  idem  eft  de 
moralibus  quantum  adviin  obligans  in  virtute 
illius  legis  : nam  eodem  modo  , cx  tenore  tradita 
funt. 

Et  confirmatur  Iccundohxclentcntia,  qmaprx-  ^4. 
ceptamoraliailliuslegisvt  erant  illius , non  obliga-  ctnfirm  t. 
banttuncGentiles,liuehdeles,fiucinfideles  ; ergo 
nequenuncobligant  Gentiles  infideles  : ergo  neque 
obligant  Chriftianos.  Prima  confequcntia  nota  rll 
ex  paritate  rationis,  fecundaitem  eft  clara  cxdiftis 
capiteprxcedenti,  quiaChriftiani,  vel  funt  ex  gen- 
tibus, vel  ex  ludxis  : liexgentibusnonmagisobli- 
gantur  lege  veteri,  &quacumqueparteciiis,  quia 
Chriftianifunt,quam  gentes  inhdeles  ; fi  vero  funt 
ex  ludxis , xquiparantur  in  hoc  exteris  Chriftianis , 
quia  lex  vetus  non  magis  obligat  quofd.  m Chriftia- 
nos,qu^m  alios, propter  folam  carnisoriginem.  An- 
teccdensautcmeftexprefseD.  Thomx,  vtcitatum 
eft  ex  q.^S.ar.^.quam  omnes  fcquuntur.  Solus  V alq.  Vafqutt.. 
in  difto  cap.3.num.i4'  oppofitum  confequenter  do- 
tet, dicens,  &exprioriopinionefua colligi,  legem 
illam  moralem  quatenus  datam  a Deo  per  Moyfem , 
non  tantum  ludaicum  populum  obligalic,fcd  etiam 
GentilicUm.  Et  addit  liialioncmconlequcntis, quia 
Deus  legem  illam  tulit  tanqu.v.n  author  naturx 
creatx,  cuineceffarib  taiislex  comienit,  ergonon 
debuit  illam  ad  peculiarem  populum  rcftringere. 

Nos  autem  libenter  admittimus  illationem  illam : 

namrevera  illeauthor  confcqucnterinfcrt  , dclo- 

quitur,  tamen  cx  falhtate  confcqucntis  inferimus 
falfitatemantcccdchtis  : namexvcrononporeftfe- 
qui  falfum. 

Quod  autem  cohfequens  illud  falfum  fit,  inpri-  z'. 
mis«ipfiusnouirate,6:fingularitatcconicftamus 
Deinde  id  conuincimus  rationeproxim^  faifta,  quia 
lex  illa  etiam  quoad  eam  partem  pro  folo  populo 
Hcbrxolata  eft , & illi  foli  eft  promulgata  ergo  vt  ta- 
lis erat, non  potuit  Gentilem  populum  obligare.  Lex 
enim  non  promulgatanon  obligat : ergo  non  potuit 
illalcxobhgaregcntcsjquibus  promulgata  non  fuit. 
RefponderipotcftcxVafqnezfupracap.  4-rJtiseiTc, 

quod  voluntas  Dei  fuerit , vt  lex  Decalogi  ab  omni- 
bus gedtibus  fcruarctur,licet  illam  non  cxplicauent 
populo  Gcntilico  pro  illo  tempore  per  illam  legem, 

fed  tantum  per  iusnacuralc.  Sed  hoc  plan^  repugna-  Itrpugna- 

re  vidctur,quomodo enim  poteft  effe  obliga tioex  vi 

alicuiuslegiscxtcrioris,  nifiperillam  manifekctur 

voluntaslegiftatoris.Deindcaliasfequertrur, etiam 

ante  legero  illam  per  Moyfem  datam  obligalTc  n^n 
® - folum 
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folum  gentesjfed  etiam  Ifi-aelitas,quia  iam  Deusha- 
bebat  illam  voluntatem , lic^r  illam  non  manifeftar- 
fet.  Quod  ti  dicatur jhabuifle illam  voluntatem,  non 
tamen  pro  illo  tempore ; ergo  eodem  modo  dici  po- 
teft  & debet  5 habuiffe  illam  pro  illo  populo  5 &non 
pro  alijsj&  pro  illo  jftatu.aclege,&non  pro  alijs  tem' 
poribus,fiue  procedentibus, liue  fcquentibus  quan- 
tum eft  ex  vi  illius  legis. 

Praetereahoc  mihi  valde  confirmat  Paul.ad  Rom. 

Cerfitm.  i.dicenSiCumgentes^qualegemnonhabem , naturaliter 
ea, qua  legis  funt,faeiunt  ■.eiufmodi  legem  non  habentes , ipfi 
fibifantlex  , qui  oflendunt  opus  legis  fcrtptum  in  cordibus 
fuis.Yhi  euidenter  de  lege  naturo  loquitur, quam  di- 
cit habuifle  gentes  feriptam in  cordibus , fignificans 
clar^  legem  feriptam  in  lapidibus , vt  talis  erat , cos 
non  obligalTe : nam  ea  ratione  dicit,non  habuifle  le- 
gem,vtique  feriptam, feu  pofitiuam.Et  in  eodem  se- 
fi:  paulo  fuperius  dixerat.  Quicunque  fine  lege  peccaue- 
runs/ine  lege  peribunt-  & quicunq^in  lege  peccauerunt, per 
legem  iudicabuntur. Gentiles  ergo  peccantes  contra  le- 
gem naturo, non  peccabant  contra  legem  Moyfi,  nec 
per  illam  iudicandifunt : ergo  nec  per  illam, vt  talis 
erat,  obligabantur.  Nec  conieftura  in  contrarium 
fafta  vrget , tum  quialex  illa  vtperMoyfem  data  no 
erat  neceflaria  creaturo  rationali , tum  etiam  quia 
non  data  eft  a Deo,  vteftauthor  naturo  tantum,  fed 
etiam  vt  eft  author  gratio,vtrum(p  enim  fupra  ofte- 
fum  eft:ergo  potuit  fpecialiter  illam  dare  populo  fuo 
quoad  omnem  partem  eius,protulit  enim  illum  po- 
pulum Deus, credendo  illi  eloquiafua,vt  ad  Roman. 
€.3.  idem  Paulus  dixit,  eftcp  verum  tamdeeloquijs, 
quibus  fpeciiili  modo  legem  naturalem  illis  propo- 
fu;r,quamdecoteris. 

j Frobatio.  '?'ejrtibperluadeturfententianoftra,quialex]Vloy 
fi  polita  eltvscp  ad  certum  terminum, vtiqj,Da»c£  re- 
mretlemen  , fefl  in  hoc  nulla  diftinftiofacfta  eft  inter 
partes, & procepta  eius : ergo  quantum  ad  vim  obli- 
gandi eundem  terminumhabuit fecundum  fetota, 
^fecundum  omnes  partes  fuas,non  enim  licet  nobis 
diftinguere , aut  exceptionem  addere , vbi  Scriptura 
non  diftinguit,fed  abfolute  loquitur,  6c  nulla  ratio, 
velauftoritascogitadexceptionem faciendam.  Et 
augetur  hocratio  , quia  adueniente  illo  termino, 
danda  erat  noua  lex  diuina,'per  quam  illamet  mate- 
ria moralium  proceptorum  nouomodo  , &nouo 
fpirituprociperetur,vt  infra  videbimus  : ergo  non 
oportuit  prioremlegem,etiam  quoad  hanc  materio 
partem  poni  vitra  terminum  pro  tota  illa  legedefi- 
gnatum.  Nec  etiam  oportuit  in  lege  Euangelica  efle 
duas  obligationes  poiitiuas  diuinas  circa  eandem 
materiam  :ergo  adueniente  prodifto  termino,  cefla- 
uitjcS:  pofita  noua  obligatione  diuina, prior  lex  celTa- 
iiit. Sicut  fi  vnus  Pontifex proceptum  aliquod  ponat 
pro  vitafua,&fucceflbreius  eandem  materiamprg- 
cipiat , licet  eadem  materia  fub  Pontificio  procepto 
maneat, nihilominus  verifsime  dicitur,cefl'afle  obli- 
gatio pi-iorisprocepti,&  noua  introdufta  : ita  ergo 
in  profenti  accidit  proportione  feruata. 

^■S.  Ampliusq?  declarari  hoc  poteft  ex  quibufdam  aiTti 

Trohaiur  bus  moralibus  prohibitis  in  lege  veteri , quiinlege 

%7^ente»  aChriftononfiint,fedfu2e 

ajemen-  rclifti : nam  eo  ipfo  nunc  vel  non  funt  prohi- 

Eltmplum  gradu , in  quo  in  lege  veteri  prohi- 

bebantur.Optimum  exemplum  eft  in  prxeepto  pro- 
hibente viro  accefliim  ad  vxorem  menflr,iatam,fub 
pcena mortis  vtriufqjconiugis.Leuit.  zo.  Qu^elex 
qua  tenus  hanc  prenam  adhibebat , iudicialis  erat,  & 
vtllc  omnino  ceflauit,vt  apud  omnes  conftat.  Qua- 
tenus vero  prohibebat  abfolute,talemacccfllim,co- 

trouerha  eft, an  iudicialis, feu  pofitiua  fuerit, an  vero 
moralis, (Scdcmateriaperfemala.  Inqua  (omifsisa- 
liorum  opinionibus ) multi  cenfentjfuiffe  moralem , 
quia  ille  acceflusetiam  nunc  eftpeccaminofus  ex  iu- 
hcceffu4  ad  renaturx.&finealiapofiriuaprohibitione.  Etnihi- 
mtf/itruitd  Jommus  cenfent,in  lege  veteri  fuilfepeccatum  mor- 


tale propter  prohibitionem  faftam  fub  tam  gfaui  hUceutU 
prena , qux  indicat  grauem  obligationem  talis  legis, 
etiam  inconfcientia,  vtinfuperioribuseftdiaum : '“l*  ;«««. 
nunc  autem  in  lege  noua  folum  effe  peccatum  venia- 
le,  quia  ex  iurenaturx  non  habet  maiorem  obliga- 
tionem , & lex  noua  illam  fpecialem  non  addidit , vt 
late  profequitur  Caftro  lib.i.de  l.posnal.c.  vlt.& plu- 

resalij,quosre£ert,&fequiturSanc.lib.9.dematrim. 

difp.zi.n.5:.<5t  6. 

Hocergoexemplointelligitur,obIigationemfpe- 

cialem , quam  addebat  lex  Moyfi  in  illa  materia  mo  - Exi!ux,m 
rah,  etiam  de  fe  mala , ceffaffe  in  lege  gratix , ita  vt  li- 
cet  eadem  aftio  prohibita  fitin  lege  Euangelicaj 

quiaturpis,&mala,alio  tamen genereobligationis, 

& non  tamgrauiobligatione,ficutin  lege  veteri.  Et 
quamuisinilloparticulariaftu  id  contingat, quia  il- 
la prohibitio  inuoluebatprxceptumiudiciale,nihi- 
lominusinalijsetiam  prxceptismoraiibusreftein-  ' 
telligitur,  ceflare  potui  fle  fpecialem  obligationem  Is 
gispofltiux  diuinx  , in  aliam  obligationem  legis 
noux  commutatam fuiffe.  Et  hocfenfu  verum  eft 
nullum  Chriftianumfe  agnofeere  obligatum  ad  vi- 
tandam vfuram,vel  aliquid  fimile,  quiaiJlud  fuit,p- 
hibitum  in  lege  Moyfi,  nili  quatenus  inde  colligi  po- 
teft,illud  fuifleprohibitum,quia  malum,&  iurena  - 
turali  vetitum,  quod  ex  folis  verbis  prxcipientibus , 
aut  prohibentibus,  non  fatis  colligitur , fed  exmate- 

ria,ex  communi  interpreta  tione,&fenfuEcclefix,& 

exalijscircunftantijs  &diuerforum  locorum  colla- 
tionecolligendum  eft.  Sic  etiam  re^e  intelligitur  Io- 
cuslacobi  z.fupra  citatus  pro  contraria  fententia.v* 
bi  poltquam  dixit,  totam  legem feumora- 

lem,autDecalogiefleferuandam,fubiungit,S/c/(jfl«i 
mtnh&  fic  facite  ficut  per  legem  liberiaiuincipientesiudi^ 
wri.Per  legem  enimftimaffi legem  gratix,feu  Euan- 
gelicam fine  dubiointelligit , & per  eam  dicit  effe  in- 
dicandos Chriftianos,  qui  legem  naturalem  obfer- 
uant, vel  violant  ; fignificatergo,licetprxcepta  De- 
calogi in  haclegelibertatis  obligent , non  tamen  ac- 
cipereobligationemfpecialem,  acdiiiinam exlegc 
veteri, fed  ex  propria  lege  libertatis.  Nam  per  illam 
legem  iudicium  fertur  de  aftu , ex  qua  nafeitur  obli- 
gatio, & ideo  fortafle  non  dixitprius  ,^/4/we»  legem 
perficitis  aut  Decalogi , fed  legem  regalem  ^ id  eft , 
charitatis  , in  qua  radicantur  ipfamet  prxeepta  ' 
Decalogi , dcideo  etiam  in  legegratix  prxcipiun- 
tur. 

Atqueexbistandemconcludo,  prxeeptamora- 
lia  legis  veteris  non  folum  celTaire  quoad  obligatio- 
nem , fed  etiam  quoad  fpeciales  comminationes  in  cegmt  nn 
eafaaasprotranfgrelToribus  , veltemporalespro-/»/«w  5«- 
mifsiones  obferuantibus  illa  prxeepta  in  eadem  le-  *d 
ge  faftas.  Ita  fentiunt  communiter  Doftores  vtriuf-  nm.ydtt- 
que fententixjvno,  vel  alio  excepto.  Etgcneratim 
probatur , quia  in  lege  gratix  ceflauit  obligatio  pro- 
pria  legis  veteris , etiam  quoad  prxeepta  moralia , vt 

declaratumeft  : ergoetiamceflauitpcena,velpro- Tt  r*’ 
mifsioadditaillilegi,vttaliserat.  Patet confequen-L7J.*^ 
tia,quiaceffante  principali, ccffataccefforium  :com-^ 

minationes  autem , & promifsiones  temporales 
erant  proprix  illius  legis,  vt  talis  erat,  &diftinaa4 
legenoua,  vt  in  fuperioribus  taftum  eft,  6c  latius  di- 
cetur inhb.  jo.  ergo  celfante  obligatione  propria 
illius  legis,  ceffant  reliqua.  Secundo  id  declaratur , 
quia  illx  promifsiones  erant  pcr|raodum  cuiufdam 
pafti  , tS:  ideo  lex  illa  fcedus  appellatur  Exod.  19. 

Deut.  29.  ergo  ceflante  obligatione  cx  vna  parte, 
ceflat  ex  altera , vt  fi t xqualitas  in  pafto , fed  ex  par- 
te hominum  ceflauit  obligatio  illiuslcgis  : ergo 
etiam  cx  parte Dci  ceflauit  ohhgatio  ad  implendas 

promifsiones  ; ddimiliterexpartehominum cefla- 

lut  reatus  proprius  contra  illam  legem  , & confc* 
quenteretiam  celTatpoena,  & comminatio  propria 
talis  legis.  Tertio  applicariin  prxfcnti  poteft  ratio 
fafta,  quodlex  illa  folum  pro  tali  gente,  & pro  tali 

tempore 


C3pj  X Ifc  legis  vctcns ^uosd  omniaprxccpts. 

tetti^orc  pofita  eft  5 ergo  extra  illud  tempus,  6c  extra 


Ci 


Cajiro. 


kuguft. 


^ejponf. 


illam  communitatem  omnino  ce(Tauit,(Scquoad  ob- 
ligationem , 6c  quoad  reliqua  omnia , qux  illiadiun- 
gebanturin  ordine  ad  implendam  obligationem. 
Prjcterea  in  particulari  de  prenis  reseft  manifefta  , 
vt  bene  attigit  Caftro  dicto  capite  vltimo  lib.  primo 
de  lege  panal.  tum  quia  pcenales,vt  tales  erant , non 
erant  leges  naturales,  fed  pofitiu?-,  omnes  aute  leges 
pofitiua:  illius  legis  celTarunt , vt  oftenfum  eft , tum 
etiam quialegespoenales , vtficnonerantmorales, 
fediudiciales  5 ergo  celTarunt;  ergo  omnes  illarum 
pccnarum comminationes  no  tranfeendunt ftatum 
illius  legis,  tum  denic^’ quia  hac  ratione  ( inter  alias  ) 
diciturlex  gratix  lex  libertatis , quia  non  ita  mouet 
terrore  poenarum  temporalium, iicut  lex  vetus, &(ic 
didtPaul.i,Conm\\.<i.Vbilp'mmDominhtblitbertKs-, 
ergo  lex  gratiae  etiam  liberauit  nos  a reatu, & commi 
natione  legis,etiamvt  moralis  ; ergo  celTarunt  illx 
comminationes.  Quomodo  exponit  fxpe  Aug.illud, 
Inlhnoneftlexpofita^i.  Timoth.  i.vtlatefupr^libr.i. 
traftauimus.  De  promifsionibus  autem  temporali- 
bus illiusiegis  doftrina  eft  communis,  ceflalTe  in  lege 
noua,vt  conftat  ex  Auguft.lib.i  o. contra  Fauft.c.i.v- 
bi  ait,promtjfa  carnalia  non  manere  ,&  ab  illis  vocari  ve~ 
tM5Te/?itiWfnr«»w,<S:hacrationeinepift.iio.dicit,pro- 
mifsiones  illas  pertinuilTe  ad  hominemveterem, non 
adnouum.Idemiigniticatlib.)6.deCiuit.c.ii.(Scalijs 
5,^  locis. 

olnSLcln-  Solum  obi  jci  poteft  , quia  promifsio  illa  addita 
quarto  prxeepto  Decalogi,  Honora  penem  tuum , & 
7na.remtu<tm,vtfislo»g<euusfuperterram,Exod.  20.  illa 
Djhom.  (inquam)  temporalis  fuit , «Sc  tamen  etiam  in  nono 
Teftamentodurat,vtfentitD.Tho.2,2.q.to2.a.4.ad 
4.ex  Paulo,  qui  videtur  id  exprefse  alTerere  1 .Timot. 
4.  dicens.  Putas adomniavttlisefipromij^wnem habens 
viu,qu<tntincefl3& futura.  EtadEphef.  6.Konora  { in- 
quit) patrem  tuumj  & matrem  tuam, quod  eft  mandatum 
pimum  in  promi f tone,  vt  bene  fu  nhi,&  fis  longauiu  fuper 
terram.  Refpondco  promifsionem  illam,vt  habetur 
in  Exodo,  fuilTe  plane  temporalem , nam  erat  de  ter- 
ra promiftionis,  ita  enim  ibi  additur,  Vt  fis  longam 
fuper  terram, quam  Dominw  Deus  tutu  daturus  eft  ubi.  V- 
bi  adftringitur , &.  limitatur  promifsio  ad  terram,p- 
mifsionis,nec|j  extra  illam  poterat  ad  literam  imple- 

ri.Quareaddo,promifsionem  illam  vt  mere  tempo- 
ralem nunc  celTalTe,  durare  autem  quatenus  in  illa 
promifsione  figurabatur  xternitas  in  terra  viuen- 
tium , vt  de  alijspromifsionibns  temporalibus  dicit 

Aug.indiftaepift.uo.&fxpealibi.  Atephoefignifi- 
cauit  Paulus  in  vtroq)  loco  : nam  ad  Ephef.  aliquid 
addiditpromifsionidicenspriuSjViiirae/itd/iij&ali- 

quid  etiam  abftulir,dicens  abfoliue,  Ptfts  longam  fu- 

perrt’rr4»«,nonaddendodeterminationem,gi/rffrD(;- 

tmnus  Deustum  daturus  fft  nlii,vbiCaicr.  aduertir, du- 
plex bonum  promitti  a Paulo.  Primum  el%tpfum  bo- 

WJi»i,quodcgointel!igoprxcipu^debonohmplici- 
ter,quod  eft  bonum  virtutis,  «JcTan^ftitatis.  Secun- 
dum eih,diutu}nhas  tn  bono  habiiO)CiitX  in  haevita  c6- 

fertur  perperfeuerantiam  invita  gratix,<5cinfutura 

ntoth.  per  gloriam  ipfam.  AdTimoth.verbvtramqjvitam 

comunxit,prxfentem,  & futuram, quod  aliqui  cum 

partitioneaccomniodainterpretantur,lcilicet,ha- 

bens  promifsionem  vits,  qux  nunc  eft , pro  Telta- 
mento  veteri,  & futura  pro  nouomamhociignihca- 

«itSalmerondifp.i4.ruperadEphef6  dicens,prio- 

rem  partem  illius  prcmifsioms  efle  ex  Mo>  Ce , pofte- 
1-iorem  verbex  Chrifto.  Vel  certe  addidit  futuram 
vitam  poftprxfentem,vt  figmficaret,mmcnonpro- 

mittilo%/uitatemvit?prxrentis,nifiquatenusne- 

ceffaria,  vel  vtiliselfe  poteft  ad  futuram,  vel  ad 
maiorem  perfectionem  eius , fub  qua  ratione 
promifsio  illa  fpiritualis  eft , 6c  ita  tan- 
dem illam  explicuit  D.  Thom. 
citato  loco. 
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Icic  vetus  quoad  obligationem  mortua  fuerit  7 
JeuccJJauertt  ante  chrijti  Domtm 
mortem. 
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[AftenusfoltlmoftcndimuSjnunccne  mortuam 
legem  veterem, nondum  tamen  declaratum  eft, 
quando  primum  abrogata  fuit,dciijtc];.Nain  licet  ex 
probationibusadduitisfatisctiam conftet,  multis 
retro  temporibus  , <Sc  4 principio  nafccntis  Hcclcli.e  r«i. 

Chfifti  legem  veterem  mortuam  fuilTc,  nondum  ta  - 
men  explicatum  eft  in  quo  punito,  ac  momentO;  vel 
tempore expirauit.  Supponimus vcroanrcChnlli 
aduentumincarnenonfuilTemortuam  , quiadata  rntumjun 
f ait,  donec  veniret  femen  ; de  tribus  ergo  temporibus  uClirt/it» 
reftatdubitatio,fcilicct  de  tempore  vitxChrifti  Do-  U4n:um 
mini  ante  mortem  cius,dc  initanti  mortis  eius, «5c  de  TnpUx  tur% 
aliquo  tempore  poft  mortem  cius,  ideoqj  de  (1  ngiilis 
dicendumcft.  Habctauteinlocum  hxcquxftiofo-  **^*^**V 
lumrefpectu  ludxorum  , quibus  lex  illa  data  erat: 
nam  rclpcitu  Gentilium,  quibus  nunquam  fuit  im- 
polita, non  oportet  dcfignarcinitiumtcmporis,  in 
quo  illos  non  obligauit , quia  nunquam  eos  obliga- 
uit,nec  ante  incarnationemChrifti,ncque  poft  illam 
ante  mortem  eius,  neque  etiam  in  morte  , vel  poft 
mortemiplius,  vtfupra  probatum  eft,  &idco  dixi- 
mus, refpeitu  Gentilium  non  fuilfe  illam  Icgcin 
mortuam,  fed  potius  nunquam  fuilfe  viuam  ,vtfic 
dicam, quia exquolatafuit,illosnon obligauit.  To- 
ta ergo  quxftio  circa  obligationem  ludxorum  ver- 
fatur. 

His  ergo  politis  circa  primum  tempus  eft  peculia-  ^ 
risopinioaliquorumfcholafticorum,  ceflalle circii- 
ciliomsprxceptumantemortemChrifti,nimirum,^,^^^^ 
quamprimum Baptifmusinftitutuseft,&  efficaciam  lunuftantm 
ccepithabere  conferendi  gratiam.  Ita  tenet  Scot. in  ctpfxfja  mntt 
4.d.3.q.4.§  (/ttrfW/ttWergo.SequiturGabr.d.  i.q. 4.3.3.  morteciri- 
Eundamentum  eft, quia  ex  quo  Baptifmus  ccepit  elfc  A- 
vtilisadiuftitiam,  ccepitelfefubconlilio  ; ergo  ex 
tunc  ccepit  circuncifio  non  elfefub  prxeepto;  Bapt 
fmus  autem  vtilitatem  habuit  ante  mortem  Chnfti 
paulbpoftinitiumBaptifmiloannis , vtnuncfup- 
ponimus;ergo.  Prima  confequentia  patet, tum  quia 
conliliutnreiperfeiftioris  , CCvtilioris  tollit  prxee- 
ptuminferiorisrei , &minusperfeftx,  tumctiam 
quia  cum  circuncilioiamnon  eflet  nccelfaria  ad  re- 
mifsionem  peccati  originalis,  non  erat,  cur  fub  ne- 
cefsitate  prxcepti  poftBaptifmi  vtilitatem  relinque- 
retur. Ex  qua  opinione  fequitur  totam  illam  legent 
celfalfequoad  obligationem  refpeftu  omnium  pue- 
rorum , quipoft  Baptifini  inftitutionem  ex  Hebrxis 
nafccbantur.  Quia  lex  illa  non  obligabat  nili  circun- 
cifos, ideoqj  circuncifio  erat  illius  legis  profefsio ; er- 
go qui  non  tenebantur  ad  circuncilionem,necad  to- 
tam legem  obligabantur, limpliciterloquendo.Hxc 
tamen celfatiototiuslegis  exvi  huiusillationis  non 
habe:locuminparentibus,fcuhominibusilliuspo- 
pu!i,quiiamerant  adulti, &circuncili  tempore  infti- 
tutionisBaptifmijimbnecinparuulispotuitadpra- 
xim  reduci.  Ratiopriorispartiseft,quia  homines  ia 
circuncifi  poterant  quidem  liberaniprxccpto  (vf 
ita  dicam)aftiuocircuncilionis,idcrt, ab  obligatione 
circuncidcndifiiosfiHosj  non  poterant  autem  eximi 
abobligationepafsiua,idcft,rccipicndicircuncifio- 
nem,  quia  iam  erant  circuncifi , Ct  legem  totam  pro- 
fefsi  fuerant , 6c  ideo  non  liberabantur  a toto  onere 

legisexviceflTationisprxcepticircuncilionis,  prout 
ad  illos  pertinebat.  Alterius  vero  partis  ratiocft,quia 
infantes  nati  inillo  populo  poft  inftitutionem  Ba* 
ctifminonpotcrantperuenireadvfumrationisan- 

te mortem  Chrifti,  & ideo  non  poterant  proprii 
eximi  ab  onere  legis  per  carentiam  circuncifionis  , 
quia  nondum  erant  capaces  obligationis  eius. 

Iit  j Aliunde 
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Aliunde  vero  probari  poteft  vniuerfaliter, totam 
illam  legem  jquoad  obliga tioncm,ceirafle  ante  Chri- 
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dibixfenun  • fti  mortem>primo  ex  illo  Luc. « 8.  Lex  & Propheta  v[^ 
ti/t.  ad  loannem  : ergo  falcem  in  baptifmate  loannis  lex 

mortua  efl:  Secundb>  quia  quoad  aliqua  faltcm  prg- 
cepta  videtur  antea  exunda  , quia  multa  myftena 
Chrifti  fuccclTu  vits  eius  implcca  fuerunt  ante  mor- 
temj  qu3e  tii  per  plures  caeremonias  legis  figurabatur 
vt  futura;  ergo  prscepta  de  talibus  caeremoniis  ante 
mortemChrifticelfaruntjalias  vigerent  prsceptade 
lignis  fallis  exhibendis,  quod  repugnat. 

Nihilominus  dicendum  eft,  ante  Chrifti  mortem 
^^^^^^^^^^  Jegem  veterem  non  fuilfe  mortuam  quoad  obliga- 
s m rtis  tionem,ac  fubinde  vsqj  ad  inftans  mortis  Chrifti  ad 
Chrtji  okh  minimum  obligaile.  Eft  communis  lententia  Theo- 
logorum D.Thom.  i.i.q.ioj.a.j.ad  i.Bonau.in  4.d. 
j.i.p  eius a.z.q.2. Maior q.z.Rich.  d.i.a.6. q.4.Capn 
q.  3.3.3. ad  1, contra  i.conc.Palud.q.  6.a.3.Durand.q. 
9.&  jiliorum, quos  inf.  referemus, & in  hoc  videntur 
conuenireHieron.Auguft.  Richard.  de  S.  Vid.Bern. 
&alij)qui  materiam  hancdifputarunt.Poteftqueo- 
ftendi  primbex  Euangelio, vbifepel€gimus,Chri- 
ftum  feruaffe  legem  tana  in  infantia, quam  in  difeur- 
fu  vita:  vsi|j  ad  mortem,paul6  enim  ante  illam  man- 
ducauit  Paicha,&itafemperconfueuifle  facere  ofte- 
dunt  verba  difcipulorum,diccntium,  Vbivti  paremus 
tibi  1 omedere Pajihx?  Match.26.  Q^amuis n. ipfe non 
fubijcereturlegi,tamen  quia  lex  ipla  vigebat,cSc  my- 
fteria  eius  non  erant  copleta,  tum  propter  cxemplu, 
tum  propter  myfterium illam  feruare  voluit,  iuxta 
id  quod  dixit  Matth.  5:.  No»  Veni  /oluere  legenhledaditn 
plere. Et  ob  eandem  rationem  illos  docebat  illam  fer- 
uare, Matth.  2 3.  Stiper  catbedrAin  Mojfi  j ederunt  Soribat 
& Phartfat:,  &c.  qHAain/^d  xirint  vobu^fitate, Quia  ni- 
mirum durabat  legis  VU  CUS&  poteftas  Saceraotum. 
Sicetiam  Luc.  17. mifitieprofos, dicens, Ii£,oy?e«afte 
VosSacerdof.biu.  6c  capit,  j.ciim  mundalTetleprofum, 
eumlimiliter  mi(it,vtoftenderetfefacerdoti,d: ad- 
didit : Er  offer  pro  emundat, one  tua  praxepit  M.ey- 

fes. 

Secundb  probatur  clare  alTerticcxca.  9.  adHebr. 
vbi  prius  dicitur.  In  fecundo  (id  eft,in  Sanda  Sando- 
rum)  lemeltnanno  Joliu  Pi/«u/ex(fdlicet  ingredieba- 
tur) non  fine  (anguine)  quem  offert  pro  jua  & populi  igno~ 
rantta:  hoc  Jtgmpcante  Spiritu  S.  nondum  tffcpropalatam 
Sanitorum  vtam)adbuc prioritubirnaculo habete  flatum. 
Vnde  e conuerfo  colligo,  quandiu  non  fuit  propala- 
ta Sadorum  via,  adhuc  prius  tabernaculum  habuif- 
fe  ftatum.Quamdiu  a.  tabernaculum  illud  fuum  fta 
tum  habuit, etiafacerdotium  in  fuo  ftatu  durauit,& 
Acrificia  ac  cceremonia:  feruabatur,ri^  ad  tempus  cor- 
rtcHonti  i»i/?o/in«,vt  ibid.dicitur,vtiqjpcr  legcm,ergo 
etiam  totalexdurauit,quadiutabernaculum «Scfa- 
cerdotium  fimmftatum  habuit:nam  haeefe  comita- 
tur,iuxta  illud  c.  7.  Translato  facerdotiO)  neceffe  effvt  le- 
gu  translatio  fiat. nam  etiam  e conuerfo  veru  clt  tranf- 
Tata  lege,fa  cer  dotium  transferri,  quia  per  legem  fta- 
bilitur:  ergo  ante  propalatam  Sandorum  viam  lex 
non  fuit  abrogata:Sandorum  autem  vianoeftpro- 
palara  ante  Chrifti  mortem , in  cuius  figtnim , Chri- 
fto  expirante,  velum  templi  fcilTum  eft,  vt  Patres  ex- 
ponunt,^, alibi  diximus ; ergo  faltem  vsl^  adinflans 
mortis  Chrifti  , non  fuit  mortua  lex  vetus. 

Vndefubiungit  Paulus  eodem  loco,nouum  Tefta 
mentum  in  morte  Chrifti  fui(rcconfirmatuin,quod 
declarat,  vim  faciendo  in  Metaphora  teftamenti,di- 
cens,  j/^i  emm  t eft  amentum  ejl  )ir.ors  neceffe  efi  tejiatoris 
intercedaf.teftamentum  enim  tn  mortuis  confirmatum  eft) 
alloqui  nondum  valet )dum  viuit)qut:efiatust  fl.  Sicut  er- 
go iimiumTeftamentum  no  fuitconfirmatum,nec 
validum  vscp  ad  mortem  Chrifti , ita  ntc  primu  fuit 
fublatum,quia,vt  dixerat  cap.  8.  Dicendo  nouurn  vete- 
rautt  prm.‘)6:c.  10.  fubdit.  Aufert  primum, vt  fecundum 
ftatuat , bc  in  eodem  cap  docet,non  celfalfefacrificia 
vetera,  donec  Chriftusr»4  /4»- 
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fh^c4r(».Quodfignificatum  etiam  eft, quando  Chri'  . 
ftus  Dominus  in  Cruce  dixit  Confummatum  efi)Vt  in‘  ® 
terpretaturD.Thom.q.io3.a.8.ad2.cS:  3.p.  q.47.a,  x* 
adi.  intelligendum  eft  autem,  vel  infenfumyfticoJ 
vel  confequutione  quadam  , fignificandoemmpaf- 
fionem  fuam  elfe  confummatam , «Scredemptionem 
noftram  fuilfe  impletam , confequenter  fignificauit , 
legem  veterem  fuilfe  impletam:  ergo  ante  illud  tem- 
pus non  fuit  foluta,quia  folui  no  debuit  prius,  quam 
dTet  plenHmpleta.  Ratio  autem  conclufionis pate- 
bit ex  fequenti. 

Dicofecundb:  Omniaprsecepta veterislegisfine  7, 
vlla exceptione,  acfubindeprsceptumcircuqcifio-  OmniMprtl 
nisvfq;  ad  Chrifti  mortem  durarunt,  <Sc  obliquarunt 
fine  mutatione  , vel  abrogatione.  Hxc  aftertio  eft Vs 
contra  St  ot.  generaliter  autem  ponitur  de  omnibus 
praeceptis  illiuslegis,tum  quiaeadi  eft  ratio  de  lingu- 
lis,qux  eft  deipfo  corpore  legis,tum  quia  teftimonia 
adduda  abfolute  loquuntur, non  licet  nobis  exci- 
pere fine  fundamento^  tum  denique  quia  fi  in  aliquo 
liceretexceptio,maximeincircumcilione, quia  eius 
prajceptum  non  fuit  exlege,fedancelegem,hcet  cum 
lcge,&inlegedurauerit,fedpra:ceptuincircuncifio- 

nis  non  fuit  ablatum  ante  Chrifti  mortemjergo.Pro 
batur  minor,  primo  ex  communifententiaTheoIo- 
gorum,quosretuli,qui  etiamloquunturdecircum- 
cihone,dcpra:fertimO.Thomasin  4.  d.3.art.5.quz-  0 Thsml 
ftiunc.3.Sotolib.2.  deIuft.qu2ftion.5;.artic.4.c!scbe- 
ne  Maior.did.quxft.2.vbi2ilegat  GlolTam  in  loan.3. 

Sc  ad  Hebr.  lo.  Secundo  probatur,  quia  prxeeptum  ^ 
circuncifionis , veJ  fuit  ablatum  antepaftionem  per 
exprelfamreuocationem,&hoc  non, quia  nullibi  in- 
uenitur,  nec  de  illo,  nec  de  tota  lege , vel  per  celfatio- 
nem  puram,  & hoc  etiam  dici  non  poteft,  quialcx 
circuncifionis  tam  abfolute  lata  eft , licut  alia  prxee- 
pta  legis,  & non  eft  aliquis  terminus  durationis  defi- 
gnatus  pro  prxeepto  circuncifionisdiftindusater- 
BfiinototiuslegiSj&priorillo.Vbietiam  talis  termi- 
nifitmentio?  Etideoadhancceffationemjfeuabro- 
gationem  impertinens  eft,  quod  prxcepfum  circun- 
cifionis antelegem  datum  fit  , quia  datum  eft  cum 
eodem  genere  xternitatis , vt  lic  dicam,  feu  longxus 
durationis,item  datum  eft  ,vtinchoatiolegis,<ie  vt 
permanfurum  cum  illa,  &incorporandumilli,& id- 
eo vt  duraturumvfque  ad  eundem  terminum  totius 
legis. 

Velabrogatum  fuit  illud  prxeeptum  peraliudil-  5 
lirepugnans,  velillud  excludens,  hoc  etiam  eft 
falfum,  quia  maxime  per  prxeeptum  Baptifini,illud  mdupi. 
autem  nonfuit  impolitum  hominibus  ante  Chrifti 
mortem,vtnuncfupponimus:ergo.  Dices.fuifleda- ot«5. 
tumconfilium.  Refpondeo,efto  italit, poterat  illud 
confilium  acceptari , <St  exetuaoni  mCodari,feruato 
iimu!  circuncifionis prxeepto.  Sicut  enim  ludxijs 
circuncifus  poterat  ante  Chrifti  mortem  baptizari 
exconfilio  , nonobftantecircuncifionepriusrecc- 
pta,  ita  poterat  fimulcircunciderc,  & baptizare  fi- 
lium fuum,  acfubindeimplereprxceptum  , &vti 
confilio.  Quando  autem  confilium,  & prxeeptum 
taliafunt,  vtlimulferuaripofsint , confiliumnon 
tollit  prxeeptum,  fed  tunc  folum , quando  vtrumcp 
fimulexequi  repugnat,  vt  contingit  in  confilio  cafti- 
tatis,<Sc matrimonio  ; namficaftitaseftin confilio, 
rede  colligimus  matrimonium  pro  tunenon  effein 
prxceptorfeciis  vero  eft  in  prxfenti.  Imb  fi  quis  rede 
confideret,  etiam  tunc  confilium  non  derogat  prx- 
cepto , fed  fupponit  non  efle  tunc  tale  prxeeptum,  & 
ideo  habet  locum  confilium ; nam  fi  fupponatur  ca- 
fns,in  quo  prxeeptum  obligat,nunqiiam  poterit  pef 
confilium  auferri  , quia  non  poteft  tale  confilium 
habere  locum,  nili  prius  fupponatur,  materia  cum 
talibus  circunftantijs,  cum  quibus  prxeeptum  non 
obligat.  Projeiuituf 

Vel  denique  ceffalTet  prxeeptum  circuncifionis 
quali  ex  defcdu  materix , qu  a iam  ceflabat  necefsi-  fw. 


10. 

OhitH. 


R<#.i 


'Cap  XII.  Dcobligatioucicgis 

illius  remedijjbaptizando  paruulum.  Et  hoc  et- 
iam ftare  non  potcft,  tum  quia  prxceptumcircum- 
cifionis  non  fundabaturin  hac  necefsitate , vnde  lo- 
annes  Baptifta  fanftihcatus  in  vtero , cx  prxccpto  eft 
circumcifusjd:  infans,  qui  propter  periculum  mor- 
tisremediolegisnatura;  fani5iihcari  potcratanteo- 
ftauum  diem,  nihilominus  poftea  conualefccns  cir- 
cumcidendus erat  ex  necefsitate  praecepti. Quia  licet 
non  indigeret  illa  vt  remedio  peccati  onginalis,nihi- 
lominusneceflariaerat  vt  profefsio  illius  legis.  Ete- 
nim circuncifio  data  etiam  eft  fortaiTepnmarioJ 
ad  confignandum  populum  Dei,  & profeifores  legis 

eius,& hic  finisfemper  habuit  locum, quandiulyna- 

goga,&lex  Moyfidurauit.  Item ludarus  tenebatur 
fuum  filium  primogenitum  v.g.in  templo  prxfenta- 
re,&  circa  illum  reliquas  legis  Moyfi  exremonias  ex- 
ercere,quarum  capax  non  erat,nifi  circuncifus,ergo 
neceflanaerattunccircuncifio  illisparuuhstar.qua 
ianua  illius  legis, & veluti  capacitas  ad  facramen  t4  e- 
ins,&  facrificia : ergo  hxc erat  fufiiciens  ratio,&  ne- 
cefsitasdurationis  talis  praecepti. 

Dicet  aliquis,  fiante  Chrilti  mortem  Gentilis  in 
Chriftum  credens  filium  fuum  infantem  baptizaflet 
non  teneretur  poftea  applicare  illi  facramentum  le- 
gis naturae-.ergo  neque  ludxus  fidelis  obligabatur  in 
fimilicafu  applicare  facramentum  legis  Moyfi.  Re- 
fpondetur,negando  confcquentiam,quia  in  lege  na- 
turae non  erat  determinatio  fafta  alicuius  facramen- 
ti,nec peculiare  praeceptum  pofitum,praetcr  illud  gc- 
neralefubueniendifilijs  per  aliquod  remedium  fuffi- 
ciens,  qualeeracridei applicatio,  quocumque figno 
fieret , & ideo  per  Baptifmimri  haec  obligatio  fuffici- 
enterimplcbatur.  Imoiamnon  manebatparuulus 
capax nouifacramenti  legis  naturx  , quiaeo  ipfo, 
quod  non  erat  primum,nullum  erat.  Secus  vero  eft 
decircumcifione,  quae  in  particulari  eratprfcepta, 
nonfoluminremedium,fed  etiam  infignum,vtdixi 
<5cdari  poterat,non  obftantepriofifacramento,vt  e- 
, xcraplis  iam  declaratum  eftlAtqj  ex  hoc  difeurfufo- 

ntt ScBtifun  mflnctfunddmcntum  Scoti.ldcmc]^  dilcurius 

damentum.  facile  applicari  poteft  ad  totam  Iegem,&  ad  primam 
aftertionem  confirmandam.  Quia  etiam  illa  tota  n5 
eft  exprelTe  reuocata  ante  mortem  Chrifti,nec  termi 
nus  illi  appofitus,fuitanteaconfummatus,nam  cum 
dicitur,Dj«ecve»jm/ew»ew,intelligi  debet  deChrifto 
confummatoin  ratione  redemptoris,  vtficdicam, 
neiipetiam  tuncnoualexlatafuerat , quaealiamex- 
cluderet, 

r , y Vndefacilerefpondeturadduasobieftionesvlti- 

mas,& generales.  Quarum  prior  fumebatur  ex  ver- 
bis Chrifti  Luc.  1 6.  Lex,  & propheu  vfque  ad  loannem, 
circa  qus  conliderandum  eft  legem  veterem  fimul 
fuiffelegem  obligantem , & prophetiam  futurorum 
<5cpaftum  continens  promifsiones  temporales  , <Sc 
magiftram  morum . Ibi  ergo  non  traiftat  Chriftus  de 
lege  vt  lex  eft  obligans, fed  fub  ali  js  rationibus,&  pr  f 
fertim  vt  docebat  minus  pcrfcfta,&  promittebat  te- 
poraliabona.  Nam  quia  Pharifti  Chriftum  irride- 
bant, eo  quod  doceret  contemptum  diuitiarum,  & 

reprehenderet  nimium  atteiftum  lucrandi  tempora- 
les diuitias , quia  in  hoc  videbatur  a lege  difcordare 

promittentetemporalia;idcodixit,illamdoftrinam 
legis,& Prophetarum  fuilfe  accommodatam  priori- 
bus temporibus  vfquead  loannem,  Exeo  vero  >(ait) 
reonumDeieuan^ehlatur,  &c.  Ita  fere  Theophylaft. 
ibi,quem  fequitur  lanfen.cap.9f-Concord.4S(:  conlo- 
nat  Matth.cap.i ».  qui  clarius  dixit,Oi«  nes  PropheU,& 
lex  vfque  ad  loannem  prophetauerunt.  Nam  fub  verbo, 
prophetauerunt, tam  prxdiaiones  futurorum , quam 
Com.fs.ones  , & tora  inftruft.o  legis  mtclligipof- 

liint,  & omnia  ad  intentionem  Chriftiiunt  accom- 
modata. Quiafenfusprxcipuusell,  totam  doari- 
jiam  legis,  & Prophetarum  ad  tempus  MefsixfuiHe 
ordinatam,&  m illo  fuum  complementum  recepilTe 
^ hoc  a prxdicatione  loannis  maxime  fumptille  ini-^ 


veteris  ante  Chrifti  mortem;  9 

tium.  Licet  in  loco  Matthzi  magis  videatur  Chriftus 
Dominus  loqui  dc  legc,<Sc  Prophetis  ,vt  prodicenti- 
bus futura,  vt  ibi  Hieronymus , <5c  Chryfofto.  expo- 
nunt , vel  v't  tradentibus  moralem  doctrinam  infir* 

mo  ftatuiaccommodatam,vt  etiam  videntur  fcnti-*^  "'’'’* 
re Theophyl.Matth.il. & Ianfen.capit.4-.Concord.  ’ 'f* 

Vltcrius  vero  addere  polfumuSjCtiamii  verba  illa  dc 

legevtprxcipicntcintclligcrcntur,cxiIIisnoncolligi 
legem  illam  fuilfemortuam  a tempore  loannis,  fed 
quiazgrotaretunccoepit,  nonmulto  poftmon.  "i 
chrifti  moritura, ideo  vfqucad  loannem  fudi'  = 
tur,vt  dixit  Maldonat  Matthxiquinto,vc.’-i  < " 

feptimoinfine. 

Adpofteriorem  obieftionem  rcfpondet: 
mis,lialicuiuseiretmomenri,  non  iblum  p'. 
legem  fiiiffc mortuam  , fedeciam  mo''tifcrjn' .< 
Chriftimortem  , quiacoIercD-iim  fal;i.- (ignis  - - 
trinfec^  malum  eft.  Vnde  nccdr,;iodi.'cr.cumeft 
illa  non  fuifte  ligna  falfa  eo  tempore  , qui  ^ vel  non 
fumebanturvt  ligna  talium  myft  eri  orum,  qur  i„m 
erantimplcta,fedlecundumaliasligniiic  ni;.-  ve- 
ras,quxnunquamdecrant:  nam circumcili  fcinper 
figniheare potuit  fpiritualem  circumrihonrm  , vel 
rcfurreftioncm,vt Cyprian.epiftola  quinquageiima  '• 
nona,dixit,vel  non  fumebanturvt  lignihccntiany- 
ftenum  cum  habitudine  ad  tempus  futurum , l d Ic- 
cundumfe.  Dequarcpluradiccnius  cap.decimo- 
qiiartOjdc  16. 

CAPVT  XIH. 

KyinlexvetHS  cejjkuerit  quoad  ohiigationtmin 
morte,  vel rcfurrelhone  C hrijh,  vel  ante 
diem  Pentecojles, 

E Xclufoilloprimo  tempore , dicendum  eft  dc  fe- 
cundo , fub  quocomprchcndimus  tum  inflans  ** 
mortis  Chrifti  , tum  reliquum  tempus  vfque  ad  di- 
emPentecoftes  , quiaexrefolutioneprioris  punifti 
faciledereliquo  tempore  conftabit.  Inprimoergo 
multorum fententiacft,in pundlo mortisChrifti fu- 
ilTe  mortuam  legem  veterem  quoadobligationcm.^^^^  ' ^ 
Hxcvideturefleopinio  D.Thom.in4  dift.i.  qu,rft. 
2.artic.y.quxftiunc.j.<Sc  aliorum  auiftorum, quos  re- » . 

tuliincapiteprxced.&  Marlil.in  4.quiftion.i.  art.i.  ipa  f,  /ft 
p.4.Adr.quxftion.i.inprincip.tribui etiam  folet  Au-  it;t' 
guft.  «StHieronym.  fed  nihil  tale  docuerunt,  vtinfra 
oftendam.Suaderi  autem  poteft  primoomnibus  te- 
ftimoni;sPauli,quibusprxcedentcmfcntentiam  c6 
firmauimus.Namlicut  probant,  fuiiTc  viuam  legem 
illam  vfque  ad  mortem  Chrifti, ita  videntur  probare 
per  illam  fuilfemortuam , tum  quiaineoptinftnlcx 
fuitomnino  impleta.  Tum  quia  faccrdotium  tunc 
tranllatumeft,in  cuius  lignum  velum  templi ftiHiim 
eft,  atqueetiam  in  lignum,  quodtuncfuitmaccrics 
diruta, qui  vtrunque  populum  diaidebat:  illa  autc 
cratlex,  vtfupradixi,  quxpcrvelum  illudetiam  li- 
gnificabarur.  Tum  prxterea  quia  tunc  completaeft 
redcmptio,r«4  enim  ubUt  one  ioniummauit 
tos.  Tum  denique  quia  figuriomnes  , «Sc  facrihcia 
tunc  complctafunt  , ergo  tunc  etiam  lex  fuit  ex- 
tinfta. 

EteonfirmaturprimoexS.  & p.ad  Hebrx.  vbicx 
fimilitudineteftamcnti  probatur.  Teftamentum  ro  c»7!yif  i. 
uum  non  fuilTe confirmatum  vfqucad  mortem  Chri 
ftiinam  eodem  exemplo  probatur , fuilTc  confirma- 
tum in  ipfa  morte  , ergo  tunc  etiam  eft  rcuocatum 
Teftamentum  vctus;crgoC<lex.Similircr confirma-  Cenfin, 
tur fecundo ex7.  adRoman.  vbi  per  limilirudmem 
matrimonijduratiolegis  declaratur.  Namlicutvi- 
uente  viro, mulier  fubiccfa  eft  legi,  ita  viro  mortuo 
libcraturalegeipliu*  , ergo  nmiliter  exf  r.tcntia 
Pauli,mortuo  Chrifto,  libe.-atacftfynagogaa  legis 
obligatione.  Confirmatur  tandem,  quiaabmitanti 
Iii  4 mortis 
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mortis  Chrifti  nunquam  licuit  fpsm  ponei'*^  in  c.-ere- 
moni  js,vel  facramentis  illius  lsgis,vt  fatetwi'  Aug.  in 
Ep.ad  Hieron.infra  tra(Sanda3& colligitur  ex  illo  ad 
Gal.> . Qiii  in  lege  iuftificamtni  agratU exceditis , f.  pone- 
do  fpem in  lcge;nam  alias  non  femper  fuit  malum  v- 
ti  legalibuSiVt  infra  videbimus.  Ponere  autem  Ipcra 
in  illis  facramentis  nihil  aliud  erat>quam  accipere  il- 
la vtnecelTariaadfalutem,  vtientiuntD.  Thom.iSc 
alij  fchokft.in  4.d.  i.&  3.  ergo  nunquam  licuit  illis  v- 
ti  vtneceiTarijsiergo  lignum  eiliCeliaire  omnino  ob- 
ligationem legis. 

Sentlmia  hjihiiominus eft fecunda  fententia  afferens,  licet 
n0irmans  U vcruni  fit , legem  veterem  per  mortem  Chrifti  mor- 
£em  veteri ' tuam  fuiffejnihiiominus  non  effe  hoc intelligendum 
m morte  ita  ngorose,&mathematice,vt  in  eodem  momento 

Chriple-  amiferi  t illa  lex  vim  obligandi, fed  moraliter  id  intel 
fh»le  W»'ligcndumeffe,fcilicetpaulopoftmortem,  itavt  per 
■Ateepijfe,^  mottem  Chrifti  acceperit  lex  lethale  vulnus  (vtfic 
f dulopojl  (jicgni ) ratione  cuius  ftatim  ccepit  deficere , Sc  paulo 
Tncrtmmfu  extimfta  eftJta  fentiunt  in  4.d*3.Bonau.  p.  2.  art. 

Bonau  3.qua3ft.z.infineScot.qua:ft.4.Sot.quxft.7.art7>3.  <& 
lib.. z.de  Iuft.qusft.5.  art.4.  Gabr.  in  4.  d.  1.  quxft.  4. 
Maidon.Matth.5:.circa  verba  illa,  Nonvemt legem  fol- 
uerei&iC.Et  exiftimo  effe  fententiam  Auguft.  & Hier, 
nam  Aug.  Epift.  8.  &S7.  inter  epiftolas  Hieronym. 
hxc  habet  verba, rejanefctoneni  Cbri- 
fii  dato , acmanifefiato  Sacramento  gratia  jecundum  ordi- 
nem Kelchifedcc  adhuc  putabant  vetera  J aeramenta  non  ex 
confuetudinefelemnitatis , fed  ex  neceSitate  jalutu  ejfecele- 
branda>  vbi  ludxi  fubintelligendi  funt ; nam  hunc  er- 
rorem ponit  Auguftinus  inter  eos, quos  Paulus  in  lu- 
d&is  reprehendebat. Non  ergo  intellexit  Auguftinus 
ftatim  poft  pafsionem  legem  illam  aefijffe  effe  necef- 
fariam,quod  eft  efie  mor- uam  quoad obligationem, 
ledpoftpa(sionem,&  refurredtionem,  imo  addit  et- 
iam Sacramenti gr.tda^  canquam  quia 

diftin6tum,quodpoftea  explicabimus»  Necabhac 
fententiaalienus  eft  Hieronym.  namEpiftola  oftua- 
gefimanona,aliasvndecima,  apud  Augufiinumre- 
€erens  fententiam  Hieronymi  in  illa  non  dubitat, nec 
aliter  declarat  tempus, in  quo  lex  illa  ccepit  effe  mor- 
tua,fed  abfolutedicit,poft  Euangelium  Chrifti,  neqj 
inuenio  locum  , in  quo  dixerit  poft  paffionem  , vel 
refurrediouem.  Hanc  ergo  fententiam  veriorem 
exiftimo  : tribus  autem  aftertionibus  illam  decla- 
rabo. 

Dico  primo. Lex  vetus  non  fuit  mortua  quoad  ob 
ligationem  m inftanti  mortis  Chrifti.  Probatur, 
quia  lex  vetus  non  amifit  obliga  tionemfuam, donec 
lex  noua  ccepit  obligare,  fedlcxhoua  non  ccepit  ob- 
ligarcabinftanti  mortis  Chrifti  ; ergo  nec  lex  vetus 
■extuncamiht  obligationem fiiam.  Confequentia 
per  fenota  eli.Minorem  vei  bfuppono  nunc : nam  in 
librofequcntilatiuseft  declarandaj&probanda.Ma 
ior autem  propofita communiterrecepra  eft  Eamqj 
clare  docuit  Bernardus  in  Epiftolafcpruagefimafe- 
ptimaad  Hugon.  cuius  fententiam  in  requentibus 
latiiis expendemus.  Qn.atn etiam  expreffe  fequitur 
Hugodefanct.  Vi(ftor.hbro2.deSaciament.part.(J. 
cap.3.Mukumetiamfauet  DiuusThont.^sin  4.d.g. 
art.5.qu^'ftiunc.3.namdcBr,ptifmo!oquens,inquit, 
Po/? ouLgatOTix fu  ^quando druincifio  mortua 
ftiitiq.-.anium  ad  omnes, ad  quos  i>:jliti-tio  potus  perueni- 
re.  Sentit  ergo  non  antea,  nec  aiiterfuiffc  omnino 
mortuam  circumcilionem  cjuantum  ad  obligatio- 
nem.Etrationemfubindicansaddic  , Kecpractptum 
cblsgat anaquatnfit  diuulgatum.  Agitantem  de  diuioo 
prtecepto  Baptifmi,(5c  tacite  fupponit  principium, de 
quotraftamus  > videlicet  vniuslegis obligationem 
non  fuiffe  exdufam , nifi  prout  alterius  obligatio  in- 
ducebatur. Quod  principium  lati  comprobat  Soto 
fupradicens,  pro  cerro  effe  habendum,  ex  Paulo  ad 
Kebrxosy. dicente,  "RepTobatto^tpracedentu mandati 
propter  iufirmitatevteiui,  6c  ftatim,  Introduii  o vero  me- 
Uorisl^il} per  quam  approxiij.iii/iM  ad  Deum  3 vbifentit 
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De  iege  diuiiia  pofitiua  veteri. 

ifttroduiftionemvnius  fuiffe  rcprobatiotiem  alteri- 
us,dccap. 8. adhocallegatpromifsionem  Dei  perle- 
remiam  his  verbis , Confiimmahojuper  domum  ijrael& 
fuper domum  luda  tefiamentum  nonam.  Etinfradecla- 
TathocteAamentumdkens,Quiabocefttel}amentam3 
quoddtjponam  domui  Ifraelpoft dies  illos , dteitDeminust 
dando  leges  meas  in  mentibus  eorum,  & in  cordibus  torum 
juperfcribameas,  &c.  &.  in  fine  capitis  concludit.  Dices 
autemnoaum  veteraaitprUu,^cuc  etiam  e conuerlb  di- 
xitin  cap.io.  Aufert  primum, vt  fecundum  fiataat:  ergo 
lex  vetus  per  introduftionem  legis  noiux  ablata  fiut: 
non  ergo  prius  ceffauit  obligare  lex  vetus,quam  no- 
ua  inceperit  obligare.  Qiiod  etiam  refte  confirmant 
verba  Pauli  ad  Ephefeos  z.L.egem  mandatorum  decretis 
euacuans:  nam,  vtfupraoftendi,vox,Dfcr«»>  legem 
Euangelicam  fignificat  , &illa,  feu  per  illam  di- 
citur CHRISTVS  euacuaffe  legem  veterem , v- 
tiqueformaliter  , tanquamper  formam  excluden- 
temaliam  : ergo  non  fuit  prior  lex  euacuataquo- 
ad  obligationem,  donec  obligatio  noux  introdufta 
eft. 

Vndeetiampoteft  idem  principium  rationibus,  y, 
feucongruentijsoftendi.  Primo  , quia  non  debuit  Kat,emhtu 
Dei  populus  priuari  lege  , nifi  propter  meliorem  le- 
gem.Secundd.quia  nullum  eft  fundamentum  adaf-  tijipuli. 
firmandum  alium  abrogationis  modum, (eu  ftatum 
medium, fed  tempus  quali  neutrum.  Tertio , quia 
noniegimusinmorteChrifti  faftam  talem  abroga- 
tionem formaiem,&  expreffam, neque  etiam  often- 
di  mortem  ipfam  Chrifti  habuiffe  formalem  repu- 
gnantiam cum  obligatione  illiuslegis,  autfuiffepo- 
fitam  pro  termino  durationis  illius , feu  obligationis 
cius : ergo  non  po  teft  talis  abrogatio  cum  fundamen 
to  affirmari.  Et  poteft  tandem  hoc  confirmari,  quia  > 

obligatio  illiuslegis  manfit  in  illo  populo  poft  Chri- 
fii  mortem  faltem  ex  diftamine  confeientixerro- 
nex , feu  ignorantis  abrogationem , fed  illa  ignoran- 
tiaeratperfe  , ac  ncceflaria  in  illo  populo  etiam  in 
morte  Chrifti,  & poft  illam , quia  nec  abrogatio  fux 
legis  illi  fuerat  prxdicata,necpetiam  ex  alijs,qux  prx 
dicata  illi  fuerant, vel  ex  Teftamen  to  veteri  fatis  col- 
ligebatur, quod  in  puniftomortisMefsixlegis  obli- 
gatio ftatim  effetcdfatura.  Vndelicetiudxi,  qui 
Chrifti  prxdicationem  audierant , & miracula  vide- 
rantjtenerenturcredereipfumeffeMefsiam,  & Re- 
demptorem mundi, non  ideo  cogebantur  credere,le- 
gis  fux  obligationem  ceffaffe  in  Chrifti  morte.  Nam 
etiam  ipfi  Apoftoli , Sc  difcipuli  Domini,hoc  ignora- 
runt. Erat  ergo  illa  ignoran tia  per  fe inuincihilis : er- 
go econuerfoabrogatio  legis  non  fiferat  luncfatis 
promulgata  : ergo  non  eft  verilimile, fuiffe  tunefa- 
(ftam.  Probatur  hxcvltimaconfequentiajtumquia 
nullius  vtilitatis,  vel  fruftus  fui  fiet  talisabrogatio, , 
tum  etiam  quia  Deus  difpcnit  omnia  fuauiter,<S:  mo 
do  hominibus  accommodato:  lex  autem  pofitiua  hu 
mana  non  cenfetur  abrogata , donec  talis  abrogatio 
‘fitdefefufficienterpromulgatajveldiuulgata : ergo 
idem  cenfenduni  eft  de  lege  pofitiua  diuina  homini- 
bus data. 

Ncqueeritdifficileadfundamcnta  contrarixfen 
tentixrefpondere.Etinprimisnego,  exteftimomjs  ^dfundt- 
Pauli  ita  colligi, defijffelcgem  illam  obligare  in  mor- 
teChriftijficut  colligitur obligaffeante  mortem,  vel 
vnumex  alio  inferri  , cum  lint  valde  diuerfa  , & 
non  neceffario  connexa.  Cum  autem  dicitur,  le- 
gem illam  fuiffe  omnino  impletc-jm  in  morte  Chrifti 
nego  affumptum  quoad  particulam  , omnino,  nam 
multa  erant  prxdicha  , 6c  figurata  per  illam  legem, 
qiix  vfque  ad  Chrifti  refurredionem , vel  etiam  poft 
illam  impletanonfunu:  Etdeinde  licet  in  rationefi- 
gurxjvel  prophetix  fuiffet  impleta,  oportuit  imple- 
ri in  ratione  legis  per  expreffam  reuocationem  , aut 
per  nouam  legem  , quod  faftum  non  eft  in  morte 
Chrifti.Vndead  aliud  de  iacerdotij  tranflatione, ne- 
go etiam  vetus  facerdotium  pkne  tranflatum  effe 

in  nior- 
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in  morte  Chrifti , quia  licet  Chriftuseflet  Sacerdos, 
«S:  facrificium  obtuliflct, nondum  tamen  illud, vt  per 
petuo  duraturum  in  mundo, ftabilierat,  & manifc- 
ftauerat.  Alioqui  etiam  ante  pafsioncm  fuiflet  tranf- 
latum  vetus facerdotium,faltem  in  noftcccenzvbi 
Chriftus  le  exhibuit  Sacerdotem  fecundum  ordinem 
Melchifedec  , & Apoftolos  fuosfaccrdotcscreauit; 
certum  eft  autem  tunc  non  fuiflTeita  tranflatumfa- 
cerdotium  vetus,vt  fuerit  ex  tunc  fiiblatum,licet  di 
ci  polsit  incho4ta  eius  tranflatio,quia  coepit  exerce- 
ri,& inftitui  facerdotium , per  quod  erat  auferendu. 
In  morte  etiam  Chrifti  dicipoteft  facerdotium  ve- 
tusimpletum  , quia  per  faenheium  crucis  implet* 
funtfigurs  omnes  antiquorum  facrificioruin,&  c6- 
fequenterfuit  confirmata  quodammodo  tranllatio, 
antiqui  facerdotij. Non  tamen  fuit  ftatim  exeeutio- 
' ni  mandata,quia  non  expediebat, donec  nouus  ordo 
Pontificum, feu  Epifeoporum  in  Ecclefia  Chrifti  in- 
fti tueretur, & nouus  Pontifex  fummus,(S:  Chrifti  vi 
carius  crearetur,quod  tunc  faftum  non  erat,fcd  poft: 
refurreftionem  faftum  eft.Imo  etiam  oportuit  facer 
dotium  nouumin  Ecclefia  publicari,priufquam  ve 
tus  omnino  deleretur, vt  poftea  dicemus.  Et  ob  ean- 
dem rationem  non  fatis  eft , quod  in  morte  Chrifti 
fuerit  completa redemptio,&  omnes  antiquf  figur* 
& vmbr*,plus  enim  erat  neceffarium,  vt  lexm  ratio 
ne  legis  impleretur.  Necetiamobftat,  quodvelum 
templi  feiffum  fit  in  morte  Chrifti  , tum  quia  illud 
per  feprimo,acpotifsime  fuitfignum opertionis  ia- 
nu*  regni  coeleftis,quam  proindefignificauit  vtprsc- 
fentem,&  in  eodem  momento  faftam. Reliqua  vero 
fcilicet, ablationem  legis, vei  tranflationem  facerdo- 
tij fignificauitpotiusper  quandam  accommodatio- 
nem, vel  confecutionem  , & ideo  non  oportet , vt 
illam  fignificaueritvtpr*fentcm,&iamfa<ftam,  fed 
vtfuturam  ex  vi  mortis  , & redemptionis  Chrifti, 
feu  , quod  perinde  eft  , vtfa<ftam  tunc  in  radice, 
in  fundamento  , non  vt  in  fc  ftatim  confumma- 
tam. 

j.  Adprimam  confirmationem  ex  Hebr.  8.  & 9.  con- 
'Aditn^rtxCt^Oi  nouuniTeftamentum  fuifle confirmatum  in 
i^tjl  Minei  morte,&  per  mortem  Chrifti, non  tamen  refteinde 
infertur,  ftatim,  & quafi  formaliterexclufifle  anti- 
quum quoad  obligationem  legis.  Quiateftamen- 
tum  hominis  per  mortem  confirmatum  non  ftatim 
operatur, donec  aperiatur  authentice,&  fufficienter 
mortificetur.Sic  ergo  Teftamentum  nouum,licet  in 
morte  Chrifti  fuerit  confirmatum,  erat  tamen  in  il- 
lo punfto  veluti  claufum,  &.  ideo  oportuit  prius  qua 
fi  aperiri,  acpromulgari,  vt  antiquum  omnino  ex- 
cluderet. Tunc  ergo  fundamentaliter;  vt  fic  dicam, 

' fuit  refeiffum  vetus  Teftamentum  , nondum  tamen 
formalitcr,&  in  fc.  Cui  confonat  quod  dixit  Paulus 
in  fine  i\Y\u%cn^iiiSyDicendonouHnt  veterauit prius^quod 
autemantiqt4atur,&JenelCit,propemtentumeft.  Fauct 
etiam Chryfoftomushomilia  i6.incap.9-<ficcns,  te- 
ftamentum faiftumeffe  firmum  , & ratum  indic 
mortis,  poftea  vero  impletam  fuiffepromifsionem 
inillofa<ftam,itaenimdeanjs  effeftibus  cenfendum 

eft.  ■ r J 

8,  Alter  vero  locus  Pauli  adRomanos  7 .m  (c  quidem 

AUttlodu  difficilior  eft, quia  eft  obfcurus  «Scplures  habet  expo- 

P4«//T/4Witf  jitioneSj&quodadpriiefens  fpcftat?  noncaretdirh- 
h»btt y?2»»;f^ultate:nam  Paulus  ita  concludit,  Itaquefratresmth 
tMtionts.  ^ mouijicau  ejiis  legi  per  corpus  Chriftt, vhi  Ambro- 

ftus  Chryfoft.hom.i  i.&  Theoph,Adam.Caiet.Tole  - 

tus,  6c  ah)  ptr  corpus  cbny?i , interpretantur  corpus 

crucifixum,*  mortuum  pro  nobis, atque  adeo  mor- 
tem ipfam,ergo  fenfit  Paulus,legem  tuifte  mortuam 
inmorteChriftijideft,  ineodemmomento,  inquo 
mortuus  fuit  Chriftus.  Dices,Paulum  non  dicerem 
morte,fed  per  corpus  Chrifti , quod  poteftreacin- 
telligijid  ert,per  efficaciam,  * virtutem  mortis  eius. 
Nam  propter  virtutem  mortis  Chrifti  mortua  eft 
|ex,nontamenftaum,  fedquando,  dquomodoo- 


cefTatmnis  legis  veteris. 

portuit.  Eo  vel  maximi, quud  Paulus  non  dixit  di- 
refte, mortuam  efle  legem,  fed  nos  effe  mortificat- s 
legi  : conftat autem nosnon effe mortificatcslegi in 
tempore  mortis  Chrifti,  nec  per  ipfam  mortem  eius 
f or  mali  ter, vt  lic  dicam, fed  mortificamur  lcgi,quan 
do  Chrifto  morimur  in  Baptifmo  , per  quam  nobis 
fru(ftusmortisChriftiapplicarur,vt  ijdem  Patresex 
ponunt  , ergo  etiam  neceffe  non  eft  tx  vifermonis 
Pauli, vt  lex  fuerit  mortua  in  inftanti  morti.-  Chrifti, 
licet  fuerit  mortua  per  corpweius,id  eft,  per  virtutem 
mortiscius.  Accedit,  quod  Paulusftatim adiunxit 
refurrcftioncm Chrifti,dicens,  ri fiiu dhettus ) quiex 
mortuis  refurrtxtt  , fignificans  , nos  non  tantum  effe 
mortificatos  legi  per  Chriftum  mortuum,  fed  etiam 
per Chriftum refufeitatum,  quia,  r.rortuus efl prept tt 
delicia  nofira,&refurrextt  propter  lu/iificaitonem  ro;’  - .t  > 
ergo  non  folum  mors  Chrifti,  fed  etiam  rrfiirrtaio 
cooperata  eft  ad  mortem  legis  , * vt  noslii.,...- 'rgi 
mortificati,ergo  inde  inferri  nonpoteftdegcinrnii'- 
fe  mortuam  in  morte  Chrifti,  ideft,  in  inflanti  liu.s, 
fedin  virtute  illius, feu  pcrefficaciar-: : vs,  illatni-n 
funt  valde  diftin(fta,vt  conftat,cSt  ideo  conf  undenda 
nonfunt. 

Sed  contra  hancrefponfionem  infta'-nr.nam  hinc  9. 
deftruitur  difcurfus Pauli,*  limilitudo.quam  .afiert  • /»  >a  Jtcl, 
de  lege  viri,  *vxoris  ; namin  eocxc.npio  vvornon 
folum  quafi  effeftiue, fed  formaliter,  * in  eodem  in- 
ltanti,in  quo  vir  moritur,libcratur  ab  illiuslegc  per 
mortem  eius,ergo  vel  exemplum  non  fuit  accomrao 
datum,velfenfus  Pauli  eft,  per  ipfam  moitein  Cliri- 
fti,*  in  eodem  momentcliberatos  nos  cTc  i lege, ac 
fubinde  ipfam  legem  ftatim  mortuam  fuilTc. 
propterad  fatisfaciendum  exafte  huic  tefumoi  o, 
neceffarium  eft  prxeipuam  illius  difficultatem  expe- 
dcre,qux  polita  eft  in  applicatione  illius  ilmilitudi- 
nis  ad  rem  intentam.  Qiiia  ante  mortem  Chrifti  nos 
non  eramus  dcfponfatiChrifto, nec  ratione  illius  Ipi 
ritualis  matrimonijfubdebamur  legi  , vt  per  mor- 
tem Chrifti  tanquam  per  mortem  viri  dicamur  libe- 
rati ab  ilia  lege.t^od  fi  Chriftus  non  eft  vir , cui  era- 
mus quafi  matrimonio  coniu*i,quomodo  per  mor- 
tem Chrifti  liberati  fumus  a lege,licutvxor  liberatur 
pcrmortemviri,  aefubinde  quomodo  quadrat  ex- 
emplum? 

Propter  hoc  vari*  funt  expolitiones,  quidam  pu-  10. 

tant,Paulum  ibi  non  loqui  de  lege  veteri,  fed  de  lege  AltutumiX' 
peccati,a  qua  per  Chrifti  mortem  liberamur.  I.exau-^'^^"'- 
tempeccati dici  poteft,  autlexfomitis,autlexdam- 
nationis,cui  nos fubiecit  peccatum, a qua  legelibera- 
murper  gratiam  Chrifti,quia  * tollit  rearum  *cer- 
n*  damnationis , * licet  non  auferat  fomitem , dat 
virtutemad  refiftendum  iHi.Iuxta  quem  fcnfu.m  pec 
catum  ipfum  comparatur  vuro , cui  homo  peccando 
quafi  matrimonio  coniungitur.*  indronturlexpcc 
cati,cui  homo  fubieftus  eft,quandiu  peccatum  in  eo 
viuitimortuo  autem  peccatoperBaotilmum  delinit 
homo  effe  fub  lege  peccati.  Vndein  hoc  fenfu  mors 
Chnftinoncomparaturmorti viri , fedfolumcom- 
memoraturiPaulo,  vtcqufa,  perquam  moritur in 
nobis  peccatum,*  confequenterliberarhur. i Icgcc- 
ius.Et  hunefenfum  indicat  A mb.ibi  ,iuxta qutm ni- 
hil facit  teftimonium  illud  ad  prxfcntcra  caufam. 

Nobis  autem  non  placet  expolitio,  quia  plane  lo- 
quitur Paulus  de  lege  veteri, de  hac  enim  locutus  fu-  II. 
cratincap.fexto,  cum  dixit,  Peccatum  entmvelurton  R*ftlLiurs* 
dominabitur  , non  enim  ejits  fui  tege  , fed  fub  gratta  ifcjittt. 
vbi  aperte  opponit  ftatum  grati*  ftatui  legis  veteris, 
nam  illa  non  dabat  virtutemad  refiftendum  pecca- 
to,quam  dat  gratia. Et  certe  vbicumquclex  abfoluti 
duTtagratixopponiturin  Scriptura  , dclegevete- 
rifermoeffe  folet.  Vnde  ibidem  fubditur. 
ergo  ^ peccabimus  , quia  non  (un  w mc  lege  , tediui  gra- 
tid)  Qn;E  interrogatio  non babuiiTct locum  , nui 
efTetfermodc  legcveteri  pr^-cipientc  : nam  exeo, 
quod  non  limus  fub  legeptccau,  uon  poterat  appa- 
renter 


Lib.IX^  Dclei 

tenter  inferri,  liberum  nobis  effe peccare  , refpeftu 
vero  libertatis  alege  habebat  occafionem  obieftio. 
Et  ideo  Paulus  refpondet,  Abfiti  6c  eft  f quiualens  fen 
tentia  ad  G alat.  Vos  in  libertatem  vocati  eftUfratress 

tantum  nelibertatem  in  occafionem  detis  carnu.\h\ aper- 
te erat  fermo  delibertate  a lege  veteri , de  illa  ergo  lo 
quitur  in  difto  cap.6.  ad  Rom.  De  eadem  autem  lege 
loqiiitur  in  cap.  7.  volens  oftenderc  illam  libertatem 
aiege.doquiturergo  de  lege  veteri.  Quod  patet  et- 
iam ex  fequentibus,C«w  fjfew«j(inquit  C4rwe,id  eft 
in  ftatu  legis  carnalis, cX:  line fpiritu  legis gratise,p<j/i- 
enes peccatorum  quaper  legem  erant ^ operabantur  in  mem  • 
ir««ff/r6,fcilicetperoccafionemlegis:namid  inter- 
pretans paulo  inferius  obijeit,  • Quid  ergo  dicemus? 
lex  peccatum  efi.  Abftt.  Sed  peccatum  non  cognoui  3 ni(i 
per  legem.  Nam  concupifeentiam  nefeiebam , nili  lex 
diceret,  Nonconcupijces.  Occa  f.cne  autem  accepta  pecca- 
tum per  mandatum  operatum  eft  in  me  omnem  concupif- 
centtam.  Quas  omnia  non  polTunt  nili  de  lege  veteri 
intelligi,  quam  etiam  vocat  cS:/f^£Wj  wor- 

tiSi  Sc  pr^etereafubiungit : Ego  autem  viuebatn  fine  lege 
altquandoicpaod  certe  dici  non  potuit  de  lege  fomitis. 
Vel  peccati,  vnde  illam  legem  iterum  vocat  manda- 
ium3imo  demandatum  ad  rif4W,quod  per  occafionem 
facium  eft  mors. De  hac  ergo  eadem  kge  loqui  tur, cum 
fuperius  dicit , nosefle  mortificatos  legi  per  corpus 
Chrifti,  tum  quia  non  eft  verifimilis  xquiuocatio  vo 
cisintam  breui,  & claro  contextu , tumetiamquia 
ad  prius  illud  probandum  fubiungit  omma  fequen- 
tia , vt  oftendit  illa  caufalis , Cum  enim  tjfemus  in  car- 
»e,&c. 

Alij  vero  licet  fateantur, Paulum  loqui  delege  ve- 
negant  tamen  loqui  de  ceflatione  illius,  leude 
liberatione  ab  eius  obliga tione,led  ab  eius  dominio, 
Sc.  a feruitute  eius.  Vt  enim  fupra  lib.i.taftum  eft  ex 
Fententia  multorum,  aliud  eft,  efle  in  lege , aliud efle 
fub  legemam  efle  in  lege,eft  obligari  lege : efle  autem 
fub  lege, eft  dominari  a lege,&  reesper  illam  fieri , Sc 
ita  dicitur  efle  fub  lege,quifubiacet  eius  imperio,  Sc 
comminationi,  6c  non  recipit  vires,&  Ipiritum  ad  il- 
lam implendam,  in  lege  autem  dicitur  eflTe,  quilicet 
obligetur  lege,  per  illam  tamen,  feu  cum  illa  recipit 
vires, feu  Ipiritum  illam  implendi.Paulus  ergo  (aiut) 
in  illo  capite  non  traftat  de  ceflTatione  legis  quoad 
obligationem, fed  quoad  dominatum,  quia  adueni- 
ente  gratia, iam  iex  non  premit,nec  facit  reum, fi  ho- 
mo refie  gratia, dcipiricu  legis  vti  vclit.lta  Adam,  Sc 

Tolet.&fumipotcftex  AuguftinolibroSj.quaeftion. 
"leUt.  ‘qusft.  66.  Qui  hunc  ftnfum  maxime  confirmant, 
quiaPaulusponitexempluminlcge,  Nonconcupifcesy 
acuiiisiugo  dicit  , nos  efle  liberatos  per  Chriftum, 
cum  tamen  non  fimus  liberati  ab  obligatione  eius, 

Vt  hsrctici  fingunt, ergo  non  loquitur  delibertate  ab 
obligacione,fed  a dtminiolegis,&  k difficultate fer- 
nandi  illam. Et  luxta  hanc  expolitionem  facile  etiam 
foluetur  noftra  difiicultas.  Concedirri  us  enim,  per 
Chrifti  mortem , &in  illa  fublatum  eflTe  dominium 
legis  veteris, quia  iam  gratia, & Ipiritus  ad  legem  ftr- 
uandam  per  Chriftum  obtentus  erat , licet  obligatio 
IcgisnonduiftceflTaret. 

tj.  Verumtamcnnequeh^cdeclafatio,  &limitatio 
RiffUitur.  verborum  mihi  probatur.  Primo  quia  illa  doftrina 
reCp.  valde  generalis  eft,&  non  folum  de  lege  veteri,fed  et- 

Prme,  Jani  de  lege  naturali, & dc  quacumque  alia  tradi  pofi- 

fet,quiaomnisiexdiuina  line  fpiritu  grati»  premit, 

<Sc  per  occafionem  opera'tur  iram  potius  , quamfru- 
ftumj&itaChriftuspergratiamfuam  dicipoteftli- 
berarc  nos  a feruitute  legis,  & facere,  vt  non  fimus 
fublegeetiam  grati»:atPaulusnonhoc  tantumin- 
cendit,  nec  in  illa  fnla  gcncralitateloquitur,  fed  ali- 
^cund».  qaidfpecialeaddidit  dekgeveteri.  Secundo,quia 
iuxta  illum  fenfum  non  refte  accommodatur  fimili- 
tudo,&  contextus  Diui  Pauli, tum  quia  cum  in  prin- 
cipio dixit,  Eexin  homine  dominatur iquanto  tempore 
mitjloquitur  dedominioquoad  imponendam  ob- 


je  diuina  pofitiua  veteri. 

Iigati6nem,vt  oftedunt  procedentia  verba,  Antgnd^ 
ratu  fratres , fcieatibus  emm  legem  loquor.  Nam  fcientes 
legem  no  cognofeebant  aliud  dominium  legis.  Tum 
etiam  quia  hoc  modo  mulier  fubditur  legi , viuente 
viro,&  ab  illa  foluitur  per  mortem  eius,  vtiq^  quoad 
obligationem,  &durationem legis.  Tertio,  quia 
quando  Paulus  in  cap.6.dicitj  Non  enim  fub  legeeftssi 
profedo  intelligit  etiam  quoad  obligationem  j alias 
non  haberet  locum  obiedtio,quam  fubiungit.  Quid 
ergo?peccabim  us,quia  non(umus  fu  b lege  ? Deinde  verba, 

Soluti  fumus  a lege  mortisy  w quadettnemu73  non  lignifi- 
cant  tantum  liberationem  a ftatu  exiftendi  fub  lege 
in  illa  rigorofafignificatione,fed  etiam  a ftatu  eflTen- 
diinlege;tuncenimliberatur  quisalege,  ihquadc- 

tinetur.Deniquc  non  aliter  perChriftumfacftum  eft, 

vt  non  fimus  fub  lege  veteri  quocuncp  modo  id  fu- 
matur,nifi  tollendo  obligationem  illiuslegis,non  e-* 
nim  promiflus  eft  nobis  per  Chriftum  Ipiritus  ad  to- 
tam illam  legem  implendam,vtficliberemuraduen 

tu  eiusjlicet  non  celfarit  eius  obligatio. Nam  de  Chri 
Riams  dixit  Petrus, qtiidtentatss  imponeretis  lugunh&c 
ergo  Paulus  cum  loquitur  de  illa  lege, non  alia  ratio- 
ne dicit  j nos  non  efte  fub  illa  j nifi  quia  iam  illa  non 
obligamur. 

Neque  obftat  argumentum  depr»ceptohon  con-  sifunur»B. 
cupifcendi.Refte  enim  illi  occurrit  Salmeroa  in  dilp.  udarg,  ' 
6.dicens, legem  moralem  non  coiicupifccndi  non  ob  ialmir: 
ligare  nunc  ex  vi  legis  Moy  fi,&  ita  etiam  quoad  illam 
materiam  nos  non  elTe  fub  obligatione  eius^  quam- 
quam exlege  natur*  coniunfta  cum  Ipiritu  nou»  le- 
gis ad  illam  materiam  obligemur,  & ideo  non  fimus 
perChriftumliberatiab  omni  obligatione  legis  ve- 
tantis concupifeentiam  prauam,  fed  tantum  ab  illa, 
qu»  ex  veterilegeproueniebat.Ex  quo  etiam  faftum 
eft,vt  nunenon  fimus  fub  ea  lege  non  concupifeendi, 
eo  modo,  &cumillaimperfe<3:ione,  cum  qua  erant 
Iud»i  ex  vilegis.C^od  fortaflTe  etiam  eft  intentum  k 
Paulo,non  tamen  illud  folum,  nequeprimatio,  fed 
quatenus  fequitur  ex  ablatione  legis  veterisper  lege 
Ipiritus  vitf. 

Supponendo  ergo  Paulum  loqui  de  lege  veteri,  & 
de  ablatione  illius  quoad  fubftantiam,feu  obligatio- 
nem, explicandum  fupereft,  quomodo  mortua  fue- 
rit  per  mortem  alicuius, cui  nos  fueramus  coniunifti 
Sc  qui  ad  nos  comparetur  tanquam  vir.  Eftergo  ter- 
tia expolitio  dicens,non  oportere  exemplum  in  om- 
nibus accommodare.  Quia  Paulus  non  concludit, le- 
gem eflTe  mortuam  ex  vi  mortis  alicuius  viri, fed  quia 
illi , qui  fubdebanturlegi , mortui  funtper  corpus 
Chrifti.Et  ita  dicunt,exemplum  folum  accommoda 
ri  per  argumentum  a fortiori, quia  fi  vxor  liberatur 
^ lege  viri  propter  coniuniftionem, multo  magisquis 
Iiberabitur41ege,quiaipfemetmortuuseft.  Itafer^-,  ^ 
Ghryfoft.&Theophyl.  & eft  probabile,  tamen 
placet, quia  fic  exemplum  fer^  eflTet  fuperfluummam  ReflLur. 
eodem  modo,  & eadem  efhcaciapotuiflTet  Paulus  ex 
iiio jpriticipioiLexin  homine  dominatur  3quantG  tempore 
yirtif, immediate  inferre  : ftd  nos  mortui  furnus  per  i 

corpus  Chrifti  : ergo  iam  lex  non  dominatur  in  ' 

nobis. 

C^artbigituralijexponuntChriftumipfumfuif-  ' 

fe  virum,cui  nupferat  IlfaeliticUs  populus:  atque  ita^’  ^'^*'‘** 
per  mortem  Chrifti  tanquam  per  mortem  mariti  o- 
mnes  de  illo  populo  mortuos  fuilfelegi, id  eft, immu- 
nesabeius  obligatione.  Iuxta  hanc  vero  expolitio- 
nem ,nonfoluitur  , fedaugeturnoftradifficultas, 
quia  fequitur  illam  legem fuilfe  mortuam  ipfo  faifto 
per  mortem  Chrifti,acfubindc  in  codrtninftanti  ex  t, 

tiniVam  fuiflTe.  Etdeindealienumeftamodoloque- 
di  Scriptur»,<&  Patrum, vocare  Chriftum  fponfum, 
aut  maritum  Synagogae.In  Euangelio  enimlcgimus 
Patrem  feciflenuptias  filio  firo,lvi3tth»i  vigefiraofe- 
eundo , ibi  tamen  Hicr.Gi^g.  Hilar.Orig.  Sc  omnes  creg.  * 
alij  expofitores  intelligurit, Patrem  sternum  tioufe-.W/74%  ' 
cific  illasnuptias  vfquead  incarnationemjfiue  intel- 


..  CapiXHI.  De  tempore  ccflationlsicgisvcfcris7 

ngshtut  dc  defpofationeverbi  cum  humanitate  per 


Maide». 


'M, 

Tolet. 

Fertir, 

fitftUiiur 


rS. 

VUima 3X- 


■knftlm. 


D.T^tfW. 


19. 

S>Iuitur  eh. 
Jtiprafuiia. 


incarnationem jfiuc  de  defponfationc  Chrifti  incar- 
nati cum  Ecclelia  militante, aut  triumphante, vt  do- 
^te exponunt Mald. ibi, &Ianfen.c.  11^, Cone.  C^uod 
autem  ante  incarnationem  in  terceflerint  nuptiz  in- 
ter Chriftum  Deum  hominem, & Ecclefiam,  nullibi 
legimus,neceftconfentaneum  illiftatui.  Q^iaante 
incarnationem  folum  iungebantur  lideles  Chrifto 
apprehenfo  per  fidem,  & fperato  vt  futuro , defpon- 
fatio  autem  eft  inter  eos,qui  iam  exiftunt.Non  efi  er- 
go verilimile  , Paulum  accomraodalTe  illo  modo 
Chrifto  futuro  fimilitudinem  viri  , & illas  nuptias 
inter  fynagogam , & Chriftum  Deum  hominem  ta- 
cite fuppofuifle.  Praeterquam  quod  illo  modo  etiam 
Gentilesiufti  ante  incarnationem  coniungebantur 
Chrifto,&tamenanullalegeIiberati  funt  permor. 
temeius. 

Quinto  igitur  exponunt  aliqui  legem  ipfam  fuifle 
virum,cui  nupta  erat  Synagoga,&  ita  per  illius  mor- 
tem liberatos  efteludaeos  ab  eiufdemlegisobligatio- 
ne.ItarefertToIet.annotar.5:. ex  multis  Patribus  an" 
tiquis,&  fequiturPcreir.dil^.^.Sednon  quadratex- 
pofitio,fideipfalegeproprieloquatur,  quiaPauluS 
diftinguitvirura,  dc  mulierem  a lege,  dcalegisobli- 
gatione,dicitqj  per  mortem  viri  extingui  obligatio" 

nemlegis.Vtergopofsitaccommodariparabola,ner 

ce(Teeft,vt  lex  defierit  obligare  per  mqrtemalteriusj 
qui  fit  vir,&  a lege  diftinguatur.Etenim  fi  Paulus  fo- 
lum diceret:  per  mortem  legisliberatoseffeludxos 
ab  obligatione, quid  conducebatexetnplumde  viro, 
«Scvxore,aut  quae  probatio  erat  dicere,nosefle  mor- 
tuos legi,quia  lex  ipla  mortua  eft. 

Eft  ergo  vltima  expolitio,  qusfortafle  magis  de- 
clarat procedentem , fynagogam  ipfam,  feu  Ifraeliti- 
cam  rempublicam,  feu  populum, aut  imperium  fuif- 
fe  virum,  cuifinguli  deillo  populo  vniebantur,  dc 
coniungebantur, dcinhocvxori  comparantur:mor- 
tua  eft  autem  fynagoga  per  corpus  Chrifti , &.  conle- 
quenterextinftaeftlex  , dc  omnes,  quierant  deillo 
populo, liberatifunt  ^legeviri.  Hanc  expolitionem 
colligo  ex  Anfelmo  ibi  dicente , virum  futffe  Mojffem, 
non  enim  intelligi  poteft  de  perfona , fed  de  imperio 
(vt  fic  dicam)  vel  de  republica  illaa  Deo  per  Moyfem 
congregata,dc  fundata, & ab  ipfo  Deo  in  peculiarem 
populum  alTumpta  , illi  enim  copulabantur  finguli 
iudoitanquam  corpori  fuo,&tanquam  capiti:ideo- 
quemcritbcomparaturilla  vniocum  vinculovxo- 
risad  virum.  Hiavero  refpublica,  feu  fynagoga  per 
Chriftum difibluta eft  , &inaliumftatum  mutata, 
quo  fuit  veluti  mors  eius,  illa  vero  mortua,  fuitlex 
mortua, dc  confequenter  omnes  de  illo  populo  mor- 
tificati  fuerunt  legi, id  eft,  abilliusiugoliberati.  Sic 
ergo  refte  accommodatur  exemplum  , licetenima 
PaulononfueritexprelTedecIaratum,  implicite,  <5: 
concise  fatis  indicatum  eft  in  illis  verbis  , lt.tcjuefr4~ 
tres  vos  mowficatteJtiiUgi per  corpus  Chrtfli.  Ne- 

querefert,  quod  Paulus  non  concludat,  legem  elfe 
mortuam,fed nos elfemortificatos legi:  nam  perin- 
de eft,ideo  enim  mortificati  fumus  legi , quia  lex  ipfa 

fuam  viminnosamifit , Paulusautempofuitvlti- 
inam  conciufionem  intentam,  i’’t  in  ea  omnes  vel  uti 
illationes  intermedio  fubintelligerentur.  Et  vt  The- 
odoretus  ait,  noluit  tam  aperte  dicere , legem  fuiue 

mortuam, ne  Iudoosoffenderet,aut  ne  videretur  le- 
gem reprobare.  Atque  ita  explicatus  hic  locus  in  re 
ipfa  reducitur  ad  illum  Hebro.  7.  tr^nsUtofacerdotio 

necelfe  eji,vt  legis  transUuo  ^at , dc  virtute  continet  ra- 
tionem,qua  fupra cum D.  Thoma  vli fumusad  pro- 

bandum,iiidicialiace(Taire,  quiamutatoftatunlius 

populiper  Chrifti  aduentum,confequenter  euacua- 

Denique  facile  foluitur  obiea:io  fupra  facla  fun- 
data in  verbis  illis,P£r  corpus  Chrtjihqux  etiam  vane 
exponuntunomnibusautem  modis  conhrmantex- 

pofitionem datam  , dcnihilobftant  latcniiomno- 


ftro.  Primo  enim  interpretari  poQumui,  Petebrput 

ChriftiM  cft,per  veritatem,  quam  Chriftui  fecit,iu- 
xta  illud,  Ltxper  Mojfem  dita  eft, gratia,  venias  per 

Ufum  Chriftum  faila  eft, loarm.t. Et  explicatur  optimi 
€X  fi  m ili  loco  Pauli  ad  Coi. 2. vbi  dc  legalibus  coremo 
v\]S  ait, Qua  funt  vmbra  futurorum, corpus  autem  Chrifh 
id  cft,corcmonio  legales  funt  vmbri  dc  figuro ; cor- 
pusautem,  idett,lignificata,  dt  veritas  tarum  fune 
myrteria  Chrifti. Per  hoc  ergo  corpus  Chrifti  riiccrc 
potuit  Paulus,  nos  effe  m orti  fica  tos  Icgi , qliia  aduc- 
nicntc  ventate  illius  vinbr.c, vmbra  difparuit. Et  lU- 

xta  hunc  fenfum  ceffat  obicctio,quia  ibi  non  eft  fpe- 
cialis  fermo  dc  morte  Chrilti,fcd  dcadimpIctione,<Jk 
ceflTatione  legis  per  ventarem  d Chrifto  factam , quo 
extendi  poteft  ad  tempus  refurrc<^tionis,  d:  vltr.i , vc 
ftatim  dicemus. 

Secunddexponuntur  illa  verba  dc  corpore  Chri-  :o. 
fti  myftiCo,quod  cil  Ecciciia , vc  indicauu  D.  Thorr.  SuuodK 
ibi  dicens, Pir£<ir/)i«  Clmft:,w  e'i,jur  bflc,<]"C-lfHl  t;!u 
membracorporisClmfti,iOtif pult  ■ .nr B}p(iln.uru,6cc. 

Vbi  obfeniandum  eft , h inc  moi  tem legis  diiphcirer 
confideran  poflTe,vno  modo  Ic.tmdum  fi,6c  in  gt  ne- 
rali  veluti  quoad  fufficientiam,  a 'io  mo  q ef- 
ficaciam,prout  applicatur  huic,  Ki.i-ho.ni  di 

citurmortificarilegi.htocrgoportcrioriinododicfi- 

tur  fideles  mortificari  legi  per  li,iDriir.uiin  , jiii?  p-r 

illum  cfficiunturmembraEccidiJc,quodelicorpiis 
Chrifti.  Priori autemmodoicxmorttia  citptrcor- 
pus myfticum Chrifti, quadratqt optime,  inn  didtu: 
nam  Chriftus  inftituendo,  dc  fundando  noiic  m Ec- 
cleliam,fynagogam  diftinxir,dc  confequenter  legem 
demedioabftulir.  Et  ita  etiam  ccflTatobiedtio.  Nam 
Chriftus  non  fundauit  plene  fuam  Eccicliam  , dum 
vixit,ncc in  tempore  mortis,multaenimfundame- 
taeiuspoftrefurredtionemiccic,  Apoftealcgem  fua 
promulgare  fecit,  d: ideo neceffe  non  fuit,  in  morte 
Chrifti  Itatim  legem  cxtingufquia  non  ftatim  fyna- 
goga deftriuftaeft. 

Tertib  exponitur  frequenti{'.s,vt  dixi,lociis  ille  dc  n. 
Chrifti  corpore  pro  nobis  crucifixo, de  eft  optima  ex-  Temo. 
pofitio,d:verifsimafcntcmia,quiapervirtutcin  ,dc 
efficaciam  palsionis  Chrifti  mortificati  fumuslcgi, 
vcllex  ipfa  mortua  eft.  Ad  occurrendum  autem  re- 
plicas faiftx, poteft  in  prxfenti  applicari  diftiritio  da- 
tamam  quoad  fufficientia  in  ipla  morte  Ctinftj  mor- 
tua eft lexiquoad  efficaciam  vero.feu cum ctfcftu.no 
ftatim,fcd poftea  tempore  congruo  mo."tua eft , vir- 
tute eiufdem  corporis  Chrifti, feu  morris  cius- rt;  vni 
cuique  fidelium  applicatur  cum  cff-.ftii  hi»  mortifi- 
catio  per  fidem  Chrifti,d:Raptifn'uin.  N'’qucrefcrr, 
quod  in  allato  cxempIo,per  moi  t:m  viri  efficarirer, 
d:  ftatim  fbluatur  mulier  a lege  viri,quia  (vt  dixi)no 
comparaiiit  Paulus  mortem  Chrifti, cum  morte  viri 
dc  ideo  no  dixit, in  morteChrifti;^fcd  per  corpus  Chri 
fti  tanquam  per  caiifam  fufficientem  adextingucn- 
dam  fynagogam, qux  viro  morienti  comparuturify- 
rlagoga  autemnon  ftatim  mortua  eftin  ipfaChrilti 
mortCjfed  poftea  congruo  tempore: neti;  aliud  ex  ver 
bis,autcomparatione,  autintentione  PauIicolJigt 
poteft. 

Exhisautemquidchoc  primopunftoilliuspri-  ii. 
mi  temporisdiximus, facile  eft,cxtcra,quxad  lecun-  » P»»' 

dum  punftiim  fupra  pofitumpcrjinent  , expedire.*^'- 
De  illo  enim  fuit  opinio  Dominici,  a Soto  loco  fupra 
commemorato, legem  veterem  abrogatam  fuiffe in 
punftorcfurrcftionis Chrifti  , dcnonanteancquc 
poftillam.  Fundatur,  quiamyftcriumfalutisno- 
ftrxnort  ftatim  in  morte  abfolutum  fuit  , fed  inrc- 
furrc(ftione,ergo  tunc  etiam  cclfauit  lex.  Antecedens 
patet,  quia  noftra  falus duos  requirit  terminos,  fcili- 
cet,mori  pcccato,&  refurgere  in  nouam  vitam  :at  tc- 
fte Paulo Romanor.  Chrifius mortuus  tft propier  de^ 

Ucla  noftra , & re furrexii propter  itiftiduttor.etH  noftram 
ergo.  Confirmatur,  quia  lex  vetUs  non  fc!um  mor- 
tem  peccati  , fed  etiam  refurreftionem  m nouam 

viram 
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vitam  praefigurabat,  vt  etiam  de  circuncifione  fupra 
ex  Cypriano  retulimus  : ergo  lex  vetus  in  refurre- 
itione  ceflauit.  luuari  deni^potell  loco  Pauli  pro- 
xime traftato  ad  Roman.  7.  MoT  ti  ficati  e (iis  legi  }&C’Vt 
fitu  alteriusi  qui  ex  mortuii  re,urrexit-,  ergo  hxc  mortifi- 
catio, Chnfti  refurreftionemfupponit.  Hscvero 
fententia  intelleda  in  rigore  de  punfto  refurreftio- 
nis  vera  non  eft,necconletjuenter  defenditur, ftante 
illo  principio , quo  pro  conii  anu  pofuit  Soto , legem 
veterem  non  delijffe  obligare  donec  noua  coepit  ob- 
ligafe, 

i,-  Vnde  dico  fecundo : Lex  vetus  non  fuit  mortua  m 
L(xvetui  puncto  refurreftionisjled  aliquo  tempore  poft  illud 
imertMt,  »fl»  obhgauit.  Probatur , quia  lex  noua  non  plus  obliga- 

fuitin  pHTi-  uit  in  punfto  refurreftionis,  quam  in punfto  mortis 
Horifurre-  Domini  i ergo  non  magis  potuitlex  vetus  celTarem 
vno , quam  in  altero.  Confequentia  euidens  eft,fup- 
pofito  dido  principio.  Antecedens  autem  probatur, 
quialcxnouano  fuit  magis  promulgata  hominibus 
in  punfto  refurre(ftionis,quam  mortis  Chrifti.Nulla 
enim  promulgatio  illius  legis  fafta,  vel  additaeftin 
illo  triduo , vt  per  fe  notum  eft;  li  ergo  viuente  Chri- 
fto  in  vita  mortali  fatis  effet  promulgata  lex  noua,  in 
morte  Chrifti  etiam  obligafiTet,  quia  lex  fufhcienter 
edita , & promulgata  obligat  ,ncc  eft  aliud,  quod  ex 
peftetur;  fi  autem  ante  Chrifti  mortem  promulga- 
tio fufficiensnon  pr§cefsit,&  ideo  in  eius  morte  non 
obligauit  lex  noua,  profedo  nec  in  tempore  l efurre- 
ftionis  fuit  fufficiens  promulgatio  noux  legis,  & co- 
fequenterneceiusobligatio.  Nam  etiam  lex  diuina 
pofitiua  non  obligat  ante  fufficientem  promulga- 
tionem, vt  ipfe  Soto  ibidem  fatetur,  & libro  fequen- 
tilatius dicemus,  vbietiamoftendemus  legemno- 
uam  non obligaffe  ab  inftanti  refurredionis ; ergo 
neque  tunc  ceflauit  obligatio  legis  antiquse. 

, . Fundamentum  autem  pro  Sotoadduftum  pro- 
Imd*men-  babiliter  oftendit,  anterefurreiftionemnon  ceftalTe 
tum  Soti  legem  veterem, non  tamen  probat  ftatim  in  refurre- 
qtitdpTobat  itione ceflaffe.  Nam  myfterium  noftrs  falutisduo 
requirit.  Vnum  eft  folutio  fufncientis  pretij  per  me- 
ritum,(&fatisfaitionem  Chrifti , aliud  eftapplicatio 
illius  redemptionis,  non  folum  ex  parte  noitra,fed 
etiam  ex  parte  iplius  Chrifti  quoad  aliquas  aftiones, 
quas  in  ordine  ad  hanc  applicationem  in  generali 
fpeitatam,  exercuit.  Quod  ergo  ad  primum  fpeftat, 
re  vera  fuit  redemptio  piene  confummata  in  morte 
Chrifti  praefeindendo  arefurreilione.  Abilloenim 
punito  nihil  aliud  meruit  ChriftusDominus,autfa- 
tisfecit.  Quia  in  punito  mortis  finita  eft  via,& extra 
viam  no  eft  proprium  meritum,  vel  fuisfaitiojVt  in 
r.tom.j.partislatiusdiitumell.  Vndeanterefurre- 
itionemianuacceli  aperta  fuit,  dc  animsefanitorum 
Deum  Videre  cceperunt.Si  autem  vltrafufhcietiam, 
«Scplenitudinem  redemptionis  confideremus  omnia 
myrteria,  <5c  omnem  modum,  quo  Chriftus  Domi- 
nus fiias  actiones  , & myfteia  ad  noftramfalutem, 
eiufque  exeeutionem  ordinauit , non  eft  fiftendum 
inrefurreitione:  nam  etiam  Chriftus  Dominus  af- 
cendit  propterglorificationera  noftram.iicmifit  Spi- 
ritum fanitumadnouxlegis  promulgationem  , Sc 
confirmationem,  <Sc  ad  perfectam eiusgratix  com- 
nuimcationem,quam  nobis  meruerat ; ergo  eadem 
raticne  non  debuit  cdfare  lex  vetus , donecifta  om- 
nia ir  yfteria  perficerentur.  Vnde  nihil  vrget  confir- 
matio. Nam  lex  etiam  vetus,  (Steteremonix  eius  non 
tantum  mortem, &:  refurreitionem,rcd  etiam  Afce- 
fionem, Spiritus  faniti  aduentum, vocationem  gen- 
tium, alia  mylleri.inoftrxfalutis  prophetabant, 
fignificabant ; ergo  ve!  fiftendum  eft  in  morte,  vel 
vitra  refurreiftioneiu  progrediendum.  Neque  vero 
neceftarium  fui  t , vt  omnes  hgur;«  illius  legis  imple^ 
rentur  ante  abrogationem  eius , alioqui  no  cefialfcr, 
donecmultaalia myfteria  complerentur,  quodni- 
mium , «Sc  abfurdum  elt , alias  vfquead  vltimam  re- 
fiirretcionem  hominum  non  fuiflet  mortua, quia  il- 
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lam  etiam  prsfigurabat.  Non  fuit  ergo  neceflarium, 
vt  omnes  figura:  eflentimpletx:fcd illae,  quaerant 
de  praecipuis  myfteriis , netp  etiam  hoc  folum  atten- 
dendum eft,fed  maxime  ad  promulgationem  nccef- 
fariam  adnouaelegis  introduiftioncm,  & exclulio- 
nem  alterius. 

Dico  ergo  tertio  : lex  vetus  non  fuit  abrogata  to- 
to  tempore  poft  refurreftionem  vfquein  diem  Pen- 
tecoftes.  In  hac  propofitione  non  inuenio  contradi- 
centem  extra  allegatos  auftores,  necp etiam  inUenio 
difficultatem, autrationem  dubitandi, fuppofitare-  *• 

folutione  in  punfto  prxcedenti  tradita.  C^iianon 
fuitlexnoua  promulgatain  illis  quinquaginta  die- 
bus poft  refurredionem,  magis  quam  in  die  Refur- 
redionis,  vt  ex  Euangelio  & Aftibus  Apoflolorum 
conftat;  ergo neclexnouamagisobligareincepit  in 
illis  diebus  vfquead Pentecoftem  excluliue,  quam 
in  refurreiftione  : ergoneclexvetusillis  diebus  ab- 
rogata eft.  Vtraque  enim  confequentia  euidens 
eft  ex  principi  js  politis.  Etideo  nihil  amphusde 

hac aftertione  dicere  neceffe  eft , nec  difficultatem  in 
illa  inuenio, cui  refpondere  neceffe  fit.  Per  has  autem 
propolitiones  omnes  folum  explicatum  eft , quibus 
temporibus  non  fuerit  abrogata  lex  vetus, & confe- 
quenterillam  obligaffe  vfquead  diem  Pcntecoftes 
faltem  excluliue.  Supereft  ergo  dicendum , an  in  die 
Pcntecoftes  defierit obiigare,vel faltem  cceperit ab- 
rogari. 

In  hocergopunifto  tres  modi  dicendi  effepoffunt 
Primus  eft,  legem  veterem  in  die  Pcntecoftes  fuiffe 
omninomortuam,  ideft,  pro  vniuerfo mundo, 
pro  quocumque  loco  , in  quo  erant  ludxi  difperfi.  ^ 
Hxcvero  fententia  habet  difficile  fundamentum, 
videlicet,Iegemnouam  tuncobligaffe  vniuerfum  or 
bem  , quod  nobis  verifimile  non  videtur,  pertinet  etmm. 
vero  ad  librum  fequentem  , &ideo  in  illum  locum 
impugnationem  illius  fundamenti  remitti  mus, quo 
deltrufto, ruit  etiam  hic  modus  dicendi  :ex  alio  prin 
cipio  fupra  polito , quod  lex  vetus  non  defijt  obliga- 
renifiquandolexnouaobligareincoepit.  Secundus 
modus  dicendi  eft,  legem  veterem  obligaffe  ludxos 
vfque  ad  perftdam  Euangtlij  promulgationem, id-  dn>dt.nJi 
eoqueindie  Pcntecoftes  nec  mortuam  fuiffe  , nec  veimift. 
ccepiffe abrogari.  Hxc  vero  fententia  fupponitduo 
principia,  vnum  eft, legem  veterem  non  fuiffe  mor- 
tiferam vfque  ad  illud  tempus.  Aliud  eft,  non  prius 
fuiffemortuam,  quam  mortiferam,  quxduoinfc- 
rius  examinanda  funt  : namhienon  poffentfine 
confufione  traftari , & ideo  fencentiam  hanc  falfara 
effefupponimus,  quod  cap  iS.oftendemus,  impu- 
gnando prxeipue  illud  fecundum  principium.  Ter- 
tius modus  dicendi  eft,  abrogationem  legis  veteris 
coepiffein  die  Pcntecoftes,  nontamenfiraiilfaftam 
effepro  toto  orbe,  fedfuccefsiue  creuiffe,  crefccntc 
promulgationelegisnoux,  confummatamqueeffc 
quando legisnoux  promulgatio  pro ludxis  faltem 
confummata  eft.  QuxfuitfbntenciaEonautnturi^, 
Scoti,<Scfequaciumin  4.dift.3.fumiturqjexBernar- 
doEp.77.<S:Hugodcfan(ftoVi<ftor.lib.2.de  Sacf.p. 

<5.c.4.Et  illam  exiftimoeffe  veram  ex  illo  principio, 
quod  obligatio  legis  veteris  exclufa  eft  quafi  forma- 
litdrrefpeduludxorum  per  obligationem  legis  no- 
ux.Quod  ex  parte  in  fuperioribus  probatum  eft,fci- 
licet  quoadhanenegationem  quodnon  prius dcfi-^^^^  i^ 
erit  obligatio  alterius.  Quoad  aliam  vero  partem, 
quam  includit, videlicet,nunquain  duraffe,feuper- 
manfiflefimul  obligationem  vtriufquelegis,often- 
detur  in  capitulo  decimo  oiftauo,  quia  oportet  prius 
aha  declarare.  Et  vlccrius  pendet  hxc  fententia 
exaliofundamento,  nimirum,  obligationem  legis  -1 

nouf  ita  fuiftem  mundum  introdudtam  , vtnon 
fimul  vniuerfum  obligauerit , fed  in  die  Penteco- 
ftescoeperit in  Hierufalem , 6c pofteafuccefsiue cre- 
uerit, prout  Euangelij verbum  diuulgabatur.  Hoc 
verofUndamentumin  librp  fequenti traflandum 

cftj 


Cap.  XIV.  An Icx  vetus  mortifcrafit. 


eftj  &ideodehocpun6lo  nihilin prxfcnti amplius 
dicam. 


CAPVT  XIY. 


Supltx  re 
uecutio. 


lutim. 
M j'/. 


Mortifera 


ferH  principio  nafccmiiEcclefi*,icfte  Hieronymo 
fupra  , <5c  confentiente  Auguftino  j qui  in  libro  dc 
Hxrcfib.aitjlioccxEccIclix  traditione  conftare.Pr* 
ter  hocvcro  potcfl  fundari  hxcvcntas  in  tcltiiiio- 
nijsScripturx  , quibusollendimuslegcm  veterem 
ceflaflcjadiunfta  tcclelij  intelligcntia.quxiinerprc  • 
tatur, ita celTaire , vt  non  folum  nnn  obliget , fi.d et- 
iam no  liceaCjnccDeoplaccatvfusillarumcxre-no- 
niarum,iuxtaiiludpral.j9.  SairtfktumyCT 
nolutJliyScc.  (juod  ita  interpretatus  eft  Paul,  ad  Hcb. 
lo.&lat^profequiturluft.Dial.tuml  riph.  «X  Aug. 
in  enarratione  eiufdemPfalmi.  Ettodem  modocx 
pendit  Hieronymus  teitimonium  fupra  traftatum  Hutin. 
ler.p.Feriutri,velcon/u'nmal/odomui1/r4elj&  do»,u\  l«- 
dxu figmentum  nouumynon fecundum  lejlamtht  niyi]uud 
di/pafuiPatribus  eorum.  Ex  quo  colligit  Hierorym  le- 
galia effe  mortifera  non  tantum  gentibus , fen  etiam 
Iud.xis  j quibusDeusibidicitdifpoluiirctclramen- 
tumnouum,  per  quod  vetus  Ita  rumpitur',  vt  eo  vti 
non  liceat, ficcpfentitefTe intelligendam  ponderatio- 
nem Pauli  ad  Hebr.8. 

Vt  autem  eandem  veritatcni  ratione , w.  doctrina  4. 

declaremus, aduerto triplicem polTcduiingui v fum  TnpUxv'i 

legalium  ; vnus  vocari potell omnino  formalis,leu 

formalifsimus,alius  omnino  materialis, tertius  qua- 
li medius,  partim  materialis  ,partim  vero  formalis. 

Primus  vfus  eft,  h legalia  liant  eodem  fpiritu,  feu  ea  - 

demcredulitate,&cogitatione,quaaIuda;n  nebant. 

Et  in  hoc  vfu  poiruntdiftingui  t i cs  gradus.  Vnus  li  le 
galia  fiant,  ponendo  in  eis  Ipemfalutis,  ac  fi  per  ea 
poftet  homo  iuftificari  apud  Deum,  .x  quali  ad  hunc 
effeiftum  fufficcrent,  elTent/p  nccelfana,  Oc  de  tali  vlii 

conftat,efte  mortiferum, ac  valde  perniciofiim, quia 
eftcontraEuangelicam  veritatem, «ictontra  luvelsi- 
tatem  redemptionisChrifti,iuxt.'.  illud  l’auli  ad  Ga- 
lat.i.  Si  ex  lege  tu  jUtu  : trgo  gyratu  Cbi  (lu>  mortuus  ft. 

Vnde  etiam  eft  illud  Pauli  au  Gal.,.  St  circumitdumi~ 
c^tari'ab'habentibuspoteftatem.  ntyClm jhisv  obis  nihtl  proderit.  (iundmaxiir.edJmc 

- Tota  ergo  hxc  quxftio  ad  cxremonialia  prxeepta  vfu  exponit  Auguft.6:  plane  colligitur  ex  vcrbts,qux 

DifficuUitf  reuocatur,aninlegegratixnonrolummortuafint,  ftatimPaulusfubiungit,  trucuaiiej/».»  Cbrishyquttn 
de  etiam  mortifera.Ratio  autem  dubitandi eftepo-  legeiujhficanmt.  . , ^ , 

nMus.  .eft  Quia  fi  mortifera  funt,  hoc  debet  oriri  ex  aliquo  Dices,hincfi;qui  talem  vfum  legalium,  ponendo  y. 

^modubt-  r^eeptopofitiuo,  naturale  enim  non  eft,  vtperfe  fpemincxremonijslegis-,fempcrhiiiie!llicitum,et- 
conftat,quiaobferuareillamlegem,noneratperfe,  iameotemporequo  maxime  vigebat,  cV  obligabat 
&intrinftce  malum, vnde  fiDcusvolui(ret,potuifTet  illalex,nunquamenimiuftinca.epotuit;ergoinilla 

illam  fimulcum  Euangelio  relinquere.  Oportet  er-  fpem  iuftitixponere  femper  fuit  iH>citum , a gratix 
no  vt  prohibitio  pofitfua  fit.  At  hxcnullaapparet,  ' Chrifti  etiam  venturi  contrarium  Refpondeo,li  lu- 
lut  enmi  eft  iuris  diuini,  aut  humani:  non  primum , ftihcatio  feparata  fuiftet 
nullibi  enim  feriptum  eft, nec  traditum,  quia  tempo 

reApoftolorumnonerattaleiuschuimim,ipricnini 
obferuabantlegalia,vtvidebimus.Secundumetiam 

& habet  eandem  difficultatem, & non  fiitis  eft : nam 
fihxc  efiet  tantum  prxeeptum  humanum  , poliet 
reuocare  illud,  & legalia  feruare,  quod  dici  non  po- 

teft* 

Nihilominus  dicendum  eft,efTe  mornferum  nunc 


lex  vetm  non  tantum  mortua  yjed et- 
iam mortifera  jit. 

DVobus  modis  poteft  lex  aliqua  reuocari.  Primo 
quafipriuatiue  tantum , auferendo  folum  im- 
perium,&obligationemeius.Secund6quaficontra- 
rie  prohibendo  vfum  eius  etiam  materialiter , vt  fic 
dicam,id  eft,prohibendo  opus  illud, quod  antea  prx 
cipiebatur,  velprscipiendo,  quod  prohibebatur. 
Mortua  .lex  C^ando  igitur  lex  priori  tantum  modo  abrogatur , 
dicitur  mortua  :quando  vero  pofteriori  modo  tolli- 
tur,dicitur  mortifera,quia  illius  obferuatiomortem 
animaeafferret.Eft  igitur  fenfus,vtru  non  folum  nort 
teneantur  Chriftiani  legem  illam  feruare,  verum  et- 
iam teneantur  illam  non  feruare.  Et  ita  quxllio  vni- 
uerfaliseftdeomnibusChriftianisjtamexgentibus, 
quam  ex  ludsis  originem  trahentibus , quia  eadem 
eft  ratio  de  omnibus.  Non  eft  tamen  ita  vniuerfalis 
quxftiodeomnibusprxceptisilliuslegis.  Nam  de 
prxeeptis  moralibus  certum  eft,  non  efie  mortifera, 
cum  potius  neceflarium  fitilla  prxeepta  feruare  in 
lege  Euangelica.Deiudicialibusetiam  docet  D.Tho. 
di(ftaq.io4.a.2.nonefreniortifcra,licetlint  mortua: 
Confir,  CUIUS  fententiamm  hoc  omnes  fcquuntur.  Etpotelt 
vfu  confirmari,quia  nonnulla  prxeepta  iudicialia  re 
tinentur  nunc  in  lege  Euangelica , vt  funt  aliqua  im- 
pedimenta matrimonij,  quota  decimarum,  dc  fimi- 
lia.Ratiotp  redditur,quia  iudicialia  non  ordinaban- 
tur per  (e  ad  fignificandum,  fed  ad  politicam  vtilita- 

tem,  etiam  fecundum  fpeciales,  ac  proprias  rationes 

fuas,&ideo  fimpliciter  polTunt  ad  eundem  vfum  ac- 


JJThem. 

Sententia 


1. 


Moniflup;  feruarelegis  veteris  exremonias 

to deficle,€ratqi^eiiirntenipori  lis  ug* 

/emc4.*»J^conftatexEpift.S9.Hieron.d:>9-  ^ 

zias feruare-  Hieronymus  in  Epiftola  Auguftini  legi  et,  ic 

re  ludxisad  fidem  conuerfis legales  exremonias  fer- 

uare,auiuseftadAHguftmUmfcribere,  felegilTem 

?uaEpiftola  aliquid,quod  fibi  hereticunn  videbatur: 
Ausuftinus autem refpondit,  explicando,  mentem 

fuam  fuilTe  loqui  de  illo  duntaxat  tempore , quoprtmum 
.rZmreiJataeJi.  Etaddi^progrelfu  temporis fa 

biis  fune  etiam  alij  Patres  infra  referendi,&inc.rwa 

^fc  lLotifm.  opoofitafententiavocaturbxrehs 

Suarez  deLegib. 


Amir. 


torum , 6c  ex  efficacia  legis  per  fe,cv  line  Chnftn  fpc- 
ftatx,  cocedo  femper  fuific  damnatum  talem  vfum. 

Si  vero  fperarctur  exraeChriftiprotcftata,liu  ligni 
ficata p«r  illa  facramenta , lic quoad  circuncilloncm 
faltem  non  erat  illevfus  malus,viuente  illa  lcge,niinc 
autem  mortifera  eft,cuius  ratio  conllabit  ex  c.  1 S.  dc 
vlt.  Et  hic  eft  fecundus  gradus  huius  formalis  vfus.^ 
Tertius  autem,  dc  valde  etiam  formalis  elfe  potefijfi 
prxeepta  illafcruentur  vt  adhuc  prxfigurantia , feu 
promittentiaMefsiam  venturum.  Sic autem  conti- 
net talisvfus  perniciofiim  mendacium , dc  procedit 

exmanifeftah.vrefi,quodMeisiaspromiirusnddum 
venerit,  contra  quam  alibi  difputatuni  eftexprufef- 

fo.Eftprxtcrea  aliusvfusadhuncordineni  pcrtini-s, 

fi  illa  legalia  fiant,  abftrahendo  quidem  .i  l':’nifitati« 

ne  futuri, tamen  vt  permanentia  adhuc  lub  prxeepti. 
diuini necefsitate.  Etdehocetiam  vliicrt  certiEimj 

conclutio,& ratio  eius  eft, quia  ille  vfus  eti.;m  proce- 
deret ex  errore  fidei  contrario.Oftendimus-.  inm  efic 
dc  fide, legalia  abolita  ette,dc  mortua  •,  at  ero  quan- 
do fiunt  illa  intentione,  d: opinione,  crcdiimui  ad- 

hucviucrevclquoadobbgatiorcm.vclono.-ioMiM- 
ergoomncmformalemvfumlegaliumcl  er.An;tio- 

fum,  dc  malum  , tanquam  fidei  A ver  . ;c  .'■.:ra- 


rium.  , , 

Materialis  vfus  cft,ti  res  1 v , qux  per  i 
Kk-k 


Mat'ri 


lUj- 


Lib.  IX.  Dclcgcdiuinapofitiua veteri. 

, invfumaffumanturjtumfine  & Valentia  z.tom.di{putat.7.q.7,punft.7.<ScaIij. 


Mima. 


7- 


rem  prscipiebantur 

Ipiritu,  aut  credulitate  illius  legis  tanquamduran 
tiSj  tum  line  intentione  cultus , fed  ob  alium  finem , 
vel  commoditatem.  Ethicvfusnoneftperfe,<Scin- 
trinfece  maius , fed  de  illo  iudicandum  eft  iuxta  in- 
tentionem operantiS}&  alias  circunftantias.Loquen 
do  enim  in  gsnere,duplex  intentiohic  excogitaripo- 
teft.  Vna  eft  commoditas  tantum  corporalis, vt  v.g. 
fiquis  adcurandum  morbum  toncleatur , vel  abfti- 
neat  ab  aliquo  cibo,aut  aliquid  fimilc  faciat,&quod 
per  fe  damnari, aut  reprobari  non  pofsit  j folum  ergo 
in  huiufmodi  vfu  cauendum  eft  fcandalum , in  reli- 
quo enim  nulla  eftper  fe  malitia , dummodo  revera 
bona  fide  procedatur.  Alia  intentio  elTepolfet  ad  fi- 
iTiulandum , vel  occultand  um  fidem , vel  obligatio- 
nem eius.Quomodo  videtur  Hier.dixilfe, aliquando 
fuiffe  licitum  talem  vfum  propter  vitandam  turba- 
tionem infirmorumin  fide,  contra  quem  argumen- 
tatur Auguft.quia  videtur  fequi  nunc  etiam  fore  lici- 
tum talem  vfum , fi  occafio  fimilis  occurrat  vitandi 
fcandalum  alicuius  neophiti , quod  omnino  iudicat 
c(Te  falfum,  & erroneum,  & pro  certo  fupponit,  non 
fuilfe  a Hieronymo  admittendum.  Quod  line  dubio 
ita  eft : namipfeadfummumdicit,exdifpenfatione 
aliquando  idlicuilfe,quod  an  fit  verum , dicam  c.i6. 
& inde  conftabit  ratio  a priori  , ob  quam  talis  vfus 
malus  eft,  ex  quo  legalia  ita  celfar  unt , vt  etiam  mor- 
tifera facf  a fint. 

Tertius  vfus,quem  voco  medium,eft, fi  cxremO' 
veteris  legis  fiant  exintentione  cultus,  cSctanqua 
* religiof3ecaeremoni2,non  quidem  fpiritu  illius  legis, 

nec  tanquam  habentia  in  illa  fundamentum,  fed  vel 
ex  proprio  arbitrio , vel  ex  aliqua  confuetudine  hu- 
mana, vel  ex  praecepto,  &inftitutioneEcclefise.  Et 
ideo  voco  hunc  vfum  medium, quia  refpeftu  legis  ve 
terismaterialis  eft , & tamen  quoadillam  intentio- 
nem cultus  formalis  dici  poteft  in  generali  ratione 
religionis  , & de  hoc  vfu  eft  nonnulla  controuerlia 
inter  fcholafticos,an  fit  omnino  mortiferus,  iiue  pri 
uata,  fiue  publica  auftoritate  fiat.  In  quo  duo  du- 
bia tangantur.  Vnum  an  talis  vfus  pofsit  interdum 
licere  propria  auftoritate,  feudeuotione,  fine  alia 
difpematione , aliud  dubium  eft , an  fit  hic  vfus 
ita  prohibitus , v:  non  pofsit  Ecclefia  illumpermit- 
tere. 

In  priori pundioCaiet. 3. p.q-37.art.i. dicit, non  ef- 
fe  mortiierum  vti  circuncifione,  fi  fiat  fine  (piritu  le- 
Caietande  veteris  , folum  ex  quadam  intentione  imitandi 
€ircHmciJio- Chrilcum.  Quia  pia  videtur, & non  habere  intrinle- 
ttt.  cam  malitiam , nc^  inuoluere  errorem,  aut  menda- 

cium. Etaliundeno  apparet  iuspofituum  diuinum, 
aut  humanum.quo  talis  prohibitio  fit  facla.  Addu-  . 
cit  etiam  Caiet.  confuetudinem  .iE,thiopum,feu  In- 
dorum loannis  Presbyteri , vulgo  dei  Perfte  luan , qui 
circunciduntur,&non  propterea  cenlentur  fchifma  - 
tici,  vel hxreticiivnde  talis  confuetudo  non  videtur 
damnabilis,  quianec  per  fe  mala  eft,necfcandalum 
affert  in  illis  regionibus,nec  nobis  debet  afferre, quia 
inhisrebus  indifferentibus  liberum  eft  vnicuique 
prouincise  fua  confuetudine  vti.  Illi  autem  nonv- 
tuntur  circuncifione  vt  legali,&ideo  neque  obligan- 
tur ad  totam  legem, nec  intentione  legis  ea  vtuntur , 
nec  inde  fperaiitiuftitiam,  fed  folum  materiali  ter  ea 
vtuntiir  , vtficautemiiidifferenseftfecundumfe, 
additaquecxtrinfecaintentionehonefta  , fiet  bona. 
Etabhac  fententianon  difcordat  Medinadidfaqu. 
io3.artic  4.ad  f. quia  Ecclefia  tolerat  illam  confuetu- 
dinem. Alij  vero  moderni  illam  extendunt  ad  priua- 
' tum  vfum,  ita  vt  liceat  alicui  circumcifionem  fume- 
re  propter  mortificationem  , vel  alium  fimiJem  fi- 
nem. 


2. 

Stnimtia 


IumiturexD.Thoma4.dift.j.q.z.art.^.qua5ftiunc.3.  O.IM, 
ad  3. quatenus  dicit,non  poffe  honeftari  vfum  circuri 
cifionisexquocumquefinehonefto,  quia  ex  prohi- 
bitione faftus  eft  malus,&aftus  malus  non  honefta" 

tur  propter  bonam  intentionem.  Itera  ex  eodem  1. 
z.q.j03.art.3.<Scz.2.q.  S-.artic.i.  quatenus  differenti- 
am conftituit  inter  c2eremonialia,&  iudicialia,qu6d 
illa  fint  mortifera, non  vero  h^c. Quod  neceffe eft  in- 
telligi  de  vtrifque  materialiter  fpeftatis  refpedu  le- 
gis Moyfi,tum  quia  feruarc iudicialia  quali  ex  necef- 
fitatelegisMoyfi,  velpropterfignificationem,quam 
in  eahabebaut,  eft  mortiferum,  tum  etiam  quia  ex- 
prefse  dicit,  iudicialia  non  effe  mortifera , quia  pof- 
funtimitari,  feu  acceptari  ab  aliqua  republica  pro- 
pter commoditatem  humanam,  qui  vfus  plane  ma- 
terialis efticrgo  hunc  etiam  cenfet  prohibitum  in  cf-. 
remonialibus.  Eteum  abfolute,  6c  indifferenter  lo- 
quatur,vniuerfaliterprofeftb  loquitur,  (5c  maximi 
circuncifionein  comprehendit  , quxcratexprxci- 
puis  eseremonijs.  In  his  autem  omnibus  fupponit  D. 
Thom.  ilkim  vfum  csremoni alium  effe  nunc  prohi- 
bitum.Quodnondumgeneraliter  probatum  eft.  tc 
ideo  infpeciali  de  circuncifione,&de  illo  modovten- 
diilla,  poteft  reddi  ratio  , quia  ritus  ille  non  poteft 
afuperftitioneexcufari , efto  aludaico  errore  excu- 
fetur. 

Quod  declaratur  in  hunc  modum , quia  circunci- 
dituroBChrifti  imitationem  , vel  in  ea  intentione 


te. 


refpicit  Chriftum  vtfufeipientem  circuncifionem 
tanquam  racramentumquoddamaDeoinftitutum,a,.in,. 
&ficvcInon  euitat  fuperftitionem  ludaicam  , vel 
falli  tur,  & eluditur,  ac  fubinde  in  fuperftitionem  in- 
cidit.Probatur, quia  non  poteft  fic  conformariChri- 
fto,nifi  intendat  fufeipere  circuncifionem , vt  Sacra- 
mentum.\Deoinftitutum,&hocpertinetadIudai- 
cum  errorem,  vel  fi  hoc  non  intendit,non  poteft  con 
formari  Chrifto  , vtfufcipientifacramentum,  cS:fic 
vana  eft,&  fuperftitiofa  intentio.  Vel  per  illam  in- 
- tentionemre^icit  Chriftum  folum  vt  affeftumillo 
corporali  vulnereffeu  cicatrice.  Se.  fic  quidem  non  eft 
propria  iudaizatio , tamen  eft  vana  fuperftitio,  quia 
conformitas  in  illa  fola  materiali , feu  corporali  1.^- 
fione,aut  affeftione, nullius  virtutishoneftatcm  ha- 

bet,nequein  aliquem  honorem  Chrifti  cedit,  <&:  ita 
eft  cultus  fuperftitiofuSjcSc  vanus.  Autdeliiqueper 
illum  aiftum  intendit  conformitatem  ad  Chriftum 
in  pafsione  illius  doloris , Sc  fic  etiam  eft  vana,  Sc  illi- 
cita intentio  , quia  fi  circuncifio  in  infantia fufcipia- 
tur,vt  conformitas  ad  Chriftum  requirebat,  fic  nul- 
lus fruft  us  animjB  eft  in  tali  conformitate , quia  iiul- 
. Ium  ibi  eft  meritum,  nec  fatis  faftiojnecpalsionum 
mortificatio,  necaliquidfimile  , &alioqui corpori 
nocere  poteft.  Vndevlterius  etiam  insetate  adulta 
noiieffet  rationabilis  intentio  illius  conformitatis, 
quianon  eft  licitum  homini , partem  corporisab- 
feindere,  vel  manum  perforare,  vt  in  illo  dolore,  Sc 
pafsione  Chrifto  conformetur.  Necetiameftpru- 
den  tia:  opus  velle  imi  tari  Chriftum  materialiter , ve 
ficdicam , in  omnibus fuis  aftibus , alioqui  celebre- 
mus Pafcha,  Sc  comedamus  Agnum  pafchalem,quia 
ipfe  hoc  fecit , & fimilia  ,qu2e  abfurda  plane  funt,  fed 
in  his  imitandus  eftChriftusformaliter,vt  fic  dicam, 
id  eft,in  obedientia  proportionali,  vt  ficu  t ille  ferua- 
uitlegem  qusead  tempus  iliudpertinebat , ita  nos 
nobisdatamfcruemus,<S:c2Etera.Nequeobftatcon- 
fuetudoilIiusnacionis,aut  tolerantia  Ecclelii;  nam 
Ecclefia  permifsiiiefe habet  , quiain  illoaftuinri- 
gorenon  inuenitur error  pertinens  ad  doftrinam, 
vel  ludaifmum  ; error  autem  praifticus  , Sc  mo- 
ralisnon  eft  tam  clarus  , vtnon  potuerit  tolerari, 

Sc  per  ignorantiam  excufari , eo  vel  maximi 
quod  gens  ilia  grauioribus  laborat  erroribus  , i 
quibus  haiftenus  non  potuit  per  Ecclefiam  emen- 
dari. 


9‘  _ 

/tmteniiave  Nihilominus  fententiamhancCaietani  improba- 
ta. ui  in  z.fom.j.parcisdiiftaq.  37.  inCommcnt.art.j.ift 

$it.  limiliter  improbat  Soto  lib. z.deluftit.q. 5:.  a.  4.infi- 

Salm.  ne  corporis.Neque  approbat  SalmcronadGal.f.q.z, 


Cap.  XIV.  Aniex 

17«ff4Mr«-go, nunquam efTelicitumalicuiChnftiano,  vclali- 

communitati  Ecclefis  fuo arbitrio  , ac 
nialeait  ^^‘“^^®^.^“°‘*°"®^^^®^“3Cfremonialegis veteris 

teruf  ■ ^^'"^^"^^^"'^‘^“•^“Sjetiamfinullusadfitanimusob- 
leruandilegem,nccvtenditalic3Ercmoniainfignih- 

c^ione legali.  Et  confequenter  fequitur  legalia  nunc 
elle  mortifera  per  fe  loquendo  etiam  quoad  vfum 
nri..r.  ““"‘;’^“^'^™^‘^i“"ijvelmiftumappellauimus.  Ita 
plan^lentitD.Thom.in  loco  fupra  citato  ex  4.  quia 
nondcfolacircuncifione,  fedgeneraliterloquiuir, 
dicens,  nunquam  fieri  licitas  tales  ciremonias  ex  in- 
tentione bona,  quia  malxiamfuntpropterprohibi- 

tionem.Idemq?fentiuntcommunitcrTheologiin4. 
d.j.  Soto,&alijrupricitati,videturquefufficienter 

probari  vfu,&  traditione  Ecclefix.Item  quia  talis  v- 
fus  femper  habet  fpeciem  mali, non  ex  accidenti  tan- 
tum,fedquaiiperfe,fuppofitoEcclefixftatu.  Deniqj 
eft  optima  ratio  , quia  li  talis  vftis  in  vna  vel  altera 
ceremonia  ex  fola  intentione  operantis  pofsit  excu- 
fari,vel  approbari, eadem  ratione  in  qualibet, &con  - 

fequenter  in  omnibus,quia  non  eft  maior  ratio  de  V- 
CheU.  na,quamdealijs.  Poteft  vero  contra  hoc  obijei  cap. 
iwtc.lU.  vnic.depurific.poftpart.vbi  Innocent.il  I.inquit,li- 
cetmulieres  poftpartumnonteneantur  abingreftii 
templi  abftineri  propter  legem  Moyfi , fi  tamen  ab- 
ftinere  voluerint,deuotionem  carum  non  efle  im;p - 
bandam.  Relpondetur  tamen  facile,  feparationem 
illam , fcuabftinentiam  ab  ingrefiu  Ecclefix  propter 
aliquam  corporalem  immunditiam , vel  indecenti- 
am non  pertinere  ad  exremoniam  legalem  , Icd  ad 
honeftamcircunfpedionem  , «femoralem pruden- 
tiam. Nec  ceremonia  legis  confiftebat  in  fola  illa  fe- 
paratione,fed  in  modo , «fe  obferuatione  dierum,  «fe 
in  alijs  cjercmonijs , qux  in  die  ingreffus , «fe  purifica- 
tionis fiebant.  Quod  magis  in  fequenti  pun«fto  de- 
clarabitur. 

Hincenimftatimfuborituraliuddubiumpropo- 
^J»«<I^i«i»-j[j[uni,anfaltemEcclefiieauiftoritateinterueniente , 
um  qutdps-  pofgit  talis  vfus  permitti  aliqua  ex  parte,liue  per  dif- 
ttfl  pgnfationem,fiueperlegem definientem,  feuacce- 

P4ri  °affir  pt^^tcmtalem  ceremoniam  pro  Ecclefisevfu.  Nam 
^ * partem  affirmantem  fuadere  videtur  exemplum  A- 
poftolorum  , qui  preceptum  dederunt  fidelibus  et- 
iam conuerfis  ex  gentibus  abftinendi  i fuffocato , «fe 
fanguine,A(ftor.i5^.  quod  tamenadegremonias  vete- 
ris legis  pertinebat.  Nec  refert, quod  id  fccerintpro- 
pter  vitandam  offenfionemludeorum , «fe  eo  tem- 
pore, quo  legalia  nondum  erant  mortifera,  vt  paulo 
poft  videbimus.  Non,inquam,hoc  fatisfacit,qliia  il- 
la obferuantia  durauit  in  Ecclefia  vsque  ad  tempora 
Cone  Gm-  5y|ueftri,VCconftatcx  Concilio Gangren.eotempo- 
re  celebrato  c.  2.  «fe  poft  illa  etiam  tempora  fuit  reno- 
Cenc.Vuof  ^jj^y^jijydprxceptuminConc. Aureli. 2. cap.:o.(fe 
Conc.Vuormac.cap.69.  Necapparet ratio,  curnon 
pofsit  Ecclefia  illam  abftinentiam  prxeipere,  ficut  a- 
liasprscepit : ergoeademrationcpoteritaliamcx- 
remoniamvrurpare,fiadornatum,veladaliumeffe- 
6tum aptam  effeiudicauerit.  Sicenim  multacsrc- 

monialiaEcclefiainftituitadimitationem  legalium, 
conftatcxc.i.c./ic«r5C3p./«?/ewJ«>ra/«}Cumalijs,dc 


vctusmortifcrafit. 


vt< 


confecrat.d.T. 

1 j*  In  contrarium  vero  eft, quiahoc  modo  non  magis 

Fats  ntg.  eflent  mortifera  nunc  prscepta  c2remonialia,quam 
O.Thom*.  iudicialia,contra  D.Thomx  fententiam  a Theologis 

communiterreceptam.Sequelapatet,quiaprscepta 
iudicialiaobferuata  nunc  vtlegalia etiam  funt  mor- 
tifera : dicuntur  autem  non  effe  mortifera, quatenus 
iUsemet  aftiones  pofllmt  per  legem  humanam  reno- 
uari,«fe  prscipi ; ergo  fi  hoc  etiam  poteft  licere  in  c$- 
remonialibus,  non  magis  funt  mortifera,  quam  illa. 
Ttfb  Dices,  hoc  efie licitum  in  iudiciahbus  generaliter , cfe 

non  folum  per  Ecclcfiafticam  legem  , fed etiam  per 

ciuilem,  in  cxremonialibus  raro  pofle  id  fieri,«fe  non 
W»r;  nifiper Jegem  E«Ufiallicam.Sedb*  diffirentix  non 
Suarez  deLegib. 


fatisfaciunt.quia  fi  licit  renouare  vnam,  vel  alteram 
cxremoniam,fcclufo  fpiritti,  «fe  fignificationc  Icgali 
curnon  lingulas,«fe  omnes  f Nulla  enim  fiifficien»  ra! 
tiorcddi  pollevidctur.Si  autem  hocadmirratur,paI 
rum  referet,  quodhxccirenioniaiia  perfolamlc- 
gem  Eccleliafticam  reuocari,feu  acceptari  pofsint.ife 
non  per  ciuilem  , quiaidnon  proiienietex  maiori 
ceirationecirefnonialium,quamiuditial!um,fid  ex 

eo,  quod  materia  cxremonialis,fcu  religionis  ad  fo- 
lam  potcftatem  Ecclcfiafticam fpeftat.  ITgo non  vi- 
detur poffe  illa  differentia  fuit  incri,nifi  dicendo  i udi 

cialia  Ita  effcmortu.i  quoad  legem  veterem , vt  pof- 
fint  perhumanam  legem  propter  fuam  vtilitatem 
conferuari,«fe introduci  ; c.rrtmonialiavcfo nullo 
modo pofsint , ideiicjjni,nfoium mortua, fcd etia m 
mortiferaeffe  dic..iitur.  Et  confirmari  hoc  po.  eft  ra-  r f ^ 
tione,qua  D.l  hom.probatriiffticmiam  illam,vide  • 
licet , quia  ludicialia  non  lunt  pr  rcepta  p"  nanaliter 

propter fignifiationem, Icd proptcraliquainv  ilira- 
tempoliticam,vclmora!em;ccumonia'i.- -ero funt 
principaliter  propter  figniticarioncrn  Er  Hec  prio- 
rum inftauratio  rien  poteft  fine  prxiudic.f' veritatis 
fidei, non  vero  pofteriorum.  Ecclefia  autem  no^  h>- 

teftaIiquidinftituere,3Utrcnou.nrc,cui,dfitinpr.r- 
iudicium  fidei,  «fe  fallam  fignificationem  commeat : 
ergo  nulla  cxrcmonialiainltau  rare  poteft. 

Refolutio  huius  dubit.itionispcndet.ex  alia, nimi-  14. 
rum,  an  hxcprohibitio  fit  ex  iurediuino,  velEcclc- 
aftico,feuApoftolico,quoddubiummeliustra(ftabi- 
turrnc.17.  «fe  ideo  ibi  meliuscxplicabinnisimmuta- 
bilitatemhuiusinfti:utionis,«fecofuctudinis,quam 
Ecclefia  habet  Vitandi  vfum  cxrcmoniaru  legalium 
tanquam  mortiferum,  «fe  a Deo  reprobatum.  Nunc  Ref>lHti0. 

ergofolum  dicimus,  Eccleliam  no  polfccxrcmonias 
illas  refufcitare,feu  admittere  faltem  quoad  cas,qux 
erantquali fundamentales,  «fefiibftant:ales,  qualia 
erant fiicrificia,  facramenta,  «fefaccrdotium , tum 
quiarepugnarctinftitutioni  legiinoux,  tumetiam 
quiainiftiserat  principaliter  (ignificatio  futuroru. 

De  alijs  vero  fecundarijscxremonijs,  qiixfacra,  vel 
obfsruantix  dicuntur,  non  eft  tam  certum,  quod 
non  pofsintabEccIefia  vTurpari, nihilominus  tamen 
fimplicitcritaloqui.poffumus,quiavd  nuIJacIt  talis 
poteftaSjVelfieft, nunquam  poteft  conuenienter  ad 
aftumreuocari , vel  fi  interdum  poteft,  foluir:  e'l  in 
aliquareminima,«feproptcr  rationem  moralem  po- 
tius quam  cxrcmonialem , qttxexceptiononm:  e- 
dit,quin regula diria generaliter coliiriii  polsit.  Hric 
vero  doftrinam  totam  in  dicio  capite  explicabinikis, 

«fe  confirmabimus. 

Ex  diiftis  vero  poffumus  obiter  inferre  , nonfo-  ^ 

Ium veterislegisc.xremoniasjfcdctiam iliaSjquxef- 
fe  poterant  in  lege  naturx,  «fe  prout  in  illacran-  quafi  mtnuer^m 
rubftantiales,vcl  tanquam  ligna  fpecialia  alicuius  fi-  i,gu  mtor» 
delis congregationis, etiam ccffaiic,  «fe c fc mortifera  marttO-d.  ,f 
iniegenoua.  Explicatur, quia  in  lege  naturx  poterat 
effe  aliquod  facramentum  in  remedium  originalis 
peccati;  velle  ergo  nunc  tali  fjcramcnto  vti  extra  Ba- 
ptirmum,pcrniciorumeffct.  Similiter  erant  tunc  fa- 
crificia,<feconfcquentcr  facerdotiiim  illi  tempori  ac- 
commodatum; hxcigitur,«fellmiliatcntjrcin  Eccle 
fiam  Catholicam  inducere, mortiferum ci  ct, neque 
vlla  humana  auftontatclicitum  fen  poteft.  Non 
quidem  propter  fignificationem  futurorummyltc- 
riorumjquxiamfadafunt ; namfort.ilicnor  erat  in 
illis  cxremoni  js  talis  fignificatio , fcd  quia  talis  vfus 
rcpugnaretinftitutionifjcramcntoruin.tfe  fjcrificii 
noux legis , vt  in  tertio  tomo  tertix  nart i . latius  de- 
claraui.  Exalijs  veroaccidentalibiv  c ■rcni.mne,  ^«4/  tmyt 
qux ad  ornatum  ordinanrur.accipcrcpotei.r.cdcii.i " 
quafcuncp  rationi confcntaneas,«feinlatutior.ir  hri  - 

fti  non  repugnantes,  fiuc  antea  in  .cr,e  naturx 
in  vfu  fuerint, fine  non  fuerint ; l.i.  c c- 
nim nihil  adhoncfta-tm  refert, 
vtpcrleconftat. 
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lex  'uettes fuerit femper  mortifera , 
imhoAtam  Emngdij  promulga.' 
tiomm. 

?;  T^Iximus,  prscepta  caeremonialia  mortifera cfTe 
JL^ in  lege  gratiae , quia  vfus  illorum  nonfolum  iam 
non  efl  prxceptus  , verum  etiam  eft  prohibitus, 
traftandum  nunc  fupercit,  quando  illa  prohibitio 
'Conuetur-  habuerit  initium.  Vbiiimultraftanda  eft  celebris 
pininurHu-  controueriia  inter  Hieronymum,  &Auguftinum, 
fon  ^Ah'  qui  in  hoc  punfto  dmerlas  habuere  fentcntias, 
quas  inter  fe  epiftolis  mutuo  mifsisdilputarunt, 
vnufquifque  fententiam  fuam  acerrime  de- 
fendit. Occaho  veroprsdiftx  controuerfitefum- 
pta  eft  ex  varijs  faftis  , & didtis  Apoftolorum, 
quxhoc  pumftum  pro  vtraque  parte  dubium  red- 
dunt. 

2.  Namexvna parte  legimusin  Aiftibus  Apoftolo- 
rum, poftrefurreflionem Domini,  (Scprtedicatio- 
nem  Euangelijipfofmet  Apoftolos  exercuiffe  caere- 
monias legales  ; ergo  lignum  eft  , eo  tempore  non 
fuifte  mortiferas, fed  in  illo  temporeiam  erantmor- 
tuae  5 ergo  non  limul,  fed  prius  fuerunt  mortuae, 
quam  mortiferae.  Primumantecedcnspatet  A<ftor. 
i6.  vbiPauluscircumciditTimotheum,  quieratex 
patre  Gentili, & matre  ludaaa fideli, & capit,  zi.  dici- 
tur , Paulum  libi  totondifte  in  Cenchris  caput , quia 
votum  habebat,  «St  capit.iS.feniorcsHierufalem  tale 
confilium  dederunt  Paulo , Suni  nobii  quatuor  viri  ha- 
tenus votum  fup.rje , hk affumpiU fan£tipca  tecumUlut 
& imp*ride  tn  vt  radmt  capita,  &c.  6c  poftea  dici- 

tur , Tunc  P aulus  ajTumpt»  vir  ii  pofter  a dte  purificatus 
cum  tRis  intrauit  in  templum  , annuntians  expletionem 
dierum  purificationii , donec  offerretur  pro  vmquoque  eo- 
rum oblatio, & capit.  24.  ait  Paulus  fe  veniftc  Hierofo- 
lymameleemofynasfafturus,  oblationes,  &vota,Sc 
inuentumefte  purificatum  in  templo.  Quas  omnia 
faciebatPaulus,  neoffendiculoefletludacis,  vtiple 
confuliti.adConnth.io.  fuo  exemplo  monens  alios, 
vtftneoffenfionefintludittt , & gentibus,  ficat&ego  ( in- 
qui  t)pe?'  omnia  omnibus  placeo, non  qusrens,  quod  mihi  v • 
tile  efl  fid  quod  multis,  vt  falui fiant,  Sc  ideo  c.  9.  de  le  et- 
iam dicit,  Etfablus  jtm  ludaistanquam  Iudaus,vt  ludaos 
lucrarer  iis , qui  jub  lege  funt , quafi  fub  Uge  iffem,  cum  ipfe 
non  effem  fub  lege , vt  eos , qui  jub  lege  erant , lucrifacerem. 
Conftatergo,Pauiumexercuiire legalia.  Petrum  et- 
iam illa  obleruadc  ex  Aiftor.  j ©.colligitur, cum  enim 
inoratiore  vidiftet linteum , inquoerantquadru- 
pedia,&c.  &audiuilTet vocem fibi dicentem,  Surge 
Fit:  e, occide,  & manduca , ipfe  refpondit,  abfit  Domine , 
quia  nunquam  manHucaui  omne  commune , immun- 
dam, 6c  cartera , quod  pertinet  ad  legales  obferuatio- 
nes,(Sc  capit,  n.  fideles,quierantexcircumciiionedi- 
fceptabantaduersUiPctYuuieOiquidinuoitffetadvirospTd- 
putium  habentes , ermanducaffet cum ilhi , qiiodeftli- 
gnum,  illos  obferuafteiegaliavfque. iri  illud  tempus, 
quibusnonpotuitPemisaliterfatisfacere,  nifi di- 
uinamreuelationemeisnarrando  circagentiumvo- 
cationem.  Accedit, quod  grauius  eft.quia  licet  Afto- 
rum  1^.  declaratum  fuerit,  Gentiles  ad  fidem  ccuer- 
fosnonfuifte  obligatosad  fcruandalcgalia  , nihi- 
lominus aliquod  legale  prasceptum  fuit  illis  im- 
politum, vtiqueahftinendiafufrocato,  «Sifangui- 
ne  ■,  fignumergoeft,  non  fuifle  tunc  mortifera  le- 
galia. 

Aliundevero  videri poteft  , vfum  legalium  nun- 
quam licuifte  , ac  fubinde  mortiferum  fuifle  poft 
Chnfti  pafsionem  ex  loco  Pauli  ad  Galatascap.  2. 
vhi  narrat  cumipfeeflet  AntiochivjveniireillpcCe- 
pham,  eumque  prius  quidem  cum  gentibus  indif- 
ferenter conuerfatumfuifle,  &ediflTe,  poftea  vero 


Dc  lege  diiiina  pofitiua  veteH. 

cum  veniflent  quidam  ludsei  a Jacobo 
fubtrahebat,  & (egregabatfe  timens  eos , quiexcircumci- 

(ianeerant, quodyidens  Pauhisinciuit , In  faciem  eire- 

ftiti,quta  reprehenfibilis  erat,  & infra, Cam  vidtffem,quod 
nen  rede  ambularent  ad  veritatem  Euangelij , dixi  Cephx 
coram  omnibus,  &c.  VbiPaulus  damnare  videtur  fa- 
ftum  Petri  tanquam  illicitum , & contrarium  veri- 
tati Euangelij  j quod  non  alia  ratione  diftum  eft 
aPaulo  , nifi  quiailla  Petri  fubtraftio  ad  legalium 
obferuationem  pertjnebatifupponebatcrgo  Paulus, 
eo  tempore  lam  fuifle  illicitam  obferuationem  lega- 
lium ; nam  li  alicui  licuilfet,  maxime  Petro,  ad 
quem  vel  difpenfatio , vel  interpretatio  legum  per- 
tinebat. Ergo  etiam  quolibet  tempore  poft  Chriiti 
Euangelium  legalia  fuerunt  mortifera.  Probatur 
haec  confequentia  , quia  non  eft  maior  ratio  deillo 
tempore , quam  de  quocumque  alio  vei  priori vel 
pofteriori. 

Non  poflumus  autem  hoc  loco  omnino  prster-  4. 
mittere,  quin  breuiterreijciamusfententiam  quo-  Reucimsl. 
rundam,  qui,  vt  huius  teftimonij  difficultatem  eftu- 
gerent , dixerunt , Cepham  illum,  de  quo  Paulusibi 
loquitur,  non fuiflfe Petrum  Apoftolum,  feriquea-'^*”*^^'* 
dam  difcipulumexTcptuaginta,  JPetri  Apoftoli  Gen- / 
tilem.Ita  refert(exClemen.j4iexandr.lib.5-.  Hippo-^p,„^,^*^ 
thipofion  ) Eufeb.lib.i.  Hiftor. capit.  12. & non im- 
probat,apud  Clementem  vero  nunc  nihilde  hocre- 
perimus,  Oecumen.  autem  in  colleftaneisepiftolas 
ad  Galat.  in  eandem  fententiam  inclinat, dicensha- 
bereapparentiam,  & illam  lequiturDoroth.  inSy- 
nopfi  , vhi  inter  feptuaginta  difcipulos ponit  Ce- 
quim  P ,iulus{inquit)AnttoJmredatguir,fiu{dem 
cognominis  cum  Petio,&  Eptfcepm  Carufadusefi.  Et  ex 
modernis  fequuti  funt  hanc  fententiam  Barthol. 

Comera.  intraiftat.deleiun.  capite fextOjiSxHeiroc 
PintusinDaniel.capit.i.  Fundanturpr2cipue,quia 
hsc  opinio  eft  aptior  ad  vitandas  difhcultates,  qiuB 
exilia  narratione  Pauli  oriuntur.  Item  ad  refpon- 
dendum infidelibus,  qui  exilia hiftoriaoccalionem 
fumpierunt  calumniandi  Apoftolos  , vel  quod  in 
doiftrina  in  ter  fe  dilTentirent , vt  de  Marci  one  refert 
Tertullian.  velquodinconftanteseffent,  nunefer- 
uandolegalia,nuncdamnando,&nuncconuerlan- 
do  cum  gentibus , nunc  fe  fubtrahendo,  quod  in  Pe- 
tro notauit  lulianus  apoftatajVtCyril.Ii.p.contra  il- 
lum refert,  in  Paulo  vero  id  notauit  Porpbyrius,  te- 
fte  Hieronymo,  Denitp  facit  pro  hac  lententia, quod 
Lucasin  A£libusnonnarrat  huncaducnttim  Petri 
Apoftoli  in  Antiochiam,neqj  contentionem  hanc  in- 
ter Apoftolorum  Principes. 

Hxc  vero  fententia  probabilis  tioh  eft  , quia  eft 
contra  communem  Patrum  expolitorum fenten-flac/«»i/«»'' 
tiam,  & fine  fundamento,  imb  contra  planum  con-  tiatfl  impn 
textumScripturas,lbIumqueadfugiendamdifficul-^^'l** 
tatemexcogitata.Etin  primisHieronym.ibi  contra 
illa  fententiam  dicit,nefcirc  fe  alterum  vocatum  Cc- 
phampn^ter  Petrum.  Quod  intelligendum  vide- 
tur de  Scriptura  facra  : nam  alias  Martialis  Epifeo- 
pus  dicitur  vocatus  cognomento  Cepha  ; nam  in 
Epift.z.ad  Tolofanos  in  initio  ita  feipfum  nominat, 

Seruus  Dei  KpofioUss  I E S V Chrtfii  Martialis  Cepha» 
vt  habetur  in  tom.  3.  Bibliotheca  Sandorum.  Vbi 
in  pr^fatione  adillas  epiftolas  notatur  ex  Aurelia- 
no Epifcopofucceflbre  Martialis  in  vita  eius,  refer- 
tur, Martialem fuiflTeconfanguineum Petri,  &ab 
illo  baptizatum,  & magna  charitateconiunftum,<Sc 
inde  poflcconieftare,  illum  fumpfilTeCephxcogno- 
mentum,  quod  ipfefibi  attribuit.  Veruntamen 
quidquidfitde  auftoritateilliusiafcriptionis,  lic^c 
demus,  interdum  ipfum  Martialem  fibi  alTumpfiflc 
cognomen  illud,  nonconftat,  nec  affirmari  poteft, 
illum  communiter  fuifle  ita  nominatum, &ideo  ve- 
rifimile  non  eft  , Paulum  de  illo  fuilTe  loquutum, 
prjclertim  cumfiepe  alijs  locis  Petrum  Apoftolutn 
Cepham  fimpliciter  vocet.  j.adCor.  2.3.9.  <Sci5.cumip 

quafi 


iniere». 


Cap.  XV.  Dc  tempore  quo  lex  vetus  mortifera  fuerit. 

^uafi  per  antonomafiamPetrus  vocaretur  eo  nomi- 

ne,quod  cSc  aChrifto  illi  erat  impofitUjdc  idem  quod 
Petrus  fignificaret  jVtHieronym.  notat. 
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Ojienditur 
tn»gK  imjr 
iaiilitfu  p 


^ . , Accedit, 

quod  in  eadem  vita  Martialis  refertur, anno  decimo 

qiwto  ^ Chrifti  pafsione  , fuilTc  Martialem  Roma 
milium  ab  Apoftolis  inGalliam,vt  clTetLcmouicen- 
ns  Epifcopus,ibicp  vscp  ad  vitae  finem  vixifle:  non  er- 
go potuit  Martialis  adefie  Antiochis , neque  elTe  Ce- 
pham  illum,  cuirellititPaulus,  cum  ex  narratione 
eiufdemPauli confiet , illud  faftumcontigiflcpoft 
decimum  feptimum  annum  i conuerfionefua  , ac 

fubinde  poftdecimum  nonum  k pafsione  Domini. 
Nam  conuerfio  Pauli  contigit  biennio  pofi  refurre- 
ftionemChrifii  , & triennio  pofi  conuerfionemaf- 
cendit  primo  Hierofolymam  videre  Petrum  ad  Ga- 
lat.  I.  deinde  pofi  quatuordecim  annos  fecundo  af- 
cendit  Hierofolymam  ad  Galat.  i.6c  pofiea  fuccefsit 
contentio  cum  Cepha  : ergo  contigit  decimo  nono, 
vel  vigeiimo  anno  pofi  Chrifii  pafsionem ; ergo  non 
potuit  illa  contentio  efiecum  Martiale,  quia  iam  diu 
infuoEpifeopatu  Lemouicenli  refideljat.  Verum 
quidem eft,Dorotheum non  dicere,  Cephamillum 
fuifieEpifcopumLemouicenfemjfedfaftumefiedi- 
citEpifeopum  in  Caria, quxefiAlia?prouincia,vnde 
non  videtur  de  Martiali  loqui,  fed  de  alio  Cepha, qui 
profeftb  ignotus  eft:(Sc  omnino  rcijciendus.  Nam  fi 
aliquisfortafieexleptuaginta  difcipulis cognomina 
tus  fuit  Cepha , non  fuit  alius  nifi  Martialis , vt  redle 
notat Baron.tom.i. anno 33  n.4i.iunftoanno^j.nu. 
£5'.  Confiat  ergo,  illum  Cepham  de  quo  Paulus  lo- 
quitur ad  Galat.2.  non  potuifleefle  illum, quem  Eu- 
feb.lib.j.Hiftor.c.  12.  inter  feptuaginta  & duos  difei- 
pulos  numerat,  ac  fubinde  fuifie  Petrum  Apofio- 
lum. 

Maxime  autem  hoc  ipftim  conuincit  textus  ipfe 
beati  Paulimam  priusnominat  lacobum,  Cepham , 
& Ioannem,&  de  his  dicit,^tti  videbantur  columna  tjje: 
'dt'dtjenten  dubitari  non  po  teft , quin  ibi  loquatur  de  Apo- 

lia  ^ ftoloPetro.  Cur enimMartialem potius, quam a- 
lium  ex  feptuaginta  difcipulis  inter  tres  Ecclefiae  co- 
lumnas, quafi per antonomafiam politas,  numera- 
ret?aut  quomodo  inillo  numero  Petrum  omitterer, 
' qui  erat  omnium  caput  ? Prsefertim  quia  de  illis  tri- 

busdicit.  Cum  cognouijjent  gratiam  i qua  data  eft  mihi  i 
dextroi  dederunt  mthii&  Barnabafocktatis,vtnosmgen- 
tesiipfi  vero  in  circunctfionem)&:c.Vh\ in  primis  ponde- 
ro verbum,ftt?B  cognouipnt)  6c  ex  illo  colligo, cum  il- 
lis tribus  prxeipue  contulifle Paulum  Euangelium , 
quod  prxdicabat  in  gentibus  , ad  quod  Hierofoly- 
mamafcenderat,vtpra:miferat  : maximeautem il- 
lud conferre  debuit  cum  Petro,vt  per  fe  confiat : er- 
go necefie  eft, illum  Cepham  fuifie  Petrum.  Deinde 
expendo  verbum  , dextro6  dederunt  mihi  . nam  hoc 
indicat  magnamauthoritatem  in  dante,vel  diuiden 
teprouincias  (vt  lic  dicam)  hxc  autem  auftoritas 
maxime  erat  in  Petro.  deni<]j  idem  conuincit  illa  par 
ticnlujipftautemin  circMBd/Jone-nam  fuperius  dixerat 
Paulus, Petro  creditum  fuifiTe  Euangelium  circunci- 
fionis , & Deum  Ipecialiter  fuilfe  illi  cooperatum  in 

Apoftolatucircuncifionis:ergononpotuitnoncom- 

prehendi  in  illis  tribus , qui  iibi  alTumpferunt  pecu- 
liarem curam  circuncifionis;ergo  Ccphas  illis  annu- 
meratus, non  erat  mfi  Petrus  Apoftolus.  Proxime 
vero  fubiungit  Paul.  Cum  autem  ventjfet  Cepbas  An- 
tiochiam , &c.  ergo  ibi  etiam  loquitur  de  eodem  Pe- 
tro.Patet  confequentia,tum  quia  non  eft  verilimile , 
in  tam  breui  contextu  trantqlfead  aliam  perfonam , 
fub  eodem  nomine  , &nunquam  alibi  in  Scriptura 

ficnominatam,&cummagnatotiushiftonxiqui- 
uocatione, tum  etiam  quia  narrafiet  ea, qui  cum  Pe- 

trocefiTerat  Kierofolymis  , tranfituni  facit  adea, 

QUI  cum  eodem  Antiochii  tranfegerat  : nam  ideo 

primilitaftacumPetroHierofolymis,quiaadcau- 

fam  Antiochenam  conducebant,  quamnarrarein- 
tendebat  : ergo  ipfe  contextus  cogit,vt  Cepham  il- 
SuarezdeLegib. 


Ium  fcmper mtclligamus  fuilTc  Petrum.  Denicp  hoc 
etiam  conumcunt  verba  illa  fequcntia,<^ JimuUnont 
fiM5(id  c[iiCephx)con/enferunt(ateut^dai,<iariBjrra. 
hat  duceretur  ab  eu  tn  eandem  fimuljtcor.tm.  Nam  ex  his 
verbis  intelhgimus,  fuilfe  magnam  Cephi  auctori- 
tatem, di  in  ea  Barnabam  fupcralfc ; cum  illius  faChi 
non  folum  citeros , fed  etiam  Barnabam  quodam  - 
modo cogeret,quodneqj  de  Martiale,  ncedealiquo 
alio  ex  feptuaginta  difcipulis  cogitari  potefi. 

Merito  ergo  fanCli  Patres  nctp  ad  relifiendum  h.t- 

reticis,velinfidclibiis,ncrpadcxpedicndasaliasilli* 

loci  difficultates, illa  frigida  cuafionc  vfi  funt.fcd  pro  fit  i f -in- 
certo femperfuppofuerunt,  Cephamillum  fiiilTc  A- 
poftolum  Petrum,  vtconfiatcx  Tcrtull.  dcpri- 
feriptionib.  aduersushireticosc.  23. 6i  hb. 4. contra 
Marcion.c.2.<Sclib.5.c.3.«SccxCyriJ.Alcxand.Ii.9.c<->n- 
tralulian.infin.iSccxHicrorym.  iN;  Aug.  incpifiolis 
mutubmifsis  , «Scincpifi.ad  Gal.qi.iidfupponiir  t 
tanquam  manifeftum.Idem  Chryl.Cic  (jr.rti  omnes, 

Ambr.  Anfelm.  D.  'I  hom.  Riiptrt.lib. d;  r penbus 
Spirir.fanifi.li.^.ali^sli  i.de Confilio  ^ . i^.Cic alij  mo- 
derni Latini,  & optime  Grcg.hom  i'  m F.zcch.vbi 
in  laudem  Petri  elcgantcrdicit , tn  Epifiolie 

fuufcripfu , Petrum  repreherlihUw , C‘  t''  :riu  n Etifitlu 
fuuajferitiPaulummbif,(juajirtp[erata  mtra  l im  quod 
lateprofequitur.  Denitp  omnes  etiam  fcholaltici  hanc 
quiftionem  traftantcs,  quos  infra  referemus,  in  hoc 
confentiunt.  Nctp  refert, quod  Lucas  adiie ;iti  m il- 
lum Petri  in  Antiochiam, & alia,qiii  Paulus  comme 
morat, in  ftia  hiftoria  non  narraiient,  quia  multa  et- 
iam alia  omifit,necpideft  contra  veritatem, t\.  fideli- 
tatem hiftoriijVt  Hicronym.refte  rclpondct.  Addo 
dcniqjqiiod  ad  prifentem  difficultatem  attinet , no 
multum  referre,  quod  ille Cephas  fuerit  Petrus, vel 
alius  difcipulus.  Nam  lic^t  ille  elfct  Martiahs  v. g in- 
de colligitur,mal^fecifiefegregandofc  a gentibus, ac 
fubindevideturinferri , lamtunclcgalia  fuifiTe  mor- 
tifera ,dequoeftprifenscontroucrfia,quam  ,quia 
diffufacft  , per difcurfumfcquentium  capitum di- 
ftinifiiustraftabimus. 

C A P V T XYI. 

lex  'uetus  fuerit  fcmper  mortifera , ex  quo 
Euangelium pradicart  capit, tractatur 
fementia  Hieronymi. 

IN  hocpunftofuitD. Hieronymi  fententiafin  com- 
ment.Epiftol.ad Galat.cap.i.Ct  Epift.S9  adAugu- 
ftinum.  PoftEuangeliumfcmpcrabinitioprxdica-^  Hitnn. 
tioniseiuspoft  Chrifii  mortem  fuilfe  perniciofum , 
mortiferum  , ciremonias legis  ver^  & exanimo 
obferuare  : quod  tanta exaggerationcalI'cuerar,vt 
contrarium  cenfeatpertincrcadcrrorem  Ebionist^ 

Cerinthi.  Vndccontra  Augiiftinum  tanquamma- 
gnuminconuenicns , & hircticum  infert, quod  pofi 
Euangelium  Chrifti  Benefaciant  ludat  credentes,  (t  Ugit 
mandataCufiedut-hocediPacnhciaoKcranty&c.  Non 
inuenio  autem  apud  Hicronym.  propria  Scriprurx 
teftimonia,  quibus  hoc  punCfum  fpecialircrperfua- 
deat,  fed  illis  tantum  tcfiimonijsvritur,  quibusfu- 
priprobauimus,lcgem  veterem elfciam  mortuam  , 
di  non  polfccum  lege  Euangelica  coniungi  Vnde  ta- 
cite inde  infert  , nunquam  potuilfc  vere , cic  ex  corde 
fcriuri,finedircefsioneiChrifto,iuxta  illudPauliad 
Galat-') -Si  circuncidammi,Cbrsfius  vobum''u  prodait,dc 
illud, Euacuatt  eftit  d Chriflo  qut  tn  lege  tuftfiumtnt. 

Deinde  confequutioncm  illam , quod  li  lex  erat  2. 
mortua,  erat  etiam  mortifera,  nonnullis  rationibus 
obiter fuader.  Prima  eft,  quia  feruarc  illam  legem  ?ttma  rati» 
iammortuam vere,  &cxanimo  , erarin-unoium 
Chrifio,a<  legi  eius,  quali  illaadfalutem  n«-n  f fnce- 
ret.  Secunda,  quiatalisobferuatio  continebat  m 2 Katiel 
trinlece  permtiofum  mendacium.  Nam  lili  exre- 
Kkk  2 monix 
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monice  veteris  kgis  fignificabant  Chriftum,  eiufque 
mylleriajVt  facaraj&non  vt  fafta.Viide  qui  illas  ve- 
re, & excorde  exercebat, feuobferuabat , eo  ipfo  fi- 
gnificabatjChriliuni  nondumveniflejvelnonrede- 
miiTe  homines, vel  aliquid  fimikjhsec  enim  fignihea- 
tio  non  erat  feparabilis  ab  illis  csremonijs , li  vt  cx- 
remoniselegaleshebant  : nam  per  fe  primo  erant  ad 
iliam  iignificationem  impoiitse , & per  eam  in  ratio- 
ne legalium  ceremoniarum  conftituebantur.  Ter- 
tiam rationem  prxeipue  vrgct,&  repetit  Hieronym. 
quia  li  aliquando  licuiflet  feruare  legalia  iam  mor- 
tua ludxisconueriisadfidem  , etiam  nunc  liceret, 
quia  non  eft  maior  ratio  de  vno  tempore , quam  de 
alio.  £t  ita  fxpc  infert  contra  Auguftinum,  ex  eius 
feinentia  fequi  , licere  ludteis  hdelibus  coniungerc 
legem  cum  Euangelio, etiam  nunc,vel  quod  perinde 
elf, tempore  eiufdem  Hieronymi, & Auguftini.Quia 
li  ludaeis  tunclicebatreruarelcgalia,M(?«fA; netej^itate 
fiUtih  p ‘iix confuetudinefolemnitatu i vtait  Augufti- 
mis, etiam  nunclicebit,quiaillaratio  femperdurat. 
Et  idem  til  de  alia,  quam folet  tradere  Auguftinus, 
Icilicet  , vtillalex  femper  inhonore  habeatur , nec 
\ id.  atur  reprobari  tanquam  a Deo  aliena,  vt  a mul- 
ti j K Ereticis  fai5f  um  eft. Quarta  ratio  Hieronymi  eft  , 
quu  cxremonisillx  poftquam  fuerunt  mortua:,  no 
. ;:nt  indifferentes,ticuteifambulare,&  alias  limiles 
diones ; ergo  femper  fuit  autbonum,aut  malum : 
!'Oii  poteft  autem  cenferi  bonum  colere  Deum  exre- 
i ;onijs  ab  ipfo  iam  repudiatis,  6c  reieftis  j ergo  fem- 
per fuit  malum. 

Atque  hinc  coaftus  eft  Hieronymus  dicere  , quo- 
ties ^poftoli  vili  funt  cteremonias  illas  exercere poft 
- Euangelium,  non  vere,  & exanimo  exercuifle,fed 
per  liniulationem.  Fundamentum  eius  eft,quia  pro 
certo  credit  Apoftolosin  eo  vfunonpeccaffeipeccaf- 
fent  autem  5 li  veraciter  illa  obferualfent  iuxta  didta 
nipr.xcedentipunfto:  ergo  dicendum  eft,  per  fimu- 
lationem  id  fecifle.  Probatur  confequemia:quia  hoc 
modo  facile  excufari  poffunt  a peccato;  nam  limula- 
tio  interdum  lieita  eft , non  folum  in  materia  politi- 
ca,feuhumana.fed  etiam  in  materia  religionis,!!  bo- 
no line,dc  intentionefiat.HocvltimumprobatHie- 
ronym.ex  fafto  Chrifti  Luc.x  8. quando  finxit, fe  lon- 
gius ire,  qute  fuit  qutedam fimulatio.  Item  ex  faft o 
lofue  8.  vbi  lofue  cum  fuo  exercitu  fugam  fimula- 
tamordinauit  ,vthoftes  in  infidijs  caperet , quas  eis 
parauerat , vnde  lic  dicitur , lojue  vero,  & omnu  Ifrael 
ctlfermt  loco^  fmulantes  metum , & fugientes  per  (ohtudi- 
nuvicim^  quod  faftum  reprehendi  non  poteft,  vt 
conftat  etiam  ex  vfu  omnium  gentium.  Pro  materia 
autem  cxremonialiadducitHieronymusfaiftumle- 
h u , qui  lim  ulaui  t fe  colere  Baai , velleque  illi  lacrifi- 
ciimi  offerre, quod  fecit  infidiose  ( vt  dicitur  4.  Reg. 
io.)vtdifperderet  cultores  Baal.  Addietiamfoletil- 
!ud  4.Reg.p.vbiElifeuspermilitNaanianSyro,vtli- 
niulare  polfet , fe  adorare  in  templo  Remmon,  ado- 
rante Rege  fuo. 

Denique  direfteetiam  offendit  Hieronym.  hanc 
fimulationem  Apoftolorum.  EtinprimisdePetro 
ait, timore  compulfumper  fimulationem,  Sc.  conde- 
fcenlionem  abftinuifl'eabeo,g,facerefolebat : nam 
Piiuhxs  cx^refse  dicit,  fegrepabat  (e  linens  eos^quiex  (ir- 
cuncilione  erant, & jimulattomesus  confenfertim uteri  lu- 
dat, Ita  vi&  Barnabas  duceretur  ab  eis  m illam  (imiila- 
ttonem.  Ergo  totum  illud  ad  fimulationem  fadtum 
eft  , & bona  intentione  ad  vitandum  fcandaium 
ludxorum.  Neque  enim  id  potuit  facere  Petrus, 
quia  crederet, ideffeneceffariumjiamenim  perreue- 
lationem  didicerat , Euangelij  gratiam  gentibus  elTe 
communicandam, Aftor.  10. imo  cap.u.ipffmetPe- 
trus  hoc  ipfum  alios  ludxos  docuerat,  & cap.  15. cum 
alijs  Apoftolis  definierat , Gentiles  admittendos  effe 
ad  legem  gratix  fine  onere  legalium.Deinde  Paulum 
effe  vfumeadem  fimulationeexconfiliolacobi , & 
femorum,colligit  ex  Actor,  zi.  vbi  caeteri  dixerunt 


liuina^fiduaveteiT.' 

Paulo , vides  frater  quot  millia  funt  in  iudau,qui  crtMi* 
rant,&  omntsamulatores  funt  legis.  Ex  quo  intulerunt 
wferius,Hocergofac,quodtibi  dicimus, &.c. vhi  dederut 
confilium  de  purificatione, d:  oblatione  legali, affa- 
tim fru(ftum,&  finem  illius  iimulationis  fignificant  j 
dicentes.  Et  fetant  omnes,  quia  quadete  audterunt,falfa 
funt,  fed  ambulas  & ipfecufiodtens  legem.  Exquoloco 
conftat,  Paulum  non fuiffe  purificatum  animo  colen 
di  Deum,  fed  hoc  fimulaffe , vt  nomini  fuo,  & famae 
confuleret.  Item  non  habuiffe  animum  obferuandi 
legenijfed  hoc  etiam  fimulaffe,  vt  alij  talem  exiffima 
tionem  de  illo  conciperent:  vel  certe , vt  fcandaium 
in  ipfo  non  paterentur.  Hoc  enim  exprefse  videtur 
confiteri  idem  Paul.  j. ad  Corinth. 9.  dicens. F4fb«/ttW 
ludsis  tanquam  ludaus , vt  ludaos  lucrarer.  Et  clarius, 
qui  fub  lege  funt  quafi  fub  lege  effem , cum  ipfenon  effem  fub 
ltge,vt  eos  qui  fub  lege  ejjent , lucrifacerem.  Gerebat  ergo 
fe  Paulus  tanquam  exiftens  fub  lege , cum  legalia  ob- 
feruabat:crgolimulabat,quodnonerat,bonainten- 
tione,fcilicet,propterfalutemIud2orum. 

Tandem  applicat  Hieronym.  hancdoiTtrinamad  f.' 
IocumPauliadGal.2.&  ex  ea  colligit  primo, Petrum 
nihil  peccaffe , fegregando  fe  agentibus  propter  me- 
tum IqdjEorum,  quiaid  non  faciebat  animo  feruan- 
di  legalia,necquia  putaret,  illud  libi  effe  neceffarium 
exvilegis,  fedfolumperdilpenfatoriamfimulatio- 
nem,qu2B  fibi  erat  lici»a,vt  declaratum  eft.  Et  in  hoc 
fenfuaitHieronymus,  vfurn  fuiffe  Petrum  honefta  Hww, 
difpenlatione , per  vocem  enim  dijpenfatwfsu  non  in- 
tellexit propriam  relaxationem  alicuius  legis(vt  Au- 
guftinus  illum  interpretari  videtur)  fed  incellexitpo 
tiusprudentemprouidentiam  ita  operandi,  vtnec 
contra  legem  aliquam  ageret, & infirmioribus  fefe  ac 
commodaret  per  diftam  fimulationem.  Et  cofirma- 
ri  hoc  poteft , quia  fi  Petrus  in  eo  fsfto  peccaret, pec- 
catum illud  grauefuiffct,autfacriIegij,autpernicioli 
mendacij,aut  grauis  fcandali.  Petrus  autem  tunc  n5 
potuit  peccaremortalitcr  , cum  omnes  Apoftoli  in 
diePentecoftes  fuerint  in  gratia  confirmati, iuxta  re- 
ceptam doftrinam  fcholafticorum , quam  traditD. 
Thom.m3.  dift.iz.q.z.a.  i.&q.s4.de  verit.art.p.inz.  ®*^^**^ 
arg.fed  contra , 6c  ad  fecundam  , & fenfit  Ambrof.  lib. 
debenediftionib.Patriarch.  c.  4.  in  fine  dicens, A^o- 
floli,  quos  Dottiinusa  peccatorum  labemundauit,fuper  lac 
Candidiores faftt  funt, quos  macula  nulla pofleajufcauit, et- 
enim lac  temporale  e fi:  gratia  autm  Apoftolorum  perpetua 
ntamt. 

Secundo  infert  Hieronym.Paulum  non  vere,&ex 
animo  reprehendiffe  Petrum , fed  pia  etiam  limula- 
tione,&exprxmeditatoconfiliointerillos;quodin-^'''"* 
ter  fe  conuenerunt , vt  Petrus  tanquam  circunfionis 
Apoftolusludxorum  fragilitati  condefcenderet,(Sci 
gentibusinexteriorilpeciefegregaretur;  Paulus  ve- 
ro cirefifteret,  cumque  exterius  reprehenderet,  vt 
hocmodo  tanquam  Apoftolusgentium  gentibus 
fuccurrere  videretur, & ita  vtrique  tamludxijquara 
Gentiles  inftruerentur,  & vterque  Apoftoluspecu- 
liarem  populi  fibi  eommifsi  curam  offenderet.  Et to 
tum  hocccnfilium  comprehendit  Hieronymusfub 
nominehoneftx  dilpenfationis,&  illud  colligit  exii- 
lo  fundamento,  quod  Petrus  non  peccauit.  Nam  fi 
non  peccauit, profefto  id  non  ignorauit  Paulus ; er- 
go necpotuitverfeillum  reprehendere,  crgoexcon- 
uentione , & difsimulatione.  Item  quia  non  eft  Ve- 
rifimile  , Paulum  voluiffe  reprehendere  in  Petro, 
quodipfe  fxpius fecerat , nec  videbatur  etiam  de- 
cens, v:  Petrum  ferio  reprehenderet,  prsfertim  in  re 
non  matiifeft^  mala;crgo  verifimilms  eft, id  feciffe  ex 
prxhabito  confenfueius.  Denique  quia  hxc  inter- 
pretatio , licetnoncolligaturextextuPauli , refti 
accommodatur  verbis  eius.  Nam  quod  dicit 
Paul.lnfaciem  ei  refttti, iuxta  Grscum  legit.  Secundum 
faciem  , id  eft,  in  exteriori  apparentia.  Et  illud, 
l^ia  reprehenftbilis erat , Icgitetiam  iuxta  Graecum  ^ 

fluta 
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Cap.XVT.  Dctcmporcquomortuafucritlcxvctnspofl  Euangcl. 

V^U  teprehenfus  erat, non  ab  ipfo  Paulo, fed  a fidelibus 
gentibus, qui  grauiter  ferebant  fadum  Petri, quia  no 
inteliigebaiit  limulationcm.  Denique  illa  verba  > 

Cumvtderemqutation  ambularent adventatem  Euange- 
tif, non  intelligit  Hieronymus,  eflTe  difta  propter  Pc- 


trum  , fed  propter  ludxos,  quibus ipfe  condcfcen> 
debat. 

7»  Atquehanc  totam  expolitionem  firmatauthori- 
tate  Grxeorum,  quorum  fuit  antiqua,  refertep  Ori- 

gcnem,EurebiumEmiflenum,Didimum,Chryf.  <Sc 
alios  adGal.2.IdemhabetChryfHom.36.inafta,  & 
1.  j.  de  Sacerdotio.  Et  eum  funt  fequuti  Oecumen.  6c 
Theophyl.  ad  Gal.  Apud  Theodoretum  vero  mutila 
eft  illius  Joci  expolitio , defunt  enim  priora  verba , & 
ab  illis  incipit  exponere.  Quomodo  gentes  cogU  iudatXu- 
ideo  non  fatis  certum  eft  , quid  ille  fenferit.  Jn 
verbis  autem  illis,  Quoniam  ergo  hic  quidem  reprehendit 
ilie  vero  reprebenjiontm  fiUntio  exupit  & ijs  ,qui  ex  ludais 
crediderant,  ^ ijs,qutex gentibus  medicamentum  vtileto- 
/'/>,^i«?«ey?,inhis(inquam)verbisindicat,medicame- 
tum  illud  ex  communi  confenfu  fuilTe  compolitum; 
nam  adhuncmodumloquunturali)  Grxcijtetame 
vera  mens  huiusauthoris  pendet  ex  prioribus  verbis 
qux  defunt.Clariusfenlitauthor  commentariorum 
ad  Gal.  quse  nomine  Athanafij  circunferuntur,  (S:e- 
andemfententiamfupponitCa^sian.coll.l7.c.i.inli- 
s^^at  etiam  Cyrill.Alex.1.9.  contra  lulian.in  fine , vbi 
adlulian.calumniantemApoftolosrefpondet,igno- 
xadci^fum arttficio(iJ?iniam tn  illif  difpenfationem , qua 
ficexplicar,No/je»ifM  aliud  jentiebat difcipulus ,fedtem- 
peftiue  vtebatur congruis di{pen(ationiba4,&:c.  Et  ex  rece - 
xioribusexpolitoribuslequutusefthancfententiam 
Ifidor.  Clarus  ibi , & vt  probabilem  defendit  Adam. 
Et  cx parte  fequitur  Caict.  limiliter  exScholafticis 
eam  probabiliter  defendit  Maior  4.d.3.q.&abfolut^ 
fequitur  Adrian.in  4.q.i.inprincip.&  inclinatFerdi- 
fiand.  Epifcop.Lucenfis  in  Aduertentijs  Theologicis 
iqujduoiJ.  vbiinterdilsimulationes,  qu3E  nonfunt 
snendacia,ponitfa6tumPctrij&hdam  Pauli  obiur- 
gationem. 

CAPVT  XVII. 

Legem 'veterem  non  Jemperpofl  inchoatam  prae- 
dicationem  Euangelijfmffe  mortife- 
ram, AugufHmfententia  efi, 
vera. 

1 

■j-^IftinguitAuguftlmis  duplicem  modum  feruan- 
I ydi  legalia,  vnuseft  ponendo  in  illis  fpemfalutis, 
alius  fimplicior,quem  vocat  cx  confuetudinc  folem  - 
nitatis.De  priori  ergo  modo  docuit  Aug.  femper  fu- 
ilTe  mortiferum  feruare  legalia  vtadfalutem  neccl- 
faria,leu  ponendo  in  eis  Ipem  falutis , nc<^  inhacaf- 

fertionepotuitHieronymusabAuguftinodilTentire 
nam  generaliusipfehocalTerebat.Et  ideo  illam  limi- 
tationem redarguit,dicens,fe  ncfcire,quid  lit,obrcr- 
uare legalia  fine  neccfsitate,  vel  Ipc  falutis , {ifa- 
lutem  non  afferunt  (inquit)  quid  obferuabuntur^  velquo- 

mdo,ait,falutem non  afferunt, quaobferuatamartjresfa > 
fi«»/,quodinfuaEpiftolafcripferat  Aug.  Sed  vtfu- 
pra  dixi, tribus  modis  poteft  illa  limitatio  Auguftini 

intelligi. 'Primo  Vtponerefpemfa 
teluais,  exremoni  js,idem  ht,quod  ab  illis  expeftare  luftitia, 
Trimo.  Sc  falutem  fiue  fpiritu  fidei  Chnfti,&  in  hoc  fenfu  se- 

per  illud  fuit  pernicio£um,quiataIisfpesprocederet 

ex  exifti matione.quod  per  literam  legis  Moyfipofsit 
Cone.  Tfid.  quis  iuftificari,quod  hsreticum  eft,vt  docet  Conci- 
lium Trid.felT.  6.cap.i.iiccan.  1.  & infuperionbusdi- 

aum  eft.Et  ideo  non  videtur  loqui  Aupftin.  in  hoc 
fenfu  • nam  loquitur  de  modo  feruandi  legalia,  qui 
, cepit elfe  perniciofus  poft inchoatam  pr^dicatione 

Euangelij.vtexverbiseius  citatis  conftatnllcautern 

modus  feruandi  legalia  femperfuit  perniciofus,  & 


limitatio 

.au£ujh»i 


mortifcrus.nam  femper  continebat  errorem  cogita- 
re,quodliteralegisadiahitemfuificcret  , (]uiecad 
ludaifmum.  A: ad  Pelagianifmum  fpertar , Oc  ita d.i- 
natuseltaConc.Trid.lupra,<ScaPaulo  tota  tpift.ad 
Rom.d:  alqs  locis. 

Secundo  modo  poterant  fieri  opera  legis,  ponrn-  *• 
do  fpcmfalutisiniIlis,noncx  vilegis, fed  cx  VI  lulc, 
Aegratix Chrilii  venturi  , fiuefalusfperareturcxvi 
meriti  fidei  per  charitatcm  operantis  liuc  ex  vi  alicii- 
insbenignxpromifsionis  Dei pcrChrihum.  Ethoc 
modo  certum  clt,non  femper  fiiilTc  malum  obfcriia- 
rc legem  jfpcrando  falutem  extali  obfcruationc:  cu 
aliquando  fuerit  illa  obfcriiantia  ad  falutem  nctelG- 
ria,Ac  ideo  etiam  martyres  tunc  facere  ptilTct.pro  liJt 
inortcm  fubftinendo  ,vt  deMachabiis  Ecclcliar  pro 
fitctur.At  vero  poft  Chrifti  aduentiim,  & pr.vdicati- 
onem  femper  fuilfct  malum  exercere  legalia, fperan- 
doex  eorum  obferiiationc  falutem  fundatam  in  fide 
Chrifti  vt  venturi, quia  iam  illa  fidcsfalfa  elfct , & ita 
vfus legalium  fub  liac  fide, femper  poft  pafsionem  fu  • 
iteontrarius  Euangelio.  Clarum  autem  cft  itidzos, 
qui  credebant  in  Chriftum,vcl  a J pf.tuicationem  A- 
poftolorum , vel  ad  prxdicationcm  ipfius  Lhnlti  no 
potuiffe  feruare  legalia  fub  hac  fide, vel  fpe , quia  hoc 
repugnabat  fidei,.quam  lam  de  Chrifto  conceperant, 
vt  fupponitur.Poterant  vero  fundari  in  fide  viua  re- 
demptoris iam  prxfentis  fperarc falutem  faltem  fc- 
cundam(id  eft, augmentum  gratie,A-  gl<irix)per  ob- 
feruationem  leg.ilium , quandiu  mortifera  non  fue- 
runt, quia  pro  eo  tempore  rcligiofa  erat  obferuatio. 
Ethoc  etiam  refte  probat  ratio  Hicronymiuum  ali- 
as cur  obferuarentur?  Vnde  ncqjin  contrario fciifu 
loqui  potuit  Aug.quia  ipfe  docet, pro  aliquo  tempo- 
re fuifle  ludxis  fan(ftum,Ac  honeltum  obfcruarelcga 
lia,  & hoc  modo  elfe  interdum  feruata  ab  Apoftobs: 
ergo  negare  non  potuit, quin  per  illam  obferuatiam 
Apoftoli  mererentur  gratiam, <Sc  gloriam: ergo  reclif 
lime  potuerunt  cx  hac  fpe  illas  exremonias  facere,  6c 
lioc  eft  exerccre|illas  ponendo  fpem  falutis  in  illis,  iu- 
xta  hanc  interpretationem , licut  poteft  poni  in  qui- 
bufeunque  bonis  operibus  exfide  , «Sccharitatcfa- 
«ftis. 

Tertio  tandem  modo  poterat  fpes  falutis  poni  in  p 
csrcmonijslegis,tanquam  in  nccelfarqs  ad  falutem,  Ttrsioi 
quamuis  non  per  fc  fuffi cientibus , au t efficacibus  ad 
illam. Et  in  hocfenfu  incclligicur  ab  Auguftino  dnfta 
propofitio,&  Hier.(vt  dixijiliam  non  improbat, fed 
folum  Icntit, illam  limitationem  non  elfe  neceflana: 
Aug.vero  illam  addit,  quia  (vt  ftatim  dicam)  ceniet, 
pro  aliquo  tempore  ciremonialia non  fuilTc  morti- 
fera,licct  fuerint  mortuamam  inde  infert, etiam  pro 
tuncfuilfe  mortifera , fi  vtnecelTaria  ad  falutem  fic- 
rent,quia  talis  obferuatio  contineret  errorem, quod 
legalia  adhuc  viuerentj&elfcntfub  obligatione, len- 
tittpiamillo  tempore  fuiffe  perniciofum  errorem» 

Jdc^  colligit  cx  Paulo  ad  Gal.?. dicente, Si  tinundami- 
nt,Chrtftus  voku  rAhilproderit , Quod  non  potuit  intcl- 
ligercPaulusdccircuncifionc  quocunq;  modofiim- 
pta , alias  cius  propofitio  non  fuilfct  pro  co  tempore 
vniucrfaliter  vera:nam  ipfe circuncidit  Timotheum 
6c  nullum  pofuit  ibi  obicem , quominus ' hriftus  illi 
prodelfct.  Ergo  loquitur  de  circuncilioneaftiimpta, 
vt  necelfaria  ad  falutem, & hoc  declarant  przccdcn  - 
tia  verba, No/ue  lierum  tugoleruitutu  cor.itnert , & aha, 
qux  fequuntur.Etraraaii  effis  d Chriffo,qui  in  lege  tudtfi- 
cawinijideftjinobfcruationclcgistanquamnecclTa- 
riaadfilutcm.  Atc^  ita  propofitio  hxc  Aug.  verifsi- 
ma  eft.  An  vero  lit  certa  de  fidc,vt  ipfe  indicat,  in  feq. 
c.commodius  dicemus. 

De  pofteriori  autem  modo  feruandi  legalia  ex  re- 
ligione,abfquc  neccfsitatedocetAuguftmus, no  fem 
perfuillemortiferum.EtjVtidoftendatfupponitA- 
poftolosnon  fift^,aut  fimulate, fed  veri.  «Sce>.  animo 
feruafte  legalia  pro  aliquo  tempore  poftluccmEiia- 
cehl.Et  hoceft  ^mum  expunftis.m  quo  maximi  dif- 
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Lib.IX^  De  lege 

feiitit  a HieronyrnojcS:  cum  illo  contendit. Prscipua 
vero  ratio, qua  nititur  quam  leniper  inculcatjeft» 

quia  alias  talis  obferuatio  legalium,  mendacium  vel 
officiofum,  vel  pcrniciofum  contineret,  nonpoffu- 
mus  autem,nec  debemus  Apoftolis  mendacium  tri- 

buere,ergoneqUe  illam  iimulationcm.  Maior  patet, 

quia  sque  eft  mendacium ,faClis  contra  mentem  ali- 
quid fignificare  ad  decipiendum  alium,ac  verbis  me 
tiri,quia  tota  ratio  m endacij  fumit ur  ex fignificatio 
ne  contra  mentemmam  quod  fiat  hoc,vel  illo  mate- 
riali figno,verbo,fcil-.autfa6toaccidentarium  eft.  Et 
ideo  D.Thom.2.2.q.n  i.art.x.fimulationem  dicit  efle 
quoddam  mendacium, & a:que  malam.  Nec  defuit 
qui  diceret,Hierohymum  fenfifte , mendacium  offi- 
ciofum  propter  necefsitatem  honeftam  diftum , aut 
fa<ftum  interdum  efle  licitum  ideo  non  dubitaffe, 

Apoftolis  diftam  fimulationem  tribuere.Et  idem  di- 
citur de  Chryfoftomoj  quia  in  ali)s  locis  videtur  ap- 
probare mendacium  per  iuftam  occafioncm  diftum 
Etabillotanquama  praeceptore  putatur  didiciffe 
Cafsianus  illam  falfam  fententiam  de  mendacio, qua 
citato  loco  late  defendit. 

Verumtamen  hscratiofine  dubionon  cogitfi- 
ftendo  in  propria, tScpura  ratione  mendaci  j;  nam  fa- 
cile eft  fimulationem  illam  a mendacio  defendere.Et 
in  primis  de  Hieronymo  mihi  non  conftat,  quod  in 
aliquo  alio  loco  mendacium  approbauerit , nullibi 
enim  apud  illum  hoc  legi, aut  ab  alijs  allegatum  inue 
nijpotiufcpin  Ep.65.  videtur  fententiam  illam  in  O- 
rigene  reprehendere.  Etinprasfcntipunfto  exprefle 
declarauit, non  effe mentis fuae , Apoftolistribuere 
officiofum  mendacium,  ergo  contra  omnem  ratio- 
nem eft, ilium  inuitum  facere  approbatorem  menda 
cij.Alfumptum  patet  ex  d.Ep.Sp.vbi  ad  Auguftinum 
tcCpondet^No officiofum  mendacmm,vttudicu,fed  hone^ 
ftamdifpenfatione>noftendemes.Etc{uamuisAug,u[t'm^ 
in  Ep-9>. apud  Hieron.tScip.interfuas  replicet, fenon 
Witclligere  ,quid  fit  ex  diJpenfationeiCiuQdilpenfatiue ft~ 
»»«/(tre,nificx  difpenfationementin;  nihilominus  fi- 
ne dubio  non  fuit  illa  mens  Hieronymi, alioqui  repu 
gnantia  dixilfet.  Et  ideo  notaui  fupra,  non  accepilfe 
difpenlationempro  relaxationelegis,fcdproprude- 
tiadminiftratione,<S:  cauto  modo  operandi.  Vnde 
etiam  D.Thom.  didta  q.ui.a.i.  dixit,  Hieronymum 
vfurn  elTelate  nomine  liraulationis  pro  quacumque 
fiftione. 

De  Chryfoftomo  autem  verum  eft, in  alijs  locis  vi 
deri  excufare  a culpa  mendacium  faltem  ex  difpenfa- 
tioneDei  , nihilominustamen  in  prsfenci materia 
nunquam  dixit,  Apoftolos  fuilfe  mentitos , exaliqua 
difpenfationediuma,  neque  in  hocfenfudedifpenfa 
' tioneloquitur,quam0e£o«o»>i4mvocat,quaevoxno 
relaxationem,  led prudentem  adminiftrationemfi- 
gnificat.  Atque  eodem  modo  in  hocpunfto  loquun- 
turalijGrxci.  Imb  vero  etiam  in  alijs  locis,  vbidc 
mendacio  dilpenfato  Chryfoftomus  loquitur,  vtho 
milia  ^j.fuper  Genef.cStEp.  j.  ad  Olympiademin  ea- 
dem lignificationevti  videtur  nomine  difpenfatio- 
nis,fcilicet,pro  fpeciali  Dei  prouidentia,&  ordinatio 
ne:nam  eadem  voce  vtitur,dc  dickydtjpenfationem  Dei 
fuiffe  implendam.  Vnde  cuiti  faiftum,&  verba  lacob  o- 
rtendentis,(S:dicentisfeeireEfau,vocat,  fraudemdo- 
lum,6cfimulationem}Ve\byp9criftm,{vthh,z.dQproui- 
dentia)vel  etiam  iMe«i4Ci«)W,materialiterfemper  has 
voces  fumit,nonformaliter.  Ait  enim  quod  crede- 
bat lacob, fe  duci,  bcmoueria  Deo,  <Sc  ideo  fe  com- 
mittebat diuinasdifpenfationi,  credebatquefe  non 
peccare, nec  mentiri. Quia  licet  fortalfe  non  omnino 
intelligeret  myfterium,  committebat  fe  diuin.v  dif- 
pofitioni,  <5ciuxtadiuinammentcm,  quamDeiin- 
ftinctu faltem  generatim  concipiebat,  loquebatur. 
Sicut  homo  idiota,  qui  negat  fe  fecilfe  quod  occulte 
fecit, fciens  ex  teftimonio  hominis  docti , refponfio- 
nem  illam  polfe  habere  verum  fenfum,licet  in  parti- 
culari ignoret, quis  lile  fit , non  mentitur  generalitef 


diuinapofitiua  veteri. 

intendens  illud  negare , prout  verum  fenfum  habere 
poteft.Ad  hucergo  modum  pie  poteft  exponi  Chry 
foftomus,cum  Videtur  approbare  dilpefatiuum  me- 
dacium.Sed  de  hoc  aliasrnam  in  prxfenti  punfto  nui 
la  difpenfatio  diuina  ad  vitandum  mendacium  eft 
necelfaria. 

Probo  igitur  vlterius,admilTa  illa  fimulatione,no  7» 
fequi  necelfario  mendacium  , quiaadmendacium 
duo  funt  necelfaria,  & fignificatio  falfa,  & intentio 
fallendimeutrum  autem  in illofaftoreperituriergo.'^]^^*^^'”* 
Maior  eft  D.Thom. a.s.q.no.a.i.iSt  per  le  clara, dum-  o jhm 
modo  falfa  fignificatiointelligatur , falfam  fignihea  - 
tionemelfenecelfariam, faltem  exiftimatam,<5e  inte- 
tionem  fallendi  vel  formale m,vel  virtualcm,quf  in 
eluditur  involuntate  dicendi  falfum, vel  in  volunta- 
te exhibendi  figna,aquibus  fit  falfa  fignificatio  infe- 
parabilis.Probaturergo  minor  quoad  priorem  par- 
tem,quia  vel  conlideranrurillsEcajremonisexternje 
vthabentes  fignificationem  ex  impofitione  diuina 
[vtique  quatenus  impolita  erant  ad  tignilicanda  my 
fteriaChrifti  futura]  vel  vt  habebant  aliquam  figni- 
ficationemnaturalem.  Vtv.  g-quodlicoperantcse- 
rant  Iud«i,feu  Judaizantes ; neutro  autem  modo  e- 
rat  falfa  fignificatio  in  illis  operibus , fuppofita  bona 
intentione  operantium.Non  quidem  prior  [prxfcr- 
tim  fecundum  fententiam  Hieronymi]  quiaillxcx- 
rernonixiam  erantabolitx,&reprobatx,itarc  vera 
iamnonerantfignapublice  impofitaad  fignifican- 
dum  :ergo  iam  vfus  illorum  materialiter  tantum  in 
tentus  non  poteft  dici  vfus  falli  ligni,  velaftionis , k 
qua  fit  infeparabilis  falfa  fignificatio. Sicut  fi  vox  ali- 
qua publica  authofitate  mutaret,  vel  amitteret  anti- 
quam fignificationem  qui  eim  proferret  non  dicere- 
tur falfum  lignum  exhibere,  etiam  fi  ignorantes  mu 
tationem  inde  conciperent  falfitatem,  quia  iam  vox 
illam  non  fignificat,necloquens  illud  intendit.vt  fup 
ponimus  , ita  ergo  in  illis  cxremonijs  iam  non  erat 
falfa  fignificatio,  ergo  vti  illis  tantum  materialiter, 
non  erat  exhibere  lignum  falfum  ad  placitum. 

Altera  vero  pars  de  ligno  naturali  probatur,  quia 
naturalis  fignificatio  fecundum  felpedata  femper  eft 
veramam  fi  vera  non  eft  nulla  profedo  eft,quia  in 
ipfa  non  exiftit , licet  fortalfe  a videntibus  cogitetur. 

Eft  enim  nota,  & vulgaris  differentia  inter  rignum 
ad  placitum, &naturale, quod  prius  pendet  ab  huma 
na  impofitione  publica, vel  a communi  vfu,dcfenfu 
hominum,fignum  autem  naturale  folet  maxime  elTc 
cffedusrefpedu  caufe , & in  pr.xfenti  hoc  tantum 
confiderari  poteftullius  au  tem  fignificatio  pendet  ex 
vera  emanatione  effedus  a caufa.  Vnde  fi  idemeffe- 
ftus  pofsit  ab  alijs  caulis  prouenire,  re  vera  illam  ta- 
tum  lignificat,a  qua  vere  emanat, ideoqj  licet  alij  de- 
cipi pofsint  putantes , prouenire  ab  alijs  caulis  nihilo 
minusillud  dici  non  poteft  lignum  falfum  naturale, 
fed  ad  fummum  ambiguum,xquiuocum,  leu  incer- 
tum.Ita  ergo  exremonix  illx,vt  erant  opera  quxda, 
veleffedusficoperantium,haturaIiterfignificabant 
eorum  cogitationem, vel  intentionem, a qua  proce- 
debant : ergo  vt  fic  non  exhibebant  fignificationem 
falfam  etiamfi  fortalfe  alij  illam  conciperent.  Decla- 
> ratur  exemplo  fupra  tado  de  fuga  in  militia,natura- 
litcr  enim  videtur  fignificare  timorem,  &defideriu 
euadendi  inimicum:poteft  autem  interdum  fieri  po 
tius  ex  deliderio  aggrediendi  hoftem  in  loco  tutiori, 

^el  cum  maiori  commoditate,<Sc  auxilio, & ideo  qui 
fic  fugit,non  exhibet  lignum  fa!fum,licet  alij  pofsint 
illud  licconcipere,&  falli.lta  ergo  eft  in  prxfenti : na 
licetillxcxremonixpotuerintrieriintentioneluda- 
i ca,  & animo  feruandi  legem , tamen  etiam  poterant 
fieri  ex aliaintentione  , «Scita erant  ligna  xquiuoca, 
non  falfa. 

Altera  vero  pars  minoris  de  intentione  fallendi, 
nonminusclaracft,  quia  nec  necelfaria  eftad  illud 
opus,  nec  eft  vllaoccalio  pr^fumendi,  Apoftolosilla 
habuifie,  cum  non  intenderent  malum  fuorum  fra- 

trurn,  itatur . 


Cap.  XVn.  Lex  vetus  non  fempcr 
trumjfed  commodum.Addoprxterea}  aliud  e(Tc  in- 
tendere alterum  decipercjaliud  prsEuidere, alium  fo- 
re decipiendum, & illud  permittare,aut  velle. Primu 
ergo  per  fe  malum  eft,quia  includit  actionem  decipi- 
entis,& ita  fupponit  mendacium, talis  autem  inten- 
tio non  eft  neceflaria  ad  huiufmodi  fafta,6cideo  non 
debetpraefuminccpoteftin  Apollolis.  Polteriorau 
tempraelcientia,  dcpermilsiofaepe admitti  poteltli-* 
ne  vlla  culpa,vel  mendacio , quia  tunc  deceptio  non 
«ft  aftiua,fed  pafsiua,  quam  libi  imputare  debet,  qui 
facile  credit,aut  iudicat.lmo  fortalle  interdum  velle 
«Sccuperevt  alter  decipiatur,  menondecipien  Cj  o • 
teft  heri  fine  culpa, quia  malitia  mendaci)  ibi  non  cd, 
cum  ego  non  decipiam  nec  tenear  vitare  deceptione 
alterius,dc  confequenter  non  eft  etiam  ibi  malitiain- 
auftitixjVtper  (e conila t. Malitia  autem  odi  j oroximi 
(quae  fola  fupcreflTe  pofiet  inaffeiftu  mali  ad  proximu) 
facile  vitari  poteft,fi  non  ex  efFcftu  odij , fed  propter 
vitandum  maius  malum , vel  propter  iuftam  vindi- 
dlam,aut  defenfionem  illud  defideretur.Et  fic  facili 
excufantur  mendacia, (Sc  peccata  in  infidijs,  & limu- 
lationibus,  velfiftionibiis,  quae huntin bello iufto: 
inulto  ergo  facilius  in  prsfenti  pofsit  limulatio  Apo- 
lloiorum  excufari  a mendacio, cum  nec  intentionem 
decipiendi  , nec  voluntatem  deceptionis  aliense  ne- 
celfario  habuerintjfed fufhciens  fuerit  prxuifio  cum 
permifsione.  Denicpnec  intentio  virtualis  fallendi 
poteft  illis  tribui, quia  non  exercebant  attus , a quib’ 
nonpolTetfeparari  falfa  figniheatio,  quantum  erat 
ex  parte  ipforum,fedexercebanta(ftus„qui  poterant 
habere  aliquem  vfum , cum  aliqua  vera  lignihcatio- 
ne,vel  faltem  fine  vllafignificationc  falfa.  Et  h.rcfo- 
letvocarifimulatio materialis,  & non  formalis,  & 

' honeftalic'tio,qua  interdum  vfus eft  Chriftus  Domi 

nus,&  de  illactiam  explicantur  multa  fafti  Prophe- 
tarum,& fandiorum  virorum, qu.v  in  limilibiis  adli- 
bus  a culpa  excufantur,quia  non  falfum  figniticabat, 
(ed  veritatemaliquamoccultabant,  a iimindican- 
dovelaliquid aliud  agendoadquod  ius  habebant, 
'jtK'-'  vtetiamD.Aug.docetinlibns  dcmendacio,&con- 
D.Thom  tra  mend.cS:D.Thom.d.q.iio.& III. qui  etiam,  vt  di- 
xi,hoc  modo  excufat  Hieron. Igitur  ex  pura  r5e  men 
dacij  probari  non  poteft,  Apoftolosnon  fuiflevfos 
fimuIationc,exercendolegalia. 

Accedit  prxterea , quod  etiam  fuppofita  Augufti* 


10. 


C»n/  Videtur  polTe  negari , quin  aliqua  fi- 

AMg  ientm-  mulatio  in  eo  negocio  interfuerit.N  am  licet  demus, 
ti».  Apoftolos  fecifle  illas  caeremonias  ex effedlu  cultus, 

<Screligionis,vt  Auguftinusinjendit,nihilominusno 
poftumusdicerefecundum eundem  Aiig.illas fecifle 
animo  feruandi  legem  tanquam  ipfos  obligantem, 

vt  ex  praec.propofitioneconftat.Apoftoli  autem  qu» 
do  illas  c2remoniasfaciebant.fimulabant,fe  obfer- 
uare  legem  tanquam  illi  fubiedlos,imo  vel  volebant, 
vel  (altem  permittebantdioc  ab  ali  js  ludaiis  videnti- 
bus illos  adlus , ita  putari:  ergo  haec  faltem  fimulatio 

inillisadlionibusinterueniebat.MinorprobaturA- 
itor.zi.ihi, Sancli^catecimtllis,0’c-Et  letent  omnes, qttitt 
qii*  de  te  audierunt,  fal fi  funt,  fed  ambula  & tplicuftodl- 
f.r-  a ««r/e-jrw.DicetaliquisexAug.fupta,  lud-rosnonfo^ 

A iumfuiflfecalumniatos  Paulum, quod  legem  non  fer 

uaret,velquodpraediearetiamceiraflc,  iedetiam^ 

illam  tanquam  malam  rei jcerct,&  contemneret ; n.a 
hocfignificant  verbailla.  Audierunt  autem  de  te,  quoi 
diM  enem  doceas  a Mojfe,id  eft,  apoftadam,  & fepara 
cionem.  Hanc  ergo  falfam  calumniam  potuit  Paulus 

cx  confilio  fratrum  refutare  exercendo  legalia,&cu- 

ftodiendo  legem, non  quoad  obligationem, fed  quo- 
ad vfum.  _ . ^ . 

Vebuntarrten  hocnondiciturcum  fiindamertto  m 

11«  textu  , tumquialicetiudxi  inhdelesillamendacia 

fparfiflTentdcPaulo, tamen  delud.tiscredcntibusin 

Chriftumnoneftidverifimile.  Deillisautemlolis 
eft  ibi  fermo,cum  diciniv, Vtdesfrater ,quia  tndta  unt 
ladais , quurediderunt , &mnetamulatQntjuntltgUi 


ttti 


poft  Euangelium  fuit  mortifera' 

audierunt  autem  de  te,  &c.  Tumctiamquiaftatimcx- 
pheatur,  quomodo  Paulus  prxdicarct  difccEioncm 
a Moyfi  vticp  docens,  non  debere  eos  etreuneidert  jihesiu- 
os, ncijj  fecundum  ceniuetudmem  tngrtdiMoc  autem  n.jn 
erat uocerc,lcgem  Moyfi  elTc  malam,fcd  vd  lam  non 
obligare,veladfuinmumnon  oportere Ulam  ferua- 

re. 'Ium  denup , quia  hcct  conccdamus/rtiam  il»  elfe 

fermonem  detalfis  calumnijs,  quxdiccbaturdc  i’au 
lo,non  vidcturpoftencgari , quin  illi  ludxi  Hucies  .r- 

mulatoresIegiSjpugnarctprolcgisnecciMtatejCcob 
ligatione.be fubdifccfsionc  a Moyfe  comprehende- 
ren:  doblnnam , quod  lex  illa  iam  non  obligaret  lu- 
dxos,  ergo  totum  hoc  voluit  Paulus  cxconiilio  fra- 
trum vel  refutare,  vel  occultare , cigo  non  porca  ab 
illo  facto  excludi  aliqua  fimulatio , cx  qua  a!:)  f:nic- 
fentoccafionem  cogitandi,  Paulum  ea  f.4wUCcxob- 
ligationelegis. 

Et  hoc  confirmant  verba  Pauli, Ador.’ ibi, /rhr-  ’*■' 

mojj/nas  fucluiMW  gentem tneatnvem,  (jr  ob'  - .v'its , & 
Vota,mqutbustnueneruntme  putificaiHm..nemf  .o.  Ptr 
quxverbaintcndit,feexcufare,quodnihilrginrctco- 

tra  legem, itafe  gerens, ac  li  per  Itgcm  obligaretur.  Et 
idem  colligere  licet  cxcircumcilioncTimothci , Acf. 

»6.  namillam fccitfolum vtfatisfaccrctIudxiR,qui 
putabant,  eircnecelfariam  homininato  cxfoenima 
Judxainam  liPaulus  tunc  auderet  aperte  docere, c:r- 
cuncifionem  nonfuiffc  necclfariam  Timotheo,  illu 
noncircuncidiflet , ficutnoncirctinciditTitum,a J 
Gal.i.quiaerat  purecx  Gentili  genere,  <Sr  P.iulus  se- 
perapertedocuit,Gentihbus  non  encncccffana  lega 
lia.  Dcniq;  videtur  confiteri  Paulushancllmulatio- 
nem, i.adCor.9.  dicens, Faltus  fun  ijs  ,qus  fub  lege  (unt, 
quuft  fub lege  ejfem,  cum  tpje  nan  rjjemfuii  lege , vt  tos , qui 
fub  lege  flant, lut,rsf  icerttf, , quia  non  dicit  ur  effe  fu  b ie  - 
ge,nili  qui  obligatur  lege, licet  fortalfe  h coniicrf»  no 
omnis,quiobiigaruraliquaicgc, dicatur  effe  fub  lege 
Qmd  ergo  eltjun  quali  jubUgi  ,nifiitafegcrerc,  acii 
eilctobligatuslegc,itavti),quilubIegccrant,cxifti- 
mare pollent clfcfibilimilem,  ergo  quoad  hoccrac 
illa  qusdam  prudens  fimulatio.  Ethmilem  exercu- 
ifTePetrumjfatisexprcfTehabeturinc.i.ad  Gal.ita  e- 
nim  fegregabatfeagentibiis,  acheflretneceffarium, 

<S:  tamen  in  hocnoapeccabat  propter  deceptionem 
luda:orum>fed ad fuinmum  ratione  leandali  Gcnti- 
lium,necp  Aug.  priori  ratione  accufat  faftum  illud, 
fcd  tantumpoftcriorijVt  infra  videbimus,ergo  ex  fo 
la  ratione  deceptionis , vel  mendaci)  non  fatisexclu  • 
dicur  talis  fimulatio. 

Exalioverocap.poteftab  inconiicnienti  probari 
hxcpropolitio  Auguftini  contra  HicronymumTup- 
pofita  alia  fentcntia  eius, quod  co  tempore  iam  elTec„.,^.j,^  ’ 
mortifera  legalia,vel  hoc  modo  argumentado , quia 
vel  illo  tempore  legalufticet  effent  mortua,  non  erat 
mortifera, & ficabfque  peccato  potuerunt  exanimo 
dc  vere  fieri,&  fic  non  oportet  fimulationcm  hngcrc. 
Vellegalia  tunccrant  mortifera, <Sc licnonliccharea 
fimulare.  Quod  probatur,quiali  erant  mortifera, 
erant  mala,bc  prohibita,  ergo  nullo  modopocerant 
licitefieri  propter  qucnciu^  bonum  finem  , quia  non 
lunt  facienda  mala.vtyeniantbona.Refponderipot 
fuilfe  prohibit:^  & mala,  fi  fierent,  vt  r.rrcmoriaf  fa- 
crz,  & fub  intentione  cultus , non  ^-ero  materialiter 
propter  bonum  finem  facla,  ficutfupra  dicebamus^ 
polfc  aliquem  nunc  tonderi , aut  circuncidi  propter 
fanitatem  fine  vlla  intentione  cultus.  Sed  hoc  non 
videturfa  isfacerc,  namin  primis  tunc  vrget  valde 
argumentum  Aug. quia  tituncfuiATctlicita  talis  iTmu 
latio  cultus  ludaici  ,etiam(i  iam  prohibitus,  &.  mor- 
tiferuselfet,  etiam  nunc  clfct  licita,  fifimilisoccalio 
lucrandialiquosludatos occurrerer,  confeqiieweft 
omninofalfum,  bcacriterdamnaturab  Augullino, 

& Hieronv,nonadmittitur,necpoteft abaliquo  ca- 
tholicoatlmittijVt  Auguft.ait.  Sequela  patet , quia 
non  eft  maior  prohibitio  legalium  inhoc  tempore, 

qua  in  illo, fi  in  vtroque  fuit  mortiferus, quia  fempcr 

eft  cx 


Tertio. 
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eftexvieiufdem  praecepti.  Deinde  eJft  magna  diffe- 
rentia inter  vfum  materialem  circucilionisj  v.g.pro- 
p ter  fanitatem , & vfum  fimulatum  religiofum  eiuf- 
demcircuncifioniS}  vel  alterius  fimiliscaeremonix: 
nam  in  priori  nulla  eftfpeciesj  vel  mendaci], velirre- 
ligiofitatis : inpofterioriautem , quidquid  fit  de  fpe- 
cie  mendaci) , ell  malitia  quxdam  irreligiofi  tatis,  qa 
non  folum  eft  cotra  religionem  colerefalfum  Deum  j 
qux  dicitur  idololatria,fed  etiam  colere  Deum  falfo 
cultu,  quxeftfuperftitio]  ergoficuteftirreligiofum, 
<&in  trinfec^  nialum  fingere  idololatriam  fine  animo 
adorandi , ita  eft  irreligiofum , & intrinfece  malum> 
fingere  fuperllitionem. 

Tertio  inuenitur  alia  inordinatio  inillafiftioncj 
quia  videtur  contraria  confelsioni  verx fidei;  nam 
poftquam  cxremonialiafuerunt  mortifera,vfus  eo- 
rum ad  cultum  eft  fuperftitiofus  fecundum  Catholi- 
cam fidem  5 ergo  fingere  talem  cultum,  eft  deficere  in 
confefsionefidei.Vndelick  occultare  veritatem  per 
fimulationem , non  fit  mendacium , nec  femper  ma- 
lum, nihilominus  occultatio  talis  veritatis,  qux  ad 
fidem  pertineat,  cumfiftione  contrarij  erroris,  eft 
praua  occultatio  veritatis , quia  & eft  contra  confef- 
fionem  fidei  debitam  ,&non  eft  fine  iniuria  religio- 
nis Chriftianx.  Quarto  his  accedit  malitia  fcandali. 
Nam  fi  legalia  erant  mortifera,  valde  errabat  ludxi, 
liueinfideles,  fiuead  fidemconuerfi  illis  vtendoad 
cultum  Dei:  videntes  autem  Apoftolos  exterius  vte- 
tesfimilibuscxremonijs,  valde  confirmabantur  in 
fuoerrore  : ergo  male  faciebant Apoftohfuofafto 
externo  illos  confirmando , imb  Si  illorum  errorem 
approbando.  Et  confirmatur:  nam  Iudxus,qui  tunc 
vtiturcxremonijsIudaicisadcultum,profiteturfal- 
fam  fidem , & ideo  Chriftianus , qui  cum  illo  eafdem 
exremonias  faceret  ad  fiiftum  cultum, duplici  ratio- 
negrauiterpeccaret,  Sc  confirmando  fociumin er- 
rore , & fe  ludxum  oftendendo , & profitendo : ergo 
hocaccidi(TetApoftolis,vtendofi(fte  cxremonijslu- 
daicis,quando  iam  erant  mortiferx.  Vnde  tandem 
fit,Vt  a tali  fiiftione  non  pofsit  feparari  in  eo  cafu  ma- 
litia perniciofi  mendaci),  quia  licet  in  alijs  actibus, 
vel  rebus  pofsit  fimulatio  materialis  feparari  amen- 
dacio,  tamen  in  vfucxremoniarum  , velfacrarum 
veftiuni  cum  exteriori  fidione  cultus,  nortpoteftle- 
parari  falfa  profeilio  ab  externa  fiftione  faftaper 
modum  cultus,  quia  eo  ipfo  eft  vfus  talisrei  per  mo- 
dum figni,ac  fubinde  per  modum  falli  figni,vt  latius 
tracftatur  a. i.q.l.Neque  apparet  probabilis  differen- 
tia, quxinter  hanc , & illam  perfonam,vel  inter  hoc. 
Si  illud  tempus  afsignari  polsit,  videlicet  quod  nunc 
fit  magis  publica  , Sc  euidentior  repugnantia  exre- 
moniarumveterislegiscum  Euangelio,  quam  tunc 
effet  ; parum  enim  hoc  refert , & per  accidens  eft  ad 
malitiam  aftus  fecundum  felpeftati.  Eo  vel  maxi- 
mi , quod  ipfi  ludxi  etiam  tempore  Apoftolorum 
directe xmulabantur  exremonias  legis  aduerfusli- 
bertatemEuangelij  j ergo  etiam  tuncfiftio illarum 
exremoniarum  fuiffet  contraria  profefsioni fidei , fi 
iam  erant  perniciofi. 

Quocirca  ratio  hxcvrgentilsima  eft  fuppofito  il- 
lo principio  h Hieronymo  pofito , neque  mihi  vide- 
tur poffe  probabiliter  folui  , nec  4 peccato  excufari 
illa  fifta  fimulatio  illo  modo  explicata.Nequeexem- 
pla,quxpro  fententia Hieronymi  in  ciustertiapro- 
pofitioneaffetuntur , fufficiunt  adiliamfimulatio- 
nem  excufandam.Narri  priora  fafta  ChriftiDomini, 
lofue,  &fimi]ialiintfa(fta  humana, qux  perfenon 
inftituuntur , netjj  ordinantur  ad  fignificandum,fed 
habent  alios  vfus , <Sc  fines  propter  quos  honefte  fieri 
poffunt  fine  fignificatione  falfa  , & occultando  ali- 
quam veritatem,  quam  operans  manifeftare  non  te- 
netur,& ita  folum  ibi  eft,  fimulatio  materialis,  quae 
nomine  prudentisfiftionis  folet  fignificari.Secixs  ve- 
ro eft  in  cxrcmonijsfalfx  , vel  prohibitx  religionis, 
quxex  primaria  impofitionefignificantprofcfsione 


eius,&  occultant  veram  religionem, quam  quis proj 
fiteri  tenetur.  Vnde  ad  faiftum  lehu  relpondet  Diuus 
Thom.z.2.q.in.ar.z.noneffeneceffariumexcufareil- 
lumapeccato  , quia  malus  fuit  & idolorum  cultor, 
quod  reftediftum  eft.  Prxfertim,  quia  ille  nontao- 
tum  fa<fto,fed  verbis  aperte  mentitus  eft,  dicens,  A- 
cbab  coluit  Bitalparum,ego  autem  colam  eum  amplius , Sc 
infra, Sacrificiumgrande  eft  mihiBaaL  Dicitur  autem 
ibi  recepifle  a Deo  retributionem  temporalem , quia 
zelum  aliquem  habuit,deftruendi  cultum  Baal,  vt  i- 
bidem  dicit  D.  T hom.  Ait  autem  Abulen.  4.  Reg.  1 0. 
qu.  26.  illud  mendacium  lehu  non  fuiffe peccatum 
mortale,  fed  veniale.  Ad  exemplum  autem  Naaman 
refponderi  facile  poteft,Elifeum  non  approbaffe,vel 
excufaffefaiftum Naaman.  Certumqueeft,non  de- 
diffe  illi  licentiam  fingendi  idololatrianijcum  hoc  fit 
intrinfece  malum.  NequehocfighificantverbaEli- 
feidicentis,V4ii£iBp<«c«.Fuitergo  quxdampermifsio 
Sc  fignificatio  voluntatis  orandi  pro  illo  Dominum, 
fitalepeccatum  aliquando  committeret.  Addit  ve- 
ro Abulenf  ibi  quxft.25  Naaman  non  voluifle  fifti 
adorare  idolum , fed  folum  cum  Domino  fuo  genua 
fledlere,nonad  idolum,  fed  ad  Dominum  fuum,  & 
ad  miniftrandum  illi  in  fuo  munere,  quod  etiam  eft 
probabile. Ad  alia  v ero,qux  de  fafto  Petri  ibi  afferu- 
tur,&  de  faiftis  etiam  Pauli  dicemus  commodius  m 
fequentibus,prxter  ea,  qux  iam  attigimus.  Propter 
qux  omnia  aliqui  conantur  exponere  Hieronymum 
vt  non  loquatur  de  cultu  ita  fift  o,fed  de  vero,&  Apo 
ftolis  licito  ex  vi  alicuius  difpenfationis,aut  iuftx  in- 
terpretationis, ita  vt  fimulationem  difpenfatoriam 
appellet  vfum,qui  folum  ex  occulta  difpehfationc  li- 

cebat.Quodinfinuare  videtur  HugoCard.adGalat. 
2.qui  dicit, inter  Auguftinum,  Sc  Hieronymum  effe 
contradi«ftioneminverbis,&noninre  : namAugu- 
ftinus  negat  fimulationem  realem.  Hieronymus  ve- 
ro exponit  fimulationem  difpenfatoriam , <Sc  ita  non 
loquuntur deeademfimulatione.  Simulatioautem 
realisinprxfcnti  effet  illa,  qux  fieret  fine  intentione 
cultus:ergo  fentit  Hieronym.non  pofuiffe  iftam,  fed 
aliam ,quxlicetfieretcumintentionecoIendi,  eam 
vocauit  fimulationem  difpenfatoriam  , quia  folum 
ex  occulta  difpenfationeiicebat.  Sed  hxefuga,  Sc  ali- 
ena eft  a menteHieronymi,vt  conftat  ex  rationibus, 
Sc  exemplis  eius,&  quia  non  in  hoc  fenfu  vfus  eft  no- 
mine dilpenfationis,  vt  fupra  oftendi,&  eft  manife- 
ftumin  Epiftola  eius.Eft  etiam  gratis  confi(fta,&fine 
fundamento, quia  improprijfsime  vocaturilla  fimu 
latio;nam  quia  operatur  rem  prohibitam  ex  difpen- 
fationeinlege  , nonfimulat  etiamfi  difpenfatiooc- 
cultafit.  Etprxtereainterrogo  fi  vfus  illarum  exre- 
moniarum erat  tunc  fimpliciter  prohibitus,vnde  co- 
llare pofsit  Deum  in  illa  prohibitione  fpccialitercu 
Apoftolis  difpenfaffe?  Vel  fi  difpcnfatio  non  fuit  fpe- 
cialis,  fed  generalis  pro  omnibus  fidelibusinfimili- 
bus  occafionibus,  fruftra  fingitur  prohibitio  pro  illo 
tempore,  meliorque prouidentia  fuit  pro  illo  tempo 
re  fimpliciter  non  prohibere  talem  vfum, quia  com- 
munis plebs  non  valebat  difeernere  iuftam  occafio- 
nem  , vel  necefsitatem  exercendi  tales  exremonias. 
Et  declaratur  amplius  quia  vel  ille  vfus  illarum  cx- 
remoniarumexintentione  cultuserat  prohibitus, 
quia  malus, (Sc  fienon  poterat  fieri  licitus  exfineex- 
trinfeco.iJc  difpcnfatio  in  illo,vel  non  erat  pofsibilis, 
vel  certe  non  eft  verifimile,tam  facile  fuiffe  conceffa: 
vel eratmalus,quia prohibitus,  Sc  ficprocedit ratio 
fafta,quod  fruftra  fingitur  prohibitio  cum  tam  am- 
pla difpenfatione,  prxfertim  cum  nullo  teft  imonio 
oftendi  pofsit  talis  prohibitio  pofitiua  proillo  tem- 
pore, (Sc  hunc  difcurfuin  latius  circa  fcquentem  affer- 
tionem  profequimur. 

Retento  ergo  prioti,<Sc  communi  fenfu  fimulatio- 
nis,feu  fictionis  difpenfatiux,prceter  rationem  ab  in- 
conuenienti  fumpta,(Sc  quia  per  fe  videtur  indecens, 
talem  fiftionem  in  talibus , & in  tali  materia  admit- 
tere, 


Cap.  X VI I.  Lex  vetus  non  femper  poft  Euangelium  fuit  mortifera^ 

|:ere,dire6leoftendere  polTumusexaciibus  Apofto- 
iorum  in  eorum 
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cxremoniis  inuentam  non  fuiffe. 
Nam  in  c.  ij.Aftor.  Paulus  totonditfcin  Cenchris, 
ijuia  votum  habebaf.nam  quod  ht  ex  voto , non  ht 
fimulate,nec  etiam  tunc  fadtum  eft  ex  necefsitate  ad 
tollendum  aliquod  fcandalum  ludf  orum,fed  per  fe 
Faftum  eft  ad  votum  implendum,  6c  confequenter 
Vt  res  reIigiofa>&  digna  voti  materia.Scio  aliquos  in 
terpretan  locum  illu  m de  Aquila,  6c  non  de  Paulo, 
Ted  non  refert, tum  quia  etiam  Aquila  in  eo  non  pec- 
ca(Tet,tum  etiam, quia  expolitio  de  Paulo  for  cafle  eft 
probabilior, eamque  Hieronymusfupponit  Scio  et- 
iam aliquos  dixifle,  tonfuram  illam  non  fuilTe  cere- 
moniam legalem,necp  ea  intentione  fuilTc  voto  pro- 
miflTam,fed  propter  aliquam  corporishumilitatem, 
velmortificationera.Hoc  tamen  in  primis  non  valet 
ad  defendendam  fententiam  Hier,  nam  ipfc  allegat 
illum  locum  inter  ea  quibus  probat,  Paulum  cere- 
monialiaexercuilTe.EtconfentitAug.  6c  fere  omnes 
autlioresidprocertofupponunt,  nei]j aliudfunda- 
mentum  habetin  textu,vel  in  materia  ipfa,qux  fccfi 
dura  fe  fumpta  videtur  valde  differens,  & inepta  aci 
votum,(5c  ad  corporis  affliftionem  & ad  Dei  culeum 
feclufainftitutione , ratione  cuius  ad  religiofam  cx- 
remoniam  pertineret. 

Prxtereahocconfirmatalterlocus  Aftor.  ii.  vbi 
lacobuSj&fenioresconiilium  dederunt  Paulo, vtpu 
rificaretur,cS:c. Namloquebantur  line  dubio  forma- 
liter  de  exremonia legali,  &.  non  fub  alio  titulo,  vel 
mortilicationis,vellimulationis,  vt  patet  limiliar- 
gumento;dicuntenim , Sunt  nobis  virt  quatuur  votum 
/ja6e«m/«pcr /e,vtiqj  de  fandliiicatione legali  facien- 
da,6caddunt,HisaJ[umptiS)fanclficatecamillu,6cpo- 
ftea  de  Paulo  additur  , PurifiCAius  camillis  intr^uttin 
templum, 6cc.  &iterum  c.  i4.ipfe  ait,  Inuenerunt  me  pii 
rificatum  in  templo, trgo  vere  fecit  illam  exremoniam 
lcgalem,{icut  alij:  nara  hoc  etiam  in  rigore  (ignihea  t 
iiomen  Purificationis , & idem  argumentum  fumi  po- 
teft  ex  nomine  ObUtionis,&  ro«,nam  vnumquodque 
i n fua  proprietate  fumendum  eft,nili  aliquid  neceffa 
rio  obftet.Denique  expendenda  cenfeo  in  cap.  ji  .illa 
verba  Iacobi,vbipoftquam  fententiam  fuam  dixe- 
rat circa  libertatem  a legalibus  {iihiurigit,Moj!jesenm 
d temporibus  antiquis  habet  in  fingulis  ciuitatibus,qui  eam 
pradreent  in  fynagogis,  vbi  per  o mne  Sabbatum  legitur. 
perhxc  yerba  aperte  fignificare  voluit  , nonfuiffe 
pro  tuBC  faftam  mutationem  in  legalibus  laltem 

quoadlegitimumvfum  illorum  refpectuludxorum 

etiam  conuerforum  ad  fidem,  ac  fubinde  licitum  eis 
fuilTe  illorum  vfinnproprium,<Sc  legalem, (S:  ioeo  ad 
folos  Gentilesfcribendum  fuifle:namludxiper  ipli- 
tirmetlegis  doftrinam  paulatiminftruendi  erant, 
ab  vfu  legalium  abftrahendi.Vt  refte  Chryfoft.nota  - 
uit,&  idem  etiam  Beda  lentit,&  Moderni  lequuntur 
hoc  ergo  modo  approbatus  eft  tunc  ab  Apoltolis  ta- 
lis vfus,ergo  eodem  modo  eft  ab  eis  interdum  vfur- 
patus.  _ . . 

Secundo  hinc  colligit  Auguftinus  , Cfremonialia 
legis  non fuifle a principio  Euangelij  mortifera,  le 
aliquo  tempore  fui ffe  licita , poft  aliquod  vero  tem- 
pus facta  effe mortifera.  Hxceft rnanifefta lententia 
D.Auguftinic'tatislocis,  quamlecutuseft  Bedaad 
Galat.  2.&  ibidem  Nicolaus  de  Lyra,&  Hugo  de  fan- 

ao  Viaor.lib.a.de  Sacram.p.6.cap.4-&hb.quxftio- 
num  in  Epift.ad  Galat.cap.6.D.Thom.ad  Galat.i.& 

i.2.qu.io^art.4.adi.&ibiCaiet.&alijcommuniter, 

Soto  hb.a.de  Itift.qu.^.art.  4.  Vnftor  in  fumrna  quar- 
ti agens  de  Baptifmo  a prine,  vfque  ad  q.  11 . cSc  eande 

fententiam  requutifunt  communiter  Scholaftici  an- 
tiqui in  4.d.g.vbi  Bonau.art.s.ciu.i.Scor.  qu.  4.  Aur. 
q.4.dub.g.cc  magis  inclinat  Maior.q.i.  Item  Richar- 
du^in  4.diftj.ar.6.q.4.Palud.q.6.  Gabr.qu.4  art.4- 

dub.g.&Ioann.Arbor.tom.i.Theofoph.hb.g.c.io.ac 

demea  moderni  fere  omnes  tamfcholaftici,quani  ex 

ponentes  G.  2. ad  Gal.  dcloca  Aiftorum  fxpe  citata, hac 


fententiam  approbarunt.  Eft  autem  huiui  fentemi* 
fenfus,lcgem  veterem, non  fuiffc  mortiferam  Itatim 
a parsionc,vcl  refurreftione  Chrilb, neque  a die  Pen- 
tecoftes,  nec  per  plures  annos,  poft  inch. >a  tam  pro- 
mulgationem Euangcli), etiam  inillislocis.  Climati- 
bus,vel  prouincijs , in quibus lani  erat  dmulgatuin, 

«Sc  obligari  inceperat.  Ita  explicant  diCti  auctoret  .Et 
videtur  probari  fuflicientcr  ex  diCtis  in  propolitione 
prxcedenti,  namhApoftoiicxerccbanclcgalia,  non 
h(ft^,fcd  ex  intentione  cultus,reite  a poftcriori  inter- 
tur,n6fuiireprohibua,nccintrinfecemala,fcu  mor 
tifcra.quia  certum  eft  non  peccaiic,  nec  errallt  A po- 
ftolosin  illo  vfu. Tum  quia  li  pectalleiu  , illud  fur  iet 
peccatum  graue,vtoUcnfum  eU,quod  repugnat  co- 
hrmationi Apoftolorum ingratia.  'ruintciam;qiiia 
redundaffet  in  comniuncm  la;  fuin  KcLiciia  illius 
temporisjdcnonfoluminnif!  inif  u«-.  euamindo- 
ftnna,  quia  Eccletia illo  t nip  ‘ ‘ ..oinmunitcrrcn- 
tieb.it  id  dic  licitum.  Et  hoc  modo  videtur  mihi  pro 
bari hxcparsfatisefricaciterexlocis  21. li  at. 

tente  expendantur , vt  illa  in  fine  pr.rccdcntis  pundti 
ponderauimus. 

Ratio  vero  .a  priori  eft , quia  at  ill*  exremonix  no  t<j  '. 

fiint faift.x  intrinfecemal^  ex vi mortis, vel refurre-  tlAittapri- 
«ilionisChrifti,  nequeex  vi  obligationis  noiir  legis  *''• 
introdudx  in  aliquibuslocisperinchoatam  proniul 
gationem  Euangalu  in  eifdem  locis, netp  etiain  erant 
tunc  malx, quia  iain  prohibitxpro  illo  tempore,  er- 
go non  erant  mortiferx.  Prima  pars  proba  tur, quia 
nulla  eft  ratio, qux  talem  incrinfecam  malitiam  ofte 
dat,quod  non  poteft  melius  probari,  quam  rcfpon- 
dendo  ad  rationesadduftas  in  fecunda  propoli tionc 
Hieron.  Ad  primum  enim  negamus,  talem  vfiim  le- 
galium fuiffe  proiIJo  tempore  iniuriofum  Chrifio 
aut  gratix  eius,  non  enim  fiebant  tunc  legalia,  quia 
putarentur  neceffaria  ad  falu  tein, ac  li  gratia  Chrilli, 
eiufqj  fides,  6c  obferuatio  legis  gratix  non  futficercr, 
fed  retinebantur  tantum  ad  cultum  Dci,t!Sc  bonorein 
eiufdemlcgis,ne videreturtanquam  mala  iubitorc 
probari,vtAug.docuit.  Ad  fecundam  fi  militer  nega- 
mus,illas  cxrcinonias  falfiiiri  aliquid  tunc  ligniricaf- 
fe,alias  circumciho,&;multxoblationes,<Scracrihcia 
fuiffent  mortiferaanteChrifii mortem, quod  ncim> 
dicit,nccdici  poteft.  Sequela  a.uatct.quia  illx  exre- 
monif  iignihcabant  aliqua  myftena  Clinfti  vt  futu- 
ra,qux  iain  erant  faifta. Dicendum  ergo  eft  (liciit  fu- 
pira  de  circuncifione  diximus)  exremonias  illas  eo  te 
poreretimiiffe  rationem literalem,  6c  lignificatione 
moralem, qux  erat  quafi  fundamentalis  in  illa  infti- 
tutionc, (Scita  adhuc  continebant  cultum  legitimum 
Dei,(Sc  iignificabant  fubie(ftioncm,<5c  reiierenciam  il. 
lidebitam,*(Sc  interiorem  cultum,  (Scfar.fti.icatione 
a peccatis,& illorum  pcenitentiiim, vel  recognitione 
beneficiorum  Dei  , &limil!aqux  inomni  tempore 
locum  habent.  Quod  vero  attinet  ad  lignificationcm 
Cbrifti,(S:myfterioriimcuis,veliam  illam  non  habe 
bant,quiafinitaiameratintentio imponetis  quoad 
hanc  partem,vel  certe  ex  in  ten  tionc  ofterentium  ex- 
plicita,vel  implicita, illa  lignihcatio  poterat  ahftrahi 
adifferentia  futuri  temporis,  Gi:  lignihcaremvfteri.i 
quoad  fuhftantiairijLS.  exilletiam  torum, pro  aliquo 
tempore, abftrahcndoabhoc,quod iameffent,  vel 
noneffentfafta.  Sicutinmatcnadc fidediciturjcSc 
infinuatD.Thom.2.2.q.i.a.Tadj.  ludxuminnoitc 
natiuitatisChrifticrecientem  iMcfsiamelVcvfnturu, 
potuiffe  ex  fide  credere, abftrahendo  a differentia  fu  - 
turi  temporis, quatenus  includit  negationem  rei  iam 
faftx,  qux  abftraftio  multo  facilior  eft  in  factis,  qux 
incomplexe  figniheant , quam  in  vocibus  complexi 
iignificantibus. 

Dicesergoiamnon  fiebant  lilxcxremonix  vt  le- 
fales,quia  non  fiebant  propter  figmficationem  fiitu  obitd. 
rorum , a legiflatore intentam.  Rcftmndct nnn  pri- 
misfans  effe,  quod  fierent  cx  inftitutione  illuislegis, 
licet  non  fierent  fecundum  omnem  lignificationcm. ' 

Sicuc 


I 
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Sicut  circumcifioChriftij  &purificatio  Virginis  le- 
gales fuerunt , licet  non  fignihearent  in  illis  perfonis 
totumidj  quodinalijslignificabant.  Satis  ergo  eft, 
quodretincrentfignihcationem  moralem,  &quafi 
literalem,&  fundamen  talem,  cS:  quod  figuralem  par-  / 
tiaparenc, prout  effe  poterat  tempori, perfons  ac- 
j.  'Rduo  We  coirimodata.De  tertia  autem  ratione  Hieronymi  fta 
ton.Jluttm  tim  dicam:  neganda  eft  enim  fequela,  nimirum  etia 
nuncillascsrcmonias  non  efle  mortiferas:  eft  enim 
longe  diuerfa  ratio  de  tempore  poft  fufiiciencer  pra: - 
dicatum  Euangelium, & de  illo  priori:  nam  poftea  fa 
fta  eft  prohibitio, vt  dicemus , & Synagogacumfuf- 
licienti  honore  fepulta  fuit.  Deniqj  ad  quartam  ratio 
nem  de  indifferentia  aftionum  refpondemus  cum 
Aug.casremonias  illas  quoad  bonitatem , & malitia 
fuiffe  indifferentes  feclufa  inftitutione,poft  illam  ve- 
ro fuiffe  de  fe bonas , & nihilominuspotuilfe  effe  in- 
differentes quoad  obligationem.,  quia  potuerim  t no 
prxcipi,  nec  prohiberi,  &hunc  ftatum  habuerunt 
pro  illo  tempore,  vt  magis  ex  refolutione  fequent.  c. 
conftabit. 

^ Supereftprobandaalteraparsdeprohibitionepo 
litiua  , qusfufhcienter  etiam  offenditur  perfolam 
negationem,  fcilicet,  quia  talis  prohibitio  pro  illo 
tempore  facfta  in  Scriptura  non  habetur,  necaliqua 
hiftona,autprobabiliteftimoniofuaderipoteft.  Et 
prxtereanonerattuncneceffaria,imonecconfenta- 
nea  fuauiprouidentix  Dei, quia, vtAuguft.refte  di- 
cit, non  expediebat  tamfubitotieri  prohibitionem 
illam, ne  exremonix  legis  ita  abominabiles  exiftima 
rentur,ficut  cxremonix  Gentilium.  Item  quia  erat 
diflicillimum  tanta  celeritate  auellere  totum  illum 
populum  ab  antiqua  confuetudine , qux  illis  maxi  - 
me  cordi  erat,  & alioqui  non  erat,  contra  rationem 
naturaIem,&fineinconuenienti  tolerari  poterat.De 
nique  quia  fieret  multo  difricilior  conuertio  ludxo- 
rum  ad  fidem  Chrifti  line  fufficienti  caufa.  Et  hx  ra- 
tiones fatis  infinuantur  in  Aftibus  Apoftolorumjprg 
fertim  in  capit,  zi.  Sicut  enim  propter  fimiles  ra- 
tiones Apoftoli  exercebant  legalia,  &: exilio fafto 
coiligimusnonfuiffe  tunc  prohibita , ita  etiam  cre- 
dimus obeafdem  caufas  prohibitionem  fuiffe  dila- 
tam. 

zu  Sed quxretaliquis,a::hxc pars intelligenda  fitde 

Dulhtm  veletiamdegentibus,  interdumenim 

authoreslignificant  effe  diffinitionem  conffitucn- 
daminterlitdxos,  & Gentiles.  Namludxispermit- 
tebanturlegaliaeo tempore  , quia  aparentibusilla 
acceperant,<S:folemni  confuetudine  ea  feruauerant, 
6c  a Deo  receperant , ideoqj  difficillimi  poterant  fu  - 
bitbabeismoueri,  vtdixi.  Hxautemrationesnon 
habentlocum  in  Gentilibus  , & ideo  vfuslegalium 
femper&aprincipiocenfeturillisprohibitus , quia 
irrationabile  videbatur,  denuo  profiteri  legem  iam 
mortuam.Item  quia  non  poterantlicite  mifceri  ex- 
tern oniisludaicis,  nifiaffumpta  prius  circumcifione 
qux  erat  profefsio  totius  legis : nam  illa  profefsio  n5 
poterat  redte  conuenire  cum  profefsione  Baptifmi, 
adquam principaliter  obligabantur.  Ethancdiffe- 
rentiam inter  ludxos  , & Gentiles  fuadere  videtur 
alia  differentia  , quxex  Scriptura  obferuaturinter 
Timotheum  &Titum  ; nam  Timotheum  exparte 
ludxum  facile  circumcidit  Paulus  Aif  orum  decimo 
oifauo  , Titus  vero  pure  Gentilis  non  eft  permiffus 
circumcidi  ab  eodem  Paulo  etiam  compellentibus 
fallis  fratribus,  vt  dicit  ur  ad  Galatas  fecundo , Nam 
hoc  ideo  faifum  Videtur,  quia  circuncifio, qux  tunc 
permittebatur  ludxo,  iam  prohibebatur  Gentili.  Et 
hoc  fenlit  ibi  Salmer.  difp.  iz.  ad  7.  dicens  Titum,  & 
Gentilem  quemcunqj , non  folum  non potuiffe  tunc 
cogiadcircuncifionem,  verum  etiam  nec  licite  cir- 
cuncdijlicetvellet.Quod  videntur  etiam  confirma- 
re illa  verba  ad  Gal.  Ego  Pjulus  dico  vobii , quoniam  fi 
ctTiUnctdamini,  Cbrifim  vobis  nihilproderit ^ ibienim 
Paulus  ad  folos  Gentiles  loquebatur , & hmpliciter 


loquitur  de  circumcifione  legali  fin€  alia  reftriftione 
ergo  abfoluteindicatjiam  fuiffe  illis  prohibitam.  Vn 
de  Salmer.  fupra  dif.  Z3 . exfententia  Auguitini  dicit, 
in  illo  primo  tempore  licuiffe  ludxis  vti  legalibus, 
non  vero  gentibus. 

In  contrarium  vero  multa  funt,  qux  fuadeant,  no 
magis  fuiffe  pernitiofam  obferuationem  exremo- 
nialium  conuerfis  ex  gentibus,  quam  conuerfis  ex  Iu 
dxisproeo  tempore.Primo,quia  etiam  gentibus  no 
eratintrinfece  mala  talis  obferuatio , nequeinueni- 
turillisfpecialiterprohibita.  Prior  pars  probatur 
quia  nulla  eft  ratio  fpecialis,qux  probet  hanc  intrin- 
fecam  malitiam  relpeitu gentium  magis , quam  re- 
fpecf  u ludxorum.  Item  quia  illx  exremonix  conti- 
nebant cultum  veri  Dei  ab  ipfomet  approbatum , 6c 
per  fe  non  repugnantem  veritati  Euangelij  pro  eo 
tempore,  id  eft  , fi  non  admifeerentur  alij  errores 
[quod  erat  per  accidens]ergo  vfus  illarum  de  fenoa 
habebat  intrinfecam  malitiam , etiam  refpeitu  fide- 
lium ex  gentibus  conuerforum.  Altera  vero  parspro 
batur,  quia  nullibi  inueni  tur  talis  prohibitio  pofiti- 
ua.Nec  conieiturx  failx  quoad  hoc  cogunt , quia  li- 
cet in  ludxis  fuerint  plures  rationes  fpeciales,vt  pro 
illis  non  ftatim  fierent  legalia  mortifera,  nihilomin* 
pro  gentilibus  fufficit  generalis  ratio  quod  anteapo- 
terant  licite  profiteri  illam  legem.  Vnde  fi  pro  illo  te- 
pore,quo  iam  incipiebatlucere  Euangelium  aliquis 
Gentilis  nondum  Chriftianus  fieret  profely tus  I'ud« 
orum, in  hoc  non  peccaret, quia  non  erat  illifada  fpe 
cialisprohibitio:ergo  licetid  faceret  poft  fufeeptan» 
fidem  Chriffi,non  peccaret , dummodo  non  faceret 
ex falfa fide, ponendo  ibi Ipem  falu tis , vel  exift iman- 
do  effe  fibi  necelfarium,quia  per  fe  etiam  refpeiftu  il- 
liusnon  inuenitur  prohibitum. 

Etconfirmaturprimo:nam  Adfor.j^r.vbiin  Con- 
cilio  Apoft olico  exprofeffo  traiftatum  eft  de  vfu  lega 
liumrerpeAu  gentium  , folum  declaratum  eft,  non 
fuiffcinec  effe  illis  neceffarium,vt  patet  ex  verbis  de- 
creti, Vtfum  eft  Spiritut  fan^lo , & nobis  nihil  vitra  vobis 
«»/>o«erj;£)»fr(#,&c.quibusnecelsitastollitiir,vcIrml- 

la  effe  declaratur,  non  tamen  prohibitum  ibi  eft  Ge- 
tili.quin  fi  voluntarie  vellet  tale  onus  affumere,pof- 
fet  id  facere.Et  in  Epilf  .ad  Gal.femperdamnatur.af- 
ferere,hoc  effe  necelfanum  gentibus,  vel  cogere  gen- 
tes iudaizare:  voluntaria  autem  profefsio  pro  iflo  te- 
pore nullibi  damnatur.  Confirmatur  fecundo:  nam 
Hieronymus  affirmans  , legalia  fuiffe  mortiferai 
principio,  indifferenter  de  ludxis  , esc  de  Gentilibus 
loquitur,  Auguftinus  vero  id  negans,  &6conuerfo 
affirmans, pro illoprimo  tempore fuiflelicita,  fim- 
pliciteretiamloquitur  finediltimitione  inter ludx- 
os,&  gentes, nullibiemminuenio  talem  diftinclio- 
nem  fecifte.Iitid  folumque  in  dicf  a Ep.i9.verfus  fine, 
fi  c inquit,  \lLi  qu£  jigmficattonts  Caufa  pr  adepta  funt , rir- 
cunci(tO)  &c.  quAreuiUttonegratialaimtnnotejunte 
neccjfcfueitiS  aboleri  i non  ideo  fuerant  tanquam  diaboli  4 
genitum  famkgiafugtendaiCtum  cum  tpfa gratia  iam  cce^ 

peratTeuiUriyjtuvmbris  talibus  fuerat  renunciatUifedper 

mittenda  paululam  eit,maxmequi  ex  lUopopulOi  tui  data 
funt yv ener am.VWi  expendo  illam  particulam  maximU 
qux  indicat, non  fohs  ludxis  id  elfe  permiflum , licec 
eis  maxime. 

Cianus  tamen  videtur  hanc  fententiani  docere 
Auguftin.in  expofit.  Epiftolaad  Galatas,  circa  illa 
verbaySsdneque  TitUi)6icS\cdiccs. Qjtamuis  Tttus  G.< 
cusiffet y&nuUa eumion,ueiudO)  aiittognauo parentum 
ctrcumcidt cogeret)  fiiutTimothaiTri , futile  tuvun etiam 
i (Ium  circumcidi  pcrmifjf  t Apoftolust  Non  enim  taUtir’ 
cumiifione  falutem  dicebat  auferri , fedfi  mea  conftituere- 
turf pes  [alutis , hoc  ef  e contra  falutem  ejiendebat.  Poterat 
ergo  vt  juperfiuam  aquo  animo  tolerare.  Vr»pteriritrodu- 
^osautemfratresnoneJlcompul  usTaus cinumcidi , quut 
cupiebant  circumcidi  Titum)Vtum  Linum cifionem , etiam 
ip/iui  Pauli  atteftationey  & confenfione  tanquam Jaluti  »f- 
iejfariampradicarent.  Clare  trgofentitAuguft.inhac 

fen- 


Cap.  XVIII.  SatisfacitclubijscxdiiflisrcriiltantiLus. 
rententiaper&licitamfuiflecircuncifioncmTitOjIi- 

cet  propter  fcandalum  vitanda  clTct  , vbi  occur- 
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rcret. 

Hasc  ergo  pofterior  pars } fi  de  rigore  iuris,  vtita 
dicartijfeuprxcepti  prohibentisjioquamurjvidetur 
magis  demente  Auguftini,& in  feprobabilior.Quia 

rationes  faftx  oftendunt , nullam  faftam  efie  prohi- 
bitionem ob  quamfuerinteotcmporelegalia mor- 
tifera gentibus.  Nihilominus  tamen  fi  conieftemus 

id, quodmoraliter  accidere  tuncpotuitjvenlimjhus 
eft.  Gentiles  fideles  bene  infide  Euangelica  inltru- 
ilos  legalibus  abftinuifle , quia  moraliter  putabant , 
fibi  non  licere,  faltem  per  accidens.  Quia  certo  fcie- 
bant,  non  effe  fibi  neccfiaria  , vnde  cum  aliis  effert 
nimis  onerofa,& praecipue  circuncilio, non  poterant 
illa  affumere , nifi  fulpicionem  dando  quod  reputa- 
rent illi  fibi  neceffaria , & ita  in  eis  id  habebat  faltem 
Ipeciem  mali , propter  quam  facile  exiftimare  pote- 
rant,id  fibi  non  licere,vel  etiam  propter  fiandalum , 
vel  ne  cooperarentur  errori  Iudaeorum,quihanc  ne- 
cefsitatem  illis  imponere  tentabant.  Vnde  etiam  po- 
tuit confuetudinefidelium  exgentibus  venientium 
introduci  quaedam  obligatio  abftinendi  ab  huiuf 
modi  ritibus  ludaicis.  Dixi  autem  fidelibus  infide  bene 
i»yZr«c7if,quiaper  ignorantiam  inuincibilem  contin- 
gere poterat  (praefertimante  Concilium  Apoftolo- 
rum ) vt  aliqui  conuerfi  ex  gentibus  ad  fidem  exerce- 
rent legalia,  exiftimantes  libi  effe  neceffaria,  &cum 
excufatione  ab  hocerrore  propter  inuincibilemi- 
gnorantiamjfeclufa  autem  hac  exiftimatione  pauci , 
vt  exiftimo,autnulli  fpontane^  circuncifi  funt  &hoc 
probat  exemplum  de  Tito , <&:  alia  fuperiiis  addu  <fta. 

CAPVT  XVIII. 

Satufit  dmbm  dubiis  ex (uperiori  resolutione 
infurgenubm. 

Diximus  in  praecedenti  capite  cum  Auguftino , le- 
gem veterem  fuiffe  mortiferam  aliquo  tempore 
poft  inchoatam  Euangclij  pra:dicationem  ; ftatim 
ergo  occurrit  interrogandum,quod,vel  quale  fuerit 

illud  tempus?  De  hoc  enim  punftoAuguftinui  nihil 

in  particulari  quaefiui  t , aut  refoluit , fed  folum  gene- 
raliter dixit  , aliquo  tempore  poft  inchoatam  pro- 
mulgationem Euangeli  j,  vel  poft  integram  prom  ul- 
gatiouemeius  per  Apoftolos  facftam  , ccepiffe  lega- 
lia effe  mortifera.  Vnde  Theologi  fupra  citati  faten- 

quianequehabemus 


feruarc  legalia, fed  etiam  effe  pcrnitiofum, A ideoub  /,,4/,,^. 
ipfifmet Apoftolisfuifiehocdcclaratum , vcl tiadt- 
tum,  quia valdeconueniensfuit,  tamneccirinuni 
dogmaabeis  rehnquifufficientenntroduftum,  cc 
fundatum.  Accedit  quod  eo  tempore  lam  er- 1 iurn- 
cienter  promulgatum  Euangelium  , uiccntc  Paulo 
ad  Koman.  10.  Seddtcoynuntfw.dnon  uudutuni: ijui- 
dem  in  omnem  urram  exiuii  jonu:  coiunii&  tn  oihimi^ret 
Itrureibaeotum.  Namlicettontroiicrfum  lit,  quo 
fenfu  lint  haec  verba  intelJigciida,<5caii  verbum  iliud, 
4«ilWu»/,mrigoreprartcriti3velgcneraliUSlitluniu- 
dum, nihilominus certumcll,  ante  tempus  mortis 
Apoftolorum  Petri , ix.  Pauli  fuiffe  prxdicatum  Eua- 
geli um  in  pricipuis  mundi  partibus, »1..  ita  in  toto  il- 
lohgemChrilh  promulgatam  fuiffe  luxta  illudl’au- 
liad  Coloffenf.  1.  Ai-dijiumvirie  v.rtiuiu  tiuugth: y 
quodper.un.tad  vuhfuut  (S  >n  rntuirjomundoejiycfru- 
ctifhati  Et  inlva,  Qiiodpndujiumeit  in  .■murrjaeu.uiu^ 
ra,qv  et  fub  coelo  eft.(^uaUt.et  fortaffc  non  ad  omnes  o- 
mmno  mundi  prouincias  vcibum  EuangeJij  tunc 
perueniffet,  vt  infra  dicam,  nihib. minus  tempus  il- 
lud fufficiens  erat  ad  diuulgationem  eius  per  totum 
mundum, quod  fatis eft  ad  coi ilii mina t.Tin promul- 
gationem , luxta  doctrinam  generalem  fu  penus  da- 
tam,quam  etiam  hbrofequcnti  adlegcm  iiou.im  ap- 
plicabimiis.Multdvcroccrtiuscft  f ro/nulgationcni 
Euangelijpro  ludaris faftam  eliefufficiemilsime  in- 
tra illud  tempus  ; imo  & de  fatto  pcrueniffc  ad 
omnes  orbis  prouincias,in  quas  erantdifpcrliludxi, 

6c  vbicumcp lex  Moyli  ab  eis  fcriiahatur , ac  liibmdc 
tempus  illud  tariginta  fex  annorum  paulo  amplius, 
minufvcfufticicntifsimiim  fuille,vt  Icxillaeiim  ho- 
norefepeliretur,Aomninoaboleretur  , abilloergo 
tempore  ccupit  illa  lex  effe  mortifera. 

Statim  vero  infurgit  alia  interrogatio. Quo  nim i-  ^ 

rum  iurc  diuino,fcilicet, vel  humano, lex  illa  f atif a fit 
mortifera.  Nam,vt  dixi, illa  non  eft  faita  niortiftfa 
per folam  abrogationem  eiufdemlegisrnam abroga  - iUj /...  - 
tioexvifiia,&  in  genereloquendo,  tollit  obligatio-  m rrjan 
nem  legis  abrogat»,  non  vero  prohibet, aut  mortife 
i,am  facit  obferuantiam  cius  quali  materialem  , fcu 
perfeuerantiam  in  vfu  per  legem  illam  introducto  ; 
ergo  idem  dicendum  eftdeilTa  lege.  Deinde  non  funt 
fafta  perniciofa  legalia  per  folam  introduitionem 
legis  nou»,quia  in  ludxa,&in  multis  ali jsprouincijs 
introdufta  eft  6c  obligauit , A non  fecit  ftatim  mor- 
tiferalegalia  ; crgoquantumcftexviilliuslcgisalia 
durare  potuiffet  pro  toto  orbe,  Apro  queeunq;  tem- 
pore,quia  non  eft  maior  repugnantia. Oportet  ergo, 
vtciremonialia  legis  faCtalim  mortifera  pci  r.uuu 
ius  prohibens  illorum  vfum.  ()jialcc:gocfi  tale  us  ? 

maximi  cnim 


cam  id  habetur,  ex  qua  no  habemus  quidem  certum 

diem,  menfem,autannumhuiusinitijy  fedfolum 

non  long^  diftaffe  ab  initio  prsdicatioms  Apoftolo- 

ruin  Etcommuniterveriiimiliuscrediturquadra- 
gefimoannoapafsioneChnfti  , vel  circa  incepiffe, 

veladeftruaionetempliperTitum,AVefpalianum. 

Nequehuicfententi»obftabit,quodfcribitIgnatius 

"Diftol.8.  ad  Philip,  in  fine,  Qui  cum  ludm  celebrat  Pa- 


tur  tempus  hoc efle  incertum 

Scripturam  diuinam,qu|  de  hoc  temporeloquatur, 

nequealiquod Concilium, inquotempushocfuerit  Nonenimeftiusdiuinum natur.ile  , 
declaratum,  fed  folum  per  traditionem  Ecclefiafti-  fuiffetillud,quodnafci  pottiifiet  exi:g^lnc.UIOllctll- 
''  ' tiirorum.quxiamerancimpleta.  Hveautem  ratio 

infufficiensclTcrgo.  Maior  patet, quia  remota  ilia  li- 
gniricatione,  nihil  inueniturin  his  cxrcmonijs  per  Ic 
maIum,ahoqui  nunquam  potuiffent  prxcipi,autex- 
erecri ; funt  ergo  per  fe  indiftereiites.li  cis  non  adda  - 
tur  aliqua  ligniricatio  , qu.x  fal.icatem  inciudat  in 
qua  fola  illa  ratio  funda turiei  go  ilia  fcclufa;niil:a  lii  - 
pereft ratio,  obquam dicamus ciremonias illasta- 
ftas  effe  intrinfece  malas  ex  vilegisgracix  fuf;cicn- 
ter,&integre  promulgati*. Qnodaiitcm  illa  ratio  no 
cogat  eft  manifeftum  exlupra  tiic'tis,quia  i!Ia  ugnifi- 

catioeftfeparabilisahilliscxrcmonqs , cnamractis 

formaliter;  vt  in  multis  accidit  antcChrdh  mortem, 
A in  pluribus, vel  omnibus  poft  mortem  cius  A poft 
inchoatam  promulgationem  Euangftij.  i-  rponuba 
ratio  fupercll, ad  dicendum  hanc  prohibitionem  cilc 

iuris  naturalis.  

Neque  etiam  dici  poteft  effciurisdiuini  pr>:  ti:;  , 
quia  in  Scriptura  noninucnitur  talis  prt>,r. 'rn»  i. 

Deo  faAa,  neque  eft  tcftiraoniurn,ex  quo  colligatur , 

cxremonialia  effe  mortifera,  niii  illud  a 
arcuncidaminhChriJtus  vobu  cu  i 


khx.aut  fymboU  fefiimtatu  eorum  reciptt , particeps  eft  eo- 
rum>qui  Dominum  occiderunt,  & Apoftolos  ew,quod  h - 
dubio  feriptum  fuit  eo  tempore,  quo  lam  legalia 


ne 


erant  mottifera,vt  ipfaverba  oftcndunttfed  non  ob- 
ftat,quia  lanatius  vixit  fere  vfque  ad  nonagelimum 
annum  poft  pafsionemChrifti.  Videtut  autem  ex  d^ 
fta  fententia  fequi  viuentibus  Apoftolis  1 etro  , A 

Paulol^alia  nondum  fuiffe  mortifera,cum  ipli  non 

vixerint  mtegrosquadraginta 

quinque , A ad  funimum  triginta  fex  poft  Chritti  al- 

“NMominusWriSmileeft,viucmibusApoflol^ 

2n  tempere  ^.„„1  Principibus  iain  fuiffe  mEccleliafufftcienterm- 

lapoJioUiu  jelleiftum,  acprxceptum,  non lolumnon oportere 

SuarezdeLegib. 
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eb  Augiiftino  exponitur  de  circuncifioUe  aflTumpta  j 
ponendo  fpem  in  illajvel  faltem  vt  adhuc  neceflaria , 
&.  vt  erat  legis  profelsio ; na  de  illa  intelligitur,  quod 
immediate  fubiungit  Paulus , Teftificoromm  homini 
cinuncidentifejquontamdcUtorefivKiuerftlfgufaciendXi 
hoc  enim  habet  verum  in  homine  circuncidente  de 
Ipiritu  legis  animoprofitendi  illam  vt  durantem  j 6c 
viuam.NamalioquiTimotheuscircunciditfe,&  ni- 
hilominus non  faftus  eft  debitor  vniuerfje  legis  faci- 
enda: , quia  non  illo  Ipiritu  fe  circuncidit  j fed  quia  id 
non  erat  vetitum,  dc  cedebat  in  honorem  legis,  & vt 
fieret  aptus  ad  cjeteras  ceremonias  legis  religiose  ex- 
ercendas,quando  ad  maiorem  vnionem,&  pacem  in 
ter  fideles, & confequenter  ad  maioremDei  amorem 
conferret.  Ergo  ex  illo  loco  non  probatur,  vfum  cir- 
cuncilionis  etiam  religiofum,<ScadcultumDeiordi- 
natumjelTe  limpliciter iure  diuino  prohibitum.  Ne- 
que etia  tale  ius  diuinum  habetur  ex  traditione,quia 
Ecclefia  nunquam  declarauitjCfremonialiaeffemor 
tiferaexviiurisdiuini , fed  tantum  elTe  mortifera, 
quodpolTunt  habere  ex  vi  Eccleliafticx  prohibitio- 
nisjergo  hoc  videtur  elfe  verilimilius. 

S"»  Hocpunftum  noninuenio  ab  auft  oribus, qui  fen- 

§*«>ti//«^i)ctentiam  Auguftinifequuntur  , exprefse definitum, 
tradiderunt  autdifputatum.Nam  Hieronymus  fine  dubio fenfit, 
cteremonialia  elTe  mortifera  ex  iure  diuino, vel  ex  vi 
obligationis  legis  Euangelicae , vel  ex  vi  redemptio- 
nis per  Chriftum  confummataemam  ideo  dixit, fem- 
per  fuiffe  mortifera , imo  nihil  diliinguit  intermor- 
tuam 6c  mortiferam  Et  ita  eildem  teftimonijs  Scri- 
pturae vtrunque  probat , & ideo  in  locis  fupfa  citatis 
videtur,  interpretari  diftumteftimonium  Pauli  ad 
Galat.5.  decircuncifionequocunhjmodofaftafor- 
maiiterexafFeftu  cultus : qiianuisfuper  eundem  lo- 
cum non  longe  fit  ab  expolitione  Auguftini  dicens, 
Turi  ndproikjt  i'tHmcifu>,iUhi  aliquid  per  femetipfam  pu,^ 
taiurvulaaw  ::jfetre.  Nihilominus  tamen  in  fenten- 
tu  Aiiguftinifatisverifimileeiljabrolutam  prohibi- 
tionem legalium  1 n fenfu  diifo  n5  elfe  ex  vi  foiius  iu- 
ris  d iuini,  fed  per  Ecclefiallicum  completi.  Nam  ex 
iure  dimnoelt  mortifera  obferuatio  legis  , fi  fiat  vel 
ab  illafperando  iulhtiam  fineChrifto.vel  etiam  cum 
Chrifto , ita  vt  lex  fimul  exiftimetur  necelfaria  caufa 
iuftitiae  5 vel  etiamfi  nunc  credatur  neceflaria  ex  vi  p- 
cepti,&  obligationis  talislegis.  At  vero  lex  Ecclefia- 
llicaaddidit  , vt  fit  mortifera  obleruatio  legis  fafta 
cx  affeftu  rdigioniSjfeu  tanquam  per  fe  conferens  ad 
honeftatem,  etiamfi  nullo  ex  didis  modis  neceflaria 
rcputetur.Nam  talis  obferuatio  iam  non  poterat  ef- 
fe  vtilisEcclefi3e,nel{j  ad  vnionem  vtnusl^  populilu- 
daicijdc  Gentilis  conferret,  fed  potius  fuifletoccalio 
fchifmatunij&fcandalorum. Imo  non  parum  fuiflet 
periculi , vt  tales  csre,non \x  fepifsime  fierent  ludai- 
co  fpiritu,d:  ideoconuenientifsimum  fuitillas, om- 
nino abolere  per  didam  abfolutam  prohibitionem. 
Qubdfiinquiratur,vbi  talis  prohibitio  Eccleliaftica 
inucniatur.  Pvefpondetur,non oportcre,vt  inuenia- 
tur  feripta , (ed fatis efle , quod  vfu,  & traditione  Ec- 
clefi3EConftet,cS:qudd  dehacEcclctixconfuetudine, 
& traditione  antiqui  Patres  teftificencur.  Potuit  au- 
tem hseclexnon  feripta folo  vfu,  &confuetudine v- 
niuerfalis  EcclefisEintroduci-.verifimiliusauteraeft, 
illam  incepifle  ex  declaratione  Pallorum  EcclefiaejtSt 
Apoftolorum  tempore  opportuno  fada , qiiado  iam 
expediebat,  Moyfaicas  ceremonias  in  Ecclefia  non 
permittere.Et  ita  colligi  potellex  dida  epiftola  Igna 
tij,hanclegem  iam  tuncfuiflclatain  Ecclefia,  &Cle- 
men.lib.6  confl.ca.  14.  inter  alia  tradita  ab  Apofloiis 
pionit,noneirefidelibus carnem circuncidendam.  I- 
dem  Eufeb.lib.i.dcpraepar.Euang.c  ^.Sc  Aug  llatim 
citandus. 

Solum  potefl:  obijci,quia  feqtiiturjpofleEcclefi.im 
hanclegem  tollere,  vel  in  ea  difpenfare,  & vfum  cx- 
remonialium  concedere  , quia  potefl  difpenfare  in 
quocunque  iure  humano, vt  fupra  didum  efl,tS;  tra- 
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diditD.Thom.quodlibet.4.art.i3.  Refpbndebinius 
autem,  quamuis  in  Ecclefia  non  defit  abfolutapote-  Kefp. 
ftas,nihilominusmoraliter,&  de  fado  non  poife  ab- 
rogare talem  legem , quia  idelfet  in  deftrudionem , 
non  in  xdificationcm,ficut  de  prxeepto  decimarum 
fuoloco  diximus  , & idem  ell  de  praecepto  ieiunij 
Quadragefimalis.Et  in  particulari  certum  eft,pr*ce- 
ptum  , vtPafcha  non  celebretur  in  eadem  decima- 
quarta  luna,  in  qua  celebratur  a ludxis , Ecclefiafti- 
cum  efle,d  nihilominus  non  auferetur  ab  ipfaEccle- 
lia,necauferripoteft,qiiiaSpiritusfandusredor£c- 
clefix  id  non  permittet , quiapermciofumeflct , & 
fcandalofumjabfqiievllavtilitate.  Et  eadem  ratione 
proprie  loquendo  nunquam  Ecclefia  in  hoc  prxee- 
pto  difpenfauit , eademque  ratio  eft  de  quocumque 
tempore  futuro,quia  nulla  ratio  vtilitatis,  vcl  xdifi- 
cationis  potefl  in  tali  dilpenfatione  inueniri.  Ideoq^ 

(vt  fupra  notaui)quotiesEcciefia  vtitur  aliqua  exre- 
monia  ad  imitationem  antiqux  legis , lemper  id  eft 
fecundum  aliquam  generalem  rationem  cultus  de  fe 
confentaneam  rationi  naturali, non  vero  fecundum 
peculiarem  tnoduin  inflitutum  , & obleruatum  in 
antiqua  lege  , ne  \'ideaturvllo  modo  aliquam  ex  il- 
lis exremoniis  retinere  , fed  ab  omni  mali  Ipecieab- 
ftineat. 

Deniqiiepoflumusvitirao  addere,hancprohibi- 
tionem  exremoniarum  quatenus  legales  erant,  ex 
iure  diuino  pofitiuo  proxime  oriri , 6c  illo  fuppofito 
efle  mortiferas  fi  fiant  ex  affedlu  cultus  ex  vi  iuris  di-marumqu* 
uini  naturalis.  Declaraturpriorpars,quiadupliciter/e««./»|.i/« 
pofllint  illxcxremonix  dici  legales  , fcilicet , quia*'''*’»^*^ 
prxeepta  per  legem , vel  tantum  quiainftitutx , hoc*'®'^'"'** 
enim  fecundum  latius  patetmam  poteft  aliqua  exre-^’”"* 
monia  inftitui  fine  prxeepto  vtendiilla  , vt  perfe 
conflat.  Lex  autem  vetus  in  vtroque  fuit  tempora- 
lis,abroganda,vt  ex  fupra  diclis  patet,ideoc:^  poft- 
quam  piene  abrogata  eft , celTauit  non  tantu  obiiga- 
tiojfed  etia  inftitutio  legaliS.  Et  hoc  quidem  ortum 
habuit  ab  eodem  iure  diuino  pofitiuo  , quo  lex  il- 
la condita  fuit,ideft, libera  Dei  voluntate,  qux  ter- 
minum durationis  illi  legi  prxfixit  , qui  terminus 
fuitChriftus,veInouuslegiflator,  confequenter 
lex  eius  fufficienter  promulgata.  Vnde  quoad  hoc 
valde  probabile  eft  , Apofloiis  non  per  modum  no- 
uxinftitutionis  , autprxeepti,  fed  per  modum  in- 
terpretationis diuini  iu.nsdeclaratie,  quod  tempore 
confummatusfuit  terminus,  ex  quo  itx  illa  ceflatu- 
ra  erat  omnino, quoad  omnem  fuam  inftirutionem. . - 

Ethoclignificauit  Auguftinuslibr.  dehxrefibus.in  **^*'^' 
hxrelip.  dicensChriftianosper  Apoiloheam  tradi- 
tionem legalia  non  obferuarecarnaliter,  feei  didicif- 
feeafpiritualiterintelligere.  Fadta autem huiufino- 
di  declaratione  , ex  iure  diuino  naturali  ftquutum 
eft,  vc  exremonix  ilix  llatim  eflent  mortiferx , qua- 
tenus legales  erant  , quia  lam  non  ad  religionem, 
fed  ad  fuperllitionem  potius  pertinere  cceperunt. 

Atque  hoc  maxime  patet  in  quibufdam  exremo- 
nijs,  qux  publicam,  & authenticam  inflitutionem  Deelurttur 
requirunt.  Inter quasprimum  locum  obtinentfa-'^®'^"'**^^ 
crificia  , quiainillisconfifticvelutiprincipalis  , 
quafi  fubftantialis  cultus  Dei , & ideo  ceflanteinfti- 
tutione,  6c  impofitione  Dei  eo  ipfo  ex  natura  rei  fuit 
intrinfece  malus  vfus  illorum  facriheiorumfubra- 
tione  lacrificandi,&  colendi  Deum  per  illa,  quia  ia nt 
revera  non  erant  facrificia  diuina.nec  per  homines 
potuerunt  reftitui  in  illum  ftatum.Quodpatet,quia 
idnonpoteftfieriauftoritatepriuata , quiahocre- 
pugnat  rationi  facrificij  , nequeetiam  audoritate 
publica  Ecclefix,  quia clTet contra Chrifli intentio- 
nem inftituentis  in  Ecclefia  vnumexcellcntilsimum 
facriheium  loco  omnium , & idcirco  vnicum , quia 
perfefulum  fufncientifsimum  eft,vtlate  rraftaiiim 
tertio  romotertix partis  , difputationefeptuagefi- 
ma  qu.',rta,rc(rtion.  vdt.  Ablatis  aurem  hoc  modofa- 
aificijsnccefl'ariur.Tconfcquenterfuit,  eodem  mo- 
do cef- 


r 
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Cap.  XIX.”  An  lex  vetus  fuerit  p 

CtfTare  facerdotium , quia  facerdotium  per  fe  pri- 
ad  facrificium  ordinatur,  iuxta  illud  Pauli  ad 
Pontifex  ad  offerendummuntra  & hojltag 
confitUiitur.  Vnde  etiam  in  legegratiatChriftus  aliud 
facerdotium  inftituit,prster  quod  nullum  introdu- 
cipoteft  per  vllamauftori  tate  hominibus  datam.  I- 
dem  iudicium  ferendum  cft  de  (aeramentis  >qux  fe- 
cundum locum  tenere  videntur  inter  ceremonias, 
qusinftituifolent  ad  cultum  Dei , &ordinanturad 
aliquam  fanftiiicationem  recipientium.  Que  qui- 
dem fanclificatio  in  lege  noua  interna  eft,«&:  perfeft  a, 

& a fblo  Deo  conferri  poteft,&  ideoEcclcfia  non  po- 
tefttaliafacramentainftituere.Neqjetiam  poteft  ve- 
tera reuocare , ftu  acceptare,  quia  vel  id  faceret  ex  vi 
prioris inftitutionisdiuine  3 velpernouamimpofi- 
tionem humanam  illa  inftituendo,  n5  primum  quia 
diuinainiiitutioiam  ceflauit,  vtfupponitur  ,nec  fe- 
.•  eundum,  tumquianullacft poteltasinEcclcliaad 
inftituenda (aeramenta  , tumetiamquiafinispro- 
prius  talium  (aeramentorum  ceflTauit  in  lege  noua, in 
qualicutnonfuntlegalesimmunditix  j itaneepeft 
purificatio  legalis , feu  carnis , vt  illam  Paulus  appel- 
lat.Ethocetiam  confirmat  illa  ratioD.Thom^jquod 
ille  purificationes , & oblationes  erant  vmbre  futu- 
rorum, &internefan(5tificationisdandeperChri- 
pum,  vndeimpertinensfuilTetpoteftasinftaurandi 
in  Ecclefia  Chrifti  talia  , 6c  tam  imperfefta  facra- 
menta. 

Dealijsverbcgremonijspertlnentibusadcukum 
> acude  magis  accidentarie  funt, qualia  funt  vertes, 

vala,<Scaliafacra,&obferuantievetcrislegis,dixe- 
runtaliqui,qubdlicetnonpo(sintferuari  inlegeno- 
iia  ex  vi  prime  inftitutionis, quia  illa  certauit,&  ideo 
talis  vfusertetfuperftitiofus,& errorem  inuolueret, 
nihilominus  authoritate  Ecclefie  poflTe  inftaurari, 
ita  vt  feruentur  ex  inftitutione  humana , non  ex  di- 
uina,ad  eum  modum , quoTheologiloquunturde 
judicialibus  preceptis.ItafentitCouar.lib.i.Variar. 
c.i7.nu.i.Quiconfcquenterait,di(Fercntiam,quam, 
communiter  afsignant  Theologi  inter  iudicialia,  6c 
cxremonialiaprecepta  j intelligendam  erte  de  illis 
cercmonialibus  , que  principalem  cultum  conti- 
nebant, vt  erant  facrificia,&facramenta  : namhec 
maxime  (ignificabantmyfteria  Chrifti  futura  , alia 
vero  magis  videbantur  e(Te  ad  moralem  vtilitatem , 
vt  ad  decentiam,&  ornatum  facrificiorum,  & ad  ex- 
citandam deuotionem,&c.Etallegat  in  hanefenten- 
tiam  Maiorem  in  4.dift.3.q.i.&  D.  Antoninum  i.p.  t. 
HAnton.  t4.c.s.§-9-&Driedonemdelibert.Chriftian.  Sedhi 
Driedo.  ' auftores  nihil  in  particulari  dicunt  , fedgeneratim 
§>:;is  loquuntur.  Vnde  in  eodem  fcnfu  videtur  loqui  Co- 

horum doclo  -ix^^xr.  qiiinoniblum  depo(sibili,(eddefa(5toloqui- 
Tum.  turjVtpatetexexemplis,queftatimfubiungit.  Itaqj 

de  fairtohec  imitaturEcclefia  fecundum  generalem, 
& moralem  rationem  cultus , & aciillosfinesdecen- 
tix,& ornatus,  &c.  Semper  tamen  dirtinftum  mo- 
dum obferuat  , qui  fit  perfekioninoux  legis  ma- 
gis accommodatus , & omnem  fufpicionem  auferat 

legalium  cxremoniarum.Hxc  autem  obreruatio,& 

prudens  cautela  non  apparet  neceflaria  exvi  luris  di- 
uini naturalis , nili quatenusprudens ratiodiftaue- 

rit,ertemoraliternecefiariam ad prediclos fines,  «&: 

quia  hocfempcr ita  eft  ( moraliter  loquendo , vt  ex- 
plicaui)  ideo  fimpliciter  dicere  portlimus,  vfum  et- 
iam harum  exremoniarum  legalium  e(Te  mortife- 
rum exvi  iuris  diuini  naturalis,  fuppofita  certatione 
antiqui  iuris  diuini  pofitiui  cum  perfecrta  illius  mu- 
tatione per  noux  legiscompletampromulga- 
( tionem.  Hicverbinfurgebataliadifticul- 

tas,  quam  ir^capit.  fequent.  melius 
traftabimus. 
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rius  mortua, quam  mortifera. 

CAPVT  XIX. 

Tucritne  lex  vetuf  ftius  mortua , quam  mor- 
tifera. 


Suarez  dcLegib. 


Efolutio  quertionls  huius  ex  iam  diftis  haberi 

AVpotertjtamen,  quia  nec  probari  non  poterat, nec  ». 
^difficultatibusoccurrcntibusexpediri,nonintclIe-  f“«- 

ftoprius  tempore,  in  quo  capit  cif  mortifera , idco/*'‘"“ 

in  hunc  locum  punCiumhocd-rtulimus.Potel:  ante 
queftiointelligi , vel  rcfpeuu  ^^wntium , vel  relpciftu 
ludxorum ; vtn«fqae enim Icx  mortifera eit,  vt ad- 
duftainfuperioricapiteprobant,  d:  j fortiori  vmf- 
que  etiam  eft  mortua,  imo  rei.  cftu  gentium  pluf- 

quam mortua dicipotcrt,qui4.ilos nunquam  obli- 
gauit.  Quocirca  fi  quertiopropolita,  (eucoirpa- 
ratio  fiat  refpeftu  gentium  conucrfJrum  ad  Chrirtu, 
refolutio  pendet  ex  dubitatione  fiipratra^lat.!  , an 
Gentilibus  in  Chriftum  credentibus  aliquando  li- 
cuerit poft  Euangelium  fufeeptun.  circur-cilioncrn 
fufcipere,<Sc legalia feruarc.  N.->mfi  lumcu. -iilnuit, 
cofequens  eft,vt  fimul  fuerit  cii  lex  ..loi  nfcra,ac  fuic 
mortua,qiiipoftChnltum  fcmpirvtru.nq.  habuit. 

Si  vcrbaliquandolicuitfidelibus  cxgcRtibus . irrun 
cidi,manifeftiim  eft, prius rcfpcftu  illt.rum  f;i, 'rele- 
gem mortuam, quam  mortiferam, qiua  .1  principio  , 
dcfemperillosnonobligauit , & na  erat  qii.i'i  mor- 
tua refpedtu  illorum,  cumramcnnoncrtfc:i  mrtife- 
ra,quandiu  illam  feruarc  cislicun.Necp  in  boc  fu  jei  - 
eft  noua  difficultas. Comparatio  ergo  fit  rcfpedtu  lu- 
dxorum,licet  enim  ex  didis  in  fupcrioribusfcqu:  vi- 
deatur , priiislcgem illam fuiftc mortuam,  quam 
morti  feram, &hxc  fit  communis  fentcntia,<S:  A ug  j- 
ftino tributa, nihilominus in fe,&  in  Auguftino non 
caret  difficultate. 

PortTetenimquiSopinari , etiam  rcfpedii  ludxo-  -• 
rum  non  prius  fuifte  legem  mortuam  .quiim  morti- 
feram,non  quia  a principio  fuit  mortifera,fcdpotius 
k conuerfo, quia  non  fuit  mortua  5 donec  fuit  morti- 
fera,id  eft,vslp  ad  confummatam  prxdicationem  E - 
uangclij.  Et  fundamentum  crtTc  poteft  pnmo,  quia 
nullum  eft  teftimonium  , quod  oliendat  apnrcipio 
fuiftemortuam  : namfiquodeflTctmaxim^ill. :d, Si 
circuncidamintiChrifitu  robu  r.ihil prodent .lUud  autemf 
vel  tunc  didum  eft  tantum  ad  Gentiles,  ve!  fi  exten- 
datur ad  Iudxos,intelligitur  de  liis,quicircuncide- 
bantur,  ponentes  fpem  in  circiincifionc,ranquam  in 
caufafalutisfinequagratiar  hrifti  non  uifnc  ct,a- 
lioquinonfolumprobaretillclocus  , fu  . cltgt.Tii 
principio  mortuam  Iiidxis , fcd  etiam  e. Iden.  iinfTc 
mortiferam.Aliavero  tcftimonia  Scriptu  rx,nu.x  lo- 
quuntur determinolcgis  vctcnsvs^.ad  Chrilium , 
nonmagisprobant,  ftatim  fuifiemoi  cium , quam 
mortiferam.  Nam intclligunturdeChnftovt obli- 
gante vniticrfum  mundum  perfuam  legem  nonam , 
«ScideoextendunturvsfpadpromulgationcmEiian- 
gelijicrgopoftunt etiam  extendi  v^qjadcc  niumma- 
tara  promulgationemEuangelij^qiiia  tunccccnit  lex 
Chrifti  totum  mundum  obligare.  Vr<le  quando  Au  - Auiufl. 
guftiniis  dixit  Epiftol.  9.  in  lud.xis  fi’ : Ic  damnabile , 
quodpofl pift$ne»h&  rtfuTTecliorem  ChTijtidatOiac  tnj- 
ntftjhto(at.Tamentogrdttt(eiuvdum»rdtr.tn.MtUhiftde:, 
adhuc  putabant  )facT  ammtaveura  non  cxunueuidvr.tfo- 
lemnttatiiifedtx  necelsitatefaluiu  tfeltruanij. : hoc , in- 
quam,reCle  poteft  intelligi  de  tempore  poft  perfedi 
promulgatum  EuangeIium,tiinccnim,iScnonan:fa 
fimpliciter  dici  poteft  facramentumgratix  fiiirteda- 
tum,(5e  manifeftatum.Vnde  HicronymusinEpiftcl. 

S9.  Auguftinotribuit,quoddiccret,GentiItscirc!e- 
gisoncre  liberos  , ludxos  vero  legieffe  fnhiecros, 
quodjli  verum  eft,ncceirari6rcferendlin'.  eft  ad  illud 
primum  tempus  inchoa t-xpro-mulgatiom»  legis  no- 
ux, quiapoft  illud  vtercp  populus  xqu^rinr  Jibcrab 
onere  Iegi*s  i ergoin  illo  pnmo  tempo.-e  luuxi  non 
Lll  i erant 


«rant  Uberi  ab  onerelcgis  •,  ergo  lex  non  erat  mortua. 
Deni^  feclufa  auftoritate,  nulla  eft  ratio,  qux  cogat 
nos  dieere , legem  veterem  fuiffe  mortuam  ante  ple- 
nam legis  nou^  promulgationcm,quia  leges  illx  non 
habebant  inter  fe  formalem  repugnantiam , <Sc  Deus 
poterat  velle,  vt  (imul  permanerent , & obligarent} 
videtur  cp  id  fatis  voluiffe  pro  illo  primo  tempore,fe- 
rcndo  nouam  legem, &non  exprefse  reuocando  pri- 
mam,necbreuiorem  terminum  afsignando, quo  ad- 
uenienteceflaret. 

Aliud,&  graue  fundamentum  eft , quia  non  appa- 

ret,quomodo  illa  duo, fciIjcet,e(Te mortuam,  dc  non 
ntum,  morti  feram,  vel  hxc  duo,  cfle  legem  permilTam,feu 
licite  obferuabilem,  & non  effe  obligantem,  fimul 
coniungantur.  Primum  patet  limili  difcurfu  fupra 
fadto : nam  fi  lex  illa  mortua  eft,  iam  facramentaeius 
inhil  erant5&  facrificia  eius  etiam  ceflauerant,intro- 
duftoiam  vntcoMiflxfacrificio  ; ergo  ex  natura  rei 
neceffirium  fui  t , vc  ftatim  vfus  talium  ceremonia- 
rum fuemfuperftitiofus,&rationirefte  contrarius. 
I tem  fi  lex  illa  mortua  erat:ergo  eius  exremonix  erat 
falfafignadiuini  cultus  , quia  iam  celTauerat  eorum 
inftitutio,  feu  impofitio , quia  hoc  ipfum  eft , legem 
efie  mortuam : ergo  vti  illisjerat  per  fe , cSc  intrinfec^ 
malum.  Quod  fi  quis  fortafie  dicat,illud  fuiffe  licitu 
ex  difpenfatione  diuina,  no  loquetur  in  primis  iuxta 
intentionem  Auguftini, Et  deindeoportet,vtdifpen 
fationcmoftenaat,ne  voluntaneloquatur.Acdeni- 
que  fi  ille  vfus  eft  contra  rationem  naturalem  , non 
cadet  in  illum  propria  difpsnfatio , fed  potius  dicen- 
dum crit,legem  illam  non  fuiffe  pro  illo  tempore fub 
Jatam,vel  mortuam, vt  vfus  exremoniarum  eius  ni- 
hil pro  tunc  haberet  rationi  contrarium.  Et  inde  fa* 
cile  oftendi  tiir  alia  repugnantia  in  hoc , quod  lex  illa 
perfeucrauetic  quoad  religiofam  obferuationem  , 
quando  non  perfeuerabat  quoadobligationem.  Re- 
pugnantia autem  eft  , quia  non  potefteffe  vera  lex, 
quin  obliget , non  poteft  autem  effe  religiose  obfer- 
iiabilis  talislex  nifi  permaneat  in  ftatu  verxlegis:er- 
go  nec  poteft  eflefic  obferuabilis , nili  vim  obligandi 
retineat.  Alia  repugnantia  moralis  inuenitur  in  fen- 
rentia  Auguftinimamipfe  docui, non  fuiffe  mortife- 
ra legalia  4 principio , vt  in  aftionibus  Apoftolorum 
fimulationem  vitaret  : ergo  eadem  ratione  docere 
debuit, non  fuiffe  tunc  mortua,alias  non  poffet  fimu 
Ia tionemeffugere , cum  Apoftoftoli , tanquam  legis 
obieruatores , cxremonialia  exercerent , vt  fupra  o- 
f ehdimus.  Alia  deniqp  repugnantia  moralis  eft  in  fu- 
cMmrmo  ,\uguftini : nam  fi  expediebat, legem  illam 
r .m  ftatim  fieri  mortiferam,vt  cumhonore  fepelire- 
tur ; ergo  eadem  ratione  oportebat  obligare  ludxos 
ad  vfum  illius  legis  pro  illo  tempore,  ita  vt  non  pof- 
lent  licite  illam  ftatim  abijcerein  eius  infamiam , & 
iniuriamaclimalaeffet  : ergo  eadem  ratione  opor- 
t Liit,eam  pro  illo  tempore  viuam  permanere. 

.1.  Hoc  punctum  poftulat,  vt  explicemfis  quod  fupra 
iii  huuL  locum  remifimus,  quomodo  lex  illa  mortua 
**  effe  inceperit  a die  Pentecoftes.  Vc  autem  hoediftin- 

fte  relbiuamus,  oportet  in  lege  illa  refpeftu  c.xremo- 
nia!iumtriadift'nguere;fc.obligationem,inftitutio- 
nem,&ffuCtumfeueffe(ftum:funtn.haictriadiftin- 
fta,&reparabilia,dcideopGtintelligi,qubdlexdero- 
getu; Ajuoadvnumiftorum,  & non  quoad  aliud,  & 
itaquod  fitmortua  quoadobligationem  , &non 
qu  lad  inftitutionem,  vel  vtilitatem,  poteft  et  intel- 
iigijVt  quoad  omnia  moriatur,feuabrogetur.Augu- 
itmusergo , fi  attentMegatur,folum  loquitur  deab- 
■ ogatione  quoad  obligationem  legis, & in  hoc  fenfu 
:ent't  fuiffe  legem  illam  mortuam,  quando  nondum 
• erat  mortifera. dtideo  dixit, potuilTe  aliquando  illam 

legem  feruari , dummodo  non  tanquam  neceffaria, 

Ic  d vc  bona  tSc  religiofa  ohferuarerur.De  alijsautem 
e.,  doclrtna  eius  colligi,aliter  effe  loquendum  de  lege 
nuoadfecundummembrum,  ideft,  inftitutionem 
t xremonialmm,  tertium  verb  de  fruCtu  ,feu  vtilita- 
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te  legis,  non  habet  in  prxfcnt  i peculiarem  fitiofierH/ 
fed  ex  prioribus  pendet,  vt  in  capit,  vlt.  huius  lib.de- 
clarabitur. 

Dico  ergo  primo  ; Long^  probabilius  eft,  kgem  ’)• 
veterem  expiffe  abrogari, ac  mortuam  elfe  quoad  o- 
bligationem  fimul  ac  lex  noua  coepit  obligare.  Hxc 
eft  lententia  Auguftin.vt  dixi,&  ita  cum  intelligunt, 
<Scfequuntur  omnes  Theologi  citati , <&  conftat  et- ^ 
iam  quoad  hoc  Hier,  in  eadem  fuiffe  fententia.  Imo 
aliqui  putant,hancpartem  effe  de  fide  certam  : nara 
in  quodam  traClatu  de  Quadruplici  fynodoApofto- 
lorum , qui  habetur  in  principio  primi  tomi  Conci- 
liorum, & factus  dicitur  iuxta  Gloffam  ordinariam, 
ponitur  quarta  fynodus  primitiux  Ecclefix  congre- 
gata,Aftor.  21.  diciturque  in  ea  declaratum  fuifle,in 
illo  primo  temqoreante  euerfionem  templi  Hiero- 
folym.licuifieconuerfisludxis  vti  cxremonijs  legis, 
dummodo  fpem  falutisfux  in  illis  non  collocarent, 

<Sc  in  hanc  fententiam  citantur  etiam  Beda  , &Car-^'^'*- 
thufianus.Veruntamen  Aftor.  z^.  nulla  refertur  fa- 
fta  fynodalis  congregatio , neque  noua  definitio  aut 
declarario  fidei  ibi  fafta  eft , fed  folum  legitur  ibi  c5- 
cilium  datum  Paulo  k Iacobo,<!^  fenioribus  de  vfu  a- 
liquorumlegaiiumin  quofupponiturquidem,  eos 
credidiffbillum  vfumfuiffelicitum  , in  quo  creden- 
dum eft,  non  erraffe,  non  tamen  declararunt,  qualis 
effet  ille  vfus,  neque  an  tunc  effet  fub  obligationem , 
nec  ne.  Inde  ergo  nihil  certum  colligi  poteft  quoad 
banepertem.  Alij  Verbputant,hoc  fuiffe  definitum 
ab  Ec  genio  I V.  Concilio  Florentino,cx  quo  Caieta-  Cenc  rUn 


nus,Soto,  &.  alij  moderniores , hxc  referunt  verba , iot. 


Non  tamen  negat  fancta  Sj/nodw  limjJetUa  objeruarean- 
te (uffiaentem  huangeltj promulgationem  modoadfalutem 
ejfe  necfjfaria  non  cuderentur.  Verimtamen  hxc  verba 
ego  non  inuenio  in  illo  concilio  , quod  etiam  nota- 
runt Valent.  (SeVafq.  Prxterquamquodineisnon 
dicitur, Concilium  definire,  fed  tantum  non  negare, 

Non  videtur  ergo  hxc  res  definita , nec  in  Scriptura 
exprefla  , quanquam  videatur  magis  confentanea 
ijs,qux  Scriptura  refert  de  faftisApoftolorum  , in- 
dicat enim  non  fuiffe  ex  legis  necefsitate,  fed  ob  tem- 
porumindigentiam,&opportunitatem.  Sicutdi- . 
citur  de  Paulo  Aiftorum  decimo  fexto  , circuncidijfe 
Timotheum  propter ludaos  : namin  hoctacite  figm- 
ficatur  id  non  effe  faiftum  propter  obligationem 
legis  implendam  , &ad  hunc  modum  referuntur 
alia. 

Ratione  ergo  Theologica  principaliter  agendum  6, 
eft  , <&  prxcipuafumiturexprincipio  fupra  polito, 
quodlex  vetus  abrogata  eft  quoad  obligationem  fi- 
mul  ac  lex  noua  obligare  incepit:  nam  lex  noua  obli- 
gare incepit  adie  Pentecoftes,  vtnuncfupponimus 
ex  libro  fequenti ; ergo  eodem  die  mortua  eft  quoad 
obligationem  lex  vetus.  Et  declaratur  amplius,  dcCttifim'. 
confirmatur  illud  principium,quia  illx  dux  leges  in- 
cludebant quandam repugnantiam  quoadobliga- 
tionem : namexquoccepitlcxnouaobIigare,cCBpit 
Baptifmuseftneceffariusadfalutcm  : ergoeoipfo 
defijtcircuncifioeffeneceflTaria.  Probatur hxceon- 
fequentia  (extera  enim  clara  funt.)  Tum  quia  fecun- 
dum moralem, & congruam  prouidentiam  non  po- 
tuerunt duo  media  effe  fimul  neceffaria  ad  eundem 
effeiftum.Necprofefsiones  quodammodo  contrarix 
debuerunt  fimul  prxcipi.nam  altera  erat  per  lignum 
diftiniftiuu  populi  ludaici  k Gentili , alia  vero  per  li- 
gnum vtricp  commune,  tollenfque  inter  eos  diuilio- 
ncm.Tum  etiam  quia  necefsitas  circuncifionis  dero- 
gabat multum  dignitati,  &fufhcientix,  Baptifmi 
iam  fufhcienter  promulgati,&  ideo  femper  Fuit  ma- 
lum,fumere  circuncifionem  vt  necelfariam , cx  quo 
Baptifmus  necelfarius  elfeccepit.  Cefiauit  ergo  prx- 
ceptum  circuncifionis  eo  ipfo , quod  coepit  obligare 
prxeeptum  Baptifmi.  Ergo  confequenter  etiam  cef- 
fauit  tota  lex  quoad  obligationem  fuam.  Probatur 
confequentia,tumaparitaterationiS;tmn  maximi 

quia 
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quia  circuncifiocrat  quafifundamentum  totiuslc- 

gis  quia  non  obligabat,nih  circuncifos ; ergo  cefTan- 
re  generaliter  necelsitate  circuncifionis,  conlequens 
fuitjvt  in  tota  lege  celTaret.  C^ik  illatio  cft  manifefta 
quoad  omnes,  qui  nondum  erant  circuncili  quando 
necefsitas  circuncifionis  ceflTauit ; quoad  alios  vero 
iam  circuncifos  poteft  cum  proportione  applicari: 
nam  lic^t  illi  necelTario  fubiacerent  circuncifioni,il- 
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calTcjcSc  docuifie  fideles, legem  veterem, quae  iam  non 
obligat , folum  ad  tempus  fuilTc  perm illam  propter 
honorem  eius,  propter  luauio rem  Dei  prouiden- 
tiam,vt  facilior  lieret  iudzorum  conucrliojomrusijj 
peccandi  occatio  illis  auferretur  : paulo  tamen  poli 
fuiflc  omnino  delendam, tic  prohibendam  poli  fuffi. 
cienter  conipictam  tuangclij  pradicatiuncm.  Atij> 
ita  recte  ii«-n  potuit,vt  auucnicntc  illo  tempore,  (iif- 


t >’■  ‘ r L as^uuMiLiilt  Ilio  lCmPOrC%  IU  I- 

lanoneratnecefsitasmoralis,&prxcepti,fedphyfi-  ficientcrm.iotrf.crettoti  Ecclellx.llarcprI.bat.o,dc 
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ca ex prazfuppofitione  talis  efFedus,  qua  non  obftan - 
te  confequensfuit , vt  nccefsitasobligationis  quoad 
totam  legem  in  illis  etiam  celTaret.Similc  argumen- 
tum fieripoteftdefacrificijsrnamintrodufto  vnico, 
ac  diuino  legis  nouae  facrihcio,eiusq;  ncccrsitatc  iam 
coepta  promulgari, confequensfuit,vtnecefsitas  an- 
tiquorum facrificiorum per  fe celTaret,  repugnabat 
enim  fingularitati  noftri  facrifici) , ciufque  digni- 
tati,& fufricientia:  derogabatjidemqiie  eft  cum  pro- 
portione de  facramentis,  ac  fubinde  de  tota  lege  c*- 
remoniali. 

7*  Exhocdifcurfuinferoprim6,Iegemveteremnon 
Hmt  infir-  fimul  abrogatam, feu  mortuam  quoad  obliga  - 

tur  ptimo , tionem  pro  toto  mundo, redfiiccefsiue,priufque  in 
rem  non  fi-  I‘^‘^®3,&inalijslocis,vbipriusfuitlexnoua/pmul- 
tnul.fed fttc~  g3ta,deinde  vero  in  ali  js , prout  demulgatio  legis  E- 
cejjhte pro  to  uatigelics  augebatur.Ratio  cft , quia  lex  vetus  quo- 
to munio  adobligationemper  obligationem  legis  noux quali 
moriunm  formaliter  excludebatur,fed  lex  noua  non  obligauit 
/«i^.  fimul  mundum  vniuerfum,fedfuccefsiue  prout  fuc- 
cefsiuepromulgabaturjvelquantumeftexfediuul- 
gabatur,vt  reft  e docuit  Scot.  in  4.d-3.  & in  li.feque  - 
ti  latius  tractabimus-, ergo  eodem  modo,  ac  propor- 
tione mortua  fuit  lex  vetus  quoad  obligationem:na 
eft  eadem  ratio,&  confecutio  necefiaria.  Quia  fi  vna 
forma  non  excluditur , nili  ad  introdudionem  alte- 
rius,non  poteft  breuius, aut  celerius  exci  udi,  qua  al  • 
tcraintroducatur.Ita  ergointelligoquodAug.dixit, 
dMo , & manifeflato  Sacramento gr at U , antiqua  teguve- 
ctp.tatem  ccjfife.nam  per  Sacramentumgratia, re6te  lex 
gratiae  cum  fuisfacrametis,&  myfterijs  intelligitur ; 
hxc  autem  lex  fuccefsiu^  manifeilata  cft  :ita  ergo  ob- 
ligationem priorislegisdepulit. 

8.  Secundo  infero  , poftquam  lex  vetus  coepit  elTe 
2.  Infertur,  mortua  in  toto  orbe,ccspiire  etiam  fimul  clTe  morti- 
feram:  probabilecpefttuncfimulfuilTemortiferam 
lex  vetm  cce  p^o  toto  mundo.  Prior  pars  manifefta  eft  ex  diftis , 
illa  fuitmortua  cum  proportioneadjpmul- 
tuu  tn  «^gationemEuangelij;  ergo  ineo  punftc  in  quo  fiiffi- 
ciens  promulgatio  Euangelij  confummataeft,  lex 
fimul  effe  toto  mundo  mortuaeft.Diaum 

eft  autem  fupra.fufficienter  promulgato  Euangelio, 

ftatim  legem  veterem  fuilTe  mortiferamicrgo  fimul, 
ac  lex  illa  fuit  plene  mortua, ccepit  efle  raortifera,ita 
vt  finis  mortis  eius,  vt  lic  dicam,  fuerit  initium  liat 
mortiferi  cius, Et  hinc  declaratur  fecunda  pars:  nam 
cum  iam  tunclexnouaelTet  promulgata  in  totoor- 
be , potuit  lex  vetus  incipere  fimul  eUe  mortifera  in 
■D  ferinti»  eodemvniuerfo  orbe  Et  ita  dilFeretia  inter  efle  mor- 

inter  mortu-  tuam,ve!  mortiferam, erit,  quod  lex  vetus  limiilfie- 

p,ortua  cum  promulgatione  legis  noux , ac  fub- 
indefucceftiue.nonficautem  faifta  eftmortifera,fed 
potius  ad  confummationem  promulgationis  legis 
noua;,<Sc  ideo  ficut  in  vno  pundto(moraliter  loquen- 
do) promulgatio  confummata  eft , ita  in  illo  potuit 
incipere  lex  illa  fimul  effe  mortifera, quia  lahi  prxcef 
ferat  quafi  fufficiens  dilpofitio  in  toto  orbe , per  to- 
tam fuccefsiuam  promulgationem  legis  nouv. 

Dices- 1 ex  illa  non  eft  fafta  mortifera  line  fpeciah 

prohibitione  diftincla  ab  alijsprxceptis  legis  noiix: 

haecautem  prohibitio  non  poterat  fimul  proponi  v- 

niuerfoorbi,necprxdicabaturfimulcuinlegenoua: 

erco  non  potuit  pofiea  fimul  totuni  mundum  obli- 
eare:  ergo  n.c  potuit  illa  1«  fimul  elTe  momf.ra  pro 

,otoraimao.Refpondto,latisprobab.k.irc<porto- 

loS;&  eorum  difcipulos  fimul  gum  Euangelio  praidi 
^ SuarezdeLegib. 
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abolitio  legis,  ulet'rp  fimul  in  tota  fuerit  mortifera. 
Dixiautem  tantum  hoc  effe  probabilc  qma  inccr-  il 
eft  id,quodfupponit,rtii  enim  potuit , • t^p-iiuitio 
illa,  feudcclaratio  talisitaiusilliuslcgis,  qu<>o- 
porteret,  effe  mortiferam  , hencoeperu-jj  oitplen^ 
mortuam illamiegemprototomundoju  que  i m n 
fimul  fcdfuccefMiie fuencpromulgata  vmueri'vEc- 
clelix.Quo  fi  ita  ( Clum  e^, prius  fuit  lex  illa  ir  rtua 
non  folum  in  aliquibus  pau.busorbis , fedetum  m 
toto  mundo,  qu-m  fuerit  niortifera,qUoadobliga- 
tionem,ficut  hactenus  hquutilumus. 

Dico  fecundo  : Lex  vetus  non  prius  fuit  mortua  lo. 
quoad  inftitutioncm,quam  fuit  mortifera,  itacen- 
feocffeintcrprctandam  fcmcntiam  Auguftini , quia «oi/r.- 
ell  ncceffano  conlequens  ad  aliam  fcntentiam  citis, 
vtmihi  probant  rationes  dubitandi  fupra  pollt.r. 

Quia  non  poterant  illx  c.Trcmoni.v  vt  legales , id  cft , 
vt  inftitut.x  a Deo  per  illam  legem , religiose  ticn  per 
modum  cultus  Deo  placiti,&  accepti  ratione  fui  in--^’ 
ftitutioniSjli  iam  pro  illo  tempore  lex  clfct  rcuocata,  ^ ' 
«Scabolita etiam quoadhanc partem  : nam poft ta- 
lem abrogationem  iam  cultuscffet  fiipcrllit lofiis,  vt 
fupra  etiam  declaratum  eft.  Dcdaratiirpr.rtcrca  in 
hunc  modum:  nam  qiiandiu  lex  non  fuit  mortifera , 
refpublica  illalud.iorum  infuo  c.rremoniali  llatu, 
vt  fic  dicam, permanfit,id  cft,tcmplum  illud  fui  t ve- 
re locus  facer  ad  cultum  Deidcputatus:nam  obhanc 
caufam  Apoftolifpecialiter illum  frequentabant  ad 
orandum,vt  ex  Adibus  Apoltolorum  conila  t : Fon- 
tifexetiam  qui  tunc  officium  gerebat , veri  facerdos 
erat.  Vnde  Paulus  Aft.ij  cum  ab  alijs  corriperetur, 
quod  AnaniamPrincipem  facerdotum  malcdixilfet, 
reCpontih  fSefaei  am  fratres, quod  l^Tt/ueps  ijfit  fui  iTda- 
fuw.Vbi  Chryf.affirmatj^ttod/jPatt/M»  eum  lognouijjtt, 
bonora(fet,dc  Hom.39.ait  m Mattii. Paulum  pamitcn- 
tiaduftumfeexcufaffe. Et  illam  fcntentiam  multi  fc- 
quuiitur,vt  Lyran  Caietanus,Ilidoriis,Clarus,<S:in- 
dicatetiaml  heophyl.  Quamuisalijaiitcrcxp  mat, 
ignorantiam  illam  PauJi  per  rigo '-am, (St  fiinulationc 
interpretando,  quod  mihi  no  probatur.  Significauic 
ergo  Paulus,  eo  tempore  nondum  fu  iffefacerdotcs 
legalesfiia  dignitateomnino  priuatos,  quod  tamen 
neceffarid  dicendum  effct,fi  lex  fiiiiTct  mortua, etiam 
quoad  inftitiitioncm,quia  ficut  rranllatn  facerdotio 
transferturlexjita  mors  legis  quoa  i mltirutioncm  , 
eft  lignum  facerdoti),en  ortui, i conuerfi,  t.  go.fi  fa- 
cerdotalis  dignitas  durabat,  ncceffccll;Vt  etiam  du- 
raret legisinllitucio.Etindcfit  confeqiicns , vt  idem 
Iit  dicendum  de  faenheio , ad  quod  laccrdotium  or- 
dinatur. 

Prxterea,ob hanc c.iufam dixit  Auguftinus,  illas 
ciremonias  fuiffc  1'eriiatas  ex  confiictudinc  lulcm- 
nitatisjicet  non  fierent  ex  neccfsitatciqiiiavidcliccr, 
quoadfolemncminftituri''nemduiabjiu  licct  non 
qiioadobligationem.  Nihiicnim  aliud  ‘'giuficarc  po 
tuit  Augullinus  pcrconfuccudinem  filcninii-atis, 
quia  illa  confiietudo  non  indiixi  tiliam  lolemnirarc  , 
fcdpotiusdiuinainllicutiOjiSc folcninitatem.dc  con- 
fuetudinem  illius  introduxit,  ideocp  durare  non  po- 
tuit,nifidurantcinftitutionc,crgo  li  licebat  tunc  fer- 
uare legalia  confuetudi ne  folcnini tatis,  licebat  ex  vi 
primi  inllitutionisjcrgo  illa  adhuc  durabar,  ficnic;; 
fipe  Augullinus  comparat  vfum  illarum  c.rrcmo- 
niaruin  , prout  ab  Apolloiis  illo  tcmrorc  fi^na-n, 
cumeariindcm  obfcruar.tia  , iiiiain  vi::rn'e(  brifto 
ijdem  Apoftoli , vel  cuam  t : f.  met  Chnltus  c.xh • be  - 
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bantjVtIquc  quoad  religiofum  cultum  j ergo  plane 
fcn  cit,  eandem  duraffe  inftitutionem.  Ita  ergo hsc 
aflTertio  neceirario  fequitur  ex  alia  fupr^  probata  j 
quod  Apoftoli  non  fed  ver^5&  ex  affeftu  religio 
fo  xllas  caeremonias  faciebant.  Ratio  vero  a priori 
eftjquaefepeeft  tafta,  quia  ad  fuauemprouidentiam 
Dei  pertineret  3 nonftatim,  vel  fubitoreuocare  to- 
tum illum  ftatum  3 velinftitutumj  nehoccederetin 
infamiam  illius  religionis>vel  in  maiorem  perniticm 
ludaeorumjqui  non  erant  dilpofiti  ad  tantamj&tam 
fubitam  mutationem.  Neque  etiam  inftitutio 3 <k 
introduftio  nouae  legis  illam  fubitam  mutationem 
exigebat  3 quia  nihil  perfeftioni  eius,  autdignitati 
derogabat  illa  obferuantia propter  diftos fines,  & 
pro  breui  tempore  , dc  non  ponendo  Ipem  falutis  in 
illa. 

Ex  quo  vlterius  infero  J legemillam  nonfuifleex- 
■ i.hiftriur  tinftam  quoad  inilitutionem  in  fenfu  declarato,do- 
nec  fuit  mortifera,  ac  fubinde  quoad hancpartem 
exttnHa  non  fui  fle  prius  mortuam,  quam  mortiferam,  nec;^  e 
conuerfo.  Hoc  fequitur  euidentcr  ex  didtis,  primo 
quia  quando  inftitutio  non  fuit  reuocata  , perfelo- 
quendo,  licebat  vti  illa  3 cumefletdiuina,  quamuis 
non  efletfub  obligatione  , quia  inftitutio  fufficit  ad 
honeftumvfum,  &poteftobobligationefeparari, 
vtperfeconftatiergoquandiudurauitillainftitutio 
non  fuit  mortifera  legalium  obferuatio,  nec  morali- 
terefle  potuit,  quia  non  poterat  Deus  prohibere  ab- 
folute  vfum  c:eremoniarum  pro  eodem  tempore, 
pro  quo  volebat  eas  religiofum  cultum,  & fignifica- 
tionem retinere.  Prjeterea fupra  oftenfum eft caere- 
monias illas  faftaselfe  mortiferas  quali  ab  intrinfe- 
co,ex  eo,quod  reuocata  fuit  illarum  inftitutioj  ergo 
non  potuit  lex  illa  efle  mortua  quoad  inftitutionem, 
priufqiiam  fuerit  etiam  mortifera.  Nec:^  in  hoc  fuper 
eft  noua  difficultas , nili  quod  fortafle  videri  poteft  , 
line  caufa , vel  fundamento  afsignari  vnum  terminu 
mortis  illius  legis  quoad  obligatione , & alium  quo- 
ad inftitutionem.  Relpodemusautembreuiter, pri- 
mo non  dici  line  fundamento , quod  in  faftis , & di  • 
dtis  Apoftolorum  nititur,  ex  illis  autem,  dcEcclelia: 
traditione  habemus , cxremonias  alias  aliquando 
fuilfe  licitas,  lic^t  non  elfent  necelfariae , dc  pollea  fa- 
dlaselTe  illicitas  ; ergo confequensnecelfarib eft,  vt 
priori  tempore  non  mutauerint  inftitutionem,  licet 
amiferint  obligationem  , poftea  vero  etiam  inftitu- 
tionem perdiderint.  Ex  quo  vlterius  neceflarib  fequi 
tur,  longiorem  fuilTe  terminum  illius  legis  quantum ' 
ad  fubftatiam  inftitutionis,vt  ficdicam,  quam  quo- 
ad obligationemmamterminusobligationis  fuito- 
bligatiolegisnoute,  terminusautemftatusilliusin- 
ftituti  fuit  perfefta  Euangelij  promulgatio. 

Et  exhis  facile  relpondetur  ad  duas  difficultates 
'Ad  primam  in  principio  politas.  Ad  primam  ergo  fatemur,len- 
difictiluie.  tentiam  alTerentem-legalia  fuiflfe  mortu.a  quoad  ob- 
ligationem pro  illo  primo  tempore  prajdicationis 
Euangelicx , non  probari  exprefse  aliquo  Scripturae 
teftimonio,  vel  Eccleli.!:  definitione,  <Sc  ideo  non  efle 
de  fide , cflTe  tamen  conclulionem  Theologicam  fatis 
certam,tum  ex  confenfu  communi  Patrum, & Theo 
logorum,  tum  quia  eft  magis  confentanea  Scripturis 
excludentibus  necefsi  tatem  illius  legis  cum  Euange- 
lio, 6c  indicantibus , Apoftolos,  quando  exercebant 
legalia , non  id  feciflTe  ex  nccelsitate , tum  deniqj  quia 
obligatio  illius  legis  fuo  modo  repugnabat  obliga- 
tioni nouat  legis, vt  declaratum  eft.  Nelp  oportet  eo  - 
dem  modo  explicare  terminum  legis  veteris  quoad 
durationem  in  ftatu  religiofo,d:  in  oblig3tione,quia 
non  eodem  modo  opponitur  legi  nouat  in  primo , fi- 
cutin  fecundo,  necex eadem  radice , nequehabebat 
eandem  congruentiam  pro  illo  tempore  duratio  ob- 
ligationis,quam  habuit  duratioinftitutionis.  Vnde 
immerito  ibi  obijeitur,  quod  hsecomnia  linefuffici- 
enti  ratione  afferantur.  Necmagisobftant  quteex 
Auguftinoalieruntur.  Nam  priora  verba, inquibus 
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Auguftinus  dicit,fui{Te  damnabile  luc^sls  ftrUaref^S 
galia  ob  necefsitatem  faluti  s,  non  deterrninantur  ab 
illoadccrtum  aliquod  tempus  , imo  aperte  exten- 
duntur ad  primum  tempuspratdicationisEuangelij. 

Nam  in  hoc  diftinguit  inordinatumvfum  illius  tem- 
poris ab  honefto , quod  in  pofteriori  tempore  vtercp 
vfus  legalium , fiue  ex  necefsitate  falutis , iiue  abfque 
illa  illicitus  faftus  eft.  Aliam  vero  fententiam  ibi  tri- 
butam Aiiguftinojapud  illum  non  inuenio, neque  in 
rigore  vera  eft,intellefta  de  onere  obligationis  legis. 

Niii  intelligatur  de  tempore  ante  Chrilti  mortem, & 
prsdicationem  Euangelij  5 tunc  enim  ludaei  erant 
fub  onere  legis, & non  Gentiles  ; poftea  verb,tamlu- 
d.vi,quamGentilesfueruntliberi  abonercIegis.Pof- 
fet  etiam  id  verificaripoft  inchoatam  promulgatio- 
nem nouxlegis  in  aliquo  loco, vbi  nondum  perueni- 
repotuerat  Euangelij  prsdicatio  , ibi  enim  potue- 
runt ludaei  pro  aliquo  tempore  effe  fub  onere  legis, 
fub  quo  non  erant  Gentiles.  Siquis  tamen  reft e ad- 
uertat,illa  differentia  folum  effepoteratintervtrof- 
que  nondum  Chriftianos , non  vero  inter  conuerfbs 
ad  fidem  Chrifti,quibus  oportebat  iam  effe  Euange* 
lium  promulgatum.  Exignoratiaitemfacilepotuic 
accidercilluddifcrimen.  Deni^  probabilis  differen- 
tia pro  eo  tempore  afsignari  poffet  , quod  ludaeis li- 
bera erat  obferuatio  caeremoniarum  legis,  non  ita 
Gentilibus  iuxta  probabilem  fententiam  fupra  tra- 
ftatam. 

Ad  alteram  difficultatem  refpondetur,  priorem  *4- 
partem  eius  reifte  probare  legem  illam  nonfuiffe  tuc 
mortuam  quoad  inftitutionem, nonverb  procedere 
contra  ceffationem  obligationis.  Ad  rationes  autem 
pofteriori  loco  politas  refpondeo.  Ad  primam  legem 
duos  habere  effeiftus , inter  alios  vnus  eft  infti  tuere , 

& dare  formam, & modum  operandi,alias  obligare, 

Sc  nihil  repugnare  primum  feparari  ^ fecundo , licut 
faifta  eft  inftitutio  Sacramenti  matrimoni j,vcl  ordi- 
nis fine  obligationejita  ergo  potuit  lex  illa  permane- 
re fecundum  priorem  effectum  , licet  effet  mortua 
quoad  pofteriorem.  Maioris  autem  claritatis  gratia  OhUgttii 
diftinguere  poffumus  obligationem  quoad  exerci-?'«<’'*4<A:<f- 
tium,vel quoad Ipecificationemaftus  : nam  quoad 
priorem  dicimus  mortuam  fuiffc  in  principio  legem  ‘1**'“*^^*‘*" 
illam, pofterior  autem  neceffarib  durauit  permanen-^*^^*^”*”' 
teinftitutione,(Scillafufficitadrationemlegis.Con- 
liftit  autem  in  hoc,  quodlicetludazus  non  teneretur 
circunciderefilium,nihilominusfiillumcircuncide- 
batjdebebatferuare  formam  legis,&  ficdealijsfacri- 
ificijs , quia  haec  obligatio  ex  natura  rei  fequitur  ex  in- 
fticutione,  & vfu  eius.  Et  ita  excluditurprima  repu- 
gnantia. 

Adfecundam  rationem  relpondetur  longe  aliam  «f- 
efferationem  de  fimulatione  obferuationis  legis, 
tanquam  obligantis, vel  de  fimulatione  cultus ; nam 
prior  erat  valde  materialis,  6c  non  per  fe  intenta,  ne- 
que excludebat  intentionem  veri  cultus  Deo  pro  eo 
tempore  placiti , quod  fatis  erat , vt  aiftio  illa  elfet  re- 
ligiola,&  omninohoncfta.  Nequeenim  Apoftoli  ea 
tunc  faciebant  propter  obligationem  legis , necp  boc 
exterius  profitebantur  quantum  erat  de  fe,quamui» 
prxuiderent  alios  id  exiftimaturos,  idquepermitte- 
rentinam  hic  modui  fimulationisillicitus  non  eft,vt 
fupra  diximus  5 fecusverb  effet,  fi  cxremonias  iam 
non  religiofas,&  prohibitas, tanquam  religiola  le  fa- 
cere fingerentmam  hoc  fine  dubio  intrinlece  malum 
eft. Ita  ergo  intellefto  fundamento  Aug.omnis  repu- 
gnantia ceffat.  Ad  tertiam  relpondetur  primo  ita 
fuilfe  iudxos  affeftos  ad  legem  fuam , dc  confuetudi- 
ne  in  illa  firmatos,vt  non  fuerit  ncceffarium  eis ,phi- 
bere,ne ftatum  illius fubito  abi) cerent,  vel  mutaret : 
illo  autem  ftatu  perfeuerante,etiam  erat  confeques , 
vt  multi  illiscxremonijsvterentur  , feclulafpeciali 
obligatione.  Dico  etiam  probabile  effe,  non  potuilTc 
quidem  fingulos  Pontifices, vel  facerdotes  ftatum  il- 
lius legis , & inftitutionem  cius  omnino  abrogare, li 

tamen 
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ex  collatione  vtriasc^  afcenfusjiSc  ex  circunftantijs  e- 
orunij& ex 'alijs  coniefturis  a ratione  temporum  su- 
ptis, illis  autem  omilsis,hac  ratione  nuncbreuifer  v- 
tor.Quia  alias  hic  afcenfus  Pauli,  cuius  ipfe  meminit 
ad  Gal.c.zomiirus  fuiffet  aLucain  hiltoria  Aftorum 
quodnon  eft venlimile  , quiaeratres  valdegrauis, 
multumcp  ad  doctrinam  fideifpeftans.Sequeia  aecla 
ratur,  quia  Lucas  quetuor  tantum  afcenfus  Pauli  in 
Lttc  Hierufalemnumerat,pnmus  eft  Aft.9.triennio  poli 

0raice»fm  conuerfionemfuam,de  quo  nulla  poceftelTeqvisftio 
rattUnume-  Secundus  A<ft.J».ad  deferendas elecmofynasfratnb^ 
tat.  Tertius  tempore  concilii,  A6t.i>.  Quartus  Aft.u.qua 

do  comprehenfus  eft  a ludseis.  Et  de  hoceciam  vlti- 
mononeftqu$ftio  ,quiaconftat>  eo  tempore  iam 
Paulum  contuliffe  Euangelium  fuum  cum  Pe- 
tro. 

3.  De  fecundo  autem  aliqui  dicere  voluerunt,  coin- 
Opinioquo-  cidere cum afcenfu  Pauli  ad  conferendum  Euange- 
Tundam  iiumcumApoftolis,cuius  meminit  ad  Gal  z.Sedno 
eft  verilimile,tumqiua  nullum  indicium  ad  hoc  af- 
ferendum fumi  poteft  ex  vtroque  loco  , tum  etiam, 
quia  tunc  nondum  erant  ortas  contentiones,^  fcan- 
dala, quorum occalione Paulus afcendit , vt  confer- 
ret fuam  dodrinam  cum  Apoftolis.  Non  enim  pro  • 
pterfe,aut  propter  auctoritatem  doftrinse,  fedpro- 
pter  alios,  quiexconuerfione,  & libertate  gentium 
turbabantur,afcendit.Tumpr3eterea  quiaille  fecun- 
dus afcenfus  non  potuit  elfe  poft  annos  quatuordedwj 
vt  ait  Paulus,quia  fuit  anno  fecundo  Claudij  Impe- 
ratoris,alias  quadragelimo  quarto  a natiuitate  Chri 
fti  ac  fubinde  decimo  , vel  vndecimo  a morte  Chri- 
ftijVtlateprobatBaron.i.  tom.  Annal.  Vndeetiam 
fit  veriiimile  quod  idem  auCtor  affirmat , Petrum  eo 
tempore  non  fui{reHierofolymis,fedRomam  adiiffc': 
non  potuit  ergo  tunc  Paulus  cum  Petro  Euangelium 
conferre.Supereft  ergo,  vt  illa  collatio  facta  iit  in  di  - 
Cto  concilio  ACt.  15.  atque  ita  vt  idem  lit  afcenfus  ad 
concilium,&  ad  conferendum  cum  Petro  poft  deci- 
mum quartum  annum  a Paulo  defignatum.  Exifti- 
mo  autem  (vtdixi)numeralfe Paulum  illos  quatuor 
decim  annos  a primo  afcenfu , <ft  ideo  illum  decimit 
quartum  annum  fiiilTe  decimum  feptimum  acou- 
uerlione  Pauli ; nam  tres  prarcefferunt  ante  primum 
afcenfumeius,  & inde  fit,  fuilfe  illum  annum  deci- 
mum nonum  apalsione  Domini;  nam  biennio  poft 
illam  conuerfio  Pauli  contigit.  In  idemautem  tem- 
pus optime  cadit  congregatio  diCti  concilij,quia  an- 
tea non  potuerunt  Petrus  , & Paulus  Hierofolymis 
fimuladelfe  , cum  Petrus  fuerit  Romsevfque  ad  no- 
num, vcldecimum  annum  imperij  Claudij, qui  eft 
decimus oCtauus  ^ pafsioneDomini , vtexliiftorijs 
conftat.  Relinquicurergo  , vt  faCtum  illudPetri, 
quod  reprehendit  Paulus  ad  Galatas  fecundo,  ac- 
ciderit  poft  praidiCtum  Hierofolymitanum  conci- 
lium. 

^ 4*  Superelldicendum  detempore  anteilludconci- 
Dejep^r^an  liuni.Namin  illo  non  erat  notum  in  Ecclelia,an  ge- 
tesconuerfi  ad  fidem  legalia  feruare  tenerentur,  er- 
go proeotemporedumaliud  non  declarabatur,  iu- 
fte  poterant  ad  illa  leruanda  compelli:  nam  indubio 
lex  feruanda  eft, quam  diu  non  conftat,non  obligare. 
Nihilominuscontrarium  omnino  afterendumeft. 
Tt!t]ci'n.peT(  Vt  autem  hoc  clarius  probetur,<S:intelligatur,diftin 
guamiis  illud  primum  tempus  induo , vnum  vfque 
ad  rcuclationcm  factam  Petro,  vt  Gentiles  baptiza- 
ret Acft.  10.  quK  accidit  anno  Chriftiqiudragefimo 
primo, hoc  eft,feptimo,vel  oclauo  a pafsione  eius,vt 
Baroniiisoftendit.  Aliud  eft  poft  illam  reiielationem 
vfque  ad  pr.^diiftum  concilium.  In  priori  tempore 
tn  dit  dpo-  noneftpr.sdicatum  Puangeliumgentibus,nequea- 
fioUrum  Pe-  liquispure  Gentilisbaptizatus  eft,fed  Corneliusfu- 
tTi)  fnHift.  itprimusjqui  Dei  monitu  baptizatuseft,  & tunc  ccc- 
pit  gentibus  aditus  ad  EccleliamreferarijVtreifteaic 
l]aron.fupra.Eftqueoptimaconie(ftura,quia  Petrus 
caput  Ecclefix  aufus  non  fuerat  gentes  baptizare:er- 
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go  non  eft  veriiimile , alios  Apoftolos , ve! difcipulo, 
prius  aliquos  Gentiles  baptizalTe.Vndc  Aft.  u.  poft 
quam  Petrus  reiielationem  libi  fadtam  narrauit,alij 
fideles  ex  ludxa  conuerlhgbrtficauerunt  Deunty  dtctn* 
tes,Ergo  & gentibus  poenitentiam  dedtt  Deus,  & vitam,  dc 
additur  ibidem,  dedifcipulis,  qui  fuerant  difperli  i 
tribuiatione,qu3E  fuerat  fub  Stephano,  Pradicabanti 
nemimloquentes  ver bum,tiifi /olis ludau.ln  illo  ergo  tem 
pore  non  habuit  locum  quseftio  de  iure , quia  non  e- 
rat  faiftumjquod  elfetiurisfundamentum.  Si  enim 
Euangelium  non  prxdicabatur  gentibus  , nec 
eis  dabatur  Baptifmus  , nullo  modo  poterant  ra- 
tione legis  nouf  ad  antiquam  feruandam  com- 
pelli , cum  antea  ex  vi  legis  antiqu»  cogi  non  pof- 
fent. 

Obijei  vero  poteft,  quia  Philippus  baptizauit  eu- 
inuchum  ante  reiielationem  faCftam  Petro,  vt  conftat 
exA6libus,  imo  Baron,  inanno  trigelimo  quinto 
ChriftiDomini,notat,  inilloanno  lii.ioriamiilam 
A(ft.S.c5tigifte:at  veroeunuchusille  Gent  ii?  erat  te 
fteEufeb.lib.z.Hift.c.i.&fequunturpmres D.  i ho- 
rnas loann.iz.leift.q.&ibi  Maldonat.  Tokt.  circa  illa 
\erha, erant  autem  quidam  Gentiles,  Abulen.Matih  6. 
q.izp.Salmer.traift.zS.dc  32.in  Aifta.tSc  alij  citati  h Lo- 
rino  Aiftor.  8.  ergo  lignum  eft , ante  reuelationem  fa- 

«ftam  Petro  gratiam  Euangelij  fuilfe  communicatam 
gentibus.VndeEufeb.fup.dicit,eunuchum  illumfu 
iffeprimum  exgentibus  baptizatum,iuxta  illud  Pfa. 

6y.  Mtimpia  prastteniet manus  eiui  Deo  . Refpondco, 
quidquid  lit  de  origine  illius  eunuchi,  an  fuerit  ex  pa 
rentibus  Gentilibus  ,velludseis,  quiadeillo  vixpo- 
teft aliquid  certu  afrirmari,cum  potuerint  ludgi  elfe 
in  Aithiopia,  licut  erant  difperli  per  alias  mundi  re- 
giones,quidquid  ergo  de  hoc  lit,  verius  exiftimo,  il- 
lumfuilicprofefsione  , dtfide  ludxum,  nonfolum 
quia  venerat  adorare  Hierufalem,fed etiam  in  itine- 
re Ifaiamlegebat,eumquc  Prophetam  elfe  credebat, 

Vnde  veriiimile  eft , quod  Lyran.  Carthulian.  alij 
dicunt,illum  fuilfe  profelytum,necp enim  aliter  Phi-  ^“"“'*** 
lippusillum baptizaret,  cum  nondum  fuilfetianua 
Ecclelixgentibusaperta,  vtex  ACft.io.colligitur,  dt  ^7  r 
reae  notant  Baron.fup.&  Bellarm.l.i.de  Rom.  Pon^ 

tific.c.22.  Quod  ergo  Eufebait,eunuchumilli'i  fuilfe 

primum  ex  gentibus  baptizatiim , li  intelligat  de  ge- 
tibuspr.^putiumhabentibiis,falfunieft,  li  v^eroin- 
telligat  de  gentibus  faaisprofclytis,incertum  eft:  na 
Hierofolymis  erant  alijprofelyci  exgentibus, qui  po- 
tuerunt Si  credere,&  baptizari,e  tiain  vi  nente  Chri  - 
fto,imo  Zacha.-us,vt  multi  putant , Gentilis  erat,  vt 

patet  ex  Tertull.l.q.comraMarcion.c.jydtCypr.E. 

pift.63.Chryfhom.de  Zachxo  tom.  2.  Beda  Luca;  19. 

vbi  idem  fentit  A mbr.a  Petrus  Chryfnl.ferm. 74.  V- 

bi  adoptatum  in  filium  Abraha.  Vndevenfimi 

liter  credi  poteft,  fuilfe  profelytum , non  enim  aliter 
Chriftusadil!uindiuertilfct,nelcj  n violare  vide- 
retur. Nam  ea  ratione  ludsei  conucrli  ad  tide,in  prin  - 
cipio  canebant  conlbrti  11117  Gentilium  prxputiuni 
habentium,vtcolligiturexAa.ii.&ad  Gal.z.  Vnde 
ficut  Chriftiis  de  Zachso  dixit,Ho<iie  faius  hUH  domui 
faaaeft,eo  quod  & tpie  fu  film  A^r4/)«,ita  credibile  eft, 
fuilfe  baptizatum,vel  viuente  Chrifto , velpoftea  ab 

Apoftolisanteeunuchum.Necrefert.quodmultialij  serd 

exi. ument, illum  fuilfe  ludxum , quia  neutrum,  vt 
credo, latis  probari  poteft,a  nos  non  facimus  vim  in 
exemplo  talis  perfonae  : nam  multi  alij  profclyti  elfe 
poterant  inter  fiidxos.dequibus  eademeft  ratio. Vn 
deeft  vitimoin  hoc  punaoconfiderandum, quod  li- 
cet co  tem  pore  Euangelium  per  fc  non  prxdicaretur 
gentibus, id  efi,ex  inftituto,  <Sc  in  terris  eorum,  nihi- 
lominus multi  Gentilesnon  circuncifi  poterant  Hi- 
erofolymis, & in  ludxa  habitare,  exaudire  verbum 
Dei, a fidem  in  Chriftum  concipere, vt  de  Centurio- 
ne Matth.S.CxLuc.  7.  valdeprobabile  eft, aconTeque 

ter  etiam  per  fidem  viuam , & contritionem  interna 
iuftificari ; nihilominus  tamen  per  Baptifmum  non 
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ex  collatione  vtriiiscu  arcenfus,&  ex  circunftantijs  e- 
oruni5&  ex  'alijs  coniefturis  a ratione  temporum  su- 
ptisjillis  autem  omifsis;hac  ratione  nunc  brcui?er  v- 
tor.Quia  alias  hic  afcenfus  Pauli,  cuius  ipfe  meminit 
ad  Gal.c.zomilTus  fuififet  aLucain  hiltoria  Aftorum 
quod  non  eftvenlimile  , quia  erat  res  valde  grauis, 
multumc^  ad  doctrinam  fideifpeftans.Sequsia  decla 
ratur,  quia  Lucas  quetuor  tantum  afcenfus  Pauli  in 
L«c  quutu'  Hierufalem  numerat, primus  eftA(3:.9.trienniopoft 
traicenfM  conuerffonem  fuam,de  quo  nulla  poceft  efle  qusftio 
PauU»Hme-  Secundus  Ad. ii. ad  deferendas  elecmolynafcfratnb^ 
tat.  Tertius  tempore  concili  j.  Ad.  15.  Quartus  Ad. a J. qua 

do  comprehenfus  eft  a ludaeis.  Et  dt  hoceriam  viti- 
mononeftqujeftio  , quiaconftat,  eo  tempore  iam 
Paulum  contuliffe  Euangelium  fuum  cum  Pe- 
tro. 

3.  De  fecundo  autem  aliqui  dicere  voluerunt,  coin- 

Opinioquo-  cidere cum afcenfu  Pauli  ad  conferendum  Euange- 
tundam  EumcumApoftolis,cuius  meminit  ad  Gal  a.Sedno 
eft  veriiimile,tum  qiua  nullum  indicium  ad  hoc  af- 
ferendum fumi  poteft  ex  vtroque  loco  , tumetiam> 
quia  tunc  nondum  erant  ortx  contentiones, & fcan- 
dala,quorumoccafionePaulusafcendit , vt  confer- 
ret fuamdodrinam  cum  Apoftolis.  Non  enim  pro  • 
pterfe,aut propter audoritatem  dodrinx,  fedpro- 
pter  alios,  quiexconuerfione,  d libertate  gentium 
turbabantur,afcendit.Tum  praeterea  quia  ille  fecun- 
dus afcenfus  non  potuit  effe  poft  annos  quatuordecinty 
vt  ait  Paulus,quia  fuit  anno  fecundo  Claudij  Impe- 
ratoris,alias  quadrageftmo  quarto  a natiuitate  Chri 
fti  ac  fubinde  decimo  , vel  vndecimo  amorteChri- 
ftijVtlateprobatBaron.i.  tom.Annal.  Vndeetiam 
fit  verilimile  quod  idem  audor  affirmat , Petrum  eo 
tempore  non  fuiffeHierofolymis,{edRomam  adiilfe': 
non  potuit  ergotuncPauluscum  Petro  Euangelium 
conferre.Supereft  ergo,  vt  illa  collatio  fada  tic  in  di  - 
doconcilio  Ad.  15^.  atque  ita  vt  idem  lit  afcenfus  ad 
concilium,&  ad  conferendum  cum  Petro  poft  deci- 
mum quartum  annum  a Paulo  defignatum.  Exifti- 
mo  autem  (vtdixi)numeralfe  Paulum  illos  qua  tuor 
decim  annos  a primo  afcenfu,  d ideo  illum  decimit 
quartum  annum  fuilTe  decimum  feptimum  acou- 
uerlione  Pauli;  nam  tres  prarcefferunt  ante  primum 
afcenfumeius,  d inde  fit,  fuilTe  illum  annum  deci- 
mum nonum  ^pafsione  Domini:  nam  biennio  poft 
illam  conuerfio  Pauli  contigit.  In  idemautem  tem- 
pus optime  cadit  congregatio  didi  concilij,quia  an- 
tea non  potuerunt  Petrus  , d Paulus  Hierofolymis 
fimuladelfe  , cum  Petrus  fuerit  Romxvlque  ad  no- 
num, veldecimurn annum  imperi)  Claudij, qui  eft 
decimusodauus  apafsioneDomini , vcexhiftorijs 
conftat.  Relinquitur  ergo  , vt  fadum  illud  Petri, 
quod  reprehendit  Paulus  ad  Galatas  fecundo,  ac- 
ciderit  poft prxdidum  Hierofolymitanum  cond- 
ii uiv). 

„ ■^*  Supereftdicendum  de  tempore  anteilludconci- 
lium.Nam  in  illo  non  erat  notum  in  Eccleiia,  an  ge- 
tesconuerfiad  fidem  legalia  feruare  tenerentur,  er- 
go pro  eo  tempore  dum  aliud  non  declarabatur,  in- 
ite poterant  ad  illaleruandacompellimam  indubio 
lexferuandaeft,quamdiunon  conftatjnon  obligare. 
Nihiloininuscontrarium  omnino  afterendumeft. 
Vt  autem  hoc  clarius  probetur,dintelligatur,diftin 
guamus  illud  primum  tempus  in  duo , vnum  vfque 
ad  reuelationcm  factam  Petro,  vt  Gentiles  baptiza- 
ret Acf.  1 o.  qu;K  accidit  anno  Chriiti  quadragelimo 
primo, hoc  eftjfcptimo, vel  ocfauo  a pafsione  eius,vt 
Baroniusoftendit.Aliud  eftpoftillam  reuelationem 
ueUtto  illx  pr-^didtim  concilium.  In  priori  tempore 

%n  AH  Apo-  noneftpr.vdicatum  Puangelium gentibus, nequea- 
fioUtum  fe-  liqnispure  Gentilis  baptizatus  elt,fed  Cornelius  fu- 
/N  fuHi  f(t,  it  primus, qui  Dei  monitu  baptizatus  eft,  d tunc  cce- 
pit  gentibus  aditus  ad  Eccleliam  relerari , vt  rede  ai  c 
iiaron.fupra.Eftque optima coniediira,  quia  Petrus 
caput  Ecclefix  aufusironfuerat  gentes  baptizare;er- 
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go  non  eft  verilimile , alios  Apoftolofi , ve!  difcipulo, 
prius  aliquos  Gentiles  baptizalTe.Vndc  Ad.  i j.  poft" 
quam  Petrus  reuelationem  libi  fadam  narrauit,alij 
fideles  ex  ludsea  conutrli, glonficauerunt  Deunty  dtttnm 
tes^  Ergo  & gentibus  peenUtmiam  dedtt  DetUy  (jr  vitam,  & 
additur  ibidem,  dedifcipulis,  qui  fuerant  difperli  4 
tribulatione,qu3E  fuerat  fub  Stephano,  Pradkabantj 
memnt  loquentes  verbumynifijolU ludm.ln  illo  ergo  tem 
pore  non  habuit  locum  qusftin  de  iure , quia  non  e- 
rat  fadum, quod  elfctiurisfundamentum.  Si  enim 
Euangelium  non  prsedicabatur  gentibus  , nec 
eis  dabatur  Baptifmus  , nullo  modo  poterant  ra- 
tione legis  nouf  ad  antiquam  feruandam  com- 
pelli , cum  antea  ex  vi  legis  antiqus  cogi  non  pof- 
fent. 

Obijei  vero  poteft,  quia  Philippus  baptizauit  eu- 
huchum  ante  reuelationem  faCfam  Petro,  vt  conftat 
exAdibus,  imo  Baron,  inanno  trigelimo  quinto 
ChriftiDomini,notat,  inilloanno  lii.i  oriam  illam 
Ad.S.c5tigilTe:at  veroeunuchusilleGeni  li  - eratte 
fteEufeb.lib.z.Hift.c.j.dfequuntiirpiuresD.  Iho- 
mas  loann.i  i.led.q.dibi  Maldonat.  Tolt  c.  circa  illa 
V tvhei, erant  autem  qmdam  Gentiles,  Abulen.Matih  6, 
q.i 29-SaImer.trad. zS.d  32. in  Ada.d  alq  citati  Lo- 
rino  Ador.  8.  ergo  lignum  eft , ante  reuelationem  fa- 
dam Petro  gratiam  EuangeJi  j fuilfe  communicatam 
gentibus.VndeEureb.rup.dicit,eunuchum  illumfu 
iffeprimum  exgentibus  baptizatum,iuxta  illud  Pfa. 

67.  JEshiopia  prasuenietmantueiui  Deo  . Refpondco, 
quidquid  iit  de  origine  illius  eunuchi,  an  fuerit  ex  pa 
rentibus  Gentilibus  ,velludsis,  quia  deillo  vix  po- 
teft aliquid  certuaffirmari,cum  potuerint  lud^ielTe 

in  yEthiopia,  ficut  erant  difperfi  per  alias  mundi  re- 

giones,quidquid  ergo  de  hoc  lit,  verius  exiftimo,  il- 
lum fuilfe  profefsione  , dfide  ludatum,  nonfolum 

quia  veneratadorareHierufalem,fedetiamin  itine- 
re Ifaiam  legebat, eumque  Prophetam  efle  credebar,  \ 

Vnde  verilimile  eft , quod  Lyran.  Carthufian.  & alij 
dicunt, illum  fuilfe profelytum,netpenim  aliter  Phi-  ' 

lippus  illum  baptizaret,  cum  nondum  fuifletianua  j 

Ecclcliajgentibusaperta,  vtex  ACf.i ©.colligitur, (S; 
rede  notant  Baron.fup.&Bellarm.l.i.deRom.  Pon* 
tific.c.22.  Quod  ergo  Eufeb  ait,eunuchumillfi  fuilfe ! 
primum  ex  gentibus  baptizatiim , fi  incelliga  t de  ge-  ^ 

tibuspr.'Epiuium habentibus, falfum eft,  fi  vero  in- 
teiligat  de  gentibus  fadis  profciytis, incertum  eft:  na 

Hierorolyiniserantalijprofelyciexgentibus,qu!po- 

tuerunt  Sc  credere, d baptizari,etiam  viuente  Chri- 
fto,imo  Zachsiis, vt  multi  purant , Gentilis  erat,  vt 
pacet  ex  Tercull.l.q. contra  Marcion,c.37.  Sc  Cypr.E- 
pift.63.Chryf.hom.de  Zachso  tom.  2.  Reda  Luca;  19. 

vbi  idem  fentit  A mbr.d  Petrus  Chryfnl.ierm.y4.  V- 

bi  aiufutjji adoptatum  m {ilium  Abralfs.  Vndevenfimi 
liter  credi  poteft,  fuifte  profelycum , non  enim  aliter 
Chriftusadillumdiuertiircc,nelcg  n violarevide- 
fetur.  Nam  ea  ratione  Iiidaii  conucrli  ad  fide, in  prin  - 
cipio  canebant  conlbrtiun?  Gentilium  prieputium 
habentium, vtcolligiturexAd.ii.&ad  Ga!.2.  Vnde 
ficut  Chriftus  de  Zachivo  dixit, Hodie jaius huu domui 
faclatft,eo  quod^  tpiefufilm  Al»?'4/irf,ita  credibile  eft, 

fuilfe  baptizatum,velviuenteChrifto,veIpoftea  ab 
Apoftolis  ante  eunuchum.Necrefert,quod  multi  alij  Bvd 

exi.umentjilliimfuiireludaiiim,  quianeutrum,  vt 
credo, fans  probari  poteft,d  nos  non  facimus  vim  in 
exemplo  talis  perfonae  : nam  multi  alij  profcJytielTe 
poterant  inter  liidixosjde  quibus  eadem  eft  ratio.  Vn 
deeftvltimoin  hoc  pundo  conliderandum, quod  li- 
cet co  tempore  Euangelium  per  fc  nonprxdicaretur 
gentibus, id  eft,ex  mftituto,  & in  terriseorum, nihi- 
lominus multi  Gemilesnon  circuncifi  poterant  Hi- 
erofolymis, cSc  in  ludsa  habitare,  d audire  verbum 
Deijd  fidem  in  Chriftum  concipere,vt  de  Centurio- 
ne Matth.S.d  Luc.7.valdeprobabiIe  eft,d  confeque 
ter  etiam  per  fidem  viuam , d contritionem  interna 
luftificari : nihilominus  tamen  per  Baptifmum  non 

admit- 
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admittebantur  ad  Ecclefiam  vfqucad  reuelationcm 
faftam  Petro.  Et  ideo  etiam  de  illis  certum  eft , non 
potuiflfe  ad  feruanda  legalia  cogi,cumnec  lege  veteri 
ad  circuncitionemfufcipiendam  obligarentur  j nc^ 
ad  Baptjfmum  admitterentur. 
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f>«  umporc  dio  tempore  aBaptifmoCor- 

haptijmiCor  ^eli)  vEjadHierofolymitanum  concilium  idem  di- 
nelj  vf^ue  ccndumeft.QuialicetantiquiludaEixmulatoreslc- 
gis  illo  tempore  murmurarent, & rumores  excitaret 

quia  homines  non  circuncifi  ad  confortium  Ecclelix 
admittebantur,niliilominus  Apoftoli  Icmpcr  eisre- 
ftiterunt,& Paulus  nec^  ad  horam  eis  cefsit , vtipfc 
dicit  ad  Oal.i.Et Petrus  A<5t.  1 1.  non  ledauit  ludxos 
cogendo  Gentiles  ad  circuncifionem,fed  Dei  volun- 
tatem ludxis  declarando. Vnde  credi  poteft,  idem  fc 
cifle  tunc  alios  Pallores  Ecclefix,  licet  nondum  eflet 
resauthentice  definita.  Ratio  autem  cft,quia  nulla 
erat  Iex,qux  Gentiles  ad  fidem  conuerfos  ad  veteres 
ceremonias  obligaret,  quia  neclex  vetus  ad  illos  lo- 
quebatur, prxterquamquodiameratmortua,  nec 
nouahocprecipit,vtfupraratiocinati  fumus.  Vnde 
ad  rationem  dubitandi  negare  polTumus,  tuncrem 
fuiife  dubiam, quia  licet  non  eflet  definita, per  ratio- 
nem poterat  efle  ita  manifefta,vt  vix  polTet  a medio  - 
criter  eruditis  inuincibiliter  ignorari.  Addo  etiam 
cum  alias  conflaret,  legem  veterem  non  efle  datam 
gentibus,  etiam  in  cafu  dubio  non  potuifle  Gentiles 
ad  fidem  conuerfos  ad  legem  feruandam  iufte  cogi, 
quiaipfipolsidebantlibertatemfuam  , <&:  in  dubio 
melior  efl  conditio  poisidentis. 

Dico  fecundo  , nunquam  Gentilesadfidemcon- 
Centliis"»d  ^^•'^‘^Sj^^h^ptizatosfuiflecoaiflosadlegalia feruan- 
/idtm  cduer-  aliquam  Ecclefiafticam  legem,imo  nec  licuifle 

fos^^bapti  vnquara  ita  illos  cogere. Priorpars  conftat,quia  nul- 
x.ntosfuiffe  la  talis  lex  Ecclefiaflicaoflendi  poteft.  Item  vel  illa 
ctfiiSos' /e  lex  fuilfet  ante  Concilium  Apoflolicum  , &hocdici 
galia  non  poteft,quiafempcr  Apoftoli  tali  coadlioni  repu 
gnarum,  multo verominusdicihocpoteftdetem- 
pore  pofl  concilium,quia  nonpoterat  lex  fieri  contra 
Apoitolorum  definitionem.  Et  id  etiam  confirmat 
exemplum  de  Tito  ad  Gal.  i.  Pofterior  item  pars  fa- 
cile probatur,quia  vel  efl  fermo  delegibus  formali- 
ter,  & hoc  modo  contra  ius  diuinum  eflet  talis  coa- 
&io;  ergo  non  efl poteftas  in  Ecclefiaadtaleprxce- 
ptum  imponendum : vel  efl  fermo  de  legalibus  ma- 
terialiter fumptis,&  ficcircuncifio  non  poteft  ab  Ec- 
clefiaprxcipi.quiaeft  res  difficilis  valde,  6c  inutilis: 
ergo  nec  aiia  legalia. 

Sed  licet  hoc  fit  verum  detoto  onere  legalium, 
nihilominus  de  aliqua  parte,  velaftuillorum,aliter 
apparet,quia  non  folum  videtur  pofle  aliquid  legale 
prxcipi,led  etiam  efle  prxeeptum  Aift.i^^.vbi  prxee- 
pta  eft gentibus  conuerfis  abftinentia  ab  idolothytis 
fanguine,  6c  fuffbcato.  Hoc  vero  teftimonium  duas 
habet  expolitiones  ,feu  refponliones.  Vna  eft,ibi  A- 
poftolosnihillegale  HatuilTejimonec  pofitiuam le- 
gem tulifle,fed  tantum  tria  naturalia  prxeepta  nega- 
tiua,  quxagentibusfacile violabantur,  renouafle, 
autprxcepilfe.  Primum  eft  prxeeptum  abftinendi  a 
fornicatione  , quod  certum  eft  efle  morale,  feulegis 
naturx.Secundum  eft  abftinedi  ab  immolatisiquod 
folum  eft  prohibitum  ab  Apoftolis  quatenus  fiebat 
in  aliquem  idolorum  cultum.  Sic  enim  dixit  Paulus 

j.adCor.io.  Ou<e immolant gentesfdiimomii immoUnt, 

^nonDeo.noloautemvosfoctosperidmomorum,nonpo- 

teflis  calicem  Domini  bibere, & calicem  damoniorum,  non 
poteftii  menfk  D mint  participes  efe,  trenfa  damomoru, 

&c.Alioqui  vero  comedere  ex  immolatis  quali  ma- 
terialiter (vtlicdicam)ficut  per  fe  malum  non  eft,ita 

neb?  eft  prohibitum  ab  Apoftol.s,alias  etiam  ftclufo 

fcandalo,&omnifpecieidololatrixnonlicuiflet,ra- 

tione  prohibitionis:contrariam  autem  docet  Paulus 

ineodemlocoi.adCor.io.&S.Tertiumeftabftinen. 

dia  fanguine, quod  non  intelligitur  dc  efu  fanguinis 
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vtiquchumani,quod  prxeeptum  etiam  naturale  eft. 
Qui  autemlicilludintcrprctatur,omittuntparticu- 
lam/a/ot4X«i»,qux  male  poUci ad  interpretationem 

dchomicidio  accommodari , negant  crgoelfeab  A- 
poftolis  traditam,fcd  ab  aliquo  interprete  per  modii 
1'choli)  adiundtam,Ci(  liepoitea  in  textum  Grxeum  ir 
rcpfifle,iSc  tandem  a Latino  interprete  retentam, vn- 
dc illam  particulam  omittit  Ambr.ad  Gal.  z.  dicens, 
^ fophiftis  Grxeorum  fuilfc  additam,licet  expoiitin- 
nem non fcquatur.  Vtrumqueautem  fcquutuscll 
Tcrtuliian.Iib.dcpudicit.c.iz.i^  Cypr.Jib.  g.  ad  Qui- 
rinum,cap.vlt.de  Ircn.hb.z.cap.ii.Oc  Patian.  in  Par» 
nef  dc pa-nitcnt.Auguft. etiam lib.g 2. contra  Fauftu, 
cap.ig, omittit  particulam  juljocaturn,i>i  refert  expo- 
litionem dc  homicidio,eainquc  non  refutat , licet  a- 
lias  adhibeat.  Atque  ita  luxta  hanc  expolitio- 
nem ceflar  difficultas  , quia  iiixta  illam  nullum 
prxeeptum  legale  ab  Apollolis  reuocacum  elt. 

In  hac  vero  expolitione  primum  , quoddcforni- 
cationedicit,  certilsimumcll,  noncnimprubiLita 
«It  ab  Apollolisjqiiia  non  eflet  mala  per  lc,dt  lurc  na 
turx  prohibita, fed qiua  \elgcntcshoc  ignorabant, 
vel  pro  nihilo  ducebant,  illamque  conlbcturtincm 
habebant.Sccundum  autem, quod  de  immuiatisdi- 
citur,valdcetiam  probabilceit.  Nam  cfus  immola- 
torum,li  ceflet  omnis fpecies falfx  religionis,  «x  om- 
ne fcandalum,non  elt  per  fc  malus,(X  laco  fi  bona  cd- 
fcientiafierct,non  erat  malus,vtapertcfuppomtA- 
poftolus  indiciis  locis  ad  Corinthius,  dc  adRoman. 
»4.<Sc ibi  exponit  Augultin.fuo  cap.  7S.  Idcoque  pro- 
babileeft,non  fuilTeab  Apoltolisprobibita  abfoluti 
idolothyta,  fed folumquatenusefusillorum  conti- 
nebat cultum  idolorum,vcl  fpeciem  eiusjCc  Icanda- 
lum  parere  poterat. Sic  enim  Cyprian.'!  crtuilian.  Cc 
Pat.fupra,illamprohibitionem  declarantper  idolo- 
rum cultum,vel  facriricium,  au:  participationem  e- 
iuSjdcGaudent.traCl.  1^.  quicltdeMachabxis  , air, 
prohibitionem  elfcfaCtamjnercdirenc  ad  idola,  dc 
ne  cibis  diabolo  facrificatis  prophanarentur.  Idem 
fcntitHier.lib  .i.contra,louinian.qunta  exponit 
abjiineanr  fe  ab  tdoloUina.ldem  legitur  Apud  Auguili- 
num  in  Speculo  cap.  deAdtib.  Apoftolorum,  refert 
enim  expolitionem  de  idololatria,dc  non  refclJit,nc- 
que aliam  ibi adiungit.  Imolib.  dcbonbconiugaJi, 
dixit, fatius  elfe  mori  fame,  quam  idolothytis  vefei, 
quod  eft  verum  de  naturali  prxeepto, nam  de  politi- 
uo  non  eflet  ita  neceflarium  .Eandem  expolitionem 
fcquiturTurrian.lib.i.  proCanonib.  Apoftolorum 
cap.f.&d.Non  minusautemprobabile  videtur  prx- 
didlos  Patres  folum  dediflcoccalioncm  ,fcu  ratio- 
rem motiuam  illius  prxeepti  ferendi, materiam  au- 
tem generaliorem  fuiife.  Nam  quia  fcandalum  erae 
frequens,  dc  poterat  redundare  in  ipfofmct  recenter 
conuerfos  ad  fidem , paulacira  illos  inducendo  ad  i- 
dolorumhonorem,ideoabfo1ftte,  dc  fincrcftrictio- 
ne  Apoftoli  efum immolatorum  prohibuerunt,  vt 
fonant  verba  prxeepti, qux  rcftringere  non  eft  ncccf 
fe.  Quiahocetiam  modo  prxeeptum  erat  morale, 
nullamiij} legalem  cgremonialem  continebat.  Et  li- 
cet eflet  politiuum  , poterat  efle  tuncexpedicns  ita 
generaliter  ferri  propter  infirmos, dc  ignorant  es, qui 
non  facile  poflent  occaliones  fcandali  difcerncrc. 
Cui fententi^fauet  Leo  Papa  Epift.  -7.alias-9.  ad 
Nicetamcap.s.vbifentit,prxceptumilludvfque  ad 
fua tempora  duralfe,  dcobligalfeabfolute  adablli- 
nendum abimmolatis.  Idemfumiturex  Concilio 
Aurelianenli  fecundo.c.zo.vbi  idolorum  cultus  . dc 
vticibisidolisimmolatistanquaduodiftinfta  pro  • 
bibentur, dc  idem  fumitur  ex  Concilio  Gangrcnti  lia 
timcitando.NcqueinEpift.adCorinth.Paulus  illud 
prxeeptum  reuocauit , fed  folum  non  promulgaiiit 
illudCorinthijS  ad  quos  poft  illam  legem  latam  per- 
iienit,  vt  patet  Aiflorum  18.  dcmultopoft  adillos 
fcripfit  vt  ex  eadem  Epift.cap.  z.notum  eft.Non  pro- 
mulgauitaut,cm  Cohnthqs  prxeeptum  Ulud  , vel 

quia 
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quia  non  iudicault  ncccfTariuni , aut  opportunum, 
vel  quia  non  erat  pro  illis  latum  , fcd  tantum  pro 
Chriftianis  Syrix,&  Silicix , vt  fentiunt  Salm. traft. 
4j.in  Aftaj&  Bar.anno  Chrifti  ji.in  tom.i. 

Tertiumautem  ,quodde  homicidio  dicit  illa cx- 
pofitiOjprobarenonpolTumus.  Primo, quia credi- 
f^oadhAnc  parituclam  fuffocatutm  pertinere  ad  textum  Seri 
fATtir^iUt-  &pofitam  fuilTem  prxeepto  Apoftolorum> 

tofitiff.  habetur  emmm  Grxeis , & Latinis  exemplanbusj 

* & vfu,& traditione  Ecclefix  recepta  eft,  & non  paru 

confirmatur  generali  approbatione  ConcilijTriden 
tini,  nullaque  elt  ratio  liifficiens  ad  repellendam  illa 
vocem  e textu  facro,& Patres  etiairi  antiquifsimi  il- 
lamleguntjVtClem.Papal.  6.deConftit.CiU.  &Hi- 
eron.diito  l.t.  contra  louin.  CyriL  Hierofolym.  Ca « 
teche(i4.&Origen.lib.8.  contra  Celfunlj  & indicat 
Tertullian.in  Apologet.c.9. Secundo,  quia  multi  eo- 
rum,qui videntur  eamparticulam omittere,  faten- 
tur fub  fanguine  camprehendi,&  Gaudentius  expo- 
nit,c^  d fanguingiid  eft,4  fufocato , & melius  Augu.  32^ 
contra  Fauftum,  c.  13.  fangame,  id  eft,nc  quidquam  e- 
derent  carnis, cuius  [anguts  non  ejftteffufus,  6c  idemfentit 
Tertuliianus,in  Apologet,  cap.  9.  Supponunt  ergo 
prohibitum  ibi  e(Te  efum  fanguinis , & confequenter 
efie  prohibitum  fuffocatum  , quia  fanguinem  infe 
continet. 

•(j.  Tertio  ita  fuit  hoc  prxeeptum  in  fecclefia  intelle- 
cto»/ otaJk  flum,vt  fumitur  ex  Auguftino,&;aIijs  Patribus  cita 
tradttado-  cis,&  Eufcb.^.Hiftoriar.capit.  i vbi  refert  Biblidcm 
UrinA,  Martyrem  pro  Chriftianis refpondifleijQjiowo^o  etuf- 
modi  viri  Uberds  [uos  deuorare  in  animum  poterunt  induce- 
re,quibus  ne  licitum  quidem  fitifanguinetn  animalium  ra- 
tione carentium  COmedere,Yh\ de  folofuffocato  fit  men- 
tio,tamen  fub  illo  fanguis  comprehenditur, quia  ra- 
tione fanguinis  fuffocatum  prohibetur  , vt  diftum 
eft.Extenditur  autem  prohibitio  ad  animalia  beftia- 
rum  morfibus  extin(ftajquia  tanquam  fuffocata  cen- 
lentur,eo  quod  languis  eorum  non  effundatur.  Et  i- 
dem  habetur  in  Concilio  Vormatienfi,  Canone  64. 
& 6^.vbi  etiam  prohibentur  aues  retibus  ftrangula- 
tx,propter  eandem  rationem : imo  quxdam  alia  ibi 
adduntur , quxpropriailliusconcilijlegenonpro- 
hibentur  : nec  fub  ianguine,&fuffocato,  illo  modo 
comprehenduntur.  Denique  in  Concilio  Gangrenfi 
illa  irizfanguU,[u§ocatum,&  immolatum  idolis, txpv^£- 
fe  nominantur  tanquam  prohibita ; nam  fine  dubio 
hiceftfenfusiliiuscanonis,quifichabet.  Si  quis  car- 
nem edentem, pr  ater  fanguinem,  & idolis  immolatum,  & 
fuffocatum, cum  religione,  & fide  condemnat,  &c.  anathe- 
»1<*/Jt,itaenimdiuidendafunt  verba,vthabenturih 
correftis  concilijs,vt  reddant  fenfumlegitimum,qui 
eft,  efum  carnium  effe  licitum,  excipitamen  illa  tria. 
Et  ita  intellexerunt  illum  canonem  Scholafticio- 
rnnes,  qui  in  prxfenti  illum  allegant,  & Baronius 
fupra. 

ti.  Quarto  denique  altera  expolitio  de  homicidio  ni- 
mis eft  mctaphorica  , &prxtcr  vim  verborum,  <Sc 
contextusmam  eodem  modo  prxcipiturabftinentia 
ab  immolatis, & a fufficato,&  fanguine , abftirtentia 
autem  ab  immolatis  intelligitur  ab  efu  illorum. ergo 
eodem  modo  intelligitur  de  fartguine,  & fuffocato: 
nam  materia  eft  eiufdem  rationis , & ideo  non  eft  fi- 
mile  de  fornicatione , qux  eft  materia  diuerlx  ratio- 
nis. Accedit,quod  in  hocfcnfu prohibitus eftlanguis 
Gcnef  9.  & clarius  multo  inkge  Leuit.7.&  ly.vbi  c5- 
fequen  ter  prohibetur  morticinium,vel  captum  a be 
ftia,fub  quibus  comprehendebatur  fuffocatuminam 
fubhocnomine  noninueniturin  lege  prohibitum. 
In  canone  autem  62.  Apoftolorum  declaratur,  pro- 
hibitionem illam  fadam  effe  ad  quandam  legis  imi- 
tarionem.Eft  etiam  illa  expolitio  nimis  voluntaria, 
vtreftc  argumentatur  Ambroffupra,&indicat  Di- 
uusThomas  t,i.q.io3.art.4.ad3.  quia  nulla  erat  ra- 
tio fpecialiter prohibendi  homicidium, vclrapinani 
tquam,vt  refert,  alij  fub  nomine  fuffocatiintcllige- 


; diulnapofitiua  veteri. 

bant]  nam  Gentiles  etiam  infideles  non  Ignorabanf^ 
hxc  effe  mala, nam  inter  ipfos  etiam  grauiter  punie- 
bantur. 

Secunda  ergo  dc  vera  rcfponfio  eft,ibi  effe  datum 
pofitiuum  prxeeptum  illi  tempori , & regioni  conuc 
niens  quo  prohibitusfuitefus fanguinis  , & conlc- 
quenter  animalium  omnium,  qux  line  fanguinis  ef- 
fullone  moriuntur,vcl  occiduntur.  Qux  ell  commu 

niorfententiaPatrum,vtvidimus.Etadobicftione 

faiftamrcfpondent  omnes  , illum  cibum  non  fuiffe 
prohibitum  ratione  legis  veteris , ftec  quali  cogendo  * 

adobferuamiameius,  fedfolum  quali  imitando  in 
aliquo  legem  antiquam  , vt  expreffe  fignificaturin 

didtocanon.62.Apoftolorum.Hocemm  non  eft  pro- 
hibitum in  Eccleiia.Ec  quanuis  regulariter  fiat  in  fo- 
iisprxceptisiudicialibus, potuit  ab  Apoftolisetiant 
fieri  in  aliqua  obferuantia  legali,quf  non  continebat 
fignificationem futurorum,  necfortaffe  prooriead 
cultum  Dei  pertinebat.  Maxime  quia  fub  diueVfa  ra- 
tione & motiuo, prohibitio  illa  ab  Apoftolis  faifta  eft 
fine  vllo  fere  refpeftu  ad  veterem  legem.  Multiplex 
autem  ratio  illius  prxeepti  afsignatur  a Patribus. 

Prima  eft  moralis  ad  frxnandam  gulam, tS:  modefti- 
am  in  cibis  fumendis  fidelibus  commendandam. Ita 
Cyrillus  Hierofolymit.catechefi  4.  cap.  de  cibis.  Sed 
hoc  D.Thomx  non  placet,quia  multa  funt  alia , qux 
magis  adgulam  prouocant,quam  fanguis.  Etquan- 
uislambere  fanguinem  animalium,vel  deuorare  fuf 
focata  non  co^ta  ferinum  fit,vt  ait  Cyrillus,  Apofto- 
li  autem  non  hoc  tantum  prohibuerunt , fcd  etiam 
hxc  cofta , dc  quocumque  modo  parata  manducare 
in  quo  non  apparet  tantus  exceffusgUlx  ,autdefe- 
ftus  modeftix,vt  propter  eam  folam  caufam  debue- 
rit prohiberi.  Alij  rationem  reddunt,quia  languis  et- 
iam>& fuffocatum  in  idololatrijs  gentium  peculiari 
modovfurpabatur.  Quam  rationemindicantOri- 
gen.&Tert.fupra,&D.Thom.  J.2.  q.103.  art.6.adf, 

dicit, fuiffeconfuetudinem  Gentilium,  vtadunaren 
tur  ad  comedendum  fanguinem  congregatum  in  ho 
norem  idolorum,quib  us  reputabant  fanguinem  ac- 
ceptifsimumcffe  , ideocp  prohibitum  fuiffeaDeoe-» 
fum  fanguinis  in  lege  veteri.  Credibileergoeft,du-j{«;;,^«;^/.; 
raffe  illum  ritum  gentilicum  tempore  Apoftolorum  Af. 

6c  ideo  fub  illa  ratione  vitandi  idololatriam,  vel  eius 
lpeciem,fimilemprohibitionem  tradidiffe  : fubilla 
enim  ratione  prxeeptum  morale  erat,  dmon  exre- 
moniale.  Qux  ratio  latis  probabilis  eft , & eam  reifte 
locupletat  T urrian.fupra.Non  eft  autem  contemne- 
da ratio Auguftinilib.32.contraFauft.c.i3.  dicentis, 

Apofiolos  elegffsrem  facilem, & nequaquam  ob feriunt  ibus 
onero fam,  in  qua  cum  Ifraelitis  etiam  gentes  propter  angu- 
larem illum  lapidem  duos  parietes  in  (e  condentem  altqmd 
communiter  obfttuarent.  Quam  ita  interpretandam 

cenfeo,nimirmn,defideraffe  Apoftolosvnireinterfc 

duosillospopulos,  &impedimenta  huius  vnitatis, 

quantum  pro  tunc  fieripoteratauferre.Et  quoniam 

ex  antiqua  confuetudine  ludxis  abominabiliserat 
efus  fanguinis,&  fuffocati  [non  folum  ratione  legis, 

fed  etiam  ratione antiquifsimxconfuetudinis,&tra 
ditionis  a temporibus  Noe]ideoApoftoios  pro  tunc 
illum  prohibuiffe  Gentilibus  conuerfis  ad  fidem,  vt 
poffentpacificum  habere  conuieftum  cum  fidelibus 
ex  ludxis  conuerfis.  Et  hocfcquitur  etiam  Baronius 
fupr^. 

Sed  dicet  fortaffe  aliquis, has  rationes  ititra  breue  i 4* 
tempus  ceflaffe,& ideo  fi  illx  tantum  fuiffent  funda-  , 

mentum  illius  legis,  intra  idem  tempus  dcbuiffc  cef- 
farclegem illam  , iuxta  illud  generale  principium, 
quodeeffanteratione  legis  in  vniuerlali  cedat  lex. 
Confequensautem  non  ita  faiftum  eft : nam  concilia 
allegata, quorum  temporibusillud  prxeeptum  du- 
rabat,fuerunt  multo poft  tempora  Apoftolorum , f. 
trecentis  quingentis  & oiftingentis  annispoft  Chrifti 
aduentum.-ergo.  Rcfpondetur,  in  primis  conceden-/?#j^. 
do,  nondiuviguiffeinEccIefia  iJJud prxeeptum. 

Vnde 


Cap.XX.  Quomodo  fuerit  illicitum  gentes  ad  iudaizAndum  cogere. 

Vnde  Salmeron  exiftimat  > ccfTa(ic  poft  quadraginta 


£af«  mod» 


annos,  feu  polt  perfeftam  promulgationem  Euan- 
gclij, quando  legalia  coeperunt  efle  mortifera.  Quod 
eft  probabile, f»d  incertum, quia  nec  ex  hiftorijs , nec 
ex  Patribus  id  conff  at,  «Sc  vcrilimilc  eft , rationesjlb’ 
praecepti  maiori  tempore  durafte,  dum  Imperatores 
fuerunt  idololatrae , vel  dum  fideles  mifti  erant  cum 
gentibus  fuosritusprohtentibus.Auguftinus  autem 
indicat  fuo  tempore  ptarceptum  illud  iam  fuilfe  fub- 
latum.Conciliaergorecentiora,vtfunt  Aurelianen- 
fe,dc  Vormatienfe,prouincialia  funt,  dc  fortalTe  pro- 
pter peculiares  rationesadfuas  prouincias  pertine- 
tesvfumillumretinerevoluerunt.  Velcerte  conli- 
derarunt  rationem  aliam,quam  Auguftinus tetigit, 
nimirum  , firailepr^ceptumabftinendiafanguine 
datum  cfte  Genef  9.ad  vitandam  crudeli tatem,(Sc.  vt 
magis  deteftarentur  homines  humanum  fanguinem 
effundere, vtdixitD.Thom.i.i.q.ioa.art.j. ad  8.  & 
art.6. ad. I.  Addit  etiam  Auguft.  potuifTe  illud  praece- 
ptum retineri  in  memoriam,quod  Deus  hoc  iufTcrit 
tsmiportNoZyVtperhocjdmoiHrenturfiileles,  Ec  l fum 
finitum  fuijfi  tn  atca  Nos pufigurjitam,  <jr  'tduu  fa^li pro- 
fheiutm  ingentibus  ad  fideni  vementibus  capiffe  impleri. 
Hf  igitur  rationes,vel  a!i§  magis  morales  potuerunt 
Patres  illorum  conciliorum  monere  ad  praeceptum 
illud  renouandum  , vel  tanto  tempore  retinen- 
dum , iam  verbin  vniuerfa  Ecclelia  celfauit , vt 
conftat. 

Dico  tertio:  Cogere  gentes  lato  modo,  ideft,  per 
induiftionem  aliquam , vt  per  importunam  petitio- 
/umpia  coa  ■ nem,vel  aliofimili  modo,femper  habuit  fpecie  mali 
cito  habet  indiuiduo  autem  potuitefte  interdum  malum, in- 

fifctem?na,- ^gj-^jurnindifFerens-Hancafrertionem  pono  propter 
U Pauli  ad  Gal.t.Nam  priorem  partem  indicat 

principiojCumaitjTitum  Gentilem  fuiflecompul 
«■««V  fumcircuncidi,  vticj,’ per  importunitatem  aliquorii 
fratrum, Q«i&<«  [ait]  neque adborarncejhmss  fnbte^lto- 
we,vtique  quia  vt  minimum  id  habebat  fpeciem  ma- 
■ ii.Idemcolligiturexreprehenlionc  Petri, quia  exem- 
plo fuo  cogebat  Gentiles  iudaizare,  vt  ftatim  refert. 
Imo  etiam  indicat  illud  faftiim  Petri , fuifte  malum, 
Sc  reprehcnfibile.  Sed  nihilominus  probatur  fecu- 
da  pars alTertionis ex doftrina  Auguftim  fupercan- 
dem  cpiftolam  fupra  citatam.  Qui  a vel  induftio  erat 
ad  illam  obferuantiam  vt  neceftariam,&  lic  erat  ma 

la,quia  eratdeceptatoria,&comralibertatemEul- 

celij,velerat  ad  illam  vt  voluntariam, d:  non  prohi- 
bitam,& fic  de  fe  non  erat  mala  fed  indifferens, fcclu^ 

fofcandalo.  . i 

Statim  vero  occurrit  communis  dirhcultas  circa 
intelligetiam  illius  diflentionis  inter  Petrum, & Pau 

lummus  propter  difficultatem,  &vtilitatem  ruam. 

& quia  in  prasfenti  tradatur  ab  omnibus  Dodtonb’ 
omitti  non  poteft,  quamuis  perfenecefTar.a  nonfit 

ad  ceffationem  legalium  explicandam,  vt  facile  ex  d. 
natet.  Difdculcas  ergo  eft , an  diffeniio  illa  vereacci- 

deritvelexcompofitofimulatafiierit.Itemh  priori 
modoeuenit,quidineofadoPetruspeccauerit  , & 

an  Paulus  caput  fuumreprehendenco  exce.icnt.  In 

qua  difficultate  Hier,  fupra  fentit , totum  illud  fadu 

fuiflelimulatum,  quia  non  putat.  Petrum  pofTe  a.io 


16. 

Dubitatis. 


Prima  opi- 
nio Hitron 


I ex  eius 


modo  a peccato  etiam  mortali  excufari,cum  e 

P . - • feriofada  eratmor- 


fententiaobfeaiatio  legalium 

tifera.Neque  potuit  Petrus  per  ignorantiam  excula  - 
ri,cumipfefuiflet  author  prxcipuus  decreti  de  li- 
bertate gentium  ad  fidem  conuerlarum,  &reue!a- 
i-ionemdeipforum  vocatione habuilTet.  Atvero 

per  fimuiatL  difpenfationcm  facile  excufatur,qu.a 
omnia  fecit  animo,&mtentione  proncicnoi  non  fo- 

iumludansded etiam  gentibus.  Nam  apparenter  e- 

cregando  fe  intendebat  occationem  prxbere  non  d^e 

?eDfionigentuim,fedinftrucftionipotiusIud:eortim 
S.a  Pauli  admonitione  .Vmde  addit, etiam  Paidn 

non  vere , & ex  animo  reprehendiire  Petrum,  fed  fo- 


<Sc  ex  compolito  cum  eodem  Petro.  Qux  fententia 
fuit  antiquorum, quos  ipfc  refert , prxlcrtim  Chry- 
foftomi,qiiosalijlupracitati fequuti funt.  Moti.ni- 
teinfunt , tum  quia  non  eft  vcrilimilc  , vel  Pen  um 
peccafte  in  materia  adeo  libi  nota, vel  Paulum  repre- 
hendiirein  Pctro;quodipf. fcpiusfccit  , tum eti.irn 
quia  verba  textus  polfunt  facilcadliunc  Icnfu.nao- 
commodari. 

Hic  vero  maximi  vrget  Auguftinus  argiimcntu  «"• 
fuumdemendacm,quiahincnon  foluiti  fcquiturjin 
fadolimulato  Peti nnuentumciTc mendacium,  fed  , 
etiam  in  vcrbisipfius  P.iuli,  & in  Scripruracanoniia 
mendacium  reperui,quod  line  dubio  cllct  magnum 
abfurduin  Ideoque  conatur  Augullmu-.  ad  illud  dc- 
duccrcpr.rduftamrententiam.Noii  quia  exiftimarct 
illiidadtnitti  a Hieronyino,vcquidaputanc,rcd  po- 
tius,quia  fcicbat, non  clfc  a Hieronymo  coiiccdcndu 
«5c  Ita  propter  illud  vitandum  i fua  lententia  recede-  Kiiptnf, 
ret.Nihilominustamen  Hieronymus  facitcicrnon 
detmegando  fcquelam.Nam  de  linuilati.oncfafti  fu 
praiam  oftenfum  eltjpotuilfe  clfc  mater  alcin  t\:n6 
formalem. in  verbisautcni  Pauli iionrepei  turme- 
dacium:nam  iplcrefcrcndo  pcrtcntuin  ia..uim  nii- 
quam  dixic,illaomnla,qur  ibi  iruerucnci  uij  , fiiilfc 
ex  animo, &abfq,’timulationef.icta,  fed  ti-.njdi' ircr 
retulit, quodexcenusfaftum elc.  linotumdixit,  fc 
reftitilfe  Petro,  indicauit , non  ex  corde  , Oeam  id.  le 
tantuniikin  exteriorifpeciercftitiifc.iutic  ;.au  Co- 
rtmh. ^.dicttjjli/KOSgl-jriari  in  facie , c“  ’>-«  i'nor.i. , id 
eft, in  apparentia  operum, non  in  ventate.  Et  confe- 
quenttr,  quoddePetroait,  q‘iur<puber.{ib.\uirjt^ 
poteft  cum  eadem  additione  intelligi,rcilicet,in/a  ie 
feu  in  apparentia. Eo  vel  maxime  quod  lectio  Gr.rca 
non  dicit  clfereprehenlibilcin,  fcdreprehenfiim,v'- 
ticpabalijs  ignorantibus  fimulationcm, qui  propte- 
rea  illum  reprehenlibilem  exiftiinabant. 

Denicp  quod  Paulus  ait,  C«>«  Vidijfem , quodnonre-  i8. 
(iLvnbulatent ud veritatem  Eiungelq, dixit  Ctphaioiaih  ieit,  rnruli 
gmnibiU)&.c.  non  propter  Petrum , fed  propter  alios 
poteft incelligi,  fuiireycrilsim^  diftum  : namqide 
aliqua  multitudine  dicitur, non  eft  ncce(re,vc  lingu- 
lis attribuatur.  Loquutuseftautem  Paulus  cum  Pe- 
tro potius , quam  cum  ali3S,non  quia  putaret  illum 
non  ambularead  veritatem  Euangelij,  fed  quia  ita 
inter  eosconuencrat , «k  quia  ita  expediebat. id  cfh- 
cacioremaliorum  inftri.(ftiom;ni;&  correihione.De- 
niqjver^etiampotuitPaulusdicere  Petro,  i\-'(rgU 

quia  hic  effectus  vere  fequeba'iir,vcl 
fequi  poterat  ex  illa  fpecie  taCti , lici  t limul.ve  rerr 
Excufabatura.aculpa:qu:ai  :ppo'!ta  conii- nrionc 
faftaintervtrunqj Apo.‘.oiL:ni , nullum  nououcn-u 
fequi  poterat  ex  ili.’ apparenti  io.:ctir'-c  qu-albitim 

era:  adhibenda  mcoicina  per  rtfuLciitiam  Pai.'li;a:q? 
ita  vitatur  omne  mendacium  in  Scriptura.  Videndu 
vcrofupereft,an  expolitio  iir  accommodanda 

Quoad  hanc  ergo  parte.m  maxime  m;hi  probatur 
fententia  Auguf  ini  docentis , totum  .llud  faftii  lim  ^ jtritntia 
plicitcreftcintelligcndum  , prout  litera  ipralinccra^,,^,,^,^yr,^ 
fumptaprifefert.(>iiamfententiam fcquuti funtet- 
iam  Anfclm.  D.  Thomas  , dcfcrialij  rccrntioresin  TctumiliuJ 
Paulum.  Etproeadem citat  Auguftinus  .A mbr oli «•/»/» w- 
6c Cyprianum,  d. de  Ambrolio  id  con fta:  manifefti 
exciuscommentarioadGal.  i.  x\am  circa il!a  ver- * 

ha, Cum  jutemvenft  Petrus,  dc.inquky  ' 

dumfo.ieutu,&bonoriflcintumprimatus,q:i.irr.fihiin- 
iiteem  per  gratiam  Dei  d(iultrunt,numir.uruinitme(.ia- 
Ja  negligenit* , vel  trroi  u d;f  aere  inter  /e  r.der.  rur  A o'.fio- 

linon!nprnpnaCJU%ftdtnlclf.:tHdtnt  Eultjis.  Perqu-e 
verba  fatis  docet, diPsidium  illud  non  ex  cf  po^f  none 

ficta,fedexrolicitudinecum  .aliqua  ncgl  gciroi  con- 
iunifta  ortam  fuiflc.l  aecciiie  verbum, u.  { 1. 1 .lin  r-ii- 
citerexplicat,idcft,inpra-l'entia,iN  licet Irgat , >;:ra 
Teprehrn;uterat,Aatim  adri::,a  vnitatr  pui 

autem  a ventare  Euangelica  reprchendiriir,n6r'c:^, 
fed  vere  reprchefibiliseit.  Vnde  rubjungit,Paid  ' 


ftantsr 


6^2  Lib.  IX.  Dclegcdiuinapofitiuaveten. 


ftanter  improbaflTejquodPetrus  fine  confilio  fecerat, 
& hoc  modo  reliqua  profequitur,  vtpoftea  videbi- 
mus.Locum  vero  Cypriani  non  defignat  Auguftinus 
videtur  tamen  hoc  lignificare  in  epift.  71.  ad  Quintii 
fratrem, vbi  locum  illum  attingens, commendat  mo 
dcftiam  Petri , quinon  infolenter  relpondit  allegan- 
do primatum  Nec  [ ait  ] qucdEcdefu 

prius  per JecutoT  fuijfet , fedconftliurttveritatu  adtmftt  3 & 
ratwnikgnm&iquAtn  Puulus  vindicabat  3 facile  confer, ftt  3 
documentum  Jcilicet  nobis  contordt£3&pAsientinmbiienSi 
Hoc  autem  exemplum,&  haec  laus  Petri  nulla  fuifiet 
fi  ex  compofito,&  non  vere  Petrus  fuifiet  reprehen- 
fus, Potuifiet etiam  Augufiinusafferre  Tertullian.li. 
depraefcript.cap.23.&hb,4.contraMarcionem,cap. 
3. vbi  inter  alia  ait.  Si  reprebenfusfutt  Petrus , vtique  con- 
uerfationufmi  vitium 3nondo£lrin(t . Quia  vero  Tertul- 
lianus eodem  titulo  repelli  potera  t,quo  A uguftinus 
excludit  plures  ex  allegatis  a Hieronymo, ideo  illum 
omifit,quia  in  haerelim  lapfus  eft,vel  certe  quia  in  ea 
fententia  non  eft  fatis  conflans  , fed  variMoquitur. 
Pro  eademfententia  referri  poteft  Gregor.28. Mora- 
lium,capit. 6. alias  12.  vbi  de  Petro  aityper  humilitatem 
cordis  Pauli  confilium audiuit3  & exprefsius  idem  docet 
Homilia  j 9-in  Ezechielem,item  Beda  ad  Galatas  fe- 
cundo , & optime  Rupertus  de  Operibus  Spiritus 
fan£li, libro  quinto, alias  primo  de  Confil.  toto  capi- 
te i4.Denique  fententia  haec  fere  a modernis  Dofto- 
ribus  recepta  ell,quorum  aliquos  paulo  poft  refere- 
mus, <&alios  fu  pra  retulimus. 

jQ  Probatur  autem  haec  fententia  primo  ex  verboru 

Ttohatuf  proprietate  , quxlinecaufa  neceflaria  relinquenda 
fumo.  nonefc  : hic  autem  nulla  eftcaufa;  nam  quae  mouit 
Hieronymum,fcilicer,  quodlegaha  tuncerant  mor- 
tifera,re  vera  non  fubfifticjVt  vifum  eil.  Eo  vel  ma- 
xime-quod  fiefient  mortifera,  vix,  autnullomodo 
pofiet  exculah  culpa  per  talem  limula  tionem,  vt  et- 
iam oftenfumefi.  Quod  ergo  Paulus  ait,  Kefhtieiin 
/acie»;, fine  dubio  non  fignificat  in  apparentia , vel  in 
fpecie  exi;enori:  fic  enim  Paulus  fuis  verbis  maxime 
cneruaret  fuammet  fententiam.  Significat  ergo  ide 
quod  in  pr2l'entia,<Sc  coram  omnibus,  ficenimipfe- 
met  Apoltolus  paulo  pofl:  declarat  dicens,  dixi  Cephx 
coram  omnibus 3^  in  alijslocisitafumitparticulam,m 
facienhvt 2. ad  Corinth.io.  Qui injactequidem humilu 
fum inter  i7ci,id  efl,cum  fum pr^efens vobis:  nam lla- 
tim  rubiungit,A{y£«i  autem  confido  tn  vobu.  Particula 
ergo,i»/',ujc,non  diminuit proprietatem,& energia 
verbi  reiiftendi,  fed  potius  auget,  vt  refiftentia  fafta 
fit  facie  ad  faciem,  vt  fic  dicam,  decoram  omnibus: 
ergo faluafinceritatcScriptureE non  poteft  defimu- 
lacarefifientiaintelligi. 

ij,  Et  hoc  etiam  confirmat  ratio  rubiuncla,</ttU  rrpre- 

Confir/Th  henfibilis  CMC. Quam  ideo  Paulus  reddidit,vt  oftende 
ret,iuftam  fuifie  refiftentiam  fuam,  & ideo  plane  fi- 
gnificare  voluit, Petrum  in  illo  fafto  fuifie  reprehen- 
fionedignum.  Necjjenimfuifietfatis,  qubdPetrus 
fuifiet  ab  alijsreprehenfus  , vtaPauIoetiamrepre- 
henderetur,nifiiprefuifietrcprehelionedignus.Vn- 
de  vel  vox  Cireeea  non  tantum  fignificat  aftum  , fed 
eriam  potentiam , id  eft,  non  tantum  reprehenfum, 
fed  etiam  reprehenfibilem,  d:  melius  hocpofteriori 
modo  vertitur, vel  certe  fi  altera  leftio  tencatur,ma  • 
gisaccommodata  eftAmbrolij  expolitio  , fcilicet, 
quia  Veritas  Euangelij  Petrum  reprehendebat,d:  c5- 
fcquenter  reddebat  illum  reprehenfibilem  a Paulo. 
Atqj  ita  videtur  aperte  fe  exponere  Paulus  in  verbis 
fequentibus.  Cum  vidi ff^mynaod  non  recle ambularent 
ad  veritatem  Euangelij.  Friiioium  enim  eft,  hsec  verba 
referre  ad  alios,d:  nonadPetrum;nam  Paulusprin- 
cipaliter  retulit  faflumPetri,  alios  vero  inducit,  vt 
inmatores,d:  fequaces  illius, dt  poftea  indefinite  ait. 
Cum  vid'feni3quod  n :n  nete  ambularent,  ergo  illa  inde- 
finita .Tquiualetvniuerfali  , dc  omnes  illa  via  ambii  • 
lantes,d:  maxime  ducem  illorum  Petrum , compit- 
hendit.  Kecy  etiam  fingi  poteft,talia  verba  difta  efie 


psrfimulationem,  quia  verhum  vident,  omnino  illi 
repugnat.  Nec  denicp  cogitari  poteft  , Paulum  dccc* 
ptumfuifiein eo,quod vidiflefe affirmat.  Igitur 
verborum  propnetas,dt  eorum  contextus,  ac  ferres, 
aedeniep  iincerrtas  fermoms  hunefenfum  maxime 
confirmant. 

Tandem  poteft  addi  conieiftura  fumptaexocca-  U, 
fione,dcintentione,quaminhiftoria  narranda  Pau- 
Ius  habyiffe  videtur.  Hoc  emm  ibi  agebat,vt  Galatas 
reuocaret  a falfa  exiftimatione,in  quam  indudti  fuc- 
rant,quod  tenerenturlegem  cum  Euangelio feruare, 
deadhoeperfuadendum  induxerat  collationem  fui 
Euangelij  faftam  cum  Petro,  & alijs,  6c  tacite  com- 
memorat definitionem  faftam  in  concilio  Hierofo- 
lymitano,d:  addit,conftantiam,quam  habuit,  refi- 
ftendo,  ne  Titus  circuncidereturtanquam  legi  fub- 
ieftusjvt  falli  fratres  volebant.  Poftea  vero  ad  exag- 
gerandam conftantiam,d:  firmitate  fuam  in  ilJa  do- 
ftrinajinducit  hiftoriamdefaifto  Petri  fegregantis 

fe,&defuarefiftentia}acreprehenlione.Qughiftoria  ’ 
multum  deferuit  intentioni  Pauli,li  illa  omnia  ferio, 

& ver^  fadla  funt:li  autem  per  fimulationem  omnia 
fafta  fuiffent,parum  prodefient  ad  fidem  confirman 
dam,  quia  Paulus  fimulando,  confirmaret  potius, 
quamreprehenderet  fimulationem  Petri , & virtute 
doceret,non  fuilTe  contradicendum  ludsis,  fed  dif- 
fimulandum,  d:condefcendendum  cumillis  volen- 
tibus cogere  Gentiles  adlegemferuandamihocautc 
dicere  valde  elfet  abfurdum,ergo  reftius  intelligitur 
bellum  illud,  dc  quali  dilfenfionem  inter  Apoftolo* 
perhumanam  conditionem  ferio  contigilfe , & non 
excompolitofidlamfuilfe.  Vnderefte  Philo  Carpa-  * 
thiorum  Epifcopu.s  in  Cant.  Cantic.  circa  illa  verba, 

Filq  matris  meapugnauerunteontrame, ait, Sapientijimos 

Cdleftu  Regis  bellatores  fanblam,atq[^  honeftapugnamfeciffe, 

Sc  in  illo  loco, Paulupugnaffe propter  Chrtiirs,  &^deltum 
adi^cium,tale»igjugnam  & pacifica  ^fandtfhmafuiffe. 

Vtautem  difficultatipropolit.v  , drfundamentis  jj. 
Hieronymi  fatisfaciamus,oportet  exponere  quid,&  §l»SMiifu 

quatumpeccauerit  Petrus  in  illo  facT:o,vtpropterea‘''**" 

vere,ac  merito  reprehenfibilis  dicatur  ,&  deindeeS-'**!^'/''^'* 
ftabit,an  recle  egerit  Paulusilli  reliftendo,ac  vere  re 
prehendendo. In  hocenim  pundlo  excedere interdu  ’ 
videtur  Aug.accufando  illud  fadum  Petri.  Nam  in 
lib.de Agon.Chriftian.c.go.ficfcribit,  ^^bet Ecclefiaf"jnl^J^‘‘'^ 
Catholica  correctis,  & pietate firmatu  fUiu  libenter  ignolcetaU 
re,cumip(i  Petro perjonam  eius gefiansi,& cum  in  niari  ti- 
tubaffet  & cum  Dominum  carnaliter  apofitonereuocaffiet, 

& cum  aurem  ferui gladio pnefiidtffet,&  cum  ipfurn  Domi 
num  ter  negafjet,&  tum  in  fimulationem  (uptrfhtiofam  po 
fiea  lapfus  1 fia,videamtisveniam  effecoci  (fiam.  V bi  m ultis 
indicat  Aug.illam  culpam  fuilfe  mortalem,  tum  nu- 
merandoillamintergrauiora peccata  Petri  tumex 
genere  delidli  fimul itionem  fuperfitttojam , vocando, 
quam iteru infra vocatpnii/aiH  fimulatione.  Tumde- 
niep  ita  exaggerando  venia  talis  culps.  D.  et  Greg.  d. 
Hom.iS.in  Ezech.videtur  ad  hanefententia  accedere 
dicens, illam  non  folum  fuilfe  culpam,  fed,  quod  magts 
eft,hypocrtfm,  qug  verba  imitatus  eft  Anf  ad  Galat.  2* 

Certum  autem  elTe  debet,Pctrum  nonpeccalfc  mor- 
taliter  in  illo  faifto,licut  de  illo  docent  omnes  fchola- 
ftici,D.Thom.  1. 2. q. 103.3.4. ad  2.&  ibi  moderni  om- 
nes,&  antiquiores  in  4.dift.  3.  quosfupra  c.  17.  retuli 
cum  alijs  expolitoribus  Pauli.  Et  fundamentum  eft, 
quia  omnes  Apoftolicreduntur  confirmati  ingratia 
indiePentecofles.vtfupr.cum  D.  Thom.dixicxco- 
muni  fenfu  Eccleliae,ergo  maxime  Petrus.  Item_^ba 
ri  poteft  fufficienter,quia  nec  ex  verbis  Pauli, ncip  ex 
materia,  de  qua  agebatur,  colligi  poteft  tam  graue 
peccatum,vtexdicendisconftabit,D.Thom.a.&qut 
poft  illum  allegati  funt,  concedunt,  Petrum  peccalTe 
venialiter,quia  hoc necelfarium faltem  ell,vt  veredi  A!p  dunt 
caturrcprehelibiliSj&fufricit.Alij  vero  moderni  Pe-  Vsirummo 
trum  ab  omni  culpa  excufant,etiam  veniali , nofolu  f (((*!}*• 
in  fententia  Hieronymi,fed  etiam  linceram  literg  cx 

poli- 


B/tre». 

Vafj. 

BtUurm, 


Cap.  XX.  Quomodo  femper  fuerit  illicitum  gentes  cogere  iudaizarei  « o 

po{itioneraruftinendo;quodlat6  defendit  Baron.’  ° 
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iubtlit. 


Annahb.  anno  Chrifti  s».  & Vafq.  uz.  difp.iSi.  cap.7. 
& fub  difiunftionc  Bcllarmin.  lib.  j.de  fummo  Pont, 
c.  i8.  dicens,  Petrum  aut  nihil  pcccaife , aut  ad  fum- 
mum  venialiter.  Eadem  difiunftionc  vtitur  Salmc- 
ron  2.  ad  Gal.  difp.  24.  %.txcufabilm. 

Eft  autem  conlideradum,duobusmodis  poflTe  Pe- 
trum excufan  a culpa.  Primo  excufando  aftionem  i- 
pfam  fecundum  fe, etiam  vt  hic,  & nunc  faftam  cum 
talibus  circumflanti  js.  Secundo, excufando  tantum 
7>*plexmo-  ipfamperfonam.  A(flionemexcufaridico,fiofleda- 
d-*6  excuiH»  tur, illam  n5  efle  malam, netp  ex  obiecto,nefp  ex  cir- 
dtPetruma  cumftantiis,etiamli  cum  omnium  confidcrationc 
fcaat*.  Perfona  autem  tantum  excufatur,  quando  licet 

a«flio  fit  mala , vel  de  fe , vel  cx  aliqua  circum  flantia, 
nihilominus  operans  per  inaducrtentiam  illius  cir- 
cumflacite,  quse  malam  reddere  polfet  aftionem, ex- 
cufatur. Auctores  ergo  citati  excufant  Petru  hoc po- 
fteriori  modo , & eft  pius  & probabilis, habet  tamen 
difficilem  probatione, quia  pendet  ex  interno  atftu 
eujant  apet  operantis,  de  quo  neqife  ex  verbis  Pauli , nec  ex  alio 
wni*U  tH  conflare potcftjfedfolum  prx- 

fat^ptQ-  magna  famflitate  perfonx  operantis  Petri. 

Adquodetiamiuuatoptimaeiusintetio,quf  i Pau- 
lo explicata  eft  illis  verbis,  Subtraheb^ft,  timens eoSi 
qui  ex  circuniifione  erant : nam  ilk  timornon  erat  hu- 
manus , feu  mundanus, inhilenim  mali  Petrus  alu- 
dxis  libi  timebat,  quia  nec  rationem  habebat  illud 
timendi  , nec  propter  illud  mota  fuiffct  conflantia 
Petri,qu5  comminationibus  Pharifa:orum  non  mo- 
nebatur , Afl or.4.&  5^.fed  erat  timor  fanftus  miferi- 
cordix,vcl  charitatis , quo  formidabat, ne  lud^ei  qui 
h lacobo  aduenerant,  turbarentur,^  intentione  vi- 
tandi hoc  malum  inillis  hominibus,  quifpeciali  cura 
erant  illi  commifsi,  illis  condefcendit,verifimiliter 
tuncexiftimanSjidfibilicuiife.Quje  coniefturasfunt 
quidemfufficientifsimaeadexculationemplufquam 
probabile  in  tali  perfona  culpse  grauis , praeter  aliam 
rationem  extrinfecam  confirmationis  in  gratia.  Pro 
veniali  autem  culpa  non  ita  conuincunt,quia  venia- 
!is’culpa  facile  committitur  per  letiem  negligetiam, 
quando  in  materia , vel  circmftantijs  aftionis  culpae 
fundamentum  inuenitur.In  quo  non  multum  iuuat 
ad  probandam  excufationem  conditio  perfonfrnam 
quofanftior , & prlidentior  efl , eo  facilius  potcft,& 
magis  debet  cum  integra  circunlpcftione  operari* 
Nihilominus  tamen  ex  piaprxfumptione,  vtdixi, 
admitti poteft.  Neque obftabit,  quod  Petrus  ver^ 
dicatur  reprehenfibilis, quia  non  dicitur  reprehenfi- 
bilis  apud  Deu,  fed  inter  homines;  &.  ad  hoc  fatis  efl, 
Vt  aftio  fecundum  femala  fit, vel  malam  circunftan- 
tiam  habeat, quidquidfitdeinternainconfideratio- 
ne  operantis,  quam  homines  non  vident. 

Tentandum  autem  eft,  & videndum, anilla  aiflio 
'AnanloPe-  Pctrilpofsit  ab  omni  culpafecundumfeexcufari.Et 
ttiexcMjari  inprimisfupppno,  illam  non  fuifle malam  ex obic- 
ao,fed  vel  bonam,vel  indifferentem. Nam  comede- 
re cum  his  j vel  illis  fecundum  le  indifferens  erat,  6c 
tunc  id  faeere  intuitu  legis,  & per  modum  cuiufdam 
obferuantitein  illo  populo  confuets,  defe  bonum 
erat, quia  lex  non  erat  mortifera , & confuetudo  erat 
legi  confentanea.  Et  hoc  aperte  fatetur  Auguftmus 
loco ftatim  citando.  Atque  hinc  fequitur  primo, fi- 
mulationem  illam  Petri  non  fuiffe  formalem, id  eft, 
non  habuiffe  malitiam  mendaci j.  Hocinfuperiori- 
busgenefaliter  probatum  eft,  «&  patet  breuiter,quia 

illafubtraftio  Petri  noneftfaftaintentionefallendi, 

aut  decipiendi  alios,vt  per  fc  conftat,neque  erat  im- 
polita ad  aliquid  fignificandum,  qUod  falfum  effet, 
necperfefignificabat,  legem  veterem  tuncobligare 

aut  Iud3EOS,aut  Gentiles, fedadfummumiudiCabatj 

lege  veterem  effe  bona , & poffe  tunc  feruari.Quod  li 
forte  aliq  plus  concipiebant , erat  per  accidens  ex  fa- 

cilitateipforu,vndc  non  pertinebat  ad  deceptionetp 
aaiuamPetri,fedadpafsiuaipforufacileiudicatiu. 

Suarexde^Legib. 


Secundo  fequitur,in  illo fadto  Petri  no  fuiffemali.  »4 
tiamlimulatiomsfuperflitiofr.  Probatur, quuhxc  /«A  P*. 

noneft,nili  vbi  aliquid  hteontta  cultum  Dci  Icgiti-  /fi*.*»  fusj- 

mum,vtconflatexlat^di(flisintom.i.dcrtl:gionc/*''’‘*''^”* 

At  Petrus  nthil  fecit  contra  legitiniuin  cultum  Dci. ' ' " 
nam  obferuantia  illa,quam  fecit, non  erat  v'and,ciim 
effet  conformis  legi, qux  non  J u erat  prohibita,  ergo 
nec^ecies  aliqua  fuperftitiunis  in  ca  fuit.  Dicere  -j 
auiepotcftaliquiSiquod  licet  in  illa  feparatiOnc  non 
effet  diretta  fu  perllitio,  vt  couincit  argumentum  fa- 
itUjfuiffc  nihilominus  indirc(fle,quatcn’ inducebat 
Getiles  ad  aliquid  quod  m eis  fupcrftitiofiimfuiffet. 

Sed  hoc  fpectat  ad  malitiam  It  jndali,  dequaflatim 
dicetur,  & generaliter  etiam  latis  controuerfum  cli, 
in  qua  fpccie  conllitucnda  lit,quandonon  eft  dirett^ 
intenta  In  prxfcnti  autem  non  apparet  vdla  ratio  in- 
dircifl^  fUpcrlUtioms  per  modum  coopcrationis,fcu 
ind uctionis.N ani  illo  exemploPctn  non  induceban- 
tur Gentiles  ad  aliquam  fuperltitionem  faciendam, 
quia  fohim  inducebatur  ex  vi  illius  exempli  ad  fepa- 
randum  fc  a ludxis  , licutludxi  feparabanturab  i- 
p(is,quia  per  aliquod  factum  non  folerhomo  indu- 
ci, mii ad limile fa^um.  Intaliauteiiifcparationc 
nulla efletfuperfliti OCX  parte  gentium , tum  quia  i- 
pfi  Gentiles  non  fefeparabant  a hidns  , fcd  potius 
patiebantur(  vtficdicam)  Ot  fuflincbantfeparatio- 
nem  ludxorum  ab  ipfis , in  quo  irhil  fiipentitiofum 
agebant.  Tumetiamquiabcct G ncilesipontc vel- 
lent fe  a Iudxisincibis,Csc  manduca  tionefcpai  an, no 
fuiffentfiiperflitiofi , velquia lincfuperflitionepo- 
tuiffent  tunc  legalia  feruarijfeclufa  falfa  exiflimatio- 
nenecefsitatisjvteflprobabile.ctiam  mxra  Aiigufti- 
ni  fententiam , vt  fupra  vifum  eft,  vel  quia  luxta  do  - ^ 

6frinamD.Th.i.2.q.ioi.a.4.illxobfei  u.intixnoncd- 

tinebantipfum cultumDci , fed erantadililtinftio- 
nem  cultorum  Dei,  & ideo  fi  ex  parte  ludxorum  no 

eratrupcrflitio/eparanigentibusiamconuerlisad 
Deum, quia  licet  lameffcnt  cultores  Dei,nonrnmo- 
doproprio,&  peculiari  ludxorum  ; etiamexparte 
gentium  n5  effet  fuperflitio  nolle  edere  cum  ludxis, 
ne  illorum  peculiarem  cultum  ampicfti  videretur. 

Tertio  hinc  apparet  difficile,  tnbucrcilliactioni 
Petri  aliqua  aliam  malitiam  ;nam  fi  qux  effet  maxi-  dtU2 

me  fcandaliihxc  autem  no  facile  oftcndipotelf.  Ua-dA»  dittn- 
iorvidetur  in  primisfumi  cx  repreheniione  Pauli, 
qui  folum  arguitPetrum,quod  getes  cogeret  iudai- 
zare,qux  coaif  io  non  erat  propria  per  vim  aliquam 

vel  metum,  necperprxccptum  aliquod,  vcl  obliga- 
tionem,fed  per  exemplum  aliquod,  vcl  imitatione, 
qux  non  nili  malitiam  fcandali  habere  poteft.  Dem- 
de  hocfatetur  Aiiguft.inepill.i  9. ad  Hicrony.vbi  ait 
Petrum , 6c  Paulum  in  fu  uandis  legalibus  folum  in 
hoc  difcerni,qu6dPaulus  femper  id  egit  linefcanda- 
lo  Gentilium, i.  non  cogendo  illos  ad  limilcm  obfer- 
uantiam,  Petrusautem inilloloco incautiiudaiza- 
uit,dandofcandalum  Gcntilib.cogfdovtiq;  illos  ad 
iudaizandum.Eteandemrationemfcandalitribuif- 
PctrifaftoRup.li.i.deconfil.ca.i4.&abillocxcufat  ^ 
Paiilumincircuncifione'rimothci,&aliiscxremo- 
niisludaicis,quas  aliquando  exercuit.  Proba  tur  er- 
go minor,  inquirendo,  quale  fit  hocfcandaIum,auc 
enim  eft  fcandalu  praui  operis, vcl  falfi  erroris,  neu- 
trum autem  effe  vidctur;crgo.  Probaturprimapars 
minoris,quia  ( vt  dicebam ) illa  coaftio  tantum  erat 
indudio  ad  fimilcm  fcparationem,qu.r  non  erat  pra 
ua.  Neqjetiafn  poteft  dici  praua  ratione  coadionis , 
quia  illa  coadio  non  erat  propfia,  v t includi  tinuo- 
luntariam  vim , fcd  erat  per  voluntarium  confensu. 

Vndeetfi  dicatur,Pctru  fuo  exemplo  induxiffe  Gen- 
tiles ad  fumehdam  circuncifioncm;<Sc  alias  exremo- 
niaslegis,  ne  Petrus  cum  alijs  Iu. fixic  fc  ab  iilis  :u  -- 
ret, etiam  hxcindudio  non  effet  fcandalum  praui  o- 
peris,  quia  tunc  non  erat  prauum  , fcu  prohibitum 
Gentilibus circuncidi, fi fpontcfua vellent,  vt  dixi- 
mus exprobabilifcntentia, Csccofcntanca  Ai:  j^uftino. 

7^1  mm  Dicetur 


Lib.  IX.  Dclcgc  diurna  pofitiua veteri.' 


as. 


QhieB. 


'Auguft. 


ReJponJi9. 


Dicetur  fortaffe , Petrum  non  induxiffe  Gentiles 
tantum  ad  iudaizandumfpontanee,fed  etiam  quali 
cx  nccefsitate,  & obligatione  j hoc  autem  modo  per- 
nitiofum  fuidegentibusiudaizare.  Imo  ibi  includi 
fcandaium  erroris, aut  prauae  doftrinaetnam  exeplo  j 
iScauftoritate  Petri  inducebantur  gentes, ad  creden- 
dum fe  teneri  adIudailmum,&,quod  amplius  eft,et- 
iam  ludxi,  qui  ex  fimili  apprehenlione  a gentibus  fe- 
parabantur , exemplo  Petri  in  fuo  errore  confirma- 
bantur. Et  hoc  mihi  vi  detur  exponere  illud  fcandalu 
Auguftinus  in  fua  Epiltola.  Et  habet  fundamentum 
in  Paulo,  quinonaha  ratione  videtur  illam  vocare 
coaftioncm,nifi  quia  inducebat  fub  fpccie  necefsita- 
tis,d:obligationis.Atfitale  eratfcandalum,profeft6 
erat  ex  fuo  genere  graue  peccatum,  nifiinconfidera- 
tioexcufaret,hoc  autem  difficile  creditu  eft. Nam, vt 
fupr  a dicebam , etia  cum  Paulus  obferuabat  legalia  > 
ludxi  Tumebant  occafionemexiftimandi,  illafuilTc 
tunc  necelTaria  ad  falutem,(5c  tamen  n5  prxterea  tri- 
buiturPaulo  talis  error, vel  deceptio,quiaexfaCtoe- 
ius  id  no  colligebatur , cu  polTet  legalia  feruare  abscp 
necefsitate,propterhoneftatem,vclaliascaufas.  Et 
itarelpeftu  Pauli  illa  deceptio  erat  potius  permiflTa, 
quam  fafta.  Ergo  fimili  modo  in  prxlenti,quamuis 
fortaffe  Gentiles , vel  ludxiillam  opinionem  conci- 
perent,non  poteft  talis  deceptio  Petro  attribui,quia 
de  eius  facio  colligi  cum  fundamento  non  poterat. 
Nam  tunc  Petrus feruauitlegalia,  quia  ludxus  erat, 
& fibi  erant  permiffa^  ergo  quantum  erat  de  Te  n5  in- 
ducebat gentes,vtexiftimarent,fibieffeneceffarium 
feruare  legalia.  Vnde  fi  ipfi  indefumebant  occafio- 
nemhocopinandi,  erat  occafio  poti’  accepta,  quam 
data:erat  ergo  fcandaium  pafsiuum  potius,  quam  a- 
ftiuum:ergo  de  fe  nullum  erat  peccatum  in  Petro  re- 
Ipeftu  Gentilium.  Poterantenimfacileintelligere, 
Petrum  id  feciffe , vt  codefeenderet  ludxis,  quia  hoc 
eilicebat,  & per  fe  loquendo  liberum  illi  erat, vel  co- 
uerfaricumgentibus, velfeparariiuxtalegem.  Necp 
etiam  refpeftu  ludxorum  putabat  Petrus  occafio- 
nem  fcandali,  quia  etiam  non  erat  caufa  deceptionis 
illorum , fed  permittebat  illam  ad  vitandum  maius 
maIum,quod  eis  timebat. 

Hoc  ergo  modo  videturpoffenon  improbabiliter 
Vtch»  'biiU  defendi , facium  illud  Petri  nullo  modo  fuiffe  pecca- 
modtu  excu  minofum , non  folum  ad  naturalem  inconfideratio- 
fan:ii  Petru  nem,  fed  etiam,  quia  omnibus  circunftantijspenfa- 
^bomnipec-  tis,prudenteriudicarepotuit,feineofadonon  dare 
fcandaium  aftiuum,  6c  fi  quod  erat  pafsiuum, fe  non 
obligari  ad  vitandum  illud, quia  maior  tunc  erat  ne- 
cefsitasludxorumjgrauiusqjputabateffenocumen- 
tum,quod  eisimminebat.  In  quo  errare  quidem  po- 
tuit Petrus,errore  tamen  fa(Si,nofi  iuris,&  fine  peri- 
culo culpx,  non  folum,  quia  probabilibus  conieftu- 
ris  ducebatur  , fedetiam  quia  eleftiohon inter  lici- 
tum,«k  illicitum,  led  inter  expediens,  & non  expedi* 
ensfiebat:multa  enim  licent,qux  non  expediunt,te- 
lle Paulo  i.  Corinth.  6.  Vndelickcrreturcircalici- 
tum,& non  expediens,  non  erit  culpa,  fedimpedi- 
mentum  maiorisboni,vtibinotatD.Thom.  Hunc 
ergo  defeftum  in  Petro  negare  non  poffumus , & ille 
fufficit,  vt  vere  Paulus  dixerit,  illum  effe  reprehenfi- 
bilcm,&  merito  reftiterit.  Quia  re  vera  ad  conuer  - 
fionem  gentium , dcinffru£iionem  ludxorum,  6c  ad 
puriorem  libertatis  Euangelij  prxdicationem  ma- 
gis cxpediebat,nonfeparari  a gentibus,  & Tudxosin- 
(truere.  Et  alioqui  Petrus  rationem  officij  debuerat 
tunc  eligere  quod  maximi  expediebat  Et  nifiPauIus 
occurreret,  maius communebonum  Ecclefix  impe- 
ditumfuiffet  ; hoccrgotitulofuitveraprudens.ac 
CScluditur  neceffariaeiusreprehenfio.  Ethocetiamfatiseft,vt 
Petrum  nui-  Paulus  dicere  potuerit  PetTo,Curgentescogif  iuda'tX^t-  ' 
lomodo  pte- rf^quia  licet  non  daret  fcandaium  adtiuum,  non  tol- 
iebat  pafsiuum,  quando  non  folum  liciti^,  fed  etiam 
perferius,  iSc  conffantius operando  id  facerepotuif- 
fet. Hoc  ergo  modo  poteft  refts  intelligi  illa  diffenfio 


29. 


pacifica,  & fanfta , vt  dixit  Philo , fine  culpa  Petri , Sc  Phili] 
fine  elatione,  vel  temeritate  Pauli,  ceffantcp  calunise 
antiquorum  inhdelium,iSc  nouorum  hxreticorum , 
quibusnuncrefponderenoneftneceffe,  quia &Do- 
^ores  allegati  id  fufficienter  prxftant,&  res  eft  per  fc 
fatis  clara. 

C A P V T XXI. 

Quando  lex  vetm  coeperit  ejfeinuulu  quoad 
ejfe^m^os, 

TRiainillalegein  fuperioribus  diftinximus,  v-  ^ 

nu  eft  inftitutio  talis  congregationis  cum  omni- 
bus pertinentibus  ad  diuinum  cultum  ,&  ad  Reipu- 
blicxgubernationem.Aliud  eft  obligatio  legis.  Ter- 
tium eft  vtilitas,feueffe(l>us  legis.  Etdeprimoacfe- 
cundoexplicuimus,  quando,  &quomodoceffauc- 
rin  t,fupereft  ergo  vt  de  tertio  pauca  dicamus.  Nam  Cms  tipiA 
lick  ex  di(ftis  aperte  fequatur,  legem  illam  ia  m per-  lex  Htn 

didiffe  omnem  vtilitatem,  quia  eft  prorfus  abroga- 
ta,dceuacuata  ; lexautem  ablata  nullam  efficaciam 
legis  haberepoteft,nihiIominus  circa  tempus,in  quo 
lexilia  inutilis  effe  ccepit,  aliquid  fupereft  explican- 
dum. Seclufa  autem  inftitutione,&  obligatione  tri- 
plex efficacia , feu  vtilitas  in  lege  illa  confiderari  poti 
Prima  eft  efficacia  in  pcenis  imponendis , & irritan-  Trlphxvti^ 
dis  contraiftibus. Secunda  eft  vispermittendi,difpe-  'H* 
fando  in  aliquibusrebus  pertinentibus  ad  naturale 
legem.  Tertia eftnonnullavtilitasadiuftificationes''*”'^''' 
legales, aut  ad  iuftitiam  coramDeo,veI  ex  opere  ope  • 
rantis,vel  vitra  illud. 

Primo  ergo  vt  a clarioribus  incipiamus  confe-  il 
quenter  ad  fuperius  definita,  dicendum  cft,Iegem  il- 
lam  non  amififfe  vim  fuam  coa(ftiuam,&  punitiuam 
inmorte,Chrifti,necantediemPentecoftes.  Proba--^"'*'” 
tur  primo , quia  prxeepta poenalia  illius  legis  n5fue* 
runteo  tempore  mortua  quoadvim  direflinam  ** 

ligandi  in  confcientia,vt  fupra  oftenfum eft:ergo 
quoad  vim  coaftiuam,  per  quam  inducebantreatil  diemPmtt- 
poenx  in  lege  taxatx  contra  tranfigreffores.  Probatur  cojies. 
confequentia  ,quia  vis  direftiua  eiustp  obligatio,  eft 
principale  quid  in  lege  : poena  vero  eft  accelforiuiTi : 
ergo  durante  principali, durat  accefforium,  nifi  aliu- 
de  conftet  direde , 6c  fpecialiter  ablatum  effe, feu  re- 
miffum  ab  eo , qui  legem  tulit,vel  alias  breuiore  ter- 
minum effe  pofitum  in  lege  circa  impofitionem  pee- 
nx,quam  obligationis : neiicrum a.inprxfenti  inue- 

nitur,neqj  cum  fundamento  fingi  poteft.Declaratur 
prxterea,  quia  vel  talis  poenafiebatper  ipfam  met  le- 
gem, vel  erat  per  iudicem  imponenda.  Prior  fieri  po* 

tuic  per  ipfam  legem , quandiu  abrogata  non  fuit jp- 
pter  rationem  fa(ftam,<&  quia  non  eft  maior  ratio  de 
obligatione  ad  culpa, quam  dehoceffeftu.  Pofterior 
a.poena  inducebatur  per  legem  proco  temporequo- 
ad  reatum, feu  debitum  : eadem  a.  rationepoterac 
exeeutioni  madari  permagiftratus  illiuspopuli  per 
fe,  & quantum  erat  ex  vi  illius  legis,  quia  lion  amife- 
rant  iur  j fdiftionem  fuam, nec  illa  Refpublica  ftatum 
mutaueratjvt  oftensu  eft.  Retinuit  ergo  illa  lex  fuam 
vim  coadiuam  toto  illo  tempore. 

Exquolicetduoinferre,vnueft,preceptaiHiusle'  j, 
gis  irritantia  qufda  matrimonia,  vel  aliquos  contra.*  buowferun 

ftus  irritaffe  illos  et  poft  morte  Chrifti , fi  m gradib®  tur. 
ih  iegt,  prohibitis , vel  cu  alqs  hmilib.  im pedim entis 

fierent.quandiuilla  Icxqiioadobligationeabrogata  3^'""*  ' 
nonfint.Ratioeft,qaquandiuhabueruntVimadob^'*  ‘ 

hgandu,  vel  prohibendu , habuerunt  et  vim  ad  irri  - T"”  ' 

tandu,quia  no  eft  maiorratio  de  vno,  q de  altero,  vt 
diftu  eft.  Aliud  corollaria  eft,  qprimu  illa  peepta  cef- 
Qrunt  quoad  obligatione , ceffaffe  et  quoad  oes  effe  - llZVu  - 

ausp.xna!es,cScirritandi.Probaturroeproportiona.5i»-4iV'- 

Ji  Suiaetiaminhoccft  eadem  ratio  vtrius£]peffe(ftus..#</tf^l/«i.-f 
Item  tales  leges  vtpamaJes,  vel  irritantes  funt  pofi- 
tiux,  & iudiciales  ,fed  abrogata  illa  lege  omniapee- 
pra  uidicialia  abrogata  funt:  ergo  et  illx  leges  vt  pce- 

nales,  dc  irrit4ntesabrosatxfunt,acfubindeamire- 


. 

t3uhit*tio. 


Cap.  XXI.  Dc  inutilitate  legis 

hint  vim  efficiendi  tales  efFeftus.  Deniqj  dceffeftu 
pocnx  eft  res  clara  5 quia  cefTante  vi  direftiua , ceflat 
etiam  coaftiua:praefertim  in  illis  legibus  poenalibus, 
qux  erant  mift2,&  ideo  ceflante  principali , fcilicct , 
obligatione  ad  talem  aftum , vel  omifsionem,  cefiat 
etiam  accelIbrium,quod  eft  poena.  Quin  potius  licet 
aftio,  ob  quam  poena  imponebatur  per  talem  legem 

cfiTet  de  fe  mala,  «Sciure  naturx  prohibita,  nihilomi- 
nus iam  ceiraffet  illa  poena  j vel  quia  lic^t  in  tali  aift  u 
hpn  eftet  prohibitio  naturalis , ceflat^hibitio  illius 
legis,  etiam  in  conlcientia , cui  proxime  adiungeba- 
turpcEna,velquialicet  daremus, legem  illamfolum 
addidifle poenam  obligationi  naturali,  nihilominus 
illa  additio  erat  pofitiua,«&;iudicialis  3 «S:idcoabro- 
gatisillislegibus  quoad  obligationem  politiuamin 
conlcientia, etiam  abrogantur  quoad  obligationem 
fub reatu  talis  poen2e,vtre«ftefenfitCaftrolib.  1.  de 
Ieg.poenal.c.vlt.Idemq?  eft  cum  proportione  depto- 
niilsionibus  fpecialibusilliuslegis,fiebant  enim  ope 
ribus  illius  legis, vt  erant  illius  impletiua,  «5c  per  mo- 
dum pafti  mutui,  «Scideo  ceftante  obligatione  ex 
parte  vnius  extremi,ceirauit  ex  parte  altehus.  Item 
idem  efteum  proportione  de  effectu  irritandi ; nam 
irritatio,  fi  additur  prohibitioni  naturali , eft  veluti 
cjusdanapcena,«Scineaproceditratiofa(fta  ; (ivero 
Iit  addita ,phibitioni  pofitiuse  eiufdem  legis , intrin- 
fece  fupponitillam , <&ab  illa  pendet,  ideotp  illa  cef- 
fante,neceffarib  ceffat^ 

Quxrivero confeqiienterpoteft  , quandolexilla 
amiferit  virtutem  quoadhoseffedtus,anlcilicet,ini- 
nitio  promulgationis  Euangelij,  Cc  per  fuccefsionem 
<Sc  augmentum  illius  j vel  folum  polt  confunimatam 
promulgationem  Euangelij.  Reipondeo  confequen- 
teraddi(fta,diftinguendumeffeinterprxceptaccEre- 
monialia,  iudicialia.  Et  de  casremonialibus  dicen- 
dum eft  , adie  Pentecoftes  incepiffe  amitterehanc 
efficaciam , &. fucceffu  temporis  illam  omnino  ami- 
liffe  quoad  locorum  extetifionem , ficut  diximus,  le- 
gem illam  mortuam  fuiffe ; na  quoadhunc  effe«ftum 
eadem  eft  proportio, vt  rationes  factx  probant.  At 
vero  quoad  prsecepta  iudicialianon  cccpitillalexa- 
mitterehancefficaciam  donec  fynagogaextiniftaeft 
poft  confummatam  Euangelij  promulgationem. 
Quia  (vtfupra  dixi)  quandiuRelpublica  ludiorum 
flatum  fuum  retinuit, «Seciremonijs  fuis  iure  vfa  eft, 
iudicialia  priceptanon  amiferunt  vim  obligandi; 
ergo  nec  punieridi,  vel  irri  tadi,«&c.  nam  in  hoc  etiam 

eadem  feruaturproportio.Promulgato  autem  Eua- 

gelio,quando  lex  illa  ccepit  effe  mortifera  quoad  cs- 
remonialia,  coepit  etiam  effe  mortua  quoadiudicia- 

!ia,&confequenterccepitetiameffeinutilisadpri- 

diftos  effeff  us,vt  rationes  fa  <ftx  probant. 

Vndeobiterinfertur  , «fematrimonianunccon- 
tfaifta  inter  ludxos  in  gradibus  illa  lege  prohibitis 
niaingrad,.  valida,  <S;ratanunceffe,exceptisprimisgradibus, 
huiprehibi-  quideiurenaturxmatrimoniumirritant.  Ratioeft 
tii  tU»  %£  clara  cxfupradiiftisj  quia  illa  etiam  re(pe«Slu  talium 
jyjj3.Qj.um  infidelium  abrogata  eft  quoad  obliga- 
tionem ; ergoetiamquoadirritaticncm,iuxtaeai 
quxproximediximus.Neq?refert,quodipfi  peccent 

' ex  conficientia  erronea,  quia  conficientia  erronea  cir- 
ca ius  non  fiufficit  ad  irritationem  aftus, licet  ad  pec- 
candum fiufficiac.Ec  ita  fientit  in  limili  cafiii  Soto  4.d. 
29.a.i.infine,«S:fiequiturNauar.confi.a.deconuerfio- 
neinfidel.n.4.Sanci.lib.7.dema:rim.difip.7.n.6.con- 

trariusn  vero  fientit  Henriq.lib.  12.de  matrim.  c.i.n. 
c.vbi  fienfit , talia  matrimonia  contra  legem  contra- 

aainterinfidelesludxosinualidaeffeiquiaillalegc 
cubernantur,«S:allegatCouar.in4.i.pc.6.§.(S.alias 

,0.  n.  3.  qui  aliquo  modo  fanet,  dum  ait  Judxos infi- 
deles in  contrahendis  coniugijsjliiislegibus  ( vtiqile 

!atisLeuit.i8.)gubernari,quodexalijsIurifiperitis  al- 
legat , non  tamen  explicat , an  iure  id  intelligcndum 
fit,  vel  tantum  fafto , vel  quis  effeftus  inde  fiequatun 
Citat  etiam  D.Thomam  in  addit. q.  59.8.  s.ad  3.  alias 
SiiarezdeLegib. 


Matrime^ 


Scto. 

ians. 

Htnrtj: 


Counf. 


Djhom. 


veteris  quoad cfFcdusfuos.  6 

in  4.d.39.a.i.ad  3.vbi  nihil  de  ludxis  loqui  tur,ficd  in 

Bcncredicit,impcdimentumdifiparitatiscultu  non 

effe  de  iure  diuino  inter  infideles, lictit  polsit  iure  hu- 

manoperfiuaslcgesintroduci.CitatetiamNauar.m 

rum.c.22.n.  48.  (|ui  cti^iTi  folum  dc inHciclibusgcnc- 
ratim  dicit , matrimonium  inter  eos  non  valere  fi  fit 
contraeorumlcges.  (juodgcneratim verum eft,ta- 
men leges  Leuitici  iam  non  poffunt  dici  legesludio- 
rum  infidelium,  tum  quia  iam  non  fiunt  leges , leges 
enim  abrogatx,  leges  non  lunt , tum  etiam  quia  non 

fiunt  lati  pro  illis,fied  pro  Rcpublica  fidcliEctlefialli- 

ca ludiorum  ,quiiam  non  extat.  Vndeparum  re- 
fert , quod  ipli  ludii  velint  illis  Icgibusguhernari, 
quiafiolum  eft  exconficientia  erronea, vtdixi, putant 
enimlegemillamvtdiuinamadhucvigere.  (.>uodfi  obita. 
quis  fingat, ludios  non  obftatcabrogationc,potuifi 
feillaslegcs  nunc  acceptare.  Refipodemus, id  quidem 

potuilfielocum habere,  filudii  nunchaberentpro- 
priamReinpublicam,(S:in  ea  fiupremam  potcftatem, 
vel  Principem  fiupremum  ih  temporalibus,  qui  pofi- 
fit  leges  ferre.Nam  ineo  cafiu  leges  ill  j habere  pollent 
efficaciam  tam  ad  obligadum,quam  ad  irritandum, 
non  tamen  vtdiuinijledvt  humani;  nam  leges  ju- 
diciales poffunt  hoc  modo  acceptari.  At  nunc  Hebrf  i 
nullum  habentprincipatum,  necKempublicam^p- 
priam,«Sc  liberam,«5c  idco  licet  velint  tales  leges  acce- 
ptare,vel  quafireftituere,  non  poffunt, ficut  ncepofi- 
funtalias  leges ciuilesfibi  conftitucre  , fied  legibus 
Principum,  quibus  fiubfiunt,  gubernandi  fiunt ; nullo 
ergo  modo  poteft  illa  opinio  fiuftincri. 

Secundo  dicendum  eft , legem  veterem  ante  diem 
Pentecoftes  nonamiliffe  vimfiuam  quoad  effeiftum  ^ 
difipenfiandi,  fieu  permittendi  ea,  qUi  contra  ius  na- ^ • 
turi  aliquo  modo  permittebat.  Hicaffertio  eodem 
modo,  quoprocedens  explicanda  eft.  Ratio  enim 
priorispartis  eft  , quia  illa  lex  inta(ftamanfit(vtfic 
dicam)  toto  illo  tempore, nec  magis  quoad  hunc  ef- 
feftum,qUam  quoad  alios  reuocata  cft,quia  mhil  de 
hoc  effeiftu  fipeculiter  ftatutum  eft, nec  terminus  du- 
rationisin  illis  priceptis  fuit  diuerfius , aut  magis  li- 
mitatus,quam  in  alijs.  Vnde  fi  ih  triduo  mortisChri 
fti,  vel  in  «iificurfiu  dierum  Pafichalium  vfique  ad  Pen- 
tecoftem , lud.vus  dimitteret  vxorem  iuxta  permifi- 
fium legis,  matrimonium  vere diffolueretur,  iuxta 
probabiliorem  fienfium  illiuslegis,  quem  fiupra  fiecu- 
ti  fiumus.  Poteft  vero  obijei,  quia  Chriftus  Dominus 
iam  dixerat,  «^atispublicepridicauerat,  E^e  auicm 
dico  vobis,  quia  omnis,  qui  dimtferit  vxorem  (uam,  excepta 
fornicationis  caufa, moechatur , & qui  dimijfam  duxerit  a- 
dulteratur,'Siatth.).&ii9^  Relp  illis  locis  docere  tan- 
tum voluiffe,illamlegemMoyfi  fuiffe  ex  quadam  di- 
Ipenfiatibne , qui  iam  fiuo  tempore  ceffatura  erat , & 
adftatumperfe<ftiorem,«&;legi  naturali  conlcntane- 
um reducenda.  Non  tanien  tuncantiquam legem , 
velgenaraliter,vel  illam  in  particulari  reuocauit,fied 
tantum  adreuocationemfuturam(vtficdicam)via, 

& animospriparauit  per  doftrinam , <Sc  declaratio- 
nemveritatis,  noperpromulgationcm  alicuius  nq- 
ui  pricepti. 

Difficultas  ver«3  eft,  an  a die  Pentecoftes  cccperit 
illeeffeftusceffare.  Inquobreuiterconfiderandum  Duhtati». 
eft, leges  concedentes,  fieufacienteshuiufimodieffe-i;«^fl»y,». 
ftusiudiciales  fuiffe,  vt  confiat  delegerepudij , «Sc  fi- 
milibus,  ideocp  verifimilius  effe, non  fuiffe  mortuas 
vscp  ad  integram  mutationem  ftatus  fiynagogi,qui 
tuncfafta  eft,  quando  promulgato  Euangelio  lexil- 
la  ccepit  effe  mortifera.  Ergo  vfiquead  illud  tempus 
durare  potuit  hic  effeftus.  I cem  pro  illo  tempore  le- 
gitime durauit  illis  Reipublici  ftatus ; ergo  liberum 
fuit  illi , vti  legibus  ad  eundem  ftatum  pertinentib’ ; 
ergo  etiam  fuit  liberum , v ti  priuiIegijs,«Sc  fauoribus 
per  illas  leges  fibiconcefisis.  Deniep  pro  eo  tempore 
durabantonera,«&rigoreslegumiudicialium  ; ergo 
&fauores:namhimagisampliandifiunt,im6bcnefi- 
cium  Principis  durat,  quandiu  aperte  no  rcuocat  ur. 

Mmm  j Atvc- 


Lib.  IX.  Dclcgcdminapofiduavcten. 


At  vero  poft  Ulud  tempus , & promulgato  fufficicn- 
ter  Euangelio  euacuata  eft  omnino  ilia  Icx  quoad 
hos  cfFeftus , quia  ex  tunc  iudicialia  etiam  prxcepta 
fueruntomnino  mortua,  6c  cxtinita.  Item  quia  ea- 
dem eft  ratio  de  hoc  eifeftu  , & de  obligatione,  tura 
quia  tota  lila  lex  eundem  terminum  obligationis , & 
concefsionis  habuit, &ablolutereuocata  eft,tum  et- 
iam , quia  ftmilis  difpenfatio  maxime  pertinebat  ad 
imperfeiftionem  illius  legi^,  &.  ideo  per  legem  Chrifti 
perfeiftam  reuocata  eft , tum  denii:j>  quia  quibus  au- 
ferebatur onus , debuit  etiam  auferri  commodum^, 
- prxfertim adeo impcrfeftu,  (Selegi naturali dilionu. 

Vnde  htconfequens,  nunc  inter  ludios  infideles 
Ume  trfer-  matrimonium  virtute  illius  legis,  & c6- 

ftquenter  matrimonium  contraftum  cumaliapoft 
tale  rep>idium  nullum  elTe,(S:fi  talis  vir  conuertatur 
ad  ndemjfeparandumefte  a fecunda,  & cogendum 
clfereuerti  ad  primam,  litamen  illa  comierti  etiam 
velit.  Na  Ii  nolit, iam  ex  alio  capite  dilfoluetur  prius 
matrimonium , dclicebitvirodenuoducerefecun- 
-.mec,  Chnftianam  fi  velit,vt  tradit  Innoc.  1 1 1.in  cap. 

^iu-jfr^inftjdediuort.vbi  lic^t  non  in  Ipecie  de  ludaeis  , 
fed  generatim  deinfidelibusloquatur, tamen  Iud|os 
etiam  comprehendit, quia  . hriftus  ita  ftatuit,&  c6- 
fequenter  contrarias  legesfiuc  iniuftas,liue  iuftas  re- 
uocauit.Et  ita  docent  Doftores  ibi, Theologi  in  4.  d. 
Ahutenf.  expofitoresMatth.5:.  &19- vbi  Abulenf.q.63  <Sc 
a!ij,quos  refert  Sanc.lib.io.de  matr.dilp.i.  n.  9.  Scio. 
Et  quod  explicuimus  in  permilsione  repudij  appli- 
candum cum  proportione  eft  ad  permilsionem  vfu- 
raru  -n,&  fi  miles. 

„ Dico tertio-.LexMoyfivftpad diem  laltem  Pente- 
i coftesretinuit vimfancfihcandiiegaliter,feuiuftifi- 

laTt^rn  ?tn-  c-n>di  carnaliter , quam  habebat,  donec  lex  fafta  fuit 
mo^^tiferajextunc  vero  illam  omnino  amiiit.  Harc 
tute  .i»affertio  fecuitur  aperteex  dicfisfuprade  duratione 
Bifi  ^ndtie  inliitutionjsillius legis.  Quiaca:remonixilliuslegis 
gx.iter  pro  toto  ilio  temporeretinuerunt  totam  fuaminlti- 
necuxfttt  ' tutioiiemreclufaobligationei  ergoretinuerunt  vini 
f.t  ;?jonife-  fji;icl:ificandilega!iter,quaabinftitutionehabcbant, 
Dt  tn<!e  probatur  ex  locis  fspe  citatis  A6tor.  21.  (SC23. 
vbi  Paulus  dicitur,fe  purificalfe,illa  enim  purificatio 
er.it  quasdam  legalis  lanclihcarioiergo  nondum  erae 
illa  lex  mortua  quoad  huncelfectum.  Eademcp  ratio 
eft  dc  omnibus  facrifictjs, vel  oblationibus, autvarijs 
baptifmatibus  ordinatis  ad  limiles  fanftificationes, 
<x  munditias  carnis. 

10.  Dices , illa  lex  erat  mortua  quoad  IfifegularitatcS , 
Sc  immunditias,  quas  inducebat ; ergo  etiam  quoad 
fanitificationes  legales.  Patet  conlequentia,quiaill3e 
irregularitateserantquaii  materia  talium  fanftifica- 
tionfi.  Antecedens  vero  patet,quia  irregularitatum 
indudioeiurdem  rationis  eft  cum  impofitione  po?- 
nte  & ad  vim  coadiuam  fimiliterpercinet;  ergo  ita 
C‘elTarunt  irregularitates  licut&p.vng.^am  invtrif- 
que  verfatur  eadem  rario,  fc. quod  talis  effedus  pen- 
det ab  obligatione  Icgts,  didecceffat,  illa  cella  n te. 
Rejpir.fe,  RcTpondeturjUegando  antececlens,&adprobatione 
dicipoteftet  pcenasncnceiraficdoneclexFuit  mor- 
tifera. Verun  tamen  hoc  non  eft  vniuerfale, habet  n. 
iocum  in  judicialibus, non  in  c5eremoniaIibus,vt  di- 
xi Et  ideo  rerpondeo,negando  fimilitudine,  quia  ir- 
regularitates fion  pertinebant  pronriead  vim  coadi 
uam.quia  non  erant  peen^, non  n-imponebantur^p- 
pter  cranfgrtfsionfcs  aliquarum  legfhfedvt  illae  caere- 
moni.v  certo  modo  magis  decente  fierent.  Et  non  eft 
eadem  ratio  de  illis,  quf  de  pcenis,necp  et  pendebant 
eXabfoluta  obligatione  legis  quoad  exercitiu  > fed  ex 
inftitutione,<&  ad  fummu  ex  obligatione  quoad  fpe- 
ci  icatione,quat  tunc  durabat, vt  iupradcclaraui.Per 
tmebant  n.  huiufmcdi  irregularitates  ad  ritus  illarii 
ctcremoniarum , <Sc  ad  mociu exercendi  ifias  perlege 
inftitutum,d:ideoduranteinftitutione,durabatet- 
>. i m obligatio  non  exercendi  illas  cum  tali  indecen- 
tia legali , nili  primilfapurifacacioncj  Sc  ita  durabat 
vterq;  efi*ed«s. 


Dico  quarto:  Quandiu lex  nort  fuit  mortifera, b*  ijj 
pera  ciusvalere  potuerunt  ad  fpiritualumfandifica-  Ad^uidi;]^ 
tionem  operantiumper  modum  meriti , vel  fatisfa-  Uiuntcpttt 
dionis  ex  opere  operantis , fi  ex  fide , Sc  charitate  fic-  « 01»  lep 
rent.Quodenim  Ezcchid.zo.dickur^Dtdietsprctceptaf*^* 
meayqadifacuns  hmo  piuet  i»  e«,etiamfi  de  fpirituali  vi 
ta  intelligatur , verum  habet  pro  toto  illo  tempore 
.pro  quo  lex  non  fuit  mortifera.  Ratio  eft , quia  pro 
toto  illo  tempore  illa  lex  quoad  inftitutionem  dura- 
uit  jcrgo  opera  eius  erant  opera  honefta,  religiofa,  Sc 
Deo  placita  j ergo  fi  ex  fide,  Sc  charitate  fi  vent,erant 
meritoria  vitae  aeternae , daugmenti  gratiae,  Sc  fatis- 
fadonaprotemporalipcena.Nahaecomniaex  parte 
operis  non  fundantur  in  obligatione  legis, fed  in  ho- 
ncftateoperis,quam}roneftatemhaberepoteftopus 
in  ordine  ad  legem  vt  inftituentem,etfi  ceftaueritei’ 
obligatio.  Confirmatur, quia  opus  fadu  ex  cofeien- 
tia  erronea  inuincibilis  ignorantiae, ac  propterea  ho- 
neftu, eft  meritorium  apud  Deu , fi  aliae  conditiones 
concurrantjergo  multo  magis  opus  faefuad  cultum 
Dei  fecundum  quanda  veram  inftitutionem  eius, eft 
de  fe  capax  meriti , fi  aliunde  operans  fit  in  gratia , Sc 
ex  fide  operaretur , etfi  non  ex  necefsitatelcgis  id  fa- 
ciat,hoc  n.  non  impedit  meritu,  vt  patet  in  operibus 
confiliorum , vel  in  elecmolynaexfiipererogationc 
fada.Eo  vel  maxime, quod  multi  ludsorum  couerli 
adChrilt  um  ex  ignorantia  inuincibili  potuerunt  illii 
opera  facere  pro  aliquo  tempore  quali  nccelfariaex 
lege  , quia  line  culpa  putabant  obligationem  eius 
non  celfalfe. 

Dices , Cur  dicitur  illa  lex  mortua  pro  illo  tempo- 
re, fi  opera  eius  tam  viua  erant  (vt  (ic  dicam)  pro  illo 
tempore,  vt  polfent  etiam  fpiritualiter  iuftificare 
faltemquoadaugmentumiuftitijEcoramDeo.  Re  ■**)?  *• 
fpondeturprimo,opera  illa,  vtfupradidum  eft, non 
habuilfe  huiufmodi  vita  ab  ipfa  lege , fed  a fide  viua , 
fcu  a gratia, deharitate, quam  fides  impetrat. Eft  au- 
tem tanta  vis  gratise  Sc  chari  tatis,  vt  etiam  opera  le- 
gis mortua  ita  polsit  viuificare , vt  faciat  iUa  merito- 
riaapudDeum.  Secundodicitur,  legem  illam  non 
fuilfe  (impliciter  mortuam  pro  illo  tempore  quoad 
omnia, fed  quoad  obligati  onem,quia  vero  obligatio 
cftvelutiprimariuscffeduslegis,  ideoin communi 
modo  loquendi  inde  denominata  eft  mortua.  Re 
tamenveramanfitaliquotemporeviuaquoadinfti- 
tutionem , feu  in  ratione  cuiufdam  regula  operandi 
ea , quas  ad  diuinum  cultum  pertinerent , inde  enim 
fit,vt  opera  fada  per  cdformitatem  ad  talem  legem  , 
haberenthoneftatem  moralem  religionis,  ac  fubin- 
de  vt  fada  ex  fide,  Sc  informata  charitate,e(fent  me- 
ritoria , (Sc  fanftificatiua  animx  ex  opere  operantis. 

CAPVT  XXII.  - 

^undo  Cireumifwcejfauerit  quoad  fan&ificdtio' 
ntmtnfantmm,  ° 

SVpereft  dicendum  de fandificationeextra  , ve! 

vitra  meritum  operantis,  velrccipientis,  quod 
folumhabet  locum  in  circuncifioncparuuloru : nam 
reliq  exremonix  illius  legis  non  habebant  taleeffc- 

(ftum,  nec circuncifio  ipfa  in  adultis,  vtnuncfuppo- 
no  ex  fiipra  di6tis,(Sc  ex  materia  de  Sacramentis.  In 
quo punfto aliq  dicunt  circuncifione  euacuata fuifi- 
fe  in  die  mortis  Chrifti  in  ratione  remedi)  paruuloru 
quoad  originale  peccatu,alij  in  die  refiKredionisjvel 
Eentccoftes.Ali)  verdputant,fuilfevtilc  vsqjadper-  Vgritfam 
ftaa  Euangelij  promulgatione,  i&itaneqjin  dicFe-  tUprLni- 
tCcoftes,  necp  per  aliquot  annos  fuilfe  euacuata  circii  tur, 
cifione  quoad  fruftu.  Sed  hoc  refoluendu  cenfeo  iu- 
xta  prinapia  pofita  de  cclfatione  illius  iegis  quoad 
obligatione, & cu  eadem ^pportione.  Et  quia  eadem 
eftratioquoadhocde-circuiKifionc  proludxis,  Sc 
de  fiicramento  legis  naturae , quo  vti  poterat  fideles, 

quierantinter  GcntilesanteChriftiaducntum,  id- 

-co  tk  vtrocj  fimuldicjnn, 
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i,  ^ ^*"**^^ ergo afTerojhuiufrnodi rctncdia non  fuiflc 
H«;«/wo<iifetiacuatainpunaomortisvelrerurredtionisChriAi, 
rtmedinnon  neque  vfcj  ad  diem  Pencecoftescxcluhue.  Probatur 
fwJfeeuAcu-  quia  toto  illo  tempore  nondum  Baptifmus  erat  nc- 
in  pun-  ceflarius  ad  falute;  ergo  adhucpriora  remedia  erant 
miuu  vtilia:  nam  Hilla  inutiliafaftacflentjtota  virtus  re- 
eiretadBaptifmum,  &confequenteriara  fu- 
Jii,  V ■^n^^c^^cnsfigniHcaturfufhcientcr 

addim ^Concilio Tridifeir.  6.cap.  4-diccinc,Apromulgaito- 
tecojitt  ex-  ^fE.uattgelij  neminem  iujiificari  a peccato  ortgmalijwe  Ba 
clujiue  ptifmo  yinte^  vtlin  vote,  lentit  ergo  3 ante  illud  tempus 

Cone.  Trid,  «on  incepiffeBaptifmi  necefsitatem. Ratio  etia  m id 
conuincit,  quia  anteChriftimortemnonerattalis 
necefsitasjvt  omnes  fatentur  j «Sc  i morte  vscp  adad- 
uen tum  Spiritus  Sanfti  nulla  noua  promulgatio  ba- 
ptifmi  fadta  eAj  neqjiili  aliquid  additum , ex  quo  illa 
I>.Thom.  neccfsitas  oriri  potuerit.  VndemeritdD.Thom,  j. 

p.q.  66. art.  2. docuit, praeceptum  Baptifminon  ob- 
ligaflTc,  donec ChriAuspoArefurre^honem  dixit  A- 
poAolis,  Euntes  docete  omna  gemes, baptizantes  eos.  Vt 
autem  ibi  notaui  difp.  31.  fedt.  1.  circa  hnem , non  eA 
exiAimandum,  eodem  die,  & momento,  quo  Chri- 
Aus  Dominus  illa  verba  protulit,cxpiAepraeccptum 
Baptifmi obligare,  fed quando  ApoAoli  exeeutioni 
mandarunt, quod  tunc  ChriAus  prscepit,E«wiff  i/a- 
cete  omnes  gentes  baptizantes  eos,  dcc.  quod  ante  Pente- 
coAem  faftum  non  eA.  Et  confirmatur , quia  incre- 
dibileeA,  infantes  omnes  eo  tempore  manfilTeiine 
remedio,quod  moraliter  eis  applicari  poAet : hocau 
temfecutumfuilTet,  fivtilitaS  circumcifionis  antea 
fublata  fuilTetiergo  &.  illud  prius  eA  incredibile.  C6- 
fequentiacum  Maiori  notxfunt:  Minor  autem  pro- 
batur, quia  licet  Baptifmus  eAet  in  Aitutus,  non  ta- 
men fufficienter  propofitus  maiori  parti  hominum: 
ergo  non  poterat  moraliter  applicari,  & efle  vtilis. 

Refpondent  aliqui , non  elfe  inconueniens  illud , 
quod  infertur,quia  illa  impotentia  erat  per  accidens 
ex  ignorantia  parentum;  nam  remedium  de  fe  fuffi- 
ciens  iam  erat  datum,  & legiAator  optime  pote  A re- 
uocarepriuilegium,  velirritarefa(Aum4die,inquo 
c5dit  aliam  legem,  etiamfi  ad  notitiam  fubditorum 

nonperuenerit.SedhocprofeftoalienumeAadiui- 
naprouidentia  ( namdepotentia  abfolutanondif- 
putamus. ) PoAquam  enim  Deus  exfe  voluit  omnes 

homines  faluosfacere,debuitconAituereremedium 

humano  modo  pofsibile,  & vtile ; Baptifmus  autem 
inAitutus  j & non  fufficienter  promulgatus  non  erat 
remedium  humano  modo  vtile,  nec  pro  toto  mun- 
do pofsibile.  Prxterquam  quod  ChriAus  Dominus 
non  Aatuit  obligationem  fux  legis  in  punfto  pafsio- 
nis  magis  quam  antea , & idem  e A de  punfto  Refur- 
redionis , & quolibet  alio  vsep  ad  promulgationem 

illius,vt  infra  dicam.  Et  incredibile  etiam  eA  pafsio- 

nemChriAi  AatimattulilTetam  magnum nocume- 
tum  omnibus  infantibus,  qui  pro  illo  tempore , fan- 
ao,&  legitimo  ritu  circuncidebantur,  & alias  bapti- 
zari moraliter  non  poterant,  vel  etiamfi  poAent,  pa- 
rentes eorurr»  nondum  eos  baptizare  tenebantur.  A- 
liter  refpondetSoco  fupra  circuncifionem  eo  tempo  • 
re  fuilfe  vtilem  fecundum  generalena  rationem  pro- 
teAationis  fidei , non  fecundum  fpecialem  rationem 
facramenti  legis  v eteris.  Sed  hoc  habere  polTet  locu , 
fi  circuncifio  tunc  fuifiet  mortua , cum  tame  diaum 
fit  illam  tunc  nondum  fuilfe  mortuam  quoad  obli- 

gauonem,  nec  quoad  vtilitatem  elfe  potuit,& Ita  no 
habetlocumdiAinaio.VcomittamjfortalTecircun. 

cifionem  nunquam  aliter  fuilfe  vt.lem,  quam  reme- 
dium legis  naturx , fed  tantf.  pro  luda.co  populo  ge- 
nerale remedium  determinatum  fuiffe  ad  talem  cx- 
remoniam-.ergo  ficut  remedium  legis  naturx  no  cef- 
fauit  ante  Baptifmi  necefsitate  mtrodudam ; ita  nec 
circficifio  pro  illo  populo , quia  neutrum  remedium 

perfeablammeA  , fed  ad  intro  JiAionem  alterius 

perfeftioris , ac  propofiti  vt  necelfari),  nimirum  ba- 
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V nde infero  , idie  PentecoAcsitacelfalfe  Sacra-  . 
mentum  circticifionu  quoadtructum  gratix , c^ui  111  ]/^ 

eodabatur,ficutca-pitBaptilmusel]eadfalutcinnc-i„...c;j;--..-. 

ce Aarius. Probatur, quia  vnum  remedium  c^iioad di- 
ftum  etfectum  nontuitexclufum  nili  per  neccl5ita-/bi  <fu  „d 
temalterius,vtoAciifumeA.  Confirmatur,quia 
medium  legis  natur^-,quod  durabat  in  gentibus  fide- 
libus , non  fuit  antea  neque  alio  modo  priuat  .m  fua  ^ ‘ 
vtilitate,propterrationcni  factam,  (Sc  quia  non 
fetaliusconucniens  prouidentixmodus  j ogoca- 
dem  proportione  iudicandumcAde  circumcihonc 
quoad  infantes  ludxoruni.Vndc  fit,vt  non  fimul  fa- 
itafint  inutilia  illa  antiqua  facramema  prototoor- 
be,ledfucceAiue,  ficut  lex  gratix  iiitroduccbaturjtic 
obligare  incipiebat , quiacodem  modo  incipiebat 
Baptifmus  elfe  nccelfaruis , Cv  ita  pari  modo  ueiliic- 
bant  tam  circuncilio , quam  facramentum  legis  na- 
turx  elfe  vtilia. 

Dices, non  elfe  in  hoc  parem  rationem  depopulo 
Iudaico,&Gentili.Nam quoadiudaicum  in diePcn-  ObttU, 
tecoAes  fuit  fatis confummata  promulgatio  Baptif- 
mi , quiahxcquodammodo  inchoata  lucrattoto 
temporeprxdicationisChriAi , & ApoAolorum  vi- 
uenteipfo.  Non  vero  gentibus:namipfcmet  Chn- 
Ausdixerat,Matth.  10.  In  viam  gentium  ne abitriiit,6c 
de  fe  dicebat,  Non/ummilfus , niliadoues,quaperuTunt 
domus  IfraelyM^tth.  15;.  quia  illis  tantum  cunefiebae 
promulgatio.In  die  autem  PentecoAcs  erant  in  Hie- 
rufalem  congregati  ludxi  ex  omni  natione , qux  fub 
ccclo  eAj  ergo  pro  illis  fatis  fui  t tunc  confummata^p- 
mulgatio  ; ergo  pro  illis  ccAauit  tunc  totavtilitas 
circuncifionis:  ergo  fui,;  euacuata  omnino, quia  tan- 
tumpro  illis  vtilis  erat.  Refpondeturinprimis,ct.  '• 

iamfi antecedens  concederetur  , haberetunclocum 
diAindfionemSoti , quialicettunccircuncilionon 
elfet  vtilis  ratione  legis  veteris , fuifiet  vtilis  ratione 
remedij  legis  naturf, quia  efiet  proteAatio  fidei,cum 
nondumlex  vetuselfetmortifera.  Meliusverodici-  Rtjponjio  a. 
tur  , argumentum  probare  , intra  breuiustempus 
ceflalfe  circuncifionem  pro  Iudxis,quam  remedium 
legisnaturxpro gentibus,  non  tamen  quod  Aatim 
codiepro  omnibus  ludxijsper  vniuerlum  orbem 
difperlis  cefiauerit  circuncifio , quia  licet  fides  Chri- 
Ai  antea  prxdicari  cceperit,  tamen  neccfsitas  Baptif- 
minonfuitanteprxdicata , &ideoindiePenteco- 
Aes  coepi  t eius  promulgatio,  qux  no  poterat  diffun- 
di humano  more  in  omnes  prouincias,in  quibus  lu- 
dxihabitabant.  Etideoetiamad  hancpromulga- 
tionem  fufnciens  tempus  concedendum  cA,  ne  dica- 
mus , omnesillosparuulosfuifiepriuatosrcmedio 
ante  opportunum  tempus.  Item,quialcx  circumci- 
fionis non  prius,  nec  alio  modo  mortua  eA,vt  ex  fu- 
pra diAisconAat.  Et  iuxta  hanc  doctrinam  accomo- 
danda,<&  explicanda  funtqu^  dixi  3. to.  3. partis, difp. 
i7.feft.4.  ■ . f 

Dices,Iudxi  iam  non  appellabant  illud  remedium 
ex  vera  fide jergo  non  poterat  effc  vtile.  Patet  confe- 
quentia,quianon  erat  vtile,  nifi  quatenus  applica- 
batfidem.  Antcccdensautcm patet,  quiaapplica- 
bant  illud  ex  fide  venturi  Mefsix,  6c  in  lignum  cius, 
quod  falfum  iam  erat.  Refpondetur,  errorem  iUiim  Rt!}, 
quoad  circunAantiam  temporisfuiffc  priuatum , <5c 
fortafle  in  multis  per  ignorantiam  inuincibilcm,ex- 
cufatum.Vnde  non  excludebat  veram  fidem  de  Mcf- 
fia  promilfo , nec  reddebat  falfam  fignificationem  i - 
pfius facramenti,  vtfupradeclaraui,  ideoqueerror 
ille  non  impcdiebatfruCbum.  Sicut  nunc  cr.  or  pri- 
uatus  in  mini  Aro  Baptifmi , fi  non  excludat  genera- 
lem intentionem  facramenti , non  impcd  t efic- 
ftumcius.  Etpatet,quiaviuenteChriAoDomino , 
poterat  fimilis  error  mifccri  inmyftcrio  circumci- 
fionis,  & tamen  non  propterea  reddebatur  .nuciic. 

Dici  etiam  poteA  in  illa  cxiAimationc  diior-  ^en- 
dam  efie  fidem  de  fubAantia  myAcrij,abArai-.endo  a 

circunAantiatemporis,ab  errorecirca  temporis  dif- 
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fcrcntlam,  & priori  modo  fuifle  veram  fidem,  quia 
folum  erat  de  Chrifto  in  aliquo  tempore  venturo, 
abftrahendo,vtrum  iam  veniffet, necne, & vt  fic,fuif 
fe  vtilem  proteftationem  fidei  faftam  fiue  per  cir- 
cuncifionem  , fiue  per  facramentumlegisnaturac, 
non  obftante  falfa  opinione  priuata , quae  circa  tem- 
poris differentiam  mifceri  poterat. 

Dices  tandem , ergo  etiam  nunc  fi  inueniretur  ali- 
quisludaeus  habens  ignorantiam  inuincibilemChri- 
ftianae  veritatis,  & bona  fide  circumcideret  filium, il- 
la circucifio  eflet  vtilis,na  videtur  eadem  ratio.  Re- 
fpondetureflelong^ difsimilem  rationem , ideoque 
De  negari  confequentiam.  QuiaexquoBaptifmusne- 

nniwt.  ceffariusefTe  coepit,  circumcifioinfe  omnino  inutilis 
iiun-  fafta  cft,&  illa  ignorantia  eft  per  accidens,  quae  non 


dat  virtutem,necreftituit,vtficdicam,vtilitatem  il- 
li operi.  Sicutetiam  de  remedio  legis  naturainvni» 
uerfum dicendum nunceft  , vtfupponoex materia 
dcBaptifmo.  Et  ideo  attente  in  hac  materia  diilin- 
guendum  clt  inter  ignorantiam  prouementem  ex  r.! 
defeftu  promulgationis,  feu  temporisfufficientis  ad 
illam,  vel  prouenientemexalijs  humanis  impedi-  ' 
mentis  , non  obftante  promulgatione  iam  fafta. 

Nam  prior  ignorantia  eft  per  fe , ex  impotentia  lim- 
pliciter,  ac  proinde  confideratur  exparte  legis,  vr  eo 
tempore  necefsitatem  non  inducat.  Alia  vero 
ignorantia  eft  per  accidens, & non 
confideratur. 
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DE  NOVA  LEG 


divina. 


Iftinximus  in  fuperio- 
ribus  diuinam  legem  in 
veterem,  &nouam,id- 
eocp  poft  traftatum  de  le 
ge  veteri  folum  fuper- 
eft  dicendum  de  noua, 
quas  in  Scriptura  Sacra 
variis  nominibus  appel- 
latur.Nam  a Paulo  inter 
dum  appellatur  hexfideh 
adRom. 3.  vocatur  etiam 
Ltx  Spiritus  vif<e,ad  Rom» 
8.  vnde  communiter  appellatur  Lex  gratiae:  nam  gra 
tiaeftfpiritusnoftrae  vitae  , vel  etiam  vita  noftrifpi- 
ritus.  Imo  folet  interdum  gratia  limpliciter  appella  - 
ri,iuxta  illud  loan.i.Lexper  Moyfem  data  eU^grat ia  & 
veritas  per  lefum  Chrifium  facla  eH.  Et  ideo  Paulus  ad 
Galat.  f . dixit.  Non  eftisfub  lege^fed fub gratia.  Propter 
quod  etia  vocatur  haec  lex  amoris , quia  fpiritus  gra- 
tiae eft  fpiritus  amoriSjiuxta  illud  Pauli  ad  Romanos 
bftauo.  Non  accepiflis  (piriiutn  (eruitutis  iterum  in  ti- 
more} fed  accepi ftis  jpiritum  adoptionis fiUorunhin  quo  cla- 
mamus Abba  Pater } qui  eHfpiritusdtUilioniS}  vtidem 
Paulus  dicit  2.  ad  Timoth.  i.  Et  inde  etiam  voca- 
tur interdum.  Lex  Ubertatis }lAcohi).  quiavbi (piri- 
tus  Domini}  ibi  libertas.  2.  ad  Corinth.  3.  & ob  eanderh 
caufam  dicitur  Lex  fcripta  in  corde , ler.  31.  & adHeb. 
S.  & jo.  quiadiuina  gratia, & amor  mentiinfundun- 
tur.  D enique  appellatur, Lex  noH4,vel  quia  to  tum  ho 
minem  per  gratiam  renouat , vt  fumitur  ex  Auguft. 
trail.  6^.inIoan.vel quiaeftvltimalexaDeodata, 
qux priorem antiquauit,  vtfenlit  Cyrilluslib.  p.in 
loan.  c.  23.  explicans  verba  illaChrifti  loan.  13.  Al4n- 
dattm  nouam  do  vobis-,  quae  licet  de  mandato  amoris 
fpecialiter  difta  fuerint,  merito  ad totarn legem a- 
moris,  quae  in  praecepto  amandi  virtute  continetur, 
& ab  eodem  Chriftb  data  eft,  accommodantur,  ac 
propterea  etiam  hxc  lex  ab  authore  fuo , Lex  Chrifii 
appellatur.  His  ergo  variis  nominibus  excellentia 
huiuslegis,(&  eius  caufx,effe(ftus,&:  proprietates  in- 
finuantur , qux  a nobis  figillatim  tra^landx  funt  eo- 
dem ordine,  quo  de  exteris  legibus  difputauimus. 
Et  quamuis  ex  diuifionefuperius  data,6cex  tot  Scri- 
pturx  teftimoniis  fiipponamus  , datam  efle  a Deo 
huiufmodi  legem , nihilominuspropterhxreticoru 
importunitatem  , pauca  de  huius  legis  veritate  <k 
.proprietate  prxmittenda  funt. 

C A P V T I. 

Y/mm  lex  noua  fit  vera  propria  lex , ©"  chrijhts 

T)ominHsperf€^ijftmm  legijlator. 

I '|--i  Xaitributis,quxScripturanouiTeftametihuic 
mreticftH  legi  tribuit,  pertot  nomina  fuperius  propofita, 

do^ma.  fumpferuntoccalionerahxreticihuius  temporis  ne- 
gandi veritatem  huius  legis, <Sc  in  fummaeam  omni- 
no e medio  tollendi.  Nam  quia  propria  ratio  legis  in 
hoc  confiftitjquod  fit  prxeeptum  commune, acpro- 


prium  irhperium, obligationem  induces, negant,ie-i 
gem  Chrifti  efle  veram  legem  in  hac  legis  proprieta- 
te,&  rigore,&  confequenter  etiam  negat , Chriftum 
ipfumfuifle  verum  legislatorem  in  eadem  proprie- 
tate.Ita  fentit  Luther.libr.delibertat.Chriftian.&  in 
Epiftola  ad  Galat. cuius  verba  refert  Bellarm.libn4. 
deiuftificat.capit.i. &in  eodem  errore  fuit  Caluihus  ,,^^  ^^^^'^, 
apud  Stapletonium  in  epift.  ad  Rom.  ca.3.  Idem  Be- 
za&alij.Etexhocprincipioinferuntfalfasquafdam 
differentias  inter  Teftarfientum  vetus,  & nouum,dc 
legem  Moyfi,&Chrifti,quas  infra  fuo  loco  refutabi- 
mus. Fundantur  autem  primb  in  omnibus  illis  tefti-  Tundamini 
monijs,  quibus  probare  folent  libertatem  Chriftia-  tum. 
norum,cSc  prxfertim  iuftorum  ab  omni  lege,vt  eft  il- 
lud,!.'//?^ «0»  r)? /ex  i . ad  Ti  m . i .&  illud, S < 

ducimmhnon  ejlisfub  lege , Qpia  verb  hxc  loca  genera- 
liter fupratraffata  funtinlibr.  j.  de  lege  humanain 
Iibr.3.vbi  diftateftimoniaexplicitafunt,  ideo  illis 
prxtermifsis,hicadderepoffumus  argumenta  qui- 
bus fpecialiterfuaderetentant,  Chriftum  non  one- 
raffe  homines  nouis  prxeeptis  vitra  legem  fidei. 

Hoc  autem  fuadent  primo  exeo  , quodhxclex  2,' 
fpecialiter  appellatur,LexjJ(/ei,ad  Rom. 3. tanquam^P„„i; 
proprio,  &quafiadxquatoobie<fto,(S:  vnicoprxce- 
pto  fuo , quod  etiam  colligunt  ex  illo  Matth.  vlt.  Qt» 
crediderit  }&  bapti^atus  fuerit }falum  erit }qui  vero  no  cre- 
diderit condemnabitur  }\hi  fola  fides  tanquam  neceffa- 
' ria proponitur.Secundbex  appellatione  gratix, gra- 
tia  enim  non  eft  propria  lex : lex  autem  Chrifti  non 
eft  aliud,nifi  ipla  gratia,&  ideo  exclula  lege  perMoy- 
fem  data,  Chriftus folum  dicitur  feciffc  gratiam , & 
veritatemfid  eft,  complementum  veteris  legis, nulla 
fafta  mentione  legis  noux  ab  ipfo  latx.  Tertio  ex  ap-  . . 

pellatione  legis  libertatis  , obligare  enim  per  noua  ^ ‘ 

prxeepta  repugnaret  libertati  huius  legis  per  Chri- 
ftum induftx.  Cur  enim  magis  dicereturhxclexli- 
bertatis,quam  lex  Moyfi,  fi  prxeeptis  oneraret,licut 
illa;nam  quodfintplura,vel  pauciorapr.xccpta,non 
fufficit  ad abfolutam  libertatem , Sc  interdum  onus 
paucorum  pr^ceptorum  proptereorum  grauitatem  ^ 

poteft  effe  maius,quam  plurium.  Quarto  ex  appella- 
tioneEuangelijfumptaexillis  Chrifti  verbis, Mare. 

16.  Pradicate verbum omnicreattira.  nam  perhocnihil 
aliud prxeepit prxdicare , nifi legem  fuam : Euange- 
lium autem  non  fignificat  propriam  legem , fed  bo- 
num nuntium , vt  notauit  Auguftinus  libr.  2.  contra  Jugujf. 
Fauft.  in  capit.  2.  Eft  ergo  lex  gratix  tantum  bonum 
nuntium,  quia  vitamxternam  ablblute  promittit 
omnibuscredentibus  , vel  ad  fummum  fub  condi- 
tione fidei  omnibus  hominibus , cum  lex  vetus  nihil 
promitteret,nififub  conditione  mandatorum,iuxta 
illud, Qui  fecerit  eU}  viuet  in  i//«,Ezech  20. 

Dicendum  vero  primb  eft  Chriftum  Dominum  Catholiet 
non  folum  f uiffe  redemptorem , fed  etiam  fuiffe  ve-  vtritasChri 
rum,  & proprium  legislatorem.  HxcaffertioeftdeA”»®'’'”'* 
fide,  definita  in  Concilio  Tridentinofefsione  6.  Ca-  numnen(ot 
non.21.qux  probatur  primo  ex  verbis  Ifai*33.Dow;-  ^aiJfeV.s 
ntuludexnoJier}Dominu6 legifer nofier}Domintis  ^exno- 
fler  } vbi  non  loquitur  Propheta  de  Deo  tantum 
Deus  eft,  fed  aperte  de  Mefsia , de  quo  prxmiferatj^^^f^,^^. 

Domine  Cene.  Ttil 
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Cap  1 1.  fit  materia  legis  nousCj&qusEprsEceptaciiisr 

^i^winsifvrert  ttoftrf , expe^lautmus ^ & infra» 


}lti9f6» 

'CyrH. 

iditxtind. 


^egem \n  decoTtlnc  Videbunt  ocv.huuf^&:  poftea  fubiun 
git prxdifta verba, tSc de  todem concludit , Ipfe jalu4~ 
httnosi  ac  fi  aperte  dicat  Chriftum  non  folumfuifle 
Ventutumadfaluandum)  fed etiam  ad  legesferen- 
das:Et  ita  illum  locum  deChrilto»  Sc  Ecclefia  expo- 
futfwnt  Hieronymus , & Cyrillus  Alexandrinus  ibi. 
Et  line  dubio  intelligendafunt  omnia  illa  verba  cum 
proprietate, tum  qiria  nibil  efijquod  ad  improprium 
vel  mctaphoricum  lenfum  cogat , tum  etiam  quia 
Chriflus^ft  proprii  Saluator  , «Sc  proprie  ludex  cui 
Pater  omne  deditiudicium,  vtipfetettatur,Ioan.7. 
<&  de  illo  teftantur  Aftor.io.  & 17.  Petrus , & Paulus. 
Et  etiam proprijfsime  Rex,  iuxta illud  Pfalm.  z.  Ege 
ionftuutm  fumKexabeolup^r  Stonmentemjaniiumettu 
«Scc.iS:  illud  Pfalm.  7 i.Dc(«  iudictum  tuum  Regi  da,  Ccc. 
qu3J de  Chrifto  fine  dubio  funt difta , vt  Ecclefia , & 
Patres intelligunt, Sc contextusipfe cogit , & confir^ 
jnant%'erba  Angeli  ad  Mariam  Luc2  cap.  i.  Dabit  H~ 
RA:ha0  pr*  f^Domtritu  Sedem  Dauid patris  eitu ; regnabit  in  domo 
iatuT,  l.»fo^mi*f£r««m:d:ipfemetChrilluscDram  Pilatote» 
ftatuseft,  T« dicts,quta  E.sx fumigo,  ergo  cum  eadem 
proprietate  prjediftum  eft  de  illo  fore  iegillatorem. 

Imdexcifdem  vcrbiscolligicuroptirnaratio.nam 
omni-s  Rex  ex  vi  fui  domini) , dse  potefiatis  eftlegifia» 
tor  fed  Ghriftus  eft  perfeiftifsiinus  Rex:ergoeft  pro  - 
prielegiilator.  Idemcp  probari  poteft  ex  munere  iu- 
d»cis;nam  quando  i udex  eft  ltipremus,d;  fumme  per 
fe(ftus,fi  mul  eft  leg{lator,iuxta  illud  lacobi  4.  Vnus  ejl 
ltguUior,>f?'  iudex,qiiipoultpndere,&  faluare.D<emf\u.t 
poccftfimile  fumi  argumentum  ex  munere  fummi 
Pontificis,  quod  Chrifto  tribuit  Paulus  ad  Hebr$oS 
optimo, delequentibus.  Nam adfummum Pontifi- 
cem pert  mctjvt  pofsit  etiam  leges  ferre  in  his,qu^  ad 
Deumlpe^ant  , ergo  hzc  poteftas  maxime  fuit  in 
Chriito,  quia  fuitperfedlifsimus  Pontifex,  & caput 
EccleiijE.Dicentfortaire,nonillidefuiirepoteftatem 
tamen  non  illa  vfum  fuiffe , Sc  itafuifle  legiflatorem 
quafi  in  habitu  , non  in  aftu.  Sed  haec  euafioine- 
ptifsima  eft , <um  quia  nomen  legiferi , aut  legift  ato- 
ris  plus  lignificat  ,tum  etiam  quia  ita  Chriftuseft  lu- 
dex,& Rex,  vtaiftuiudicet,  dfcgiibernet:ergoita  et" 
iam  eft  legiflator,tum  prxterea,  quia  non  fruftra il- 
lam poteftatem  aftumpfitjfedvtperfeftefuosfubdi- 

tesregeret,& gubernaret,  tum  denique  quia  ex  Scri- 
ptura confiat  prophetiam  illam  faftam  ede  nonfo- 
lum  de  poteftate , fed  etiam  exprelfe  de  aiftu  leremi^ 

li.Eut  dtesventur>T,dixtTDemmus,& feriam  domutlfrd- 

tl,& domut  Uda  foedus  r,outm,6c  infra,Daboieg(tn  tllutn 
j«vi/£m>wei»r«w,  quam promifsionem per  Chriftu 
effe  i mpletam, docuit  Paulus  ad  Hebf sos  oftauo , & 

decimo,&exfequentia(fertioneaperteeonftabit. 
t;,  Dico€rgolecundd,lexChrifti,feulexnouaeft  ve- 

ZexCh^/n  ra,acpropri)fsimalcxprsceptiua.  Eftetiamdefide 
tfl  vita  -«c  definita  in  eodem  Concilio  Tridentino  fefsionelex- 
propruj^ma  ^2^QQ^on^\y.il[isverhis,Siqitisdixirit,n'hdprg(eptum 
ttxptdcepti-  £ftanoelioer£ter fidem, at3aihemafit,Sc  ideo  in  Ca* 

nonezi.cumdefinit  Chriftumdatumefiehomim- 

busetiamvtlegiftatorem,addidic,C«io&£(lw»^obe- 

dientia  autem refpondetpropnopr^^pto  , feukgi 

actuali.Prxterea  fuerat  hxrc  lex  promiiTa  Ifai  .z.De  Si  - 
0,1  exibit  lex. & verbum  Dommdelerufal{m,vhiconitat 
efte  m anifeftam  prophetiam  de  aduentu,  & prsdica 
tioneChrifti,& proprietas  verbi.  Lex,  iuxta  veram 

regulam  interpretandi  Scripturam  rennenda  eft  ,& 

icaexpofuicAuguftinuslib.iy.deCiuit.cap.so.&lib. 

T-- cap  17  adiungitilludPfalm.ioo.FirgiJwrirtKmfw^ 
^,mmDomtnmexSion.  Quodtta clarum e(l,wqmt,yt 

UfoliWtwfideM 

-i...  vt  .».£  iUlidem  fatentur  tnmict  ex  Swrt  .ntfjamfu- 

rosvocamus,  &eam 


^^7 

«Sc  omnino 
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reoetur£t  ipf  quidem  fatentur  tnmtct 

iifheeemChrifli,  quodEuangeltumm 

i ^«/.irworcmnts.Vndelicet  vox, wg4,ibi 

optime 
ififtitin] 

|egcndo\“ruxtamudJ?a 


ga  ferrea  3 <&ca:tera,  id  eft  inflexibili 
reifta. 

PrstcreainnouoTeftamcnto  euidenter  oftendi- 
tUrimplcta  perChriftumhzcprophetiainam Mat-  6, 
thxi  5:.c(vpit  Chtiftus  oftendere iegiflationem  fuam j Cenfi^. 

pcrfeftiiis  declarando  naturalem  Icgcnijquam  antea 
intclligerctur,faepiuS  dicens,  Ego  4Hf£w  dico  vobu  ,6cc. 
Etfimilirer  dc  pr.xcepto  charitatis*dixit  loann.  13; 

Mandatum  nouum  do  robu,dc  cap.i4.Ho£f/lp<ief»’pt«w, 

Vt  ddigatu  («tttcfm,  Tulit  etiam  pofitiua  prxeepta , vt 
de  Baptifino  Ioann.3.Ni/i  quis  renatusfaeut, vhi  necef- 
fitas  medi)  formalius  explicatur, tamen  inhacinuol- 
uitur,  velfupponiturnecefsitasprsEcepti.  Et  eodem 
modo  includitur  prxeeptum  Euchdrifti®  m verbis 
loann, 6.  Ni/j  manducavcr.tu  carnem  filij  hominu,  6cc.&: 
prxeeptum  confcfsionis  in  illis  loann. zc.Ottc  -!:'';  /t- 
tmftritu p.ccjsa, remittuntur  llts, cr  quon.m yeitnueritk. 
ntentafunt.  Etprccceptum  nouifacrillci)  habeturin 
verbis  illiSjHoc^WatfiUj  meam  commnnorano', em, Lua.. 
ii. Ac  generaliter  de  tora  fualege,<Sc  fpeci  aliter  de  Ba- 
ptifmotanqiiam  deianuaeius dixit  Mattluvlt  Euri.- 
t(S  docetevir.net  gentes,bapuzjtntei  eos  inmtn,ncE‘utrh,(!f 
Tilij,& Spiritus  (anbli, docentes  eos  ferutre  omnia  qiuiun- 
que  mandaai  vobii.ln  quibus  verbis,  & alijs  ponderart 
da  eft  vox  mandati, «&  prxctptimam  inde  aperte  col- 
ligitur, legem ChrifticflsprsEccptiuam,  aefubinde 
propriam  legem.  Et  ad  idem  ponderari  poteft  nome 
teftam£nti,&  pafli,quo  vtitur  leremias,  exponit 
Paulus  5 quiahoc  nomine  lignificari  folet  in  Scri ptu- 
ra,lexfnpernatura!is,«S:  pofitiua  a Deooata.  Etita 
exponi  t locum  Ieremia:Hieronym.ibi,&latiusAug. 
defpirit.  <&liter.cap.  t(S.  «Sc  27.  vbiexprofclVooften- 
dit,teftamentum,  quod  ibi  permittitur , non  inclu- 
dere tantum  legem  naturalem  , fed  etiam  fpeciaiem 
kgem  k Chrifto  latam , vt  in  capit.  3.  latius  explica- 
bimus. 

Ratione  etiam  poteft  hxc  veritas  oftendi  , quia 
ChriftusDominus  ad  fidem  fuam,  «Scdiledtionemin  ^ 

mundo  propagandam, «Sccohferuandam , «Sevt  rnc- ” 
diantehaefide  viuafruftus  redemptionis  fur  futu- 
ris poft  fe  hominibus  communicaretur , Ecdefiam 
fuaminftituit  tanquam  vnam  fpiritualem  Rempu- 
blicam,in  qua  ipfe  regnaret , dc  vnum  corpus  myfti- 
cam,in  qUo  ipfe  eflet  caput,  efgo  ad  prouidentiam  e- 
ius  pertinuit, legem  aliquam  huic  Ecclelise  dare , per 
qUaminfuainftitutione,  «Seconuenienti ordine,  ac 
gubernatione  conferuaripofsit.AntecedensconftaC 
cxverbisChriftiMatth.16.  TuesPetrus,  &fuperhanc 
petram  adtficabo  Ecdefiam  meam,  & porta  infert  non  pra- 
tcalebunt  aduerjus  eam.  Et  hanc  Ecdefiam  nominco- 
uilisfignihcaiiit  loann.  IO.  dicens,  hliasoues  habeo, qua 
nonfuniexhocouili,&  tUas  oportet  nrs  adducere,  & vocem 
r.itam  audient, & f.et  dnumomle , & vnus  Paffor.  Quo 
exemplo  declarat  vnitatem  huius  Eccleliae  , & regi- 
men eius  fubvnePaftore,  velipfoChrifto,  vel  eius 
Vicario.  Et  pro  his  omnibus  ait , fe  ponere  ani- 
mam fuam. Et  ideo  Paulus  A«ftor.  ii  ad  PaftoresEc- 
clefi*  dicit,  Attendite  vobis  c vntuerfogteghtn  quo  vos 
Spiritus  fandus  pofuit  Epifeopoi  regere  tutefum  Dei, 
quamacquifiuttfangHir.efuo.ExciuibusloquuzionA^us 
<Sc  ex  multis  alijs,  quceinnouoTeftamento,  prxlei*- 
timinEpiftolis  Pauli  leguntur,  & ex  vn  itare  Ecde- 
fiae  in  fytnbolo  Apoftolorum  definita,  manifefte  con 
ftat, Ecdefiam  Chrifti  efte  vnum  myiticum  corpus 
ordinatum  ad  aeternam  felicitatem , & veram  mili- 
tiam per  Chriftum  confequendam, indigens  fpiritu- 
aSi  regimine  ad  fuam  conferuationem,  «Sc  ad  hunc  fi- 
nem aflequendum.  Iam  ergo  probaturpnma  confe- 
qucntiajquxluminenaturalividetureuidens.confi- 

derata  naturali  hominis  conditione,  dc  aii)STation't- 
bus,proptcrquasinlih.i.  diximus,  necefiariasdfd 
hominibusleges,  quia  homo  eft  animalfociaJe,  qui. 
non  poteft  conucnrenter  conferuari,  nifi  in  commu- 
nitate  perfeda , nec  talis  communitas  poteft  fine  le- 


adlitera.u  in  Decipiendo,  «S:  nitateperteda,nectaiiscommunitas  poreum.cie- 


Lih.  X.  Dcnoualegediuina.- 


munitatum  j & diuerfos  Enes  earum , varis  etiam  le- 
ges traduntur  ,vt  ex  vfu  , «Sc  ex  fuperioribus  libris  fa- 
tis manifeilumeft.  Cum  ergo  Ecclefia  fitnouaRef- 
publica  nouo  modo  congregata , Sc  ad  altifsimum  fi- 
nem ordinata  , pertinuit  ad  fapientem  prouiden- 
tiam  CHRISTI  fundatoris  eius,  & ad  eiufdem 
Ecdefis  perfedionem , & ftabilitatem , habere  a fuo 
fundatore  aliqutim  legem  fahem  circa  principalia 
fundamenta  talis  communitatis,  quia  finelege  non 
pofletinfua  vnitate  moraliter  conferuari,  vtexijs, 
qus  de  materia  huius  legis  dicemus, euidentiiis  con- 
flabit. 

g Ad  fundamentum  ergo  hsreticorum  negamus  > 
Ad  fundit-  psi^tinuilfe  ad  fuaue  iugum  CHRISTI  nullum 
j^gJj.g"H£,prsceptorum  onus  hominibus  imponere,  propter 
reticorum.  legem  vnam fidei,  vt  ab  iplis explicatur.  Tum  quia 
non  eft  miniis  necelfaria  lex  charitatis,quam  lexfidei 
tumetiamquiaad  conferuationem  ipfius  fidei,  <Sc  ad 
exercitium  eius , tam  in  cultu  Dei , quam  in  iuftifica- 
tione  hominis  alia  prscepta  erant  necelfaria  , qux 
grauia  non  funt , quia  ipfo  Ipiritu  fidei , dc  nous  legis 
Ltx  fidei  redduntur  fuauia  , vt  infra  dicemus.  Neque  huic 

quid  /yLyf.  veritati  obftat  prima  appellatio  huius  legis  , qua  vo- 
itt,  catur , Lfx  fidii,  quia  hoc  nomine  nonfignificatur  fo  • 

Ium  prxeeptum  credendi  : nam  etiam  dicitur  lex 
amoris,  devocatur  ctiamlexfpiritusvitx , fubquo 
titulo  comprehendi  poliunt  omnia  opera  necelfaria 
ad  fpiritualem  vitam.  Dicitur  ergo  lex  lidei , quia 
in  fe  habet  fpiritum  gratiam , cuius  fundamen- 

tum, & radix  eft  fideS,  & quia  omnia,  quxprxcipit, 
funtprincipaliter  fundata  infide,  dead  iuftitiamfi- 
dci  confequendam  funt  valida.  Et  ita  fere  expoluit 
Auguftin.hbro  de  Ipilit.&liter.cap.  13.  14.  Minu% 

'Augtijf,  iuuanc hxreticos verba  illa,Marci decimo  fexto,  Qjii 

non  crediderit  i condemnabmir : nam  intelhgenda  funt 
defide  vitia, Ibu  quod  idem  eft,  de  illo,  qui  non  credit 
ficut  oportet,id  eft, non  folum  fpeculariue;  fea  etiam 
praccice  , vitam  luam  cum  fuafide  conformando. 
Nam  alias  conflat  ex  Euangelio  Matthxi  vigefimo 
quinto,  homines  condemnari  non  Iblum  propter  de 
feciuinfidei  , fedetiampropter  defeftum  operum: 
nam  jetts  nddet  vnicutqui jecundutn  opera  fua^  ad  Rom. 
2.  &ideomonecPetrusi.Epiftol.cap  j.  Hata^itevt 
fer  bona  opera  certainvefiram  Ueeiionemj  & vocationem 
faciatii. 

9»  Deinde  non  obftat  fecunda  appellatio 

iku gratia : nam  licetinterdum  vocetur  gratia  ab  eo 
quodprxcipuum  eftinipfa,  6c  maxime  intentum, 
non  excluduntur  prxeepta  conuenientia  flatui  gra- 
tiae, & ideolex  etiamappellatur.  Nequeoportet, 
vtin  fingulislocis  vtrtimque  explicetur  Q^jamuis 
ergoloann.  cap.  t.folum  dicat  Chriftumfecilfe  gra- 
tiam, noncxcluditdedilfeiegem,  quodinalijslocis 
explicatur.  Imbibietiam  comprehendi poteftfub 
nomine  veritatis,  tum  quia  ad  hanc  veritatemper- 
tinuit  dare  notiam  legem  promilfam  , tum  etiam 
quialegislatio,  vt  eft  pars  iuftitix,  fub  veritate  com- 
prehendi poteft. 

1 0i  Neque  plus  obftat  tertia  appellatio  legis  libertatis, 

Lex  h^«/«-ia;nenirninfuperioribusexplicatumeft,libertatem 
ta  qui  i fi-  chriflianam  non  excludere  omnium  legum  obliga- 
gruficet,  tionem , fed  vel  obligationem  legis  veteris , vel  legis 

peccati, auteius  feruitutem,  non  verolegis  naturalis 
aur  humanx  hominibus  conuenientis.  Qiiod  fi  hanc 
non  excludit,  multo  minus  excludet  obligationem 
legis  ditiinx  ^Chrifto  latx,  <Sc  maxime  necelfarix,  vt 
declaratum  eft.Et  ideo  Paulus  1.  ad  Corinthios  nono 
cumdixilfet,  'Eaclusfumijsy  qui  finelege  erant  tanquam 
ftneUs^eiffcnty  ui  declarans  ftihiungit , Cum  line  lege 
Dei  non  efTem,fed  in  lege  effem  Chrifti,  & ad  Roma- 
nos fexto, cum  dixi(fet,NoK  eftufublege  y(ed[ub  gratia, 
ad  excludendam  falfam  interpretationem, & impru 
dentem  libertatem  hxreticorum  interrogat,  ^id 
ergo  peccahimui , quoniam  non  fumus  fub  lege , fed  fubgra- 
*i4,&refpondet;  Ai>/i|.(Sc  clarifsim^  ad  Galatas  5. cum 


dixilfet,K(?j  in  Uhertatm  vocati  eftis  fratres, addk  corre- 
Bionem, tantum  ne  libertatem  in  eccaftonem  detis  carnis, 
fed  per  cbarttatemjpiritus  feruiteinutcem , omnis  enim  lex 
invno  fermone  impletur,  Diliges  proximum  tuum , fitut  te 
ipfum.Ex  quo  colligi  etiam  poteft  ratio , ob  quam  di- 
catur lex  Chriftilexlibertatis,  vel  quia  legem  vete- 
rem abft  ulit , vel  quia  eft  lex  amoris , & non  timoris, 
ficut  lex  vetus,&  ita  non  coaCle,fed  fpontanee,&  ma 
xima voluntate, aclibertateadfuam  obferuantiam 
inducit,  vel quialiberataleruitutepeccati,  imb  Sc  a 
lege  fomitis:  nam  licet  fomitem  non  auferat , dat  vi- 
res ad  vincendum  illum,  vtfenfit  Auguftinus  libro 
primo  de  continentia, cap.decimo  tertio, dc  de  nat.dc 
grat.cap.5:7. 

Ad  quartum  denique  ex  nomine  Euangelij  nullu  n. 
argumentum  fumitur , tum  quia  licet  Euangelium  Jd  ^mii, 
denominatum  fuerit  abono  nuntio  regni  coelorum, 
defalutisperChriftum  fa<ftx  , non  excludit  reliqua, 
tumetiam quia  illudbonumnuntiumproifiifsionis 
Regni  coelorumin  Euangelio  non  fit  , nififubpro- 
mifsioneferuandilegemCbrifti.  Ethxretici  hoc  ne- 
gantes contra  exprefla  verba  Chriftid:  contra  alias 
Scripturas  loquunturmamloann.  13.  expreflepofuic 
Chriftus  conditionem, dicens,  Vos  amici  met  eflis  }fi fe- 
cerit is  ea, qua  ego  pracip.  0 vobu.Sc  kerutn,  St  pracepta  mea 
feruauerifis,maneOit(i tn ddeflione luea , &C.14  Q^iha- 
bet  mandata mea,& ferum  ea,  tUeeli, qut  diligit me,Scad 
Romanos  S.cum  Paulus  dixi[fet:,SiJilii,& haredes : ha- 
redes  quidem  D ei, co haredes  autem  Chrijit, liatim  fubiun 
git  conditionem, Si  taiften  compatimur, vt  & conglorifi- 
cemur, quse  eft  conditio  non  tantum  fidei,  led etiam 
operuin,(S:  z.adThiinoth.z. S/</^^M,inquitJf»I««^^<l- 
aal^/l;a£i;/i^»,e^h  vas  in  h uno  e em.  Scittinm,  fi  fu fiinebi- 
mus,& conregnahmus,  d:  c.  4.  Repo  fita  ,iniquit,  eft  mibi 
corona  iuflitt£,Scc.6cinfra,N6njolam  autem  mtbi, fed  & 
ijt , qui  diligunt  adueniurn  eius , vbi  virtute  includitur 
conditio  non  tantum  fidei,  fed  etiam  dileftionis.  Et 
eadem  includi  tur  iri  omnibus  teftimonijs  ,in  quibus 
promifsio  fit  facientibus  voluntatem  Patris, vt  Mat- 
thxi  7.  vel  obedien  tibus,vt  ad  Hebr.^.vbi  de  Chrifto 
dicitur , Didicit  ex  his,  qua  paffas  eft  obedientiam , & con^ 
fimmatusfacliu  eft  omnibus  obtemperantibusfibi , caufa 
f alutis  attrna.Et  eodem  modo  iri  ipfa  prima  annun ci- 
atione  Regni  coelorum,  qux  in  Euangelio  habetur, 
ponitur  conditio  pQenitentix,lic  enim  aiebat  loann. 
Poenitentiam  agitejappropinquauitenimRegnum  coelorum 
ergo  Euangelium  non  excludit  obedientiam , Sc  ob- 
feruantiam legis  Chrifti:  non  ergo  repugnat  vera  leX 
cum  Euangelio. 

CAPVT  H. 

(it  materia  legit  noua , ^ ojiee prace- 
ftta  eim, 

Ex  caiifisIegisnouxefficiensd:finalisfatisexpIi-  1: 
catx  manent  ex  didis  in  capite  prxcederiti.  IhiMatirlaU- 
enim  oftendimus , legislatorem  huius  legis  {mffegisnfu*. 
Chriftum  Dominum,acfubindcDeumipfum,  tum 
quia  iple  ChriftusDeus  verus  eft, tum  etiam  quiaper 
Chriftum  vthominem  Dcusloquutus  eft  nobis, iu- 
xta  illud  ad  Hebr.  1 , t^ouifiime  loquutus  eft  nobisin  filio , 
d:  inde  in  cap.i.prxfcrtlegem  nonam  veteri,  quia  il- 
la per  Angelos,  hxc  per  Chriftum  data  eft , de  in  cita- 
to loco  1. ad  Corinthios  9.  iride  concludit , fc  non  elfe 
finelegeDei,quiaeftinlege  Chrifti.  Eftergohxclex 
diuina,  deChrifti  , necdeeiuscaufaefficientealiud 
fupereft  dicendum.Caufa  item  finalis  clara  eft  ex  di- 
dis in  fuperioricapite:na'ra  finis  vltimus  huius  legis 
eft  perducere  homines  ad  regnum  ccelorum,  prout 
fpecialiter in haclegc promilTum  eft,  vtique  tanqua 
iam  referatum.d:  in  fine  vitgpcr  exacftam  huiuslegis 
obferuationem  confequendum,  vt  late  declarauit 
PaulusadHebrxos  9.  Proximus  autem  finis  genera. 

iis  hu« 
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*is  huius  legis  cft  pcrfefta  fanftificatio  fidelium  per 
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verum  cScperfeftum  cultum  DeijiS:  per  applicatione 
meritorum  &.  fatisfaftionum  Chrifti  per  media  dc 
inftrumenta|abipfoadhunc  finem  inftituta.  Quod 
totum  fatisetiam conflat  exnominibus  dcattnbu- 
tishuiuslegisqfupr.pofuim^j&magisdeclarabitur 

ex  dicendis  infra  de  effedibus  huius  legis : nam  finis 
&cffe(Ttusin  idem  coin^erefolent.Intelligo  autem 
hunc  elTe  generalem  hnemmam  in  particulari  lingu- 
la prxcepta  habent  fuos  fines  proprios:  nam  alius  eft 
finis  praecepti  Baptifrnijalius  confclsionis  vel  eucha- 
riftixjvt  per  fe  notum  efl,dcin  omni  lege  pro  diuerfi- 
tate  prsccptorum  ex  natura  rei  efl  neceflarium.  So- 
him  ergo  fliperefl  dicedum  de  caufa  materiali  &for- 
mali  jper  quasfimul  eflentia&fubflantia  huius  le- 
gis explicabitur. 

a.  Quod  ergo  Ipeftat  ad  materiam  huius  Iegis,dice- 

UAUrittm  re  in  primis  poffumus,  illam  partim  moralem  efle, 

huitci  legit  partim  cxremonialem,acfubindeprxccpta  huius  le 

me-  gis in  moralia  dccxremonialia  diflinguipolfe.  Non 
autem  hic  tertium  membrum  iudiciali  um 
praeceptorum,  quod  in  veteri  lege  pofuimus,  quia 
perfeftio  huius  legis  illum  prxceptorum  ordinem 
nec  requirit^nec admittit,  ^od  potefl  comode  ex- 
plicari ex  duabus  caulis,  efficiente  & finali  fu pra  ex- 
plicatis. NarnChriflus  Dominusauftorhuiuslegis 
ficut  temporale  regnum  (ibinonafliimpfitjnec  tem- 
porale iudicium,vt  ipfe  ad  Pilatum  refpondit,Rt^«5 
»jf«m«ffc/?de/i5i:w«Bdo.Ioan.i8.(S:Luc.u.& ad  illum 
qui  poflulauerat , Dic  fratri  meo,  yt  diuidat  meam  ha- 
r€ditatem,rt^’^ondit,llorno,qHiimecojiitHitiuduem  in  ■ 
ter  voil  ita  nec  temporale  regnum,aut  rempublicam 
politicam  inftituit , fed  folum  Eccleliam  fuara,  qua- 
tenus congregatio  efl  ad  Ipiri  tualem  finem  per  fpiri- 
tualia  media  ordinata , & ideo  per  fe  tantum  illas  le- 
ges tulit,qux  ad  hunc  finemdirectepertinebant.Le- 
gesautem  iudiciales  in  lege  veteri  perfe  fpeftabant 
ad  politicum  regimen  temporalis  regni, &ideo  Chri 
Ilus  in  fua  lege  nihil  de  prf  ceptis  iudicialibus  flatuit. 
Quinimo  etiamfi  in  Ecclefia  Chrifli , vt  talis  eft , ali- 
quf  leges  iudiciales  fint  neceflari  g ad  politicum  regi- 
men ecclefiafticum,quod  fuo  modo  Ipirituale  eft,  ni 
hilominusnoluitChriftus Dominus  perfeipfumil- 
las  leges  ferre,  fed  id  Vicariisfuis  commifit,potefta- 
tem  ad  illas  ferendas  eis  tribuendo , & ideo  illx  leges 
non  fub  lege  diuina,fcdfub  canonica  computantur. 
Proprie  ergo  loquendo  de  lege  noua  diuina  in  illa 
non  inueniuntur  prxeepta  iudicialia. 

Alia  vero  duo  membra  inhaclegcinueniri , cer- 
tum eft,  colhguntur  enim  aperte  ex  locis  Scripturae 
fupra  citatis.  Nam  in  primis  de  moralibuseft  totum 
c.  Matth.  >.;vbi  Chriftus  virtute  confert  legem  fuam 
moralem  cum  morali  antiqua,<Scoftendit  perfeiftio- 
ri  modo  fe  illam  tradere,ac  declarare,  dicens, Ego  ati- 
tem  dico  vobis,  Scc.  Hancenimvimhabentdiiftaver- 
ba,  «Sc  communiter  expohtores  notant,  & Auguftin, 

fenfit  lib.  i.  de  fermon.  Domini  in  monte,  & i.retra- 
aat.  capit.  19.  Deinde loan.  13.  & i4.renouat  prxee  • 
ptumdileftionisproximi,  quod  morale  eft,  <Sc  illud 
fuum  fpecialiter  appellat:  in  illo  autem  prxeepto  to- 
ta lex  moralis  virtute  continetur , vti  aulus  dixit  y 
certum  ergo  eft,  prxeepta  moralia  contineri  in  lege 
noua,<Sc  obligare  Chriftianos.  Quod  non  foliim  eft 
verum  de  prxeeptis  fidei , fpei  & charitatis , qux  fuo 
modo  inter  moralia  computantur,  vtfuperiorili- 
bro  explicauimus,  fed  etiam  deprxeeptis  Decalogi 
& de  omnibus,  qux  ad  illa  reuocantur.  Nam  priora 
perfedtifsima  funt,  «St  maxime  pertinent  ad  perfedi- 
onem  legis  gratix,pofteriora  verb  etiam  funt  necef- 

faria,quia  fine  illis  vera  iuftitiafubhftere  non  poteft. 

Et  ita  Chriftus  Dominus  Matth.  7.  generale  princi- 
pium tradidit , quod  omnia  moralia  continet,  Qua- 
cunquevtUtisvt  factant  vobUhomtms , & vos  f acue  tliis, 
cui  cenfonat  illud  Pauli  ad  Galat.6.  Alter  alterius  one- 
rapoi  tate , & fu  adimplebitu  le^em  ChriJH , vbi  non  ob- 
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fcurc  fignificat, legem  Chrifti  totam  hanc  materiam 
formalem  complefti. 

Circa  hanc  vero  partem  dubitari  poteft, an  in  hac  4- 
materia  morali  Chriftus  Dominusaliquodpofitiuu  Duhtatirl 

prfceptum  addiderit,prgteromniaprxcepta  mora- 
lia, qux  dicuntur  elTciurisnaturahs,fiue  colcntanei 
rationali  naturx  pure  fumptx , liue  cieuatx  per  grj- 

tiam,feuc6naturahsipli  gratix.  Videtur  enim  Chri- 
ftus multa  prxeepta  politiua  in  hac  n.ateria  addidif- 
fe.Nain  in  primis  elt  axiomaTheologorum  quosinf. 

referam, in  lege  noua  no  efl'ealiaprxcepta,nifi  fidei, 

<&  facramentorum.  Exquo  axiomate  nunc  tantum 
fumo  priorem  parte  affirmantem  deprxeeptis  fidei: 
nam  illa  inter  nioralia  computantur,  vt  diximus,  & 

tamenpolitiuafuntjvtprxceptumcredendiexphci- 

teTrinitate,vel  myftcria  Chrifti  incarnati, palsi,Cicc. 
hxc  n.  prxeepta  nec  femper  fuerut,  nec  ex  natura  rei 
erant  ncceftarj a.E t eadem  ratione polluntaddi  prx— 

ceptafpeunam  tenemur  inlegegratixlperareremif^ 

fionem  peccatorum , &gratiarh  explicite  per  Chri- 
ftum , qux  obligatio  nafcitur  ex  Ipeciali  prxeepto 
Chrifti  j nam  antea  non  erat.  Itemtenemurfperare 
ingreflum  in  regnum  ccelorum  ftatim  poft  mortemj 
fi  peccati  impedimetum  omnino  fublatum  eft , & li- 
miha.  Prxterea  de  prxeepto  charitatis  Dei , quia  te- 
nemur explicite  diligere  Deum  trinum  Sc  vnum.  De 
dileftioneaute  proximi  dixitChriftus  loan.  13.M4»- 
datumnouumdo  vobn,vt dii gaiu inateem ficut  dilext  vosi 
vbi  vocans  prxeeptum  nouum  , indicat  elfe  pofiti- 
uummouitasautem  videtur  in  hoc  conliftere,vt  di- 
fcipuli  Chrifti,id  eft,  Chriltiani  particulare  prxee- 
ptum habeant  fe  diligendi  Ipeciali  modo,d;  peculi- 
ari titulo,  quia  in  vno  corpore  eidem  capiti  Chrifto 
comunguntur,  ficutetiam  Chriftus  hoctitulofpe- 
ciali  modo  illos  diligit, eo  quod  fint  membra  fua.  Et 
irafentire  videtur  Tolet.ibiin  commentario,  Sc  an- 

not.jo.  Vbiaddit,prxceptumilludnonful^^ededl- 
le(a:ioneproximi,  quxadomneshomines  extendi- 
tur,fed  de  dileftione,quam  Chriftiani,eo  quod  ChrI 
ftianifunt,interfc habere  tenentur, &hocprxceptu 
ait,effe  proprium  Chrifti,  quia  a folo  ipfo  datum  eft, 

& nouum  fuifleinnoctcccenx  , quiaeaam  abipfo 
Chrifto  antea  datumnon  fuerat.  Denique poflii- 
mus  fimilia  facere  argumenta  de  alijs  prxccptis  mo- 
ralibus:namMatth.5.videturChriftusDominusa- 
liquas  circunftantias  in  illis  prxcipere,qux  non  fu nt 
deiurenaturx  , vt  cft  prxeeptum  deinfolubilitate 
matrimonij , & de  euitando  luramento  per  coelum, 

Sc  terram, &c.  Item  prxeeptum  illud.  Benefacite ijs, 
qui  oderant  vos  , Item  in  prxeepto  orationis  addidit 
ipecialem  formam  orandi  Matth.  6.  Sc  alijs  locis  vi  • 
detur  prxeipere  Chriftianis Ipecialem  frequentianf 
orandi,<5c  modum  explicithpetendi  per  ipfum  loan. 
i4.&i6.imo  totum  prxeeptum  orandi  videturpo- 
fitiuum,&maxime  proprium  Chriftianorum,  licet 
vfus  orandi  antiquior , Sc  vniuerfalior  fit. 

Nihilominus  dicendum  efte,in  lege  gra  ti?  nullu  m 
efte  additum  a Chrifto  prxeeptum  politiuummora  („  legemum‘ 
le. Sumimus  a.  wora/e  ftri(fte,vt  e cxreraoniali  diuin-  nullum  efe 
guitur:nam  vtlib.  fuperioriadnotauimus,  etrxre-  uddnum  a 
rtionialesadus  poftlint  dici  morales  , quatenus  ad  Chriae 
virtutem  moralem  religionis lpeflant,iSc eius hone-  cepturrt pofi- 
ftatem  moralem  participant,  in  quo  fenfu  Chriftus 
tiilit  aliquot  moralia  prxeepta,  vt  mox  patebit.  Pri- 
ori ergo  modo  intellefta  hxcaftertio  fumiturex  d. 
comuni  axiomate  Theologorum,  & ex  D.  Thom.i. 
2.q.io8.a.».in  hne,dc  clarius  a.t.in  fine,vbi  ait,LfXKo- 
aa  nulla  alia  opera  determinare  debuit  qtractpicdo  velprohi 
bedo,ntfifacTameta^moraUapracepta,  quadefe  fentr.et 
adrationevirtutis,vt  nentfftouider,du,furanduf&fmi- 
ha.  Vbinotadafuntvltimaverba &exepla,negatn, 
elfeinhaclege  alia  prxeepta  moralia  prxterea,  qux 
perfepertinetad  ratione  virtutis,  i.  quxfuntnecef- 
laria  ad  virtutem,vt  in  vtroque  articulo  ipfemet  ex- 
plicat. Imo  inde  rationem  fumit,  qtiiadiushae  fit  lex 
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gratUifolamtaprMpmdtbuiti  vtl  prohibere  i perqudin 
gratiam  introducamur , vel  qua  pertinent  ad  re^am gratia 
vfumex  neceptate.  Additque  optimam  confirmatio- 
nemjquiainlege  veterinonerantaliapfsccptamo- 
Cinjirm.  laliapr^terea^  quf  naturalia  funt,  neque  enim  illa 
lex  addebat  potitiuas  determinationes  moralibus 
praeceptis, vt  diftinftis  iiudicialibus,  & caeremonia- 
libus,quod fiipra  etiam  oftenlumeft:ergo  multo  mi- 
nus lex  noiia  debuit  tales  politiuas  determinationes 
D Thom,  AdderC)  quia  quantum  <j<i/)or,(aitDiuusThomas)/ex 
tiouafttper  veterem  addere  non  debuit )6c  in  art.i . circa  fi- 
nem ait, legem  Euangelijj  etiam  qubadhoc  ,dicile- 
gem  libertatis , quia  lex  vetus  tam  multa  iii  particu- 
laripr|cipiebat , vt  fere  nihil  liberae  deternlinatibni, 
fubditorum  relinqueret : lex  autem  noua  e conuerfo 
nihil  per  legem  pofitiuam  determinat  in  materia  mo 
ralijfed  ea  folum  praecipit,  vel  prohibet , quae  habent 
neceflariam  conuenientiam,  vel  contrarietatem  ad 
interiorem  gratiam,  quae  in  fide  per  dileftionem  ope 
lanteconfiifit. 

g Confiabit  autem  magis  haec  veritas  difeurrendo 
Confirmat  fingulas  partes  induftionis  in  contrarium  faflas: 

^oktioa  ira  pbfTumus  autem  de  lingulis  ex  profeffb , & inte- 

ditk,  gr^  dicere , quia  oporteret  multa  ex  ali js  rnaterijs  in- 

uoluere,quod  a noftroinftituto  alienum  eft  ; folum 
ergo  pundlum  prae  lentis  difficultatis  in  lingulis  attin 
Cheaprtit  gemus.  Circa  prxeeptum  ergo  fidei  duo  diftinguen- 
'ptum  fidet  dafuntjfcilicecjreuclatio  cumfufficientipropofitio- 
daedifit/i-  ne  credendorum,&  obligatio  ad credtndum  ea,  quae 
g<4tn»a.  reuelata,&propofitafunt.  Vtrumqueergoreper- 
tum  eft  in  omni  lege  diuina , femperque  fuit  adfalu- 
temnecelfarium. Differentia  autem  inter  legem  gra- 
tiae,& antiquiores  eft,quodin  hoc  tempore  exprefsi- 
or,&  de  pluribus  myftcrijs  fafta  eft  reuelatio,  & ge- 
neralior propofitio,quam  in  lege  veteri,  vel  naturali 
inde  confequenter  faftum  eft,  vt  in  lege  Chrifti  fit 
obligatio  credendi  explicite  plura  myfteria  fuperna- 
turalia  , quam  antea.  Et  quantum  ad  hoc  dicunt 
Theologi,  legem nouamaddidilfe aliquid prscepto 
fidei. Nihilominus  tamen  probabiliter  dici  poteft, il- 
lud prsceptum  etiam  prout  nunc  eft  in  lege  noua  no 
elfemer^pofitiuum,  feddelege natura» cohnaturali 
interiorigfatiae,  (Sadiuinx  illuminationi,  feiireuela- 
tioni.Namex  illis  duobus, quxfupradiftinximus,re- 
uelatio,(5c  prxdicatio  talis  dbctrinx  fuit  ex  volunta- 
ria dilpofitioneDei,  & ita  dici  poteft  de  iure  diuino 
pofitiuo  pertinente  ad  nouam  Ecclefix  inftitutio- 
nem,in  qua  Chriftus  voluit,elfe  tantam  lucem,  & co 
gnitionem  Dei, adeo perfecftam.  At  vero  obligatio 
ad  credendum,quiK  inde  fequitur,  iam  nofi  eft  metb 
pofitiua,quiaeoiplb,  quod  myfteria  fidei  fufficien- 
ter  proponuntur,intriniece,&  exnatura  rei  fequitur 
obligatio  credendi, quxpropofita  funt.  Sic  ergo  licet 
ex  parte  obieifti  hoc  prxceptumpofsit  prffiippofiti- 
ue,vtfic  dicam,  dicipolitiuum,  quatenus  fupponit 
'reuelationem  , qux  (impliciter  non  erat  necelTaria 
exviiurisnaturx,nihilominusformaliter,&infeeft 
quali  naturale  refpeftu  gratix  exiftentis  in  tali  ftatu, 
& perfeflione.  Hoc  ergo  modo  verificatur  conclufio 
etiam  in  materia  fidei,quatenus  lub  materia  morali, 
id  eft, necelTariaad  bonos,  & faaftos  mores  compre- 
• henditiir. 

Obiea  Sed  fnftabis,quia  in  lege  noua  hon  tantum  eft  prg- 

cepturn  credendi  hxc  myfteria  quali  ex  fuppolitione 
reuelationis,  &propofitionis rerum  credendarum, 
fed  etiam  eft  abfolutumprxeeptum  ea  audiendi,  & 
fciendi,&  confequenter  credendi,quod  eft  prxeeptu 
lbngediuerfum,& (impliciter pofitiuum ; ergoquo- 
adhoc  negari  non  poteft, quin  lex  noua  in  materia  fi- 
dei addiderit  pofitiua  prxeepta.  Alfumptum  decla- 
ratur, quia  hocprxeeptum  fidei  fecundum  ordina- 
riam legem  applicatur  hominibus  per  auditum,tefte 
Paulo  ad  Rom.  lo.  ergo  vt  homines  pofsint  obligari 
ad  credendum,ncceireeft,vfobIigentur  ad  audien- 
dum, ergo  per  aliquod  pr|Ceptum,  quod  fub  nulla 


conlideratione poteft  dici  titcuraUi  fcdpoftnuuofj 
£t  declaratur  amplius  ; nam  fideles  tenentur  nunc 
explicite  credere  myfterium  v.g.  Trinitatis,  vel  In- 
carnationis ex  iure  diuino  , quia  talis  fides  eft  nunc 
medium  necelfarium  ad  falutem  ( vt  fuppono ) hxc 
autem  neccfsitas  iniroluit  prxeeptum  diuinum» 
quod  non  poteft  elfe , nili  ab&iutum,  & pofitiuum. 

Nam  illud  prius  quali  concutionatum  credendi  ea, 
quxreuelantur,  nonfufficeret  addiftamnecefsita- 
temmam  fine  violatione  huius  prxeeptihypotheti- 
ci,vt  fic  dicam,polTet  quis  nunquam  credere  explici- 
te  Trinitatem, aut  Chnftum,ergo  vtad  hoc  obligen- 
tur fideles , necelfarium  eft  Ipeciale  prxeeptu  m poli  • 
tiuum,&  abfolutum.  Item  in  Palloribus  Eccleiix  eft 
obligatio  prxdicandi,dc  docendi  hanc  fidem  ex  prx- 
cepto  ChhidijDoteteomneigentes,  & pradicateEuunge- 
/itt»«,Vnde  eft  illud  Pauli  i.ad  Corinth.  9.  i^etejiitas  e~ 
nim  mihi  incumbit ^va  enim  mihi  eft, fi  nontuangeWi^aueru 
hoc  autem  prxeeptum  pofitiuum  etiam  eft. 

Incipiendo  ab  hoc  vltimo  maioris  charitatisgra- 
tia,refpondeo,prxceptumilludprxdicandi,  vel  do- 
cendi  datum  paftoribusEcclefix,  in  radice,  id  eft,  in 
inftitutioneelfepofitiuum,infeautem,<5cformaliter 

elfe  naturale.  Munus  enim  Epifcopale,  feupaftorale 
eft  in  Ecclelia  ex  pofitiua  inftitutione  Chrifti,  vtper 
fc  conftatifuppofito  autem  tali  munere  obligatio  do- 
cendi,autprxdicandi  Euangelium  de  iure  diuino  na 
turali  eft, pertinens  ad  obligationem  iuftitix,  6c  fide- 
litatis, quxintrinfec^extalimunerenafcitur,  quod 
fignificauit Paulus fupra dicens,  Difpenfatiomthicre- 
dttaefi.  Ad  primum  ergo  in  primis  relpondeo,  cum"^*^** 
proportione,non  elfe  necelfariu,  vt  ex  parte  audien- 
tium prxcedat  Ipeciale  prxeeptum  pofitiuum  audi- 
endi do(ftrinam,velprxdicationem  fidei.  Nam  fi  fit 
fermode  hominibus  nondum  credentibus  inChri- 

ftum,illi  non  funt  capaces  obligationis  proucnientis 

ex  prfcepto  fupernaturali , donec  illis  fufficienter 

proponaturfides,quiapropofitio  fupponit  auditum 
ergo  antea  non  poteft  prxcedere  obligatio  audiendi 
proueniensex  fupernaturali  prxeepto.  Igiturnulla 
obligatio  prxcedit  ex  parte  audientium,fed  tantum 
ex  parte  prxdicantium.  Quxmoraliterreputaripo- 
teftfufficieris  , quia  fi  ex  parte  euangelizantium  fic 
zelus, &folicitudo , non  deerunt  qui  de  fafto  audiat, 
adquodmagistrahendifunt,luauiindu(ftioncinui- 
tando illos,  quam rigorofa  obligatione.  Vclcerte 
quando  hxc  obligatio  incipit,magis  eft  exrationena 
turali,quam  ex  lege  fupernaturali.Quia  homo  natu  - 
raliter  tenetur  veram  Dei  cognitionem,  veramque 

felicitatem  quxrere,vndequomodocunque,  vel  per 
vocem  prxdicationis,velperfamam,  velperpropri- 

um  dircurfum  inceperit  dubitare  de  fua Itge , vel  f a- 
tu,  tenebitur  eis  attendere,  qui  viam  falutisdocere 
profitentur.ergo refpeftu  infidelium  non  eftnecelTa- 
rium ponerehoc Ipecialeprxceptum  pofitiuum. Ne 
queetiam  refpeftuiam  credentium  in  Chriftum, 
tum  quia  illi  iam  obligantur  prxeepto  chantatis  in- 
fufx  erga  fe  ipfos , ad  propriam  falutem  fpiri  tualem 

quxrendam,& confequenter  ad  audiendum  Dei  ver 
bum  > quandoadfuamfalutemfueritnecelfarii/m.- 
neque  enim  ex  iure  diuino  maiorem  habent  obligal 
tionem.Etlirnilimodo  teneri  poterunt  ad  audien- 
dam doftrinam  fidei  quando  fuerit  necelTarium  ad 
credendum,quantum oportet,  tuncautem  obliga- 
tio nafeitur  ex  ipfomet  prxeepto  fidei,  de  quo  dictn  - 
dumfupereft. 

Ad  alteram  ergo  partem  refpondeo, admittendo,  .. 
iniegenoua  elfe fpecialemnecefsitatem fidei  explid-  *^‘*''*n 

tx,tam  ad  luftitiamiquam  ad  falutem  xternam  con- ■ 
fequendam.  Conccdendoitem,hancnecefsitatcm 

prouenire  ex  peculiari  inftitutione  Chrifti  domini, 
qux  pofitiua  fine  dubio  eft,cum  non  fuerit  (implici- 
ter necelTaria.  Vnde  fit  etiam  confequens,prfceptum 
talis  fidei  prout  eftpropriumlegisnoux.&diuinum 

pofitidum  cenferi  polfe,faltem  ratione  inftitutionis» 

Polita 


Cap.  1 i.  Quas  fit  materia  legis  nou£ej&:  quae  praecepta  eius. 
Pofita  autem  iiiftitutione  refpedtu  illius,  & ftatus  le- 
gis grati* , tale  prsceptum  merito  exiftimari  poteft 
connaturale  illi.  Primo, quia  prxeeptum  rccognof- 
cendiauftorem  legis,  & obediendi  illi,  eft  valde 
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ad 


con- 

raturale  cuicumque  legij  ad  hoc  autem  necelTaria  eft 
expreffa,&  diftinfta  cognitio  eiusicum  ergoChnftus 
fitau^orhuiuslcgis.,  valde  connaturale  eft  illi  prx- 
ceptum  credendi  in  Chriftum.Cum  hoc  autem  con- 

iunftum  eft  prsceptum  cognoftendi  Trinitatem,  vt 

nunc  fuppono,  quia  cum  Chriftus  fit  fecunda  Trini- 
tatis perfona , non  poteft  haberi  fides  de  illo  fufficie- 
ter  explicita  fine  fide  cxplicita  Trinitatis.  Secundo , 
quia  fides  prscipitur  non  folum  tanquam  fpeculati- 
ua  cognitio,  fed  etiam  tanquam  pra6tica,&  operati- 
uajad  vfum  autem  facramentorum  huiuslegis  nccef 
faria  eft  fides  explicita  Trinitatis,  quamoportetin 
Baptifmo  profiteri,^  fides  explicita  Chrifti,quem  o- 
portet  in  Euchariftia  recipere,&  Patri  infacrificium 
offerre;  ergo  fuppofita  infticutione  maximeconfen- 
tanea perfedioni huius  ftatus,  etiam  talisfides,  Sc 
prsceptum  eius  merito  dicipotcfteffedeiure  diui- 
noc5naturaligrati*,vtexiftentiintaliftatu,inquo 

gratia  tam  perfecto  modo  communicatilr. 

10.  Att;p  hinc  facili  refpondetur  ad  fecundam  partem 

'AA  ftcunda  de  praecepto  fpei,fatemurenim,vfumfpei  multo  per 
p»rtef7>dtp-  feftiorempoftulariinlegeEuangelij , quam  antea, 
(eptujpet.  tum  quoad  modum  fperandi  gloriam  , tum  quoad 
multa  media  fupernaturalia  , nunc  enim  fperare  te- 
nemur remifsionempeccatorum  per  Baptifmum,& 
perabfolutionemfacerdotis,  & augmentum  iuftiti* 
per  alia  facramenta:  tum  etiam  quoad  modum  fpe- 
randi perChriftum,&perfpecialespromifsiones  per 
ipfum  faftas.  Non  eft  autem  neceffe,vt  propter  has , 
Sc  limilesperfeftiones  data  fuerint  in  haclege  fpecia- 
Iiapr*ceptapofitiua  circa  matenamfpei , quia  tota 
hscperfedio,  & obligatioadillam  exnaturarei  fe- 
quitur,fuppofitaperfe<ftionefidei  circa  Chriftum,& 
redemptionem  eius,  <&fuppofita  talifacramentoru 
inftitutione.  Sicutetiamfuppofitafideincarnatio- 
nis,&inftitutioneEucharifti*,  ac  fide  eius,  nafeitur 
in  hac  lege  obligatio  adoradi  cultu  Ia triseChriftum, 


liquid  fpecialc  obligat  illud  prteceptum  Chrifti 
quod  charitas  de  fe  non  obligaret. 

Vnde  etiam  addo,  illud  Chrifti  prsceptum  non 
fuiffe de fola dileftione Chriftianorum  inter fc , fed 
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etiam  ad  dileftionem erga  infidelcsextendi.Tf;  quia 

perfefta  dileiftio proximi  ad omnesextenditur,C\;id-  , 

eoverifimilenoneft,Chriftumfpecialitercommen- 
dando dilcftionem  proximorum , non  fuiffe loquu- e”, 
tum  de  integra  proximi  dile(ftione,qu9  ad  extraneos 
quofqueexteditur,vtipfemecexplicauitLuc.  lo.per 
parabolam  deperegrinofauciato  a latronibus , <Sck 
Samaritano  curato.Tum  etiam, qbiaChrilhisman- 

dauit,  Vtdd'gatisimicevt(icutdilext  poj,  ipfe autem  no 
folum  dilexit  difcipuloS  iam  credentes, fed  etiam  in- 
fideles,redimendo  illos,  & defiderando,  Vt  liant  cre- 
dentes ; ergo  eodem  modo  commendauit  difcipulis 
dileiftionem  ad  inuicem , qiiaifit  ad  imitationem  di- 

Icftionis  ipfius,  ita  vt  propter  ipfum  Chriftum  exte- 

datur  ad  omnes,  Et  ideo  ficut  Chriftiani  inter  fe  ma- 
gisfe  diligunt , & diligere  debent , quam  reliq  homi- 

nescuiufcun(^religionis,feurc(ftaE,itaetiamfpeciali- 
tef  amant  illos, qui  extra  Eccleiiam  funt,  & illis  defi- 
derantconiunftionem  cumChrifto,&cumEcclelia. 

Totum  ergo  hoc  comprehendit  Chriftus  fub  prxee- 
ptofuo,&  totum  eft  inclinationi, &ordinicharitatis 

confentaneum,  6c  in  aliquo  etiam  gradu,  feu  euentu 

neceffariu.QuocircanonvocaUitChriftiisilliidprg- 
ceptum  nouum, quia  fit  poli  tiuum,& non  naturale, 
fed  vel  quia  ab  ipfo  fuit  renoua  tum , cumanteaelfet 
fere  per  prauam  confuetudihem  antiquatum , vt  di- 
5(itClem.Rom.Iib.6.Conft.c.23.indeoftedens,Chri- 
ftum  legem  naturalem  non  abftulilTejfcd  confirmaf- 
fe,vel  quia  nouo  modo  illud  tulit , explicado  nouam 
rationem  in  obiefto  illi**,  fumptam  ex  adiientu  eius, 
«Scexfpecialidileftionefua  erga  homines,  vtviden-  ^ 
turexponereibiChryf  hom.7i.c.  ij.veldenicpexef-  ^ ’ 

feftu,quiah*cdiIe(ftiorenouaturaeratmundiim,vt  ^ 
fenfit  Auguftinus  ibi  traft.65. 

Ad  vltirnam  partem  de  muralibus  praeceptis  duo,  j 
Vel  tria breuiter  dicenda  fiint.  Primum  eft  in  praece-  vUim» 

ptisDecaIogi,& in  illis  cotentis,Chriftum  nihil  prae- i/e 


tam  in  fe,quam  in  Euchariftia,&  nihilominus  illa  o-  cepilfe  in  rigore  legis,  Sc  obligationis,  quod  noh  elfet  mtrahbi*i. 
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bligatio  non  oritur  ex  praecepto  pofitiuo  diuino , fed 
ex  iure  diuino  naturali , Sc  conaturali  talibus  myfte- 
rijsfita  ergo  de  fpe  dicendum  eft. 

Atep  eodem  modo  dicendum  cenfeo  de  cbaritatis 
Ad  illud  de^  praecepto. Quod  in  dileiftione  ad  Deum  videtur  ma- 
thantutuf.  nifeftum.  Nam  vt  verum  fit,debere  nos  nunc  dfiige- 
€tptorefp.  Deum,  Sc  Patrem,  Filium,  Sc  Spiritum  fan<Ttu,qui 

eftperfeftiordiligendimodus,nihilominusillaper- 
feftio,  vel  obligatioad  illam, nonoriturexprscepto 

pofitiuo , fed  ex  ipfa  natura  cbaritatis , fuppofita  tali 
Dei  cognitione,  vt  perfe  videtur  mahifeftum.  Sicut 
etiam  tenemur  colere  tres  diuinas  perlbnas,  non  ex 
pofitiuo  iure, fed  quia  earum  excellentiam  cognofei- 
mus.  Idemqj  cum  proportione  dico  de  eleftione  ad 

proximuminam  licet  verum  exiftimem, nunc  poftu 

lari  fpecialem  dileiTtionem  inter  Chriftianos, nihilo- 
minus cenfeo  id  non  oriri  ex  (pecialipr*ceptopqfi- 
tiuo  Chrifti,  fed  ex  intrinfeco,  Sc  connaturali  ordine 

chaVitatis.  Nam  charitas  ex  fe.&naturafua  inclinat 

ad  magis  diligendum  magis  coniunftos  cg teris  pari- 

bus,& in  rebus,feu  bonis  proportionatis  coiuncFio- 

ni,vt  late  explicat  D.Th.2.2.q.  2(5.  praSfertim  §• 

vbi adducit  Auguftinumlib.i.dcdotftr.  Chriftian.c* 
iS.&Ambrof.lib.T.Officior.c.y.c&Gregoriumhom, 
3o.inEuang.exquibush*cfementia  cofirmatur.  Na 

quia  fideles  vt  funt  membra  Chrifti , Sc  Ecclelix  ha- 
bent inter  fe  fpecialem  coniunaionem, ideo  charitas 

ipfa  natura  fua  magis  inclinat, & obligat  ad  illos  dili- 

/endos.EtideoaiebatPauiusadGal. 6.  Dumtempus 

habemus , operemur  bonum  ad  omnes , maxtme  aute  ad  do  - 
wefitcosfidei.  Quanuisergo  Chriftushancfpeciakni 

dileftionem  Chriftianoruminterfenonexplicaliet, 

ipfa  chantas  de  fe  ad  illam  obligaffet,  nc^  nunc  ad  a-^ 
^ Suarez  deLegib. 


deiurenaturx,  vel  fimpliciter,  vel  fuppofita  inftitu- 
tione alicuius  facramenti.Et  ita  indillolubilitas  ma- 
trimonij  eft  de  iure  naturali,  Sc  fimiliter  dileiftio  ini- 
micorum,«Scbeneficchtia, feu  mifericordiaerga  illos, 
vt  nunc  ex  proprijs  materi  jsfuppono.  Inprxcepto 
etiam  non  iurandi  nihil  prohibuit, quod  iure  naturg 
prohibitum  non  fit,vtlate  oftendi  lib.i.  deiuramen. 

C.2.  Dcnicjj  in  prxeepto  orationis  nihil  addidit  tan- 
quam neceffarium,  quoddeiurenaturxnonht,  vt 
explicauilib.i.deorat.c.29.Secundbdiciturin  expli- 
canda hac  lege  morali  muIraChriftumaddidiffejqug 
ad exaftam  illius obferuationem vtilifsima  funt , Sc 
propter  ignorantiam  hominum,  vel  per  errorem,  Sc 
deceptionem  latebant, vt  late  exponit  Augtift.  in  lib. 
deferm.Dominiinmonte,&D.Thom. breuiter c6- 1>  Thcm, 
pleftitur  dicta  q.  108.  a.  3.  Tertio  dicendum  eft, mul- 
ta confuliiiffe Chriftum  in hacmateria  morali , qux 
hon  ad  obligationem  prxeepti , fed  ad  perfeiftionem 
vitxfpiritualispertinentjVtconftatexMatth.  10.  Sc 
)9.&Luc.9.&  10.  Vnde  fumendo  late  legem  nouam, 

Vt  comprehendit  prxcepta,&  conhlia  .fic  verum  eft  , 
multa  Chriftum  addidiffein materia  morali  , qu* 
funt  vitra  prxceptalegis  naturalis, dqux  in  lege  ve- 
teri data  rton  erant.  De  his  autem  confilijs  Euangeli- 
cisintraift.deftatuReligion.  latedifferuimiis,dcvi- 
deripoteftD.Thom.di(ftaq.io8.&2.2.q.i84,art.3.& 
fequentib. 

Vltimb  circa  eadem  prxeepta  moralia  quxripo-  14. 
teft,an  in  lege  noua  addita  fic  fpecialis,feu  maior  oh-  Dubitatio, 
ligatio  circa eafdem  res  prxceptaslegenaturali.Hxc 
vero  interrogatio  eiufde  rationis  eft  cum  aliaiimili  Rejponjif, 
traftata  de  lege  veteri,  ac  fubinde  eodem  modo  defi- 
nienda*. Dicendum  ergo  eft, Chriftum  Dominum  no 
N n n folum 
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folumnon  abftuIiflTcIegeramoralem , quatenuseft 
Juris  naturalis  ,fed  etiam  proprijslegibus , 6c  prsce- 
ptisfuiseafdemrescommendaire^acprsecepilTc.Hoc 
conftat  primo  ex  verbis  eiufdem  Chrifti , Ego  autem 
duo  ve/>«,Matth.  Sc,  Mandatum  nouam  do  vobit, loan. 
J3.&,  Hoceft  pmeptum  meum-,  vt  diligatis  mtticeTOjIoan. 
I4.in  quopraecepto  lex  Decalogi  impletur, tefte  Pau- 
lo ad  Roman.13.Idem  fumitur  ex  illo  Pauli  ad  Gal.  6, 
Alter  alterm  onera portatey&ftc adimplebitis  legem  Chri  - 
y^jjergo  lex  Chrifti  illa  omnia  comple<ftitur,quse  vir- 
tute in  illo  principio  continentur , quat  Chnftus  etia 
prascepit,  cum  dixit,  Omnia  quacun^yVtiUis,vt  faciant 
vobis  bomineSy&  vos  facite  illis  iMatt.y.ScLuc. 6.  Sic  et- 
iam dixit  Clem.  Rom.difto  lib.6.c.z3.  Chriftum  lege 
naturalemconhrmaffej&fignificatetiam  Aug.li.  10. 
contra  Fauft.c.i.  Denic^  itaeftconfentaneumperfe- 
ft  ioni  legis  nouxmam  licut  lex  vetus  ceflTauit  fimpli- 
citer,etiam  quatenus  propriam  obligationem  pone- 
bat in  materia  morali  ^ ita  debuit  lex  noua  eandem 
materiam,  quaten^  per  fe  bona  eft,  6c  ad  honeftatem 
neceflTaria  , praecipere,  & confequenter  maiorem 
quandam  obligationem  imponere. 

Att^  i taexhoc  fundamento  patet  relponfioad  in- 
Kt^onfio  ad  terrogationem  fa<ftam  ,fcilicet , legem  nouam  addi- 
dtibsum.  obligationem  in  tali  materia,vel  extenfiu^ pro- 

pter additionem  noui  praecepti,  veletiamintenfiue, 
non  folum  propter  maiorem  lucem , maiusqj  grati* 
auxilium,fcd  etiam  propter  auiftoritatemChrifti  in- 
terpoiitam,quam  ipfe  lignihcauit,cum  dixit,  E^o  au  - 
tem  propter  eiusexemplum,&fpecialem 

dileftionem,  quem  refpeft  um  indicauit,  cum  dixit , 
SstM/  dilexi  vosydc  cum  dixit,  Eoctfi praceptum  mettm,& 
ioan. i i.dixityExemplum  dedi vo bis, 6cc.  Nequehoceft 
contra  fuperiusdifta.  Negauimusenim  Chriftum 
addidiffe  prxeeptum  pofitiuum  in  materia  morali 
quoad  rem  non  prxceptamiurenaturx,  feu  adden- 
do fpecialem  determinationem  temporis,  loci,  aut 
iimiliumcircunftantiarura  ad  generalem, «Scinderer 
minatam  obligationemlegisnaturalis,  non  tamen 
negamus,in  eadem  materia  addidifle  nouum  pr^ce- 
ptumdiuinum  , ccconfequenter  obligationem au- 
xilTe.  Et  ideo  peccatum  Chriftiani  contra  legem  na- 
turalem, eseteris  paribus  grauiuscenfetur,  quam  in 
homine  Gentili  in  eade  materia.  Necp  et  hoc  eft  con- 
tra perfeftione  legis  grati*, imbpertinet  ad  confum- 
mataperfeftione  eius,vt  preeeipiat  oia,  qu*  ad  inte- 
gra iuftitia  apud  Deum  per  fe  neceflana  funt,pr*fer- 
tim,cu  non  folum  iubeat,fed  et  iuuet,pr*bendo  au- 
Xiliu  ad  implendii  quod  praecipit , vt  infr^  dicem us. 

Supereft  dicendum  de  alia  parte  materiae , & pr*- 
l)e  altera  ceptorumhuiuslegis,quamc*renionialemappella- 
partt  mate-  uimus,dequan6nminoreft,fedquodammodoma- 
ria  quam  ca ior ccrtitudo.  Quiaperfenotum  eft ,facrihcium , & 
remontalem  pertinere  ad  caeremonias diuini cultus, 

apptUaut-  yf  materia  de  Relig.«Sc  de  Sacramentis,  & ex  diiftis 
fupra  de  lege  veteri  conftat.  Scdfpecialefacrihcium , 
& fpeciaiia  facramentafunt  a Chrifto  non  folum  in- 
ftituta , fed  etiam  praecepta , vt  eft  de  fide  certum,  <Sc 
breuiter  probatum  eft  in  cap.praecedenti,latiusverb 
^exprofeffoin  tom.3.&4.deSacram.  Ergo  eodem 
m odo  certu  m eft , data  effe  a Chrifto  in  fua  lege  ali  - 
quadiuina,«S:caEremonialia  praecepta.  De  quibus  et 
efteertum,  pofitiua efte,  (Scnoniurisnaturalisfiue 
con  lideretur  vt  coiunifta  inftitutioni,  ac  limpliciter, 
liueper  fe,«S:  fuppofita ihftitutione.  Priorpars ,pba- 
tur,quiainftitutio  talis  facrificijj&talium  facramen- 
torum  nullo  modo  pertinuit  ad  ius  naturale:  na  fuit 
voluntariadecerminatio  diuini  cultus , quem  gene- 
raliter ius  naturalepraecipit,  ad  tales  actiones,  6c  cx- 
remonias,quae  ratio  naturalis  non  folum  non  deter- 
minat, veriim  etiam  nec  inuenirepoflet,  fuerunt  er- 
go,vt  Ita  dicam, adinuentiones  diuin*;ergo  fuerunt 
iuris  diuini  politi ui  j ergo  eiufdem  ordinis  funtpra- 
cepta  vt  coniun6la  tali  inftitutioni.  Altera  vero  pars 
probatur, quia  etiamfa^ainftitutione, oportuit  ad- 


iungi praeceptum exfolavoluntateChrifti , quiarad 
tio  naturalis  et  illuminataper  fidem  non  diiftaret,vel 
exigeret  obligationem  ex  vi  folius  inftitutionis.  1 1 
ita  viuente  Chrifto , licet  Baptifmus  eflet  inftitutus  j 
non  erat  fub  praecepto , 6c  idem  nunc  cenfent  aliqui 
de  extrema  vndtione.  Negare  autem  non  po(Tumus> 
quin  haecprascepta  fint  Valde  confentanea  rationi, 
quali  neceflaria  ex  inftitutione.  Namfuppofitainfti- 
tutionevnici  facrificij  naturaliter  fcqiiitur  obligatio 
illud  offerendi , quia  obligatio  colendi  Deum  per  fa- 
crificium,fuo  modo  naturalis  eft  ■,  ergo  determinata 
inftitutione  ad  tale  facrificium,  confequenter  deter- 
minaturobligatio  naturalis.  Verumeftautemin  in- 
ftitutione vnici  facrificij  includi  prohibitionemvtg- 
di  ali  js,  quae  moraliter  aequiualet  p^raecepto  vtedi  ta- 
li facrificio , &.  ideo  limpliciter  eft  illud  praeceptu  po- 
fitiuum.  Quod  in  praeceptis  facramentorum  eft  cla- 
rius, qui  vfusfacramentorum  etiam  in  genere  no  ita 
eft  de  lure  naturali 5 deproprijsfacrametisloquedo. 
Nihilominustarnen  fuppofita  excellenti  inftitutio- 
ne facramentorum  nou*legis,&infirmitate,acindi- 
gentia  hominis,valde  rationi  cofentaneum  fuit  prg- 
cipi,quod  ita  inftituebatur,qnanuis  in  rigore  necef* 
litas  limpliciter  ex  praeceptispolitiuis  orta  fit. 

Addendum  vero  eft,  haec  pr*ceptac^Eremonialia  17, 
data  effe  in  lege  grati*  perfefto  quodam  modo  ac-  Precfputt- 
commodatolibertati,<&;perfeftionihuiuslegis.  De-  remohiuhi 
claratur,  quia  ex  quatuor  membris  prsceptorum  data  ijft  in 
caeremonialium.qu*  erant  in  lege  veteri,f.facrificia , 
facramenta,facra,  &obferuantiae, folum deprimis^*'^*’ 
d uobus  data  funt  praecepta  diuina  in  lege  noua,de  a- 
lijs  vero  duobus  data  eft  poteftas  Ecclefi*  ad  inftitu- 
cnda,«S:pr*cipienda  illa  fuo  prudenti  arbitrio}  hoc/^^^^, 
ergo  Ipeiftabat  ad  libertatem,  & perfeiftionem  huius  Ratio. 
legis.  Ratio  autem  eft,  quia  facrificia,  & facramenta 
pcrtinentadfubftantiam cultusdiuini , facrificium 
quidem,quia  veluti  effentiam  cultus  diuini  externi , 
dc  publici  continet,  facramenta  vero  quia  ad  fanfti- 
ficationem cultorumDei ordinantur.  Etideodehis 
oportuit  dari  prxeepta  diuina,  vtfubflantia  diuini 
cultus  firma , & ftabilis  femper  in  Ecclefia  permane- 
ret, & vt  per  talia  figna  femper  Ecclefia  Chrifti  ab  a- 
li  jsleft  is  vel  congregationibus  diftingueretur.  Nam 
vt  Aug. dixit  1 j.contra  Fauft.  c.  i i.Iu  nullum  nomen  re- 
ligionis coagulari  homines  poJfunt,nifi  aliquo fignorum,  vel 
facramentorum  confortio  colligentur.  Alia  vero  duo  me- 
bra  pertinent  ad  accidentalem  cultum , <Sc  ad  ornatu 
facrificij, <Sc  facramentorum,«St  ideo  Ecclefi*  dilpoli- 
tionireli«ftafunt,vtfuolocolatiusdi(ftumeft.  Circa 
priorem  etiam  paf  tem  huius  materi*  confultu  ma- 
xime eft  perfeftioni  huiuslegis, quiaChriftusDomi- 
nus,vt  Auguftinusnotauitepift.iiS.c.i.  Leuitugofuo  tiugufl. 
nos  fubdidtty&farctna  leai,  vndefacr amentis  numero pau- 
cijitmis,  obferuatione facillimis, fignificattoneprafiantijsi- 
mis  focietatem  nouipopuli  coUigamt.  In  quib’  verbis  ta- 
citi rationem  reddit,  ob  quam  talia  pr*cepta  quan- 
uiscsremonialia  non  funt  contralegis  nou*fuaui- 
tatem,<&  libertatem.  Addere  vero  poffumus,  etiam 
non  effe  contra  pfeftionem  huius  legis , quia  fecum 
afferunt  fpiritum  grati*, & charitatis,&  adillum  ob 
tincndum  ordinantur , fpiritus  autem  charitatis/<t- 
citpracepti  (aretnam  non  jolum  non  prementem  onere  pon- 
derum,verum  etiam  fubleuantem  vtee  pennarum,  vt  dixic 
Aug.lib.deperfeiftion.iuftit.c.^:. 

Atqueexhiscolligiturprimd,matcriamlegisno-  T?» 
uscomplefti  tam  aftus  externos, qu4mintemos.De  Matedi  Is^ 
c.xternis  id  conftat  ex  diftis  de  pr*ccptis  c*remonia  • 
libus  huius  legis , omnia  enim  illa  de  aftibus  externis 

funt}  in  materia  vero  morali  illos  tantum  aftus  pr*- 
cipit,qui  funt  delege  natur*.De  internis  vero  patet,  *^*^”^* 
quia  in  eis  principaliter  cdfiftit  reftitudo  apud  Deu 
& ideo h*c lex  pr*cipue  verfatur  circa  a«ftus,in  qui- 
bus interna  iuftitia  conliftit , vel  fine  quibuseffc 
non  ooteft.  Iliam  enim  maximi  Chriftus  intendit 
ideoque  dixit  Matth.  j.  titfiabundauerhtuJUtiave/lra 

plu(quam 
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gnum  ca/or«»ijPharirf  i enim  iuftitia  externa  conten- 
tierantjChriftus  autem  internam  iuftitiam  querere 
docet  j & a<^us  internos  ad  illam  necelTarios  praeci- 
pit. V nde  duobus  modis  praecipiuntur  per  hanc  le- 
gem aftus  interni.  Primo  per  fe^d:  dircfte,ita  vt  in  i- 
pfo  aft u interno  quali  confummetur  materia  praecc- 
ptij&hocmodoprxcipiunturaftus  virtutum  theo- 
logaliumjdcaftus  contrarij  prohibentur.Prscipiun- 
tur  etiam  aliqui  aftus  virtutum  moralium , prxfer- 
tim  vero  pcenitentixjqux  eft  difpolitio  ad  iuftitiam 
coram  Deo.  PofTet  etiam  in  hoc  ordine  numerari  o- 
ratio  quatenus  in  mente  confummari  poteft , «S:  in- 
terdum efle  neceflaria  j quamuis  verbis  exprimi  non 
pofsiti 

19.  Alio  rhodo  poflunt  aftus  interni  prx?ipi  propter 
Alittsmodtu externoSj  quiinterdumpcrfeprimbprxcipiuntur , 
ffAcifiendi  yt  conftat  maxime  deprxeeptis  facramentoru  \ quia 
inter- prxeipiuntur  vt  morales , & humanijideo  prx- 
exter-  gjpiuntur  etiam  internijiine  quibus  externi  morales 
elfe  non  poflunt.  Et  fimiliter  prohibitis  aliquibus  a- 
dtibus  externis,  necefle  eft,  vt  prohibeantur  interni  j 
<!x  hoc  modo  hxclex  prohibet  etiam  internam  con- 
cupifeentiam , & praua  delideria,  vt  habetur  Matth. 
5.  Denitphxclexnonfolum prxeipit operationem,- 
fed  etiam  modum  operandi,  de  ideo  in  primis  prxei- 
pit  reditudinem  in  intentione  vitimi  tinis,  feu  xter* 
nx  beatitudiniSj&deinde  iubet  etiam  bonam  inten- 
tionem particularem  in  quolibet  opere,  dc  contrari- 
amintentionemprohibct,vtexMatth.  5’.  colligitur. 
In  quo  folum  eft  aduertendura , intentionem  operis 
nonfemperprxeipi  vno,eodem^prxcepto,  quop- 
cipituropus,  dc  nihilominus  confiderata  tota  lege 
Chrifti,vtrunc^  per  illam  prxcipijdcidcolicetvnum, 
vel  aliud  prxeeptum  impleri  pofsit  finereftainten- 
tione,atcpadc6finehonefto  modooperandi,nihilo- 
minus  tota  lex  Chrifti  in  nullo  opere  integre  feruari 
poteft , nifi  honefto  modo  fiat , ficut  de  lege  naturali 
in  fuperioribus  diximus.  Nam  etiam  quoad  hoc  nori 
eft  minus  perfcfta  lexChrifti.Prop ter  quod  ipfe  dixit 
Matth.5:.  Omnii  qxi  audit  verba  mea  hah  & facit  ea^ift- 
milabitur  viro  faptenti  3 qui  adificauit  domum  fuamfupra 
petram\t\ quibus  verbis  ita  colligit  Aug.  lib,  1 . de  fer- 
mon. Domini  in  monte,c.i.  Siquiipiefobrie^confidera 

uit  fermontm3quemloquuttueJlDomtn'^  nofterUfuiChri- 
puto  3 quod  tnueniet  ineo  quantum  admores  optimos 
pertinet3perfe^ium  vita  Chrifiiana  wiodaw  ,quod  in  dif- 
curfu  illorum  librorum  optime  declarat,  dc  D.  Tho. 
mashicq.108. 

..»™  Vltimointelligiturexdiiftis,  quomodo  verum  fit 

texitmatii  axiomaTheologorum dicentium,innoualegenulla 
Thtologetu  effediuina  prxcepta,nifi fidei, dcfacramcntorum,vt 

innoua  /#^ejoquiturSotoin4.d.40.a.4.dcfcquunturalijmodcr 

««4«  efedi-  Couar  in  4.Decret.c.6.§.io.in princ.qui  id  fum 

Pferunt  ex  D.  Thoma  in  dufta  q.i  oS.a.i.  ad  z.  vbi  nori 
^^Tlfrnln  exprefs^  idafhrmat,in quodli.autem  4-a. » di- 

fJum  cit , legm  nouam  ijft  contentam  praceptis  mor  alibiu  natu- 

ralis tesii,&  articula  fidei3&  f aeramentis  gratt£,\hinun- 
quam  dicit,pr3ecepta  fidei  pertinere  ad  prxeepta  po- 

Lualegisnoux,redfolumdeterminat.onemarti- 

culorum  fidei  efle  peculiarem  legis  noux.Vnde  reiftd 

intelligituriuxtafuperiusdi(fta,doarinam,&expref 

fionemfidei  efle  propriam  legis  nouxj&perfedionis 

cius,dc  cum  illa  efle  coniunftum  fpeciale  hdei  pf^ce- 
ptum,fiue  illud  pofitiuumvocetur,iiue  naturale, di- 

ucrfisrefpeftibusfupra  explicans.  Sic  ergo  intelJi- 

gendum  eft  illud  axioma  quoad  hanc  partem,  ^o- 

adalteramverbfolumeftaddendum,intelligidepo 

fitiuisprxceptis  , dcfubfacramentiscomprehen^ 
facrificium,  quia  vnum  eft  ex  facramecis  quoad  rem 
in  illo  oblatam,  inde  enim  nece  Jano  ht  confequens , 
vt  etiam  illius  obligatio  cadat  fub  peculiare  prxce- 

pumhuiusIegis,vtlamexplicatumeft.Attphlnce- 

■P  . ...  • /4pinafr.inz  oartelecun- 
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fte  colligit  Viftor.inreleft.dematr.mrpartelecun- 

dxpartfs;n.  4-  in  noua  lege  nullum  efle  prsceptum 
SuarezdeLegib. 


diuinumnegatiuum  , quodadiuspofitiuum perti- 
neat,quiaprxceptafacramentoruintantum  funt  af- 
firmatiua.  VidenaucempoteftdiminutailJanume- 
ratio  , quiaprxceptumdeobcdientuEccleliaftica 
Prxlatis  Ecclefixprxitanda,clt  prxeeprum  legis  no- 
ux,contentum  in  illis  verbis  Matth.  iS.  si  Ucaejiam  no 
audierit, fitttbttanquamEtbniim,&Pablicaniu:  in  il- 

lis loan.zi.  Pafceouesmeas.  Refpondetur,diftmguen- 
dam  eflTe,vt  f^pe  dixi,inllitutione  a prgcepto.lnhitu 
tio  ergo  Prf  latoru  Ecclefix,&  poteftas  lurifdictionis 
eis  data  ,prxfertim  Petro,  defucceflbribus  eius,cum 
poteftate  illam  comunicandi,  pertinet  ad  uisdiuinu 
pofitiuum  huius  legis , quod  poteft  reduci  ad  docu- 
rrientafidei  : namvnum excredendiseft, Eccleliam 
Chrifti  efle  vnam,dc  in  vno  capite  fundatam.  Polita 
autem  illainftitutioneprxceptum  illud  Hcbr.ij.  O- 
bediteprapofitif  naturale  eft,&  fub  moralib.  co- 

tinetur, ficut  prxceptumimplendi  votumj&fimilia.- 

CAPVT  ill. 

Ftfuf»  lex  nom  fit  [cripta  jenfibtlu  Utera  3 aut  tan- 
tum mienus  indita. 

Xplicatamateria,&prxceptishuiuslegis,diccn- _ . ... 

X-^dumfequitur  de  forma  illius.  Poteft  autem  haec  ^ 

lex  (ficu  t quxiibet  alia  ) c6fiderari,vel  prout  eft  in  le- 
giflatore,  velproutexteriusindicatunllis,  quibus 
imponitur.  Hic  ergo  non  habet  locum  prior  confide 
ratio , quia  in  fuperioribus  fatis  explicatum  eft , quis 
aftusfitiexinipfolcgiflatore  , & quoad  hoc  eadem 
eft  ratio  de  hac  lege  diuina>qux  dcalijs.  Traftamus 
igitur  de  lege  noua,  vt  extra  Deum,  dc  Chnftum  exi- 
ftente,&  fic  forma  eius  coniiftit  in  aliquo  ligno  fuffi- 
cienter  promulgante  hominibus, Dei,  & Chrifti  vo- 
luntatem. Et  de  promulgatione  quidem  dicemus  in 
c.  fequent.  hic  a.  inquirimus,qualefitilludfignum, 
an  fenlibile,vd  fpirituale,ddi  eft  fenlibile,an  lit  tran- 
fienSjVel  permanensjfeu  fcriptum?Ratio  vero  dubi- 
tandi elTe  poteft,  quia  hxclex  hominibus  viatoribus 
in  corporemortali  viuentibus,dcfenfibus  vtentibus 
data  efticrgo  necelTaribdari  debuit  per  fignafenfibi- 
Iia,quia  fecundum  ordinariam  legem  non  poteft  vo- 
luntas Dei  hominibus  innotefccre,nifiper  hxefigna: 
ergo  illa  funt  de  eftentia  huiuslegis , vt  exterius  latx. 

Potefte^  hoc  confirmari  expromifsionehuiuslegisfa 
ftalfai.z.&Michex  ^.DeSionexibit  lex, & verbum  Do- 
mini de  Hierulalem  i vbi  aperte  eft  fermo  de  lege  exter- 
na,(&  dc  verbo  Dei  fenfibili,  dc  quo  ibidem  prxdidu 
fuerat,  Venite3  & afcendairmad  templum Domim,  & ai 
domum  Dei  lacobi  & docebit  nos  v vtilp  fenfibili , 

& humano  modo,  &ideodefignaturlocus,  inquo 
hxclex  prdmulgada  erat.Et  ita  impletum  eft  in  prx- 
dicatione  Apoftolorum,quibus  Chriftus  dixerat,  E - 
tsntesdocete  omnesgentesy&c.&i, docentes  eos feruare  omnia 
</tt«ttw^»«4«(iuHiMf<.VndedcChriftusperfenfibiiia 
fignaprxceptafua tulit,  &Apoftoliperfimiliafigna 
illapromulgarunt.Quodfifenlibile  lignum  necefla- 
riumfuitadformamhuiuslegis , videturprofecio 
magis  conueniens,  vt  fuerit  verbum  feriptum,  quia 
lex hxc  ftabilis,&  perpetua  eft,vt  infridicemus  j er- 
go debuit  per  fignumftabile,  & fixum  inftitui  quale 
eft  feriptura , d:  non  per  verbum  tranfiens,vt  eft  vo- 
cale. Et  confirmatur  ex  vfu  ipfo,ideo  enim  prouidic 
Deus , vt  Euangelica  prxeepta  in  nouo  Teltamcnto 
feriberentur. 

In  contrarium  vero  eft  promifsio  Dei  per  leremia  2* 
cap.31.  Tcriam  domt(il‘rael,& domui  ludajuedus  notium. 

Quod  paftum  poftea  fic  explicatur.  Dabo  legem  meam 
in  vifceribus eorum in  < ordibus  eorum IcTibartt eam.  Et 
hancpromifsionem  ponderans  Paulusad  Hebrxos 

S.&io.dicitjhanceflTeprxrogatiuamnouiTeftamen 

ti,inquaexceditTeftamentumantiquumiidemau- 

tem  eft  quoad  hocicx  noua,&  teftamentum  nouum: 

^ Nnn  i ergo 


^©4^  Lib.X. 

ergo  h«ciex  nouanon  cft  fcripta>  vel  tradita  figno 
fenlibililicut  lex  vetus  ; non  elt  ergo  hoc  lignum  de 
forma  feu  edentia  huiuslegis.Et  contirnlatur  ex  loco 
Pauli  z.  ad  Corinth.  capit. 3.  Epi/HoLa ejits 
firata  a nobiSition  atramento, jed  (pmtu  Det  viui,  non  in  ta 
bulis  lapideis,  fed  in  tal  Ults  cordis  (arnahbus  .VbiThcoph . 
notat  differentiam } quia  lex  atramento  fcriptafuit. 
Euangelium  autem  per  fpiritum  j quam  etiam  notat 
Auguftinusif.  contra  Fauftumc.  4.  Etcontirmatur, 
Cenfir.  jjma  chriftus  huius  legis  Author  illam  non  fcnplit 
extcrnaj&  materiali  fcripturadicutDeus  per  Angelos 
fcriplit  legem  Decalogi>&  per  Moyfem  legis  datorem 
caetera  praecepta.  Ergo  lignum  cit, hanc  legem, per  fe 
non  elfefcriptamflcut priorem.  Et  quarauis verbo 
feniibilij&  vocali  lata  fuerit , quia  non  poterat  alio 
modo  indicari  communitati  hominum  fecundum 
ordinariam  prouidentiam,vt  probat  ratio  in  princi- 
pio fafta.nihilominus  verbum  illud  folum  fuit  quafi 
inlfrumentumadfcribendamhanclegem  in  menti- 
bus, & cordibus  hominum}  ergo  h*ciexnonpoteft 
dici  fcripta  fenlibiliter,vt  fic  dicam. 

^ Refolutio  huius  dubij , fatis  communiter  recepta 
nouam  compledinon  fblum propria prs- 
ceptajfed  etiam  fpiritum  gratis  inclinantis, dc  dantis 
vires  ad  legem  obferuandam.  Inter  qus  duo  princi- 
palior eft  fpiritus  gratis , & ideo  ab  illo  principaliter 
denominatur,&qusilli  conueniunt ratione  gratis, 
fimplicitereicoliuenire dicuntur.  Quiaergogratia, 
& charitas  cordi  infunditui-jideofimpliciter  lex  gra- 
tis dicitur  infundi  in  cordib.abfolute,<Sdimpliciter, 
licet  quatenus  prscepta  continet  exterius  lata  Iit , <S: 
fcriptadici  pofsit.Ita  docet  D.Thomasq.  10  6.art.i.cS: 
fumipoteftcxChi  yfoftomohomil.  1.  de  Spiritu  fan- 
fto  in  die  Pentecoftes  tom.3.  vbi  in  fine  dicit 
ttir  lex  quam  hodie  e coelo  datam  dicis?  Spiritm fancli grana, 
dchomil.zS.  in  imperfecto  circa  illa  verba,  Vemtead 
me  omnes, quilaboratu,&c.  Lex  (in quit)praceptumeji nu- 
dum,gratiaautemnrtuseji.  Latius  vero  hoctradidit 
Auguftinusdefpint.diliter.cap.iy.vbiaitjlegem  no- 
uam effe  charitatem  difrufam  in  cordibus  noltris  per 
Spiritum  fan£tum,qui  datus  eft  nobis,  Vbde  conclu- 
dit,&infra,  Cummtabtdis[\n- 
qu\t\fcribuntur  opera  charitatis , lex  efi  operum,& iitera  oc- 
cidens prauaricatorem  i cum  autem  ipjk  charitas  diffunditur 
in  corda  credentium, lex  efijidei,&ffiritns  viuificans  dilecto - 
!te;w.ldem  fere  repetit  c.i6.vbi  monens  difncultatem, 
inquodifferatlexgratis^legenaturs,  cfi  etiam  lex 
naturalisfitfcriptain  cordib.hominum,  iuxta  illud 
PauliadRoman.  z.  Gentes, qu£kgemnonhabent,natura- 
liter  ea  qua  legis funt, faciunt.  Refpondet  gentes,de  qui- 
bus loquitur  Paulus, non  effe  infideles  gentium  , fed 
effe  Gentiles  conuerfos  ad  fidem  , &iamiuftificatoS 
per  gratiam  Chrifti,dc  ideo  legem  feriptam  in  cordi- 
buseorumnoneflcaliud,quamgratiam,pcrquadi- 
cunrur,naturaliterea,qus  legis  funt;facere,qUiagra 
t ia  ipfa  perficit  naturam,  & vbi  adcft,modo  maxime 
confentaneo  naturslex  impletur. 


D Thot», 
Chiyjoji. 


Denoualegediuina. 

coniunCts , Sc  quafi  compou^nt^S  vn3m  perfeflaei 

Nemon.  abfoluteloquendo,duasChrifti leges, aut 

duas  nouas  leges  admittet, id  enim  a modo  loquendi 
£cripturs,dc  Patrum  alienurii  eftjdebent  ergo  intel- 
ligi  ills  dus  tanquam  partes  inter  le  vnits , dead  co- 
ftituendam  perfeCtamChrifti  legem  ordinats,feu  iri 
eaderadice  connexs : ham,vtait  Author  imperfect, 
fiipr  a, G,atialeuueji, non  folum  quia  leuia  ponit  tnadata,  Authsr  im: 
f td  etiam  quia  quod  jieri  pracipit  & ipfa  in  nobis  faciendi  o-tff 
peratur  virtutem,vt  gratia{inqim)tubet, Diligite  immi^^ 
los  veftros,&ipJaiuuatadcos  diligendos. Dicitur  a.gratia 
pi  scipere, quia  talia  prscepta  poftulat  tanquam  libi 
connatur^ia , velfaltem  vt  maxime  libi  cofentanea. 

Quia  ergo  in  hac  lege  fic  fpectata , Sc  perfeCla  lex  im- 
pulfus  diuini  Spiritus  perfeCtior  eft,  ideo  ab  illa  folet 
limpliciter  denominari  lex  fidei , dc  lex  fpiritus  vits  > 
atep  eodem  modo  dicitur  lex  in  cordibus imprelfa. 

Sedlicethscdoftrinaveralit,  non  videtur  eua- , 
cuaredifficultatem  politam.  Primb,  quia  non  fatis 
declarat  differentiam  inter  legem  veterem,  & noua : tas.i^nm*. 
nam  ff  ambs  confiderentur  vt  leges  impetrantes, 
ambs  dicuntur  fuiffefeniibiliterfcripts,&  per  exte- 
riorem doiftrinamiropcratsj  livero  cofiderenturve 
interius  recepts^fubditis,  ambsrecepts  funtpcr 
fidtm,d:in  vtral^  fuit  neceffarius  intern  us  iinpulfus 
Spiritussa(fti,vtpofretlexintegie,veIdigneimple- 
ri  3 dt  ita  quoad  legem  inclinationis , &impulfus,v- 
traque  fuit  imprelfa  in  corde;ergononfatisexplica- 
tur,quid  in  hoc  proprium  habuerit  lexnoua.Secun- 
db  vrget  difficultaspolicaab  Auguftinode  lege  na- 
turs,nequeeiusrefponfio videturfatisfacere. Nam 
efto  concedamus  ( quod  difficultate noh  caret , licet 
ad  hunc  locum  non  perrincat)propolitionem  illam, 

Gemes,  qua  legem  non  habent , naturaliter  ea,  quaUgis 
extendi  polfead  Gentiles  cohuerfosad 
fidem  Chrifti,  nihilominus  verifimile  non  eft,  in  ilU 
non  comprehendi  Gentiles,  qui  Chriftum  prsceffe- 
runt,  dc  abfque  lege  Moyli , fiue  anteillam,fiuc cuni 
illa,  per  fidem  verum  Deum  coluerunt , & iufti  fue- 
runt. Nam  de  illis  verifsime  dicitur, cum  legem  non 
habuerint,  vtiqj  pofitiuam  diuinam,feu  per  fpeciale 
doftrinam  exteriorem  d ■tam, naturaliter  ea,qiis  le- 
gis funt,  fccilfe , non  quidem  fine  auxilio  gratis , fedi 
connaturaliter  illi  operandojin  illis  ergo  revera  erat 
lex  diuina  imperans  menti  indita,  &erat  impulfus 
gratis  cordi  etiam  imprefTus,&  ita  lex  naturalis  fum 
pta  prout  fit  in  fidelibus  legis  naturs,  qudtcnusfuifc 
impulfiua,fu!t  squalis  legi  nous  in  hac  perfeftione, 
quatenusverofuitimpcransfuperauitlegem  nouSj 
quia  fuit  imprelfa  mentibus  line  externa  doctrina, 
quod  non  habet  lex  noua.  Imb  hic  exceffus  etiam  in. 
legc  mere  naturali  reperitur. 

Tertib  relinquitur  mihi  fcrupulusin  illa  doftrina, 
quianonfaiuat  cum  proprietate  verba  promifsio- 
nisDeiperlertmiamjCap.ji.  DaboUgtm  mvif- 
cei  b'iseorum,(inm.ordc eorumjcribam eafii.Nam  lex  fo- 
liusimpulfusnon  proprie,fed  metaphoric^  tantum 
eft  lex,  vt  lib.i.  in  principio  oftendinius,&:  inde  dixi- 


PofTumus  autem  doftrinam  hanc  amplius  expli- 
Ltximperas  care,diftinguendoin  lege  noua  duasleges,vnam  im-  mus, legem  fomitis  nec  Veram, nec  propriam  legwn 
lex  impel  perantem, aliam  impellentem  (vt  fic  dicam)  dc  adiu-  effe.Ergo  fi  lexgratis  folum  ratione  inclinationis, dfc 
nantem  ad  alteram  imperantem  impledam.  Et  con- 
tuuans  cedere  priorem  cofiftere  in  ligno  aliquo  fenfibili  vo- 
luntatis Chrifti , & fic  poffe  dici  legem  vocalem , vel 
feriptam  in  charta,  vel  etiam  feriptam  in  mente  per 
memoriam, feu  divtamenintelleftus  indicantis,  fer- 
uanda  effe  talia  prscepta.  Pofteriorem  verblegeni 
po{itameffeinpropenlionecharitat'S  , feu  fidei  per 
charitatem  operantis.  Nam  impulfus  potentis, ha- 
bitus, vel  motio  foietnomirie  jegi^  (igni  ficari,  fice- 
liim  Paulus  ad  Roman.7.  concupifeentis  impulfiini 
vocat  legem  fomitis  ; ergo  multb  m^gis  impulfus 
Spiritus  fan£ti  interius  immiffus  , fiue  per  internas 
inotiones,fiueper  infufionern  charitati.s,poteft  me- 
tito lex  gratis  appellari. Hs  autem  dus  leges  non  ta- 
quana  dus  omnino  diftinifts  accipiends  funt,  fed  vt 


impulfusdicuurelfeimprefraincordibus;  necelTa* 
rio  dicendum  eft , leremiam  metaphorice  loqui  de 
lege.Confequens  autem  eft  inconueniens.  Primb  ex 
generaliregula,quodfcripttiraproprieeftintellige- 
da,li  commode  poteft.Secundb  quia  prsdixefat,Ie- 
rem.gi.  Feriam  doinuilfrael , domui  lu  da  foedus  no- 

uum,6t  poftea  explicat,  quale  fit  i Ilwd  paftu , per  vtx- 
hailla,Dabo legem mea,Scc.nominc autem  padti,&f5-  ^«gitut£f, 
deris  folet  in  Scriptura  propria  lex  fignificari.  Et 
getur  difficultas:  na  fi  hoc  modo  legem  ibi  promifsa 
interpretemur,  occalio  datur  hsreticiseludendio- 
mnia  Scriptursteftimonia,  quibus  proprietate,  dc 
veritate  legis  nous  fupra ,pbauim’.  Na  vbicunqjeft 
fermo  dclege  noua,aut  Chrifti, dicet  hgretici, illa  effe 
gratia,  non  impcrante,fcd  inclinante,  ideo  vocari 
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legem  fidei, vel  fplritus  vitsc,  non  quia  aliquid  im pe- 
ret,fed  quia  interius  efficaciter  mouet  ad  crededum, 
homines  per  iuliitiam  Chrifti  imputatam,  vtipfi 
hngunt, ludificari. 
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Iren. 

Chryfod, 

'Eufeb. 


Propter  hoc  addendum  cenfeo  fuperiori  doftri- 
03E  jiegem  nouam  etiam  vt  imperantem  effe  no  feri- 
ptam  exterius,  & cfTe  mentibus,  & cordibus  imprel^ 
fam.  In  qua  aiTertione  duae  partes  continentur,vna 
negans , effe  feriptam  exterius , alia  affirmans  effein- 
terius,qu£  figillatim  oftendendafimt.  Vtergoprio- 
tem  explicem,  fuppono,  legem  hanc  datam  effe  per 
exteriorem  doftrinam , atep  hoc  modo  verbum  fen*- 
iibile  effe  de  edentiaii  forma  eius.  Hoc  enim  conuin- 
cit  prima  ratio  dubitandi  in  principio  pofita  cum 
verbis  Chrifti,Matth.vlt.  Idemcp  infra  probabimus 
de  externa, dc  publica  promulgatione.  Nihilominus 
vero  dicimus,  hanclegem  perfenon  effe  feriptam , 
quia  d:  ab  authorefuoferipta  non  fuit,  vtex3.  p.  q. 
4i.ar.4.  intelIigipoteft,vt cum  D.Thoma diximus, 
Chriftum  Dominum doftrinamfuam  non  feripto, 
fed  verbo  tantum  tradidiffe.  £t  multo  tempore  du- 
rauit , & obligauit  hsclex , prius  quam  effet  feripta , 
vt  fumitur  ex  Iren.lib.g.contra  hxrcfes  c.  i.  d:  Chryf, 
homil.i. inMatth.de  Eufeb. lib.j.Hillor.c.iS. alias  24. 
Et  patet , nam  legis  noua:  praecepta  folum  in  Tcfta- 
mentonouo feripta funt  : Teffamentuma.  nouum 
Thetphyl.  oidauo  annopoft  Chfiltipafsionem  ccepitfcribi,vt 
fumitur  ex  Theophyl.  in  Praefat-ad  Matth.  quatenus 
dicit , Matthaeum  illo  oftauo  anno  fcripiiffefuum  E- 
uangelium,fuiffecp  inter  Euangelia  primum.  De  ex- 
teris autem  libris,  vel  epiftolis  noui  Teftamen  ti  ma- 
nifeffum  eft,poft  illum  annum  fuiffeconfcripta.  At 
vero  anteillum  annumiamlexnouaobligauit  ma- 
gnam orbis  partem , dc potuiffet  ita  permanereper- 
petu6,etiamfi  non  effetfcripta,vtargumentatur  I- 
ren.fupri ; ergo  fignum  eft  per  fe  non  effe  legem  feri- 
ptam. Quanuispofteaferipta  fuerit,  quali  per  occa- 
lionem  feribendi  vitam  Chrifti,vel  docendi,aut  mo- 
nendi fideles  per  epiftolas.  Simulcp  Spiritus fanftus 
exprouidentiaffia  id  diredle  intenderit,  vt  arma  da- 
ret Ecclelix  contra  hxreticos , qui  futuri  erant, vt  i - 
dem  Theophylaft.notauit.  Et  confirmatur,quia  no-i 
nulla  prxeeptadiuina  huius  Iegis,vel  inftitutionese- 
iusnon  funt  fatis  apertx,  6c  per  modum  legis  feriptas 
in  canonicis  libris  ,vt  ex  materia  dc  fide,  dc  traditio- 
nibus nunefupponojergo  fignum  eft, prxeeptadiui- 

nahuiuslegis  , etiam  propria,  dcimperantiaperfe 
nonpoftulare,  vtfintfcriptaexteriusincharta fen- 
fibili. 

Exprohatlone  auremhuiuspartis infertur necef- 
fitas  alterius.  Nam  hxclex  tradita  fuit  a Chrifto  vt 
inEcclefia  fua  perpetuo  duraret;prxcepta  autem  fo- 
lo  verbo  tradita , nili  permanenti  modo  feribantur  , 
cito  traleunt,  & fi  foli  memorix  hominum  commit- 
tantur, facile  vel  traduntur  obliuioni,  vel  per  impe- 
ritiam, negligentiam , autmalitiamperucrtuntur j 
vel  mutantur.  Ergocumprxceptahuiuslegisperfe 
non  fuerintexteriusfcripta,debueruntinterius  feri- 

bi,  vt  permanerent , dc  non  debuerunt  committi  foli 

memori?  hominum, quia  debebant  incorruptacon- 

feruari;  ergo  oportuit,vt  per  Ipecialem  Spiritus  lan- 
fti  gratiam , & prouidentiam  interius  feriberentur. 
Scripta  autem  funt  in  mentibus  , dcfuperfcripta  in 

cordibus,vt  explicuit  Paulus  ad  Hebr.  S.  id  eft,  in  in- 
telleftu  per  abundantiam  luminis  fidei , dc  fuperna- 
turalis  doarinx , & in  Voluntate  per  abundantiam 

fpiritus,  dc  amoris.  Nam  licet  huiuimodiprxeepta 

proprie,  dcformaiitervidcanturfcribiinintelleclu, 
velinaaiiprimoperfpecies&lumea,velmaa:ufe- 
cundoper  iudicia,d:  diiftaminaad  hanc  legem  perti- 
nentia,nihilominusetiamin  voluntate,  fuomodo 

fcribuntur,non  folum  quoad  impulfum,qui  elt  for- 
maliter  in  voluntate,fedetiam  quoad  ipfa  prscepta, 
qua  refte  dici  poffunt  effe  obiecftiue  involuntate, qu? 
fldilla  bene  eft  affefta.  Namficutamans  diciturelie 
Suarez  deLegib. 


Confirm. 
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tur. 


in  amato,  dc  k conuerfo,  ita  qui  amat  legem  rcifte  di- 
citur habere  illam  impreffamin  corde  luo,  ficut et- 
iam Deusipfedicitur  effein  amante  ipfum.  Ethxc 
inferiptio  in  affeftu  valde  confirmat  alceram,qu*  eft 
in intelleftu , quia qux diliguntur , multum rccogi - 
tantur,dc  ita  firmius  menti  adhxrent.Itcm  quia  qux 
dil  guntur,fuauiter  implentur,  dcvfuipfo  magis  fir- 
mantur. Ccepitautemheri  hxc  interna  legis  noiix 
inferiptio, primum  quidem  in  Apoftolis,  Pc  med..m- 
teillorum  minifteriofada  eft  inEcclefia, Pc  in  ea  per- 
manet per fpecialem  Spiritus famfti  afsiiicntiam , 6c 
abundantemgratiam , dc  ita  per  fe  fufriceret  ad  per- 
petuitatem luiiuslegisjetiamti  in  charta  feripta  non 
effet, vtrecfedixitlren  h.j.c.  +.  Etfortalfehuncmo-  , 
dum  internx  infcriptionis  indicare  volui  t lereni.  di- 
(ftoc.  31. quando poft  dictam promifsionemfubdit, 

Et  non  doubit  vitta,  vir  pKj.xw  um  juum , vtr  frattem 
fuum,d>ctns)  Cognofedonmurth  omnesemmiognofutit 
me d minimo  vf^j ud maximum  ,aitDom.nu/,quiu prgpt~ 
tiaborwi(]Uttati eorum, dcc.nam  his  verbis  figniricatiir 
abundantia  luminis,  doitrinx,  Pegratux,  per  quam 
Deusfafturuscrat,  vtfualexnouai.nmcntibus,  dc 
cordibus  imprimeretur,  vt  doifte  explicuit  Francif- 
cus  Ribera  in  c.S.ad  Hebr. Addi  denique  hicporelt  q,  f^rbera. 
notauitMacar.feniorhom.47.in  prmc.hancdiffere- 
tiamindicatam  effein  ligno  diitinctiuo  vtnufip  po- 
puli ;nam  ludxi  ex  circuncifione  externa  agnofccba- 
tureffe  populus  Dei  , modopopulusDei  peculiaris 
intus  notam  circumcifionis  cordi  fuo  infculpt«n 
fufeipit. 

Ita  ergo  fatisfaiftum  eft  tertix  difficultati, d:  ex  ea-  9, 
demdoiftrinafacileexpediturprima  , dc  explicatur  Seluiturj. 
differentia  inter  legem  veterem,  d:  nouam,  tamvidifficultns 
funtlcgespropri^  imperantes, quam  quoad  gratiam 
impellentem.  Namlex  vetus  per  fefuitfcripta, dc  ex  Difennt  a 
feripto  promulgata,vt  fupra  vifum  ell,ci4:  exScriptu-  imerltgem 
raconftat.  Itemnonfuicpeculiarigratia,aut(piritu  ^ 

cordibus  illius  populi  impreffa.  Quia  licet  Deus  non  **“‘***^- 
negauerit  illi  populo  fufficientem  gratiam,vt  per  fi- 
dem fufeiperet  illam  legem,  dc  per  voluntatem  ad  il- 
lam afficeretur , dc  eam  poffet  implere , nihilominus 
non  communicauit  illi  populo  illam  abundantiam 
lucis,  di  gratix,quam  Ecclefix  Chrifti  rcferuauit,ra- 
tionc  cuius  dicitur  lex  aliqua  fpecialiter  cordibus  im 
primi.  Et  ideo  lex  noua  data  eft  cum  effulione  Spiri- 
tus fan(fti,dc  lignis  vifibilib.eiiisjvetus  autem  folum 
cum  externis  lignis  timoris , dc  maieftati.s,  vt  Sanifti 
frequenter  declarant,  dc  Ipecialiter  Chryf  hom.j.in 
Matth.dcinimperfeiftohom.zS.Addimuscpvltcrius, 
illam  quoque  gratiam,qux  in  lege  veteri  dabatur  ad 
credenda, & implenda  cius  prxcepta,non  fuiffe  ex  il- 
la lege,  riei]j  ex  vi  illius  ftatus,  inqiio  nondumChri- 
ftus  gratiam  hominibus  m;riierat,  nec  pro  peccato 
fatisfecerat.  Etpropterea  ratione  illius  gratix  non 
poteftlex  vetusdicimenubusindita  , fed  potius  il- 
lud attribuendum  eftlcgi gratix  , vtinparagrapho 
fequenti  explicabitur. 

Adfecur-dam  difficultatem  concedo  , iiifioSvi-  lo. 
uentesinlegenaturxhabuiffelegem menti  inditam,  Adidiff!,- 
prxfertim  legem  fidei, fpci>d:  chariratis,d:  religionis 
infufx,qux  eft  connaturalis  ipli  gratix. Dico  tamen , 
illos  etiam  iuftos  quantum  ad  illam  legem  pertinuif- 
fe  ad  legem  gratix  per  fide  Chrifti, propter  cuius  me- 
rita luftificabanturjVt  docuit  Aug.de  fpirit.d;  litera, 
C.I7.d:exilloD.Th.c.'o6.a  J.ad  3.dc a. z.ad 3. dejq.  107. 
a.i.ad  2. Sic  ergo  necelfarium  non  eft,  vt  in  hocabfo- 
lute  differat  lex  gratix  a lege  illa  naturali.  Et  nihilo- 
minusdiffcrt  maximeingraduperfedionis : nam  in 
illo  ftatii  legis  naturx, quia  nondum  redemptio  erat 
impleta, noacommunicabatur abundantia  fpiritus, 
nili  raro,d:quibufdamprimarijs,d:prxele<ftis  viris, 

& ideo  facile  amittebatur  gratia,  dclexilla.proiite- 
ratinfufa,  facile  de  metibus  delebaturiin  lege  autem 
noua  eft  longe  perfectior  illuminatio,  dc  i nfpiratio 
gratix  , dc  ideo  perfectiori  etiam  modo  lex  Cbritti 
N 11  n 3 cordi- 


CaplV.  DctcmporcquoobhgauitvniucrfumOrbem. 
gliendum  eft  in  ter  doarinam  hdei  j & legem,  & inter 

obligationem  credendi , & obferuandi legem;  Ante 
mortem  cnim  Chrifti  exeiusdoitrina  luftic 
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vel  per  alia  fignajftatim  oriebatur  obligatio  creden- 
di,quia  prxeeptum  hdei , vt  fiipra  dicebam , quoad 
hocnon  eft  pofitiuum , fed^aturale , fuppofita  reue- 
lationCjid  eft,connaturale  illi. Et  ita  obligati  fuerunt 
Iudsi,etiam  viuente  Chriftoad  credendum  illum  ef 
feMefsiam  , &coni'equenter  obligari  potuerunt  ad 
parendum  illi, falcem  in  animi  pra:paratione,id  eft  in 
propofito  obediendi,  hquid  praeciperet.  Quia  de 
Mcfsia  pnediaum  erat  Deut.  1 8.  Prophetam  degeme 
tua,  & de  fratribus  tuti  jicut  me,  fafdtabttttbtDomtnus 
T)eus  tuus,ipfu)n  audies.  Similiter  Petrus  ex  eadem  ob- 
■1 1 ligatione  credidit, Chriftueflefilium  Dei  viui,  quia 

iam  hoc  Pater  ei  rufhcienterreuelauerat,mediaeiiif- 

dem  Chrifti  pratdicatione.  Ne  q;  ad  hanc  obligatione 
erat  necelTari a aliqua  mora , vel  maior  promulgatio 
publica.  Quia,  vt  dixr, hoc  praeceptum  naturale  effc 
fuppofita  fufhcienti^ppolitione  do<ftnnx,  & ideo  no 
requiritaliampromulgationempr^Eterfiifficientem 
doftrins  propoUtionem.  Vnde  ii  pnuatim  fa<fta  fue- 
rit vni,vel  alteri,illos  obligabit, fi  vero  publice,obli- 
gabitaudientes  , inreliquis  veronulla  indeonetur 
obligatio,iuxta  verbum  Chrifti, loan.  1^.81  «0«  venif- 
fem,&  ioquuttis  fuijf^m  eu, peccatum  non  habennt-.nunca, 
excufationem  non  habent  de  peccato  fuo. 

Inprxfenti  ergo  non  traftamusdehacobligatio- 
necredendi,  nec deprxceptoquafi naturali,  exquo 
Status  g^w^-illanafcitur,  fed  loquimur  de  lege  Chrifti,  prout  eft 
/iftnu magis  diuina.In  qua  tria  illa  diftingui  pofflint,qux 

aptntMT,  fupra  in  lege  veteri  diftinximus,f.inrticucio,vtilitas, 
&obligatio.Deinftitutioneigituretiamnontra(fta- 
mus,cumconftet,quoad  aliqua  huius  legis  facrame- 
ta  incepifle  inftitutionem  eius  ante  Chrifti  mortem, 
vt  deBaptifmo,de  Euchariftia,  de  Sacerdotio,  & de 
Sacrificio,&  fi  quod  fortafle  aliud  nofte  Ccsnx  pera- 
ctum eft;quoadalia  vero  efte  inftitutionem  confum- 
matam  poft  Refurre(Sionem,ante  Afcenfionem  Do- 
mini,vt  quoad  facramentumPoenitentix,Epifcop.i- 
lem  ordinem, & Ecclelix  Monarchiam , &'fiquod  a- 
liudextribus  refiduis  facramentis  antea  traditum 
non  fuerat,qux  omnia  in  fuis  locis  traCtata  fun  t,De- 
i^denon  traCtamusetiamdevtilitate  ^quiahxcet- 
iam  cum  inftitutioneincepit,iuxta  venorem  doCtri- 
nammamBaptifmusfimulacinftitutus  eft, integre, 
& perfeCte  eft  inftitutus,&  ideo  ftatim  accepit  virtu 
temfanCtificandijiuxtadoctrinamdiiiiThomg  p. 
q.  6<S.a.i.ad  i.Et  idem  a fortiori  verum  eft  de  Eucha- 
riftia,<&  de  Ordine,acfacrihcio  quoad  faos  effeCtus, 
feu  vtilitates.  Neip  in  his  occurrit  aliqua  difficultas 
fiuius  loci  propria,  qux  verofpeftantad  doctrinam 
de  Sacramentis,in  fuis  locis  traftata  funt.  Agimus  er- 
gofolum  de  obligatione, quam  etiam  fubdiftinguere 
■poflTumusin  priuatam.feu  fecretam,qux  poteft  pro- 
uenire  ex  prxeepto  priuatim  dato,<&  vt  fic  non  tran- 
fcenditperfonas,  quibus  imponitur,  quam  nunc  et- 
iam non  confideramus,  quia  de  propria  lege  traCta- 
mus.  Alia  eft  ergo  obligatio  publica,&  impolita  com 

munitatipfectx,quxaproprialege,puenic,&dehac 
inquirimus,vtrum  ante  Chrifti pafsione  inceperit. 

In  hoc  ergo  fenfu  dico,recitatam  opinionem  mihi 
non  videri  verifimilem , quia  de  prxeepto  Baptifmi 
p^  ftgnfumeftjnonobligafle  ante  Chrifti  morte, 

XSr  qu*.ftc<.mmun.srtntemi. Theologorum  eumd^ 

’ dift.3.art.s.qu^ft‘“"c.3.  Ethacrationefupr.etiam 

diximus, prxceptumcircuncifionisnon  ceflafleante 

mortem  Chrifti,  quia  necefsitas Baptifmi  non  ince- 
perat, nec  verba  Chrifti  priuatim  diCta  illa  induxe- 
rant,fed  ad  tempus, in  quo  erat  ferendum  prxeeptu, 

referebantur.  VndeMatth.19.  iuueni  interroganti, 
Q uid  bom f actam  , vt  habeam  vitam  attrnam,  Chnftus 

«fpondic,S»  vif  ad  vitammgredhferua  mandata, Et 


/ 

tim  ponit  prxeepta  Decalogi  , nulla  faCta  mentione 
Baptifmi, quem  certe  non  tacuilfet,!!  lam  elfct  ad  la- 
lutemneceflarius.  idemque  a fortiori  cltdepr.vcc- 
pto  Eucharifti.XjtSc  v'nicifacriric]j;nuilum  ergo  eft  po 
litiuumprxceptiim  legis  Chrifti,  quodante iplius 
mortem  per  modum  legis  ob  liga  uerit, Congruent  ia 
dari  folet,  quia  1 eftameiitum  nouum  non  erat  ante 
mortem  Chniti  confirmat  um,vt  dicitur  ad  Hebr.  9, 
necuerat  confirmatumpaftum,&  fccduspromilTum 
Jer.^  I . dc  ideo  non  debuit  tum  obligarc.Eropria  vero 
iatioeft,quianyllum  prxeeptum  huius  legis  publici 
prxdicatum  fuit,viuenteChrifto  ranquam  au  lalu- 
tem  neceflarium : ergo  nullum  potuit  vtlex  publica 

obligare.  Vndenon  refert, quod  fortalTeChnllusfuo 
prxeepto  obligauerit  Apoftolosad  le  baprii-andum, 
vel  quod  in  nocte  Ccxnx  obligauerit  illos  ad  offeren- 
dum Eucharilncum  facrificium  per  illa  verba,  Hoc  fa 
ate.  Nam  primum  incertum  eft,  Cc  illo  dato,  illud  fo- 
lumfuit  per priuacum,ac perfonale  mandatum.  Si- 
cut etiam  in  nocte  Cecnx  prxeepit  Petro, ne  ablutio- 
ni pedum  reiiltcret. De  fecundo  v^cro, licet  verum  iit, 
illa  verba  fuiffe  prxcepciua,6i;  potu  ex  tunc  Apo- 
ftolos  obligare, tamen  et  tunc  non  habebant  illa  ver 
baftatum(vt  fic  dicam)  legis  vmuerfalis,  &itanon 
obligabant  Apoftolos , nili  per  modum  priuaii  pi  x- 
cepti, luo  ternporeobi«,ruandi.  certum  eit  enim  non 
ita  tunc  obligaffe,  vt  ance  Chrifti  mortem  elfct  ab 
Apoftclisexequendutn. 

Omiffo  ergo  illo  tempore  , multorum  opinio  efi, 
legem  nouam  obligaffe  in  puncto  mortis  Chrifti.  Et^  Opini», 
fundamentum  cit , quia  tunc  fuirTeltamcntum  no- 
uum confummatuni,ac plene  coriirmatum.  \ d Hc- 
brxos  9- ergo  extunc  habuit  etiam  vim  obligandi, Cfc 
confequencer  ftatim  obligare  incepitiProbatur  con- 
fequentia,  quia  quodlibet  paftum  fufricientercon- 
fummatum  ftatim  obligat , &teftamentum  morte 
confirmatum  ftatiminducitobligationem,quam  de 
fepoteft. Confirmatur,  quiaChriliusdum  viueret, 
fufficienter  doftrinam  fuam  & legem  promulgauit, 
ergOjVtobligareinciperet, nihil aluiddefiderari  po- 
tnit,niii  vt  redemptio  Chrifti  per  mortem  eius  con- 
fiimmaretur  Tandem  aliqui  hoc  confirmant , quia 
lex  vetus  in  pumfto  mortis  Chrifti  mortua  eft  quoad 
obligationcm,ergo  tunc  etiam  lex  noua  incepit,  iu- 
xta  principium  fupra  politum  quod  vna  lex  non  cef- 
faui  t, donec  altera  obligauit.  Et  hxefententia  tribui- 
turD.Thom.in  4.uift.i.q.i,arc.4.quxftiunc.  j.  qua- 
tenus dici tjfacramentalegisnoux  quoad  vtilitatcm 
diucrfisteniporibus  fuiffe  inftituta, quoad  neccfsita- 
tem  vero  omnia  fimul  in  pafsione.  A t vero  3 p.q.  66. 
^.i.hocmagisexplicansinBaptifmodicit,r(ir/  iate 
vttndnllofairamente  ttidtdamejje  hommib.ts  pi  ff  p f o‘ 
nem,&  lefurredtonem  Chnjit,  & magis  id  declarat  ih 
eodem  4.dift.3.q.i.art.5:.quxftiunc.5. dicens,  E.pttf- 
mtmfu  jfe  obligatorium  pe/tpaf  tonem  quantum  ad  omnes 
ad  quos  potuit  tnflituiio  peruenire.ltoque  D.Thom.  ma- 
gis indicat  fententiam,  quam  poltea explicabimus. 

Prohac  vero  referri  poffunt  Theologi, qui  in  4.dicut  ^ 
Baptifm;  obligationem  & necefsitatea  morte  Chri- 
fti incepiffejVtDurand.dift.i.qu. 9. Rich.ird.  i.q.  6 dc 
Palud.q.6.ar.5^.&Adr.q.i.<Scfeqiiuntur  multi  moder 
ni  in  prxfcnti.Soto  vero  1.2.de  Iuft.q.^.ar.4.addidir, 
non  in  punifto  mortis  , fedinpuniftorefurredionis 
ccepiffe  obligare  legem  nouam  quod  aliqui  moderni 
fequutifunt.  Sedhxcdifferentiaparuimomcnti eft, 

Sc  fine  fundamento  conftituitur,  vt  fupr.  in  fimili  o- 
ftendi  circa  ceffationem  legis  veteris  , & ideo  de  illa 
differentia  nihil  amplius  dicam , fed  de  tota  hac  fea- 
tentia  idem  iudicium  feram. 

Mihi  ergo  hxc  opinio  nullo  modo  probari  poteft. 

Primo, quia  nullum  prxeeptum  pofitiuum  huiiisle-/"!''^  '^'*^^** 
gisafsignarip8t,quodin  morteChrifti  coeperit  ob 
ligareiergo  multo  minus  potuit  tota  lex  obi  garc,cn 
lex  propria,dequa  tradamus, non  fitnifi  prxceptorfi 
coUedio.Antccedenspatet, quia  iTaliquod  effer, ma- 
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Cap  IV.  De  tempore  quo  obligauit  vniuerfum  Orbeni 

glicndum  eft  inter  doftrinam  fidei  j Sc  legem,  & inter 
obligationem  credendi, &obferuandilcgem;  Ante 
mortem  cnim  Chrifti  exeiusdocbnna  1'ufficienter 


tjieritur. 


audita, & pr^ ccpta,eius  conteftatione  per  miracula, 
vel  per  alia  figna,ftatim  oriebatur  obligatio  creden- 
di,quia  prxceptum  fidei , vt  fupra  dicebam , quoad 
hoc  non  eft  pofitiuum , fed^aturale , fuppolita  reue- 
latione,id  eft,connaturale  illi. Et  ita  obligati  fuerunt 
ludxi, etiam  viuente  Chrifto  ad  credendum  illum  ef 
fe  Mcfsiam  , «St  conlequenter  obligari  potuerunt  ad 
parendum  illi, falcem  in  animi  prxparatione, id  eft  in 
propofito  obediendi , h quid  prxciperet.  Quia  de 
Mefsia  prxdicftum  erat  Deut.  1 8.  Prophetam  degente 
tua  i & de  fratribus  tuitficut  me,  fufdubtt  ttbiDomittus 
Deus  tuus,ipfum  audtes.  Similiter  Petrus  ex  eadem  ob- 
...» ligatione  credidit,  Chriftueffe filium  Dei  viui,  quia 
iam  hoc  Pater  ei  fufhcienter  reuelauerat, media  eiuf- 
dem  Chrifti  prxdicatione.  Ne  qj  ad  hanc  obligatione 
erat  neceftaria  aliqua  mora,  vel  maior  promulgatio 
publica.  Quia,  vtdixfthoc  prxeeptum  naturale  eft: 
fuppofitafufficientijf  poiitionedo(ftrinx,&ideono 
requiritabam  promulgationem  prxterfufficiencem 
doftrinxpropofitionem.Vndeii  priuatim  faiTta  fue- 
rit vnijvel  alteri,illos  obligabit, fi  vero  publice, obli- 
gabitaudientes  , inreliquis  veronulla  indeorietur 
obligatio, iuxta  verbum  Chnfti,Ioan.  15.8»  non  venif- 
fem,&  loquutus  eu, piceatum  non  haberent :nunc a. 

excufationem  non  habent  de  peccato  fuo . 

Inprxfenti  ergo  non  traftamusdehacobligatio- 
?•  ne  credendi,  nec  de  prxeepto  quali  naturali,  ex  quo 
StatM  f«i-illanafcitur,  fed  loquimur  de  lege  Chrifti,  prout  eft 
ptnit  magis  pofitiua  diuina.In  qua  tria  illa  diftingui  po(Tunt,qux 
fupra  in  lege  veteri  diftinxirauSjf.mftitutio,vtilitas, 
& obligatio. De  inftitutioneigitur  etiam  non  trafta- 

mus,cum  conftet,quoad  aliqua  huius  legisfacrame- 
ta  incepilfe  inftiturionem  eius  ante  Chrifti  mortem, 
vt  de  Baptifmo,de  Euchariftia,de  Sacerdotio , Sc  de 
Sacrificio,&  fi  quod  fortafte  aliud  nofte  Ccenx  pera- 
ftum  eft-, quoad  alia  vero  efle  inftitutionem  confum- 
matam  poft  Refurre(ftionem,ante  Afcenlionem  Do~ 

mini,vt  quoad  facramentumPoenitentix,Epircop.i. 

lem  ordinem, & Ecclelix  Monarchiam , &-fi quod  a- 
liudextribus  refiduis  facramentis  antea  traditum 
non  fuerat, qux  omnia  in  fuis  locis  traftata  funt,De- 

inde  non  traftamus  etiam  de  vtilitate,,  quia  hxc  et- 
iam cum  inftitutione  incepit,i  uxta  vefiorem  doftri- 

nam-.namBaptifmus  fi mul  ac  inftitutus  eft , integre, 
& perfefte  eft  inftitutus,&  ideo  ftatim  accepit  virtu 
tem  fandificandi, iuxta  doftrinam  diui Thom?  j.  p. 
q.  6<5.a.i.ad  i.Et  idem  a fortiori  verum  eft  de  Eucha- 
nftia,&  de  Ordine, acfacrificio  quoad  luos  effectus, 
feuvtilitates.  Neipinhis  occurrit  aliqua  difficultas 
huius  loci  propria,  qux  vero  fpeftant  ad  dodrinam 
de  Sacramentis,in  fuislocis  traftata  funt.  Agimus  er- 
co  folum  de  obligatione,quam  etiam  fubdiftmguere 
.-poflTumusin  priuatam.feu  fecretam.qux  potell  pro- 
uenire  ex  prxeepto  priuatim  dato,&  vt  fic  non  tran- 
fcenditperfonas,  quibus  imponitur,  qiiamnuncec- 
iam  non  confideramus,  quia  de  propria  lege  tradta- 
mus.  Alia  eft  ergo  obligatio  publica, & impolita  com 

munitatipfeclx,quxaproprialege,puenit,&dehac 
inquirimus,vtrum  ante  Chnftipalsione  inceperit. 

In  hoc  ergo  fenfu  dico,recitatam  opinionem  mihi 

non  videri  verilimilem , quiadeprxceptoBaptifmi 

.?upr.oftena,mcft,nonobligaireanteChr,ft.mor,e, 
■ ,L.eftcommunisfententiaTheologorum  cumd.- 

D.nfr' 2“ Thon,ad.q.«.&in4<i.ft-a.>i-'-ar.4.qu*ft.I.«S: 
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dm.,.an.,.qu.ft.unc.,.£thac_ra„oneruf.^ 


or?emChriftQ  quia necefsitasBaptifmi non  ince- 
^ : verba  Chrifti  priuatim  duftaillainduxe- 


tim  ponit  prxeepta  Decalogi  , nulla  fafta  mentione 
Baptifmi,quem  certe  non  tacuiftet,ii  lam  elfet  ad  fa- 
lutemneceflarius.  idemque  a fortiori  cltdeprxce- 
pto  Euchariftix,(Si:  vmicifacrihcijrnullumergo  eftpo 
fitiuumprxceptum  legis  Chrifti,  quodante ipfius 
mortem  per  modum  legisobligauerit.Congrucntia 
dari  folet,  quia  Teftamentum  nouum  non  erat  ante 
mortem  Chriiticonfirmatum.,vt  dicitur  ad  Hebr.  9. 
necuerat  confirmatum paftum,<Sc  fccduspromilTum 
Ier.3i.«Sc  ideo  non  debuit  tum  obligare. Propria  vero 
ratio  eft, quia  nullum  prxeeptum  huius  legis  publici 
prxdicatumfuit,viuenteChrifto  tanquam  ao  falu- 
tem  neceffarium : ergo  nullum  pot  ui  t vt  lex  publica 
obligare.  Vnde  non  refert, quod  fortafteChnftusfuo 
prxeepto  obligauerit  Apoltolosad  lebaptixandum, 
velquod  innocteCcenxobligaueritillosad  offeren- 
dum Euchariiticum  facrificium  per  illa  verba,  Hoifa 
ihe.Nam  primum  incertum  eft,  «Stillo  dato,  illud  fo- 
lumfuit  perpriuacumjacperfonalemandatiim.  Si- 
cut etiam  in  nocle  Ccenx  prxcepit  Petro.ne  ablutio- 
ni pedum  reiilleret.De fecundo  verd,licet  verum  fit, 
illa  verba  fuiffe  pro:ceptiua,oc  potu  ^i-ex  nincApo- 
ftolos  obligare,tamen  et  tunc  non  habebant  illa  vet* 
ba  ftatum(vt  fic  dicam)  legis  vmuerfalis,  & ita  non 
obligabant  Apoftoios , nili  per  modum  priuaii  prx- 
cepti,fuo  tempore  obltruandi.  certum  eft  enim  non  , 
ita  tunc obligaffe,  vc  ance  Chrifti  mortem  eilctab 
Apoftclisexequcndum. 

Omifto  ergo  ilio  tempore,  multorum  opinio  eft, 
legem  notiam  obligalfe  in  punaomorns  Chrifti.  Et^  Optnt», 
fundamentum  clt , quia  tunc  fuit Teltamen tum  no- 
num confum  matum, ac  plene  cornrmatum,  .t  d Hc- 
br.nos  9. ergo  ex  tunc  habuit  etiam  vim  obligandi, Ct 
confequenter  ftatim  obligare  incepitiProbatur  con- 
feqtientia,  quia  quodbbet  paftum  fufhcienter  con- 
fummacum  ftatim  obligat , & teftamentum  morte 
confirmatum  ftatim  inducit  obligationem, quam  de 
fepoteft. Confirmatur,  quiaClinftusdum  viueret, 
fufhcienter  doftrinam  fuam  «Sclegem  promulgauit, 

ergo,vt  obligare  inciperet,  nihil  aliud  defiderari  po- 

tnit,nifi  vt  redemptio  Chrifti  per  mortem  eius  con- 
fummaretur  Tandem  aliqui  hoc  confirmant , quia 
lex  vetus  in  punfto  mortis  Chrifti  mortua  eft  quoad 
obligacionem,ergo  tunc  etiam  lex  noua  incepit,  lu- 
xta  principium  fupra  pofituin  quod  vnalex  non  cef- 

faui  c,donec  altera  obligauit.  Et  hxefententia  tribui- 
tur D.Thom.in  4.dift.2.q.i.arc.4.quxftiunc.  3.  qua- 
tenus dicit, facramentalegisnoux  quoad  vtilitatcm 
tiiucrfis  temporibus  fuiffeinftituta, quoad  necefsita- 
tem  vero  omnia  fimul  in  pafsione.  A t vero  3 p.q.  66. 

i. hoc  magis  explicans  inBaptifmo  dici  t,»n  11/  ale 
Vttndi  illo fairamemo  tndtdamefe  hoirtmtbM  po(j  p /.0- 
nem,^  1 ejurrtdtonem  Chrtjh,  &.  magis  iddeclarat  iil 
eodem  4.dift.3.q.i.art.5  quxftiunc.3.dicens,  B .pttf- 
miim  fu  ffeobligafonumpejtpifionem  quantum  adomna 

ad  quos  potuit  tnftttutio  per«e«ir^.Itaque  D.Thom.  ma- 
gis indicat  fententiam,  quam  poitea  explicabimus. 

Pro  hac  vero  referri  poffuntTheologi.quiin  4.dicuc  ' 
Baptifmi  obligationem  &necefsitatea  morte  Chri- 
fti incepiffe,vt  Durand.dift.i.qu. 9. Rich.ard.  i.q.  6 Sc 
Palud.q.6.ar.^.&Adr.q.i.«S:feqiiuntur  multi  moder 
ni  in  prxlenti.Soto  vero  l.i.deluft.q.var. 4. addidit, 
non  in  punifto  mortis  , fed  in  punao  refurreaionis 

ccepiffeobligarelegemnouamt^uod aliqui  moderni 
fequuti  funt.  Sed  hxc  differentia  parui  momenti  eft, 

«St  fine  fundamento  conftituitut,  vt  fupr.  in  iimili  o- 
ftendi circa ceffationemlegisveteris  , &ideode  illa 
differentia  nihilampliusdicam,  fed  de  tota  hac  fea- 


tentia  idem  iudicium  feram.  ^ 

Mihi  ergo  hxcopinio  nullo  modo  probari  poteft.  . 

Prini6,quia  nullum  prxeeptum  pofitiuum  huius  '“'f'' 

gisafsignaripSt,  quod  in  morte  Chrifti  coeperit  ob_ 
rant,leaauiei«ip^^5-n-'  - . j,garc;ercomultdminuspotuittotalex  obi  garc,cu 

l«p,opr‘a,dcqua.„a.i,..no„n.n,np^ 


f'''V;raV.;mpu.,inquoeracfc«ndumpr*ceptu, 

ebajitur.  VndeMatth.ip.  iuuen. interroganti; 

;;uV«io.AntccWensparer,qni^M 
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xim^  prsceptum  Baptifmi/ed  non  illud: ergo  nec  c|- 
tera.  Maior  patet»  tumquiaBaptifmuseftianuaad 
Ecclefiam » tum  etiam,  quia  fuit  primum  inftitutus , 
«Sc  ad  vfum  applicatusitum  dcnicg  quia  etiam  cius  ne 
cefsitas  primo  eft  annunciata.  Minor  vero  late  pro- 
bata cft,3.tom.3.partis,difp.Z7.  feft.4.  Et  nunc  bre- 
uiter  olienditur,quia  non  poteft  prxceptum  obliga- 
repriusquam  incipiat  publice  prsdicari,  feu pro- 
mulgari, ledpr^ceptumBaptiiminoned  promul- 
gatumviuenteChriftojVtconftatexEuangelio , 6c 
docet  DThom.fupra.  Et.hscratio  probat  de  omni- 
bus prsceptispolitiuislegis  nouse,  quia  nullum  eft, 
quod  viuentcChrifto  fuerit  publice  promulgatum. 
Nam  licet  loann. 6. dixerit  Chrilf  us,Ni^  manducaue- 
rttii  carnem filtj  /lomiwifsnihilominus  non  potuit  tunc 
prxceptum  ferri , cum  nondum  eflet  Euchariftia  in- 
Itituta:  folum  ergo  fuit  prsenunciatum.  AtveroleX 
non  obligat  prius, quam  promulgetur : ergo  neclex 
Chrifti  potuit  obligare  in  vita  eius:  ergo  nec  in  mor- 
te eius, quia  non  magis  fuit  promulgata  in  morte,veI 
refurre<^tione,quam  in  vita,  vt  in  fupehori  libro  et- 
iam dixi. 

Refpondent  aliqui,in  lege  diuina  non  effe  neceffa- 
' f iam  publicam  promulgationem,  ficut  in  humana, 

quia  inhumana  folum  eft  neccffariaex  humana  in- 
ujHotHm.  quasnonextenditur  adlegemdiuinam, 

nec  etiam  inuenitur  fpecialis  Dei  inflitutio  , quae  hac 
poftulet  conditionem  adruarumlegum  obligatione 
Sed  hoc  non  ransfacit,quia  promulgatio  legis  ex  na- 
tura reieftneceflariaraltemin  lege  propria  extra  le- 
gillatorem  exihente,vt  inl.i.late  declaraui.Dico  au- 
tem f;:rtra/e^M/<«to?-e»iex!//c^ite,propter  legem  sterna, 
vt  etiam  expofuiinl.  1.  vbi  etiam  in  lege  naturali  fu- 
tim modu  promulgationis  declaraui.  Proprijfsim^ 
autem  neceffaria  ell  promulgatio  in  lege  politiua,no 
quia  eft  humana, vel  diuina, fed  quia  hominibus  da- 
tur,«Stfecundum  ordinaria  prouidentiam  debet  mo- 
do hominibus  accommodato  illos  obligare. Non po 
teft  autem  communitas  hominum  publica  lege  ob- 
ligari,niticommunitatiproponaturfufhcientet,ita 
vtnaturaliterpolsitad  illius  cognitionem  perueni- 
re.nam  lex  ignorata  non  obligat , & qus  ex  parte  fua 
cognofcinonpoteft,necijobligare  poteft:  ergo  talis 
pi  opolitiofufriciens,  elt  ex  natura  rei  neceffaria,  & 
hanc  vocamus  promulgationem. Modus  autem  pro 
mulgationis  foietefTein  legibus  humanis  exinftitu- 
tionehumana.  Nosautem  non  poftulamus  illum 
modum  in  lege  diuina, fcdtantumpromulgationem 
nam  modum  denniat  Deus  ticut  vnum  determina- 
uit  in  lege  veteri,  & alium  ordinauit  in  lege  noua.  Et 
confirmatur, ac  declaratur , quia  lex  diuina  non  pot 
obligare  ad  jmpofsibile:ergo  nec  poteft  obligare  mo 
doimpofsibili : fedimpofsibileeft,  communitatem 
obligari  iegcpnuatim  data,velfa<fta,nifi  publici  tra 
dantur, quiaeltimpofsibile a communicate cogno- 
fcijdonecdiuulgecur , notitiaeiusfiat  aliquo  mo- 
do publica.ergo  hsc  conditio  neceffaria  eft,etiam  in 
legibusdiuinis.  Cum  ergo  anteChrifti  mortem  hxc 
promulgatio fattanon  lit,vtoftendi,  nonpotuitin 
morte,veirefurreftione  Chrifti  hsclex  obligare,  do 
ncc,quod in  auredtdum  trat ,juperte£ta pradicaretiiTi  vt 
ChriftusdominusMatth.io.imperauit. 

Concludo  igitur  , obligationem  huius  legis  noH 
incepiifein  morte,  vel refurrecftione  Chrifti.  Quod 
Itgii  netu  poteft  confirmari  primo , quia  alias  ex  tunc  obligaf- 
neninceptjjt  let  vniuerfoshomines,^  totum  Orbem:confequens 
tn  morte  vel  gutem  eft  incredibileiSequela  patet,  quia  non  eft  ma 
rejiirnBio-  ior  ratio  de  iudiis, quam  degentibus , quia  pro  om- 
ntChnJii.  riibusconfummata  eftredemptio  , & pro  omnibus 
inftituit  Chriftus  Baprifmum,&alialacramcnta,<S: 
p>ro  omnibus  dixit,Ni/t  quu  renaiusfuertt,  &c.  6c  tiifi 
nianducaueruts carnem  filft  /i»wiBii,&c.Etfimiliternon 
eft  maior  ratio  de-vna  parte  orbis, quam  de  alia, quia 
fi  non  eft  neceffaria  promulgatio, fed  voluntas  legis- 
latoris fufricit^vt  dicitur)non  eft  vlla  ratio,  ob  quam 


Ctnjir. 


10. 


Lib.  X.  De  noua  lege  diuina. 

potius  in  vno,  quaminalijslocisobligauerit,  cunl 
voluntas  Dei  de  fe  generalis  fuerit,  obligans  omnes 
homines,  & vniuerfum  mundum  per  hanc  legem. 
Confequens  a. eflfe  incredibile  patet,  tum  a priori  roe 
fadta , quiaeratimpofsibileillam legem innotefeere 
in  illo  momento  toti  mundo , vel  omnibus  homini- 
bus. Tum  a pofterioriex  abfurdo:  namfequiturin 
eodem  pundo  abrogatum  effe  remedium  originalis 
peccati  datum  pro  infantibus , fiue  ludseis , fiuegen- 
tibus,  ^ credi  non  pot  de  diuina  prouidentia , 6c  mi- 
fcricordia,vtf3epedixi,d:  iteruftatim  dicam.  Seque- 
la veropatet,quiafimulaclexnoua  obligare  incepit, 
incepit  et  neccfsitas  Baptifmi,quae  ftatim  exclufit  v- 
tilitatem  cuiufcuncp  alterius  remedij,vt  in  fincl.prae- 
ced. declaraui. 

Accedit,quodnullumeft  fundamentumponendi  p 
tantam  obligationem,velnecefsitate  in  initanti  mor^^  ^ ^*^*" 
tisChrifti,  quia  licet  tunc  fuerit  confummatarede-  ‘ 

ptio,non  fuit  conium  mata  forma  legis  neceffaria  ad 
obligandum,dc  fimiliterlicettuncfucrit  confumma 
tumteftamentum,vclfoedus,nontntuncfuitaper- 
tum,aut  declaratum  fufficienter.  Imbfi  pratdicatio 
fafta  viuente  Chrifto,erat  fufriciens,vt  lex  ilia  polfct 
obligare  in  puneto  mortis, nulla  eflet  ratio,cur  antea 
non  obligaret.  Quia  confummatio  redemptionis  no 
erat  necelfaria , vt  Chriftus  polfet  fuis  legibus  ftatim 
obligare  audientes, fi  vellet,  ficut  potuit  dare  fuis  fa- 
cramentis  vtilitatem,  6c  efficaciam  ante  morte.  V n- 
deergo oltendi poteft,  obligatione fuilTefufpenfam 
v%  ad  mortem,  fi  praeceflTerat  promulgatio  fufficies, 
vel  necelfaria  non  erat. Igitur  ficut  antea  non  obliga- 
uit  haec  lex, ita  nec  in  morte , vel  refurreiftione. 

Secundbexdiftisconcludo,legemnouamnon  in- 
cepitfe  obligare  ante  dicmPentecortes. Probatur  fa- * 
cile  ex  di(ftis:nam  facramenta  huius  legis , ante  mor-  nontmcepft 
tem  Chrifti  inftituta  ,non  fuerunt  fub  maiori  necef-  ohUgnuM. 
litate  propofita,  aut  promulgata  toto  illo  tempore, /e  dttm  eU 
vt  ex  Euangeli  js  conftat,alia  vero  facrameta , vel  my  tteoftet. 
fteria,  quxinillis  diebus  inftituta  funt,  eodem  fere 
modo  a Chriftofuntpriuatim  tradita  fine  publica 
lege, vel  promulgatione.  EtideoChriftusreceffurus 
ab  Apoftolis,eis  d\\\t,Euntes  docete  omnes  gentetiCrprt 
dicate  Euangelium,  vtic^  polt  receptum  Spiritum  fan- 
ftum:nam  depriori  tempore  dixerat, Seieft i» 
tedenei  induatnwivirtuteex alto, quia  tsUm  diem,dif- 
penfationem,  & modum  adpromulgationem  fuasle 
gis  prsefinierat.Deni  tp  addi  poteft  optima  congruen- 
tia,qiita  Chriftusnon  compleuitinfiitiuionemfuie 
Ecclefis,an te  tempus  proximum  afcenfioni,vt  patet 
ex  loann. 20. vbi  Sacramentum  pmnitentije  inftituit 
fpecialempoteftatem  dedit  face  rdotibus  adre- 
mittenda peccata , 6c  Epifeopos , vel  Apoftolos  crea- 
uit.In  capite  autem  21.  creauit  Petrum  in  fummum 
Pontificem, in  quo  fundanda  era:  Ecclcfia  iuxta  pro- 
milsionem  faftam  Matth.  16.  Non  eftergo  verimile, 

Chriftum  tuliffefuam  legem  vt  obligantem  , prius 
quam  eliet  Ecclclla,pro  qua  illam  legem  ferebat. 

Tertio  addo,legem  nouam  ccepifte  obligare  in  die 
Pentecoftes.HscalTertio  fuppofitis  prscedentibus,£i;,  „ous 
certa  eft,&  dici  poteft  communis  Theologoru  quan  ceepu  eiiigti 
tum  ad  hoc,  quod  nullus  eorum  amplius  differendu  r/- 
cenfuit  huius  obligationis  initium.  Et  ratio  eft,  quia 

in  illo  die  faifta  eft  fufficiens  promulgatio  huius  legis 
Hierofolymis  , fed  nihil  ampli  usdefiderari  poterat 
ad  eius  obligationem  , ergonon  eftampliusdilata, 
fed  ftatim  incepit.  Vnde  A<ft.2.cumadprtEdicatione 
Petri  quidam  compunfti  corde  interrogarent.  Quid 
factemus  vni^ratmfrefponditPetrus,  Poenttentfama- 
gite,& baptizetur vntifquis^  veftrutn  nomine  hfuQhri- 
littn  remtjs"  o/.e*»  peccatorum  vejhorum,&  infra  additur 
poft  multa  alia  verba  dixiffePetru  , S tluu/,/imabtJia 
generatione praua.  Et  qui  recepti  untf.  rmonemfuilfe 
perfeuerartes  in  doftnna  Apoiioiortim,  cS:  commu- 
nica tionefra<5t  lonis  panis,  & orationibus.  Ex  quibus 
conftat,ad  li  teram  impleuiirc  Petrum , quod  Chnft* 

iulfe- 
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mlTerat,  baptizate  eos,  & docete  eos  feruare  omnia 
tjuxcunqj mandauivobis.  Tunc  ergo  ccepicBaptiT- 
liius  obligare, <Sc  eflTe  neceffariusad  remifs 
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lonempec- 

catorum , «Sequi  baptizabantur  hebant  membra  Hc- 

clelia:  Chrifti  P etro  fubiefta,<Sc  confequenter  tota  le  ■ 
ge  Chnfti  obligabantur, & ideo  fecundum  illam  fta- 
tim  viuere  inceperunt,vt  ex  eadem  hiftoria  conltat. 

Vlterius  vero  explicandum  fupereft,  an  in  illo  die 
Itatim  obligauerit  omnes  Iuda:os,id  eft,non  tantum 
eos,quierantHierololymis  ( dequibusres videtur 
clara)fed  etiam  omnes  qui  erant  in  ludxa , vel  etiam 

illos , qui  erant  difperli  per  variasprouincias  orbis. 
Aliquienimitaafdrmant,  quialex  fufhcientcrpro- 
mulgata  , ftatini  , aclimulobligatintotaditionc, 
Principis  legillatoris. Item  quia  lex  pronnilgatajnon 
prius  obligat  quofdamfubditos,  quamalios  : ergo 
vellexnouanonftatimobligatiitludxosHierofoly- 

mis  exiftentes.qiiod  dici  non  pot,vel  limul  omnes  a- 
liosobligauit.  Denicp  videturhocheri  verilimile, 
quia  illapromulgatio  facta  eft  m ciuitate[vt  Itc  dica] 
mctropolitana  illius  populi, «Sc  in  die, in  quo  ibi  erane 
congregati  ludxi  ex  omni  natione, qux  fub  ccelo  elt, 
& magna  folennitate,  «Sc  cum  magnis  lignis  de  cado 
datisiergo  erat  fufiicicns  illapromulgatio  falcem  pro 
^ totanationejleuiynagogaludsorum. 

^4*  Sednihilominus  verius  cenfeo, hanc  legem  non  (t 

fiMne  ^«^«'«mulobligaireludjEosvbiqjexiftentes,  fedincepilfe 

fuccelfu  temporis  obligatio- 
dilTvti  per  totam  ludxam,  Samariam, 

extfientesfed  ^ ^lias  prouincias.Quam  fententiam  eiTe  confenta- 
neam  Patribus, & Theologis  ftatimoftenda, loquen- 
jMcce/^!ue  fu  do  de  gentibusmuncfufficienter  probatur  ex  princi- 
ijfe  dtffufum  pio  fupra  polito  de  promulgatione  legis  politiu3e,fc. 

poftulare  tempusfufftciens,vc  notitia  legis , feu  pro- 
mulgationis ad  diftantialoca  deferatur,vclex  in  illis 
obliget. Hsc  enim  conditio  ex  naturarei  requiritur 
in  lege  hominibus  impolita , quia  homo  non  eft  alio 
modo  capax  notitis  legis, ac  fubinde  neq;  obligatio - 
nisi&ideo  etiam  inlege  diuina  neceflaria  eft,vt  pau- 
lo anteain  limili  explicuimusmam  eadem  eftratiode 
promulgatione,  tempore  necelfario  ad  applicatio 
nem,fcudiuulgationem  legis. Quanuis  ergo  promul 
gatio legis nouaefaifta  Hierofolymisin  diePenteco- 
ftes,fucritfufticiens  pro  illo  loco,  non  tamen  pro  o- 
mnibus,in  quibus  ludxihabitabantjvel  certe  licet  in 
ratione  promulgationis  dicatur  fufncicns  limplici- 

ter,  nihilominus  non  potuit  habere  virtutem  ad  ob- 
ligandam ftatim  in  loco  diftantia,  quia  non  poterat 
humano  modo  fimul  ad  omnia  deferri, applicari: 
neceflariumergo  fuit  tempus,  aefubinde  oportuit, 
vtobligatiofuccefsiuediffufa fuerit.  Neqjeftincon- 
ueniens,vt  eadem  lex  prius  obliget  fubditos  pr:Eren- 

tes, quam  diftantes,imd  hoc  eft  intrinfecum,  &.  con- 
uaturalelegihumanxjideft,  hominibus  impolitx. 
Quod  autem  eo  die  fuerintHierofolymisIudxi,  ex 
^ninatione,potuit  quidem  deferuire,  vt  illa  pro- 
mulgatio breuius  , <5c  facilius  diuulgaretur  per  eoru 
prouincias,non  tamen  potuit  fufhcere , vt  a6tu  obli- 
garet fimulomnes  in  illishabitantes,  propter  ratio- 
nem faiftam.Ethaftenusdeludxis. 

ir-  Supereft  dicendum  degentibus  , dequibustan- 

Ct  tum  ygin  certum  fupponimus , legem  hanc  eos  non  ob- 

Ugem  loua  j|  quante  diem  Pentecoftes,namquxdi«ftafuntde 

S cendisconftabit.NTqueinhocvide^^^ 

cofm.  bitandi.SoluminuenioquofdamTheol_ogosa(Iere- 

'Limituti»  tes,  Gentiles  fui  (Te  obligatos  ad  Baptilrnii,ii  in  Chri- 
igMtundam  ftum  credere  inciperent , etiam  ante pafsionem  eius. 

ItadocctSotodiaoa.4circamediummreplica.Sed 
.j,vA^»,(,7jri.IdemfequiturMedin.i.s.q.io;.a.3.verf. 

/eder.4»,&c.Hxc  verdfententiamihi  valde  difplicet 
• r>  ri-ia^Ticpfl-nronolitj  £ien 
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ouia  necefsitas  Baptifmi  non  magis  eft  propohta  gen 
tibus,q’iam  iudxis,viuente  Chrifto,  imo  mi- 

B«s,qtiia  60  temporeEuangeiium  nonprsdicabatur 
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per  fe,:«Sc  direae  gentibus,  luxta  verbu  Chrifti  Matt. 

I').  fammijjus  mfiadeues,  qtupfrierunidotnml:- 
w/,«XMatth.io.fn  vum  genuumnt  abtemu.PTxi^vei 
prxeeptum  baptil.miinaifferenter  datum  cit, vel  in- 
dica tum  illis  verhiS}Nt/iquii  f f nattu  fuerit, <kc.ergoil- 
la  necefsitas  non  fuit  maior  in  gcntibuSjquam  in  lu- 
d^isantepafsionem.  EtideoD.l hom.3.p.q,66,a.i. 
abfolute,<!i;  generaliter  dixi:, quod  neief-tus  vtenii  B4 
pttfmotnd  cLf  iU  homiuiutu  poft paj^ionem , & rejutruUo 
nem  i^oiwini.Denicp  non  video,qiialis  Iit  illa  argume- 
titio, qiu xgenulcuircun  tdi  non  poterant, tenebamur bi- 
pti^ari,Nam  in  primis  a-fumptum  eft  falfum,quia  li- 
cet Gentilis  circumcidi  non  icneretur,potcrat  tame, 
fi  vellet  jiieri  prolelytus,  nequeeniin  hoc  erat  magis 
prohibitum  Gentilibus, viuence  Chn:to,(!<  ante  paf- 
lioncrn  eius,etiamli  m illum  crederent, quam  antea, 
vt  a fortiori  patet  ex  dnftis  in  fine  l.pr.xced.  Ji  c dein- 
de illatio  non  habet  lun<iainentiim,fupponitenim, 
circuncilionem,  aut  Baptifmum  fuiiTe  illo  tempore 
necelfarium gentibus  credentibus  in  Chriifumad 
eorum  faluteni,quod  faifum  eft,ie  ime  fundamenta 
Qu^ia  adultis  contritio  cum  diicCtione,paruulis  aure 
remedium  legisnaturx  fufficere  poterar.  Nam  con- 
tritio dele  erat  fufficiens  , & in  homine  Gentili  non 
includebat  vocum  circuncitionis  , vt  per  fcconftat, 
nec  etiam  votum  Baptilhii  pro  illo  tempore  pro  quo 
nondum  erat  necelfai'ium.lvemedi  um  a. legis  natu r^ 
tunevigebat,  imo  «Sc  aliquo  tempore  poftChniti 
mortem,  vtijdemauthores faten; ur.  Ergonccjpin 
adultis , neqj  m paruulis  habet  locum  illo  illatio,  vel 
difiuntftio,  quod  fi  non  circuncidcrencur,  deberent 
baptizari. Sic  ergo  cerrum, legem  Euangelicam  pofi- 
tiuam non  obligaffe  Gentiles  ante  Chrifti  mortem, 

«^  confequenter  nei^  ante  diem  Penteco;ies,iuxta  fu 
periusdiifta. 

Dereliquoverdtcmporeeftfpecialedubiura,  an 
eodem  temporeincepent  nona  lex  obligare  Genti- 
Ies,quo  ludxos.  Aci  cuiusrelolucionem  aliud  prx-  Ucutu,  f«2 
mitto, videlicet, vtrum  Apoftpli  in  principio  fux  pr|  lutionem  a- 
dicationispromulgauerint  Euangelium  xqualicer/<.vii(/«^»«»» 
gentibus, ac  ludxis.Narn  fi  confideremus  vfum  , feu  premittitur. 
faftum , videntur  Apoftoli  per  plures  annos prxdi - affrmA 

calfe  Euangelium  ludxis,  «Sc  non  gentibus,  vt  pacet 
ex  difcurfu  A«ft.  nam  c.  i.  Petrus  ad  ludxos  loqueba- 
tur, dicens:  Vobis e({rep)om  fto,iyfilijsvejhu,6c  c.  i.Vos 
ejifs filij  Prophetarum,dcc.dc  infra.  Vobwprimo  Oew  fuj- 
ettans filium  (uum  mifittum  benedicentem  vobis, Scc.^  c. 
f^.Hunc  Prmtipem,  & Saiuatorem  Deus  exsltami  dtxrera 
fua  ad  dandam  poenitentiam  ljraeli,&  remtfstvnem  pe:  e.t- 
tontm.Etc.  S.  cumdifcipulieftentdifperfioccaiioive 
perfecutionis,qux  facta  fuerat  fub  Stephano,ccepic 
EuangeJiumprxdicariec  Samaritanis,  quietludxi 
erant, licet  in  moribus,<Scdodtnnaerrarcnt.Et  ibide 
Phil.  baptizauitEunuch.deqiiofupr.  oitendimus, 
faltem  fuilTeprofeliyt.cS:  legis  cultorem , vt  eius  pic- 
tas, «Sc  affectio,  ac  reuerencia  ad  Scripturam  facra  o- 
ftendebat,Chryf.Hom.is».inA<fta;clegantcr  expedit. 

Imdin  c.ii.Aft.adduurjquofdaexillisdifcipulisdif- 
perlisperueniffev%Phxnic.«S:Cyprum,dAntioch. 
nemimloquentesverbu,ntfiJoHsltidieu.ErQovs‘(^ad]lh\d 
tepus  non  potuerunt  Gentiles  obligari  lege  Chrifti, 
cu  eis  non _^mulgaretur , «Sc  tn  ludxi  lam  obligaban- 
tur,vt  ex  fupr.d.conftat.  Hoceteonfirmat  reuelatio 
faiftaPetro  Acft.io.naexeamanifeftecolligitur,  Pe- 
tru  antea  non  prxdi caffe  Euangelium  gentibus,im  b 
videtur  vfcjjad  illud  tepus exiltiinaffe,  id  libi  non  li- 
cuiffe,g,etipfeoftenditin  c.  ii.vbiexfola  reuelatio- 
ne  excufat  faiftu , dicens, E^o  quts  era,  quip.fie  probibrre 
DrttfEt  hic  tunefuiffe  videtur  cSmunis  fcnfiis  Iiidxo 
rii,et  in  Chriftii  credcntiu:vel  lalrcm  putabanrmon 
effe  Gentiles  admittendos  ad  fide, nili  prius  circunci. 
derencer, vt  patet  ex  Aft.n,«Sc  zi.  «S:  Ep.ad  Gal.  fun- 
dariep  poterant, qa  putabatjcffeludxis  hibitu  in  le 
geLeu. 20. comunicareeugentib’ preputii!  habet  ib’ 

In  contrarium  yerb  eft,  quia  non  eft  verilimile , i > i 

gno- 
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texnon  promulgata  aliquibus, feu  pro  aliquibus,  .u 

non  obligat , feci  lex  noua  non  fuit  promulgata  cen- 
nbus  vsqj  ad  illud  tempus ; ergo  necy  illos  obligaui  t. 
Conlcquentia  euidens  eftA  vtraqj  prxmilTa  fufhci- 
enrcrefhnfupcnoribus  probata.  Dices, cfto  verum 
ht,  Apoftolos  illo  tempore  non  prxdicaffe  direfte  ge- 
tibus,nihilominusiieri  non  potui(fe,quin  multi  Ge- 
tilium  habitantes  , velperegrinantes  interIud;eos, 
eorum  doarinamaudirent,dcfigna  viderent  ; ergo 

hoc  fatis  erat,vt  obligarentur  legem  Chrifti  fufeipe- 
re.Refpondeo,  potuifrcfortaiTealiquos  Gentiles  illo 
modo  obligari  ad  credendum,  <S:  colendum  verum 
Deum,vel  etiam  Chriftumj&adiperadum  falutem 
pcnprum  , deconfequenter  ad  illa  omnia  moralia, 
quslexnou^prxcipit  , quatenusperrationem fide 
illuhratam  necellaria  elTc  oftenduntur.Nihilominus 
tamen  non  obligabantur  per  fe,acproprie  adobfer- 
uationem  legis  nouae,vt  eft  pofitiua  diuina,  quia  no 
folum  non,f  ponebatur  iliis  necefsitas  Baptifmi,ve- 
fum  et  necpotfcrebatur,quia  tunc  nullus  Gentilium 
habens  prasputium  admittebatur  ad  Baptifmum,vf- 

quead  Cornelium, ergo  fieri  non  poterat,  vt  obliga- 
rentur ad  illumiergo  nec  ad  reliqua  pr^cepta  huius 
legis,cum  Baptifmus  fit  reliquorum  fundamentum. 

Ex  quo  infertur  fecundo, ex  eo  tempore,quo  fafta 
eft  Petro  diifta  reuel^tio  ccepifle  Apoftolos  liberi  pr§ 
dicare  Euangelium  gentibus,ipfoscp  Gentiles  ccepif- 
feperhanclegem obligari,  nontamen fuilTeobliga- 
tum  totum  orbem, fed  fuccefsiue  prout  Euangelium 
promulgabatur.  Prior  pars  manifefta  eftexdiftis, 
quia  3ccedente,pmulgatione  nihil  amplius defidera- 
ri  poteft  ad  talem  obligationem.  Altera  verb  pars  pa. 
tet  etiam  cxdiftis  proxime  de  modo,quo  hisclex  ob. 
Sigauit  populosludxorum;  nam  eadem  eft  propor- 
tionalisratiodepopulis  gentium.  Vndelicet  pauci 
Scholaftici  diftinguant  initium  obligationis  huius 
legis  relpeiftu  ludiorum , &gentium,nihilominus 
illam  non  negant,  & omnes  ilh,  qui  mulgationem 
fiecefiariameficexiftimant  etiam  ad  obligationem 
legis  diu  in2Bpofitiuae,necefleeft,vt  illam  admittant 
fuppofitahiftoria  Scriptur2,&  teftimonijs,quae  pon 
derauimus.  Etfimiliter  quiad  obligationem  huius 
legis  in  locis  diftantibus  requirunt  temporis  fuccef- 
fioncm,neceffeeft,vttamrefpe£iuGentilium,quam 
refpeftu  ludsEorumillam  poftulent.  Et  ita  pofiunt 
prohaefententia  merito  citari  Bonauenturain  4. 
diftinftion.j.part.2.articul.3.qu5eftion.i.infine,Sco- 
tusqu3Bftion.4.Gabr.diftimftion.i.quaeftion.4.  imo 
<Sc  etiam  D.Thom.in  locis  in  prine,  huius  capitis  al- 
legatis. Sc  Aug.ep.S  &.  89. vt  fuperiori  l.c.i  j.poderaui. 
Item  Bernard.Ep.77.1S:  Hugo  defanfto  Viftor.lib.  2. 
dcSacram.p.<5,cap.4.§.  folum fapereji difficultas,  quia 
videtur  feq  ui  ex  difftis,  etiam  nunc  non  obligare  le- 
gem gratix  totum  vniuerfum, quia  nec  ab  Apoftolis 
promulgatum  eft  Euangelium  in  toto  mundo  , nec 
promulgatumerat tempore  Origenis  , vtexillofu- 
mitur  traft.2S.1n Matth.nCc  tempore  Auguftini , vel 

Ruphini,  vtfumiturexAuguftinoEpiftol.80.  eSeex 
Ruphinolib.i.Hiftor.cap.9.  &JO.  nectemporeBer- 
narai,vtipfefignificatlib.3.deconfideration.adEu- 

gen.acdenicp  in  noftfo  tempore  videtur  hoc  experi- 
entia compertum  efie;  ergopefomniahxctempora 

icxnouanon  obligauit  totum  mundum. Confeques 

autem  admitti  non  poteft , alias  in  multis  orbis  par- 
tibuspotuilfent  toto  hoc  tempore  faluari  infantes 

fineBaptifmo.  c j 1 • 

Refpondeo, negando  fequelam  5 & ad^pbatiotiem 

rerpondetur,diftingucndam  efie  promulgationem  a 
diuulgatione,feunotitiapromulgationis.Nampro- 
muigatio  fufficienter  fafta  eft  ab  Apoftohs,in  die  Pe  ^ 

tecoftes,&  deinceps  cum  in  omnem  tenam  extutt  Jenta 
eorum, Kom.  10.  iuxta  verbum  Chrifti , Eritis  miht  te- 
fies vfdueadvltmum terra  , quodfaltem  per  famam 
prsdicationis  impletum  e(Te,fentit  Hieronym.Mat- 
thsei  24.  ita  exponens  illa  verba  Chrifti  j ^raditMttuj^ 


cm.  7,1 

hoc  Euangelium  in  vniuerfo  mudo , tunc  veniet  confum. 

f»4»is,ideft,dcftruftioHicrufalcm,vtipfeadlueram 
exponit,d:idemfentitChryf.hom.  76.  inMatih  .Sc 

D.  fhom.  fupra  diftum  locum  ad  Rom.  Eien  autem 
potuit,  vthate  notituEuangehj  per  multum  temp* 
vel  omnino  non  peruenerit  ad  multa»  mundi  pro- 
uincias,vel  faltemnon  fufficicnter.  Hoc  vero  non 
cbftat,  quominus  totum  mundum  obligauem  poft 
tranfaftum  tempus  fufficiens  ad  perfeftam  ditfama  • 
tionem,(Sc  notitiam.  Vnde etiam  diftinguendum eft 
id , quod  eft  per  fe,ab  eo,quod  eft  per  accidcni,  A:  di- 
ftmguendaeftexcufatioa  carentia  obligationis.  Per 
fe  enim  promulgatio  publica  cum  tempore  fufficien 
te  ad  integram  diuulgationcni  eft  necelfana  ad  inte- 
gram obligationem , peraccidens  autem  poteft  ilU 
diuulgatio,  autnotitiaimpcdiri  , mdetamen  non 
impedietur  obligatio, quanuis  oriri pofsitcxcufatio 
Et  ita  concedo, potuilTepluresgcntcsexculari  multo 
tempore  a tranlgrcfsione  huius  IcgiS, quia  licet  Icx  d« 
fe  iam  eos  obligaret, ignorantia  poterat  a culpa  cxcu 
fare. Non  tamenpotuitignorantia  impedire  necelsi- 
tatemBaptifmi  , necirmationemaltenusremedij: 
nam  hunceffeftum  lex  per  (e  iplam  operatur  indepe 
denter  a notitia  fubdi torum, Quod  non  eu  inconuc- 
niens  , neccontradiuinamprouidentiam,  quando 
folum  per  accidens  contingit,  A fufficiens  promulga 
tio cum  necelfaria temporis  amplitudineprxcclsit, 
quia  omnibus  legibus  hoc  commune  eft,  vt  cx  diftis 
in  fuperioribiis  conftat. 

CAPVT  V. 

r^n  lex  noua  iupficet , velalics  habeat  efeclus. 

COmmunis,  accertafeientia  eft,  legem  nouam  f. 

iuftificare , A in  hoc  fuperare  legem  veterem,  ugtmnauS 
quod  non  folum  iubet  prf  cipiendo,fed  etiam  luuat,  iuflifi(Are, 
gratiam , A aiycilium eius infpirando.  Vt  docuit  D.  ^ tnhocfu- 
Ehom.i.i.q.io6.a.2A  ibi  omnes,  A cx  faerx  Scriptu-  Ugtru 

rxexpofitoribus modernis  traditlat^Barrad.  tom.'^*'"**’- 
i.I.i.cap.3.ItemSalm.adRom.3.dilp.x?.AadRom.7. 

difp.6.ex  feriptoribus  vero  contra  hxreticos  Bell.J.i. 
deverboDei,c.i8.Alatiusl.4.dciuftificat.  a princi- 
pio vIque  ad  c.  6.  Stapleton.  in  Antidoto  ad  Roman. 
3.Valent.lib.dedifferentia  vcteris,Anouzlegis,c.  i. 

Probari  autem  folethxcdoftrinaex  Paulo  ad  Pom. 

I .dicente,Et<4«^f/itt»i  eft  virtus  Dei  in  falutem  omni  cre- 
denti,nam  Euangelium  idem  eft,quod  lexgratixidi- 
citur  a. virtus  Dei,quia  dat  vires  ad  bencoperadum, 
vticpperiuftitiam,Aauxiliumgrati5.Ethuicconfo- 
nat  illud  i.adCorin.if.  hiotutnvobisfacio  Euangelium 
quodpradtcauivobis,quod & accepifiit,per  quod&jalua- 
»ji»i,faluanturautemhominesfi  iuliificentur , A in 
iuftitia  perfeucrent:  ergo  totum  hoc  confert  Euange 
lium.Prxterea  frequenter  Paulus  docet,legem  vete- 
rem non  iuftificafle,  fupra  diximus  efie  verum  de 

totalege,etiamvtincludenteprxcepta  moralia  cum 
Aug.de  fpirit.  Alitenc.S.  A 17.  A in  hoc  intendit  Pau- 
lus diftinguere  legem  veterem  i noua.  Inhoccnim 
fenfu  dicit  ad  Rom  .3.  \ biefi  ergo  gloriatio  tua  l ExUufx 
e [i.  Per  quam  legem  iFadorumlNon  ,(:d  per  legem  fidei , 1 d 
eft, Euangelicam. Quam  c.S.vocat  legem  Spiriitu  vita 
in  ebrifio  lefu,&.  de  illa  fubiungit/i^frainr  mtalegtpec- 
cati,&  mortis,6c  infra  ait,datam  e{Tc,vt  tuftipiatio  legu 
impleretur  in  nobis.  Etitaintelligithxcloca  Aiig.l.  de 
fpirit.Aliterc.4.8.i4.i6.A  iB.Alib.  i.contra  duasE- 
pift.Pclag.c.7.A2i.l.i.depcccat.merit.Arem.c.ii.E- 
pift.15r7.ad  Optat. 

Non  eft  autem  facile  ad  explicandum  quomodo 
lex|noua hunc  faciat effcAum  , quialexconfiltitin 
prxceptis,prxccptum  autem,  vt  tale  eft,  non  iullifi- 
cat,quia  non  dat  gratiam,nec  vires  fpirituales,  eft  e- 
nim  quid  extrinfecum,obieAum  bonu,  vel  malum 
oftendcns^vdconftituensjAitaperfcfpciftatuquafi 

extrin- 
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Cap.IV.  De  tempore  quo  obligauicvniucrfum  Orbem. 

xnon  promulgata  aliquibus, feu  pro  aliquibus,  cos 


ion  obligat,  feci  lex  noua  non  fuitpromulgatagcn 
ibus  vsqj  ad  illud  tempus : ergo  necjj  illos  obligauit. 
^onfcquentia  euidens  eft,«Sc  vtra^  prsmifla  fufhci- 
ntcr clt  in  fuperioribus  probata.  Dices,cfto  verum 
t,  Apoftolos  illo  tempore  non  prxdicaflTc  direfte  ge- 

ibus,nihilominus fieri  non  potuiffe, quin  multi  Ge- 
llium habitantes  , vclperegrinantes  inter  Iud;eos, 
orum  doftrinamaudirent,&figna  viderent  : ergo 
oc  fatis  erat,vt  obligarentur  legem  Chriftifufcipe- 
e.Rcfpondeo,  potuiiTcfortalTealiquos  Gentilcsillo 
nodo  obligari  ad  credendum,  6c  colendum  verum 
)eum,vcl etiam  Chriftum,& ad fperadum  falutem 
'cripfum  , deconfequenter  ad  illa  omnia  moralia, 
[uazlex  noua  praecipit  , quatenusperrationemfide 
lluftratam  neceflTaria  elTc  oftcnduntur.Nihilominus 
amennon  obligabantur  per  fe,acproprie  ad  obfer- 
lationem  legis  nouse,vt  eft  politiua  diuina,  quia  no 
blum  non  ^ponebatur  illis  necefsitas  Baptifmi,ve- 
um  et  necp  otfefebatur,quia  tunc  nullus  Gentilium 
labens  praeputium  admittebatur  ad  Baptifmum,vf- 
jue  ad  Cornelium, ergo  fieri  non  poterat,  vt  obliga- 
entur  ad  illum:ergo  nec  ad  reliqua  praecepta  huius 
egisjcum  Baptifmus  fit  reliquorum  fundamentum. 
Ex  quo  infertur  fecundbjcx  eo  temporcjquo  faft a 
Petro  difta  reuel»tio  ccepifle  Apoftolos  libere  prg 
licare  Euangelium  gentibus, ipfoscp  Gentiles  ccepif- 
'cperhanclegcmobligari,  nontamen fuifteobliga- 
um  totum  orbem jfed  fuccefsiue  prout  Euangelium 
iromulgabatur.  Prior  pars  manifefta  eftexdiftis, 
juiaaccedentejf  mulgatione  nihil  amplius defidera- 
•1  poteft  ad  talem  obligationem.  Altera  vero  pars  pa. 
et  etiam  cxdiftis  proxime  de  modo, quo  haec  lex  ob. 
igauit  populosIud.vorum;  nam  eadem  eft  propor- 
tiionalis  ratio  de  populis  gentium.  Vndelicet  pauci 
Icholaftici  diftinguant  initium  obligationis  huius 
‘ egis  refpeiftu  Iud.2orum , & gentium, nihilominus 
llam  non  negant , (Scomnes  illi,  qui ,p mulgationem 
leceirariameftcexiftimant  etiam  ad  obligationem 
egis  diu  in3Epofitiuae,nece(reeft,vt  illam  admittant 
i uppofitahiftoria Scripturae,&  teftimonijs,quae pon 
lerauimus.  Etfimiliter  quiad  obligationem  huius 
^ egis  in  locis  diftantibus  requirunt  temporis  fuccef- 
Ionem,nece(reeft,vt  tam  refpeiftu  Gentilium,quam 
efpciftu  Judaeorum  illam  poftulent.  Et  ita  polTunt 
jro haefententia  merito  citari  Bonaucnturain 4. 
iiftiniftion.j.part.2.articul.3.quaBftion.i.infine,Sco- 
:usquacftion.'4.Gabr.diftiniftion.i.qu2eftion.4.  imd 

Sc  etiam  D.Thom.in  locis  in  prine,  huius  capitis  al  - 

egatis.&Aug.ep.S  &8<?.vtfuperioril.c.i3.poderaui. 
ltemBernard.Ep.77.<ScHugodcfan(ftoVift:or.lib^2. 

deSacram.p.6.cap.4.§.  (olumfupereftdifficitltasy  quia 
videturfequiexdiiftis,  etiamnunc  non  obligare  le- 
gem gratix  totum  vniucrfum,tjuia  rtec  ab  Apoftolis 

promulgatum  eft  Euangelium  in  toto  mundo  , nec 
promulgatumerattemporeOrigenis  , vt  ex  illo  fu- 
mi tur  tra1ft.28.1n  ^latth.nCc  tempore  Auguftini , vel 

Ruphini,  vtfumiturex AuguftinoEpiftol.80.  &cx 

Ruphinolib.i.Hiftor.cap.9.  nec  tempore  Ber- 
nardi,vt  ipfefignificat  lib.j.de  confideration.ad  Eu- 
nen.ac  deniqj  in  noftfo  tempore  videtur  hoeexpen- 
entia  compertu  m efle : ergo  per  omnia  hsc  tempora 
lex  noua  non  obligauit  totum  mundum. Confeques 
autem  admitti  non  poteft , alias  in  multis  orbis  par- 
tibuspotuilfent  toto  hoc  tempore  faluan  infantes 

{ineBaptifmo.  , , . 

Refpondeo, negando  fequelam  j & ad^batioticrn 

rcrpondetur,diftingucndam  efte  promulgationem  a 
diuulgatione,feunotitiapromulgationis.Nampro- 

mulgatio  fufficienter  fada  eft  ab  Apoftolis, in  die  Pe - 

f ccoftesjdc  deinceps  cum  1«  omnem  tenam  extuttjonta 

eorttWjRom.Jo.iuxtaverTaumChrifti,  Erttisminte- 

g,.r/faueadvlttmumterr£  , quod  faltem  per  famam 

rrxdLtionis  impletum  elTe,fentit  Hieronym.Mat- 

^aei  24 . iw  exponens  illa  verba  Chrifti , 


yit 

hoc  Euangelium  tn  vmuerfo  mudo , & tunc  veniet  confum- 
wali«,id  eft,deftru(ftio  Hierufalem,vt  ipfe  ad  litcram 
exponit,&idemfentitChryf  hom.  76.  inMatth.dc 

D.Thom.  fupra  diiftum  locum  ad  Rom,  Fieri  autem 
potuit,  vthxc  notitia  Euangelij  per  multum  temp^ 
vel  omnino  non  peruenem  ad  multas  mundi  pro* 
uincias,vel  faltem  non  fiifficicnter.  Hoc  vero  non 
obftat,  quominus  totum  mundum  obligauerit  poft 
tranfaftum  tempus  fufficiens  ad  perfeftam  diffama  • 
tionem,&  notitiam.  Vnde etiam  diftinguendum eft 
id , quod  eft  per  fc,ab  eo,quod  eft  per  accidens,&  di- 
fiinguendaeftexcufatio^  carentia  obligationis.  Pef 
fe  enim  promulgatio  publica  cum  tempore  fufficien 
te  ad  integram  diuulgationem  eft  neceffaria  ad  inte- 
gram obligationem , per  accidens  autem  poteft  illa 
diuulgatio,  autnotitiaimpediri  , indetamennon 
impedietur  obligatio,quanuis  oriri  pofsitexcufatio 
Et  ita  concedo,potuiffe  plures  gentes  excufari  multo 

tempore  a tranfgrefsione  huius  legis, quia  licet  lex  de 
fe  iam  eos  obligaret,ignorantia  poterat  a culpa  excu 

fare.Nontamenpotuitignorantiaimpedirenecefsi- 
tatemBaptifmi  , necirntationemalteriiisreracdij: 
nam  hunc  effeiftum  lex  per  fe  ipfam  operatur  i ndepe 
denter  a notitia  fiibditorum.Quod  non  elt  inconue- 
niens  , neccontradjuinamprouidentiam,  quando 
folum  per  accidens  contingit,& fufficiens  promulga 
tio  cum  neceffaria  temporis  amplitudine prxcefsit, 
quia  omnibus  legibiishoc  commune  eft,  vt  ex  diftis 
in  fuperioribus  conftat, 

CAPVT  V. 

nom  iujlificet , vel  alios  habeat  ejfeclus. 

Communis,  accertafeientia  eft,  legem  nouam  t. 

iuftificare  , 6c  in  hoc  fuperare  legem  veterem,  legmnoua 
quod  non folum  iubet  pr§ cipiendo,fed  etiam  iuuat,  iulhficare, 
gratiam , Sc  aiycilium eius  infpirando.  Vt  docuit  D,  & inhoefu- 
Thom.».2.q.io6.a.2&  ibi  omnes,&  exfaerx  Scriptu-  legem 
rxexpofitoribus modernis  traditIateBarrad.  tom. 
l.l.i.cap.3.ItemSalm.adRom.3.difp.2?.&adRom.7. 
difp.6.ex  feriptoribus  vero  contra  hxreticos  Belid.i. 
de  verbo  Dci,c.  18.  & latius  f4.de  iuftificat.  a princi- 
pio vlque  ad  c.  6.  Srapleton.  in  Antidoto  ad  Roman. 

3.  V alent.lib.de  differentia  veteris,&  noux  legis,  c.  t . 

Probari  autem  folet  hxc  doiftrina  ex  Paulo  ad  Pom. 

1 .dicente,Etf4«^e/itt>«  eft  virtus  Det  in  falutem  omni  cre- 
denti,nam  Euangelium  idem  eft,quod  lexgratixidi- 
citura.virtusDei,quia  dat  viresad  bene  operadum, 
vtiqj  per  iuftitiam,&  auxilium  gratif  .Ethuic  confo- 
nat  illud  i.ad  Corin.  17.  ISIotum  vobis  facio  Euangelium 
quod pradicaui  vobis,  quod  & accepiftis,per  quod & fatua- 
nji»i,faluanturautemhominesfiiullificentur,  in 
iuftitia  perfeuerent:  ergo  totum  hoc  confert  Euange 
lium.PrxtereafrequenterPaulusdocet,legem  vete- 
rem non  iuftificaffe,  fupra  diximus  effe  verum  de 
totalege,etiam  vt  includentcprxcepta  moralia  cum 
Ang.de  fpirit.&liter.c.  8. & 17. & in  hoc  intendit  Pau- 
lusdiftinguere  legem  veterem  a noua.  Inhocenim 
fenfu  dicit  ad  Rom  .3.  Ybi  eft  ergo  gloriatio  tua  iExUufa 
eft. Per  quam  legemlFailorum  ? No«  ,fsd  per  legem  fidei , id 
eft, Euangelicam. Quam  c.8.  vocat  legem  Spirtttu  viti 
in  Chriftg lefu,&.deillafuhhmgitliberauitmealegepec' 
cati,&  moTtis,&.  infra  ait,datam  effe,vf  iuftipcatio  legit 
impleretur  in  nobis.  Etitaintelligithxcloca  Aug.l.  de 
fpirit.(S:literc.4.8.i4.i6.(&:i8.&lib.  i.  contra  duas  E- 
pift.Pelag;c.7.dc2l.I.l.depeccat.merit.d:^em.c.ll.E- 
pift.157.ad  Optat. 

Non  eft  autem  facile  ad  explicandum  quomodo 
lexjnoua  hunc  faciat  effeiftum  , quia  lex  confiiiitin 
prxeeptis, prxeeptum  autem,  vt  tale  eft,  non  iuftifi- 
cat,quia  non  dat  gratiam,nec  vires  fpirituales,  eft  e- 
nim  quid  extrinfecum,obie^ium  bonu , vel  malum 
oftendens^velconftituensj&itaperfefpeftatuquafi 
— extnn- 
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'D.Thom. 
fx  Augutl. 


extrinfcce  fe  habet  adhominemjficut  obieftum ; er- 
gononpoteftiuftihcarcj  etiam  in  Jegenoua.  Nam 
quoad hoceadem  videtur  effe  ratio  de  haclcge , quse 
dequacumquealia.  Ad  hanc  verodifticultatemre- 
ipondct  D.  Thom.  fupra  ex  Auguft.  in  locis  allegatis 
ih  lege  noUa  duo  eflb}  nimirumpricceptajdocumen- 
ta,feu  confilia  Chriftijdt  fpiritum  fidei, & gratix,qui 
in  ea  communicatur.  Quoad  priorem  ergo  partem 
concedit  diuusThomas  , legem  nouamnoniuftifi- 
care , propter  rationem  didam , per  fpiritum  autem 
gratiae  dicit  iuftificare,  & quia  hoc  pofterius  eft  prae- 
cipuum in  lege  gratiae,  ideo  fimpliciter  hsec  lex  iufti^ 
ficare  dicitur , iuxta  hanc  declarationem.  Et  confe- 
quenteromnialoca  PaulT,  inquibus  fermo  eft  de  le- 
ge iuftificante,intelligantur  ab  illis  Patribus  de  lege 
gratiae, quatenus  eft  ipfa  gratia, fub  gratia  intelligen- 
do  omne  auxilium  gratis,  quod  ad  credendum,  6c 
bene  operandum  datur.  Vnde  etiam  dehaclegefe- 
cundum  didas  eius  partes  intelligunt  illud  z.ad  Co- 
Tmth.^.hiteraoccidtt,[piritfis  autem  viuificat.  Nam  per 
/ircr/*?»  inteiliguntur  prscepta,  & documenta,  6c 
quidquid  pertinet  ad  dodrinam  exteriorem,  fiue 
fcriptam,fiue  verbo  traditam.  Et  ideo  litera  prscise 
Ipedata , & feparata  a fpiritu  non  dat  vitam,  fed  po- 
tius per  occafionem  illam  tolleret  etiam  in  lege  gra- 
ti*,fi  fepararetur  a fpiritu.  Nomine  autem  fpiritus  fi- 
gnificatur  auxilium  gratis,  quod  eft  principium  fpi- 
ritualis  vits.  Statim  ergo  occurrit  vulgaris  difficul- 
XiifficHlm.  tas,qusinfimilitada  eft  fupra  cap.j.nam  hoc  modo 
nulla  eft  differentia  inter  legem  nouam,  & veterem> 
vel  naturalem  : namomnibiiscommuneeft,  vtper 
prscepta  quatenus  prscepta  funt,non  iuftificent,vt 
in  dida  fententia  fupponitur  & omnes  communiter 
videntur  docere.  Deinde  vero  eft  etiam  omnibus 
commune  iuftificare  per  gratiam  annexam  prsce- 
ptis:  namfemperlexdiuina,  prxfertimqusdeadi- 
busfupernaturalibus,cS;  in  ordine  ad  finem  fuperna- 
turalem  data  eft, habuit  adiundum  fpiritum  gratis, 
quia  fine  illo  impleri  non  poffet , d Deus  non  prxei- 
pitimpofsibi!ia:omnis.iutemgratia  cum  quacumqj 
Iegedata,fuitfufnciensad  iuftificandum,  vtconftat. 
ergo  nulla  eft  differentia.  Accedit,  quod  hoc  modo 
qualibet  lex  Dei  poteft  etiam  appellari  lex  gratis,ra- 
tioneimpulftisad  iuititiam,  quiafsmperhabet  ad- 
iundam  gratiam,  qux  in  lege  noua  non  habet  ma- 
iorem proprietatem. 

Ad  hanc  vero  difficultatem  eft  etiam  refponfio 
communis,  gratiam  conuenire legi nousqUali per 
fe,&exproprijs,  antiquioribus  verblegibusnonex 
vi  illarum,feu  per  fe  f uifle  coniundam.fed  per  refpe- 
dum  adlegem  gratis.  Etideolegi  gratis  fimpliciter 
tribui iuftificationem,  non  vero  fuperioribus legi- 
bus, 6c  propter  eandem  caufam  non  poffunt  appel- 
lari leges  gratis , quia  licet  in  illis  fuerit,  non  ex  illis, 
fedperrefpedumadlegemnouam.  Et  propterean- 
dem  rationem  omnes  , ^ui  in  illis  legibus  iuftificati 
funt,vtfic,  adlegem  gratis  pertinere  dicuntur  aD. 
Thoma  fupra,  Sc  eft  fententia  Auguftini  locis  ftatim 
citandis.  Fundamentumautem huiusdodrinseft, 
quia  nulla  gratia  data  eft  hominibus  a principio  mu- 
divfque  nunc, nifi  per  Chriftum, iuxta  illud  Ador.4. 
'Neque  tnm  aliud  nomen  efi /ub  ccelo  datum  hominibus , in 
quo  oporteat  nos  faluos  ficri>  Quod  intelligendum  effe 
de  omnibus  hominibus,etiamquiChriftum  prscef- 
Ierunt,  docet  optime  Auguft.  in  Epift. 15^7. ad  Opta- 
tum , Sc  fumitur  ex  verbis  eiufdem  Petri  Ador.  15^» 
PergratiamDomtni leju Chrifti credimus faluari , quem- 
admodum patres  noftri  ideillisenimlo- 
quutusfuerat.&  illos  refert.  Sumitur  etiam  ex  Pau- 
lo ad  Pcomanos  3.  ibi,  Propter  remijstonern  pracedenttum 
</e/i<7<i«w,cuiconfonatilludadHeb.9.I*j  renvj^ionem 
taru  m prauaricationum,  qua  eram  fub\priori  tefiamento : 
dillud  i.adCorinth.  IO.  Bibebant  autem  de  fpiritualt, 
confeqaenteeospetray  petra  autem  eratChriftm.  Vbi  dc 
hominibus  exiftentibiis  fub  lege  loqu!tur,eofq}  dici  c 
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bibiffe  de  Chrifte  petra,&  fonte  aqus  viu*,  quia  per 
fidem  eius  gratiam  impetrabant, vt  late  oftendit  Au- 
guft. 1.  j.  contra  duas  Epiftol.  Pelag.c.y.  & 21.  Vnde 
concludit  l.depeccat.meritis  Sc  remif.c. ».  quia  gratia 
faluatorii  operata  efl  tn  antiquis  S anilis iquicun^amequa 
in  carne  Chriflus  veniret , ad  eius  tamen  adtuuantem gra- 
tiam,non  ad  legis  itteram  qut  tubere  tantum  )&non  adiu- 
uare potuit  perlinebant.  Obhanc  ergo  rationem  fpiri- 
tus  gratis  dicitur  effe  propriuslegisnous, quia  data 
eft  eo  tempore,in  quo  iam  author  gratis  adueni t,  Sc 
redemptionem  hominum  confummauit,gratiam{p 
omnibus  meruit.  Imo  idem  iple  eft  author  huius  le- 
gis,d gratis,&  ideo  prscipiendo  fimul  prsbet  gra- 
tiam, Sc  vires  ad  prsceptum  implendum  ex  vi  talis 
ftatus.Quod  non  ita  erat  in  lege  veteri,  qus  fecundu 
illum  flatum  prscipere  poterat, non  autem  gratiam 
dare, fed  mediante  fideimpetranda  erat  per  Chriftu 
legis  gratis  audorem  , vtexpIicuitPaulusadRom. 
t o.Et  ex  hac  differentia  fequitur  alia,nimirum,adiu- 
torium  gratis  longe  abundantius  dari  in  hoc  flatu, 
quam  in  prscedentihus,iuicta  illud  loann.7.Nond«w 
erat  Jptritus  datus, quia  iefus  nondu  erat  glorificaius,x]uod 
didum  quidem  eft  de  fpeciali  Spiritus  fandi  aduen- 
tuin  die  Pentecoftes, tamen  cura  proportioneappli- 
cari  poteft  ad  abundantiam  gratis  huius  flatus  pro- 
priam,qus  inilloaduentufignificata,  Sc  quodam- 
modo inchoata  eft,vt  fandi  interpretantur.  Et  oh 
hanc  etiam  caufam  lex  hsc  merito  dicitur  per  anto- 
nomafiam  lex  gratis, d lex  iuftificans,&iugum  fua- 
ue  , acfimilia  , quslegi  veteri  attribui  non  pof- 
funt. 

Adhuc  vero  difficultas  fupercft  circa  hanefenten-  4. 
tiam,&  dodrinammam  licet  quoad  ea,qug  affirmat  Duilumfih 
de  fpiritu  gratis,  & de  necefsitate  illius,  d efficacia 
eiusadiuftificandum,dde  largitione,  vel  obtentio- 
ne  illius  per  Chriftum,d  fidem  eius,  d dedifcrimi- 
ne  inter  veterem  legem,dnouam  quoad  haneparte 
vera  fint,redcqjfatisfaciant,nihilominus  quoad  ali- 
am partemlegisnous  , qus  confillitin  colledionc 
prsceptorum  (qus  in  ratione  propris  legis  eft  prs- 
cipua)  non  videturper illam  dodrinam  fatisfadura 
quia  non  videtur  omnino  negandum , quin  lex  gra- 
tis etiam  fiefumpta  , aliquomodoiuftificetrationc 
fui,  d non  tantum  ratione  adiundi , quod  eft  gratia» 
Namfihocpoteft  commod^intelligi  , dexplicari, 
hon  videturnegandurri , cumadperfedionemlegis 
pertineat,  dhscpcrfedio  fit  maxime  confentanea 
excellentishuius  legis,  d fecundum  illam  proprius 
explicetur  hic  effedusrefpedu  legis  nous,ddiffere- 
tia  eius  a lege  veteri  in  eodem  effedu. 

Videtur  ergo  fatis  probabiliter  dici  polle  , inali-  ^ 
quo  fenfu  proprio  conuenire  legi  nous,  perpraece- 
ptafua  iuftificare.  Ad  quod  explicandum  aduerto, 
legem  collediuefumptam[vthicloquimur]nonfb-,  J ^ 
Ium  includere  prsceptavt  obligantia  , fed  etiam  vt  ^ 
inftituentia  talem  flatum  legis , d talia  fundamenta 
illius  congregationis, feu  Ecclefis,pro  qua  datur  ta- 
lis lex.Talis  eniminflitutiopofitiuaeftjdintereffe- 
6lus  legis  numeratur,vt  fupra  circa  legem  humana, 
d circa  legem  veterem  explicaui , quia  non  fit  finca- 
hqua  obligatione  ad  talem  inftitutionemferuanda. 

Jtem  fubpropria  lege  non  tantum  imperium, fed  et- 
iam promifsio  illi  annexa  comprehenditur  , tum 
quia  accefforium  fequitur  principale, d fub  illius  ap- 
pellatione comprehenditur,  tum  etiam,  quiaficut 
comminatio  eftqusdampars  legis  pcenalis,ita  pro - 
mifsioeftparslegisdiredius,  d fauorabilis.  Vnde 
fitjvt  ficut  poena  dicitur  effedus  legis,ita  etiam  prs- 
mium lege promiffum  inter  effeftus  legis  computa- 
dum  lit,vt  in  fuperioribus  etiam  oflenfum  eft.  Ex 
quo  etiam  aduertere  maximi  oportet  vt  aliquid  tri- 
buatur propris  legi  tanquameffeftus  eius,  non  effe 
neceffarium,vt  ab  illa  formaliterfiat,ficut  fit  obliga- 
tio (vt  multi  loquuntur)  neque  etiam  vteffcftiueab 
illa  fiat  per  feipfam  tanquam  a caufa  proxima , d per 
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Dc  cffcdibus legis  nouse.  713 

femoral^quomodo^^  vci  dereturfiaa.&inunlir,turaetiam,quiaauihorhu- 

iuslegisvtrumqjfuisfubduismcruit.  Igitur  ratione 

promifsionum  perfe  pertinentium  ad  hanc  legem  o 
mnis  iuftihcatio  tam  iecunda;quim  prima;(Sc  ipfum 
iullihcationis  initium  non  immerito  poteft  huic  legi 


inhabilitasaliquandofitimmediateperlegem , fcd 
fufhcereinterdum,  vtobferuatione jVcltranfgref- 
fione  legis  talis  efFedusneceffanb  confequaturexvi 
legisjleuinftitutionisjvelpromifsionisperiplajii  fa- 

ila.  Sicenim  irritatio  aftus, vel  pcena  cll  efFeftus le- 
gis, non  folumquandoperipfamlegem  immediate 

fiuntjled etiam  quando  riunt  per  iudicem  fecundum 
legem  operantem.  Et  ratio  ett  clara;quia  tunc  etiam 
lex  cooperatur  ad  talem  efFeftum  , faltem  morali 
^ niodo  impellendo  <Sc  mouendo  iudicem  ad  illum, 

Hemedo-  legem  nouam  etiam  vt propria  lexeft 

tiuolexnlul  cooperando  aliquo  modo  ad  iuftificatio- 

iullifictt.  genere, &non  excludendo  aliam  caufam, 

erebtttur  i.v^l  formalem, vel  efHcientem  magis  propinquam, oc 
propriam  eiufdemiuftilicationis.  Probatur  primo, 
quia  per  hanc  legem  inftitutafuntfacramenta,  qux 
ratione  talis  inlbtutioms  habent  vimiuftificandia- 
pudDeum  ; ergo  hoc  titulo  vere,acproprie  dicitur 
lexhsc  iuftificare.  Antecedens  fupponotanquam 

Ctnc  Tfid  i4.&exmateria 

• ' deSacramentis.Confequentiaverbprobaturexde- 
clarationefadta,  quiaeffedliusillependetexinftitu- 
tione,&inftitutioexlege  ; ergo  lex  efteaufa  faltem 
moralis, a qua  pedet  talis  elfeclus.  Item  quia  talis  lex 
( noftro  modo  intelhgendi , Si  loquendi ) quafi  obli- 
gat Deum , & necefsitatem  imponit  iuftiScandi  ho- 
minem fic  accedentem  ad  tale  Sacrarnentum  ; ergo 
lex  etiam  eft  caufa  talis  etfeftus  in  fuo  genere.  Denicjj 
declaratiirexproportionead  legem  veterem  ; nam 
illa  dicitur  iuftificalTe  quoad  iuftifacationes  carnis, 
vtaitPauIusadHebr.  9.  quxinftituebat  facramen- 
ta,  qux  habebant  vim  tollendi  immunditias  legis; 
ergo  limili  modo  dicitur  lex  noua  in  fuo  ordine  al- 
tiori,iuftificarefpiritualiter,&coramDeo,quiain- 
ftituit  facramenta  habentia  vim  iuftificandi.  Sic  di- 
xit Macar,  ^gypt.Homil.  47.de allegorijslegis.  A- 
pudillosBaptifmafanftificabatcarnem , apudnos 
autem eftBaptifmafanftiSpiritus,  &ignis,  &alia 
quxprofequitur.  Atqjhancdoftrinamtradunthic 
SotuSjMedin.  Valent.  & alij,qui  non  dicunt, folum 
hoc  interelTe,  inter  legem  nouam , & veterem, necjf - 
pter  hanc  folam  caufam  legem  nouam  iuftificare, 
fed  hanc  eflTe  vnam  ex  fufficientibus  rationibus,  Sc  v- 
nam ex excellentijs huius  legisfupra veterem,  & ita 
doftrinaeft  verifsima,  & fatis  confentanea  decreto 
Eugeni)  Paps  in  fine  Concilij  Florentini. 

7.  Deinde  probatur,  Sc  explicatur  alfertio , quia  hxc 
z.  VtebAtHr.  Jex  continet  multas  promifsiones  internx  iufti  tix,& 
famftitatisfub  conditionealicuiusoperis;ergoquan 
do  conditio  impletur, iuftificatio,  qux  mediante  tali 
opere  comparatur,  refte  poteft  huic  legi  attribui  ta- 
qua.m  promittenti.  Confequentia  patet  ex  difcUrfu 
fupra  faifto.  Antecedens  vero  poteft  in  primis  appli- 
cari ad  promifsiones  gratis  Sacramentis  faftas,qux 

dicuntur  efte  de  conferenda  gratia  ex  opere  operato, 
«Scfiint  proprix  legis  noux.  D eindehabetlocum  in 
promifsionibus  faftis  operibus  meritorijs , qux  im- 
plentur in  iuftificatione  ex  merito,  feu  ex  opere  ope- 
rantismam  iHa  iuftificatio  refte  attribuitur  legi  gra- 
tis, quia  per  fuam  obferuationem  iuftificat , ex  vijp- 
mifsionis  in  tali  lege  fa6t.x.  Neq;  poteft  hoc  ita  attri- 
biiilegi vereri : nam lic^tobferuantia illius fafta ex 
fpiritufideiviux,iuftificaretperaugmentumgrati?, 
tamen  promifsio  illius  iuftiti*  non  erat  extali  lege, 
necK  in  ipfalege,vt  fupra  dixi,led  erat  ex  meritis  Chri 
fti  venturi , & i ta  quafi  participabatur  a lege  gra  tix  , 

rationeauthoriseius  , quod habetlocum  etiam in 
ftatu  legis  naturx,vt  fupra  notauimus.Deni(^(quod 
-itandum  eft)cum  hgelex  per  fe,&  quafi  ex  proprijs 

oromittatfpiritualem  iuftitiamfub  conditione  ope- 
ris neceffarioincluditvelpromittitfpintualesvi- 
resU  auxilia  neceft-aria,  vt  pofsint  hommes  implere 

oDcra  illa,qus  ad  talem  iuftitiara  neceflaria  funt. Tu 
cuia  alias  promifsio  fub  conditione  talis  operis  vi- 
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attribui.  Et  quamuis  D.Thom.nonitadiftindt^hxc^^^'’”’- 
omhiaexphcUerit,nihil  tamen  horum  negauit.Exi- 
ftimoauteminprxceptishuius  legis folum  tonfidc- 
fafte  vim  obligandi , Cic  in  documentis  vim  confule- 
di,vel  oftendendi  iufti  tiam,  Sc  fub  hacratione  dixif- 
fe,legem  hanc  non  iuftificare.  Sub  gra  ti.i  autem  c6- 

prehenderevidetur  omniafublidiagratix,inter  qug 

computari  poffunt  mftrumenta , per  qi-.x  confertur, 

Sc  promifsiones  eius.  Ver un tamen  quat.nus  hxcet- 
iamadlegisofficium,&inftiti;cur,  peri-ner.t, vt de- 
c!araui,meritb  etiam  ipfi  legi  nou^  luc  enectus  in  fuo 
genere  tribuitur. 

Ex  quo  tandem  colligo , plures  fpirituales  effeftus  S. 
poflehuiclegi attribui.  Huiufmodifuntinprimiso- 
mncsilli,  qui  funt  effeftus  Sacramentorum,  vteft 
peccatorumremifsio,& omnis  facramemaiisgratia,'''')/'^''"' 
fiue  habitualis, liueaflualisA  diaraJlcresSacrame- 
torum, acfubindepoteftasordinis  quxpervnuinex 
Sacramentis  conferturmamomniahxc  dantur  ex  vi 
inltitutionis  huius  Icgis.lmo  cum  his  connexaeft  et- 
iam  poteftas  iurifdiftionis  pertinens  ad  forum  Sa-  ch^iraHens 
cramentipeenitentix  , quia  non  poteft  illud  Sacra- 
mentum  fine  hac  poteftatefubfiftere,&  ideo  in  illius  rum.^c. 
inftitutione  includitur  hxc  poteftas,  feu  promifsio 
eius  in  generali  refpeiftu  Ecclefix,  licet  determinatio 
feu  applicatio  talispoteftatis  ad  has  , vel  illas  perfo- 
nas  fuerit  dependens  ex  arbitrioChrifti,(S£  ex  alia  pe- 
culiari inftitutione.Verun  tamen  illa  etiam  determi- 
natio , Sc  inftitutio  ad  legem  nouam  in  tota  fua  am- 
plitudine pertinet , & ideo  hoc  etiam  titulo  talis  po- 
teftas  inter  effedbus  huius  legis  computatur.  Vnde  efflatu. 
confequenter  fit,  vt  tota  etiam  fpiritualis  poteftas 
iurifdiftionis , qux  eft  in  Ecclelia  pertinens  ad  cius 
externum  regimen  , &ftatushierarchicusciufdem 
Ecclefix  cum  perfefta  monarchia , dici  poffunt  elfe- 
ftus  huius  legis. Quia  omnia  funt  aChrifto  inftitiua, 

Sc  quadam  immutabili  legeftabilita.  Et  ideo  hxc, & 
fimilia  dicuntur  effe  de  iure  diuino  legis  gmti.x,  qiia- 
uisnonomniaxqueprimoj&immediaieiintdc  m- 
re  diuino,vt  ex  proprqslocis  conftat.  Deniq^  alia  et- 
iam fpiritualia  bona,  qux  ex  vi  generaliumpromif- 
jfionum  fidelibus  conferuntur  , intcreffcftushuius 
legiscomputaripoffunt,vt  explicatum  eft. Aliqui  et- 
iam huic  legi  attribuunt  omnia  priuilegia  gratix  ex- 
traordinaria auxilia, &vocationcSjCtiam  miraculo- 
fas,  quxinhocftatulegisfrequentercommunican- 
tur.Sedhoclicetfit  verum  ratione  audoris  huius  le- 
gis, quia  hxc  omnia  abundantifsime  meruit,  & ideo 
etiam fint  valde confentaneaftatuihuiuslegis,  non 
tamen  itapropri^  tribuuntur  legi  fecundum  propria 
rationem  eius,  cum  potius  fupr.i,  vel  vitra  legem  effe 
videantur.Prxter  hos  autem  effeftus  non  occurrunt 
alij,  qui  pofsint  huic  legi  proprie  tribui , quia  hxclex 
necpromittit  bona  temporalia,  vt  talia  funt,  nec  et- 
iam per  fe  infert  irregularitates,neq;  alias  pcenas  bu  - 
ius  vitx , necy  etiam  irritat  ailus,  quos  lex  ipfa  natu- 
ralis non  irritat  , vt  ex  diftis  in  capite  fecundo  fatis 
conftat. 

CAPVT  Vi. 

An  pojftt  altcfuii  in  lege  noua,  dij^ 
penfarc-J. 
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&,effc(ftibushuiuslegisdicen- 
;diim  fequiturdeproprietatibuseius  , fedinter®*  • 
easfolumillx,  quxadimmutabijitatemeiusDerci-^®”**'* 
ncnt,aliqua  explicatione  indigent  : nam  reliqux,ni- 

niirura,  quod  fi  t fanfta , fpiritu-hs , potens , feu  effe- 
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ari*  muttoruih  tsononmi)  & corifequenter  qu6d  fit 
fuauis,  afimilcsexdiaiscaufis,  «Sceffeaibushuins 
legisfatisnotxfunt,  dcincap.  8.  aliquid  addemus. 

Nunc  ergo  immutabilitas  explicanda  efi  ? quxmu- 
®*/’'**’**' rationi  opponitur  j & ideo  duplex  cffepoteltj  ficut 
rafw.  duplex  cft  mutatio  legis , Icilicet , difpenfatio  5 & ab- 

rogatio j quibus  opponuntur  indifpenfabilitaSj  Sc 

perpetuitas  j & de  hac  poftcriori  dicemus  in  cap.  feq. 
nunc  prior  tractanda  elt.  Poteli  autem  lermo  efie  de 
difpenfatione  jvelobtinendaaDcoj  vel  ab homine. 

Deum  peffi  De  Deo  vero  nulla  eftcontrouerfiaj  clarum  eft  enim 
inlegeluadt  pofleinlege  fuadifpenfare  pro  fuo arbitrio  3 etiam 
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finecaufa  ; nam  li  hoc  potefilegiflator  humanus  in 
fua  legejmultb  magis  Deus.  Imo  lic^t  homo  non  re- 
ae , aut  licite  id  faciat  line  caufa , fi  Deus  id  faceret , 
honeftifsjme,  &reaifsime faceret,  tumquiaeftfu- 
premusDominus , tum  etiam  quia  eius  voluntas  eft 
fiiprema  regula  bonitatis.  Necpobftabit, quod  vo- 
luntas fit  immutabilis  , quia  fine  fui  mutatione  po- 
teft  Deus  mutare  qus  ftatuit,6c  ita  ex  xternitate  po- 
tuit habere  decretum  tollendi  obligationem  fu*  le- 
gisab  aliquo  in  tali  tempore,  per  quod  finefui  muta- 
tionecum  illodifpenfaret.  Huiufmodi  ergo  difpen- 
fatio pofsibilis  eft  de  potentia  abfoluta : nam  de  lege 
ordinaria certumeftregulariternonconcedi  , quia 
Deus  vult  hominespcrhominesgubernarc.  Neque 
admittenda  eft  talis  difpenfatio , nili  Ecclefix  de  illa 

conftare  pofsit,&  per  illam  approbetur  jiuxta  regu- 
la m Innoc.  1 1 1. 111  c.f  j*Hi  tx  mtufiOide  hxret.  dc  in  c.n.fi 
curr,  pi  idtm,de  renunciat. 

Omiffa  ergo  difpenfatione  diuina  qusftio  eft  de 
DijptiifAhi-  d fpenfabilitate  huius  legis  per  hominem,  & tota  re- 
* ' ducitur  ad  fuminum  Pontificem  ; nam  de  exteris 


Iheis  hiiui 


hgii  per  ho'  noteft  elTe  controuerfia.  Nam  cum  authorhu- 


romem. 


luslegisiitfupenoromm  homine, certum  eft,  nul- 
lum hominem  pofiein  hac  lege  difpenfare  , nifipet 
potcftatcmfupernaturalemj&fpiritualem  alegifla- 
toreconcelTa  , quiainferiornonpoteftdifpenfarein 
lege ' iiperioris,nifi  ex  eius  voluntate, & conccfsione. 
Atque  hinecertum  eft,  nullum  temporalem  Princi- 
pem, Regem,  velimperatorem  polTein  haclegedif- 
'tiutlum  te-  penfare,quiapoteftas  eorum  fiipernaturalis  non  eft, 
pnraUrmrtn  necfpiritualisaChriftoconcefla.  Sedeftmeretcm- 
,/ew  po(Je  porali»;& humana,  ad  ordinem  tantum  naturxfpe- 
i haflege  £^ans,vtfupralib.  j.&4.oftenfumeft.  Si  ergo  talis 
poteftaseft  in  hominibus, folum  clfspoteftin  Pafto- 
ribusEcclefix  ; ergo  maxime  in  fummo  Pontifice: 
naminilloeftfupremafpiritualisiurifdidtio  , &ab 
eo  ad  exteros  Epilcopos  , autPrxlatosderiuatur, 
quantum  expedit  EccJelix,  & vniufcuius!:jj  muneri , 
<Sc  officio  conueniens  eft.  Vnde  de  exteris  Epifeopis 
infra  Pontificem  communis  fenfus  Doftorum  efie 
videtur  nullum  eorum  polfe  difpenfare  in  iure  diui- 
noEiiangelicojVtftatim videbimus.  Etratioreddi 
poteft,  quialicecpoteftashxcelfetnecefTariaEccle- 
fix,  nonefietneceflaria  inferioribus  Epifeopis, quia 
exiftensin  fummo  Pontifice  fiifficeret,  cum  vfusta- 
lis  poteftatis  pofsi  t efie  rarifsimus,cS:  ideo  nunquam 
legimus , poteftatem  hanc  efie  comraiflam  alicui  in- 
feriori Epifeopo,  etiam  Patriarchx.  Denicp  regu- 
la iuris  generalis  eft  maioris  Ecclefixcaufasad  Petri 
fedemelle  referendas, c.W4;ow, de  Baptifmqtdifpen- 
fatio  autem  in  iure  Euangelico  inter  grauifsimas  cau 
fasmeritb  computatur,  & ideototahxcquxftioad 
Petrifedemreuocatur. 

t*  . Inhocergo  pujniftoprimafententiaabfolute  , & 
ijentenm  jndiftinfte  affirmat , Papam  pofle  difpenfare  in  om 


affirmatttu»  ^jbi,s,qux  funtiuri8diiiini,prxterquaminarticulis 
fi  -'xnffrein  fidei.lta loquituc  Panor.  in  cap.pre/)o/«if  ,d^>rinr/>(r. 


trtf  um  I 


(deconceff. 

q prxb.n,  zo. citans Innoccntiiiminc.  c«'n4dwo«4/fe- 
furiid/ti:/mide  ftatiiMonachor.vbi  dicit,  non  polfe  Papam 
'fiiexcepJii  fine  caufa  difpenfare  in  ijs,  qux  funt  iuris  diiiini,  fen- 
ttcultsfi-  tiens  ex  caufa  polfe, dc  idem  lentitFelin.in  c.cjuttinEc- 
defieirun.  ,diCon(i.n.  19.  & zo.  vbi  inter  alia  ait  pofie 
Pontificem  ex  caufa  mutare  formam  Baptifnai  in 


hanc,  Ego  te bapti'(omnom'weTmttdtii 3 qiiodnfcrt 
exInnoc.inc.i.deBaptifmOjinhne,  n.  ii.  Imo  idem  _ 

Felin.inc.  i.deconft.n.  23.  audet  affirmare, pofiiePa-  ^ 

pamvnico  Verbo  creare  Sacerdotem,  dicendo,  Sii" 
presbyter,  line  alia  folemnita  te , quod  tefert  ex  Innoc. 
in  c. I .de  facra  vnft. vbi  nihil  reperio . Addit  prxterca 
idem  Fclin. Papam  pofie  folo  verbo  Epifeopum  face- 
re, dc  citat  Angelum  in  lege  z.C.de  crirain.  facrllegij , 
dc  in  1.  i.C. de  fententiam  pafsis.  Eandem  fententiam 
tenuit  Dec.  conf  1 1 z.n.  j.in  fine,volum.ii&  indift.ca.  ^*^****' 
qudin  E(deftarum,n.  i<).Sc  feq. alias  n.  44.dc45.inno- 
uis.  Allegantur  etiam  alij  luriftxinc.z.detranflat.E- 
pifcopijd:  in  l.manutn  Jiiones,if.  de  iuft.  & iur.d:  in  1.2. 

C.de  feruit.  Verum  eft  tamen, pjures  illorum  confu- 
se loqui, non  diftinguendo  inter  iusnaturale,cSc  pofi- 
tiuum  diuinum.  Imo  interdum  loquitur  de  iure  di- 
uino  legis  veteris  ac  fi  nunc  obligaret,  fxpe  etiam  in- 
diftinfte  loquuntur  de  difpenfatione,  dc  interpreta- 
tione,quas  nos  pofteadiftinguemus.  Nunc  ver6in- 
telJefta  hac  fententia  de  propria  difpenfatione,  Sc  de 
proprio  iure  diuino  politiuo  legisnoux  , fundari 
poteft. 

Primdin verbisChriftiMatth.i6.  Quodeun^Hga^ 
uerti  fuper  terram , erit  ligatum  & intoelis,^  quoitunque 
jelaerufuper  terram , erir  (elutfpm  in  (oelu.  Nam  hxc  tum  t, 
tam  generalis  concefsio  niJail  excludit , quod  fecun- 
dum reftam  rationem  pofsitfubfiftere j huiufmodi 
autem  eft  hxc  poteftas,vtoftcndemus  : ergononeft 
faciendahxccxceptio,vellimitatiopoteftatisPon- 
tificix.Secundoexillisverbis  colligimus  poteftatem 
difpenfandiiniuramentis,  &rotis,  &inmatrimo- 
niorato,dc  vinculo  fpiritualiinter  Epifeopum, dcEc- 
clefiam  fponfam  fuam , quod  efie  iuris  diuini , fentit 
Innoc.I  I I.in  c,inter  corporalia, dt  tranfiat.Epifcop,  & 
rationem  reddit , qux  in  toto  iure  diuino  locum  ha- 
bet, fcilicet , quia  quando  Ponti  fex  illud  vinculum  , 
foluit,  non  vtiturpoteftate humana  i fcd  diuina, id 
eftjdiuinitusconcelfa.  Vndealiquihoc etiam  exten- 
dunt ad  carnale  matrimonium  etiam  confumma^ 
tum,  dcaddifpenfationem  inprofefsionereligiola, 
etiamfideiurediuinopofitiuoefiecenfeant : ergoi- 
dem  dicendum  eft  de  difpenfatione  in  legegrati;^^ 

Tertio  poteft  ratione  hoc  confirmari , quia  attenta 
humana  conditione,talispoteftasneccfiaria  eft  inEc 
clefia,  quia  fxpe  accidere  poteft  cafus,  in  quo6bfcr- 
uatioalicuiuslegisdiuinxfitmagisnociua , vel  im- 
pediat inagU  bonum, & propterea  difpenfatio  in  illa 
fit  maximi  confentanea rationi:  ergononeft  verifi- 
mileChriftura  reliquifleEcdefiam  finehacpotefta- 
te  , quia  fecundum  legem  ordinariam  non  pofiunt 
homines  a Deo  ipfo immediati  petere  difpcnfatio- 
nem , necdebentnecefiaridillacarcreinralincccfti- 
tate.necpobligari  per  pofitiiiam  legem  diuinam  cum 
tanto  rigore  > quia  non  eft  confentaneum  fapienti*  , 
&fuauitatiprouidentix.  Quarto  poteft  hoeconfir- 
mari,ex  vfu  vari js  exemplis.  Prim  um,&  grauiftimu  iixmflA 
omnium  eft,quiaiure  diuino  folus  Epifeopus  eft  mi- 
nifter  Sacramenti  confirmationis  , & nihilominu* 

Papa  difpenfando  in  hoc  iure  poteft  minifteriumc6- 
mittere  iimplici  facerdoti.  Secundum  eft,quia  fccfi-  sxtmflli 
dum  ius  diuinum,  Euchariftia  nec  confici, nec  facri- 
ficari  potcft,nifiin  duabus  fpccicbu8,&  tamen  ob  nc 
celsi tatem , & carentiam  vini  dilpcnfauit  interdum 
Pontifexvtinlblopaneconficiatur,vtaliquircferuc, 
<Scfequuntur,quosretuliin  j.tom.3.  part,  difpu,4j, 
fea.4.&fequiturTurrecr.incap.f<n»/>eriw«#,decon- 
fccrat.dift.2.Ant.3.p.tit.ig*  cap.  6.  §.  1.  Sc  nonnulli  alii 
modcrni.Tertium  exemplum  addi  folet  dc difpenfi 
tione  in  relidentia  Epifeop.  qux  etiam  eft  de  iure  di-  O.Afiteth 
uino. 

Propter  hxcautem  fundamenta  nonoulliTbeo» 
logi  licet  non  admittantcumlurilperitispoteftatcffl  tJe/tttittlii 
difpenfandi  in  toto  iureEuangelico,&omnibm  prg- 
ceptis  eius,nihilominus  admittunt  in  aliquibus  pofi. 
fe  cadere  dilpenfatioDem  Pontificiam.  Ita  Cano  re-  C«iyi 

hde 


Cap.  VI.  An  pofsit  aliquis 

Une.  Jeft.de  pcenit.p.5:.ad  finem, &fequiturSanc.libr.8.de 

/uT  eonftuuant,diftinguunt  duplicia  pr^cepta  diui- 

' ^^^^^^^‘^^^“•ntjquorumobfcruationunquam  po- 
teftin  particulari  non  cflTe  magis  expediens  fine  im- 
pedimento maioris  boni, qualia  funt  praeceptum  co- 
fefsionis,  & Baptifmi,  item  praeceptum  vtendi  m Sa- 
cramento forma  prsfcripta.  Alia  funt,  quorum  ob- 
ftruatio  in  particulari  cafu  potell  impedire  maius 

fpiritualebonumaVtfunt(aitCano)votum,&iura- 

mentum,  Sane,  vero  adhibet  diftum  exemplum  de 
confecrationeinvna  fpecie.Prioraergo  praecepta  di- 
cunt elTeindifpenfabilia,  quia  in  eis  nulla  poteft  oc- 
currere ratio  difpenlandij  Sc  confequenter  nec  pote- 
llas  pro  illis  dataelf  j pofteriora  vero  dicunt  efle  dif- 
penfabiliapropter  contrariam  rationem  j «Sefunda- 
^ menta  fuperiusaddufta. 

Jlanc  epinh  . confideret, haeepofterioropi- 

7»em  Jolum  non  differt  formaliter  a prscedeti,fed  quafima- 
mttterinluer  terialiter,licet  authores  eius  aliud  intendant.  Decla- 
aptimadif- raturquiaetiamiurifperiti  docent,  inferiorem  non 
fm».  poffedifpenfare  in  lege  fuperioris  fine  caufa,  &ideo 

lic^t  id  facere  tentet,nihil  facere : vndeneceffario  et- 
iam docent , legem  Chrifti  non  effe  difpenfabilcm  ab 
homine  linecaula  , <Sa  Pontificem  non  habere  hanc 
poteftatem.  Hoc  autem  idem  dicere  tenentur  autho 
rcsfecund*fententix,necenimdiccrepoffunt,Chri- 
ftum  dediffePontifici  poteftatem  difpenfandi  in  tali> 
vel talilege, quia inillisprxfciebat,  poffe  occurrere 
legitimas caufas.  Nam  Chrifti concelsio generaliter 
fafta  eft,vt  conftat  ex  verbis  cius,nullam  ergo  legem 
in  particulari  defignauit ; fine  fundamento  ergo  hoc 
excogitaretur,  aut  fingeretur;  ergo  fiChriftusdedit 
aliquam  poteftatem  ad  hanc  dilpenlationem  , fuit 
ad  dilpenfandum  in  quacuncp  lege  fua, fi  caufa  ratio- 
nabilis occurreret.Ethanc  voco  formalem  conueni- 
entiamdiftarum  opinionum.  Materialis  autem  dif. 
fenfio erit,an  in  tali, vel  tali  lege polsit  fufficiens  cau- 
fa occurrere  ad  difpenfandum , in  qua  re  poteft  effe 
infinita  varietas , ntip  ab  illis  authoribiis  afsignatur 
probabilis  regula  ad  id  difeernendumi  Nam  fi  caula 
fufficiens  eft,quod  in  particulari  cafumagis  fpiritua- 
febonumperlegem  impediri  videatur,  vix  cogitari 
poterit  lex  aliqua  Chrifti, in  quanon  pofsit  occurre  - 
re  legitima  caufa  difpenfandi.  Vtv.  g.  lex  Chrifti  eft , 
niftquis  renatus  fuerit  ex  aqua>  Scc.  in  cafu  ergo, in  quo 
dceft  aqua, videtur  illalex  cedere  in  fpiritualenocu- 
mentum  paruuli;  poterit  ergo  difpenlare  Papa,vt  in 
fimilibus  cafibus  verba  fufficiant  ad  conferendam 
gratiam  paruulo  in  nomine  Patris , & Filij , & S piri- 
tusfanfti.  SimileeffepoteftdelegeChrifti,  vtfolus 
facerdos  pofsit  abfoluere  a peccatisrnam  vbideeft 
Sacerdos,  fi  lex  illa  ftrifteferuada  fit,  videbitur  mul- 
torum falus  impediri;  poterit  ergo  difpenfarePapa , 
vtin  fimilibus  cafibus  diaconus , vel  etiam  laicusve- 

r^abfoluat,ctiam  faciendo  ex  attrito  contritum.  I- 

tem  vbideeft  vinum  dicitur  Papapoffedifpenfare  j 
Vt  fine  illo  fiat  lacrificium , quia  ita  videtur  expedire 
communi  bono  alicuius  nationis ; ergo  fi  alicubi  de- 
fittriticum  ( vtre  verainmultis  remotifsimispro- 

uinci  js  deeffe  dicitur  ) poterit  Papa  concedere , yt  in 
panehordeaceo,vel  ex  quacuncp  farina  : qux  ibi  in  - 
ueniripolsitconfefto,  vera conlecratio fiat,  neali- 

quaprouincia  tanto  bono  careatjficutMclanchthon 

dixit,Ruthenos  carentes  vino  pofte  conlecrare 
cem  in  aqua  melita,  vt  refert  Bellar,  lib.  4.  de  Eucha- 

riftiac.  Z4.  &dequibufdamalijsSeptentrionalibus 

hxreticis  vino  carentibus  a fide  dignis  audiuijdilpe- 

fare  fecum  vel  interpretari , vt  loco  vini  ccruifiam,  i. 
potum  ex  aqua,  & hordeo, (Sc  alijs  rebus  confeftum , 
in  facrificio  apponant. Hxc  autem, & fimilia  abliirda 

funt, &incredibilialecundumprincipiafidei,  «Seve- 
ram Theologiam. 

6,  Eftergotertia,  &communisThe<5logorumlen- 

}.Stntentia  tentia  abfolut^  negans  legem  Chrifti  diuinam  effe 
Suarez  deLegib. 


in  Icgc  nouadifpcnfarc.  7 1 ^ 

difpenfabilem,etiam  per  Pontificem.  Ita  fupponitv-  ctmn.u'<i4 

icp  D.Thomas  2.2. q.  S8.art.io.in  tertio  argumento  fhe  l g ti. 
cum  folutioiie,&  1. 2. q. 97. a. 4. ad  3.  Etfpeciahtcr  do-  O.ThoM- 
cet  de  Pontifice , non  poffe dilpenfarc  in  lege  nuua  111 

quodlib. 4. a.»3.tScquodlib. 9.3.15. Idemin  4.d,27  q.3. 

a.3.ad  2.  vbi  folum  excipit  ea,qux  funt  de  iiilticutio- 
ne  Apoftolorum,  qux quodammodo  fokmdiuina 
appellari, non  tamen  propri^pcrtinent  ad  legem  no- 
uam  vt  diuina  eft , & ita  exceptio  illa  firmat  regulam 
generalem,  qubd  Papa  non  pofsit  in  kge  Chrifti  dif- 
penfarc.  Idem  tenent  communiter  Thomift.tfupra 
diftaloca  D.Thom.i.2.&  2.z.«S:Sotolib.i  deiuftit.q. 

7-3. 3 Ledef.in  4. 2.  p.q.  4iart.6.  & idem  apertd  docet 
Cano,hb.2.delocis,c.iS.&  ad  4.Catherin.lib.  6.  con- 
tra Caiet.c.2.&  Turrecr.infum.  dcEcdcfia.  cap.  107. 

Maior  in 4 d.24.q.i 2.<Sc  Almam.Iib.de fiiprema  pote- 
ftate  Ecclefiaft.c.3.i>alm.traft.6i.inAfta  in  4.<S:  5.dif- 
ferentiainteriusdiuinum&humaRurn  : vbiindi- 
ftinft^  loquitur  de  iure  diuino  naturali , 6c  politiuo. 

IdemtenentSummiftxcommuniccrverb.Pa/)4,prg- 
fertimSylueft.q.i6.Couar.in4.Decr.2  p.c.6.§.9  n.4. 
vbi  alios  allegat.  Ethuicfententia:  fanet  multa  dccr. 

25'.  q.  j.prxfertim  ca. /unt  </»ic/4»w,<Sc  duolequentia,in 
quibusdiciturcontraftatuta  Patrum  nihil  poffe  co- 
di,ve!  mutari,  etiam  per  fedis  Apoftolicxauthorita- 
tem,quod  neceffario  debet  intelligide  ftatutis  tradi- 
tis ab  Apoftoli.sexore  Chrifti. Et  ita  Leo  Papaepift. 
po.c.i.&habettirinc.vlt  d.  •4.diftinguitqiixdafta- 
tuta  immutabilia  ab  alijs,qux  pro  varietate  tempo- 
rum mutantur;priora  ergo  in  telligit  effe  diuina,  po- 
fterioria autem  humana. 

Exquopoteftoptima  congruentiaprohaefente-  8. 
tia  fumi.  Nam  conuenientifsimum  fuit  effe  inEccle- 
fia  Chrifti  aliqua  prxeepta  ita  immutabilia  , vtper'"*- 
hominem difpenfari non  pofsint;  ergotaliacenfen- 
da  funt  illa, qux  ad  legem  a Chnfto  inftitutam,<5c  la- 
tam pertinent.  Antecedens  patet,  quia  hxc  Lcclefia 
femperdebeteffevna,&ideoobferuareetiamdebec 

vniformitatem,non  folum  in  fide , fed  etiam  in  reli- 
gione exteriori , &in  fubftantialibus  ritibus fuis, 
quia(iuxta  fententiam  Aiig.fupra  relatam)no  poteft 
aliterhumana  congregatioin  vnum  corpus  religio- 
nis coniungi,  fedhxcftabilitas,  & vnitas  Ecclelix  fi- 
neprxceptis  diftomodoimmutabilibusconucnie- 
terconferuari  non  poffet:  ergo.  Probatur  minor  :na 
fiper  difpenfationes  poffent  fundamenta  Ecclefix 
labefaftari,aut  vanationemaliquam  recipere  in  di- 
uerfispartibuseius,  difcurfu  temporum  tanta  faifta 
effet  mutatio  vt  vix  Ecclefix  vnitas  agnofeeret  ur;er- 
go  oportuit  hxc  pr.xcepta  quali  fundamentalia , vt 
lic  dicam , effeprorfusinuariabilia , 6c  indifpenfabi- 
lia.Vnde facile probaturprimaconfequentia.  Nam 
ideo  Chriftus  Dominus  aliqnalpecialiter,  & in  par- 
ticulari determinauit,«S:  prxeepi  t,  vt  in  illa  non  pof- 
fet cadere  humana  mutatio  , vtpatetde  prxeepto- 
Baptifmi,«S: fimilibus.  Ergo  confequenter cenfendu 
eft,omnia  qux  ab  ipfoprxceptafunt, talia  effe , tum 
quiafolumfpecialiterprxcipitea,  quxad fidem,  & 
facramentapertinent,vtfupra  declaratum  eft  : hxc 
autem  omnia  pertinent  adfubftantiale  Ecclefixfu- 
damentum,tum  etiam,  quia  non  eft  maior  ratio, cur 
quxdam  lint  difpenfabilia,&  no  alia,necpoteft  hui* 
diuerfitatisconueniensafsignari  regula,vt  circa  ter- 
tiam opinionem  declaratum  eft , «Simagispatebitex 
fequentibus. 

Ratioautcmapriorihuiiisfententixeft,  quiain-  9. 
feriornon poteft difpenfareinlegefiiperioris,niliab  Raiio  apii* 
eo  habeat  fpecialem  poteftatem.  Et  obhanc  caufam »». 
in  legem  veterem  difpenfatio  non  cadebat,qiiia  erat 
lcxDei,&Deusnon  dederat  poteftatem  talem  homi- 
nibus. At  vero  etiam  inlege  noua  non  eft  datahorai- 
nibus  talispoteftas,nef^etiamPetro;ergo.minor  pa- 
tet,quia  verba  illa  generalia , Quodiunq^  foltieris,  &li- 
gaucrUition  fufficiunt,vt  per  illa  intellligamus  datam 
poteftatem  adfoluendum  iusdiuinum.  Tum  quia 
O 0 o a fub 
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fiib  generali  concefsione  non  folent  venire  ea  , quae 
venlimihter  non  effetfuperior  in  particulari  cocef- 
furus^talis  autem  elfet  haec  poteftas.  Et  ideo  notan- 
ter  dixit  D.  Thom.  i.z.  q.67.a.4.  ad  3.  Qu^  funt  a Deo 

nullus  poteil  dijpefitrenifiOetis, vel  n,cunpfe  jp£Ctahter}Co- 
mitteret  oportet  ergo,  vt  talis  commifsiojfpecialis 
heret.  Tum  etiam  quia  ibi  tantum  intelligiturcon- 
cefla  poteftasjquae  futura  erat  in  aedificationenijnon 
indeitruftionemduxtafententiamPaul.  z.  Cor.  13. 
poteftas  autem  h*c  potius  eflet  in  deftriuftionem  > 
quam  in  aedificationem,  vt  declarat  ratio  prior.  Et 
vel  maxime , quia  fi  illa  verba  ita  extendantur  intel- 
ligenda  erunt  de  poteftate  difpenfandiin  omnibus 
diuinisprfceptis,quodincredibileeft.fctfequela  pa- 
tet ex  vi  eiufdem  diftributionis , & exdifcurfu  fa^o, 
quia  nulla  conueniens  ratio  afsignari  poteft  ad  diffe- 
rentiam,vel  exceptionem  aliquam  faciendam.  Tum 
denicy  quiaexplicare  quidfubillis  verbis  continea- 
tur 5 maxime  pertinet  ad  ipfos  Pontifices  fuccelforcs 
Petri;ac  ipfi  Pontifices  in  le  hanc  poteftatem  non  co- 
gnofcunt,  vtconftatexcanonibusfupracitatis,  dc 
quia  vbicuncg  agitur  de  iure  diuino , fi  de  illo  coftet , 
difpenfarerefugiuntjimbetiaminpraeceptis,vel  in- 
ftitutionibusAppftolicis  difficile  difpenfant,  argu- 
mento cap.  2.  de  bigamis;  ergo  nullum  relinquitur 
fundamentumfufficienshuiusconcefsionis,feupo- 

teftatis. 

Htec  ergo  fententia  mihi  maximi  probatur. Vt  au- 
fimphtiter  5 iiiagis  eam  explicemus , cSt  obiedionibus  fa- 
veradiflin-  tisfaciamus,diftinguamus  imprimis  inter  propriam 
aiotnierdi-  dirpenfationem,  quae  obligationem  fupponit,  etiam 
in  particulari  cafu,in  quo  illam  aufert, & interpreta- 
tionem,quae  in  particulari  cafu  non  fupponit  obliga 
tionem,  Ifed  dubium  eius , & ita  non  tollit  obligatio- 
nem,fed  dubitationem  , declarando  in  tali  cafu  non 
fuilfc  mentem  legiflatoris  obligare.  Dicta  ergo  fen- 
tentia prxeipue  loquitur  de  difpenfatione;  nam  in- 
terpretationem aliqui  exauthoribus  eius  admittut , 
vtMa;or,Ledef.Couar.dcalij  non  negant,& videtur 
confentaneum  fuperiusdnftis  de  interpretatione  in 
lege  veteri. De  vtrac^  ergo  dicendum  eft.  Prius  vero 
iterum  diftinguendum  eftiuxta  fuperiusdiifta  inter 
inftitutionesaChriftofaftasprxcisefpe(ftatas,& in- 
ter praecepta  pofitiua  de  vfu  rerum  fic  inftitutarum. 
Priores  funt  Monarchia  Ecclefixfpiritualis  cum  fuo 
ordinehierarchicoj&cumtalibusfacramentis ; & 
facrificia  pofteriora  funt prxeepta  obligantia  ad  vsu 
a!iquem,velobferuantiamtaIiumrerum.  Qijxduo 
inrigorediuerfafunt,vtfupranotaui,&ideoinprae- 
fenti  poteft.  dubitari , vtruih  eandem  vel  diucrfam 
rationem  fubeant. 

Dico  ergo  primo  ; prxceptapofitiua  legis  gratias 
Trmpta  nullam  difpenfationem  , nec  interpretationem  per 
giigratU  j^odumepijkisadmittunt.Loquordeprxceptispo 
ftttux  nulla  J^tiuis,quia  ex  inftitutione  facramentor um legis  no- 
dijpenfatte  ^ intrinfec^  loquuntur  aliqu.x  obligationes,qux  ex 
hypotheli  pertinetad  iusnaturale,  vtinfuperiorib. 
mmlertZ  taftum  eft , (&  de  illisnuncnon  agimus,  fed  dicemus 
dum  epttku  inferius.  Sic  ergo  prior  pars  de  difpenfationefatiSjp- 
admttter».  batavideturin  fundamentis  3. fententix.Etbreuiter 
poteft  ita  declarari , quia  in  lege  noua  pura  prxeepta 
pofitiua  non  funt  niiiveldefideexplicita,aliquorum 
my  fteriorum  noftrx  Religionis , vel  de  vfu  quorun- 
damfacramcntorum,veletiamfacrificij;  inhxcau- 
temnoncadltaiiquadifpenfario:ergo.  Maiorfupri 
probata  cft. Minor  indudioncortenditur.Nam  pras- 
ceptum  fidei  quatenus  diiiiniqii  eft  ,folum  eft  de  illa 
fide.qux  eft  necelTaria  ad  faiutem,  fed  in  hac  fide  non 
cadit  difpenfatioquia  no  poteft  Ecclefia  mutare  me- 
dia ad  faiutem  necelfaria , neq;  illa  fupplere,  fi  omni- 
no delint.  Vt  patet  in  paruulo,  qui  baptizari  non  po- 
teft,& inipfa  fideficdeclaratur.  Namvelhomopo- 
teft  fcire,&:  explicite  credere  omnia,qux  ex  prxeepto 
diuinofuntnecelTariaadfalutem,velnonpoteft,  Si 
poteft,  nonpoteft  Ecclefia  dilpenfare  cum  illo,  vt 


10. 


Lib.  X.  Dclcgcnouadmina. 

non  teneatur,  vel  vt  fine  tali  fide  laluetur,  vteftpfef 
fe  notum.Siverb  non  poteft, vel  nihil  omnino  fuper  - 
naturaliter  credere  poteft,  vel  faltempoteft  aliquid* 
quod  de  fafto  credit.  In  priori  cafu  impofsibilis, 
eft  difpefatio  propter  rationem  faftam , quod  Eccle- 
fia non  poteft  fupplere  remedium  ncceflariuin  ad  fa- 
iutem,In  altero  vero  cafu, fi  ignorantia  fit  inuincibi- 
lis,poterit  fortafle  homo  faluari  cum  illa  fide,non ,f- 
pter  difpenfationcm  Ecclefix , fed  quia  illa  fides  po  - 
teft  per  charitatem  operari , & Deum  fuper  omnia 
diligere , quxdileftio  in  voto  continebit  omnem  fi- 
dem ignoratam  , qui  modus  credendi  fufficit  in  ra- 
tione medij  fecundum  diuinam  legem. Si  vero  igno- 
rantia fit  culpabilis , non  poterit  ignorans  excufari  k 
culpa  propter  difpenfationem  Ecclefix,  vt  per  fc 
patet. 

Deinde  probaturidem  deprxceptispofitiuiscir-  ti. 
cavfurpfacramentorum,  quxinfummaadtriare-  Pnbati» 
ducuntur,fciIicet,Baptifmi,  Confefsionis,&  Eucha-  mugii  ,de 
riftix  : nam  de  confirmatione,  & extrema  vniftione  espiism» 
res  eft  dubia , tamen  fi  admittantur , eadem  erit  illa- 
irum  ratio.  In  matrimonio  autem , 6c  ordine  non  in- 
iienitur  obligatio , nili  ex  caulis  extrinfecis  in  parti- 
cularibus caiibus  oriatur , &.  tunc  magis  erit  ex  iure 
naturx,vel  exprxeepto  humano,  quamex  iure  diui- 
fio  pofitiuo.  At  vero  circa  illa  prxeepta  facramento- 
rum  non  habet  locum  difpenfatioEcclefix,quia  funt 
de  medijs  necelTarijs  ad  faiutem , faltem  duo  prima , 

& de  Euchariftia  idem  docent  multi,  vel  faltem  tan- 
ta eft  illius  nccefsitas,vt  Chriftus  dixerit,  Ni/J  mandu- 
(auentis  carnem  filii  hominis , 6cc.  hanc  ergo  necefsita- 
tem  non  poteft  Ecclefia  immutare , vt  patebit  facili 
applicando  diuerfum  faiftum  de  fide.  Et  declaratur 
amplius  fiften do  in  necelsitate  prxeepti  cuiufcum- 
quefacramenti,quia  omnia  hxcprxcepta  affirmati- 
ua  funt,dc  ita  non  obligant  profemper,fed  pro  certis 
temporibus , qux  nunc  breuit  atis  gratia  vocare  poP- 
fumus  articulosnecelsitatis,  nunc  enim  non  agimus 
de  determinatione  temporis , quam  addit  Ecclefia: 
nam  in  illa  certum  eft  , pofle  eandem  Ecclefiamdif- 
penlare : igitur  extra  articulum  necefsitatis  nulla  eft 
iiecefiaria  difpenlatio , vt  pro  tunc  poftit  non  imple- 
ri prxeeptumfine  culpa , quia  pro  tunc  non  obligat. 

Dato  autem  articulo  necelsitatis,vel  datur  com  mo- 
ditasmoralisfinenotabiIiimpedimento,velpcrlcu- 
io  ad  implendum  prxeeptum  di  uinum , Sc  tunc  nul- 
lum habet  locum  difpenfatio  humana  , cffeteninl 
contra  omnem  rationem, & contra  diuinam  volun- 
tatem. Aut  pro  tunc  non  occurrit  occafio  pofsibihs 
fimpliciter,y t quia  dteft  ficerdos,dc  tunenon  eft  ne- 
cellaria  difpenlatio,  quia  fine  illa  excufatur  culpa,  6c 
illa  fupplere  poteft  necefi»itatemmedij,nifi  per  votu, 
defiderium  indigentis  fuppleatur.  Aut  denique 
impofsibilitas  eft  tantum  moralis , vt  quia  eft  peri- 
culum vit.v,  au tpernitiofx  communitatis  cum  hx- 
retico,  velquidfimile,  & tuncautimpedimentumi- 
pfum  intrinfece , & per  fe  affert  excufationem , Sc  ita 
non  habet  locum  difpenfatio  , vel  certe  fi  impedi- 
mentum perlenonfufficitadexcufandum,  nec  dif- 
penfatio humana  poterit  tollere  obligationem,  eflet 
enim  tunc  irrationabilis,  in  negotio  Ipeiftante  ad  fa- 
iutem animx  , Sc  per  ius  diurnum  determinato. 

Vnde  vfus  talis  difpenfationis  inauditus  eft  in  Ec- 
clefia. 

Hinc  Verbpoteft  fumi  obieiftio  contra  alteram  par  u.' 
tem  deinterprerationernamineocafu  demoraliim-  ObieSi*'. 
pedimento  lires litdubia faltem habetlocum  inter- 
pretatio. Refpondeo  concedendo  haberelocum  in-  Rejpl 
tcrpretationcindo^frinalcm,vtlicdicam,non  verb 
interpretationem  per  modum  epi  ikixquam  folam 
inconclufionencgauimus.  Cum  enim  prxeepta  hxc 
fint affirmanua  line  vlia  temporis determirationc, 
nulla  excufatio  ex  accident.ahbus  circum,  antijs,  vel 
occafienious  prouenienseft  contra  formam  verbo- 
rum prgeepti, neque  eft  exceptio  a generalitateillius, 

&it4 
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& ita  non  efl:  epijkia,  neque  emendatio  legis  ,fed  po- 
tius ell  interpretatio  de  vero  fenfu  legis ) quam 
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doftrinalemiqus  in  praeceptis  etiam  naturalibus  af- 
firmatiuis  locum  habet.  Et  talis  fere  cft  in  prxfenti , 
quia  quado  praeceptum  diuinum  abfolute  praecipit , 
& non  determinat  tempus , neque  per  legem  huma- 
nam determinatur, tuncrelinquitur  naturali  ratio- 
ni j dtdifcurfui,  vt  penfatis  omnibus  circunftantijs 
difcernat,  anhic,  &nuncvrgeattalisobligatio,  & 
hoc  indicium  vocamus  doftrinalem,  vel  prudentia  - 
lem  interpretatione,  quam  authentice  quidem pof- 
funt facere foli  Pallores  Ecclelia: , priuatim  vero  et- 
iam viri  fapientes. 

1J.  Dico  fecundo:  LexChrifti  vtinftituens,feuinfti- 
Lix  Chrijii  tutio  Ecclefiafticafadia  immediati  ab  ipfo  Chrillo, 
V^ih*”rVv  fuollabilita  non  recipit  difpenfationem  per 

*bhoZe  potcllatem  humanam.  Hxc  eft  communis 

Theologorum , tum  in  locis  citatis , tum  in  locis  fpe- 
eialibus,vbi  traiSant  de  materijs,&  formis  facrame- 
torum,&  de  Hierarchia,  acMonarchia  Ecclefiallica. 
Et  mihi  videtur  non  mihus  certa,  quimprtecedensj 
potellque  limili  modo  probari.Primb  induftione  in 
inftitutione  facramentorum.  Solum  enim  funt  a 
, Chrillo inftituta quoad  fubftantialem formam,  & 
materiam , dc  miniftriim  necelTarium,his  enim  trib’ 
Coa  .TUr:  perficiuntur,vt  dixit  Concilium  Florent,  in  Decreto 
Eugenij,& quoad  illa  omnia  funt  aChrillo  inllituta, 
Cont, Triti,  iuxta  definitionem  Cone.  Trid.  felT.7.c.i.de  Sacram. 

in  genere.  Hanc  autem  inllitutionem  nullus  homo 
immutare poteft  iuxta  fententiam  omnium  Theo- 
logorum. Et  congruentia  fupra  addu6la,ell  morali- 
ter  euidens,  quia  htec  funt  quali  fundamenta  Eccle- 
fiaevilibilis  Chrilli,  quibusmutatis  ficretinea ma- 
gna fubllantialis  mutatio  contra  manifellam  inten- 
tionem inllituentis. Deinde  eft  optima  ratio  quoda- 
modo  phyfica,  quia  Chrillusmedia  inftitutione  fua 
dedit  virtutem  hisfacramentisad  fanftificandum , 
vel  confecrandum ; ergo  nili  lint  fafta  iuxta  hanc  in- 
ftitutionem,non  erunt  inllrumenta  Chriftij  nec  co- 
tinebunt  gratiam,nec  virtutem  efficiedi  illam. Quia 
tunc  necChriftus  dat  illam, quialex,  & promifsio  ei’ 
eft  determinata  ad  fuam  inftitutionem , neqj  homo 
purus  poteft  talem  virtutem  dare , vt  per  fe  conftat  j 
ergonecpotell  dilpefare  in  tali  inftitutione.  Namo- 
porteret  per  talem  dilpenfationem  fieri , vt  aliquod 
opus  vel  diftum  praeter  inftitutionem  Chrilli  habe- 
ret (ignificationem,& vim  f4n(ftiticandi,quam  habet 

lacramentumChrifti,quodeftmanifefteimpolsibi- 

le,vt  probatum  eft.  Quocirca  difluni  illud  Canoni- 
llarum  quorundampolfePontihcenifolo  verbo  fa- 
cere Presbyterum , vel  conlecrare  Epifeopum , item 
illud  , polfedifpenfare  in  omnibus  pr^ter  articulos 
fidei, apud  Theologos  improbabilia  funt,  quia  Papa 
non  habet  potellatem  excellentis , fed  alligatam  fa- 
cramentis,quod  effeftuseorum , & ad  diftam  infti- 
tutionem quoad  eorum  eftentiam , de  duobus  vero 
inftafltijs,  qus  in  contrarium  afferebantur , infra  di  - 

CemuSi  . i .•  i ; 

^4*  Deinde  olienditur  conclufio  in  inftitutione  rei- 
Oflendttut  pubiicjE  Ecclefiaftics , quatenus  peculiarem  vnita- 
couUufio.  niyfticam  habetexinftitutioneChrifti,  qusin- 

llitutio  iri  tribus , vel  quatuor  coditionibus  videtur 
confifterc.  Primo, quod  eius  congregatio  fit  vniuer- 
lalis  ex  vniuerfis  mundi  hominibus  ,quantuiH  eft  ex 

Stmndo.  secundbquodingreflrusadillamfitperfidemex- 

plicitamTrinitatisinBaptifmoprofelfam.Terdbvt 

in  ea  congregentur  omnes  fub  vno  capite  Chrilli  vi- 
cario,&fubtaIibusfignisfenfibihbusfacnfici),<S:la- 

cramentorum.  Quarto,  quod  intra  illam  fit  ordo 
hierarchicus  tam  fecundum  potellatem  ordinis, 
quam  fecundum  potellatem fpiritualis  iurifdi(ftio- 
nis.Sed  in  tota  hac  inftitutione  nihil  eft,quod  per  di- 
fpenfationem pofsit  mutari,  quatenus  ad  lUS  diuinu 

fpeftat,  vtvnicuicpperfefacile patebit difcurrendo 
per  lingula.Scio,graues  Doftores  dicere, lunfdiftio- 

Suarcz  dcLegib, 
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nemfacerdotum  inforopeenitenti*,  drEpifeopo- 

rum  in  foro  externo  Ecclelixelfe  de  lurediuino  , 6c 

nihilominus  pofleper  Pontificem  rellnngi , vel  am- 
pliari interdum  per  ius  ordinarium,  pc  aliquando 
per  modum  difpenfationisjfeupriuilegij.  Verumta- 
men  fententia  parum  nobis  obltat , quia  non  credi- 
muselfe veram, neqjconfequenter loqui.  Secundum 
illam  autem  dicendum  elTet,hocius  diuinum  ita  elTc 

fpecialiterinftitutum,propternecelfariamfubordi- 

nationem  inferiorum  cum  fuo  capite,<Sc  propter  co- 
Uenientem  vfum  inferioris  iurifdiCtionis. Quamque 
h§c  ratio  potius  probat  lurifdiCtionem  non  fuifle  lu- 
re  diuino  inferioribus  collatam , fed  hoc  fuilTc  com- 
milfum  fupremo  Vicario  tanquam  fideli  difpenfa- 
tori.  Polfet  etiam  dici  fecundum  ilJam  fententiam, 
iurifdiftionem  illam  qus  datur  iurc  diuino,efl'e  tan- 
tum in  habitu, & hanc  non  Iimitari,necauferri  in  fe , 
fed  tantum  in  vfu , quatenusei  materia  applicatur , 
velfubtrahitur  , quod  non  eft  faftum  per  diuinum 
ius,fed  homini  eft  commilTum.  Sed  re  vera  illa, qua: 
vocaturiurifdiftioin habitu 3 noneftaliud,  quam 
poteftas  ordinis,  vel  coniecratioms,  & iunfdiftio  ,p- 
pria  in  a6lualifuperioritateconfiftit,qus  confertur, 
cum  applicatur  materia  quoad  perfonasfubditoru  , 

& ita  illa  eft  collatio  iurifdiClioniB  3 qus  immediati 
per  hominem  fit, hon  per  diuinum  ius.ltaqjfolifum  • 
mo Pontifici  datur iurifdiCtio immediata exviiuris 
diuini,&  ideo  necauferri,nec  diminui  poteft  per  ho- 
minem,relpeftu  vero  aliorum  ius  diuinum  folum  m 
generali  ftatuit,  vt  in  Ecclefiafint  Pallores , quivo- 
centur  a Pontifice  in  partem  foIicitudinis,i  mpertie- 
do  illis  iurifdiiftionemvniufcuiusqj  muneri  conue- 
nientem.  Particularisautemiurifdiftionumdiftri- 
butio,  vel inftitutionopotuiteonUenien ter  imme- 
diate fieri  per  ius  diuinum,  fed  per  hominem  debuit 
fieri,  ideoque  tota  varietas , qus  in  hoegenere  repe- 
ritur  in  Ecclefia,  vel  non  eft  difpenfatio  propria  in  a- 
liquoiure , fedeftadminiftratioqusdamfpiritua- 
lium  bonorum,  qus  lato  modo  vocatur  difpcnfitia 
myfteriorum  Dei  , vclfi  aliqua  funt  in  hoc  genere 
propria  priuilegia  , continent  difpenfationes  pro- 
prias in  iuie  ordinario  Ecclcfiaftico , non  in  iure  di-* 
uinO, 

Exquovlteriuscoiligo,necpropriaminterpreta-^*^'  . 
tionemper  modumepijkishaberclocuminhac 
ftitutione  quoad  ea  qux  re  vera  funt  de  lure  diuino , 
ideft,  nonlblumnonpofledilpenfarePapam,  vtin 
facrificio  confecretur  fanguisinaJio  liquoreprster 
vinum,  Verum  etiam  necpolfeinterpretari,  aliam 
materiam  fufficere  in  quocum  cp  cafu  necefsi  tatis , & 
fic  de alijs.  Ratio eft,quia  in  his,qus  eflentialiter  pe- 
dent  ex  inftitutione  quoad  fignificatione, vel  quoad 
efficaciam, feu  collationem  alicuius  virtutis,  vel  po- 
teftatis,  non  habet  locum  ampliatio,  velreftridlio 
perepijkiam.  Quiainftitutio  debet elfeomnino  de- 
finita,^ quafi  in  indiuifibili  confiftes,quia  in  illo  or- 
dine conftituitelfentiam  rei  inllituts  , & ideo  non 
poteftampIiari,Velreftringivltra,veldtfaverbain- 
llitutionis.Et  explicari  poteft  ratione  fupriinfinua- 
ta,  qnia  Voluntas  inllituentis  de  fado  limitatur  ad 
Verba  inftitutionis,  ita  Vt  extra  illa  nulla  fit  faftain- 
llitutio : ergo  illa  interpretatio  non  habet  fundame- 
tum  in  voluntate  inllituentis;  ergonullo  modo  po- 
teft locum  habere.  Solum  ergo  admitti  poteft  inter- 
pretatio doclrinalis,ad  difeernendum  qUidfubinfti- 
tutionecomprehendaturquxindependenseftabex 
trinfeca  necefsitate  vel  occafione:interpretatio  aute 
addens,  vel  minuens  inftitutionem  per  cpijkiam^p- 
pter  accidentales cafus,  clfet  potius  corruptio,  dc  in- 
finita haberet  incommoda. 

Secundoinfero  , etiam  circa prxeepta ex nattfta 
reiinclula  inftitutione  non  habere  locum  difpcnfa-  i 
tionem,velpropriam interpretationem.  Hocpro- 
bari  poteft  ratione  fupra  fafta  , quia  hxc  prxeepta 
funt  iuris  naturalis  fuppofita  inftitutione;iniure  au- 
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Vsm  naturali  non  cadit  difpenfatiO}  nec^’epijkia  pto- 
pria.  Declaratur  exem pio, quia  ex  infti turione  facra- 
riientorum  nafcitur  obligatio  accedendi  ad  illa  cum 
debita  difpofitione,  vtfanfta  fanftetraftentur.  In 
hac  ergo  obligatione  n5  cadit  difpenfatio,  nec  inter- 
pretatio minuens  illam  naturalem  legem.  Namlicec 
polsit  Ecdelia  interpretari,  an  talis,  vel  talis  difpoli- 
tiofufhciat , non  tamen potefi: interpretari,  quod 
pro  aliquo  cafu , vel  necefsi tate  fufhciat  illa  difpofi- 
fiio,qua2  no  fatis  fit,vt  fanftafanft^  traftentur. Atque 
eadem  eft  ratio  de  iiniilibus  prsceptis.  Et  poteft  hoc 
confirmari : namh2cpr2Ccptaordinariefunt,affir- 
xnatiua,quia,vtfupracum  Viftor.  dicebamuSjin  le- 
ge noua  non  funt  fpecialia  praecepta  negatiua-.ih  prae 
ceptis  autem  afdrmatiuis  praEfertim  naturalibus  fo- 
iumhabetlocum  interpretatiocirca  tempus  , pro 
quo  obligant , vel  non  obligant  cum  his , vel  illis  cit- 
cunftantijs,in  qua  interpretatione  cpijkia  non  inter- 
tienir,  vtdeclaraui.  Polfumufq/hocexeploexpone- 
ircinam  facramento  Euchariftije  adiunftum  eft  prae- 
ceptum praemittendi  confefsionem  antecommunio 
Siem, frueillud  fit  iurisuiuini  naturalis,  velpofitiui, 
fiue  humani , de  quo  refte  interpretamur  non  obli- 
gare , non  exiftente  copia  confeftbrum , quae  non  eft 
epijkia,  fed  conditio  ex  natura  reiintrinfeccinclufa 
in  tali  praecepto  affirmatiuo,quampropterea  ad  tol- 
lenda dubia  exprelTcadhibuit  Cone.  Trident.feff.  »3. 
canon.vlt. 

Dices , in  lege  noUa  etiam  cffealiqua  praecepta  nc- 
gatiiia,  quae  interdum  requirunt  interpretationem  , 
vt  non  dandi  (aeramentum  indignis,non  accedendi 
ad  (aeramentum  in  peccato  mortali , &fiquaBfunt 
fimilia.  Re(pondeoinhaciege,vtfupradixi,nonefTe 
praecepta  negatiua,  vtiq;  pura,  & perleprinib,  ac  di- 
refte  impolita  per  pofitiuamprohibitionem.  Eft  ta- 
men aliqua  praecepta  negatiua  confequentia  ad  alia 
affirmatiua,veiintimeconiunctapoiitiuae,  &vtfic 
dicam, affirmatiuaeinftitutionialicuiusfacramenti, 
vd  facrificij , vel  alicuius  muneris , & tunc  negatiuu 
praeceptum  per  affirniattuum , in  quo  fundatur , re- 
gulandum eft.  Et  hinc  eft,  vt  talia  praecepta  negatiua 
interdum  fint  adeo  intrinfec^  mala , vt  nullam  reci- 
piant difpenfationem, nec  epijkiam.  Taiistp  eft  pro- 
hibitio fadaconfeffori  ,nc(ecretuin  confefsionisre- 
iieiet.  Naminhocpraecepto  nullacadit  interpreta- 
tiojfiuc  intclhgatur  vt  (pecialiter  adiunctum  ex  vo- 
luntate Chrifti  tali  facramento, fiue  (quod  probabi- 
lifsimumeft)  tanquamintrinfec^confequensextali 
siiftitutione,  & necefsitate  confdsionis , vt  late  dixi 
in  4.tom.3.partisdi(p.33.feft.i.  Et  hoc  exemplu  val- 
de confirmat  doctrinam  datam  : nam  fi  admittatur 
difpenfatio, vel  interpretatio  epijkiae  in  prxeeptis  E- 
ijangelicisnon  cflet  difficile  illam  extendere  ad  hoc 
praeceptum,  quiaetiampoffuntoccurrercgrauifsi- 
maecaufse,&occafionespertinentesadc6munebo- 
n umjin  hoc  autem  admi  tti  no  poteft,vt  eft  certum  j 
ergo  nei^  in  ahjs  fimpliciter  latis  admittenda  eft.Sic- 
uc  etiam  ex  inftitutione  facramenti  fequitur  obliga- 
tio non  ponfcndi  obicem  facramentali  grati2e,qu3e  a- 
deo  eft  intrinfcc^  nece(Taria,vt  oppofitum  nunquam 
pofsit  effe  lici  tum  per  vllam  difpcnfationem , vel  in- 
terpretationem. 

Aliquando  verb  praeceptum  affirmatiuum  cotl- 
^Mdo lo-  iunftum alicui  inftitiitioni,feu  conlequens  illam, ta- 
ct*m  habtt^^  effe  poteft , vt  negatiuum  praeceptum  illo  fundatu 
fit  omnino  abfolu  tum , & vniuerfale  tanquarrt 
de  re  intrinfec^  mala , 6c  tunc  quamuis  habere  pofsit 
locum  aliqua  interpretatio, non  tamen  propria  epij- 
kia,feddoCfrinatis,&  orta  exprvceptoaffirmatiuo , 
in  quo  illud  negatiuUm  fundatur.  Exemplum  adhi- 
beri poteft  in  prxeepto  non  commnnicand  i ciim  co- 
fcientia  peccati  mortalis  fine  praeuia  confefsionc , q> 
direfte  affirinatiuumeft  iuxtafuperius  dida.  Vel 
melius  in  praecepto  non  dadi  Euchariftiam  indigno, 
autfuriolo  , quod  re  vera  fundatur  in  aftirmatiuo 
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prttutte. 


praecepto  reuerenter  traftandl  tale  racramenftiiif^ 

Vndefi  hoc  affirmatiuum  feruetur  in  aliquo  cafu  fi- 
neilla  negatione, tunc  non  obligauit  praeceptum  nc- 
gatiuurtv , quia  folum  obligat  quatenus  ncceffarium 
eft  ad  feruandum  affirmatiuum  praeceptum, & ita  il- 
ia interpretatio  direfteeftin  prsceptoaffirmatiuoj 
qus  non  eft  per  epijkiam,vt  declaraui.  Et  aliud  exe- 
plum  fubijciemus  foluendo  argumenta. 

Primum  ergo  argumentum  contraria:  fententix 
fumptum  ex  verbis  Chrifti,  Cluodaw^ligaueru,Scc. 
folutum  iani  eft  explicando  difta  verba , & oftende- 
do  ,fubiila  gcneralitatenon  comprehendi  difpenfa- 
tionem  in  legibus  ipfiufmet  Chrifti,  nec  illam  exten- 
fi onem  e(fe  traditioni  Ecclefise  conformem , hec  r a- 
tioniconfentaneam,  cum  fit  contraria  ftabilitatie- 
i ufdem  IegisChrifti,Ne'cp  cxcmpla,qux  afferunrur  in  AJh 
fecundo  arguiiieto  de  iuramentiSiVotis,«S:  matrimo 
fiio  rato  fant  fimilia , quia  cum  illa  difpenlantur,  no 
relaxatur  aliqualexdiuina , fed  materia  ciusfubtra- 
hi  tur,vt  in  li.z.attigitnus,&  latius  in  tom.  a.  derelig. 

Et  idem  dicendum  eft  de  diffblutione  vinculiin- 
ter  Epifcopum,&  Ecclefiam:nam  etiam  ibi  fupponi- 
tur  vinculum  humana  voluntate  contraftum,  &ex 
ea  parte  difiolui  poteft  per  voluntatem  fuperiorum , 
quamuis  ad  hoc  etiam  neceiTaria  fit  poteftas  diuina « 
ideftjaDeoconceffa.Exemplumautcmdcmatrimo  4 

nioconfummato  non  admittimus,  quia  iam  habet 
ex  diuino  iure  naturali,  vel pofitiuo  maiorem  firmi- 
tatem,quamhumanicontraftus.  Vinculurnautem  '' 

folemnis  profefsionis  rcligiofae  non  habetaiuredi  • 
uino,  fedtantumabEccIefiafticolpccialemfirmita- 
tem.  Tertium  item  argumentum  ex  ratione  fu  raptu 
facile  ex  diftis  foluitur : nam  praeceptapofitiualegis 
gf  atise  funt  paucifsiraa , & per  fe,  & difefte  non  funt 
negatiua, fed  afhrmatiua , qux  ex  eodem  iure  diuino 
politiiionfi  habent  certi  tSporis  determinationem, 

<k  ideo  ad  occurrendum  cafibus  occurrentibus  qua- 
tumprocxpIicandaobligationenecelTariumeft,fuf- 
ficit interpretatio doftrinalis,  quse in Ecclcfia perti- 
net ad  clauemfcientiae,  & non  nocet  legi,  nec  relaxat 
illam. Quod  verb  fpeftat  ad inftitutionem,vel  necef- 
fitatemmedij  non  oportuit  admittere  diipenfatio- 
nemvel  exceptionempropter  vitanda  incommoda 
priuata  ,quia  non  poterat  hoc  fieri  fine  maioriinco- 
modo  boni  communis:  & eft  contra  naturam,  & fir- 
mitateminftitutionis,qu2BpofletilIaoccafionemuI- 
tum  alterari, & peruerti. 

Ad  primum  autem  exemplum, quod  in  quarto  af-  20. 
gumento  contra  hoc  afferebatur  de  miniftro  confir-  A.d4, 
mationis,dicendumeft,illam  non  effe  difpcnfatione 
in  inftitutione  diuina, fedpotiusvelipfaminftitutio 
nem  diuinam  ita  fa^am  effe,  vel  ( quod  in  idem  feri 
redit ) ibi  effe  faiftam  fpecialem  commifsionem  Pon- 
tifici amplificandijniniftcrium  illud.  Eteonfequen- 
ter  dicendum  eft,hoc  traditione  conftare,<S:  infinua- 
ri  a Concilijs  dicentibus,  Epifeopatum  effe  miniftru 
nonabfoluti,fedordinarium,vtlatiusdixiin3.tom. 
3.part.difp.36.fe(ft.2.Etidemcumproportionedice- 
dum  eft  in  miniftrofacrameti  ordinis  quoad  aliquos 
gradus  eius. 

Secundumexemplumeratdedifpcnfationeinco- 

fecrando  pane  fine  calice.  In  quo  probabilius  dico , 
non  effe  admittendam  talem  dilpenfationem, neque 
effe poffeEccIefi»  conuenientem,moraliter  loquen- 
do, vt  in  loco  ibi  citato  latius  dixi , <Sc  ad  hifforiam  de 
Innocentiorefpondi,  & idem  de  epijkia  dixi.  Quod 
fiilla  exceptio  admittenda  effet , vt  eft  etiamproba- 
bile,  declaranda  e(fet  per  modum  interpretationis 
doftrinalis , non  per  modum  difpenfationis,  aut  ex- 
ceptionis in  lege  diuina.  Ilia  verb  interpretatio  in 
hxinc  modu  declarari  poteft.  Quia  illud  prsceptura 
facrificandi  fubduab.  (pecieb.pcrfeaffirmatiuueft, 
&intrin(cc^  connexum  ciim  inftitutionetalisfacri- 
ficij.  Vnde  prohibitio  conficiendi  vnamfpeciem  fine 
altera  non  eft  ex  fpeciali  prxeepto  negatiuo  iuris  di- 
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- Cap.VI.  Anpofsit  aliquis  in  Icgcnduadifpenfarc^ 

bmi  pofitmi  fedpertinetadiusnaturale 'fuppof^^^^  ^“‘^•*fa‘^occtD.Thom.q.io6  art  4 & cum  eo 
tnftitutione,fequiturque mediate hocgeneralip  ^ q--oc,.art.4.  cfecumco 


rin- 


f ipio,quod  Deo  eft  integrum, & perfedtum  facrifici- 
ism  offerendum.  Hoc  autem  principium  afhrmati- 
Hum  eft, (Sc  ideo  ex  fe  non  obligat  pro  femper,  patim 
poteft  interpretationem , fcilicet , vt  feruetur  quan- 
tum occafio  tulerit,&  fieri  potuerit,  &ideo  applica- 

uim  illud  principium  ad  hoclacrificium,videtur  ha- 

m ^"^erpj^etatio , quod  in  cafu  impotentiae 

elietillud principium,  &confequentcr  etiam ceffet 
iWa prohibitio,feu negatiua obligatio,  vticp non fa- 
cnficandi  potius , quam  in  vna  tantum  fpecie  confe- 
crand*.  Quia  ibi  non  amittitur  inftitutio  elFentialis, 
fed  integralis,&  ideo  valida  eft  confecratio  vnius  fpe 
ciei  etiati  alia  omittatur,&  videri  pofsit  gratius  Deo 
& hominibus  vtilius  fic  conficere,quam  nullo  modo 
Et  quanuisex  hoc  difcurfu,  fi  admittatur,  videatur 

fcqui  talem  interpretationem  non  folum  effe  licitam 

euthoritate  P ontificis.fed  vel  inferiorum,vel  per  fo- 
lamdoiftrinamjnihilominus tamen  quiareseftgra- 
Mifsima,(S:valdedubia,«S£:  contra  vniuerfalcm  Eccle- 
fi*  morem  , permittenda  non  eft  fine  decreto  Pon  • 
tificis  , hocautemmodoadmiffa  iuxta probabilem 
fcntentiam,<Sc  diifto  etiam  modo  declaratajnihiJ  ob- 
ftat  fuperiori  doftrinse.  Tertium  exemplum  de  refi  - 
dentia  Epifcoporum  pertinet  ad  interpretationem 
iuris  naturalis, & de  illo  fuperius  li»  z.  fufficienter  di- 
^uraeft. 

CAPVT  VH. 

pKmfff  lexgratu fit^er^etUA,  ^ inuariabilu: 
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X . ca:teri 

Theologi,eftque  res  certa, D.  Thom.  eam  probat  ex 
ilio  Matthxi  24.  No» prateribit  generatio  hac  donec  om- 
«M^.Wj&c.adiunfta  expolitione  Chryfoftomi  ho- 
mil.6S.vbi  per  generationem  intelligit , generatione 
fidelium, id eftjEccleliam,  quf  duratura  eft,  donec 
iudicium  veniat, de  quo  ibi  erat  fermo,  Et  eft  proba- 
bilis expofitio,quam  habet  etiam  Chryfoft.in  imper 
fc(fto,&  fequitur  Theophyl . tamen  quia  non  cll  cer- 
ta, teftimoniumnon  probatconclufionemdefide. 
Clarioreft  promifsioChrifti  Matth.i6.  TuesPetrtu, 
& fuper  hanc  petram  adificabo  Ecclefum  meam , & porta 
inferinonprauaUbttnt  aduerftu  eami<\uihus  verbis  pro- 
mittit ftabilitatem  fux  Ecclelia:  vfqj  ad  finem  mundi 
non  poteft  autem  Ecclefia  durare  line  lege,  nec  per- 
manere in  eodem  ftatu  line  eadem  lege.  Vt  autem  110 
dubitemus.hoc  fore  implendum,  promittit  Chrift’ 
Matth. 2S.£cce  ego  vobifeum  fum , v(que  ad confummatio- 
nem Confirmari  hoc  poteft  ex  verbis  Mat  thxi 
radicabitur  hoc  Euangelium  vmuerjo  orbiitn  ttflmo-^ 
ntum  omntbm]gentibus,&tunc  ventet  confummatto-.N  am 
licet Chryfiilludintelligat  deconfummatione  exci- 
dij  Hierololymitani,  communius  , & probabilius 
intelligiturdeconfummatione mundi , qux futura 
prxdiciturpoftabfolutam  pi  JEdicationem  Euange- 
li)  per  totum  mundum,  vt  exponunt  Hier.  Beda,  dc 
alij.Intelligendum  eft  autem  de  praedicatione  effica- 
ci,id  eft, de  conuerlione  totius  mundi, vtfupr.Diuus 
Thom.exponit,ad4.  ergopraedicatioEuangelij,  dc 
C onfequenter  lex  Euangelica  duratura  eft  vf<.]j  ad  co- 
fiimniationem  mundi.Verum  eft,Chriftum  non  di- 
xiffe,confummandum  effe  mundum  ftatim,  ac  fue- 
rit praedicatum  Euangelium  in  toto  orbe,  fed  folum 


non  effe  confummandum  mundum,donec  Euange- 
**  . ^'T^^^husmodis,  quantum  adprsfensfpeftat,po.  lium  in  toto  illo  praedicetur;  feu  ante confummatio- 
tp^eeut'  teit  lex  aliqua  variari,  fcilicet,  per  abrogatione,  nem.futuramefle  talem  pr5dicationem,vtfeiitit  Au 

diminutionem,velperaugmentum,&dehisbreui- 
ter  dicendum  eft, incipiendo  ab  abrogatione,quoni- 
am  ex  illa  facile  esetera  conftabunt.Etindeetiamex- 
plicabiturperpetuitashuiuslegis,qu3efoluminqui- 
rjturiuxta  fubieftam  materiam.  Certum  eft  enjm, 
hanc  legem  non  effe  duraturam  perpetuo  fimplici- 
f®*’>*‘^c^>‘”**®‘^”'^”’i^offi>cndoformaIiter,  &infe 
^ ’ ipfa,  quia  folum  eft  data  pro  hominibus  viatoribus 
in  Ecclefia  militante:Eccleliaa.militans  non  durabit 
in  teternum,fed  finem  habebitin  dieiudicij,&poftea 
nulli  erunt  viatores,  ergo  nec  lex ifta  amplius  dura- 
xe  poterit,quia  deftrufta  republica,&  deficiente  eius 
0atu,ceffat  etiam  lex.  Dixi  autem  formaliter  dc  in  fe 
ipfa,  quia  iu  effeftu , feu  gratia  in  aeternum  durabit, 

Vt  infra  declarabo.  Hicergo  agimus  deproprialege 
praeceptiua , & de  perpetuitate  vfque  ad  finem  mun- 
<li,& de  abrogatione  illi  contraria.  Hicautemin- 
telligitur  quaeftio  aliter , quam  in  praecedenti  capite, 
fcilicet,  in  ordine  ad  Deum,  & non  in  ordine  ad  ho- 
jnincs.Nam  dehominibus  certum  eft,nullam  varia- 
tionem ex  diais  poffe  in  haclege  facere.  Non  enim 
pofluntillam  augere , quia  praeceptum  diuinum  fer- 
re non  poffunt,per  humana  autem  prxeepta non  au- 
-5  ceturlexdiuina.  Nec  etiam  poffunt  illam  minuere, 

cumnonpofsintin  illa  difpenfare  , quod  minus  eft, 

quampartcmeiusomninotollere,vndelicetdedif- 
penfatione  fuerint  opiniones,  de  diminutionenullae  exiiloPfal.109.  Tuesfacerdos  inaternumjecundumordi- 
(lint  Et  a fortiori  fi  homines  diminuere  nonpof-  & ad  maiorem  comeftationemhui’ 

funt  hanc  legem,  multo  minus  poterunt  abrogare.  immutabilitatisadditur,I«r4«irD3min«j  &nonpoe~ 
Inauiruntur  ergo  haecin  ordine  ad  Deum, in  quo  no  nitebit  eum, vtponderauit  Paul.ad  Hebr.y.  dc  lateex- 
confideramusnuncabfolutampoteftatem  , fedor-  ponit Aug.l.i.contraaduerf  legis, dcProphetaru.m, 


guft.ep.So.ad  Hefichium,hoc  a.poflet  impleri,etiam 
fi  multa  tempora  tranfitura  eflent  inter  vniuerfalem 
praedicationem  EuangeIij,<Sc  confummatione  mun- 
di.Et  ideo  hoc  teftimonium  non  eft  tam  efficax,ficut 
C2Et.  fatis  vero  in  eo  fignificatur  a confummata  prx-  ' 

dicatione  Euangelijvfcp  ad  confummationem  mun- 
di non  effe  futuram  alterius  Euangeli  j,vcl  diuin*  le- 
gis praedicationem. 

Secundo  probari  poteft  affertio  ex  alijs  locis  , in  g, 
quibus  teftamentumnouiim  dicitur  aeternum:  nam  1 frehatt^ 
nomineTeftamenti,vtfepe  diximus,in  Scriptura  fi-  affertio. 
gnificatur  lex:ergo  lex noua  eft  aeterna , ficut  dc  tefta- 
mentum.Aflumptum  patet  in  primis  ex  verbis  con- 
p:i:cratiom&Ca\icis,llicefi,dcc.noui&a4erniTeftamtnti 
myfterium  ,nam  licet  particula  illa  aterm  in  Euangeli- 
ftis  non  legatur , Ecclefiaftica  traditio  docet,fuiffc  k 
Chrifto  duftam,vt  docuit  Inn.  1 1 1.  in  c.  cum  Martha, 
de  celebrat  milTarum.ItemPaulusHebr.ij.fanguine 
Chriftivocat  fangutnemTeftamentiaterni,  «SaApocal. 
l4.vocatur  EM4«^e/i«w<«ter«a»j,  quod  fic  appellatur, 
quia  poft  illud  non  eft  futurum  aliud,vt  Anf.tSc  The- 
od.exponunt.Confirmatur  hoc, quia  talis  eft  lex;qua 
lePactrdoiiurw.namCuramUto (acerdouoneuffetft , rf 
legis  translatio  fiat,  necefle  eft , vt  perfeueran  te  eodem 
facerdotio,eadem  lex  durct,fed  facerdotium  legis  E- 
uangelij  eft  perpetuum;  ergo  & lex.  Minor  habetur 


fed  or- 

di"natam7vel  potius  aftualeminftitutionem  eius,  «&: 

receffariampermanentiam  , feu  durationem  legis 
faltem  ex  immutabilitate  diuinxvoluntatis,acpro- 

jTiifsionis.  , 

»•  Dicendum  eft  ergo , legem  nouam  perpetuo  aura- 

Legemrteua  effe  vlque  ad  finem  mtindi,  aefubindenurn- 

perpetuo  da-  yjjm  eflc  abrogandam  donec  ceifet  Ecclefia  militas 
ratura  1//^  % yymerus  pr*deftinatorum  in  gloria  confumme; 
md finem  mU  .. 
di. 


c.io.dc  i8.de  ciu.c.iy.vbi  declarat  hanc  perpetuitate 
non  folum  defacerdotio  prout  per  excellentiam  con- 
uenit  Chrifto, fed  et  defacerdotio  ab  illo  inftituto,q» 
in  Ecclefia  permanet  ad  offerendum  facrificiii  panis, 
<Sc  vini,quodfuit  facerdotium  Melchif.  Simile argu  - 
mentum  fumitur  ex  perpetuitate  regni  Chrifti,pmif 
fa  per  Angelum  Luc.i.Regnabit  in  domo  lacob  tn  aurnu^ 
^ regni  em  nm  erit Jiuis  , dcprasdiftaperDanielem, 
Ooo  4 cap.  2. 
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tap.  z.  1«  diebus  regnorum  illorum  fufcitabit  Deus  coeli  re- 
gnum,quod  tn  Aternum  non  di(sipab>tur.  Quod  de  regno 
Chriftiin  Eccleha  militante  rcfte  expofuerunt  ibi 
Maldon.dc  Pereira  lib.i.dc  iib.8.  circa  linem5&  deeo- 
dem  aper  te  loquitur  Micbxas  cap  4.  vbi  poft  promif- 
iionem legis nouaefubdit.  Ambulabimus tnnomineDei 
noftri inaternum, & vUra,&. infra Kegnabit Dominus 
jupereosinmonte  Sionexbocnunc,  &vfque  in&ternumi 
Siregnum autem  sternumeft  , necelTe eft  etiam  vt 
iexfitxtcrna  ? quia  non  poteft  regnum  manere  fine 
lege. 

Statim  vero  occurrit  obietHo  , quia  etiam  lex  lu- 
djeorumprasdiftafuitxternaj&nihilominusexpli- 
camus , ibi  non  fignificari  xternitatem  fimpliciter, 
nec  duriitionemvfque  in  finem  mundi  ; ergofimili 
modo  poterunt  didateftimonia  eludi. Refpondetur 
negando  fimilitudinem  , quia  longe  diuerfo  modo 
loquitur  Scriptura  de  hacperpetuitate  , ac  de  illa  vt 
defaccrdotionotauit  Aug.q.iz4.in  Exod.poderans 
'verhum, lurauitDonmus,&  non  poenitebti  eum, namil- 
lo  fignihcatur  immutabilitas  illius  facerdotij , 6c  eft 
confentaneum  Paulo  ad  Hebr.y.d:  idem  fignificauit 
exprefsius  Daniel,addens,  & regnum  eius  alteri  populo 
non  tradetur,(Scc.y. addit, poteflas  eius  pote(iasttterna, qua 
non  auferetur, &regnim  em, quod  non  commonetur.  Sed 
hincorituraliaobieftiojquiahscintclligipofluntde 
regno  Chrifti  iii  ccelo,&  non  in  terra.  Sic  enim  expo- 
fueruntlocumDanielis  Theodor.ibi,  i&Tertullian. 
contra  ludsos  in  fine,  & locum  MicheseCyrilli,  ibi, 
imb  & Paul.ita  videtur  interpretari  jeternitatem  la- 
cerdotij  Chrifti  ad  Hebr.7.  Refpondeo , vtrumquc 
aperte  docenin  illis  locis, fcilicer,  & regnum  Chrifti 
duraturuminhocmundo  quamdiumundusdura- 
uerit,&  nori  efie  cum  mundo  deftruendum,fed  in  ve 
raaeternitateconfummandurn.  Etfimili  modo  ibi 
permanebit  facerdotium  quoad  digni  ratem  excelle- 
tijBperfons  Chrifti  , & quoad  perpetuum  effeftum 
facrificij  eius,qux  a Paulo  ad  Hebr.9.2eterna  redem- 
ptio vocatur.  Et  cum  eadem  proportione  lex  grati* 
proprie, acformaliterfumpca  , vt  eft  lex  viatorum 
durabit  vscp  ad  finem  mundi,ibi  autem  finietur;  na 
cum  fundetur  in  fid  e, &c*remonijsfacramentorum 
nonhabetlocum  extra  ftatum  vix,  quia  quoad  hoc 
impcrfefta  cft,«S:  ideo  euacuabitur  cu  venerit,quod 
pcrfeftumeft.  Eminentiori  autem  modo  dici  poteft 
manfurain  gratia  confumrnata  , dcinlegeglorix, 
qux  non  erit  alia,  nifi  lex  amoris,  feu  voluntas  Dei 
clare vifi,  & perfefte dilefti cum xterna immutabi- 
litate. 

Vltimbpoteft  afiertio  ratione  declarari, quia  duo 
bus  modis  poteft  lex  abrogari,  fcilicet,  vel  mere  ne- 
gatiue  auferendo  illam,vel  ferendo  aliam , qux  alte- 
ram excludat  : neutro  autem  modo  abroganda  eft 
lex  noua, durante  mundo.  Non  quidem  primo  mo- 
do, quia  non  poteft  durare  in  mundo  Ecclefia  mili- 
tans fine  vlla  lege  Dei, elTet  enim  hoc  contra  diuinani 
prouidentiam  , & contra  rationem  ipfiusEcclefix, 
quia  per  fidem  confti  tuitur,&  non  poteft  elTe  fine  fa- 
cramentis,  perquxillamfidem profiteatur.  Neque 
etiam  pofteriori  modo ; nam  vel  hxc  lex  abroganda 
eflTet  per  aliam  miiiusperfeftam,  & hocpcr  fe  eft  in- 
credibile, & alienum  4 Chrifti  prouidentia.  Vel  per 
aliam perfeftiorem,&hocrepugnat  perfeftiohihu- 
iuslegis:  namprocapacitateftatusvi.x  nullalexpo- 
teftperfeftiusconiungerehominemcumDeo  j vel 
per  notitiam  fidei,vel  per  dileftionem  gratix,  Sc  tha 
ritatis,vel  per  religioftim  cultum,  per  facrificium  in- 
finitx dignitatis  , & perfacramentafanftificationis 
efficacia.  Item  ex  parte  Chrifti  non  poteft  expeiftari 
lex  a fapientiori,vel  digniori  legiflatorelata,  neque 
etiamexpeftari  poteft  alius  mediator  interDeum,&: 
hominem  prxter  Chriftum,necalia  lex  poteft  perfe- 
ftius  coniungere  homines  ipfiChrifto, aut  eos copio 
fiusfanftificareper Chriftum , quam hxclex gratix. 
NaminhacIegeiamipfeChriftusprxfensadeft  > dc 


Lib.  X.  Dc  noua  lege  diuina. 

non  fperatur  ventur^s,ficut  in  lege  veteri, & licet  cx- 
peftemus  illum  venturum  iudicera  , indepotius  co- 
cluditur,interhanclegem  , & Chrifti  iudicium  non 
interuenturam  aliam  legem.  Et  propterea  tempus 
huius  legis  vocatur  in  Scriptura  nouifsimum,feu  vl- 
umum,i.loan.z.^iouij^maboraefi,  Mich.4.  dcAft.z, 
quia  fc.eft  tempus  vltimx  legis, qux  duratura  eft, do- 
nec tranfeamus  ad  ftatum  glorix.  Dicitur  etiam  hoc 
tempusplenitudo  temporum  ad  Gal.4.  quiainco 
impletaeft  promifsio  Mefsix,  a quo  data  eftlex  cum 
pleni  tudine  Spiritus  fanfti  ab  eodem  promifia,<&  id- 
eo nulla  lex  fupereft  ab  Spiritu  fanfto  expciftanda,  vt 
contra  aliquos  hxreticos  explicUit  D.Thom.d.  ar.  4.  ^ 
ad  z. Sci- 


Atque  hinc  vlterius  colligitur,  fecundam  muta- 
tionem , quxeft per diminutionemnon haberelo- 


6. 
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cuminhaclege  , quia  hxc  dim.inutioefletquxdam^^y^j,^^^  * 
partialis  abrogatioiergo  nonhabetlocum  in  haciege 
quiaquoad  hoc  eadem  eft  ratio  de  tota  lege  , d:de 
qualibet  par  te,vt  probant  omnia  adduda  in  fu  peri- 
ori  alfertione.  Nam  perpetuitas  fimpliciter  eftpro- 
mifla,  vel  prxdiila  de  haciege,  Sc  cum  nihil  fit  exce- 
ptum,de  omnibus  partibus  eius  intelligenda  cft,nec 
poteft  fieri  exceptio  fine  magno  errore,maxime  cum 
nullafitmaiorratiode  vnaparte,quam  dealia.  Ra- 
tio vero  a priori  eft  , quia  Chriftus  lator  huius  legis 
fumma  fapientiaprxuidit,  quid  effet  opportunum 
hominibus  ad  falutera,&  ad  perfeftionem  eius  con- 
fequendam  : atcp  eadem  fapientia,&ordinatilsima 
prouidentia  ea  tantum  fua  lege  prxcepit,  qux  omni 
tempore, & loco  elTent  fux  Ecclefix  conuenientia,& 
regulariter  obferuari  polTent,<Sc  ideo  omnia  fua  prx- 
cepta  tulit  vt  xque  perpetua , & immutabilia , quia 
nunquam  futurum  erat  conueniens  illa  minuerc,vel 
mutare.  Reliquas  autem  leges,  quas  interdum  mu- 
tare oportet, per  fe  ferre  noluit,  fed  Ecclefix  fux  com 
mifit. 

Vnde  obiter  colligitur,  nullam  confuetudinem  ho 
minum prxualerepoffe contra  hanclegem  adabro-  . J*  . . 
gandum  aliquod  prxceptumeius,tumquianectota^”^'^"^^** 
Ecclefia  poteft  in  tali  confuetudineconlpirare:  nani  * 
elfet  valde  turpis,&  aliena  ab  Ecclefix  fanftitate : dc 
licet  contingeret  introduci  in  Ecclefia  particulari  no 
valeret,iuxtac.vlt.cum  alijsdeconfuet.  Extra,&in 
6.  Tum  etiam,  quia  humana  confuetudo  non  exce- 
dit vires  humanx  volun  tatis , leu  humanaru  volun  • 
tatum:non  pofflint  autem  omnes  voluntateshomi- 
num  fimulfumptxdiuinx  voluntati  refiftere,vela- 
liquid  reuocare  eorum,qux  ipfe  ftatuit.Eo  vel  maxi- 
mequbdetiamlexhumananon  abrogatur  per  con- 
trariam confuetudinem,nifi  ex  tacito  confenfu  legif. 
latoris:  non  poteft  autem  prxfumi , vel  fingi  Deum 
propter  confuetudinem  hominum  ita  conniuere,vt 
vclitaliquodprxceptum  fuum  abrogari.Et  ideo  me 
ritb  dixit Aug.I.g.confefsion.c.S.CttwDeitfa/i^airffOA  Kunull. 
tra  morem,  aut  paiium  quorumlibet  iubet  ,&fi  nunquam 
ibifa^um  eft, faciendum  eft,  & ft  omijfum  eft , inftaurandu 
eft,&.'c.  ^ 

Vltimbcolligitur,tertiametiammutatiohemper 
augmentumalicuiusptxceptinon  habere  locum 
haclegediuina.Ratio  eft,  quia  a principio  habuit  to 
tam  fuamperfe<ftioncm.Probatur,quiaauthor  eius 
non  indiguit  difcurfu  temporum , aut  experimento 
ad  totam  legem  fux  Ecclefix  conuenientem  prxeon- 
cipiendam:ergo  ex  parte  eius  non  erat  neceffaria  ilia 
fuccefsio  in  augmento  huius  legis.  Nec  etiam  fuit 
necelfaria  ex  parte  hominum,quibus  lex  danda  erat, 
necetiam  expartererum  , quia femperfutura erat 
eadem  Ecclefia ,cum  eadem  fide,eodem  facrificio,  eif 
dem  (acramentis,& eodem  regimine.quatenusaiu- 
rediuinopendetiergo  nulla  ratio  augmenti  inhacle- 
gt,vt  diuina  eft  cogitari  poteft.  Vnde  licet  in  princi- 
pio infti  tutionis,  Chriftus  Dominus  cum  fuccelsio- 
ne  quadam  illam  tulerit,vt  fele  captui  recipientium 
accommodaret , prius  tamen  quam  in  coelum  afeen- 

derefi 
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dem  illam  confummauit,  ritus  omnes  fubftantiales 
racrihcijj&facramehtbrum  tradendojvanumtjjeflet 
aliud  lacrincium  , velfacrameritum  inhacEccleiia 
expeftare.  Ethmiliter  monarchiam  in  hac  Ecclcfia 
conftituitj  Sc  omniaprxceptafuain  Ecclelia  perpe- 
tuo obferuanda  Apoftolis  lignihcauit  , iuxta  illud 
Matth.vlt.  Docentts  eos  [eruar  e omnia  quaeum^  manda- 
ui  vobts. 

Dices  ; faltem  in  praeceptis  fidei  videtur  pofleelTe 
augmentum,  quia  difcurlu  temporum  crefcitEccle- 
iia  in  aliquarum  fidei  veritatum  cognitione.  Refpo- 
detur.  Veritates  fidei  neceflariae  ad  falutemfemper 
fuerunt  notae  Ecclelia: Chrifti.licet  circa  illas, vel  cir- 
ca alias  in  eis  inclufas,pofsit  ede  in  Ecclelia  magis, vel 
minus  diftincta  cognmo  pro  temporum  varietate. 
In  quo  fortaffe fummum  gradum  perfeftionis habu- 
it in  ApoftoiiSjiuxta  ea,qu$  traduntur  in  materia  de 
fide.Tamen  licet  daremus,aliquod  augmentum  fie- 
ri interdum  in  Ecclelia  quoad  cognitionem  fidei,  no 
propterea  augerentur  prxceptapofitiua  huiuslegis 
diuinae.  Quia  nunquam  crefcit  obligatio  credendi 
plura,  vel  pauciora  explicite , prout  eft  necelTarium 
adfalutem  : alteraverbobligatiocredendialiquid, 
quae  interdum  nafcitur  ex  fola  maiori  cognitione, 
vel  propolitione  fidei, non  politiua, fed  quali  natura  - 
lis  ell;,vc  fupra  declaraui.  Atque  hoc  modo  fapiemes 
teneri  pofliint  ad  plura  credenda  explicit^,quam  ru- 
des,cum  tamen  lex  gratiae  eadem  fit  refpeitu  omni- 
um. Denique poffet  fieri  alia  obieftio,  quia  Ecclelia 
ipla  augetur,&  minuitur,&  varias  mutationes  reci- 
pit pro  diuerlitate  tempor  um, vel  locorum,  cur  ergo 
non  idem  accidet  in  lege.  Sedhoc  difficultatem  nqn 
habet  , quiaillamutationon  pertinetad  ipfamle- 
gem,fed  ad  legis  obferuantiam,qux  pendet  ex  libera 
hominum  voluntate, quae  facile  mutatur , & praefer- 
tim  pendet  ex  diuina  gratia, quam  diuerlislocis,  aut 
temporibus  Spiritus fanftus  diuidit, prout  vult , lex 
autem  pendetexfola  Dei  voluntate  ,qu2eeadem 
femperettinferendispraeceptishuiuslegis , «Scideo 
licetmutenturmoreshominum,  lex  non  mutatur, 
vt  reftc  Diuus  Thomas  difto  articulo  quarto  decla- 
rjuit. 


C A P VT  VIII. 

VtmmUxmuafUfirftlliorveuri; 
xyeperfehio.  O^nc  comparationem  late  explicuitD.  Thomas 
9t  leiUnoua.  J.i.tota  q.iov.vbi  moderni  Scriptores  multa  et- 
iam de  illa  tradunt, & plura  Soto  in  4.d.2.quxlf  .1.  ar. 

4.6tSalmer.tom.-).inEuangel.traft.i.&fuper  epift. 
ad  Romanos  cap.g.difp.zo.Bellarmin.lib.i.de  verbo 

Dei,cap.i8.copiofius  Barradastomo  i.Iib.i.  perfex- 
decim  pnmacapita.Si  vero  conliderentur  ea>qug  de 
vtraquelege  haftenus  traftauimus,in  eis  fere  omnia 
continentur  , quse  ad  prxfentem  comparationem 
pertinent.Et  ideo  breuiter  fuppono,quod  D.Thom. 
fupra  traftat  art.i.has  duas  leges  eile  diftinftas,quod 
iniib.i.a  nobis  probatum  eft , & ex  didtis  in  his  duo- 
bus vltimis  eft  fatis  declaratum.  Deindefuppono, le- 
gem nouamelfeperfeaiorern  veteri,  quodeftdefi- 
nam  id  fatis  aperte  docet  Paul.  adHebr. 
7 8.&9.&ratiscolligiturexIerem.3i.  Vtautemde- 
.T.rprnr.  in Quohic excelTus confiftat,  diftinguenda 


i.[uppomn 

dum. 


yi\ 

funiaturprofpiritu  grati*  , quem  confert,  dadfiia 
pf*cepta,vel  documenta  comparctur.-oportct  ergo, 
vtdixi , duas  illas  partes  cum  proportione  compa- 
rare. ^ 

Dicoergoprimb;Lexgrati*quoadrpiritumgra- 
ti*  longe cxcelluitftatum legis  veteris,  etiam  quan-  «A 

tum  ad  gratiam,  qu*  ad  illam  implendam  in  lilo  c6- 
ferebatur.Probatur ; nam  in  tnbusprxcipue  velqua 
tuor,excedit  quoad  hanc  partemlex  noua.  Primo, 
quia  ex  vi  fui  ltatus,dc  fui  proximi  legiflatoris  habet 
hunegrati*  fpiritum,quia  data  eft  per  Chriftum,qui 

limulfuitredemptor,Cs«.lcginator,,quaiiipraTogati- 

iiam  non  habuit  lex  data  per  Moyfem.  Dices,  Moy-  OhitH, 
femnonfuiireauthorem  illius legis,  fcdDeum,qui 
eft  principalis  auftor  grati*,  ergo  etiam  ilia  lex^ici 
poteft  habuifle  gratiam  ex  vi  fui  autlioris,  Oc  ratione 
talis ftatus.  Refpondetur, negando cenfcquentiam, 
quia  humana  natura  per  originalepeccatumfaifta  eft 
indigna  omni  gratia, «Stideoquandiu  redemptorem 
pr*fentem  non  habuit,  non  habebat  fecundum  illu 
ftatum  , vndegratiam  obtineretad  quamcumque 
legem  implendam.  Quia  luile  Deus  decreuerat, nul- 
lam gratiam  hominibus  lapfis  dare,  nili  propter  me- 
ritum eius, qui  totam  naturam  redimeret,(5c  ideo  o- 
mnisgratia,qu*  data  eft  ante  aduetum  redemptoris 
non  erat  ex  vi  illius  ftatus,  fedexbenignaprouiden- 
tiaDeiper  anticipatam  folutionem  meriti  Chrifti 
pr*uili.  Etobhanccaufamnonfatiseft,quodDeus 
elTetauthor  legis,  & grati*,  quia  ad  legem  dandam 
non  erat  neceffarium  meritum  redemptoris  , ficut 
femper  fuit  ad  collationem  grati*.  Lex  autem  gra  - 
ti*lata  eft  ab  ipfometredemptore,qui  iam  pretium 

omnis  grati*  perfoluit,<&:  ideo  h*c  lex  fpeciali  modo 

habet  libi  coniumftum  fpiritum  grati*, quo  cultores 
eius  iuftificantur,&  vires  accipiunt  ad  ipfum  imple- 
dam.  Et  hanc  differentiam  maximeintenditPauius 
in  fuisEpiftolis  ad  Romanos,  ad  Galatas,  deauHe 
br*os. 

Excelle» 

confertur,quam  daretur  ante  Chnfti  aduentnm , vt 
fupra  probatum , <Scdeclaratumelt,intelligepdum 
eft  enim  ex  vi  ftatus,&  quafi  ordinari*  legis,  <S:  ficeft 
differentia  clara  in  Scripturis,  vtexconfequentibus 
conftabit.  Hocverononimpedit  quominu» aliqui- 
bus hominibus  fingularitereleiftis  Deus  tunc  contu- 
lerit abundantiam  fpiritus,  vt  per  fe  conitar.  Tertia 
excellentia  eft,quia  in  hoc  ftatu  confertur  gratia  non 
tantum  ex  opere  operantis,  led  etiam  ex  opere  ope- 
rato, idque non  vno  tantum  modo, fed  feptem,  per 
feptemfacramenta  , qu*funtvelutifcptemperen- 
nes  fontes  grati*  Chrifti, de  quibus  Ifaiascapitc  duo 
decimo  jptxdixit, Haurietis  4^  uas  defonttt  us  SMuatoris, 
vbi notat Hieronymuspofitum  effenomen  IBS  V, 
ne  putaretur  aUtmieJfspraier  eum,  quem  G ibrielVtrgim 
prAnunciautt,\p^t  Autzm  per  fontes  Saluatoris  doiftri- 
nam  Euangelicam  intelligit,in  qua  lex  grati*  conti- 
netur,&itafin  idem  recidit, quia  magna  pars  legis  E- 
uangelic*eftdeSacramentis.  Etquidemilla  fatis 
commodi  dicuntur  fontes  grati*  , 6c  faluatoris, 
quamuistotaetiamlex.cScdodrinaEuangelicapol- 
prepter  abundantiam  grati*  in 


Et  hinc  fequitur  fecunda  excellentia  huiuslegis, 
quia  fpiritus  grati*  abundantius , i>c  copiofiusin  illa  ^ 


fit  dici  fons  grati* 

ea  promiffam,iuxta  verbum  Chrifti  loannis  quarto 

claretur,  in  quo ^ 
funtinlegegr  ^^  j^  r3ecepta,feu documen-  fons  aijtufaltenwwvttamaeernarr>,6ccapizcC^ptimo, 

i' W um  ?ratL  vfttiias  ad  illa  implenda,  <^ui  crediderit  w me, ficut  duit  Scriptura,  Jlumma  de  vm- 

'"^‘dSeSfunt  data  hominibus  temporelegis  treem  exibunt  aqua  viua.  Uoc  autem  dixit  [ expcn.c 
qu*duoetiaml  ^ loannes  ] de(ptritu  , quem  accepturt erant ircd  ntntn 

vetens,c&ideo,vtre  ^ iurprCe.cn-  eum.  In  lege  autem  veteri  nulla  gratia  dabarur 

ex  opere  operato, vt  fupra  diftum  eft,<;^  fi  aliqua  da- 
batur ad  imitationem  eius,  erat  in  vno  tantum 
facramento,  <Scfolum proparuulis,  <Scquafiadfub- 
ueniendum  vrgenti  necefsitati  , idcoque  non  ex 
fpecialipriuilegio  illius  legis,  fed  ex  generali  proui- 
dentia  Dei  erga  genushumanum  a principio  fui  la- 

pfus. 


s,&ideo,vtrecien.ii.«.«i*ip»‘“— “7 

ili*  vt  pr*ceptiu*  inter  fe,&  grati*,i  tem  in  ter  fe  co- 

ferri , alioqui  non  erit  formalis, & proportionata  co- 

paralio.  Etideoeenfeo, nonfatisexplicannuncex- 
Lffum  , dicendo  , legem grati*effeperfe<ftiorem, 
quiaperantonomafiam  figmficatfpirmirn  grati*, 
qui  perfeiftior  eft  , quam  lex  vtpr*c,piens  : nam 
hoc  modo  lex  grati*  etiam  eft  perfeftior  feipfa,f 
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pfus.  Ac  denique  etiam  illa  gratia  minus  perfefta  erat 
quam  ea  , qux  pro  fimili  remedio  in  lege  noua  con- 
fertur. 

4*  Quartam  excellentiam  addidit  Sotofupra  in  fcx- 
4,^xc4lltn-  lep  tima  excellentia  legis  gratixjquas  ipfe  ponit, 

^'^‘'.^^.aimirum , quod  in  hadege gratia  conftituit  abfolu- 
't ejdc  fimpliciter  Dei  hlios  adoptiuos , & ideo  abfolu- 
tum  , &completifsimum  nomen  gratix  meretur, 
quod  (inquit)  gratix  legis  an  tiqux  in  hac  fublimita- 
te  non  competebat, quia  non  plene, dcpcrfeft^  mere* 
banturiufti  illius  teporis  nomen  filiorum  Dei.  Qua 
prxrogatiuam  legis  noux  probat  exPaulo  adRom. 
8.  dicente , No»  acceptjiis  jpimum  (erultutis  intimor  e,  fed, 
accepiftis  Jpiritum  adoptionu  Dei, & ad  Gal.  4.  Cum  cjfe* 
mutpArmlijub  elementis  mundi  huius  eramus  feruientesy 
at  vbi  venit  plenitudo  temporu  rnifitDeus  filium  fuumja- 
Humftib  mulme,faiium  (ub  lege,  vt  adoptionem  filiorum 
reciperemus. In  quibuslocis  fignificat  Paulus  adoptio- 
nem filiorum  elTe  propriam  prxrogatiuam  legisno- 
ux:cuiconlbnatilludIoann,i.Dedir  etspoteflatemfilioi 
DeifieriiijS}qai  credunt  tn  nomine  eiusj& ex  Deo  natifunt 
quod  eft  propriu  m legis  noux, in  qua, & fides  Chrifti 
expiicita,&  natiuitas  fpiritualis  per  Baptifmum  om- 
nibusiniungitur.VndefancliPatreSjChryf.  Ambro. 
Theophyl.& Aug.hislocisj& alij,  quos  refert  Barra- 
das  tom.i.lib.)  .cap.  7.  & Leon.  Caftro  in  illa  verba  I- 
fai.i  .Fi/ioj  enutrtut,& ex<t/f(itu,dicant,Iudxos  n5  pro- 
prie, fed  figurate  tantum  interdum  vocari  filios  Dei, 
quod  Caltroipftfequi  videtur  fine  illa  interpreta- 
tione. 

■f*  Veriintamen  licet  fenfus  illorum  authorum  ca- 
tholicus fit, modus  loquendi  vitandus  eft,  vt  notant 
Barradasfupra &Medin.i.q.io7.art.i.  Vafq.d.i83.e. 
2.  Sitigitur certum  iuftosveterisTeftamenti  fuifle 
vere  iultos,&  fan<ftos,vt  pafsim  Scriptura  eos  nomi- 
nat:imb  Paulus  ad  Rom.  4.  Abraham  proponit  tan- 
quam  exemplar  iuftificationis,qux  fit  per  veram  iu- 
ftitiam,& gratiam.Et ad Hebr.n.  feriem  refertinfi- 
gnium  iuftorum,<Sc  qui  ante  legem, &Tub  lege  fuerut 
<Sc  incipiens  ab  Ahd, dicit, per  fidem  tefiimonium  ejfe  fub 
fequutuniyquodeffet  iuftut>.  Wnde  fit, gratiam  datam  fub 
lege, fuifle  etiam  veram  gratiam  eiufdem  rationis  cu 
'gratia,quxinnouoTeftamento  datur,ficut&  gloria 
quamnunchabent  Sanfti  vtriufque  Teftamentie- 
iuldem  rationis  exiftit.  Ex  quo  vlterius  concluditur 
gratiam  contulifle  antiquis  iuftis  veram  adoptione, 
quia  hxc  filiatiointrinlecefcquiturad  veramlanfti 
ficationem  per  gratiam.  Item  quia  etiamilla  gratia 
habebat  adiunitam  repromifsionem  xternx  hxre- 
ditatis, vtteftatur  Paulus  ad  Hebr.n. per  quam  pro- 
mifsionem  confummacur  adoptio.  Atque  ita  pafsim 
Scriptura  vocat  illos  luftos  filios  Dei,  Sapient,  iz.  & 
l6.Deut.31.  dcalijs  fimilibuslocis.  Necpoflunthxc 
per  figuram  tantum , feu  metaphoram  exponi , cum 
Scriptura  pofsit  proprieintelligi,imbcumfermohi- 
ftoricus,<St  dogmata  fidei  proponens  verborum  pro- 
prietatem requirat.  Neque  etiam  obftat,  quod  no- 
men filiorum  Dei  interdum  tribuatur  toti  populo 
ludxorum,inquoerantmultiimprobi,quiavfitatu 
eft  in  Scriptura,totam  communitatem  vocare  a ma- 
iori,vel  meliori  parte. Vel  etiam  ita  appellantur,quia 
hoc  profitebantur, dc  illud  confequi  poterant,  fi  per 
eos  non  ftaret.Vnde  exprefle  Paul.ad  Rom.p.loques 
de  Ifraelitis  fratribus  fuis,ait.  Quorum  adoptio  eft  filio- 
rum,&gloria.lta'c^  certifsimum  eft,gratiam  datam  in 
legeveterifuiflefimpliciter,&abfolutegratiam , tu 
quia  gratis  dabatur, tum  etiam  quia  gratum  & acce- 
ptum Deo  homines  reddebat.  Et  confequenter  eft  et 
certum, iuftos  illius  temporis  fuifle  abfolute,  £c  fim  • 
pliciterfiliosDeiadoptiuos,  quiaiam  accepti  erant 
ad  regni  hxreditatem , quam  poftea  fuo  tempore  af- 
fecuti  funt. 

Dicunturautem  nihilominusilli  Patresantiqui 
CurPatles  Jiabuifleftatumferuoru,  propter  tria  prxeipue.  Pri- 
snttqut  ^/i.mb  propter  onera  legis,  vtteftatur  Auguftin.contra 

thntnt  ha  • 


Adimantum  cap.i6.dicen«,I«  VttmTeftamtntOtunt  htufiatuu 
onera  jeruorum.  Idem  habet  Chryfoft.  adRoman.8./ir«<ir«j5j, 
homil. 14. dicens, literam  legis  vocari  Ipiritum  ferui- 
tutis,& rationem  reddens  fubiungit.  Etenim  fuppUeu 
iRos  e veftigio  excipiebant, & merces  (iatim  fequebatur,  & 
cxt.Atcphoc  manifefte  voluit Paul.adGalat.4.dices 
quanto  tempore  Imesparuulus  eft, nihil  differta  [eruo , cum 
■fitDominusomn  urn  vfqueadprafinittm  tempus  d Patret 
ftc  & nos, cumejfemtu paruult, ^c.inquu  dimlitiidme  a-. 
perte  fupponitIfiaelitasfuiflefiIiosDei,paruulosa. 
quoad  imperfed  ionem  ftatus , dc  ideoinftar  feruoru 
legem  accepifle,  fub  qua  cuftodircntur  tanqiiam  fub 
pxdagogo,  iicut  capite  tertio  infinedixerat,  legem 
fuifle  pxdagogumillius  populi, pxdagogus  enim  no 
foletdariferuo,fedfilioparuulo.  Atquehinc  fcqui- 
tur fecundum  , inquoilleftatusferuitutisconfiftc- 
bat,fcil. quia  homines  fub  lege  viuentes,  quantumc- 
rat  ex  vi  eius,duceban  tur  fpiritu  timoris , qui  eft  fpi- 
ritus  feruorum  potius,  quam  amoris,  qui  eft  fpiritus 
filiorum. Et  hoc  maximd  intendit  Paul,  in  djdfo  loco 
ad  Rom.8.  cura  dicit,  NonaccepiftuftHrttamferutfutif 
iterum  in  ttmore,jedaccepifiu(piritum  adoptionis  filiorum^ 
in  quo  clamamus  Abba  Pater , vbi  bene  ita  exponit  AnC 
&idem  fenfit  Auguftinus  , vbicumque  diftinxit le- 
gem veterem,  & nouam  per  amorem  , detimorem 
quam  efle  brcuifsimam,&  certifsimam  differentiam 
dixit  lib.contra  Adimantum  cap. 17. &lib.i.de mori- 
bus Eccl.c.zS. Pertinet  etiam  ad  huncipiritum  ferui- 
tutis , quod  lex  illa  inducebatad  fui  obferuationem 
propter  retributiones  teporales,quafi  propter  raer- 
cedem  feruilem,vt  Chryfoft.fupra  ponderauit.  Et  io 
de  etiam  timor  fiebat  magis  feruilis , quia  erat  magis 
de amifsione  temporalium  bonorum  , &depcenis 
temporalibus, quaslex  comminabatur, quam  depcB; 
nisxternis. 

Tertia conditioillius  feruilis  ftatus  addi  poteft, 
quia  tunegratia  non  introducebat  in  regnum  coelo- 
rum,nec  aperiebat  ianuam.regni,duranteftatuilliu!gy^yy^j^ 
legis,vtdeclaratPaul.adHebr.9.&  10.  Propter  quod 
dixit  Hieronym.epift.120. ad  Dardanum,fanguinem 
Chrifti  clauem  effe  Paradifi,&  Cyrillus  jo.  Tbefauri 
cap. 4. ait,  Chriftum  dele  dicere,  Egofumoftium, 
quia  periplum  natura  noftra  nouumiter  facere  do- 
dlaeftjdc  quafi  per  portam  quandam  ccelos  ingredi- 
tur,cSc  alia  tradit  D.Thom.  3.p.q.49.art.j.  vbi  id  ex- 
plicuimus ,&  latius  dilp.  42.  illius  tomi.  Sicut  enim 
paruulus,quandiunon  cftaptus,  vt  in  hxreditatem 
in  troducatur,dicitur  efle  quafi  feruus , ita  iufti  ilbus 
temporis, fiue  viiientcs,fiueiam  mortui  fub  legedici 
poffuntfuifle  in  quodam  ftatu  leruitutis  , quia  pro 
tunenon  erant  apti  ad  xtemam  hxreditatem  adeu- 
dam.  Btbanc  maxime  rationem  confiderauitSoto, 
vt  ade6diminueretrationem,velperfe<ftionem  illi- 
us gratix,&  filiationis,  vt  hxc  nomina  illis  ablblut^ 
denegaucrit.  Quia  cum  gratiafaciathomincmacce- 
ptum  ad  gloriam,  illa,  qux  non  facit  vndique  acce- 
ptum pro  aliquo  ftatu,  videtur  efle  gratia  lecundum 
quid.Et  re  vera  poteft  hxc  quarto  loco  poni  inter  di£ 
ferentias  vtriufijpTeftamenti,  & eorum  grariarum, 
non  tamen  cum  illa  exaggeratione.  Quia  gratia  Te- 
ftamenti  veteris  e t faciebat  fimpliciter  acceptum  ad 
hxreditatem  xternam,<Sc  de  fe  tollebat  omne  perlb- 
nale  impedimentum  glorix,tamprouenienscxpec- 
catoariuali,quam  ex  originali,  vterat  ,fpriumtalis 
perfonx;  non  tollebat  a.  impedimentum,p ucniens 
ex  lapfu  totius  naturx.pro  qua  nondum  erat  latisfa- 
rium.Hoca. impedimentum  erat  veluti  extrinlecum 
Sc  ideo  non  minuebat  rationem , & perfeiftione gra- 
tix in  lelpeftatx,&  multo  minus  poterat  conftituc- 
re  analogiam  in  gratix  nomine , dc  ideo  negari  non 
poteft,quin  illa  fimpliciter  fuerit,& appellari  debeat  i 

gratia.Et  idem  eft  defiliatione,  quiadilatio  tempo-  ' 

ralis  hxreditatis  ex  aliquo  defeftu  extrinfeco,vclac- 
cidentarioyfueniens  non  minuit  veritatem  filiatio- 
msadoptiux,  ne^  appellationem  eius,  Nam  etiam 
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h«nc  juftus  i qUi  vel  nondum  plene  fatisfccit  pro 
mortalibus  peccatis , aut  venialia  habet  peccata,  fe- 
cundum prsfentem  ftatum  non  ell  aptus  ad  introi- 
tum regni, & h in  iJlo  moriatur , detinebitur, & pur- 
gabitur, pnufquam  hsreditatem  accipiat , & nihil- 
ominus hmpliciter  efthliusDeiadoptiuus,  etiamff 
liiud  impedimentum  fit  magis  perfonale  , ac  pro- 
prium, quam  efiet  olim  impedimentum  totius  na- 

turje. 


Loca  igitur  citata  ex  Paulo  ex  didis  fatis  explica- 
ta (unt,  quia  in  loco  ad  Romanos  non  adoptione  m 
fecundum  fe  fpedatam,  fedvtconiunftamfpintui 
adoptionis,  & filiorum  ponit  vtfpecialem  prxroga- 
tiuamnouiTeftamenti.  Inlocoveroad  Galat.non 

defubfiantia,vtficdicam, filiationis, feddeftatu,feu 

conditione feruili loquitur,  imo  exprefse  affirmat, 
filiationem  adoptiuam  Dei  fuilTe  in  veteri  Tefta- 

mento,  ftatum verofuilfe puerorum, &feruitutis. 
Et  in  eodem  fenfti  dicit  ibidem  , nos  nunc  accepilTe 
adoptionem  filiorum , vtique  coniundam  cum  fta- 
tu,&  fpiritu  filiorum,in  quo  clamamus  Abba  Pater. 
Etin  eodem  ftnfu  concludit  deiufto  yltii^uc  i»t/M  nott 
tfl  (eruusyfed  filius  )(ci\icGt , quoad  ftatum,  c^lpiritum 
feruitutis:nam  quoad  fubliantiam  non  poteft  iufius 
noncfleieruusDei.  £t  eodem  modo  poteft  exponi 
locus  loannis  , ab  initio  enim  mundi  data  eft  homi- 
nibus poteftas,^/>oj  Det  /i£r:,tamen  per  Chrift  um  da- 
ta eft  peculiari  modo  quoad  ftatum , dc  quoad  fpiri- 
tum, licet  hic  locus  aliterpofsit  etiam  exponii  vt  fta- 
tim  dicam. 

Patresautem,  qui  interdum  dicunt,  illamanti- 
quamfiliationem  fui  ftefiguratara,piepoftunt  expo- 
ni, vtfolumid  dixerint  propter  imperfeftionemil- 
liusftacus.  Vel  fortalfe  raeliusinpopulolfraelitico 
diftingui  poteft  duplex  filiatio , ficut  duplex  iuftitia. 
Vnalegalis,a)teralpirituaJis.  Vnaexlege,altera  in  le- 
ge, vel  fublege.  Prior  cofiftit  in  promifsione,&quafi 
adoptione  illius  populi  ad  Iffaeliticum  regnum  in 
terra  promifsionis  fub  peculiari  cura,  <k  proteftione 
Dei, prout  eleganter deferibitur  aDauid  Pfal.77.  & 
Pfal.t  04.&:  lo^f.Haec  ergo  merito  dicitur  filiatio  figu- 
ralis,  &dehocIoquunturChryfoft.& Theophyl.tS: 
Oecumeni. fuper  difta  loca  Pauli,  &Ioann.«S:  Cyrill. 
lib.j.in  loan.cap.  14. Qui  tamen  non  negantin  eildem 
ludseis  filiationem  Ipiritualem  per  gratiam, fed  illam 
ibi  non  commemorant,quia  non  erat  ex  legedmmb 
quia  illam  habebant  ad  legem  gratixvtficpertine- 
bant , vt  fupra  ex  Auguftino  diximus , <k  accommo- 
dati ad  hoc  explicat  lib.  z.  contra  duas  epiftolas  Pe- 
lagian.cap.4. 

Dico  fecundb;Lcx  noua  etiam  quoad  prxcepta,& 

documenta  longi  perfeiftior  eft  lege  veteri.  Conclu- 
fio  eft  communis , & eodem  modo  certa,vt  fumitur 
exeifdemlocisadHebrxos  7.  & fequentibus  , &ex 
diuerfomodo,quo  vbique  Paulus  loquitur  de  lege, 

de  Euangelio.  Hicautem  excelfusperfeftionisle- 
gis  nouzE  in  multis  confiitit , quse  ex  omnibus  traAa- 
tis  in  hoc  libro,  & procedenti  facili  colligi  poftunt, 

difcurrcndo  per  caufas,effeftus,& proprietates  vtri- 
ufque legis.  Primo  ergo  perfecftior  eft  Icxnouainh- 
ne,quia  licit  vtraque  lex  ordinauerit  homines  vlti- 
itiati  ad  felicitatem  oternam,  tamen  lex  noua  im- 
mediatius, plenius,  efficacius.  Vnde  etiam  excedit 

in  fine  proxi  mo,quia  totus  finis  huius  legis  eft  maxi- 
mi fpiritualis,  fcilicet,  deftruilio  peccati, & perfefta 
fanftificatio , & cum  Deo  coniuniftio:  lex  autem  ve- 
tus proximi  verfabatur  magna  exparte  circa  tem- 
poralia, & intendebat  felicitatem,  & pacem  exter- 
nam reipublico,  cum  iuftificatione  etialcgali,quan- 
uis  per  hscremoti,  & modo  impeffeito intenderet 
fpiritualem  finem.  Atque  huc  fpeftat,  quod  lex  noua 

eft  finis  veteriSjVtinfra  dicam. 

Secundo  excedit  lex  noua  ex  partcefficientismam 
lexvetus  per  Moyfem  , noua  autem  perChriftum 
Deuro  hominem  data  eft.  Q;uam  exaggerat  Paulus 


ad  Hebrsos  2.  confiderans illam  legem  non  tantum 
vt  datampcrhominem,ledetiam  vt  aatam  per  An- 
gelos. Quando  enim  Chriftusinelior  eft  Angcfiscirc- 

ilus(vt  idem  dixerat  cap.i.)  tanto  fermo,<5c  lex  Chn- 
fti dignior eitfcrmone  Ai  gelorum,  ^ Icgc  pcnlios 

data.  Dicesvtriufquelcgis AuthoreltDeus,  Angeli 
vero.&Moyfes  tantum  fuerunt  organa. Rcfpondeo, 
ex  hac  parte  inueniri  quandam  2qualititcm,priro- 
gatiuamautenl  legis  nou-eelie  , quod  non  fblum  eft 
aDeo,vt  Deus  eltjfed  etiam  vteft  homo, vnde  etiam 
habet  , vt  non  folum  fit  data  per  Chriftumvt  pro- 
mulgatorem, fed  etiam  vt  legislatorem  per  volun- 
tate.n  humanam.  Etita  hxc  lexquafi  duplici  titulo 
eiidiuuia  fcilicet,quia  eft  a voluntate  diuina, per  ef- 
lentiam,  «3c  alia  voluntate  Dei  per  communicatio- 
nem idiomatum,  feudeiricata  per  vriionem  hypo- 
ftaticam.  Exquo  miruminmodumaugeturdigni- 
tas  huius  legis , laltcm  extenfiucper  plurcs  refpcctus 
moraliterdignificantes.  Et  non  paramaugethuac 
pofterioremrefpectum,  quod  proximus  authorhu- 
luslegis  limulfuit  redemptor  illorum , quib*iegem 
tradebat.  Nain  ex  his  omnib’ titulis  maior  quxdani 
obligatio  oritur , qua  ex  aha  lege  Dei  perpuras  crea- 
turas tradita, quodligniricauitPaul. in  verbisuhsad 
Hebr.2.5»  emru  quipa  Angelos fattut  ejifejuio  y&i.  quo- 
thodo  nos  effugiemus  yfitansdmneglexerntius  faluteiiiiqui 
SuinirttttumdUtptffctnmartptT  Domtftum  : abtis,  qui 
audierunt, in  nos  (onjirmatae]i,6cc. 

TextioexcCditlexnouacx parte materisE,  feuex 
rebus  traditis, acprtteepeis.  Qusedilfereiuiacclligi  rtn.u^exd 
poteft  in  primiS  ex  legislatoris  excelien  na, 
noua  ad  Chriftum.iSc  vetus  ad  Moyfem,  vel  Angclcs  '*'"'^’ 
conferantur, fiuevtraqueadDeuiu,  Nam  per  (eve- 
rilimileeft,  altiorem  cioctnnam,  <i< legem voiu ille 
Deum  tradere  per  filium, quam  per  miniftrosjvtno- 
tauit  Ribera  circa  dida  verba  Pauli  ad  Hebrxos  2.& 
idem lignihcauicPauiuscap.i.  dicens,  Mul(ijuri.tui, 
tnuUijque  madis  oits»  Deus  luqutns  Patribus  in  FrsphettSi 
nouiftme  loquuius  ejt  nobts  in Jiuj,  6cc.  Deihde  idem  o- 
ftendi  poteft  difcurfu  facfto  fuperius  circa  materiam 
legisnoutc.  Si  enini  fptdemus  materiam  fidei, longe 
perfediorfidesin  hac  lege  prxeepta  eft  ; nam  in  ea 
funtreuelata  profundifsima  Dei  niyfteria , tam  vc 
Deus  eft  3 quam  vteft  homo,  quorum  cxplicita  fides 
totiEccleliar  commendata  eft:  inlegeautem  veteri, 

«St  pauciora  myfteria  funt  communiter reuclata,  «S: 
fidesimplicita iJloriimad  falutefufnciebat.  Etideo» 
interaliascaufasintcrdunivocat  Paulus  legem  no- 
uam  legem  fidei,  vel  fidem,  veterem  autem  vocat  le- 
gem factorum , vellegem  fimplicitef , vt  ad  Roman. 

3.  &.  ad  Galat.  3.  quia  iex  noua  abundat  inyftcrijs 
fidei  , & in  illa  maxime  fundatur,  licetaliqua  etiam 
operapra;cipiat  : vetus  autem  lex  abundabat  prte- 
ceptisopCrum  , licet  aliquam  fidem  fimulexigeret. 

Deinde  in  materia  morali  licet  fit  qutedam  aequali- 
tas quoad  fubftantiam(vtiic  dicam  ) praeceptorurri 
moralium , excedit  tamen  lex  noua  in  maiori  eoruiri 
declaratione,iStexaftaintimanone,&prtEteieequia 
confulit inulta,  qu.^ad  perfectiorem obferiiannam 
illorum  pertinent.  Demque  in  materia  cxremonialt 
infinitus(vtfic  dicamjelt  exceifus,  tu  m ratione  facri- 
ficij  infiniti  valoris  , tum  ratione  facramentorum 
continentium  gratiam Chrifti , qus  omniafatisfu- 
pra  explicata  fdnt. 

Quarto  excedit  etiam  lex  noua  ex  parte  forma:, 
quia  non  eft  feripta  in  lapidibus , vei  meinbi  anis,fcd  £^^,^100 
iri  meHtibus,«S:  cordibus  hominum,per  verbum  pio 
priumipfius  Dcihominis , cboperace  Spiritu  fanCto gumut 
per  abundantiafpiritus,«Sc  interioris  illuminationis, 
vt  fupra  lat^  declaratu  eft.  Et  ad  hunc  excelTum  per- 
tinet differentia  promulgationis:  nam  promulgatio 
fuo  modo  pertinet  ad  complementum  fcniibilis  for- 
maelegis.  Excelsit  autem  promulgatio  Jegisnouz. 

Primo  in  prodigijs  , lignis  quibus  faftacft:  nam 
omnia  indicabant  plenitudinem  Spiritusfanfti , Sc 
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aftioris  , cuminpromulgationelegis  veteris  omnia 
figna  fuerint  timoris , & terroris , quibus  oftenfa  eft 
diuerfaqualitaSjcS:  perfeftiovtriufque  legis, vtSan- 
ili  expendunt,  quos  in  fuperioribus  fatis  citaui.  Se- 
cundo excefsit  promulgatio  legis  nouae  in  loco , quia 
vetus  in  dcferto,&  in  monte  quodam,priuato  popu 
lo  data  eft. Noua  vero  in  ciuitate  regia,  &:  in  metro- 
poli,vtlic  dicam  ,fidelis  populi, qui  tUricerat,congre 
gatis  diuerfarum  rationum  hominibus  prasdicari 
ccepit,  &pofteapervniuerfum  mundum  confum- 
mataeft.  Vnde tertio confideraripdteft  excelTusin 
modo,quia  lex  vetus  in  vno  tanturri  fermone,  illi  po 
puloproprio,tradita  eft, non  vero  cum  dono  lingua- 
rum, vtfimul  inciperet  prsdicari  omni  nationi, qus 
fub  coelo  eft. 

Quinto  excedit  lex  noua  in  virtute  , & efficacia 
fan<ftihcadi,quam  differentiam  vbicp  tradi  tAugufti- 
hus,  tariquamprscipuam  , & virtute  continentem 
caeteras,vtpatetextotolibrodefpiritu,  (5<litera,  & 
lib.i.de gratia Chrifti,c.  19. & lib.de natur.  & grat.ca. 
57.  Sc  libro  de  continent.c.g.&  alijs  innumeris  locis. 
Communiter  autem  explicatur  hicexccffus  magis 
ex  parte  gratix , quam  ex  parte  legis,  vt  pra^ceptiute. 
Verumtamen  licet  hoc  redundet  etiam  in  perfeftio- 
nem  ipfiufmetlegis,quiaconiunftio  cum  gratia  per- 
tinet ad  excellentiam  eius,<S:  ad  facili tatem,<&  fuaui- 
tatem,vtinfradicam;nihilominuslexnoua  vtprae- 
ceptiua  participat  in  fuo  genere  quandam  gratiae  ef- 
licaciarri,maxiriie  ratione  facramentorum, qu2pr§- 
cipit,&promilsionum,quasincludit,  quam  virtu- 
tem lex  vetus  non  habuit,  vt  fupra  late  declaratum 
eft.  Vnde  huc  etiam  fpeftat  fexta  excellentia  legis 
* houxin  promilsionibus,quiafunt maxime fpiritua- 
les,&:  de  bonis  xternis,cum  tamen  in  lege  veteri  fue- 
rint temporales,qux  differentia  frequens  eft  in  The- 
ologiSjtSc  Patribus, fupra  tamen  explicata  eft,vbi  eos 
allegauimus.  Ethuc  etiam  referenda  eft  feptima 
differentia  in  comminationibus  , qux  in  lege  veteri 
ordinarie  erant  de  fupplicijs  temporalibus  3 & cor- 
porali morte,rar6  .autem  fiebat  explicata  commina- 
tio reternxpcena:.  In  Euangelio  auteme  conuerfoj 
vt  offendunt  illa  verba  Chniu,  tichietimereeos,  qui 
occtduntcorpuS}animamautemfionpofuntojCidire,fedpo~ 
tm  timete  eum  ■)  qui  pot eft  & corpus  O"  annnaK  perdere  in 
gehenna, Mdtth.io.  Denicjjadhoccapu  ernnet dif- 
ferentia vtriuscjjlegis  in  modo  inducendi  fubditos 
adfui obferuationem  : ncmlex vetusper  timorem 
valde  feruiIem,(S:quafi  hunianum,  lex  autem  noua 
maxime  per  amorem  homines  inducit , non  omiffo 
timore altioris ordinis , magisq; diuino^  Qux excel- 
lentia circa  priorem  affertionem  huius  capitis  latis 
declarata  elh 

Nono  excedit  lex  noua  veterem  in  proprietate  v- 
niiierfahtatisex  parte  locorum, dc  perfonarum,quia 
lex  vetus  pro  folo  luda^orum  populo:  noua  vero  pro 
omnibus  honiimbuSjdc  vniuerfo  orbe  data  eftivtru- 
qucenim  in  fuperioribus  oftenfum  eft  , &conftat, 
vniuerfalitatem  legis  ad  eius  excellentiam  pertinere 
Similis  eft  decima  excellentia  fumptaex  alia  propri- 
etateimmutabilitatis  , ac  perpetuitatis  huius  legis. 
Nam  licet  lex  vetus  prius  data  fit , quam  noua,illud 
tamen  nec  ad  excellentiam  pertinuit,  nec  eft  lignum 
eius. quia  imperfediora  folent  cffe  generationeprio- 
ra,  ficut  difpofitio  procedit  formam , atqiie  adhunc 
modum  pr:Ecelsit  lexvetus  nouum.  Atveroper- 
petuitaSrei  poftqiiam  in  fuo  efle  produifta  eft,ad  per 
fefiionem  cius  pertinet.  Et  hoc  modo  cxcelluit 
lex  noua  fupra  veterem  , vt  in  fuperioribus  late  ex- 
plicatum eft.  A ddi  etiam  poteft  Vndecima  excellen- 
tia exalialegis  Dei  proprietate,  quatenusimmacu- 
lata dicitur.  Namlicethxcproprietas  etiaminlcgc 
veteriinuentaf  uerit  , maiori  tamen  perfeftioncin 
noua,  quia  ficut  vtraque  fuit  lanfta,  & fpiritualis,  Sc 
nihilominus  lex  noua  eft  fanctior , & fpiritualior , vt 
ex  omnibus  diftis  fatis  conftar;  ita  licet  vtraque  fit 


immaculata,nihilominus  noua  poteft  elTe  purior , 6c 
magis  immaculata.  Confiftitautem  hicexceffusin 
duobus.  Primo  quia  nullam  permifsionem , vel  dif- 
penfationem  concedit  in  his,  qujeredtg  rationi  non 
confonant,ficut  lex  vetus  interdum  faciebat.Secudd 
in  confilijs  perfe<ftionis,pr2fertim  virginitatis ; nam 
in  lege  veteri  quodammodo  pr^eferebaturconiugi- 
um  virginitati,  quia  homines  illius  ftatusprocreatio 
ni  filiorum  prg cipue  vacabant:in  hacautcm  lege  prg 
feitur  virginitas  tanquam  aptior  ad  vacandum  Deo 
6c  ad  perfeftionem  anims  obtinendam,qus  per  hac 
legem  maxime  intenditur,  idcocp  purior , & imma- 
culatior eft. 

Duodecima  excellentia  legis  nous  fumitur  ex  alia 
proprietate,  quamilli  tribuit. ChriftusMatth.iJ.  di-  u. 
cens,I«^«w  meum fuaue  efi,& onus  meum  leue,h  contra- 
rio vero  lex  vetus  adeo  onerofa  fuit,vt  de  illa  dixerit 
Petrus  Aftor.  15-.  Qmm  nec  nos  nec  Patresnoftnportate 
potuimus , (&  pluribus  ali  js  teftimonijs  hanc  differen- 
tiam confirmat  Cyprian.lib.  3,  ad  Quirinum  ca.  119. 
Nihilominus  tamen  non  caretaliqua  difricultate;h« 
dua;  leges  videntur  in  hocfe  haberetanquam  exce- 
dens,& exceffum,&  non  eft  facile  iudicare,  quce  fim- 
pliciter  excedatin  onere,  (&difficuItate.Si  enim  con- 
fideremus externa  opera, & corporalem  laborem, ac 

erercitationem , fine  dubio  fuit  multo  onerofior  lex 

vetus, quia  plurimas  caeremonias  facrificiorum,  la- 
cranlentoruin , &.  aliarum  obferuantiarum  praecipi- 
ebat,& prjecipue  circuncifionem  carnis , quae  valde 
erat  auftera.Item  lex  zelptipiae,&  fimiles  valdedifh- 
ciles  erant : lex  autem  noua  exhis  exterioribuspauca 
pr«cipir,priEter  ea  quae  funt  legis  naturae,  vtconftat 
ex  dicT:is,&  notat  Aug.ep.ii S.tS:  1 1 9.cap.ip.  & i y.  con- 
tra Fauft.c.ij.  At  vero  ex  interioribus  aftibus  multa 
praecipit  difficiIiora,vt  notat  D.Thom.qU.107.  artic. 
4.vbi  fatetur,  praecepta  notiae  legis  quoad  hanc  par- 
tem effe  grauiora.  Reddit  autem  rationem,  quia  lex 
noua  exprcffe,phibet  interiores  animi  motus.quod 
r.onita  expreffelex  vetus  faciebat,&licetaliquando 
prohiberet,  non  puniebat.  Sed  fi  quis  reifteconfide- 
ret,hic  exceffus  non  erat  in  rebus  praeceptis,  vel  pro- 
hibitis,fedin  modo.  Nam  lexvetus  etiam  prohibe- 
bat concupifeentiam,  Sc  praecipiebat  dileftionem  ,p- 
ximiabfolute,fiueeffet amicus,  fiueinimicu.s,vrffi- 
pra  notatum  eft , ac  deniquepraecipiendo  totam  le- 
gem naturalem, confequenter  vetabat  quidquid  lUi 

contrarium  eft,vtfunt  etiam  aftusincerni.Qii  ia  ve- 
ro lex  noua  exprefsius  prohibi;  it  iram , odiumj  ron- 

cupifceriamjctiam  per  folumdcfidenum  internum, 

ideoexhac  partedicitiir  quodammodo  giauior,& 
in  Hoc fenfu  loquut us  eft  D.Thomas,  & ita  etiamex- 
pnfueriintLyran.inpraefat.adEnangel.  &AbultnC 
Matth.Ji.qu.  6S.  & Chryfoftom.  in  Imperfefto  hom. 

lo.in  Matth.&fumpferunt  ex  Auguft.jj).  contra  Fau- 

ftumcap.aj. 

VItrahanc  autem  difficultatem  videtur  effe  alia 
maicrinlegenouaexaliquibusadibusinternis  , 

alijs  externis.In  internis  quidem , quia  prtec^pic  cre- 
dere altiora  myfteria , & longe  difficillima,  vt  Trini- 
tatis,Incarnationis,  dc  Encharifti.v.  Et  ex  hacpartc 
exterior  vfus  Sacramentorum  eftlonge  difficilior, 
quia  poftulat  magnam  fidem,  & fanftitatem,  &dif- 
pofitionem  ad  illam  in  quo  Ipecialis  difficultas  eft  in 
conuenienti  vfu  Eucht-a  iUix.  Deinde  in  lacramento 
confelsionis magna  quxdam  difficultas  inuenitur: 

nam  valde  repugnat  naturxjvt  per  feconftat.PriEtc- 

reaindiffolubilitate  matrimnij  inuenitur  hxclex 
grauior,&  iii  abfoluta  prohibitione  vffirarum.  De- 
nique quo  magis  eradicat  omnia  vitia , eb  difficilius 
impleri  poteft.Verumtamcnhxc  omnia  eandem  ha- 
bentrelponfionem , fatemur  enim  ex  parte  aiftuuin 
internorum,  <Sc  aliquorum  externorum,  quatenus 
abinterioribuspendent  , h.inc legem  effe  difficilio- 
rcm,hon  enim  poterat  effe perfedtior, quin  effet dif- 
ficilior homini  fecundum  luam  naturam  Ipedlato. 

Tametf 


Cap.VIlI.  De  perfectione  legis  nouse 
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'Aniufi. 


Wlar. 
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Tamen  quia  hxc  lex  fecum  affert  fpiritum  gratise , 6c 
charitatisj  ideo  refpeftu  huius  ftatuseftfuauiorj  6c 
faciliorjquam  lex  vetus  eiTetrefpeftu  fuorumfubdi- 
torum.Et  hoc  modo  dixit  loann.i. canonica  c.5.  Ma- 
dataChrifti  non  ejfegrauia  > vticy  amanti  5 vt  dixit  Aug. 
denatur.<S:  £rac.cap.69.quiaomnia/aua,&  mmantat 
facilia  CT*  pTope  nulla  efficit  anm,vt  idem  Aug.dixit  fer- 
mon.4S.deTcmpore,  (Scita  etiam  hoc  explicuit  Hi- 
lar.canon.  1 1 . in  Matth.  6c  optime  Auftor  imperfecti 
/^th.imper  Hom.z8.in Matth. 

* ' Decimo tertidexceditlexnoua  veterem  jquiaeft 

P ^ ' finis  illiusjtS:  vetus  fuit  difpofitiojfeuprceparatio  ad 
xce  en  nouamjiuxtaiilud ad  Rom.c.io.FiWts/^^M j (&; 
ad  Gal.5:.  dicitur  Lex  fuifie  paedagogus  prxparans  ad 
Chriftumj(SdicdixitAuguftinuslib.i.degratiaChri- 
, Ai, c.tg.  Lex dataeJiyVtgrattaquareretur.  Deinde  hinc 
f4.  (t  nafeitur  decima  quarta  praerogatiua  legis  nouse : na 
vetus  fuit  figura  nou:Cj  quia  omnia  illa  facramenta 
fuerunt  vmbrcE  futurorum  5 vt  ait  Paulus.  Vnde  e 
conuerfo  lex  noua  comparatur  ad  veterem  tanquam 
veritasadvmbramjiuxtaillud  j Veritas  per  ChriAum 
faBaeJi.Et  lic  etiam  dixit  Aug.i  6. de  Ciuitatcjcap.z^. 
vetusTeftamentum  obumbraffenouum  , (Scinhoc 
omniarefonare  nouitatem.  Imo  ideo  (inquit)  illud 
dicitur  vetus,  quia  eft  occultatio  noui,  (Schocnouuni, 
qjuia  efi  veteris  reuelatio-Et  hme  etiam  dicitur  lex  noua 
fuilTe  contenta  in  veteri , vel  tanquam  in  i maglne , 6c 
figura, vel  tanquam  in  femine,vt  explicuit  D.  Thom. 
diftaqu  io7.art.3.  ex  Gregor,  hom.6.  inEzechiel.tSc 
Aug.)9.contraFauftum,cap.s8.  Alia  vero  ratione  di- 
xit Viftor.  Antiochenus  adcap.4.Marci,  In  noua  lege 
reterent  teneri  inclufam , & ideo  vbi  noua  non  efi , veterem 
locum  haberenonpoffe.  Dicitur  enim  lex  vetus  efle  in 
noua  tanquam  in  fuo  com  plemento  , Sc  quia  qua:  in 
illa  erant  in  figura,  inhaefuntin  veritate , &quia 


quod  illa  inchoauitjhjEc  perfecit.  Vnde  etiam  dixit 
Aponiuslib.5.in  Cantic.circa  id, Tenuteam,dcc.Ux  U- 
Ctat  EuleftalH, grati  a gener  at.  Flinc  denique  dicitur  lex 
noua  impleuilfe  veterem  , quia  quidquid  per  illam 
promiirum,<5c  adumbratum  elt,in  noua  elf  impletu, 

(Sc  quia  per  nouam  legem  vetus  antiquata  eft  , quia 
tempuseiusiam  erat  impletum,  (Sceius  vtilitasiam 
ceffaucratjVt  D.Thomasfupra  explicat  art.j. Ex  qui- 
bus etiam  licet  colligerc,in  lege  noua  excellen  tiiisin- 
ueniri,quam  in  veteri,illasperfeftionesdiuin2elcgis 
quasponitDauidPfalm.  18.  LtxDominiimmaculata, 
tonuertensanmo5,Scc.  vt  late  explicuit  Lyran.  difta 
Prffatione  ad  Euang.  Denique  fi  fpeftencur  condi- 
tiones legis,  quas  alias  pofuit  Ifidor.  fcilicet,  quod  fit 
honefta,pofsibilis,loco,temporiqjconueniens,vtilis 
neceflaria,^erlpicua> aebreuis, in  omnibus inuenie- 
tur  hxc  lex  fumme  perfefta , <&  non  foJum  legem  v e- 
terem  ,fed  omnem  etiam  aliam,  qux  prudenter  co- 
gitari pofsit, antecellere.  Quamobrem  etiam  ipfiHc- 
brxi  veritatem  hanc  agnouerunt , vt  intclligi  poteft 
ex  Paulo Burgen.inaddit.adHebr.j.vbi refert  Glof- 
famHebrxicuiufdamfuper  id  Ecclcfiafles  I.  Omnia  . 
vanitas, dicentem, Omnts  lex,quam  addifeimus  infrafen- 
titempore,vsmaefi,re(peliu  legis  Mffiia.  Nam  licet  fuo 
tempore  vtilisf^uerit , cum  tamen  faluare  homines 
n5poflet,necadBeatitudinemintroducere,vanaef- 
fet , nifi  per  CHR.ISTVM  compleretur  , qui  <Sc 
fanguine  fuo  ianuas  coeli  aperuit , & initiauit  nobis 
viam  nouam,reli(fta  lege  gratix,per  quam  illam 
confequi,<8:  in  Sanfta  Sanftorum  xternx 
beatitudinisintroire  vale- 
amus. 

^ ^ 
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LOCORVM  SACR^ 

. SCRIPTVR^,  QVJE  IN 

HOC  VOLVMINE  EX- 

PLICANTVR. 

Prior  mmerus  capita^^ofiertoryerjus  dejignat, 

PSALMI. 


GENESIS. 

AP^i.y.i6^&iy,  Ex  omni  ligno  Paradifi 
comedcy  ex  ligno  fcientit  boni,  & mali  nt 
comedasAoqmtm  Deus  ad  Adam,&: 
adpofteroseius.  6 6.i 

Ibid.v.17.  J»  quacumque  enim  die  comode- 
rif  f.vro,worfe;;jor>er»;Totipofteritati  Adx,  mor- 
tem comminatus  eft  Deus,  ibid. 

C.3.V.3  Pmepit nobiiDeus  ,necomederemus, ideHi  non 
tantum  Adxjfed  etiam  Euas.  ibid.i 

Ibid.v  .16.  Sub  viri  potejiatt  erit,  fcilicet,  quoad  vim 
coerciuamproportionatara.  ibid* 

c*7.v.  8.Df  animantibus  quoque  mundis  & immundis  5 va- 
rie exponitur.  ibid. 

C.9  V.4.  Carnem  cum  (anguine  non  comederitis, ynneex- 
plicatur.  ^ ^17.1 

c.i  3.  V.15.  Omnem  terram,  quam  conjphis,  tibi  dabo,  & fe- 
mini tuo  in fempiternum.6^j.i. exponitur.  650.1 
C.17.V.13.  Erit padlum  hoc  meam  in  carne  vejlra , infoedus 
<etfr««»j,eodem  modo  exponitur.  ibid. 

c*23  .V.4.  Datemilnius fepulchri,  id  eft,  facultatem  fe- 
peliendi.  y.d 

E X O D V S. 

Cap.i2.v.i4.&i7.  Habebitis  hanc  diem  fdemnem,&c.. 
cultu fempiterno.  Etinfri,CuHodietu  diem  iftam  ritu 
pe>p^r«o.647.i,  exponitur.  ^^50.1.  &fequentib. 
c.i  0.V.12.  Honorapatrem  tuum,  & matrem  tuam,vt fis 
bngauusfupsr terram , &c.  adliteram  terram  pro- 
millionispromittebat,  in  figura  autem  asterni- 
tatem.  657  i.&feq. 

Ibid-v.  i^.  Non  occides , plures  conditiones  includit.' 
93'i 

LE  VITI  CV  S. 

Ca.p.i9.v.\S.Diligesproximumtuum,&odiohabebisinU 

inicum  tuum ; illud , odio  habebis  immiium  r««w>faU 
fum  commentum  Rabinorum  eft.  <5^ 

DEVTERONOMIVM. 

c.u.y.i.Ama  Deum  tuum,  & obferuapracepta  eius,&u-^ 
rmonias , atque  iud'cia , & mandata  omni  tempore-, 

vbipeipracepta,  intelliguntur  moralia, &ficdi- 

ftinguuntur  ibi  tria  g;nera  prazeeptorum  legis. 
6zp.z 

RE  GV  M.  LIB. 

i,Rcg.T6.v.io.  Dominuspracepitei,  vt  malediceret  Da- 
«/</,ideft,permifit* 

Suare\deLtgib. 


P[z\.i.y.i-Beatusvirquinouabijt,  drt.  vir  ibi  foeminas 
comprehendit.  ' 521  i 

p.z.y.d.Ego  conjlitutus  fum  Rex  ab  co,&c.de  Chrifto  in- 
tclligitur.6c)7.i.&  vere  Rex  erar.  ibidem. 

Ibid.  v.p.Rrgw  eos  in  virga  ferrea , id  eft , inflexibili, & 
reda.  ihiiz&yo6.z 

p,^.\.6.&7.Qtiisofiendetnohishona:fitgnatutftfupernos 
lumen  » «t,inrelligitur  de  lege  naturali.  10. r 

p.y\.y.i.DeusiudiciumtuumRegtda,&c.dzC\\iid.ocx- 
ponitur.  ^91 

p.io;,v.4i.  Tradidit  eos  in  manu  gentium , & dominati 
Junt eorum, &c.  intelligitur  deiuftaDei permif- 
fione.  6^5.2 

p.109  V.13.  Virgamvirtututua,&c.deprxdkzt\onc 
Chrifti exponitur,  6^;  .i  & fq. 

p.iii.v.T.  Beatiis  vir  qui  timet  Doininum, ytlupvzin  i. 

Pfalmo. 

PROVERBI  A. 

Cap.S.y.t^.Per  me  Reges regnant,&c. 

Sicut  noxius  efi quimitiit Jagittai , & lanceas  in  mortem, 
itavr,quifraudu'ent€r  nocet  amicojuo.  vir  ibi  expo- 
nitur vtfupra  in  i.Pfal.jn  I.  iuxtacap.  i.  depr.^- 
fumptionibus. 

i S A I A S. 

(Zap.z.y -^.Venite afeendamus  adtempim  Domini,  & ai 
domum  Dei  Iacob.&  docebit  nos  vtas  fuas,  id  eft,fenfi- 
bili,&  humano  modo. 

Ibid. eodem. exibit  lex,  vtique  nona , feu  gra- 
tis,6i6^-i.&de  Chriftiprtedicatione.  6^y.i 

c.p.y.').  Magni confilij Angelus , fermo  eft  deChrifto. 
61S.1 

c 53.V.22.  Dominus iudex  nofier,  Deus  Rex  nofier, Domi- 
minus  legifer  nofier , vtiq' . e excellenti,  &c  fingu  lari 
modo,6cdeMelfiaexponituri  6^6.2.&j,q. 

IERE  MI  A S„ 

Cap.5i.v.33.  Dxvoitgerhmeaminvifctrihuseorutn,\o- 
quiturdelegenoua.  61^.2 

lbid.eodera.Er  non  doiebit  vitra  vir  proximum  fuum,  & 
vir  fratrem  fuum , dicens , Cognofie  Dominum  •,  omnis 
enm  cognofeent  me,  a minimo  vfquead  mix:mum,6"C. 
in  his  verbis  fignificatur  abundantia  luminis, 
do(ftrins,& gratis  legis  Euangelic?.  705-^ 
Xbrtu.i.y. to. De quibuspracep.ras  ne  innarent  in  Eicle- 
fiamtuam,  exponitur  de  Gentibusnon  colenti- 
busDcum.  710-1 

Ppp  z EZECH- 
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E z E C H I E L. 

Cap.zo.v.2  5-  Dedit  eu pucepta  non  bona , &ladicia  in 
quibus  noti  vittam y& polluit  eoi  cum  muneribm  fuU,cum 
offerrent  omne, quodapsrit  vuluam,  dupli citer  expo- 
nitur. 62^.1 

O SE  AH. 

Cnp.S.v.^.Ipfiregnamnt,& non  exmeiSce.  Regibus 
ifiaeltontraDei  voluntatem  introduftis  di diu 
eft,6c  ad  alios  inique  regnantes  applicari  poffir, 
115.2. 135.2 

MI  CH  E AS. 

Cap.4.v  2.  De  sion  egredietur  lex,  & verbum  Domini  de 
HierufaUni.cxjponhm.6if.i.&Jcq.6^j.i,&6^^.u 

MALACHIAS. 

Cap  ■^.w.i.Ecceego  mitto  Angelum  meum,  loannem  Ba- 
ptiftam.  618. r 

Ibid.eodem.  Er  jlatim  veniet  ad  templum  fandum  fuum 
Doniinator,  quem  vos  quantis , id  eft , filius  i-ncarna- 
tus.  ibid. 

M ATT  H AE'V  S. 


Lex  & Propheta  vfqaead  loannem  , varie  exponitur.' 
• lOANNES, 

Quf  .i.wiy. Lex  per  Moyfem  data  «/?,  voxlexcolledliuc 
fiamenda.  6i^,z 

C.3.V.3.  N ifi  quis  renatus  fuerit  t ponitur  prasccptum 
Baptifmatis.  ^97-i 

c.6^,v  54.  Nft.manducau eritis  carnem filij hominis^  (fci. 

prsceptum  Euchariftia?.  ipid. 

C.7.V  39.  Nondum  erat Jpinins  datus, quia  lefusnondum 
erat glorifitutus , inteJligiiur  de  aduentuSpiricus 
fandtijindicPentccollcs. 

c I o.v  i6.Aliasouts habeo , &e.imclhgitm devnimc 
Ecclefisfub  vnoPaftoie,  6pi,i 

C.13.V.  34.  Mandatum  nouum  do  vobis  j &,  hocejlprace- 
ptummeum ,vt ddtgatis inuicem.  datur  prxceptum 
charitatis. 

c 15.V.14.  Vosami  i meieflu,ft feceritis, &c.illa.condi- 
tionalis  Si , habet  vim  comminationis,  8c  necefi- 
fitatemindicatreruandt  mandata  ad  cdferuan- 
dam  charitatem.  48.1. 6c  feqnentibus. 
cio.w. 2}. Quonmremijerltis  peccata, remittuntuir  eis, ^ 
qmrumre  inuerit^s, retenta funt,  prteceptum con- 
fclPionis.  . 


Csp.5.v.  20.  Nift  ahtindaueritiuflitia  vejlra , &c.  id  eft, 
nifi  legem  melius  obreruaueritis.  6iy.t 

Ibidem  v. 22.  Ego  amem  dico  vobis,  dfc.perfedtiusde- 
clarat  naturalem  legem.  6'97.2 

C.12  v.5  NonlegiJlis,qata  fihbatU  facerdotesin  templo fab- 
baium  violant,  &c.  violant , vtique  in  exteriori  fpe- 
cie.  6s^6.i 

c.p.v.iS.TM  es  Petrus, &fuper  hanc  petram  adificaho  Eccle- 
fum  meam,  inteiligitur  de  vnitate  Eccleliie  fub 
paftorevno.  ^97-t- 

C.17.V.2;.  Ergo  liberi  funtflij  nomine  filiorum  non 
intelliguntur  omnes  Chnftiani,  vthajreticiin- 
terpretanrur.  123. i 

c.  1 8 . V.  1 8 .Qtmcunqiie  alligaumtu,&c.  218 . i 

c. 19  Ad  duritiem  cordu  veftn,permifitvobisMoj'es,di- 
mittere  vxores  vejiras,  ponitur  duplex  expcficic. 
42.;.&:rcquentibus. 

V, I ^.Praii  ahitur  Euangelium  hoc,&c.&  tum  veniet  con- 
fummatlo,id  eft,d  cftrudlio  Hieruialemii  uxta  fen' 
tentiam  D. Hieronymi.  711.1 

c.vlt.v.  19.  Euntes cloceteomnesgenus ,baptiz,antesepsin 
nomine  Pattis , lyFilq , & Spir.  tus  fautli , docent  es  eos 
fetuare  omnia  qua  unque  mandam  vobis , praeceptam 
generale  dc  tota  Icgenoua,  & prscipue  deBa- 
purniOjquieftianua.  ^97.2: 

Ihid.zod.D  ocemes  eos  fenum  omnia, &ctdn^\icvicicx- 
pcJiuturtoiurahaiteticoSk  123.1 

marcvs. 

c.vlt.v.  ro  crediderit, condemnabituy,intt\\igimt 
uevnahdc.  69L1 

LV  C A S. 

C.22  .V.  19.  Hoc  facite  in  memn  commemorationem : hic 
datur  prseceptum  noui  facrificij.  97.2 

Ibidem  25.t:^26.  Regesgenthm  dominantur ecrum,  vos 
atittm,  e^c.  monet  diicipulos  ne  principatum 
am^ianr,  &:  vt  ad  piincipatum  afllhmpri,  fe  vt 
miniftrantesjuon  vtdoniinantesgeranr.  123 1. 
vel  non  in  vellram  vtiliratem.  23^.1 

C.4.V.44.  Omnu verba  quafer pta  funtinUge,  &c.\tx 
etiam  pto  colledlionc  praeceptorum  fiimitur. 
61^.1 


ACTA  APOSTOLORVM. 

Czp. i.v.S. Er  itis  mihi  tef es, vfque  ad  vltimum  terra, qno- 
modoab  Apoftohsimpletum.  71M 

c.7.r . 3 8.  Qui  accepit  verba  vita  dare  nobis  :id  eft,  legeni . 
<T222 

e.i/,v.47,  Sic  enim  pracepit  nobis  Dominus,  t^ofuite,  &c. 
nomine  prscepeum, decretum, & praeordinatio 
diuinaintelligicutjVelde  praecepto  promulgan- 
diEusngelinm  gentibusiuotemporc.  710.2 

vbi  per  etrorem  legitur  Rom.3 . 

C.15  V.29,  Vt abftirieatis dfangHine,& ^fuffocato:di)pli-i 
citet  exponitur.  685.1.  & ponitur  vera  expolitio 
de  praecepto  ilii  tempori  conuenienti,  ^ 8 6.2 

epistola  ad  i 

Romanos. 

CiLp.i.v.t%.Tradid't  eos  Deus  in  reprobum fenfum , id  eft ' 
permifit  eos  labi.  625.2 

C.2.V.  6.  Deus  reddet  vnicuiquefecundumcpcra fuajncccC- 
fitas  bonorum  operum  hic  oftenditur  contra 
haereticos.  ^^3  j- 

Ibid.  v.i  4.  Ca;«  Gentes, qua  legem  non  habent, naturaliter 
ea, qua  egisfunt , faciant , e<ufmodi  Irgem  non  habentes, 
ipftfibifuntUx.  inteiligitur  delcge"naturali , vreft 
inlubdiro.  ; ^ 

c.s.v.zy.Lexfablorum,  quomodo inrelligenda.  626. 
2 

c.v .V  10  Lex Juhintrauitvt  abundaret  delicium-, ^zxticvi- 

lz,vt  non  fignificat finem, fed  conrequutioncin. 
38.1.&  622.2 

C.6.V.14.  Non  eftis fub  lege, ytiq\xe(ctiiptz,  quoadeius 
obligationem, vt  tabs  erat.  ^2..i 

Ibid  .20. Cum effemus in carne,id eft  fub ftatu lenit  car 
nalis.  ' 

C.7.V.4.  Itaque  & vos f ams  morti  ficati  efUs  legi,per  cor- 
pus Chrijii,  varie  exponitur.  661. 2.  &ft  quentib. 
Ibid  2.  Stantem  mortum  fuerit  vir  eius  ,/olutae/lalege, 
exponirurlare. 

c 8.V.2.  Lex ff irim  vita,  delegc  colleainefumpta.' 

c.io.v.iS. In omnmi  terram exiuitfohtueorutn,  quomo- 
do impletum  in  tempore  Apoftoiorura,  71L/ 
Mintfler  enm  Dei  eft.  j ^ 

EPISTU- 


Index  locorum  4cr^  Scripturi* 


^ P J S T O L j1  'ad 
Corinibios» 

i»Cor,7.v.2j.  Nolitefruifitri  hominum deferiiitute 
fpiritualiintclligit.  113.2 

t.Cor.io.v.}i.O«JWw  adglortAm  DtifAcite,  de  con{ilio 
dicitur,  poteft  etiam  de  praecepto  dupliciter  in- 

i.Cor.i  ^ .V.14.  Omnia,  vefira  in  chmtate fiant,  ibid.i 
^>Cot.^.Vii7^Vl>iJ^ritu(Dominiyibilibert/U  ,vari^  ex- 
ponitdr.  ji.i 

Ibid.  V . 6 Liter  a occidit,  Jpir'itm  autem  viuificativztie  ex- 
ponitur. 635.1 

A.Cor.  j.  V.12.  J^i  In  facie glor'iantur , & non  in  corde , id 
eft,in  externalpecie  operum, no  in  veritatc.6#7. 
#»iuxtaHieronym.vcraexpofirio*  tf88.i 

E P I.S  T O L A AD 

Galatas.  ^ 

Cap . i V-  ^•Sul/introierant  ex  flor  at  e Ubertatem,  icili  - 

cet,aIegeMoyfis.  51.2 

Ibid.  v.i  I.  In  faciem  ei  rejHti , quia  reprthenUbilis  erat.hte 
exponitur.  57i*i 

ihi^-iOf-Gcntes cogisiudaiz.xre: wiirieexponitur,  ibid. 
C.3.V.I9.  Quid  igitur  lex}  propter  transgrefiionem  addita 
e/?,ideft,  occaiionem  tranfgreffionumadcocr- 
cend.i  vitia  poiltaeft.  i/.t 

Ibid . 1 9.0rd>nafu per  Angelos  in  manu  Mediatoris , id  eft, 
Moyii. 

C.4.  v.^  r . itaque  fratres  non  fumus  ancilla  filij , fedhbiray 
qua  Ubertate  Chnftiss  nos  hberauit  j vtique  a lege  ve- 
teri. ibid. 

c.;.v.i5.  Vos  in  libertatem  ‘bocasiejlis fratres , ibidem  de 
veteri  exponitur, 

Ibid. V.  1 8.  Si jpnitu ducimini , non eflis fub lege , de  lege 
veteri  exponitur,  jo. 2.  Non  efle  autem  fub  lege, 
idem  efle  dicitur,  ac  non  obligari  feri p'ta,  vt  talis 
crat.51,2 

epistola  ad 

Ephefios. 

Cap.t.v.ry.  Lex  mandatorum  decretis  euacuans , id  eft. 
Euangelicis  praeceptis.tf47.2.  & iterum- ^50.1. 
Cb  d,v.  a rm,  . Vide  Exo  dk  z o . fupra. 


BpistolA  AQ 

Cblujfenfis, 

Cap.  5 . V.  1 7 . 0»j«<  qandcunqut  f. icitis  ih  verbo, aut  in  bpi~ 
re,omnia  in  nomim  Demim  kfu  Chrifii, gratias  agentes 
Dco,&P.ttriper!pfum:duplickercxponitur,  84  » 

EPISTOLA  /ID 
Timotheum. 

i.Tim.i.v.  9.  Ia  fio  »;« efikxpofita,  id  eft,  quoad  coa- 
ctionem. "4  8. i 

i.Tim.i.v-4  Elemo  mVit  tmOeoimplicat  fentgotqs  fteu" 
laribus,  expenditur  verbum  implicat,  quia  non  cx- 
cludirprudentemvfum,vbi  etiam 
ri^wponderatun  ^34’*’ 

, EPISTOLA  AD 

Titum. 

Admone  illos  Vrin(ipihut,& pote  flatibus  fuhdi- 
tosip,  id  eft , omni  homini , qui  vicem  Dei  gerit 
in  terris, flue  Regi,6cc.  is.2,1 

EPISTOLA  AD 

HCbraos.  " 

Cap.  S.v.y. 9. Siprius  illud  culpa  vacajfst,&c  dupliciter 
exponitur.^6z5.  z &cc.vs^adtemptu coTreilmisim- 
pc/r<8,  id  eft, per  legem  nouam. 

epistola  i a c b b 1. 

Cap.Jz.  V.8.S»  tamen  legem  perficitis  regalem,  id  cft,cha- 
taritis.  C56.* 

Ibid.i  I.  Sicjacite  flcutptr  legem  libertatis,  &f,  de  lege 
Euangelicaloquitur.  ihiL 

epistola  S. 

Petri. 

t.Petr.z.v.13.  Subitilieflottomni  humana creaiurapro- 
pterDeum. 

z^Petr.v.io.  Satagitevt perhonaopera,&(.  oftenditur 
neceflitas  bonorum  operum. 


Suarcz:  De  Legibus. 
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INDEX. 

CAPITVLORVM,  ET 

IVRIVM  OMNIVM;  QV^E 

IN  HOC  VOLVMINE  ‘ “ 

EXPtlCANTVR.  ■ 


EX  DECRETCi. 

A P.erit  autem  lex.<i.4.  pag.\8.col.% 

C(^.contramores.</.io  0.4^8. 
C4/>.quicUnque.<>.5.i.  aSi.i 

C4/>.cumrcnunciatur.j2.^  I.  6oi.i 

' Cap.  Anaftafius»  d.  15).  zi5»  i.  vbiapocrji- 
phumejje  dicitur. 

C«p.fiquis.jo.<i.  24?.^ 

C«/>.nulli.<i.i9.  ^40.1 

iCrfp.placuic.S  praefcnpt!oncm.i<^.4/.  138.2 

EX  DECRETALIBVS. 

"Cdp.tMconftit.  34-*- 

C4p.cumaccefli{Ienc,(/«fo«j'?/V.  59S.2 

Cap.vltJeconfuttui*  482.2 

Cap.§(SLtum,deofficJelegat. 

Ci^»relatum,wrf.  *bid. 

Cap.yigihmitdeprafiript.  138.2 

Cap.vlt.depTitjcript.  ‘ *bid. 

Cttp,nonnCidtpra,Jumpt.  ' i6-j.z 

Cap.\icetvnmetCis,deteftiK  St-t-i 

Cdp. cnm  dik^Zyde  confirmat. vtil.velinutil.  sjt.t 

Cap.dolenies,dec(lehration.MiJ[ar.  244.1 

Cap.vlt.nc  tletici.vd  monacb . 2.4  9.  i 

Cap.Vt  men(mx, deemptione,& vendit.  281.1 

Cap.qnimqnim^decenfib.  308.1 

Cap.fupet  eo , decognat.fpuit.  47 7.  i 

C4f.fi  de  terra, de 399-2 
C4f.accedenribus,e0de;».  ibid. 

C4f. per  venerabilem,  quifilijfint  legitimi.  213. i 

Cap.mxydefponfalib.  24^.1 

Capdket,de(ponfa  duorum.  ibid  2 

C4p.nccepiki,deJp9nfaduorHm.  iSi.i 

Cap.vlt.defmonia.  244.1 

Cap, tui  n os, eodem.  ibid. 

Cap.omtiis  vtnufque,depxnit.&rem<Jf.  ibid. 

C4f.venerabilem,§.v/f.deje«re«r.exf(?>«»ia«/e.  ibid. 
Cap.nouedt,de/entent.excom.  248.1.^^249  2 

C4p.{\i!tm,depoenif.  2951 

C^f  .fuper  quibufdam  ,de  verbor.ftgnific.^  oyi&^o^.i 
Cap.mpet.de  fentent.excommunic.  3962 

&4f.  Abbate, de  verbor.fignificatione.  iji.z 


C4f.anobis.i.deye«ee«f.eA:eflW.  i92./.c^i94.^ 

EX  LIBRO  SEXTO. 

Cap.  i.de conflit,  in  4911 

C4/>.commi{ra,dee/e5.i»  6 varie  exponitur.  244.1 
Cap.  i.de  concejf.prabend.  in  6.  249.2 

Cap.licmmlh,deprabenin6.  404. i,dr  583.1 

C4f.fi  fiipcr  gratia,  eodem.  tbtd. 

C4f.exijt,  deverbor.fignific.in  6.  circa  vimverbiVtxci- 
pimus.  17(3.2 

EX  CLEMENTINI  S,&c. 

? ■ 

Clementin.i.& sJeftatu  monacb.  z^^.icum  feq. 

Clemtntinaeximtydeverbor.ftgnfic.  verbPrascipimus. 
176.1 

'Extrauagzd  regimen,  deprabend.  35.1 

EX  IVRE  CIVILI. 

Lex  i.Codic.delegihus,dupliciterexponitur.  378.2 

Lex  non  dubium, C.de/e^it.  337  2 

Lex  i.qua  fit  longa  confurtud.  483.1 

Lex  dolo.eod.de  tnutil.fi.pul.  139  • 2 

Lex  ea  (juidem,C.7z  mancipium  ita  fuerit, 8cc.  351.2 
Lex  mandatum,C.  Wrfwdrffi.  582.2 

Ltxi.jf.deUgib.  18.2 

Lexkgisvivtus.ff.de  legib.  40,1 

Lex  in  caufae,§ . idem  Pomponius, de  minor,  dupl  ci^ 
ter  exponitur.  iio.t,&fcq. 

Lex  pa.ciCci,ff.de  pallii.  139.2 

Lex  ptinceps.ff.de  legib.  2135.2 

Lex eximpetfe^iffde legat  3.  ibid. 

Lex  fandlio, jf.de  fo?«».  330-2 

Lex  non  omniumff.de legibus.  l6<).i 

Lex.i.^.Cecundo\oco,rerboSexus.ff.depopular.  ibid.. 
Lex  pto{pexiz,ff. quis y& a quibus.  370.1 

Lex  fiquis  alia  ,ff.  quemadm.feruim  amitt.  ^6^.i.& 

4^T2 

Lex  quod  non  tAtioneff.delegib.  4(39.1 

Lex  dc  quibus, jf.  de  legib.  47 1.2 

Lex  i.ff.deconfitt.prifictp,  241.1 

Lex  & quiiyieiurifdiil.omniHmiudiCi  582.2 
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^Trior  numerus  paginam  ^foJlerlorcolHmnamdefignai, 


k 

JBSOLVTIO. 

Bfolutio  a peccatu  Jpe^at  ai  \unfli^'o- 
ntmfortfaramentulis.  258.1 
Abjolutio  data  pnu  lguto  nefient’ pri- 
uiUgium, an  valeat,  560.1 

Abrahara» 

Ab^aba  prareptum , non  fuit  lex,  20. r 

Abrahamo  quomsdopraceptt  D iisfium  inttrfcere,  96.2 
Abrogatio. 

Abrogatio  legis  quid  fignificet.  54.1.  Videverb.Conjuttu- 


do. 

Abrogatio  f'pponitvtam  tgem.  428.1 

Abrogatio,vt  iufl*  fit, quid  requirat,  ibtd 

AbrSgatio  leg  sequam  m.itationem expetat,  ibid  i 

Abrogatio  legu  a fiip ' euao  Principe  fa£la  fmecaufa  lejtma, 
vahdaejf  pote/Klicetinia/lefiai,  4^9-a 

Abr-g  indi  potefdsm  quo  etfi.let.  j/. 

Abrogatio  legis  ir, feriora  a fiperiorefieripctejl.  430. &nvn 
e contra.  ibtd. 

Abrogatio  legis  duplex.  , 43  J i 

Abngatio  quando  rejl  ingenia.  4?4  i 

Abrogatio  quampromulg.tvoncmrequirat.  437*i 

Abrogationis  eff  clm  v>idc  colligendi.  $i ; /.2, 

Abr  gstio  legu  per  conjuctudinem.  47^  2 


Abrogat  io  per  confuetu  iinem , quam  ixten funem  amn  ta  . 


Acceptatio. 

Acceptatio  fubditorum  non  ejl  de  ratione  legit.  |6.i 

AccclTus. 

Accefus  admenfruatam  in  bge  veteri  mortale:  in  nouo  ve- 
rnale. <^47'i 

A(flus. 

A^usiudicis aliquando  nomine iurisappelLtur.  8.i 
Aitus  ad  legem  ferendam  neccffarq.Vide  Lex. 
Ailuspraceptus per  legem  quomodo  babeai  honrfiafempo- 
fitiuam.  28.2 


a51iu  dupliciter confideraturvt matus  y & vtpermif  bdis. 
ibid. 

Olli  a£Uu  diuiniregulenturaUgel  vide  Lex  aterna. 

Mus  moralis  aliunde  habet yVt Jit  mor aliter  mduSyVtl  vf  fit 
Theolog  ce  peccatum.  li.i 

Alius  moralis  irci  londitionei  requirit  vt  fu  bonus.  702 

Acias pracepticognitio, quomodo  necejfaria,vt per  illum  im- 
pleatur praceptum  Sui.&  vide  Puceptum. 

Actus  nullus  efiure  natura  , quoties  eodem  iur  e prohibe- 
tur, obdtfeSlumpotejlatis,  vdob mater tainc opacita- 
tem. 

Aclus  prohibitus  ob  materia  turpitudinem,  quando  irritus 


ture  natura. 

Aflus  humanus  duplex-.extenor  &\'nt&iof.  1422 

Actus ouultiuperfe  &per /ccidens.  143.I 

Aitusoccuhus  , quomodo  fit  maieria  leg»  mere  humana, 
ibidem. 

Actus  internus  duobus  modis  cadit fub  praceptuminiirtfli, 

2^o.i.&fsq. 

Afliss  interni  per  aciidens  quomodo  pracipiantur.  ibid.i.  & 
24!  I 

Actus  internus  non  neceffurius  ai  effe  phjficum  , vel  mo- 
rde adus  exterioris , quomodo  cadat  fub  lige  Ecc^ftajl, 

242.2 

Quos adus punire po fit Ecclefia.  . 345 1 

Adus  extt’  nus  cum  dependentia  ab  interiori,  quomodo  fub~ 
istius poteftatiEcd  fia.  ibid  i 

Aclusqu  niodeclaran  usfitnullus,  ?43** 

Altus  lontra  legem  It  k fit  nullus,  malus  efi,^  pcena  dignus, 
& 'tufiereteflaiudi  epuniri.  547-* 

Akushcei nullus, aliquando  indu  it ptnamhgis , n:n  ta- 
men f nuper.  , ibii.a 

Qr  actiiif.  ntfiiundumlgem  naturaUm,  qiicontra  eam, 
,4432. 

AfluspiibUus dic  tur dupl  cmr:'mrt,&fako.  4^4  i 

AduS publici  rotorictatefadi pcjfunt  confuetudinemindu., 
cen.  didi. 

Ak-‘Siudici44 nonrequiritur adconfuetudinem.  4.^^  t 
Atius  inducentis  confuettidir.em  dibiUt  tffe  voluntaiq. 

467.2 

Akus  ignorantia,  & errore faki , non  inducunt  cbnfu(t'<di- 
nim. 

A^lus  interni  dupliciter  recipiuntur  in  lege  noua. 

Adam. 

Adamohedien  tia,  quomodo futtgrauis 
Ada  praceptumwide  Praceptum.vide  Potefias, 
yEdificatio, 


ibid. 

7oz.i 

174. 


jEdificatio  ad ius gentium  pertinet.  i o €.t 

Amphibologia. 

Amphibologa  an  vti  pcfimt  fcholares  iri  ferendo  jufiragio 
interrogati, &c.  zjio.i 

Angeli. 

AngeliyVide  Praeptum. 

Angeli  nomen  non  reke  accommodatur  Verbo,  vt  Deus  (fi, 

618.2 

Angelorum  miniferid  in  legis  veteris  tradititnt  qua, 
tbid.i 

Appetitus. 

Appetitus  inclinatio  mere  naturalis  quo  fen filex  fit  appel- 
landus. 5.2 

Apoftolus. 

Apofioiispofi  mortem  Chrijli  nunquam  fuijft  prohibitum 

Tpp  4 Euaige-> 
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V.ffangeltumgenithwpu^ktire.  -yio.&i.fiq. 

AyoflAu  non  ftujf  pnceptam, luditis  prius  quamgmtibus 
p'<tdiCitre. 

Apffiotos  tmnqum  ignorajfe  legem  gratit  ej[e  vr.iuerftlem. 
ibid.2 

Archiepifcopus. 

Anhiepifcopm qum  potejiutetn  IgiiUtmimJuhtAt.tn. 
2.&feq. 

Archiepifcopsts  non *Uter dijpe>>fit  inlegt  Concilijprnuin- 
tialuyquaml.pif  opus.  59^'^ 

Archiipifcoptss  quomodo  ligatur  legibus  Corctlq proumcia- 
lif,  ioid, 

B. 

BAPTISMVS. 

\ 

B Aptifnm  quomodo  fuper at  remedia  antiqua.  ^41.1 

Baptifm um  non  obi  g *J[f  ante  ChrijH  mortem.  707. 
1 

Beatitudo. 

Beatitudofmpllciternone/ivtJioDei,  qua  cito  tranfeat.^  4. 
i.&feq. 

Bellum. 

BellutnadmgmtiumJjjedare.  6ii.i.&feq. 

Beneficiatus,  Beneficium. 

Benificiattu  quando  peccat  i ontra  Ugem  Ecclefia,Jine  inten- 

. uenerecitandhbcetnonmantfeftata.  24^.1 

Vriuntio  beaefi  ij  ante  omnem  jensentiam  imponi  poieii. 
271.Z 

Beneficiatus  non  recitans  pro  rata  rtfittuere  unetur. 
281.1 

Beneficium parochiale  retipiens  quomodo  obligatur  ador- 
dines. 28^,1 

Beneficiorum  fuorum  bona  alienantes  priuantut  fuis  be^e- 
ficqsipfefaiio. 

Bonum, 

Bonum  commune  alijs  omnibus pr&f er endum^ 

Bonum  commune  reipMka  duplex. 

Bonum  honefium propter fi  amabile. 

Bulla. 

BuUaCoena,pracepta,  &cenfuraolimab  homine,nunc  au- 
tem afure. 

Bulla  Cruciata  quomodo  dat  Hijpanis  licentiam  vefitndi 
la^kinijs. 

c. 

CAPITVLVM. 

CApitulum  nhil jlatuerepotefi  viuente  Epifiopojchis 

qua  ad  altos fidlant.  224.^ 

Capitulum  quid  poftjlatuere  circa fiipfim , &capitula- 
res filos. 

Statutum  fine  iurifdiclme  ab  ahqua  cot'gregattonefjchim 

non  obligat  ex  V iegUfidcuiu fidam  padi.  2 j.i 

Capitulum  fide  vacante  potefi  Uges  Epifiopalesferrt,& ob- 
ligant donec  reuocentur.  ^ ibid. 

Cardinalis. 

Cardinalis  pofeUru  l gtslatiut  qua.  , 222.1 

Collegium  Cardinal  u m (ede  vacante,  quas  leges  fer/ e queat. 

. 1^32, 

Captiuitas. 

Caftiuitasy&firuitus  iun  Gsntitim  introdu^a.  io6.i 

Celebrare. 

Celehrarefmevejlibusfacris,  an  liceat.  189  2 

Prohibitus  ne  celebret , fi  infamidgrauisfequatur  non  obli- 
gatur obedite*  272.2 

) 
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Cenfura. 

cenfura  lata  cum partkulis  ipfo  ture , ipfo  facio , &c.  fignU 
ficant/ententiam  latam.  281.2 

Cenfurainctvripoffiint , ob  defiilum  alicuius  acltts  interio- 
ris,non  tamen  fine  exteriori.  241.2 

Csremon'*. 

Canmonia  Mijfa  de  ture  humano.  2/9.1 

Caremomaleguvemis^videtex  vetus. 

C&rmonxt  veteris  legis  s an pofiint  ab  Ecclefta  feruart.66i. 

i.&qua.  ib'd.&  66^.1 

Ca^en.cn-alegisnatura,  qtfando  & quomodo  mmc  morti- 
fera, - 668.2, 

Carem  r.ia  legis  veteris  non  fuerunt  a principio  Euange- 
lii mortifera.  6y^.  i.  pofi  aliquod  vero  t emptu  fuerunt, 
ibui. 

Car,moniaslegalisv!uenttbus  Apofielis  dedar  <t as eff  per • 
ntttofs,& mortiferas.  6jj.& fiq. 

Caremonia  I gaLs  quo  lurefada  fimt  mortifera.  6y8.t 

& X.  ' f 

Ch-  mas, vide  Praceptum. 

Cephas. 

Cephasa?auloreprther'‘fus,adGalat.  2.  Petrus Apojf olus 
• fuit.  , 66i.z 

_Cliriftiani. 

Mali  ChriftianiUgeEuangtlka  obligantur.  48.1 

Chnftuni  legibus  itmlsbiufiibduntur.  122.1 

Chr  (hanigr  uaupeccant  quam  Gentiles  cater  is p4rihus,& 
curhoc.  , . 702.1 

' Chriftus*  ' 

Chri/lm  Dominus  non  filum  fuit  Redemptor, fed  etiam  ve- 
nu & proprius  Ugu  lator.  6^6.jt 

Chrtjhu  nullum  p.actptum  morale  addidit  pofitiuum 
in  Ugtnoua  yoo.i.nifiirimaienapriuspractpta.  702, 

I 

Chrifius  aliqmpractpta  'aremonialia  tradid.t.  ibid, 
data  autem  fiint  pe  fectu  modo  hbirtati , &perfedioni 
huius  Igu  accommodata.  ibid.z 

Chfijiusred  mptor  omnmm  hominum vniuerfalu.  yo6, 

z 

Circumdiio. 

Circumt  ifio  qu  m vim  habuk.  ^40.», 

Nec  drcurrutfij , nec  remedium  legis  naturalis,contulit  gra- 
tiarn  ex  opet  e operato.  ^61.1 

Circumcifio  affumpta  (ice (hirisu  faltern  legis  vete  is  an  li- 
ceat. 666.Z 

Circumcifio  quando  amifit  vhn  fuam.  ^94*i 

Ci^  umctfio ficut  & nnudium  legis  natura  per  Bapttfniuin 

txcluja.  ibtd. 

Ciuicas. 

duitas  appellatur  maxima , maior,  aut  minima  in  iure. 

133  I 

Clementina. 

cUmentinavndedidA.  262.1 

Coadio.Cogerei 

Co.idoadiudaizandum  tripliciter  fumi  potefi.  <38j.2 
Ccger  gentesiudaiZjire , per loadtonem nonfuiffi liatum. 

ibtd. 

Cogi  non  poteram  g.ntrs  ad  Ugalia  etiam  aute  Concitum 
Hurofolymtianum  Actor. y /384.C 

Nunquam  Gentiles  ad  fidem  cor.uerfosfutffe  coactos  ad  Uga- 
liifeuandi.  ibid-.a 

Cogere gtnics late  modo,  quando  liceat.  687-1 

Communicatio. 

Communicatio  primis  parent  btuficiainp.iradifo  cur. ^6. t 
Communitas. 

Communitas  legis  capaxqu,*lss.  ^Stz 

Commn- 


ma. 


109.1 

Z4.1 

851 
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Commu»ttasp!rftSl*  'mductt confuetadmem.  461.1 

Communitas  huminitus  congregata  qua.  ii.i 

Communit  as  pe>fe^a,&  impe^fiUa.  n.i 

Communitas  per  fdta  eft  fubUctum  l gis.  ibiU 

Communitates  Ecdeji^ica  inferiores  quas  leges  ferre  que- 
^ ^tit.  217,1 

Communitatesrtifgiofatanpropria  (latatai& legescondtre 
qutant,  2x6.z 

Commutatio. 

Commutatio  quid, & compenfutio.  54.1 

C onciliu  m generale. 

Comitium gtner ale  tribus  modis  confideratur,  221 1 
Concilium  per  leges  obligare  nequitfine  confirmatione  Paps. 
ibid. 

ConciliumfintPapa  , aut  eius  legatis  , anfit  legitimum. 

Concilium  fide  vacmte,quampoteftjtem  habeat.  ibid. 
Concilia  minora. 

Concilia  minora  ferre  pojfant  leg<s  proportionatas  iurifdi- 
ilionifiu.  ibid. 

Conciliaminoraobligant  fjis  legibus  ante  confirmationem 
_ V Papa.  ibid.z 

Confeflio. 

ConfefiioMdePra'.(ptum. 

Confifcatio. 

Confifiatioipfofatlo  imponitur.  ^ 172.1 

Co»fifcatio,quando  txpedat  indicis  fintentiam.  ibid- 
Confifcatio  mpedtt  dilipidationem  bonorum  confifcato- 
rnm.  tbid. 

Connubium. 

Cennuhia  inter  atienigenas  prohibita  luregmium.  10  7.1 
Confilium. 

Confilium  noneffe  veram  legem.  40.1.&X 

Confilium  late  fumptiim , latras  patet  quam  confilium  per- 
fectionis. ' 6^0.1 

Confuetudo. 

Confaetudo  a maiori  parte  communitatis  introducitur. 

2J2.7 

Confuetudo  nullum  tempus  determinatum  requirit,  vt  in- 
ducatur. 

Confuetudo  definita  ab  lfidoro,& alijs. 

Conjuetudo  iuris,  & facti. 

Confuetudin‘s,& prafcripticnis  differentia. 

Confuetudo  verifime  dicitur  m nonfcriptum. 

Confuetudo  quomodo  legem  fupponat. 

Confuetu-  varie  diuiditur. 

mu  tutjio  priuata,  de  quibus  mteUigenda. 

Qua  confuetudo  hgem  inducit. 

Confuetudo,  fecundum  m,prater  irn, centra  ius 
Confuetudo  contra  legem  natura,  nullum  effichm  habet. 
446.1 

Confuetudo  contra  itu  gentium  m aliquibus  praualerepo- 
teft. 

Confuetudo, & traditio  in  rigore  differunt.  -447-I 

Quaconfueiudo  Ecclefiafiicafit  pr  ater  ius  diuinum.  ibidem 
1 

Confuetudo  contra  ius  diuinum  nullum  effectum  habet, 
ibid. 

Confuetudo  canonica, &cmVs.  448.1 

Confuetudourcaiusdminum potefi  effeinterpreseius.  ibi- 
dem 2. 

, Confuetudo  fecundum  Ifgtm  humanam  efifa^i , non  iUris. 

44-8.1 

Confuetudo  diuidiiur  in  morem fiiictt  fumptum,fi)lum,ri- 
tum,&firum.  449-1 

Confuetudo  pofitiua&negatiua.  4/'-i 

Confuetudo  bona, velmala^  ibid.2^ 
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Confuetudomaiain  facio  fffe  potefi  ,tn  ture  nunquam. ibi.  ' 

Co/  fuetudo  bona  duplex.  'ibid. 

Confuetudo  rationabilis , & irrationabilis , & vnde  digno - 
jctnda.  454.1 

Confitttndo  vt  fit  'irrationabilis  qutdrequirat.4^^  .i.&fiq. 
Confaetudo  mala  effe  potefi,  lickmattrta  ex  fi  mala  non fit: 

Corefueti'doprafcnpta,^nonprafcripta.  45  7.  ^ ^ j 

Confuetudo  p''afcr'tpt4  quomodo  approbatur.  ib'id. 

Confuetudo prafirtpu  d finitum  tempus  requirit.  457.2  ^ 

Cor. fuei  udo  pi  afiripta  requirit  faltt  m tappus  decem  amio- 


ibid.&  2 
439.2 

440.1 
ibid. 

441.1 

442.2 

443.2 
4^5.2 

'ibtd. 

ibid'. 


rum. 


'U' 


458.2 

Corfuitudoabfolute quid fgmficet.  460  2 

Confuetadtnis  cauftexplicantur.  461.1 

Coafuetudinis, duplex  caufiifffiaers.  ibid. 

Confuetudo priuatadupiicjferixcufai  a lege  communi,  ibi-  csnfuetn- 
dem,  i di-’»caufa 

Confuitudinis caufa  ffcms explicatur.  469.1  effiutns. 

Confuetudo  reqmrtt  Prine  ptsconfi-nfum.  470-t 

Confuetudo  quariiio  requirit confinjum per fonalem  Princi- 
pis. 

Confuetudo qumvoluntatem requirit.  472  z.& quid.fi- 
gnumem.  473-r 

Confuetudo  quantum  temporis  requirit  vt  inducaeur.  tbid. 

Confuetudo  pr  afiripta  de  fiefuffidens , ad  introducendam 
confiucttifiinem.  ibid.  2. 

Modm  ,& animus , quibus  confiietudointroducuur,vnd 
pruder.tirelinquuntur.  475-*- 

Confuetudo fie  ipfia promulgatur, cum  vfitm publicum  requi- 
rat. ibid- 

Confuetudo  iuris  aq'>a(omniunitateintroducipofiit. 4^2.1 
Confuetudo  amatori  parte  communiUUs  otfruan  debet. 

4631 

Ccnfaetudoquamadluumfrsqaentiamrequkat,  463.2  confuetudo 
^464.1  t laris. 

Confuetudo  requirit  obferuantiam  publicam,  ibid.  1.  Fide 
Aelus. 

Confuetudo  non  inducitur  per  alius  vi.,  vel  metu  f alios. 

• 2F  a Ceufuetu- 

Confuttudimscffeaus.  47^-^dmUefe- 

Cenfuetudiniseff.^asvndetolligenJi. 

Confuetudo  potefi  legem  panalem  inducere.  ibid. 

Confietudinis  vis  circa  lontraUtts  validitatem  explicatur. 

ibid-  z> 

Confuetudo  quomodo  legi  aqmparatur.  ih'id 

Confuetudo  quas  per  fonasocliget.  477  .t 

Confuetudo  lateorum  non  obligat  clericos.  iind. 

Confuetudo  mixta  obligat  tam  der  ens,  quam  laicos.  ibid. 
Confuetudinis  extenfio  ab  vno  effit  ad  alium  fimilsm. 

478.1  , . 

Conluetudo  quomodo  legem  interpretatur . ibid.z 

Confuetudinis  > fficacuinUgibus  interpretandis.  479-t 

Confuetudo  feipfam  imerpretari  potefi.  ibid. 

Con  fuetudo  legem  humanamtam  ciaiiem,  qitam  canoni- 
cam abrogat.  - ibtd  z 

Confuetudo  quadraginta  annorum, ah praualeat  contra  le- 
gemEcclefiallicam.  481.1 

Confuetudo  contra  leges  ciutlei,  quando  praualeat.  ibid. 
Confuitudo  aliquando  Ugem  abrogat  ignorante  Principe, 
ibid.i 

Confuetudo  non prafcripta^qum  vim  habeat.  4S1.1 
Confuetudo  incipiens  per  alitis  malos  quia  proh'ibitos,  potefi 
legi  derogare.  483.2 

Confuetudo  irrationabilis  quam  vim  habeat,  48^.1 
Confuetudo  irrationabilis  inconuementia  poma,  ri-jiemm 
habere  potefi  quod  ad  (}  :nc partem  legi  derogare,  'ibid. 

Confuet udo iirationabilis quoad  vtranque parum , quam 
excu  fationem potefi  afferre.  ibid.z 

Confiietud;nsreuacatio,qu'id  operatur.  487.1 

Confuetudinis  prohibitio  quem  effeclum  habet.  ih'td.  & 2 

Confue- 
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Confuetado  contrAm  qutd operatur.  ^S^.x.&feq. 
Qonfuittidlnis  mutatio  yqu.bus  modis  contingit.  48  9. z. 

ConfuetudopsrUgem  interdum  abrogata.  454-'** 

Confuetudinis  pura  abrogatio , & non  ejl  illius  reprobatio 

455.1. 

Confitetttdo  quando  intelligatur  reprobata-  4i6-i. 
Confuetudo  dupliciter  reprobatur.  ^ 5 7 • 

Qonfattudo  vniaerfalis  abrogatur  per  legem  vniuerfalem, 

490.2. 

Qonjuituio  per  qua  verba  abrogatur.  491.1* 

Confuetudo  mmemorabiluyquando  abrogatur.  tbid.t 
Confuetudo, 'an  inducat  priuilegium , jinc  Primipis  exprejfa 
conceficne.  511.1 

Confuetudo  quam  antiqua  debet  ejfe  v/  priuilegium  indu- 
cat. 515.1 

Contemptus. 

Contemptus  an fit  fuperhia,imbtdiintia,  aut  iniufiitia. 
i8z.i.  VidePeceatum. 

Contemptus  in  intelle^u,  voluntate , & opere  externo  repe- 
ritur.  ibid. 

Contemptus adperfonas,  velrespotefirefirri.  ihid.x 
Contemptus  perjona  ad  iniufiittam  fpeitat.  ibid. 

Contemptus  materialis,  & formalis,  ibid.  ii.  & quis  vter- 
qutfit.  ibid.& 

Contemptus  duplex,  (impliciter, & fecundum  quid,  ibid.A- 
liadifHnctw.  183.1 

Contemptus  an  fitfemper  peccatum  mortale.  Vide  legis  ci- 
uUistrarfgrefiio. 

Contradtus. 

Contradusper  dolum, aut  metumgrauem,an  fttnullus.S^.i 
Contrahentium  obligatio,  vttde  coihgtnda.  i/j.i 

^ Cornelius. 

Cornelius  primus  ex  Gentilibus  baptiz^atus  6 8^-i  feq. 
Correctio  fraterna. 

Correftionisfraternaobligitio  quando  cejfat.  382.1 

Cuftodia. 

Cuftodia  duitatis ptr  vigdtas  diflributa , quo  iurefit.  98-1 

b. 

D A M N A T V S. 

DAmnatus  admortemvt  fame  pereat , non  obligatur 
adnon  comedendum. 

Deceptio. 

Deceptio  vndecunqueproutniaticaufatinuolunt  artum. 
$26.1 

Decimae. 

Decimarum  difiributio  humano  iurtinduUa.  93.1 
Decima  fi  luenda  erant  alud&is  tempore, quo  lex  vetus  mor- 
tua, & non  mortiprafuit.  683.1 

Depolitum. 

Depofitam  non  reddere  aliquando  non  repugnat  itiri  natura 
87.1 

Depofitum  non  reddere  in  cafu  necefiitatis,non  fftexdifiptn- 
fatione.  jiS.z 

Deliderium. 

Defiderium  fimplex,fiu  complacintta,  an  cadat  fub  lege. 
144.1. 

Deus. 

Deus  an  pofitnon  prohibere  ea,  quafunt  contrarattonem 
naturalem.  73.1 

An  Deus  pofilt alicui  concedere,  vtheite  pofiit nullum  vn- 
quam  motam  bonum  circa  ipfim  exercere,  9 7.1 

Diledio  Dei, vide  Lex  naturulis. 

Difpeniatio. 

AnPontif  X pofi  t dtfpenjiire  in  refuietiaBpifcopi.^xa.&feq. 
Difpenjare  tn praceptts  Decalogi  nec  Deus  potejl.  9 6.1, 
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& I o i.i.poteft  tamen  eorum  materiam  mutate  .98.1 
Difptnfaremvoto , an  fit  dfpenfare  in  iure  natura,  ibid. 

DifpenfArepouft  fvperioraim  ctrtaperfina  , reltfla  legem 
fua  vi  circa  alus.  983. 

Difper.fauo  quid  proprie  fignificet.  ibtd.z. 

Difpenfiati  r efipr  oprie  actus  mrtjdidionis.  384.1 

Difpenjationu  definitio.  ibid. 

Dfpinjdtio ab  ab folutionediftin guttur,  thid.i^uid. 

Difpenfatio  dfimplu  t licentia difi-rt.  385.1. 

Difpet. fationis  mater  ia  quanam  fit.  388.1 

Difpenfiationonverfaturnecejfariocircaperfonam.  38^;./ 
bifpenfatio  tacita,  &exprejfa.  390.1 

Difpenfatio  exprefia  nulla  determinata  verba  requirit  ibid.  Difptnf»u$: 
Dijpenfatio  adfuum  valortm  non  requirit  faipturam. 

bifpenfiitioaquoptimpetrranda.  ibid. 

Difpenfatio  poteftaPralato  motuproprio  concedi.  ibid.i 

Difpenfatio  regulariter  conceditur  ad  petiiionem  alicu  us.  oifitnfm. 

59Z.I  nijejfidtm. 

Difpenfatio  tacita  in  quibus  admittenda.  ibid. 

Di  fptnfatiotac<ta  quibus  modis  colligenda.  ^95 1 

Difpenfandipottflas  ordinaria,  & delegata.  395. 

Dijpenfandipotefias  ordinaria  apud  qum  reflat,  ibid.  &fq. 
Difperfandi  pote  flas  includit  commutandipoteftatem.  Vide 

Votefias.  Difimfnb 

Difpenjandifactiltas  media fpplicatione  obtenta, e fi  odiofa,  ? 

403*‘- 

bifpenfatio  concejfa  ad  petitionem  fuppUeantu,  quomodo  da- 
tur. ibtd.z. 

bifptnfndi  facultas  properfona  certa,  vel  pro  per  finis  certis 
tftflri^iiuris  ibid. 

Dijpinfandi  facultas  generalis  in  aliqua  lege, fine  exprefiione 
perfonarumelifauorabtlis.  .404.2 

Difpenfationis  caufa  finalis.  405.1 

Difpenfare fime  caufaan fit  licitum.  ibid. 2 

Difpenfrc  fine  caufa  quodnam  peccatum  in  fiupmnoprin- 
cipt.  ■4-o6.2.Qintj»^nk- 

Difpenfationis licita  qualiscaufa  efiedebet,  407.1 

Difpenfatio  iurispublici,& priuatt, quando  ^icitur.  408  2 
Dijpenfatio  refpicit  bonum  commune.  ibid. 

Dijpenfatio  voluntaria, &neceJfaria,quando.  ibid. 
Difpenfatio  quatacite  concidi  potejl,  aliquando  diiitur  ex 
iu/iitia.  409.1 

Difpenfatio  debita  expracepto,  exefficio,  txmi fricor  dia: 
ibidi 

Difpenfatio  ex  caufa  extrinfeca,  &inirinfeca.  ibtd.z  , 
Dijpenfatio  iufta  femper  requirit  aliquam  caufam,  410.1 
Difpenfansinferiorin  lege fuperior  is  fine  cauja,  non  valide 
difpenfat.  ibid. 

Difpenfatio  in  lege  fua  e fi  valida fime  caufa.  4 1 ;.r 

Difpenfationis  vis  ab  Auihore  legis  pendet.  ibid. 

Difpefatio  quam  Itgis  Utor  fibi  concedit  fine  iufta  caufa  nul- 
laeft.  4131 

'Quomodo  fuperior  in  lege  inferioris  dijpenfare  potejl  fme 
caufa.  414*^ 

bifpenfatio  quot  modis  fit  irrita.  q.rq,i.tribus.  418  z 

Difpenfare  ex  taciturnitate  veri,vel  narratione  falfi  inuali- 
dafit.  41?.! 

Dijpenjans  in  lege  fuperior  is  qum  fit  difpenfatmemne- 
gajfe,an  valide  difpenfat.  420  2 

Antaetturnitas  prioris  difpenfationis  obtenta  reddat  pofte- 
fioreminualidam.  42/. i 

Difpenfatio  fuper  irregularitate,quando  valet.  4141 
Difpenfatio  in  vno  vinculo, tacitis  altis  an  flt  valtda.  425, 1 
Inhabinsefimulvotum  cajUtatu,  & religionis,  quomodo 
valeat  circa  vnum  difpenfatio, tacito  alto.  ibid. 

Dijpenfatio  m matrimonio  »nt e notitiam  titss  an  operetur* 

562.2 

Dijpenfatio  in praceptis  Ecclefu,  quando  valeat  vbi^.  566. 2 

Difpenfatio 


INDEX 

't>.lJp;nfiUo  datapro  tempore  finito  ^ quando  popit  reuoca^ 

Cop.i 


te. 


DiJpmfjtio  in  voiii,iuramtnfis,& matrimonio  rato^  an  tf 
laxet  aliquod  ites  diuinutth  7 1 ^ &feq* 

Dijpenfatio  in  Confecrando  pane  fine  calice , an  admittenda. 
ibid,i. 

T>iJpenfationisefife^usqHu.  j8(5./ 

^ifpenfationisprdt.  tpuUfejfeftus  vinculum  tollet  e in  confici- 
entia. ibid. 

Ttifipenfiatio  fiormahter  non  potefi  obligare  ad  ailiim  contra- 
rium l-gi  quafit  dtfipenfatio.  ibid-i 

'Difipenfiitidplenafi  UtotaiisfiemipUna  feu  partialis.  387.1 
Dtjpenfiatio  an  habeat  efifieilum  ante  notitiam  difptnfafi  ibi. 
Difipenfiationis  efifieSlm  per  fe,&per  accidens.  ibid.  2. 

Dtfipenfatio, an  jirifie  mteUigenda  ftt.  ibid- 

Difllietudo- 

%'t  dijfiuetudo  (it  quid  requiratur.  ■#  8 o,  i 

Dodores, 

Doclomm confiinfias magmm habet authoritatetn,  ^)6-i 
Donatio. 

Donatio eiufidtm  rei,pofl primam  validam  donationem , & 
traditionem  nulla  efi  ture  natura.  8;-2. 

Dubium. 

'i» dubio dc  honejiate Ugispralumendam  efie hontfiatem- 

In  dubio, an  lex  fit  lata, vel  ferenda fientent  ia , defiaenia  in- 
' telligitiebet. 

Indubii  non  probabili  ad  fuptriereni  recwrendum  efi.^yi-i 
dubio  verg  nte , quo  fiupenor  confinii  non poteihqutd  fa^ 
cieniion.  . ibid. 

In  dubio  potius  dicenium,confiltetudm  efie  demtmis, quam 

obligationis. 


i£QVlTAS»  ' 

7JC  Quitas  duplex, naturalis, & Itgalis.  79-'^ 

Eleemoiyna. 

t-ltemofijnadataahthrio, quomodo  tollat  obligat'memf^\>i 

Eledlus. 

'Eleflus  adeathedramver  fiuffragantem  inhabilem , quomo- 
do tutus  potefi  efie  tnconfiientia.  287.2 

Epijkia. 

tpiikfaqtia.  372i 

tpijkb'*  naturalem  an  locum  habeat.  99.1.  pro- 

prie non  habere.  100.2 

J.pijk^a  differt  ab  interpretatione-  t o o . i 

■Epq}^ttircaUges\rritantesquimv'mhihtat.  3i7>i 

l^ijki^t  cinaprtnasiscr amentorum  non  admittitur,  ibid. 
Bpuk:^  tam  in praceptis  affirmat iuis , quam  negattuis  locum 
habet. 

Etiikia  interdum  habet  locum  etiamfi  pcfi  t lex  tufiefitrua- 

T.ptjhiapropnummunusoflenditur.  ^ ibtdi. 

Ipijkianon  folumin!quum,fied  valde  difiictle  corrigit- ^75fi 
£pifhia  tripliciter  vti  lueat.  ibid. 

jEpijkia  duplex  modus.  ^ 37^-^ 

'Bpijkia  vundum  quando  non  potefi  cdnueniri  fiuperior. 

ipijk^anon  fiemperefiaclHs misdiflionU  ,fied prudentia,  & 

doflrina.  , ' 3^3'^ 

/ 

Epifeopus. 

Epifeopus  habet  potefiatem  legidatiuamin  fua  dioectfi , & 
quoiure. 

Epifeopus. Viiedtfifsnfiatio.  » 
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Epifeopus  eleiltss,  & confirmatus  non  confecratus  quidpofiii 
efficere.  2 17.  st 

EpifcopalisiurifidUtio  potefi  commhtinoH  Epifeopd.  ibid. 

Epificopi  potefiatem  legislati'4amaq‘.to  accipiant.  210.1 

EpficopiApoftalorumJuccefiores,&  quomodo.  ibid. 

Epificoposab  Apoftolis  creatos  habttifiifiuccefiores , media  au- 
thoritafe  Petri.  211.1 

Epifeopus  quas  leges  condere  pofitt  fine  voluntate  Papa, 
ibtd.&feq. 

Epifeopus  qu  dpqfiit  fine confibo,  vel  confimfiu  Capituli,  ibi. 
Epifioporum  epifiola,vd fienientia,quanio,&  quomodo  ha  • 
beant  v mlegum  247.2,  & viae  Epifiola. 

Eptfi  opus  intra  fi  X menfiesacunfirmatione,  non  confecratus, 
priuatur  Epijccpatuper  CoHC.Trid.ii  4 .i.vbi  hoc  decla- 
ratur. 

Epificopi  in  quibus  fecum  pofiint  dijpenfiarc.  3P  o.i 

Epijcopi  habent  mijaift. immediate  a fium.Pont.  396.1 
Epifeopus  quando p^itefl diffienfiart  inlege  fupmoris.  ib'd.'z 
Epifeopus  tn  aliq'dbus  cafibusnon  tenetur  ad  recurfium fiupe- 
riorts.  3 9 7. "i 

Epifeopi  an  difipmjent  in  legibus  Concihj  prouincialis,&  quo 
modo.  ' 39^1 

Epifeopus  tfinon inferior refpeclu  legum  Sinodaliilm. '3 99.1 
Ep  fcopi pottfias  tn  'egibuscan-mi  is.  tbtd.i 

Epifeopus  infuu  ltgtb'k,&  confiitusionibus  d ffi.nfat.  ibid. 
Epifiopus  dtfpenfare  potefi  in  lege  fuperioru  per  modum  co- 
penfationis,  400.2 

Eptfi opi&alij  inferioreslegisUtorespofiantinUgibus juis di 
fpenfareptr  'modum  commutationis.  ibid.i 

Epiftolx. 

Epifiola  Fontificumlegescamnicai  inducunt.  •245.1-  > 

Epifioia  Pontificum  ordinarie  potius  fiunt  dedar  atiua,quam 
confiituttualurii.  iji.2 

Epifiola  fici  ipta  non  adeonfiuUatmem  refipondendamfied  ad 
gubernationem  quando  habeant  vim  legum.  146.1.& 
fequent. 

quibus  circumfiantijs  cognoficenda  ibid. 

Exceptio,  Exemptus. 

Exceptio  a lege per  priuilegium  non  efi  Epqkia-.  /00.2 
In  loco  exempto  non  obligant  leges  territorij.  ipi.i. 

Eunuchus. 

Eunuchus  a Philippo  bapiiz,atus  an  iudaus  fuerit-  <^84.^ 
709.2 

Excommunicatio. 

Excommunicatio  lat  aper  generalem  fitntentiam,& perfla- 
turum quomodo  differant-  34  r 

Excommunicatiommornon  efi fiuffi. iens fignum  obligationis 
graufs.  > ’ 256-1 

Excommunicatio  ture  lata  indicat  obligattonmgraueibid. 
Excommunicatio  per  hominem  f-  renda,quado  inducat gra- 
uemobl  gttionem.  tbid. 

Excommunicatio fif pe  imponitur  ipfiofiado  , & incurritur. 

271. 1 

E.xcommuni{dtiu  occultus  quando  pofi  t communicare  lici- 
te. _ _ ^71-i 

Excommunicatus  exiftens  in  Ecdtfia,  inchoante  diurno  offi- 
cio tenetur  egredi.  17  3. a 

Excommunicatus  fi  ei  detur  beneficium,  tenetur  non  acce- 


ptare- 


ibid. 


F. 


FAS. 

FAj  a lege, quomodo  diflinguitur.  Vide  Lex. 

Fauores. 

Eauores  &pramia,ad  quem  legis  efifedutn  reducuntur-  46.2 
Fcedera. 

Tceiera  pacis  ad  m gentium  referuntur.  roS.z 

Foelicitas. 
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Foelidtas. 

FoelkititSiVideHomo. 

FUes, Fidelis. 

Fidtsan  requiratur  ad  poteftatem  legis  cqnonkaferend(t,  & 
quomodo  ziS-i.  & videpotefias. 

Fideles  baptiz,<tti,ftue  in  voto/tue  m re, quomodo  legibus  te- 
nentur. 47  .i 

Finis. 

Finis, vide  Fhilofopbi,  & vide  Lex  naturalis.  ^ 


Forus, Forum. 

Forus  quid fignificet.  ^ 4 • i 

'^orum  duplex, Eale(iajlkum,& ciuile,  ibid. 

Forimixti  qua  dicuntur.'  z^6.i 

Forum  quid.  4^o.i.&Jeq. 

Forum  & Jiylus  quomodo  dff^runt.  ibid.z 


Forum  , an  comprehendat  leges  [criptas  , non  [criptas, 

ibid. 

Forum  internum  confiunt  ia , & poenitentia , an  coincidant, 
510. 2 

Torupoenitentiale,&contentio[um  quomodo  differut.po.z 

Furtum,vide  Spolia.  1. 

G. 

GENTILES. 
FntileSiVideCoaclio. 

Gubernatio.' 

Gubernatiopolitka  triplex , Monarchia , Arifiocratia , De- 
mocratia.  ii%.z.&[eq. 

Cubtr  nationes  ex  his  varia  co'-ficiuntur.  u^.i 

Gubernatio  moralis  triplex,  Polmca  Oeconomica, Monadi- 
ca. 137.1 

H. 

HABITVS, 

t 

H Abituum  naturalium , & [uptrnaturalium  differen- 
tia. 13V.2 

HiereriSjHsreticus. 

Harefisfiolumintenor  , an  tollat  iurij dicionem  Fcclefia- 
fticam.  228.1 

Jiarefis  exterior  occulta , [eclufis  cenjuris  , quidtffaat. 
ibid.z. 

Barefis  publica  an  tollat  poteflatem  Ecclefiafiicam.  ibi- 
dem. 

Bares  icus  externus [tne  interno  animo  non  incurrit  cenfiiras 
contrahareticcs.  zo-r^.z 

Homicidium. 

Occidentes  per  Affafinos  pnuantur  benefi.iis , ip[o[aclo. 
2S4.1 

Homo, Humanus. 

Bomo ficuum  dupliiem  naturam  confideratus.  10.2 
Bominisfduitas  duplex,  vnafidicetprafimis,  & futura, 
cir  viraquein  naturalem  ,&  [upernaturdsm  dffngui- 
tur.  ij6.i 

Solus  homo  legum  capax , quomodo  intelligitur ; Vide  legis 


fubkdlum. 

Omneshommisviatores  Icgibtufiubqciuntur.  47.1 

Bumanamulttfudmis  duplex  confideratio,  nyj 

I> 

IDy£^. 

IDaa  quomodo  differt  ah  exemplari.  ^o.z, 

lemnmm. 

leiuniuminmluntarie  anm  pleat  praceptum.  8 1 . i 

Ignorantia. 

Ignorantia  multiplex  diiufio,  z^  6.  r 
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Ignorantia  txcu[ansfaclum,ne  fit  peccatum,  excufiatdehi* 

tum  poenam  vtroque foro.  ibid. 

Ignorantia  non  excttfms  d culpa  graui , oh  quam  poena  legis 
latanonefi,  non  excu[*t  [impliciter apoena,nifiin lege 
itafitexpreffum,  257.2 

Ignorantia  craffa  an  diminuat  poenam.  - ibid. 

■Ignorantia  filius  poena  regulariter  non  excufat  poena  rea- 
tum. ibid. 

Ignorantia  txcujans  a culpa  mortali , excufat  a poena  grauis 
legis.  295.1 

Ignorantia  irritationis , aut  prohibitionis,  an  impediat  effe- 
ctum irritandi.  323,2 

Vide  Lex  naturalis. 

Immunitas  Clericorum. 
Ecclejiajlkaperfina  dquapote/fateciuili  exempta 

H 

Imperfedio. 

Imperfectio  duplex.  negatiua,& primitiua,  7 0 2 .z 

Imperator. 

imperator  qum poteflatem  habeat  ? videFotefiasEcclt- 
[laft. 

imperator  quid  habeat, ex  translatione  impertj  128.1 

Imperator  per  fuas  leges  obligare  potejl  terras  Romano  Im- 
perio [ubitaos. 

Imperium, 

■Trouincias  Imperio [ubieBas  in  duplici  differentia.  jzS.z 
Impetratio, 

Impttratio,vide  luftus-. 

Indulgentia?. 

indulgentia  non  comprehenduntur  [ub  nomine  priutlegu. 

Indulgentias [ibi  concedit  Tontlfex. 

Inhabilicas. 

lnhabilitas,vide  Suffraginm. 

, Iniuftitia. 

in  iujlitia  in  materia  vel  in  modo  legis.  ^ j ^ 

interdidum, 

J-flttY (j^UfiTldo  lYidiC^t 
&/eq. 

Interpretatio* 

Interpretatio , vt  Authentica  dicatur,  qua  requiruntur. 

35<3.i 

Inurpretationemex  vfufumptam , interdum  poffe  effeaud 
ihentkam.  373.1 

interpretatio  doclrinalis  ^ quomodo  in  legibus  humanis  ne- 
^ ibid. 

interpretatio  doclrinalis atriplkipendet  principio,  ibi. » 

Irrationabilis. 

Irrationabilis, vide  Confuetudo. 

Irregularitas. 

Irregularitas ob  homkidtumvoluntarium,  velcafualequa 
reftriam.  - 

Irregularitas  impoftta  rehaptUanthfi  fim  rehaptiTatnon 
incurritur. 

irregularitas  quando  poenalis  e(l,denotat  grauem  obligatio- 

_ z^6.? 

Irregularitas  cur  incurritur  ante [ententiam  iudicis.  zji.z 
Irregularitas  incurritur  licet  lex  feratur  per  verbum  de fu-^ 

, 277.1 

irregularitas  talis poenatjl , vt  nunquam  ni fi  ipfi fallo  in- . 
curratur.  ^Si.i 

Irritatio. 

Irritatio  aliqnando  ejl  pmepoenalis,[apm  ve/o  per  fe  inten- 
ta ad 
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ia  ad  honejlatm  morum  ReipuUica.  205.1 

Irritatio  vinculi  indijfolubilii  quando  incurratur  tpfofado. 

277-1  _ _ ' 

Irritatio  aclus  in  proprie  conceptu,  non  includit  quod fitpoe^ 

na.  317. 1 

Irritatio  dupliciter  fit, ptr  le^em,  vil  per  indicis ftnt  entium. 

3 12.1 

Irritatio  aHus  dependentis  afintentiaiudiciS)tnuUipHciter 
impediri  potefi.  ibid. 

Irritatio  inpxnam  tantum  impofita,  pir  ignorantiam , vel 
aliamcaufam,quAaculpxexcufet,impeditur.  525.1 
Irritatio  non  cejfat, licet  is.incum  faiiorem  detur,  cedat  turi 
fuo.  ^li.l.&feq. 

Irritatio  nonpmalis  quomodo  inducitur.  55;.! 
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pojfea  Pap' per  dijJrenfatieKsm  tolli.  ihid.  2.  95.1 

Jus.&fiis  quomodo  diflinguuntur.  8.  i.& fiq. 

Ius  legale  ab  Artjlotele  defiripium.  10.2 

Ius  gentium. 

Ius  gentium  dari,  omnes  vt  ceuum  fupponunt.  i o 3 .1 

Ius  gentium  in  quo  fenfti  tradatur.  ibid.z 

Ius  gentium  anaturalt, quomodo  dfiinguatur.io'^  i.&  feq. 
Ius  gentium  non  fufficienttr  a naturali  diftingui,  quod  illud 
concefituum  tantum fit, hoc  vsro  practptiuum.  1 © 7 -r 

Ius  gentium  proprium  non  comprehendi  fiub  naturali,  ibid. 
&feq. 

SedabiUodifiert.  no.i 

In  quo  conueniat  ius gentium  cum  naturali.  ibid. 

In  quopracipue  differat  ius  gentium  anaturali.  ibid.z 


imumnmfmtiinon  rtqmufentmtim,  vta,^  pofimum 

Irritati  opeenalfs  an  expeclet  fient  entiam.  ibid. 


ludas. 


107.2 

Ius  gentium, & ciuili  in  quo  differunt  ^ 
Juris  gentium  duplex  modus. 


loS.i.&iu.i 
lop.i 

ludas  Galilm  quis  ? quo  tempore  vixerit  ? & quos  errores  Ius  gentium  omnibus  commune.  ibid.  z 

habuerit.  i 211  In  turegmtium  aquttatem  & iufiitiam  fieruandam  ejfie. 

ludex.  iio.i 

Judex  videAcius.  lusgentiumeffe  mutabile  ex  hominum  confienfu.  ibi.z 

Judex  tenetur  fitamdum  legem  iudicare , & punirereum.  Jus  gentium  a quo  & quomodo  mutabde.  ibid.. 


Judex, quomodo  potefi  poenas  augere,  vel  minuere,  ibidem  z. 
&fieq. 

Judices  fupremi  quomodo  pofiintpoen.is  rmittere.  ^95. i 

lutamentum. 

Is  ramentum,vlde  Suffragium. 

In  iur amento  potefi  fiar e intentio  iurandi  cum  intentione 
non  fie  obligandi. 

lurifdidio. 
lurfidiclio  Epificopalis,\idi  Epificopus. 

Ius. 


2^2.1 


luris  multiplex  Etymologia. 

Juris  dupUx  fignijicatio. 

Propria  nominis  Jus, appellatio. 

Jus  a iuhsndo  didum,  quid  proprie  fiigniflcet. 
Jus  ad  legem  comparari, vt  genus  ad Jp.ciem . 
Jus  abaquo,&bono , quomodo  diffnguim 


7-i 

7;2 

ibid. 

ihid.& fieq. 
8.t 

ibid. 


Jusgrntium  deferuitutecaptiuorum  in  biRoiuJio  mutatum 
tft,&  inter  Chrifiianos  non  fieruatur  ex  antiqua  confue- 
tudine.  iii.i 

lusgtntiummoraliter  loquendo  nonpotefl  totum  toUi..^.^6. 
z 

luftificatio. 

lufiificith  ex  opere  operantis  duplex.  6^\.i 

luftitia. 

lujlitia  duplex, carnU,&  fipiritus.  ^ 3 9 • 2 

lujhtia  carnis  quA.  ibid. 

Juftitia  animA  duplex, natur  alis,  & fiupernaturalis.  ibid. 
Jujliiianaturalis&ligalis.  8.2 

luftum. 

Juffum  duplex, natur  ale,  & legale-  ibid. 

luftus. 

Jh/H  in  tempore  legis  veteris  merere  potuerunt  ex  condigno 
augmentum  iufiitiA,&  coronam  gloriA.  <J45-r 


90.2 

103.2 
ibid. 
ibid. 

129.1 


vel  Jatisfacerepoterant. 

L. 

L A I C V S. 


ibid.z 


Jus  humanum  ita  materiam  iuris  natur  a potefi  mutare , vt  Jufii  m tempore  legis  veteris  quomodo  , & quid  impetrare 
eius  obligatio  ceffiet. 

Juris  vafiA  exceptiones. 

Jus  vtilejmeftum  fieu  regale,  &legde  quid. 

Jus  naturale  gentium, & ciuile  quii. 

Jus  c iuile  ex  vi  fua  non  obligat  in  Lujitania. 

Jus  ciuile,in  Hiffaniaan fimiandum  neceffario,  dtfi.ientibus 
proprijs.  ibid.t 

Jus  Pontificium  vd  Imperiale , an  ficquendum  in  terris  nec 

PapA,necJmpfrhfiubditis.  ibid. 

Jus fieruittitis  quando  amittitur.  135-  ficq. 

Jus  impediendi  valorem  ad us  impedit  etiam  obligationem. 
t()i).i.&fieq- 


LAicus  an pofit  eligi  in  Papam,  & iurifidtdione  vti.z^U 
l&fieq. 

Lakinihil  contra  canones  (latuerepoffunt.  237. i 

Legatus. 

Legatorum  non  violandorum  religio  ad  ius  gentium  fpeclat.. 
\o(J.z 


luris  diuifiio  Jus  pr.ttortum , Honorarium , & Tribunitium  cur  ita  dida.  quas  leges  ferre  poteff,&  vlt. 


222.1 


261.1 


Juri  canonico  applicantur  hac  omnia.  Conflitutioms  Princh 
pumilus  PrAtorium , vel  Honorarium , Senatus  confulta. 
ibid. 


Leges  a Legato  latA  durant  finito  munere,  donec  reuocentur. 
ibid. 

Legislator. 


UgiiUtorU  Vdanuaapltciu, ,6i.i 

lusmunuip ibid.  Legislatortsfcientia,nonrequ;riturvtconfiuetudo contra le- 

geminducatur.  252.2 


162.1 


nachak,&c.quid(int 
jusnaturalenegatiuum,&pofitiuum.  ^t.i 

Difftrentia  eorum.  ihid.z.&fieq. 

Ius  natur  AdominatiuHmpoffe  per  homines  mutari,  nonta- 
menprAceptiuum.  ' ibid. 

Jus  naturale ptrdijpenfiationem in  votis,  &c. quomodo  cefi- 

fi^t.  . . . 

Impedimenta  ime  natura  matrimonium  impedientia  non 
Suarcz.deLegib. 


Legislatoris fiententia  quando prAfunmda.  1 6'i.  2.  & quo- 
tuplex.  * 176.2 

Lex. 

jjoisdefinkioUte.f.i.  Exponitur.  ihU, 

Lex eft  commune prAcepium  iufium  / acftaVilefiuffi.unter 

promulgatum.  ibid.z 

Oqq  L'x 


INDEX 

Ux  Artis  pAutn  ftcundunt  quid.  (>-t 

L(gis  appellatio  proprie  ad  mores  pertinet^  ibfd- 

Lex,& Concilium  differant.  ibid-i 

Legis  Etymologia  varia.  ibid.i 

Legane^eP  tas dupl< x ,abfoluta,& rejpe^itta.  9.1 

Legli  necef-  quaulis  non  fuit  neujfmaneceptate  abfoluta.  ibid> 
fit(u.  L'x  creatura  rationalis  neccjfjria  ratione  finis  fimplicitery 
tumadmAitkeJfe.  ibid^ 

Lex  ad  naturam  intellectualem  pertinet.  i 3 • i 

Lex  quatenus  in  Ugidame,  non  in  habita,  fed  in  actu pofita 
efi.  ibid. 

Aiifgem ferendam ,necejjarq funt  actus intelhClus , volun- 
tatis in  legislatore.!  3 . i.&  qtti.  ibii.&feq- 

Voluntas  obhgaridi  fubditos  nectjfaria,  141 

Qiialoq  fumadlegmintimaniam  mcejfaria.  ibid.i 
Lex  an  confidat  in  aCtu  intelleCtus.  ibid. 
cum  Jeqi 

L^x  ex  impofitione  prius fign  ficat  externum  Imperium , & 
fignum  pucipientis.  1 

.f.  Lex  per  aClumtnalum, quomodo  Jeruari  poffit.  3S.2 

Legis  uiu  fto  exP’atone,in  Artis, & morum  legem.  5.1 

Lex  dmnaapudPlatonemqut.  9.2 

Legis  diuifio  iH  aternam,  & temporalem,  & qua  vtilitas  di- 
urna legis.  ibid. 

Legis  dw[io  in  natur aUm, & pofitiuam.  lo.i 

L^xpofitiuaqtea.  n.i 

Tnutfio  legis  p ffmua  mdmnam,&  humanam.  ibid. 

L'ga  diu  fio  in  ctuilem , dr  Eulefiafticam  , & quafint,  ea- 
rum que  necef  it  as.  ibid-1 

L‘x  offendens,  & p 'acipiens , item  affi''matiua,&negauua, 
it  m pcenalis,prohibet!S , irritans,  &c.  ibid. 

L xpotefi  veyfart  circa  dupUem  ma  erixm  boni  communis. 
2.4.1 

L ’g(s  materia  ex  fe  debet  effe  vtilis  communi  bono.  ilid. 
Lex  in  nocumentum  alicuius  pnuata  pefiona  oh  commune 
bonum  fempoiefi.  i^j.&i 

. f. Lixin  iriplicifiubie^oinueniripetefi.  13.1 

/aum  ^ Lex infiit/diiofiilareffatinifCtu mentis.  ib.d. 

L^X  pio  al-quibtisfemdtbn.  18.2 

Quomodo  foUim  homines  fiunt  legis  capaces.  ibid. 

De  ra  ione  legis  ejf:,vt  pro  communitate  feratur.  i p.  2 

Eex  ordinariefertur  ad  communitatem.  21.2 

d^qua  lia  fu.  Vi -e  communitas. 

Lex dataadobligandumvnam partem  duitatis,  &nona~ 
liamanfitvcralex.  22.2 

LtuUeff-  Lexpubli  a mhortati ferenda.  lyi.&feq. 

afns  ^ AnUxapotifiatiiurisciidiorisprocederedebrat.  ibid. 

LtgUfujli-  Dtrawmt  legis  efi, vtpracipi  at  iufia.  282 

Lcxmiiifianontfil  X. 

LexpermittensmaUyefiiufla.  " 282 

Lexpracipere  debet  lmefia,& religioni  congrua.  ibii. 

Lex  non  debet  a practptu  lefis  natura  dtuiare.  29.1 

* Lexfinebinsfiatennllacfi.  ibid.i 

Lex  iu(lefrenda,alitermilla.  ibid. 

T/esvirtutes  lu ffiua.iiQi, In  legeitifta  cernuntur.  ibid. 

De  ratione  Igis  efi  vtfft  pofi  bilis.  30.2 

■ Lex  obcjfnmune  bonum  ferti  debet.  zi.i.&feq. 

H-=- 

legiscffe-  Leguproxinmepctits qutsi& quuadaq'tatus. 
dut,(fob-  Legis  effiCltts  quadruplex, practpire,prohibert,&£.  j .r 

ltg4tip.  Omnis  lex  propria  o‘^ligafionem  inducit.  39,2 

L<^x  pmntfiiua  quo  fcn\u  obligat.  ibid.i 

Lex  p malis  quo  fenfiuohligat.  ibii. 

Jn  quo  finfi  obligatio  fit  effectus  adaquatm  Ugis.  5.1 

L^xprtitur  ffectHm,p9jtdibiium  tempus , luet  ignoretur. 

6\i.i 
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Permifiionem  negamam  non  tjfe  propriam  tffeClum  legb. 

42.1 

Tumtio,quomodoeffeClus  fit  legis.  4?*i 

Legis  duo  funtprim  trijeffeclus,  duo  fecundarij.  ibid.i 

Pionfiingulis  legibus  omnes  leguefieClusconmnire.  ibid. 

Lff^us  puniendi  quomodo  femper  coniungmr  omni  legi. 

44.1 

Legi  fumpta  colleCl.ue  , omnes  effectus  legis  conuemunt. 
ibii. 

Statueremed‘um  in  materia  virtutis  ad  quem  effe  Cium  le- 
gis reducitur.  45-^ 

ifiiChss irritandi,  velinhahilitandi  ad legnn prohibentem, 
vel pracipient em  reducitur.  2^6.1 

Duplex  per petnitas-iux  Vide  Perpetuitas. 

Quam  perpetuitatem  diuina  lex  requirat.  ibid. 

Lex  vetus,&noiia,quomodo  perpetua.  32.1  tuiuu. 

Legem  humanam  triplicem  hobtre perpetuitatem  32.2 
Lfg  m humanam  noeff?  ita  perpetuam  vt  reuocari  nequeat, 
ibid.i 

Diuerfiimpromatgstionem requiri  intege  nmrati,& pofi  Itgispri- 
tiua. 

Qua  promulgatio  legis  Jit  ntcejjaria.  3b.i 

An  promu'gatio fit  conditio  exparte  Ugis,  an  fufiditorum. 

tbid.&ancffential  ter  includat  Scripturam.  ibid  i 
Lex ptrailu  m malum  quomodo feruari pofiit.  382 

Lex  indefiniti  pofita  non  mutatur  oh foLm  temporis  diutur- 
nitatem. 53.1 

legismutatiodupluv er  contingit.  ibid.a 

Lrg.mpoffsmutJriptrfoUrnabl-tionetn  , velperadditio-^‘^’**”'*‘*'- 
rumalt  r:us,qu£illamexiwguat.  ibid. 

Leg".  mutatio  vniuerfalu , particularis , ftmpVcit er , fecun- 
dum qmd.  . 541 

Mutatio  legis  particularis,  per dijpenfationem  ffgnificata. 

Dijperfatio  propr  e n Uge, quando  exncetiiy.  ibid. 

Di  hg's  mutatione  prr  commutationem , vel  compenfatio- 
nem.  ibid. 

Legu  interpretatio  quid  vult.  ibid.  i 

Var'at  0 qua  fit  in  obligatione, ob  mutationem  matcria,r.on 
efidijpnfatio.  ibid.z 

De  mutatione  Ugis  fecundum  quid,  quafitperfujpenfionem. 


ibid.: 


Quando fujpenffo  coinciditeum  difpenfatione , Epijhut , &c, 
ibid. 

Lexgis  duplex  ffatiis.  5^  t 

Lex  &praceptum  differunt , ipyi.&^^o.i 

Legum  varia  diflinUUones , denominationes,  & diuifmes. 

Lexodiofa,&fauorabtlis,z6^,t.&vndediffingtienda.thid. 

1.&  2 6 & aliquando  (tiuerfe.  27.2 

Lexapopulo  in  aliquibus  cafibus  non  acceptatur . 161.1. cum 
fq.  Vide  plurade  legis  mutatione  m fiquenttbus  titulis, 
pmcipue  vide  mutatio  legis  humana. 

Lex  aliqua  probabiliter  datafuit  a Deo,  ante  legem  Mojfi, 
opportuna  pro  illo  tempore.  616,1 


Lex  aeterna. 


Lex  n gatiua pro  femp  r o llig  xt,  ajfirmatiua , non  ita.  41 


Lex  aterna  tantum  dicit  legem  in  mente  Dei  conceptam, 

^S-t.&fq. 

Legem  aternam  dati  in  Deo.  37.1 

De  ratione  legis  aterna  no  ejfe promulgationem  aUlu faciam. 
;9  I 

Adlus  diuini  adintra , non  regu'anturperl(gttnaternami 
ibid.i 

Anltxaternafit  regula adliium liberorum  Diiadtxtra.ibi. 
Lex  aterna  vt  regula  adfionis  honellatis  ltbera,quomodcDeo 
tribuenda.  Cq  i 

lex  aterna  poteft  dici  lex  operandi, rejpeilu  rerum  gubernan- 
darum, 
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daranti  non  vero  ipjim  Dei.  Wid.  ^ 

Uxdternaquo  fenfu  reprehendat  irrationahiles  creaturas. 

6i.i 

Lexaterna  etiam  vlpracipiensomnts  adiiones  morales  ali- 
quo modo  complebitur.  ibid.z 

Lex  aterna  non  dicit  aUum  in  Deo  neceffarium,fed  liberum. 
6z.l 

Quo  fenfu  lex  aterna  Idea  di<ipofit , & quomodo  di  ferunt  i 
ihid,&  6^.i.Vbide  diftinbiont  aprouidentia. 

Lex  aterna  nectffano  includit  a^um  diuina  volunt  at  u .6z.i 
&quem.  tbid.i 

Lex  non  eji  in  actibus  diuini  intelltclus , ante  decreta  libera, 
ibid. 

In  quo  ailu intelleilus collocanda  ftt  lexaterna , ftin  iUis  a- 
Hibusformaliterconfijl-it.  6}.i 

Lex  aterna  quos  efft  itus  habeat.  tbid.i 

IfeUtu  U-  Quomodo  omnes  effeitus  prouidentia  poftnt  legi  aterna  at- 
gisattrrm.  tnbui.  ^4.1 

An  lex  aterna  ftt  vna,vel  multiplex.  ibid.&  z 

Ltx  aterna praceptiua fu ffi.ienter promulgata  vim  obi  gan- 
di  habet.  ibid.z 

Obligatio  A lege  aterna  omnis  lex  aliquo  modo  defendit  ab  illa  ha- 
UgU  au  rna.  ^ ^ j y obligandi.  6^.i 

Difftrentia  inter  Ugmaternam  humanam  , & diuinam. 

66&.Z 

Lexaternanon  efl  per feipfam  nota  hominibus  viatoribus, 
fedperaiuts  leges.  ibid. 

Quo  jenfu  omnts  habent  not  itiam  legis  aterna.  ibid. 

Lex  diuina* 

Lex  diuina  apud  Platonem  y qua.^.  z.&eiufdtmvtilitas. 

JO.l 

Ltx  Diuina  natur  alis, &fmplicit  er, &per  ordinem  ad  gra- 
tiam.io.i.&feq. 

Lexpofiiiuaqua.  ii.i 

Diuifio  legis pofitiua  in  diuinam , & humanam.  ibid. 

Legis  pofitiua  a diuina  & naturali  difirimen.  ibid. 

Lex  naturalis. 

Lex  naturalis.  V ide  Praceptum.  Quanam  fit  propria.  10. i 
Lex  naturalis  vane  explicatur.  6 6. 1 

A n lex  naturalis  (onfiftat  m aStu  vel  habitu  mentis.  68.1 
Lex  naturalis  d finguitur  a confcientia.  ibid.  i 

Lex  naturalis  non  folum  e fi  iuduatiui  boni,&  mali  ,fed  et- 
iam continet  praceptum  & prohibitionem.  6^.1 

Lex  naturalis  eft  vera,  & propria  lex  diuina, cuius  legislator 
efiDeus.  71 -2 

Lexnaturalis  inquo  differt  ab  alqs  legibus.  74.  i 

Lex  naturalis  ampkciitur  omnia  pracepta.feu  principia  m 0 - 
talia , qua  euidentem  habeant  honefatem  necejjariam, 
adrectitudinemmorum.  ibid  z 

An  omnes  actus  virtutum  cadant  fub  legem  naturalem. 
j6.i 

Quibus  modis  potefi  aliquid  cadere  fub  legenaturali.  89.2 
Ltx  naturalis  in  ordine  ad  puram  naturam , vel  in  ordine  ad 

gratiam  fumitur. 

vnitiu  lefu  ifj(„aturah  in  vnoquoque  homine  rna,  ex  pluribus prace- 
nmur^ltt.  ptis  Naturalibus  compofita.  ^ ibid.z 

ltx  naturalis  vna  in  omnibus  hominibus, &vbique.  77,1 
Etomnitemport,acfatu.  ibid.z 

Legis  naturalis , & pofitiua  duplex  difftrentia.  101.Z.& 

. lOl.I 

Lex  natur  alis  perficit  hominem,  fecundum  triplicem  incli- 
nationem fuanu  _ 71*^ 

Quomodo  legis  naturalis  ignorantia  intiincibilis  efftpofit. 

hgH  Q^^^nfNlexnatur alis  obligat  ad  txtrcitium  omnium  vir 

SuareTjte  Legib. 
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Ltx  naturalitfemper  obligat  in  confcientia.  77.  z.d^78.i 
An  omnis  obligat  io  mofu  Its ftt  obligat  it  :n  confient  it.  ibid.z 
i^on  omnis  obligatio  in  confcientia  ejt  immediatus  effatus 
legis  natura.  791 

Nulla  eft  obligatio  in  co»fientta,qua  non  fit  aliquo  modo  •/- 
ftllus  naturalis.  ibid. 

Lex  naturalis  obligat  ad  modum  operandi  voluntarie.  8 o.  r 
Lex  naturalis  obligat  vt  optss  ex  confcientia  aliquo  modo  fiat. 

01. 1 

Lex  natur  alis  obligat  ad  modum  virtutis.  ib‘d.z  • 

Lex  naturalis  coUeihuffumpta,  oblig  a hominem  in  pura 
natura  jpeclatum , vtfejuaque  cmnia  refrat  m Deum, 
vtinvltimumfimm.  85.1 

Omne  opus  f quo  impletur  aliquod  praceptum  naturale  ,na- 
tura  fua  tendit  in  Deum, vttn  finem  vliimum.  tbid. 

Lex  naturalis  qua  obligat  ad  diligendum  Deum , etiam  in 
ipfum  vt  vltmum  finem  referendum.  8 1. 2 cir  8 3 1 

Lexnaturalis  non  obligat  ad  operandum  ex  charitate  in fu- 
fa.  ibid. 

Ltx  naturalis  ptrmf  onem  non  admittit  proprie  loquendo. 

85.1 

Ltx  nuturalis  vim  habet  aliquos  altus  irritandi.  ibid  z 

Lexmturaluvar.eaccrpta.  lo.t 

Lex  naturalis  an  mutart  pofit  ab  intrinfeo , vel  extrin feco . 

gis  naturA- 

Ltxnaturalismutmnonpotefiper feipfam , necmvniuer- 
fili,necinpait  cula-i.  tbtd. 

Lex  naturalis  quo  fenfu  did  potefi  mutari  quoad  aliqua, 
ibidi 

Lex  naturalis  dementibus  hominum  delirinonpotefi.  94.1 
Lexnaturalis  in  quo  fenfu  mdijpin/abilispcr  humanat/!  po- 
tefitem.  55.2 

Lex  naturalis  vt  per  legm  po futuam  conftituta  admittit 
Lpijkism.  103  I 

Legisnaturalistranfrfh  in  quo  conffat.  74.1 

Legis  naturalis  tranfgnfio /uffi  it  ad  aternam  damnmo- 
nem. 

L'x  naturalis  quomodo menttbm  hominurn  infiripta  fu. 

706.1 


Lex  humana,  qu2  & ciuilis  dicitur. 

Legis  Ciuilis  patefias , ex  fla  rei  natura  m nullo  fingulari 
homine  extftitfedin  hominum  colleltione.  1182 

Lex  tndtfif.iteUtaqioje  extendat.  . tbid.i 

Lex  ciuilis  ingtnere  ftgnt  indicantis  Princip  s voluntate  on- 
Jhtuiiur.  ^47. 2. 

Lex  ciuilis  formaliter  vndefit.  u id. 

Vt  lex  p’  udenter  fratur  quomodo  requirit  multorum  con- 
filium.  148.1 

Ltx  non  requirit /uff  ag''ummu’torum.  ib'd. 

Lex  Ctuilisnon  requmteffenu aliter  Scripturam.  ibid.z 

Lex  Ctutl  i quam  formam  verborum  requirit.  ibid. 

Legi  regulat  iter  adhibenda  funt  verbapracepiiua.  149. i 

Lex  quomodo  ferenda.  i^p.z.ium  feq. 

Lex  interdum  per  fententiam  ffficienter  lata.  ibti. 

An  v m tegis  habeat  refer iptum  fme  Lpidola  Principis. 

151.2 

Legs  anima, mens  legislatoris.  i6\.z 

L-gisintrinfecaformavoluntas  legislatoris.  162.1 

Ratio  legis  non  tflforrr.aintrtnfeca , ftd  meitfura  extrinfe.  a. 

163.2 

Ltx  noti  pofulat  acceptationem  ad  vim  obligandi.  106.1. 

i6’i.i 

Lex  humana  diuiditur  in  eam , qua  eft  turis  communis,  & 
imis  proprij.  113.1 

Lexhumar>a,Ciuils,(jr  Canonica.  ibid. 

Lex  aha  didar atiua  ,altaconfiituma.  144-2. 

Ux  dedar  atiua,  quantum  efexfe,  tamfutura,quam  pra- 

Qffq  2,  tenta 


C^ligkti»  /( 
gii  Ctuilii. 
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ttx  dedar  atiua  de fe,  non  t(l  regula  asionis  , fedfupponit 
eam.  tbtd. 

Lex  aliquo  modo  partim  condituttua  sparum  dedar  at  tua. 
ibid.z. 

Liges  4l<A  inferiorum  communitatum,alu  ampltfsimarum. 
155.1. 

Legem  ciuilem filum  verfari in  materia  honefla^ 
fiqumt. 

Leges  CiwUspoffepraciperetedain  omnibus  virtutibus , & 
oppjfita  vetare,  i39‘^ 

Ltx  humana  pottftpredptre  omnes  virtutes , vt  funt  ad  al- 
terum,vel  aije,vel  ad  Deum.  ibtd. 

Ltx  ciuilts prohibens,  an  in  regn  s non  fubditk  Imperio , vim 
habeat.  3^3-^ 

Quo  finfu  liber  alitas,  magnificentia,  &c.  funt  materia  legis 
Ciuiiis.  i47.i.&feq. 

Leges  ciuiles  non  pojfi  ferri  de  omnibus  Adibus  omnium , & 
fiog-iUrum  virtutum.  ibid.z 

Leges  tiuil  s nonpsjfunt prohibere  omnia  vitia, contra  omnes 
virtutes.  tbid. 

Qui  acltts  virtutis fit  materia  legis  ciuiiis,  1 41. i 

Lex  ciuiiis  quo  finfu  prmpit  actus  indiff^ntes.  ibid.i.& 

lOfZ.l 

Ltx  humana  quo  finfu  dicitur  conflituere  medium  in  mate- 
riavirttitum.  ibid. 

Ltx  mere  humana  non potefi pracipere  adurn  pu' e internum 
direde,&  fecunuumfe.  tbid.i 

Lex  pure  humana,  pradprtadum  interiore indired e 144  i 
Lex  dupliciter probibft,&pracipitadunrmernum.  ibid.z 
Legis  ejfeclus  tnpiex.  OU  gatto  in  confcuniia,p«na,  & irri- 
tatio udus.  I4J.I 

Ltxionfhtutiuaiuris,perfi  , & ex  natura  fiua, de  futuris 
tantum  datur.  i-i-6.i.&f<q. 

Lex  quoad  tffedum  poena  extendi  potefi  ad  adump’<e'eri~ 
tum.  ibid.z 

Lex  de  nouo  irritans  raro  ad  adus  iamfados  extenditur, 
zsz.z. 


R E R V M. 


1 


Legem  loqiientemdipraterito  regulariter  totam  tempus  co- 
prehendere.  z4-^.i 

Lrges  ciuiles,  non fiolum  bonos  ciuiliter,  fi d etiam  mor aliter 
efficitir-t.  iZ.i 

Leges  iiuiles  vniuerfaliter  lata  pro  toto  Orbe,  & qua  omnes 
hominesobl‘.gent,non  dantur, fi  ex  natura  reiloquamut. 


110. 1 


Leges  Ciuiles  turis  communis, quibus  in  terris  obligent.  12S. 
z.&fiq. 

Lex  fuffi  ienter  promulgata  m loco  debito  ahfjAlmltatione 
temporis,ftatmincipit obligare exnaturajua.  155  2 
Nontamen in tototernto  io.  ibid.&Jeq. 

Lexmtpit  obligare  pro  toto  territorio  infratempusmorah- 
ter  netrjf artum,  vt  no  titia  Ugis  vbi^  haberi  pofsttiuxta 
prudentis  arbitrium.  156.1 

tex  dicens  ex  nunc, quando  obliget-  ibid. 

quiifidtcat  extunc.  ibid.z 

L'x  indefinite latanon obligat fimul omnes  fubditos.  ibid. 
Lex  pofl  lapfum fuffiaens  tempus  apromulg-itione  omnes  ob~ 
Igat.  , , ibid. 

Lex  non  obligat  ante  tempus fufficiens,  licet  ah  Angelo  retu- 
laim.  ibtd.&feq. 

Lex  quo  tempore  incipiat  obUgsre , iuxta  ius  Ciuile.  15  7.2. 
Lex  Imperatoris  hon  obligat  ante  duosm.nfts , licetnotitia 
eius  habeatur,  158.1 

Lex  Regia  quando  incipit  ob'ig.tre.  ib  d.z 

teges  lata  ab  inferioribus  Magifiraiibus  quando  obligant. 

An,& quomodo  lex  obliget  ignorantis.  ibid.  & z. 

Ltx  Ciuiiis  obligat  inconfiientia.  /64.1 

Lex, quomodo  obligat  ad  poenam, non  adculpam.  s6j,z 


Legis  omnes  vera  humant  dHqttam  tonfeUmia  ohligatmi 
inducunt. 

Lexfundatainprafumptione,  quomodo  obligat  inconfiUn- 

_ iyo.i. 

Legis  prafiamptio  duplex, 

Qgaltgesfundatain  prafumptipne,  obligant  in  confiientia. 

ibtd.z.d.quanon.  ‘ 

Legis  Vfrba,vfus,& interpretatio  Doriorum  oftendunt  qua- 
dol'xf undatur  inpraiudtcioperuuli,  vel  tnprajumptio. 

_ ibid.z. 

Lex  cmtltstx  genere  fuo  obligat fub  mortali'.  iUL- 

Lexnonobligat  v>tr  a intentior  em  hgtslatoiis 

Lextn  matenagrauiexintenttonelegtsUtorispofftobhgd- 

refiubvenialitantum. 

Legis  obligatio grau  s ex  mat tria  coWgendd.  i y j ^ 

Legis  finis  ad  virtutem  aliquam  ex  graumihus  pertinet  ede- 
bet,  vtgrauis  obligatio  oriatur.  174.1 

Legis  obligatio  :iriamedium,exfintcolligtnda,  175.J 
Legis  fims,  & mat.  ria  intrirlera,cadunt  fub  lege.  ibid. 

Lexlicet  adii ciat poenam,  obligat  in  confiieima.  ibid.z 
Lex humanapbtohltgareiupenculo  vita  ,finecejfefit.\i-j.i 
Lex  humana  quando  obligat  cum  pediculo  vita.  ibid: 

Leges  humana  obligant  omms  fubditos  ad  quosloquuntut. 

190. 1 

Quas  partes  communitatis  obfget  ltx  humana.  ibid.t 
Adquos  extenditur  lex  humana.  ihid.^fiq. 

Lex  humana  non  obligat  extra  tetrimiumfmntis , etiam 
proprios  fubditos.  l^i.z 

Lex  data  Communitate,  obligat  omnes  de  eadCommuni- 

2)0  0.2 

Lex  obligat  ipf  m legftatorem , quando  materia  communis 
tft,&eiufdttn  rationis.  ioi.i 

Lex, an  obliget  Principe, quoad  vim  coa^iuam.  Vide  Princeps 
Lextem.or  )obl gataduenas,&hoJp  tesquandiuillictom- 
morantur  eo  modo  qm  obligat  incolas. i^i.i.per  fi,  no 
tantum  rafonefandali.  tbid.z 

L^x  firripouft  filos  udutnas  obligans. 

Lex  cmltscomprehendii  peregrinos,  etiam  quoad  viin  coa- 
aiuam. 

Lex dai.s firmam  coniraclibus  etiam  adtunas  comprehen- 

dtt.  j 

Lex  fecum  affert  vim  cogendi.  i[)>d  ^ 

ltx  ciutlu  quando  indireLte  contra  immunitatem  Pcdifia- 
(ham.  ^ ^ tbid  & 1^6.1 

Leges  ciuiles  infla  a Clericis  firuari  debent.  ibU.  e ob  rm  di- 
rediuaminon  vero  propter  coadiuam.  199.1. 

Legisediriononhf.betfilemnitatemrequfittamfir.ep-omul- 
gaiione,necpromulg4tioeftfinefilemnitate.  1^1.2 
Legispromuig  .m,& dwulgatio  diftmda.  .£ 

In  legum  du-lmm promulgatione  hulU  certafilennitasdL 
terminatur.  ^ 

L’gis  promulgatio  in  qtiot  locis  fieri  debeat,  15^.1 

In  quibus  legibus  vnica promulgatio  filennis  fuffi  iat.  ibid. 

Lfgts promulgatio  n citat atibas  proutnciarumautRignoiu 
capinbm,quomodo  neoffatia ex  vtiuris Imperialis.  154. 
i.&fiquenti 

Ltx  Ciuilts, quomodo  grawterviAetur  i 172.1- 

Legis  tramgrefsio  ob  contemptum  eft  mortalis  in  matena  mi  TrirsTmH 

^ i^o.iUguOu: 

Legem  tranfgredt  ex  contemptu  rei  praceptanon  fimptr  efi 
mortale.  ^ 

Ligem  tranfgredt  ex  contemptu  Dei  legislatoris , fimpirefi 
mortale. 

Legem mnfgredi  ex  contemptu fupe.  toris,  quatettus  Prata • 
tmefi,mortalt.  jg^ , 

Ligtstranfgrefsto  ex  contemptu  legislatoris,  quatenus  humo, 
potefi  effe  tantum  vema!e,exleuitate  materia.  ib.. 

Lex  him  ana  impletur  per  aciumpraceptum  fecundum  fuk- 
fiantiam  tUm-  ^ 

lex  hu- 


I 


CtHifttffi- 

tttns. 


Mdtefits  U- 
Canoni- 

U. 
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Ltx  humana  foltm  imperat,  vt  achtsfiat.  i8  .i 

Leges  Cmil'S quando obfemanddin foro  Canonico:  i^6.i 

Lex  cmlis  prohibens  a^um  non  femper  irrisat  aitum  contra 
ipftm  factum.  333.  z 

ltx  ciuiUs  prohibens  actum  pure  , cr  qua  claufulam  irri- 
tantem non  adijciaty  an  irritet  illum,  quando,. 

Lex  canonica. 

Leges  RomattiPontifiisnonpendereaConcifijSifedhontra. 
ZI4.1 

Leg  s ferre  pojfe  Romanum  Pontificem  fine  corfnfu  Cardi- 
nalium. ---  ibid.x 

Lex  iurifiiitionts,& lex  Dioecepna,qua.  Z58 . 

Legis CanonicAVOcantur Canones , decreta,  &alijsmodts. 

: z6^.z  .i.,  i-.a 

"Diuifto  legis  Ltx  CanomcA  a Ciuili  in  multis  differt  ex  parte  materia. 

CanonttA. 

, Lex  dnonita  excellentior  , & vniaerfalior  lege  Ciuili. 
ibid.z 

Legis  canonici  adu'U,aliadijf  rentia.  ibid^ 

Lex  canonica  circa  folam  materiam  honejlam  ver  fatur  ,fic- 
ut&ciuils.  2541 

Ltx  canonica praclpit  in  materia  cuiufcunque  virtutis.  ib>d. 
Lex  canonica  pracipit  actus  omnium  virtutum,  fed  nono - 
tnnes.  ibid. 

Lexcanonicanonprehibetomniavitia,  & peccata  ah folut  e. 
ibid.2. Legis canonuaprmmamateria,efi  materia  Re- 
ligionis. 2352 

forma  legis  i^cx  canoHica  nuUam  certam  verborum  formam  requirit. 

Canonica.  -45-- 

Vr„muiga-  Ltx  canonicanon  requirit (cripturam.  ibid. 

tto legis Ca-  canonica quampromulgationemrequirit..  248.1 
Legis  Cano.  Leges  ConcUij generali4,quomedo promulgandi.  2-49-I 
tffeBtts  Leges  canoni':i,an  obligent fiatimpofi promulgationem  Ro- 

obligatte.  mafactam.  ibid.2 

Leges Pontifi.iasftatim obligare , diffundereautemobhga- 
tionem  fucet fiue,  zjo.i 

Ltx  canonica  iu(t a, ptrfe  infert  obligationem,  vt  acceptetur, 
ibid.i 

Ltx  Pontificia  admittit  fupplicationem  ex  caufa  iufta. 

2;i.i 

Ltx  canonica , dum  ad  Pontificem  recurratur,  quomodo  ob- 
liget. ibid.&feq. 

L^gem  canonicam  per  conjuetudinem  toleratam  non  acce~ 
ptatamtaniemnenobl  gare.  152.. i 

Lexquomodoobiigetfcientts,&ignorantes.  ibid.z 

Lex  canonica  ignorata  ab  aliquo  corpore pohtico  integro, ob- 
ligat ceffante  ignorantia. 

Ltx  canonica  obligat  in  conf cientia.  ibid. 

Ltx  Eccleftaftica  per  fe  obligat fub  culpa  mortali , ft  ahfolute 
feratur.  ibid.z 

Legis  canonica  obligatio  in  confeientiagrauu  aut  leuis,  vnde 
colligenda.  _ ^55'^ 

Lex  canonica  obligat  omnes  baptiz.at os  , ttiam  hartticos. 

257.1 

lages  Pont  fidas  de  fe  oh f gare  omnes  Chrifiianos  adultos 
vbicumque  degentes.  ibid. 

Leges  Epfoporum  intra  territorium  quomodo  obligent, 
ibii  2 

Leges  Conciliorum  Prouinciilium,  quomodo  obligtnt,  & 
ques.  i^^^‘ 

....  L^ges  canonica  faciunt  fubditosbonos  (impliciter.  38.2 

^anonn*  canoMca  dengata  ccnfeatur per  confuetudinem  quod 

Abrogatio  namtempusnectffanum.  i/ 2.1 

legis  ^anon.  Ltx  per  confuetudinem  non  recepta , non  ctnfetur  fimpltcittr 
reuocata. 

Lexodiofa. 

Itxodiofa,  &fauorabilis.z6i.i.  &vndediftingmnda, 
ibid.&feq- 

iuarez.de  Legib. 
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Lex  eadem  fauorabilis,&odiofa  fecundum  (Huerfa.  z6q..z 
&hac,quomodomterpretar.da.  z6^.i 

Lex  excludens  foeminas  a hareditate  tfi  o^afmpluiter.  . 
ibid. 

in  dubio  legis  fauorabllis  nefit,  an  odiofa,in  fauorem  inter - 
prttmia.  tbtd. 

Legis  odiofa  quatuor  funt  ffecies.  ibid,  2 

Ligem  cjfeodiojam  vnde  colligendum,  434. 2.  & vnde  ex- 
tendenda lexodiofa. 

Lex  poenalis. 

L*xirrponenspoenamfiiriiualem,&cenfuras,(^c.ordwa- 
rtefiippon-t  culpam.  2 6/.  2 

Lex  poenalis  pura  tx  intentione  Ifgislatoris  coligenda. 

169.1 

Reguh  gener  alis  ad  legem  pure  poenalem  dignofeendam.  ibi- 
dem 2 

Lex  poenalis  duplici  modo  fertur  perverba fimpli.  ia,vel  com- 
pcfita.  ^73-z 

V ter  que^modus  multiplex.  ibidi 

Lex  lata  per  verba, fiat,  ftibiaceat,  incurrat, (jt-c.quandn fi.. 

gnficet  fententiam  latam.  278.1 

Lex  per  quaverbaintelligatur,fntentiam  latam  fignfica- 
re.  it  td.&  17^.1 

Lex  poenalis  cum  particula,  ipfofado , c^c.ftgntfuat fenten- 
ttam  latam.  1S1.&  feq. 

Lexpuiemoralis,purep«nalis,  & mixtaquA.  | 268. t 

Ltgem  poenaleniobligarepoffein  conficientia.  16^.2 

Ligemvoenalemdefaclo  obligationem  in  conficientia  tudu  QhUg.-uic^ 

Cere.  2^<5^.2  ejfeSiiitUgt^ 

L*x poenalis  non  obligans  ad  culpam  dari  poteft.  2 (J  8 . i p^msOs. 

S"  diquAdefa^lo dantur.  269.1 

Lex  humana  potefi  obligare  in  conficientia  ad  p cenam,  tam 
ailiuam,  quam pafiiuam ante  omnem fententiam.  273. 

I & feq. & quando.  ibid.z  , 

Lex  poenalis  vtens  verbis fimplicihtts  comminanithus  poe- 
nam ,non  obligat  fiatm  ud  talem  poenam  m conf  tenua. 

274.1 

Lex  qua  fertur  (impliciter , per  verba  futuri  tempor  is  tan- 
tum non  obligat  in  conjeientia  antefntmmm.ij^.z. 
etiamfi  verbum  geminetur,  zj  6. z.velperauas  leges  im- 
ponatur. ibid. 

Lex  pracipiens  adpwn  m perturij, quomodo  obligat.  277.1 
Lex  lata  per  modum  imperandi,  qua  inducit  obligationeem, 

cjr  vnde  colligenda.  tbii.&feq.  ^ 

Lex  imponens  poen.im  exequendam  ptraflionem  ipfnurei, 
quando  obliget.  ^79-2. 

Lex  poenalis  cum  particula  ipfo  facio , quam  obligationem 
inducit.  2^3.1 

Lex  poenalis  priuans  re  propria,  qua  fine  exeeutione  hominis 
exerceri  nequeat,  quem  effectum  habeat.  282.2 

Lex  poenalis  cum  addttt  om  tpjo  facto , licet  non  dicat  abfque 
alia  declaratione,  inlubUitat,  & infert  poenas  quefite 
acltone  propria  exei  centur.  zSy.z 

Ltx  poenalis pofi  fententiam  latam, quomodo  obligat. igo.i 
Lex  poenalis,  quomodo  obligat  iudicem.  Videludtx. 

Lix poenalis potefiper  confuetudinem  abrogari.  ibid.&  t 

' , Lex  tributorum. 

Leges  tributorum  inter  odio  fu  computanda.  2^9-t. 

Leges  tributorum, quando  purepoenaUsintedigantur  .300,1 
Leges  tributorum effe  ve^as leges  morales  obligantes  incon- 
feientia.  ib-d.z 

Leges  tributorum  imponetes  poenas  cum  tributis  effe  mixtas. 

301.2 

Leges  lufia  fimpliciter  imponentes  tributaoblgantincon- 
fiientia  ante  petitionem.  312.2 

Legis  intujU  tributorum,  nec  ante,  nec  pofi  petitionem  obli- 
filgq  3 gant. 
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. 3 13.1  .pojfunt  umin  uliquando  ad  aliquid  obligare, 
ibid. Vide  tributum. 

Lex  pure  irritans. 

ttxpureirritatis,vndedignof.enda.  321.1 

lex  trrttansaaum  indireclkfeu  dans  formam  fabjiantialem 

contraautynontjipoeulu. 

lig’S  aliquas  irrrit  antes  .pce  saUs  effe.  3 1 S . i 

Legem  irritantem  pojfiferrtin  commune  bonum  ,fimul  c^in 
poenam.  ibtd.i 

Lex  pure  rritans  i r.ofi  obligat  adpraferiptam formam  (tr- 
uandam.  iio.i 

Lex danspmamcontrjaui, quam  obligationem  inducit. 

Lexjimpliciter  irritans  aaum  y fi  fiat  y quomodo  obliget. 
32M 

Lex  non  initans  adumipfof 4^0  , fed  irritare pracipictis, 
quomodo  ol  liger.  ibid. 

Lex  irritans  ipfo  fado  fi  fiium  habeat  effidum  obligat  in 
confitentia.  ^bid. 

Lexconfiituens  formam  fubflantiiUrti  in  adu  feruandam 
irritat fadum  fineiUa.^i^.t.dr'  quando  talis cenfeatur . 
38.1. c?  40.1 

Lex  i ruans  in  prafumptione fundata,  an  femptr  habeat  e/- 
fectum. 

Leges  irritantespojjeconfuetudmis  abrogare.  34°*^ 

Leges  irritantes,  an  in  vtrequeforo procedant,  &vndehoc 
alUgasur.  ^^o.i.&feq. 

Legis formacorrupta, anirriietur /.dils , & quanta corru' 
pitofhffi  iat..  348.2, 

Lex  irritans , nen  annuUat  Aclum , ante  folennempromul- 
. gaiion.m.  ^bid. 

Lex  initans  pofi  promulgationem  in  Curia,  expedat bime- 
(ire  349-^ 

Leges  irtitantescanoniteq"ando  hdbtr.t  effedum.  ibid.2 
Lex  irritans,  differens  eff.  dum , ante  tempus  a lege  bmita^ 
tum,non operatur ’ff^du  li  eifiibditiionfentiant.^^G  i 
L'x  irritans  non  pr  usci  ca  nolentem , quam  nolentem  ope- 
ratur.ibid.z.  Vide  Ux prohibetis  per  totum. 

Lex  prohibens» 

Lex  prohibens  sdum  & irritans  reffidu  boni  communu, 
autpiuato  rum,  non  efi  pcenalU.  515,1 

L g s inede proh  bentes adum , fi  admaioremfirmitatem 

irritant,  tUum  anobl gtntmcorf  ifntia.  p<s.2 

Lexfimpluittrprolhb  ns,  & Irritans adum , an  interdum 
impediatur.  ir.4.1 

Lex  pure  prohibens  non  femper  irritat  adum, contraipfm 
fadtm,mft  aliunde  condet  mens  bgislato  is.  33  5 . z 

lex  prohibens,  vt  initet  adurn , qkibus  verbis  vti  debeat. 
335-1  . ^ . 

Lexpw  e pr&hibens , quando  irritat  ad us , & quibus  (treun- 
fiantijs,  33^-^ 

Lex  Ciuilu  prohibens,  vide  lex  Ctwlis. 

Lex  Canonica  prohibens.  Vide L^x  CanonLa. 

Lex  prohibens  omr  inam  confuetudinem  p- ateritam, ait  fu- 
turam cornpledatur.  416  t 

Lexp  ohibensfiiiu. am  cenfietudinem  nonideo  eamrepro- 
bat.  ibtd. 

Lix  Tfpto-  Lex  reprobans  confuetud.nrm , quomodo  vimi  potefl  ab  ea. 
hans-  488.1 

Lexcxotbi-  i'>x€xoibitans,qmmodoinullgenda.  571.2  €^572.1 
„ Lex  reuocaus  pnu  ilegium,  quomodo  habeat  fisum  effedum, 

Lexteuocas  j ,,9, 

& quando.  9^,2 

Ltxfauota-  Ltxfauorabdis , ad  omnem  proprietatem  xeiborumexten- 

bdis.  dema.  ^Po.i 

LegUextefio  Legis  ext  en  fio  aliquando  vitra  proprietatem  verborum  'n- 

telligendaftmo  tam  naturalem,  quamiiuilem.  ibid. 

Legis  extendo  quadruplex.  i 5 9 • ^ 

Lex  non  tft  1 eguU  indiutfiAlisfed  exttnfior.m  h, ibet. 411 1 
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Lex  an  extendenda  folumob  r itionis fimilstudine  ad  aliuhi 
cafum.  ^62.1 

Lex  non  inducit  vinculum  in  conficientia , oh fimilitudmtm 
’ rationis.  3^3.1 

Legis  extenfio  comprehenfiua  ob  rationis  identitatem , ad  It- 
g m etiam  poenalem  extendi  potefl.  ^6€.i 

Lex  an  extenditur  ab  vnocafu  ad  aliumoh  identttdtemra- 
tionis.  3<54-2 

Legis  extenfio  adpe'  fdnas,loca,&tempm  extenditur.  3 68.  i 
Ligis  rtftndio, quomodo  accipienda.  ibid.&  ftq,  ^'ghrtjfrfi 

Legis rejlriclto, quando iUicit a.  , . 369.1^**“ 

Legis  reflridio  ad  aliquod  incommodum  euitandum  fi, ri  de- 
let ih'.d. 

Legis  re/iridio  ex  alia  regula  colligenda.  ibtd.t 

Lsx  aliquaniorefl.tr, gitur  ex  fubiedamattria.  3‘qo.x 

Legis  liurtiahk  mutatio. 

Legis  interpretatio  triplex.  Authentica,  vfuality&dodrina- 
Its.  3jf.i 

Lgis  interpretatio, vide  Interpretatio. 

L'gis  mutatio  ab  extrinfecoy&intrinfecdy  ibid» 

&vtrumque  dupliciter.  ibid;, 

. Ligis  obligationem  int.rdum  ceffart.  665.2 

Vi  lepris  obligatio  cejfet , requiritur  ,vt  deficiat  ratio  aliquo 
modo  contrarie.  37l-x  & jeq. 

Lgis  obligatio  aliquando  ctjfatpropt.r  bonum perfima par.. 

ticularit,  3751 

Lex a'iquacircunfiantiafadainiqua  , an  requirat  recur- 
fam  ad  Principem , vt  eius  obi  gatto  ceffare  intelligarur. 

376.1 

Legis  obligatio  aliquando  tollitur  fine  recurfu  ad  Principem 
per  iudtctum probat  ile.  ibid.  ^2 

Legis  (effatio  contraria,&  negatiua.  379-i 

Legis  vigor  extingiittar  per  mutationem  contrariam,  ibid. 

Vt  lex  Vigorem  fuum perdat  nece(J..naefl  euider.iia.  ibk.z 
Legtm  ceffare,ceff,inte  legis  rattonegener aliter.  380,1 

Lex  pra.tpiensadum  virtutis , nonceffat,ceffamequo,  unjj 
fintextrinfeco.  ibid-z 

L^xctffat , ceffante  adaquato  fine  extrinfeco,  & ititrlnfeco. 
ibid. 

Lexprscipiem adum  indiff, renum , quando  ceffet.  3811 
Legis  cfffatio  m vmuerfali , & in  particulari,  quomodo  df~ 
fert.  582,2 

Lex ■ quoad  vnmpdrtem  inuiiliB , Hon  quoad  aliam  an  ce ff 
fer.  ibid. 

lex  aliquando  Julpmdiiur,fed  non  extinguitur. 

Legem  humanam  valide,&  iufie  abrogari pof]e.  423.1 
Legis  mutatio  iufta  erit,  quando  caufa  iufia  fuerit.  419  i 
Lex  generalis  poflerur  abrogat  priorem.  355-Z- 

Lixgenerais  contra  Jpectalem , qua  n vim  habeat,  & e con-. 

tra.  336.1 

Lex  potefl  per  confuetudintm  derogari , quoadobligationem 
fub  culpa,  rtlida  obligatione  quoad  poenam.  486.1 

Lex  pofi  enor  contraria  reuoedt  (or.fuetudtntm.  490,1 

Vt  lex  confiuetudinem  reuocet,qnid  requiratur.  ibid.  z 
Lex  particularis  Papa , anrfudietconjuetudinem. 

Lex  reuocaus priuilegium  non ftatim  habeat fuum  effectum^ 

6n.i 

Lexdiuina  pofitiua  vetus. 

Lexdiuina  pofititia.an  datafuitante  Moyfem.  613.1 
IrAT  diuina.Vide  Angeli. 

Lex  ditiina  cellediue  fumpta  fignificat  multitudinem  plu- 
rium legam. 

legem  fcriptam  inquinque  lib'isMojfisf;6ffe  vere  diuinam, 

& Deum  ipfumfutffo  principalem  , proximum  ttut 
authorem.  6i8./.&jeq. 

Lex  vetus  per  Moyfem  data  tanquam  per  proximupromul- 

gatorm. 
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gatorem,non  vm  per  mhorem.  6i^.i 

linit  legis  veteris  Unit  bonus , homjius  , JpmtUilis, & fupernatu- 

vtttfu.  r alis  fuit.  ^ii.i 

Finis  vlrimus  a Deo  intentus  per  illam  legem  fuit  fpiritualis 
fdtcitas  illius  populi, vel  in  huc  vita  vel  in  futura,  ihid. 

Lex  vetus  in  peculiarem  Cimfii  honorem  datam , ad  augen- 
dam fidem  expli  itam  Chrifh  venturi,  ibtd.z 

Finis adaqtutus  Igis  veteris  inHriiclio  fuit  popule  luda’.ch 

611.1 

Singulapraceptalegis  veteris  hahuijfe  proprios  fines  mattrijs 
accommodatos. 

Finis  legis  duplex, mor alis,  &fj)H  itiialis.  ibid. 

Ifaterta  It-  ^iatgria  legis  veteris  non  potuit  tjfe  nift  hone^a , &fincta- 
tuvtserts.  liu.l.&ftq. 

Lex  vetus  etiam  adus  internas  pro  materia  habebat.  6z6.i 
Materia  legis  vetnis  comprehend  bat  omnes  adus  externos 
necejfartos  ai  honeftatem  morum,tam  naturalem, quam 
caremonialem , /eu  religio/am , quam  etiam  politicam, 
^ feuciuilem.  6i-j.i 

Materia  legis  veteris  quatuor  compUclehatur,vt  c&rcmor,  ia~ 
lis  erat,vt  autemiudtctalis  alia  quatuor.  619.1 

Materia  legis  veteris  generaliter  fumpt  a aliqua  comprehen- 
debat,qua  non  Cadebam fub  rigor  ofo  pracepiofed fub  con- 
felio.  ibid.z 

Lex  vetus praepit  Aelus pcenittnti£,& Theologalium  virtu- 
tum» <?4i.i 

_ • forma  vtrbumfenfibileipfius  Deihomini- 

^ . * busfufii  ienurfignficantemipjhu  voluntatem.  630.2 

Lex  Decalogi  prius  voce  prolata  eji,pcjhaDeidigito  fripta. 

651.1 

Lex  vetus  pro folo populo  ifraelitico  data.  thid.i 

Lexvitutdataminifierio Angelorum.  618.1.  &fiqutnt. 
Vide  Angeli.  ^ 

Lex  vetus  in  quo  loco  promulgata  fuit.  651.  i.&fcq. 

Lex  vetus  data  anno  a creatione  mundi  mille fmo  quingen- 
te fimo  decimo  tertio. 

Lixrepudii.  Lsxrepudti quofenfupermiffa.  6i\,i.&  6i6.i 

Lex  vjttrt.  igx  de  Vfara, quomodo  inteUigcnia.  ibid. 

Legtf  veteris  j^^gisgffifiusproximus^c^ remotus. 

igx  vetus  habuit  pro  effectu  opus  pramio  dignum  & ipftm 
pr&mium,  637.1 

Legis  obii-  Lex  illa  obligat  in  conficientia-  633.1 

gatto.  Graiiitas  huius  obligationis, vndecoUigenda.  ibid. 

Lex  illa  eiiam  vipracepterum  moralium  obligabat  in  con- 
ficientia. 6341 

hac  lex  ratione praceptorum  c&remonialium, quomodo  obli- 
gabat. ibd.z 

Ltxvctus, quomodo  obligabat  cum  periculo  vita.  655 
Lex  vetus  efferus  al  quos  permittebat.  65  6.1 

Lex  vetus  habuit  ejfe^l  u panaUs.ibid.  i . ^ quos.  ibid.  z 

Lex  vetus  quas permifiiones habuit.  VidePcrtmjiio. 

Lex  vetus, quapramta promittebat , temporalia  ne,an  ater 


na. 


638.1 


Ltgti^etetis  j^gxvetiisnon obligat  gentes , in  chrtfium  non  crtdintes. 
imptrpeifo.  j 

Legis  opera  de  condigno, quid  meruerint.  ^ /38.1 

Lex  vetus  non  hahtiii  ex fi  virtutem  iufiificandi.  640 .1 

Lex  vetus  cur  dicitur  impetficla.  ^ tfzy.i 

Legit  veuris  Sacramenta  non  habuerunt  vim  iufiificandi, 
nec  in  eis  extra  circumcifionm  dabatur  gr*tia  extra 
meritum  operantis.  640.1 

in  quo finfudiettur lex  vetus noniuffficare.  6'4i.i 

Lex  illa  non  dabat  vires  ad  a£Ius  utjponentes  adiufiiuam, 
ibid. 

Lex  vetus  imptr fecla  fuit  propter  negatione  plurimarumper 
f ectionum, quibus  caruit.  643.2 

Lex  v’tusmag^uni  pondtts  imponebat . 644.1 

Lex  -petus  graut/^imas  poenas  temporales  minitabatur  .ibid.z 

lex  vetus  in  fuo  ordine,& gradu perfdta/uit . tbtd. 

Suare\deLegib. 
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Lex  vetus  in  faajpeciepr9pria,trat  ptffeild.  645.1 

Lex  vetus  a filo  Deo  mutabdu.  ibid,(^  i.cuw  fiq. 

Lfxvetm  afolo  Deo  abrogari,  ^di/penfari potuit.  646.1 
Lex  aDeov.>  rijs  modis  fien  pomtt.  md.i 

L:x  vetus  nen  efl  lex  ad  intra, in  Dee  ipfo  exiflens.  ih  d. 

Legem  vctuem  nunquam  comprehindiffe  gtntes  cenue  fks 
ud  fidem.  - ^48.1 

Lex  vetus  r.on  comprehendit  ludaos  baptiz.atos,  ibid.  z 
Lexvttus quo finfudui potu  tpirp  tua.  Sfo.l  LeguvettrU 

Legis ^ eff.stw ,quuadprac‘ p aiaremohialia.ibid.  1.(1^651.1  perpetui/ as. 
Item  quoaii  mdut.^  lu.  ibid.  z.  j tiid  vero  quoad  moralia  ? 

649,i.(^  656.1 

Lex  vetus  ceffiuit  non  filum  quoai obligationem,  fid etiam 
quoad  commutationes , & prom  Jiwnes  obfiruanf  Inis 
eam,o-c.  ibtd. 

Lexveius anteChrifiiaduentumnonfut!  mortua.  657.1  jc^exvetm 
Lexvetus  ante  Chi  tftt  ti.onem  on  futt  mortua.  658  \ quando 
fei  eius  prstcepiaomniadura^unt  vfque  ad  morte  Clni-  mortua, 
fit.  ibid.z 

Lex  vetus  non  fuit  mortua  quoad  obligationem  tninfl.nti 
morti*  Cimfii.  660.  i.  Sedal  quote/i  porepofieaob.iga- 
wt.664..\.necaorjgatafuit  toto  tempore  v/quead  Pen- 
ttioftem.  ibid. 2. 

L^gem foluendi  decimas  nonfuiffe  caremonialem , fid  iudi- 
ctalan.  6S^.i 

Lex  vetus  pofl  Chrifliaduentum , quando  ablata.  6,^  j.i 

Lex  vttus  etiam  pro  luaau,qui  Euang  lium  non  fufiepe  ut, 
abrogata  (ft  6^o.t 

Lex  vetus  coepit  abrogar- in  dk  Pentecofies,  non  tamen  fimul 
pro  toto  orbi , fta  juccefitue , ertfieme prom  Igaiiont  legit 
nou£.  664.1 

Legis  veteris practpta  moralia , & iudicialia,  quomodo  non 
fint mortifera,  - 'c'e  Jint mortua.  66$  i 

Legis  veteris  pra  epta  carem  niaUa  mortifera  > ffe.  ibid. 
L:gisveteruc£remo> ijsvtinullar  iiontltcet  66j.i 
Lex  vetus  an  prius  mortua  fuerit  quam  mortifera  refpelht 
gentium.  679.1 

Legm  veterem  ce^iffe alrog  ’ti,&  mortuam  f ffe, quoad ob^ 
ligatio  em, fimuhe lex nou-^cccfJtT oH gare.  tfSo  i 

Leg‘'m  vet.  rem  non  fimul  pio  toto  munde  fid jticcifi.ue  n.  or- 
tuj.mf  ff..  68i.t 

Lex  vetus  quo  tempore  pro  toto  mundo  mortua , & mortife- 
ra. ibid. 

Lex  vetus  non  prius  fuit  mortua, quoad  infiitutionm  quam 
mortfera.  ihii.z 

Ltx  vetus  quando  txtincla,quoadinJHta,  ion  m.  <J8i  i 

Lexvttm quotempore coep:rtteffetnutilf*.  . 6 qo.z  inutilitas 
Lex  vetus  non  amifit  vtr.t  fuamin  mone  Cimfii , nec  u nte  'vtitrisl 
Pentteo/iem.  ib  d. 

Lex  vetus  quandiu  diirauit,  quoadoblgationem , durautt 
etiam  quoad  fffictm poenalis  cr  irr  t nd\  ibid. 

Lex  vetus  amifit fisam  iffi.ui  ta».  fucceffue,  d die  Penttcoiks 
n jpecluproectptorum  c£- emonia^ium.  6p  i.r 

Lex  vetus  , quamvim  habuerit  vfque  ad  diem  Venteeojks, 
ibid.z 

LexMoyfuvfque  addiemPentecoJhs  rai-.uitvimjatiflifi- 
candi  Ugditer,feu  iufiificandi  carnaliter.  6^  i.i 

Lex  tUaquamdiu  mortifera  non  fuit , adqudvtiliserut. 
ibtd.z 

Lexnous  diuina. 

Legisnou£caufafifialis,& efficiens.  <{98.1 

LtgisnoU£va'iamm  na.  6<p6.t 

Ltxnouanoneflv^ra.&ptoprqJitmalexpraceptiua.C-pj.i 

Lex  fidet,  quid  ftg’'ificet. 

Lexgratu  curai.iiur  infundi cordibtts  hominum.  704.1 
Lex  noua  cura  principio  muni/  non  data.  705.2 

inLegtnouar.ullaejfc  dmma  pracepta , ni  ft  fidei,  dr  Hacra- 

mentorusn,quumodointell  gendum.  iQi.i  -r  / • 

■ Diuijtslegh' 

Lexgratu  imperans, fiu  impedes  cr  adtuuas  dicitur,  j o 4.1  f 

^q  q 4 Leg  m 


Jtrina  Ugi$ 

tCM4. 
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teget}}  nouam  etiam  mperantmejfe  per  fenoti  [criptam  ex- 
terius,fedmentibti4&  cordibus  imprejfam.  705.1 
tegis  nou£,&veteru differentia.  ibid.t 

t»H4,  tegis  nousL  materialu  caufapartim  moralis , partim  caremo- 

nialis.  6^o.z 

tegis grathttnjfleriapluraexplicithredenda proponit  quam 
leX  vetus.  700.1 

Legis  notu  materia , ailus  tam  internos , quam  externos  com- 
plectifur.  joi  t 

Legem  nduam  amplecli  nonfoltm  propriapraceptaffedetiam 
Jpiritumgratiit  y dantemviresy&inclinantemadobfer^ 
liandam  legem.  704.1 

legem  nouam  latam  pro  vniuerfis  viatoribus.  jo€.z 

Torni  a iegis  notu  conjifiit  in  aliquo  figno  fufficienter  promul- 
gantem  hominibus  talem  diumamvolmtatem.  305.2 

Lexgratiaita  impreffa  cordibus ^vt  det  etiam  vires.  yo6.i. 
C'‘feq 

Fremtilgmo  promulgatio  diuulgatio  difiinguenda.  7 1 1 . i 

ObligstttoU-  t^gisnoua  obligatio  coepit  dludais.  70^.2 

f * nou4.  Lex  noua  non  obligat  m confiientia  in  mortevelreftirreciione 

Chriftiamo  nec  ante  diem  Pentecofies.  70  8.i.d?'2 
Lex  noua  coepit  obligare  in  die  Pentecofies,  ibidu 

Lex  noua  cur pofiea [cripta fit.  705.  i 

Legem  nouam  non  finmlchligaffe  ludm  vbique  exifientes , 
[ed  obligationem  eius  fui ffefiiccefiiue  diffufim.  709.1 

Legem  nonam  non  Gentiles  obligaffe  ante  diem  Pentecofies ^ 
709.1  ..  . 

Legem  nouam  non  incepiffe obligare  Gentiles perfe , vfquead 
reuelationemfatlamPetroAcior.io.  711-1.  extuncve- 
ro  obligaffe  non  finml  totum  Orbem  , [edfuccefime.  ibi-  ' 
dem. 

Lexnouaiufiificaty&inhocfuperatlegemveterem,  ibid<i 
neut!^  dicatur  iufiificare.  712.  i 

, Lex  Gratk  cur  dicatur  iufiificare.  ibid. 

Legem  nouam  abundantius  dare  gratiam , quam  antea  da- 
retur. ibid.^2 

Lex  noua  quo [iifuperpracepta  dici  potefi  iufiificare.  713 .1 
Lex  noua  quos  effalusfipirituales  habeat.  ibid.  2 

Perpstuiteu  Legem  nouam  que finjUperpettiameffe affirmemus.  7/9.1 

S!Znratio  lege  noua  Deus  potefi  dijpenfare.  714,1 

legunoHa.  Princeps  temporalis  dijpenfarepotefi.  ibi- 

dem. 

In  Lege  noua  Diuina  nec  Summus  Pontifex  dijpenfat.  715.  / 
&[eq. 

Legisnouapraceptapofitiuanullamdijpenfationsm  , aut  in- 
terpretationemper  medum  epijkit  admittere.  71 4.  i 

Lex  ebrifit  quo [tn[u  indijpenfabilts  ab  hovme.  7 1 4.1 

Lex  noua,  quomodo  admittat  interpretationem  doclrinalem. 
yiS.i.&[eq. 

Lex  nona  nullam  patitur  diminutionem.  j2o.% 

Lex  noua  nudum  argumentum  recipit.  ibid. 

Contra  Legem  nouam  nuda  confuetudo  hominum  prau.alere 
potefi.  ihtd. 

legis  gratia  varia  excedenti  a.  721.2 

PttftBio  le.  Lex  rma^etlam  quoad pracepta , & documenta , longe perfe- 
gk  neud.  clior  efi  lege  veteri.  7 2. 3 • ^ 

Lex  noua  in  quibus  excefiit  legem  veterem.  ihid.x 

Lumen. 

Lumen  fidei  nunquam  in  tota  Ecclefia  defuiffe.  n . j 

Lutherus. 

Lut  herus  vim  legum  humanarum  extinguere  conatur,  pag. 
111.1 

u. 
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Magifiratus  humanus, poteflawn  habet  leges  ferendi,  i ij.f 
Magifiratus  ctuilis  , m contra  ius  commune  [latuere  pofiiti 

Magnificentia. 

Magnificentia, vide  Legis  ciuilis  materia. 

Mandatum, Mando. 

Mandatum fpirat  morte  mandantis.  ^3, 2 

Verbum  Mando  vane  explicatur, & vis  eius  declaratur,  1 49 
}>&[eq. 

Materia. 

Mdterkgrauitasfufficiens  ad  obligationem grauem  vnde  col- 
ligenda. 189,2 

Materia  nude Jpeitata  leuis, potefi  ex  circumflantia fiertgra- 
uis.  I73-2 

Materk  graiiitas.  ad  legem  tiuilem.  Vide  Legis  ciuilis  obli- 
gatio. 

Materiam  legis  pofitiUApoffe  effe  in  omnibus  virtutibus , pre- 
fmun  principalibus, &■  cardinalibus.  174.2 

Materia  temporalis,  Cr  Jjnritualis  qua  235.1 

Matrimonium. 

Matrimonium  fecundum  contradunt, viuentepriori  coniuge , 
effe  nudum, ture  natura.  8j.  2 . Vtde m. 

Matrimonium  inter  fratres,  vel  inter  patrem,  & filiam , nul- 
lum effe  iure  natura.  ibid, 

Lt  nilnlominiu  va  let  oh  necefiitatem  propagationis.ioi.z 
Matrimonium  metu gr aut  contraelum  effe  nudum.  715.  i 

Matrimonia  prohibita  tn  lege  veteri  nunc  valere  quando  legi 
naturanonrepugnent.  ^91.1 

Mainmonia  nunc  non  diffoluunttirper  repudium.  ibid. 

Matrimonium  vnde  habeat  indiffolubilitatem.  718.2 

Matrimonium peccaminofum.  Vide  Acceffus. 

Mendacium. 

Mendacium  effe  intrinfece  malum.  loi.i 

Meritum. 

Meritum, videlufius. 

Metus. 

Mem  minuit  lihertatem,fed  non  impedit  irritatmem.  3 ij* 


tbtd. 

46P.1 


8i.| 


121.I 


6ji.i.&feq^ 


MAGiSTRATVS. 

MAgifirattm  ciuilem  cum  potefiate  temporali  adregen 
dos  homines  iufium  effe,& natura  humana  valde 
ionfentaneum.  114.  x 


i. per  errorem. 

Metus  quando  taiifat  inuoluntarium. 

Milia. 

Miffa,vide  Celebrare. 

Mtffatn  audiens  coadus.an  impleat  pratepttm. 

Miffa  c&remonia.  VideCaremonk. 

Monarchia. 

Monarchia, vide  Gubernatio.  ' 

Monachicum  optimum  regimen. 

Mons* 

Mons  Sjnay,&Horeb , idemt 
Mori 

Mos,quidpropriefign)ficet. 

Mos  proprie  m liberis  tantum  adihus  reperitur. 

Motus  proprius. 
Motusproprius,vide  Priuilegium. 

Moyfts. 

Moffes  non  fuit  author  legis  veteris, fed  promulgator.  ^19.2 
Mojifesnulltus  partis  legis  tn  veteri  Scripturacomenta,kgif- 
lator,fedpromalgatorfuit.  Cio.i 

Mojfes  iratus  tabulas  legis  confregit.  6}i.i 

Mojfesiterum  iuffu  Dei  eadem  pracepta  fcripjit,  ibid^ 

Moyfes  tabulas  intra  arcam  Det  repo  fuit.  ibid. 

Moj/fes  reliqua  pracepta  promulgauit , legendo  coram  populo, 
ibidem. 


439.2 

440  •! 


Muuitio. 


INDEX 

Munitio. 

iiunitio aditu  Gentium Jpe£lat.  106 iz 

MutarCi 

Mutare,videConfuetudo.&  Pontifex  - 46.1 

Mutare  dominia  rerum,ad  quem  legu  cffeHum Jpeclat  46.1 
Mutatio  duplex^  i 6.1  vide,  Legis  mueaticL. 

Murilatio. 

Mutildtiopropr^  corporis, in  quo  cafu  licita, & quare  ^ 4.  z 


' , N, 

V 

N O V I T 1 1. 

NOuit^  non  tenentur  ex  vipracepti  ad  feruanda Jlatuta 
religionis  , 159.2- 


O. 


OBLIGATIO. 

OBligatio. Vide, Legis  ciuilis obligatio.  &,lxcommu- 
nicatio. 

Obligatio grauis, ex  quibus  verbis  legijlatoris  colligenda 
Obligatus  ad  non  fugiendum  e carcere, fi  timeat  graue  nocu- 
mentum non  tenetur  illa  lege, licet  illi  poena  non  requirat 
actionem.  zjz.z 

Oportet. 

Verbum  oportet,  an  haheatvim  pr&cepti  i49-^ 

OrdojOrdinate. 

Ordo  Lcclejut  Hierarchicus  totus  a Petro  dependens  izi.i 

Verbum  ordinare, 4«  habeat  vim pracepti  150 . i 


P OE  N 

POenagrauitas  in  lege  ciuili  fignum  ejl  grauis  ohligatid- 
nis 

omnis  Pccnapertinet  ad  vim  coaltiuam  107./ 

Poenagener aliter  efi  omne  incommodum  natur a,vel  afflictio. 
z6^.i.&feq- 

Poenam  in a£tione,&paftoneeonfifierepoffe  190-1 

iuifio  * vnam  actione  conffiens , altera  inpapone 

». 

pcenalegalis,&conuentionalis  . . 

Vana, alia  requirentes  minifterium  hominis, altaipfa  lege  in- 
feruntur 

pmarumearundem  alia  diuifio  i79-i 

poenarumpriuatarumtriplexorda  i8i.i 

panarum  remifw  per  indulgentias  per  quam  potefiatem  fit. 
Multapanaipfe fallo  imponuntur 

pma  infamia,  quando  incurritur  ipfo  ture  ij6  z 

poena  flagellationis  feu  extlijpoteft  homo  mfefinepeccato  ex- 

«“»  ..... 
p»M  imom  pctift  rlligiefis  tranfgredmtibm  ngu- 

lam,  qua  non  obligAt  ad  culpam  fied  adpoenam  tantum, 
tbtd.  ^ . 

panapecuniaria,quomodoareoexequenda  md. 

pcenapriuantesa£Honehumana,vt munium  , poteftabipfo 

panadiuorfapofitapmariasleges,dicentesipfofaa^ 

incurruntur  per  idem  dehctum,velante,velpoft  declara- 
tionem ^ 

,,,  ,,  pcenafamisvfladmortem,quomodoobliget 

pcenamanendtmcarcere,quomodooblmt.  ^ tbtd. 

pcena  quaper  folam  actionem  ludtcis  infertur  non  obligat  re- 

f ^ ^ ■ / 190.1 

um  ^ 
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Pcena confifcationis omnium  bonorum,  an  obliget r eum pofl 
fententiam  criminis  dedar atortam , ad  tilarn  ekcquett- 


dam  11)1.1 

poena  remifiio,in  detrimentum  tertij, canenda.  1952. 

poena fimuniaci.  VideSnnonta, 
poena  a teJlatoreadiecla,an fit  vera  poena  2.7  5.  i 

PapaPomitVx. 

Papalis  dignitatis,&Ojficij.Epifcopalis  differentia  zi^.i 

Papa liceretictisnon deponitur ipfo facto  ame  Ecclefix  deiU- 
rat.onem  iicj.r 

Papa, an  habeat  priuilcgium  ne  erret  infide  li^id. 

Papa  quomodo poteji  materiam  aliquam  determinare,  vtia 
tumcanoniiafii  z 6 ; 


Papapotejl  fibi  indulgentias  concedere , & fecum  diffehfure. 

389.1  Vide  Indulgentia, 

Papa.&alij  rincipesfupremipoffunt leges fuascommutare, 
& m diis d’ipeti  are  ^oo.i  ride Diffenfatio. 
an  Papa  alfoluens  defunctum  a cev.fura,  operetur  extra  fuit 
terni  ortum  S^l-t 

Vapa  non potefi difhenfatwierninvotoreuocarc  607. i.t. 
Vide  Ldffenfatio. 

Vonttfexnon  votefipro  fuo arbitrio  regna  murare  j 2 8 . i 

VontifictsfentetiUa.in  habeat  vim  legis, o' qualis  debeat effe. 
i4^.i 

Pontificis  Epifiolt.vide  Epiflcla. 

Vontifex potefi  obligare  Ecdfiam  ad  acceptandas  fuas  leges. 

150.1 

Vontifex  pro  omni  loco  prhdtegia  cotutiio  e potefi  ibid. 
Vontifex  circa  tnbataimponmd.i.i'tde  Tribu  tum. 
PaiocIiMS. 

Varochus  non  de  iurefied  de  confuetudme,  difpenfat  interdii 
in  lege fupenoris  ^97 -k 

Paulus. 

Vaulmlis}iiefofoljmamafcedit.6%i  2 alias  quater  .Ct 
Vaulus anVetrum reprehenderit pojl  Concilium  Hterofoly- 
mitamm  ibid. 

Vaulus  non  ex  compofito  , fed  vere  Petrus»  reprehendit 

687.2  ^ 
Pecca*um. 

Peccare  excontemptu,non  efi  peccare  ex  certa  [cientia , &C'. 
180.1 

Peccareex  confuetudine  non  eJl  peccare  ex  conumptu  i8n 
2 

Veccare  ex  contemptu  quid  fit  formaliter  ' 182.1 

Veccatumgraue comnittttpoffe  on:  a kgemEcclefi.tfl':;am, 
ex  defefeti  aliquo  in  atiu  mentis , luet  m acitont,  ex  te,  iori 
non  appareat  defectus  241. i 

Permifiio. 


Permifto  quid  fignificet  5^4 .2 

Permtfito  duplex, lur is  &facii  42.1  affinnatiua , 6'  negati- 
ua  ibid  2 

Permifto  propria, qua  1 

Vermtfitottiris,&faeHqu&  tbid. 

Permtfw  libelli repudij,an  conceftua,an difpenfatiua  'ibid. 

T ermtf  10  plur  alit  at  is  vxorurn, qualis  ibide 

Fermtflto  v fur  arum  in  lege  veteri  cdncefua  tbrd. 

Permifio  ingrediendi  vineam  alienam  quaiti.  6"3  6.  i 

Fermifiiafimpidctter  dicta  regulariter,  folum  verfttur  circa 
malesaltus  42,2 

Perpetuitas* 

Perpetuitas fimpliciter  & ficunium  quii  2 

Pirpetuitaspofmua,&negatiua  \\jd. 

Petras.  v 

Petrus  non  peccauit  mortaliter  in  eo  fallo  , pro  quo  a P^lo 
fuit  reprehenjHS  688  2 

Peccatum  nec  veniale  Petrum  commtfijfe  efi  probabile  tbi.  i 
q S Petrum 


Poteji^ 


INDEX 

Petrutt}  dupliciter  ah  omni  peccato  excufaripojfe.  6Sp. 
i,&6^0.u 

PhilofophL 

Thilofophifupcrnaturalm  hominum  finem  non  cognouere^ 

10, z. 

Pofsibilc. 

PofiiVtle  dupliciter fiimittir.  3 o .i 

Bhiflope^  Poteftas. 

tejlatu.  ToUfioi  praceptiua  diuifa  in  dominatluam , & iurudiffio- 
nif.  i6.z 

Poufiatk  Dominatiiu  , & legislatiua  varia  dificrentia. 
ih  d. 

Potifi^ordin ma,  &d  legata.  1 z o • z 

PotefiaiCoa^iua,(irdin£hua.  71.Z 

Patefias  iurifdictionis  ad  leges  ferendas  neceJJdrU.  2 7.1 

Patefias  hac  non  qualibet  fujficit  ib. 

Patefias  aliqua  Juprema  in  omni  communitate  reperitur^ 
ibid. 

Patefias  in  communitate  pefiedtanecejfaria  ad  gubernatio- 
nem.  114.1 

Patefias  humani  Magifiratm,vide  Magifi. 

Patefias  Adain  pofieros, qualis  fuih 
Patefias  immediate aDeo.,  vel  vt  authore  Natura,vel  Vt  Au- 
thore  Grana.  120. z 

Qfiapotefias delegabtlis,&  quibus  modis.  ibid. 

Quapottftu  indelegabHts^& qmbusper fanis  ^ iitf.i 

Patefias legislatiua  nan  affeqtiitur fuum finem  ntfi  in  mate- 
riaosnniumvirtutumpraApiendo.  142. z 

Patefias  humana  non  compnhendit  aihts  mere  internoti 

’3^.z 

'ias  inferioris  ad  dijpenfmdum  in  lege fupericris,  an  or~ 
dmaria  Ht.-^c)  j. 2. vide  Difpenfatio. 

Potefias  aijpenfandiincladitpotefiatemcommatandi. ^oi.i 
' Poceftas  ciuilis. 

Pate  fias  ciuilis  quando  manat  a communitate.  119.1 
Patefiatis  RegU  varij  t-tuli,  ih.cir feq. 

Patefias  Jeguformaliter  vt  talis, efi  de  ime  humano,  ibid.  z 
PotejUs  1 iuilis  ahfalute  confiderata  e fi  deiure  diuino.  ib. 

Pcttfiasferendileges  humanas  quibus  modis  participetur. 

IZO.I 

Qnt poteftas  in  Imperatoribus  , & Regibus  fit  ordinaria. 

IZl  I 

Patefias  frendi  leges  ciuiles  in  lege  Gratia  & inter  Cbrfilt- 
nos  permanet  cum  moderatione  tali  fiatui  accommoda- 
ta.  122,1 

Nullum  hominmhabuijfs  Potefiatemvniuerfalem,  ad  fe- 
rendas Ifges  ciuiles  obligantes  vniuefum  Orbem.  11-6.1 
Patefias  condendi  leges  ciu.les  efi  in  omnibus  Regibus  fupremis 
l^^t.&feq^ 

Potefiawn  hanc  ejfe  in  Principe  fupremo.  J3  o .i 

Poteftas  (ondendi  legis  ciuiles  in  Magfiratibus.  &c.  tb.z 
Patefias  hac  efi  in  communitatibus  perfectis, qua  fine  Regibus 
gioernanturjb.non  vero  in  fuhieclis  alicui fupremoPrin- 

^ 135. i 

Patefias  hecin  Regina  DominaRegnireperitur.  i^/.i 

Patefia.emciuilcmnunquamfuifieeandem  intota  hominu 
Vniaerfitate.  nj.i. &feq.  hancpotrftatem  ante  Chrifii 
Aduentum  nonfaijf  in  vno paructilm  homine  rejpedtu 
totius  vnmrfitatis. 

Pot  fias  hac  refitltat pofi politicam  vnionem  hominum  ibid. 

X. 

Qjudrtiplexaclushuitisp-tefiatU.  nZ.i 

Pot.fias  hac  mutabilis  efi. 

Patefias  hac  non  efiin  ciuitaiihus  minoribus.  13  z.  z 

Votefiascondendileges  municipales  nonestin  omnibus pro- 
prijs  duitatibus.  J33^j 

Poiefids  candendi  leges  ciuiles  ne^  fidem,  neg^  aliud  donum 
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fupernaturalepofiulat  in  fuhttElofin  quo  exifiit.  153.! 
Potefias  condendi  leges  in  hominibus  wvftis permanet. 1 58.1 
Patefias  ciuilis,an  re(piciatfelicit4tem  aternam  vita  futura 
1(^5. z 

Potefias  ciuilis  in  pura  natura  fieSlata  quem  finem  intrlnfed 
cum  haberet.  137-1 

Poteftas  ciuilis  non  multumcurat  dea  Hilus  internis,  ib.i 
Potefias  ciiid-is  vt  efi  in  Principibus  Cbrtfiiants  fidei  coniun- 
Hanon  extenditur  in  materia  , vel  aHthus  fuis  ad  finem 
fupernaturalem.  ih, 

^jjererelkitum  efferatione  politici  flatus, legesferre  vera  Re- 
UgicnicentrariasMreticumefi.  139. i 

Patefias  ciuiis.videPot.Ecdef. 

Potifias  obligandi fub  mortali  in  lege  ciuili , non  ex  fieciali 
Chrfiicancffsionefiedex  natu  a riiconfequitur.  172.1 
Potefias  Imperatoris  quo  fe  extendat  in priuilegijs  conceden- 
dis. ^67. i.&  vide  Priuilegium. 

Potefias  temporalis  quomodo  fubieHaffiirituali.  iZ4.z 

Poteftas  Ecclcftaftica. 

Potefias  temporalis  in  vniuerfum  orbem  an  fit  in fummo  Po- 
tifice.  ib, 

Potefias  ferendi  leges  obligant  es  totam  'Eccltftam  , velorhr- 
nesprouinciasEccreftafubieHas , non  efi  in  Imperatore. 

1Z7.1 

Potefias  Ecclefta  in  hareticos,& infideles, qua.  /3  4.1 

Effein  Ecdefia  pstefiatem  peculiarem  ad  regendam  iUam. 

Z08.1. 

Voteflas  hac  vere,  c? proprie  legislatiua  efi.  ib, 

Potefias  hacfpirititalis,& fpernaturalisefi.io^.i.&que- 
mgdo.  21X.1 

Potefias  hacperfeclaprout  nunc  in  Ecclefia,quomodo  fit  pro- 
pria IgU  gratia.  zio.t 

Potefias  Regalis  , & facer dotalis  in  lege  feript a difiinila. 

2it.i 

Potefiatem  legisUtiuam  in  Hebrao  populo faip,  ih.i 
Pot  efiasftcerdstalis  in  lege  veteri  inferioris  ordinis  ab  ea, qua 
nunc  (fi in  Ecdefia.  ib.i 

Potefias  vt  nunc  esi  in  Ecdefia  in  multis fiaperat  poufiattttt 
Igisveuris.  211. & feq, 

Poteslds  hac  data  fuit  Petro  immediate  a Chrifio  Domino, 
& (pccialimodo.  aix.z 

Potefi  hac  quomodo  alijs  Apofiolis  data  fuerit, & a quo.  ib.% 
Poteftatis  Petri, & reliquorum  Ajodolorumdiuerfitas.-u^, 
x.&feq, 

Potefiatem  legtslathiam  in  vniuerfam  Ecclefiam  a Chrtjh 
immediate fummo  Pontifici  dan  > ex  vi  infiitutionis' eius 
Z14.1.&  quomodo.  2I7.Z 

potefi.ttem  hanc  falis  ApofioUs  immediate  a Chrifio  dat  artt 
zij.z. 

potefias  iurudidionis  fine  confecratione  datur.  xiS.  r 
poteHds ferendi  leges,  non  efi  de  ratione  intrinfeca  muneris 
Epifcopdis.  2Z0-Z 

poteftas  Ecclefiafiica  ferendi  leges, quibus  delegabilis.  22 7.  r 
potefias  bacnonpendet  ex  moribus  b ominum. ibid, 1. nec  ex 

_ zzS.r 

potefias  Ecclefiafi  ca  legislatiua  inlegt  Euangelica  esipra- 
fiantiorpotefiate  ciuili.  iio.z 

potefi^  Ecclefiafiica  etiam  vt  legislatiua,  efifuptrnaturalisi 
ibid.2. 

potefiatis  Ecclefiafiica  excellentia  ex  fine  defumpta.  ibid.ex 
tfficiente,i3  o.i.ex fubiedo.  ib.t 

potefias  Ecclefiafiica  infoeminis  tffenequit  ime  ordinario^ 

potedatis  Ecclefiafiica  alsa  excellentia  tanguntur.  ib.i 
pitefiati  Ecclefiafiica  potefias  ciuilis  fubordinata,  & fuhie- 
cla.  fp, 

potefi.as  Canonica,&  ciuilis,  necnecejfario  coniunclai  nec 

necef- 
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Hecejfariofeparati.  zj3.i 

Poftliminia. 

iPoJllmima  ad  ius gentium  pertinere.  io6.z 

Praeceptum, 

Prmptum,videle  unium. 

Vrmptum  impofitam  Ada in flatu  innoctniu , quomodo  a~ 
lios  comprehendebat.  20.1 

Traceptum requirit  aliquam  fupremam  poleflateminpra- 
cipieme.  26.1 

Differentia  inter praceptum purum, & flatutum/eu  confli- 
tutionem. 

^raceptum  fuperiorif  ad  limitatum  tempus, per fe  loquendo, 
nonefll  x.  3^.3- 

Braceptum  implere, & non  tranfgredi  diuerfum.  79.1 
Quadtjplkentiit  operis  pracepti,  impediat  eius  adimpletio- 
n.  m.Zi.i. Cognitio  actus  pracepii , vt  pr&ceptum  efl,quo- 
modorequifita.  ' ihid. 

Braceptum  Abraha  quamodo  inteUigendum.  ^6.  2. 

Buceptum  non  ducendi  plures  vxores  quomodo  intellmn- 
dum.  98. z 

BrMeptum,vttale,iion  datur, nift  de  futuro.  146.1 
Vraceptum  annua  cmfefionis,  quomodo,  & per  quam  con- 
feflionem  Violetur.  zai.i.&fiq. 

TraceptumjpA,  fidei  ,&  charltath  in  lege  veteri  extit<jfe. 
617.1 

Pracepta  legis  vetiris,fexceta,  & tredecimfa[lfi!.6zQ.& feq. 
Pracepta  credmdi  plura  myjier.a  in  lege  noua , quam  in  ve- 
teri,quo  ture  fit  inductum.  700.1 

Traceptum  credendi  explicite  'm  leger.otia,  qtiofenfupotift 
dicipofitmm.  ibid. 

Vraceptum Jpei  in  lege  noua , quomodo  inteUigendum.  ibid. 

701  •!  ^ I 

Praceptumcharitatis  in  lege  nsua, quale.  ihd. 

Br&ceptum  Chri/it  dt  chdritate , ad  infideles  fe  extendit.'.  bi~ 
dem.i 

Pracepium  pradirandidatumpafisribus  Ecclefia , que  iure 
introduSltm.  700.1 

^recepti  di-  praceptum  affirmattuum , &negasiuum , & eorum  diffe- 

r entia. 

Pra'eptorum  naturalium  triplex  ordo.  95.1 

Pracepta  erga  proximum  ftptem:  erga  Deum  tru.6iy.i.& 
feq. 

tucepi»  Bracepta  Decalogi,vide  Legis  veteris  forma. 

‘Xncalogi.  Pracfpterum  Decalogi,  & almum  d fferentia.  631.T 

Praceptorum  ordo  in  tabulis  fcriptorum.  ibid. 

Pracepta  in  tabulis  defir.pta,  & cur  hoc.  ibid.  1 

Pracepta Decalogi,quadofuffic:eier promulgata,  ih.i.infin. 
Pracepta  tam  cinmon-alia,quhn  hdicialta  habuerunt  ra- 
t tonem  figuralem  ex  inflituHone  diuina.  614:1 

Praceptum  aliquod  Angelis  datum  ab  initio  creationis , & 
cur  hoc.  616.1 

'frareptich-  Puceptum pofitum  fubmortalt , in  materia  leui, obligat fub 

iigaeu.  veniali.  ^74-’' 

Praceptum  Aoofiolicumahfiinendidfanguine,&c.Actor.i). 
obligabat  fub  mortali. 

Ptactpti  Pracepta  IdunffMiffa,  Communionis,  &c.fine  formali  con- 

iranjgrtfio.  temptufrangipvjf:.  ij^.l 

Pracepta  huiu/modi  transgrediendo , quv  grauiter  peccat, li- 
' cetnonhabeatconfuetudtnempeccandt.  i^y.i 

NuUapotefiate  humanapojfe  proprium  praceptum  natur  ale 
mutari. 

Pracepta  naturalia  pofiint  ne  aliqua  patefiat  e humana  mu  • 
tari. ^0,1.  Quapraiepta  mutabila omnino,  etiama 

Deo.  97-^ 

Praceptum  recitandi  horas  Canonicas  obligat  in  conficientia, 
litkpccnamimponat  beneficiatisrefiituendi.  267.1 

Praecipio, Prohibeo. 

Verbum  pracipto , vel  prohibeo  quando  indicet  obligationem 
(ub  mortali.  176.1.&1 
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Praedcftinario. 

Pradeftinatio  mn  inteiligitur  in  intellectu  diuino,ante  omne 
decretum  liberum.  62.Z 

Praelatus. 

Pralati  inferiores  quas  legescondere  vaUant.  iii.i 
Pralati  Papa  ■ nfirmes , an  per  hanfimpoteflatm  amittat. 

118.1 

Pr alatus  an pofiitpracipereaclus  mere  internos,  ratione  voti 
fuhditorum.  239.1 

Pralati  Religionum , & Lcdefiafiicipoffuht  condere  liges fud 
finiproporticnatas.  zy,.i&feq. 

Pralati  inferiores  pro  quibus  hiis  prmleg'aconce(lunt.f6^ 
i.Vidt  Priuihgium, 

Pralati  quomodo  dijpenfent  in  leghus  , quas  ipfi  non  tute., 
rint.  390.1 

Plebifcita.  • 

PUbifcita  cur  ita  didd.  2.61.2 

Plebifcita  applicari  non  pojfunt  imi  Canonico.  Z62.1 
Prtefcriptio. 

Prafriptio  cum  poffefi‘onemaU  fideireprobatur  per  leg/s  ca- 
nonicas. jij.i 

Prajcriptioregularitcr  petit  decenniuih  inter  prdfntes , ^ 
vtennium  inter  ab  fenus.  6oz.z 

Princeps,  Principatus. 

Princeps  imperio  fubiedius,  an  fiiis  legibus  pofitt  .derogare  Im- 
peratorijs.  izi.u&fq. 

Quando  potefl  princeps  punire fubditumextratenttouuin 
delinquentem.  191. t 

Principem  ob!ig.m  adfuam  legem  ex  ejficaciaipluus legis. 

201 1 

'Prin  epsquomodoUgefua obligetur.  ibid. 

Hac  principis  obligatio , quo finfti  dicipotefi  na' uratis, d<td~ 
na, vel  humana.  ibid.l 

Princeps  non  tenetur  ferua^e  leges  ntunicipales  prouincta- 
ruffi  fibijubieclaruih  licet  in  tu  nioc  etur.vel  por.g-ineiuf. 
ibid. 

'P/incepsnon  obligatur  lege fua,quoad  vim  io.t£liuavi.  ihid. 

An  Princeps  obligetur citiiliter  ratione fua  Ugis.  zo^-.z 
Oualtges  initantes.  Principem  Cvmpiehendanr.  205  .r 
Principatus  humanus  neque  efl  congenitus  natura,  mqve  e (i 
contra  ill.m.  zn,i 

Priuilegium.  Priui/egH 

Priuilegij nomen  aquiuocefumtpojfe,  ^4^.2  »omen, 

Priuilegium  quid. 

Piiuihgij  definitio.  ibid.  z 

Non  omne priu  legiumeffe  legm  proprie fumptam.  ibid. 
PriwUgtum.v  de Confuetudo. 

Priuilegium  altui  tjft purum  beneficium , aliud  turi  contra- 
rium.  567.1  .. 

Priuilegium  diuwum,& humanum. 

Prin  iUgium  humanum  t tale,  & per fonale.  ib,d. 

Priuil  gmm  auharensHi.aut perfana,  & vndedignofcen- 
dum.  , 50  It 

Priuilegium  conutnHnn  ale, &p-.crum.  305  1 

PriutlegiumreaPperfetsd  fftrens.vt  fis  per  fonale.  ;o6.i 
Priuilegium  perpeimim , & temporale.  rbid.z 

Vrtudegij altera  dtut fio.  501.1 

Priuilegium  odiofum,&fauorabile.  5-o  9-i 

Priuilegium  affinnatittum,  & negatimm.  ibui.z 

Ptiuilegiim  aliudproforo  externe, aliud  pro  intento.  51  o . i 
Priuilegium  firiptani non firiptum.y  i.z  creh- fuh.ii- 
ufio.  Pii. 

Priuilegij forma vfjuead beneplacitum nmsm,qimr.od  m- 

ulltgendum.  6'i^.i  fema.' 

Pritiilegij  forma , externa  & interna.  513.1 

Pnu  ltgtj  forma  maxime  incliidit\  fignificationem  verbo- 
rutn.  ib\d;2 

IrTpnui- 
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Iw  priiitlejfio  tria  rii.txmiconfider  arida.  ihtd. 

Fmilegij  forma  ftibliantulii  vndetogHofcatur.  ^16.2 

Priutlcgij  fabie^um  quod. 

Vriuilegij  Jvnmrfupponitur^^^^^^ 

fubieiium.  . c ' S’ » 

Pmilcgium  quibus  perfanis  concsditur  de  fa5lo,vd  concedi 
popt.  _ 5i9.i.d?'5io.r 

Tnutleguim,an idem  fibi ccncedere queat.  ^^9  ^ 

fthilegij  Friuilegimmcaufa,  qualis cfe debeat.  ^ 548.1 

tauja.  Priuflegium  comedit  quuunqtie  l gem  ccriiere  p>^pt,  & uic 
folus  .515.1.^  dan  poufi  afupr.moptvnripe,vtfmm  ef- 
f aurti  hdKat^antemutiampnwkpati.  559.2 
Priudegtumndn  requirit  necijfatiofiriptur  am.  495.2 
Trhidegj  PnuU^gium  a Penip^  co  .cjjum vbiqtii valet,  fiabfolute 
concedatur.  ^ 

Priuit  gum  pro  certo  Itcoconrcjfum,  ibi  [ohm  valet,  ibid. 
Priu  Igij  extra  tenitf  rium  concedtntisqttisvdor.  564.2 
Priutlegium  vhtqtie  valet  pro  dijpenfito  iniure communi, 
tiifi  probib  -atur  (latuioaitemis  terrlfcrip.  5 6 j .2 

Piiutlegw,in  alieno  temtsrio  quando  quis  licite  vf  popt.ib. 
&feq.  ...  , . . . 

. ..  Priutlegq  notitia  quemodoneccjfariapriuilegiato.  556.1 

noilaa."^  Pduiiltg^orumnotificAtioncn  Jpedatadprimipem.  555.2 
rttutlegij  Priuiiegijcfi-nllovel  aliaprobatto  nccejfaria,  vt  contraa- 
noiifi.auo.  Uum  admittatur.  ibid.&feq. 

Priudtgiunupiveramlcgym.  ia^  i.&2.&  40.1 

Priuilegtutn a refripto quomodo d‘ffert.  4 99-r 

P.  iuiUgium  odiopum  in  dubio, quando  cenfendum perjonale. 

Pr  uilegiumgrattofum  quid.  5 o 4-.i 

Friuilegium  remune-atiuum  quid.  ibid. 

Priiiiligiiim  el  gendi  Confefiorem  in  rigore  neminem gra- 
uat.  595-I 

Pfiuilfgiumremuncratmim,  anfitreale,  vel perfonale- 
50;.2 

Priuilcgnm  conuentionale  non  femper  tranfit  ad  baredss. 
506  2 

Pciut!egki7neJ[eperpett!um,  &eJ[ereuocab.le,  dmrfum. 
ibid  2 

Trtuilegium perpetuum reiperpettu adharere delet.  50 7.1 
Hull  • :?« pnuilegiiimfuo  fundanunto  darabil  tu  fpi.  ibid. 
Priuilegium negruium  nonpcrimrper  non  vftm.  j lo.r 
Prtutlegia  data  pro  pro  poenitentia  non  funt  Imitanda  ad 
iudiciumfacram.ntale.  511.1.  neque  extendenda  ad  fo- 
rum contentio  fy.m.  ibid. 

PriuiUgu  an  fmeexprefa  Pi incipis  concefione  comparen- 
tur. ^ 

Tnuiligium  an  fit  confuetudine  potentius.  j 1 4 .2 

Priuilegiumduobtis  modis  concedi  folet.  5241 

Prtu  legium  dati  ad  infantiam  petentis , aui  motu  proprio 
vnde  digno  fcendum.  ib'd. 

Priuilegium  motu  proprio  concejfm  non  retorqueri  contra 
eum  cuiconceditur , fidit  conctjfum  ad  petitionem  cuiuf- 
dam.  5M-I 

Printleniumper  fimtptionem  impetratum  ad  puram  inf  an 
t iampetcntu  non  vaLre , Jeciis fi  motu  proprio  conceda- 
tur. ibtd. 

Pr  ailegium  coneditur  ab  folate,  vel  fub  conditione..  $i6  2 
Priuilegij  Priinlegiorumwseffeaus  generales.  549.2 

Priuilegium  aliquando  datur  ad  tollendam  ficrupulum , vel 
dubium.  550.2 

Priuilegium  quando  habet  effedum  vitra  ius  commune, 
ibid. 

PiiuiLgij  efefdisper fie  ejfe  aliquando  moralem , &c.  551. 

2 

Prml  gq(jfe^u,rtl:xefi.  55.Z.2 

PituiLg  amcontrapariur  priuilegiatum , quem  effectum 
ha'e-n.  idd. 

Priuilegium permodupumpqiundo habeat ejf.ciu.  560.2 
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Pr  u legq  ad  remunerandum  opus  failum^  vel faciendml 
eademr  titio. 

Priuilegium  dans  Ius, non  acquiritur  ante  acceptatiom  m per 
fie,dtit  per  aliam , ant  e notittam  auu  m acquiritur  per  a-  mtpuuel 
lium,nonptrfie.  ^bid. 

Priuilegij  acceptatio  ad  alium  effectum  neceffaria , ad  alium 
nrn.  55^'^ 

Priuilegt a regulariter  nen  conceduntur  ad  operandum  ante 
notyiampriuiUgmq.  560.1 

Priuihgij  vtili'as  ante  acceptationem  quanam  fit.  563.  i PriuHn^ 

Priu  l gio,  in  quo  loco  quis  vti  pofit.  . ibid.  vulmu, 

Pf  mhgta fecundum  proprietatem  verhoru  f nianda.  s6p.x 
Prmlegum  iniuftum, quoad  vjum  qudt,& qum 

h abi  at..  ibid.z 

Priu  legium  iniuftum  quoad  concefionem  quid  operetur. 

570-1 

PriiiiUgtj  tniufta  conceftio  non  femper  reddit  iniuftum  vftm 
eius.  ’r  ibid, 

Priuilegij  vk  magis  ex  intentione  concedentis  qnamtxvtr^ 
bis  petenda.  ib  's.d.2 

Priuilegium  non  in  omnibus  aqaiparatur  actuali  difptnfa» 
ti.tit.  578.2 

P iuilrgiovfus  contrarius  quis.  598-i.ci^  t 

Priuih  gium  gr  at  uiium  duplex.  60J.I 

P.iuileg  um quomodo  induat obligmonern.  4.0.1^* 

Pnuil giariusin duobus  cafihus obligatur  vti ftiopriuilegio,  ^ 

554-1 

P/mlegiorum  promulgatio  quaneceffaria.  555.2  Priuilig^ 

Priuilegium  quando  ample  intelltgcndfim.  pemuismie 

Priutl  gium  jub  mafctilino  nomme  qu.mdo  fcem  nas  com- 


prehendat. 


521.1 


exiinjis. 


Pnuilegta  quomodo  ad  coniunbta , fuie  eorrelatiua  exten- 
dantur. ibid.  per  totum. 

Priuilegium  alicui conerffum  poft  meridiem  recitand  Ma- 
tutinas preces , extend'  turad focium.  5 2 5 . c 

Priuileg  orum  extenfio  nor.  fiat  m damnum  tertij.  552-2 
Priuilegium  metupropi  io  conceffum  ampliandam.  568.2 
Priuilegium  ob  fiinil  tudimm  rationis  non  extendindum» 

.571./ 

P mlegij  ampla  ini  er pmatio,  quomodo  facienda.  572.1 

Pr  uiltgium  a dis  conceftionis,  quomodo fradtiiofum.  561,2 
Priiulegirnn  xblatiuum  oneris  quomodo  speretur. 

P iuilegiam  exemptionis  quid  operetur.  iiid.  2 

Priuiligij  refirtdtio  triplex.  53  6.t 

Prmlegijreftriciio quoad ccmmunicabilratem.  537.2  PnuUeiif 
Priuilegium  Imiitatur  ex paitefiibiecli , obieCli , & mente 
^ comedentis.  564.1 

Priuilegium  derogans  imi  communi  reftringendum , 568,1 
Priui  legium  q nando  rtftringendim.  567.2.(^^579.1 

Pi  tu  legium  inferens  damnum  tertia perfona , quomodo  re- 
fringendum,& intelligendum.  §6^.i.cb’^70.i 

Priuilegij  reflricHo  non  debei  illud  reddereinuttle.  169.2 
Pt.utlegtj  mutatio  reffedhi prioris priuilegiartj  non  exiendi-  . ,. 

tm  ai  pofttriorem . 535.2 

Prvtltgium  miiU  iplkiter  mutari  filet.  575.1 

Prtfcil  gimimproprumutatiopartialis,vettota^is.  ibid. 
Pnudigicrum  alia  mutationes  ex  parte  materia  tanguntur, 

579.2 

Primlegium  infertum  in  corpore  luris,  quando  cenfiatur  de-, 
rogm.  * 529  t 

Priuilegium  quando  cenfiatur  derogare  iuri  communi.  s,iS.i 
Priuilegium  derogans  iuri  communi  duplex.  ibid.  2 PriuUsgf 

Priuilegium  in  corpore  iuris  contentum  nen  derogatur  tacite.throi^utt, 
per  legnn  vmuerfilem  non  derogantem  prmilegijs  tx^ 
prefte.  610.2 

Priuilegium  quatuor  modis  tacite  derogari  cerifetur,  ibid. 
Priuilegium  Jpeciale  dereg  tt  generali.  6n.x 

Inter  pnutUgta,  fifint generalia  contraria,  prauakt  anti- 
quius, Wui.i 

Triut^ 


I N D 

9iM*giS  VnuUegfumadinflar  inqtioconfifiit.  5^9^ 

Friuilegium  ad  tnjlitr, quando  ctnfciiturdugtri.  530*1 

Priuilegium  ad  inflar,  an potejl  valm,  contra  illud  ad  mus 
injtarconcejf^tneft.  531  1 

Priutlegij  adinjlar  qtunamformaconcedendi.  tbid. 
Priuilegq adinftar y & ptr lommunuationm  comparatio. 

535  X.& eorundem  differentia.  ibii.i 

Pnuilegium  an  deftruatur  , d firudlo  loco  cui  comtditur. 

^07.^ 

Priuilegium  mnceff*t  'effante catifa negatiueffed  rontrarih 
573.1.^-577.1. 

Priuilegium  ctffare  negatiue  quid,&quid contrarie,  j 75-  i 
Priuilegium  ceffat  ce ff^nte finali  dupliciter.  5 7 9 ■ i 

Priuilegium  ctff tt,  ceffants Caufie  perpetuo.  ib’d  x 

Vriuileg  umtonditmalequomcdoc((j.it.  573  2- 

P liullegtum  rite  compar  ut  um  non  ceffat  pirritortemconce- 


EX  R E R V M. 


triuilegii 

i^atio. 


dentis. 


579-i 


firiMiltgfi 

rtHtmio, 


Priuilegium  quando  expir  at  morte  concedentis.  jSi.  i.& 

- 

Priuilegium  vtremaneat  poft  mortem  concedentis,  quid «- 
quirat.  5841 

Vriuiltgia  contra  Concilium  TridentiiUtm , qua  reuo  atd, 
ctnfiantur.  541.2, 

Priuikgia  reuicata  ah  homine,  vel  a iure communi.  542  2- 
Priuilegium  poft  mortem  concedentis  ^ a [ucceffore  reuocaii 
potejl.  - J85.1 

Priutlegiorumreuocatio,ftu  abrogatio.  ' 9x1 

Priuilegium  datum  non  fubdito  y & ab  eo  acceptatum  irre~ 
uocahile.  606.1 

Vriuilegium  concifjum  fubdito  retiocabile.  ibid.x 

PnuiUgium  remunerattiium  y&percontradluni  otie'ofunh 
irreuocabite.  ibid.& 607.1 

Vriuilegium  conceffum  ah  inferiori  in  lege  fuperioi  ii,  anpof- 
fit  abinferiorireuocari.  608.2 

Pnuilegium  conceffum  ab  infeiioripotill a fupermireuocu- 
ri.  609.1 

Priuilegium  ex  caufa  legitima  riuocabile.  ^ 607.1 

Priuiigiumgratuitu7n,quomodo  7 euoiahile.  ihid. 

Prtuileg  um  quibus  modis  reuocari [oleat.  6op  t 

Pfiuil-gfjreuocatio  txpreffa,& tacita, &illaduple:i.ib.d.x 
Priuilegium  ignoratum  non  impeditur  pir  contrariam  vo- 
luntatem. 610.1 

Priu  legia per  publicam  Isgmreuocata,  promulgationem 
[afficientem  expeciant.  611,  z.&feq. 

SuApromulgatiofuJficiat.  6ix.i 

Priuilegiireuocatio  ab  homine fadla  , quando [orthurtffe- 
Hum.  ibid. 

PriuiUgtjreuocatioper  legm , & ad  hominem  fudi  a diun [a 

eft.  , 

TriuHegijreuocatio  quomodo  priuilegiarionotificari  debeat. 
6i^.t.&x. 

Priuilegium  ob  bonum  commune,  anpofit  apriuato  renun- 
ctari.  508  2 

VriuiUffum  adbonum  prtiiatum.qu  mdo  renunciaripoieft. 
ibid. 

Priutiegium  quod  momentaneum  ejl , non  ejlreuocabile. 
587.1 

priuiteg  umperfe  loquendo  renanciabileejl.  ibid  i 

Priuilegumfit  irrenuntiabile  ex  duplici  cap.  ibid.i 

PriuilegiumCletkaleyCUr  nonpofiit  aperfonaparticularire- 

nunciari. 

priuiigqrenuniciath propria,  & impropria.  ibid.i 

Priuilegijrenunciatio  tacita, &exprtffa.  588.1 

Priuilegq proprii  renunciatio  quid  requirat.  ibid. 

piiuilegiumvtrenuficietiir , petit  voluntatem  expreffam. 

^91^  . ....  . . 

prmlegqrenunciatiomuUipl.citir  contingit.  tbta.x 

Vriuilegium  aliquod  dici poffedijpenfationem.  585.2 

friune^  amittitur  per  alique  non  rfum.  ^ 9 2.1.  & i 93 


priMiltgii 

'ttnnnciatu 


'.I 


Priuilegium nondeftruitwfitvfumme^enegatiuu.  592.2 
Priuilegium  per  vfumprtuatiuum  , quomodo  dejlruatur. 
tbid. 

Priuilegium  dupliciter  amittitur  per  non  vfum.  503.1 

Priuilegiaqtu  non  amittuntur  pemon  vfumqualia.  595.2 
Priuilegium , vt per  non  vfum  amittatur,  an  dtcenniuoi  re- 
quirat. $9^-1 

PriuilegUs  ahfolutis  nuUum  tempus  iure  definitum,vt  amit- 
tantur. ibid. 

Priuilegium  per  non  vfum  amitti, de  quo  foro  h ttlligendum . 
597  I 

Pi  iuilegta  que  non  amittantur  infoh  conf  ientia  quanam. 
iii(i.x.&6ou2 

FriuUegia  qua  ptrnon  vfum  ex  dijpofitone  luris  per  decen- 
nium amittuntur, quomodo  funt  mttlhgendai  ■ 59?.i 
Priuilegium amitittur  per  contrarium  vfutn,ftcateraad- 
fint.  tbid.x, 

Priuilegium  an  per  vnum  alium  amittatur.  5 7 4*i 

Priuilegium  non  amittitur  fmpl  citer  per  vn^m  contrauen- 
tionern.fedfolum femndum quid,  600.2  c^6oj.i 
PriuHegiorum  amifito  per  contrarium  vfum  in prmltgtisab- 
foluiu  non  habet  locutili  6031 

Ptiuilegfjabufus  multiplex.  604.1 

Pr.uil  ghm  amittitur pir  abufuni.  ibtd, 

Pnuilegiiaimfio  peratufum,  quando  requirat  fententtant 
Judicis.  6061 

Priudegtumravonefo^ma  limitatur advitamconcedentis. 

584.1 

Priuil  giorum  communicatio  ejlquaiam  forma  conceden- 
di. 332  2 

PrhnUgti  communicatio  cumreftrill.oneivndetxtendtnda. 
53^-1 

Priu  hgioruminncuatioquidftgnifi  et.  5451 

Priuiltgiorum  innouauo  tnfonna  communi,  quid  operetur. 
ibid;&  fcq. 

Priudigiorum  innouatio qnos  ffeclus habeat. 

Priuilegium  confideraUr  ,vtl  x ejL  v*l  yt  exemptio  a iegf.. 

..  . , 
f rititlegiorum confirmatio, an  ftinouuoncef io.  738  i &x 

Piiuthgiorum  .ot.firtmtto  w forma  comnium , veiex  certa 

[cientia.  ' tbid.x 

Priuilegiorum  confirmatio  informa  communi  expleatur, 

539.2 

PrmUegmum  confirmatio  ex  ceriafiientia , quam  vm  ha- 
beat. ' 540*2 

Priuilegiorum  confirmatio  ex  certa  feieniia  vni  Religioni 
data  an  alus  etiam  R Igtontbus  darnenfeatur.  54?;t 
Priutlegiaconfirmataprovna Religione,  quomoao  add  Xs 
Rtltgionesexvndinda.  ^ 

Priuilegium  interpretandi  , quanam  praxis  obferu-~nda. 
572*2 

Priuiltgii  vfm  illicitus  triplex.  jr  7 ^ 2 

Prohibitio. 

Vrohihitio.vidt  Pracipio. 

Vrohtbitio  quid figmfi.et  circa  legem.  j 4.1 

R. 

RECITARE, 

RPcitartyVide  Vriuilegium , & VraceptUm. 

I Religioius. 

Rtligiofis  qua  poena  imponi  pofi  t.vide  Voena. 

Rtligiofi quando  legibus  Sjnodaltbus obligentur.  257  x.& 

XfS.X 

Rel  giofi  exempti, an  obligentur  legibus  Epifeoporum.  2501 
Religio  fi  exempti,  an  obUgentiir,  [altem  iure  naturalegkus 
Epijcopoium.  \ ibid. 

Relgiofi  ex  mpii,  folumratione  fcandali,  tenemur  legibus 
Epifeoporumi  ibii. 

Rtligh  - 


Priuilspi] 

Itn.iiatio, 

Priuiltgii 

eo^v.uni- 

catio 

triuilegii 

iHuoc.uie. 


Friullegii 

ctnfiimath. 


PrtHilegii 
mterpreta- 
ut>  ^ 
VjiM  illici- 
tus priuilt-^ 
gii- 


•■A 


INDEX 

V. 

ReUgioforum  reguU  fipt  obligant  adf oenam,  non  adcnU 
fam.  i(58.2i 

"Religioforum  Regula  quo  fetiju  obligent  in  confcientia. 

210.1 

Reltgiofi  in  voto  obedttnna  habet  virtuale pa£tum  acctptan- 
dt  poenitentias.  ^ 2.zi-i 

Religiofiperegrinantet, quomodo fuhfint  legibus  illius  territo- 
m,vbiptregrinantur.  ^ ^95*^ 

Solemnis  Religionis profejlio , vnde  habeat faum  vinculum. 
718. i 

ReligiofoTumvota,vide  Votum. 

RefcriptumJ 

Refcriptum,  feu  Rpi^loia  interpretans  dubium,  legem  confli- 
tuit,ficut  fententia. 

Refcriptum  requirit  intrinfecefiripturam. 

Refriptum  lustitia,  & refcriptum  grati  a. 
Refmptialiadiuiflo. 

Reftitutio. 

Reflitutiofa^adebitoriinuito , quomodo  fu fjiciat 
Reuelatio. 

Ktuelatiofabla  Retro  A£tor,  i o . confgit  Anno  Chrifli  qua- 
dr age  fimo  primo.  6^4-.i.&feq* 

Reus. 


iji.i 

ibid. 

ibidf 

8u 


RERVM. 

Sententia. 

Sententia  infla , fecundum  allegata , & prolata  ( rt  tmtn 
vera  )falfa,  ad  quid  obliget,  ipo.i  Vide  Suffragium» 
Sententia  declaratori  a criminis,  non  obligatreum  adexeeu- 
tionem  poena,  a^i.i.nifllex  ditat  ipjofa^o.ibid.  & feq» 
Vide  Stmonia. 

Simonia, 

Simoniacus  confldentislis  tpfofadlo,priuatur  beneficio , noti 
expeciata  fententia  dedar atoria,  284.1 

Simoniaii  examinatores,  quam  poenam  incurrant.  285.1 
Simoniaci  Cardinales  in  electione  Papa,  priuantur  beneficiis 
ipfofadto.  . ibid. 

Simulatio^ 

simulatio  ChriduLuc.x^.  quomodo  licita  fuerit.  674..1 
simulatio  lehu  4.  Reg.  10.  peccaminofa fuit.  ibid. 

Simulatio  lofua,loJ8.an  heita  fuerit.  ibid. 

Simulatio  Elinet  Naamam  Syro,dt  adorando  Remmon.  4. 
Reg  j.  quomodo  intelliginda.  ibid» 

Spes. 

SpesjVidePraceptum. 

! Spolia. 

Spolia  JEpypftorum,quomodo  ludais  conte ffa.  p6.t 

Statutum. 


Reus  ad  executionemaliquarumpeenarum  non  tenetur.  4^1^  'statuta,qua  videntur  contra  ius  commune,  quomodo  inteU 
i.&feq.Vide  Sementa.  ligenda.  431.1 

Rm  data  fententta,qua  ad  mortem  damnatur, pete ft  afeen-  statutum  inferioris  a fuptviore  non  confirmatum , quam 


der  e fcalam , extendere  collum , &c.  292.1 

Reus  tenetur  poenam  iu(lam  Exilii,  &fimiles  per  fe  exercere. 

ibid. 

Reus  ad  quas  poenas  pecuniarias  obligari poffit.  2^3  i 
Rex. 

Rex  duorum  Regnorum  dmerfomm  nonpoteft  eifdem  legi- 
bus obligare  vtrumq^,fivni tffent  vtiles,non  alteri,  zf.i 
v.egi»fot»(lAc  vtdeVoteHasciuilis. 

Rex  aliquando  Regina  fubdn»s  jfe  pottjl.  132.2 

Ritus. 

Ritus  qutdfignifictt.  450.  i.rimiuris,&faHh.  ibid.i 

s. 

SANCTI. 

SAr.Borum  flntenfta  etiam  qua  in  Decreto  habentur, 
non  habent  vim  legis.  447-t 

Sanctorum  ditta,  quando  vim  legis  habere  queant,  ibid.  i 

Satisfactio. 

Saftsfa£iio,videlufttiS. 

Scandalam. 

Scandalum  euitandum  etiam  cum  detrimento  temporali. 
Scriptura. 

Scripturam  non  tffe  deejfentia  legis.  1 48. 1 . 

SiripturarequifitainHatutis  inferiorum.  /2.45.2 

Senfus  Scriptura  duplex  litet  alis,  & figuralis,& hic  triplex: 


vim  habeat.  ibid.i. 

Statutumfine  iurifditlione  ab  aliqua  congregatione  failum, 
non  obligat  ex  vi  Itgisfed  cuiufdam  patti.  iif.t 

Stylus. 

Stylus  quid fignificet.  449.r 

Stylus  luris,  &faili.  ibid.i. 

Styli  varij  tff  ttus  infinuan'ur.  ihid. 

Styli  leges, qua,  & quales.  45®.t 

Subditus. 

Subditus  petens  dijpenfationemfinecaufa,  quomodo  pteett. 
407.1. 

Subditus  non  peccat,  vtendo  difpenfaime,fine  canfa.  412.  i 
Suffragium. 

Suffragandi  inhabilitas,  quando  incurritur.  287.1 

Suffragandi  in  habilitas  non  expetlat  fententiam  declarato- 
riam.  ibid. 

Suffragi)  inhabilitas  ailiua,  quadam  ohftat  valori  fuffragij, 
quadam  non.  288.1 

Suffragii  valorinon  femperobflat  inhabilitas  luris  aSma, 
fetusdepafi  ua.  ttid. 

Suffragium  omnino  nullum, quando. 

Suffragii  inhabilitas  quando  poenalis,  & quando  fubfian- 
ttalis.  ibid. 

Suffragandi  mhabilitates,  qua  dicuntur facTt,  incurri am 
fementiam  dedar  at  ortam , nifi  obftet  confuetudofortaf- 
fe  probabilis.  tbid.i. 

Suffragantes Jcholares , an  teneantur  veritatem  re ffondere, 
de  inkahilitatefadi , a Superior  e, fub  iur amento  interro- 
gati.ibidi 


dlfgorim, &An.gogmu 


6i^ 

Secretum. 

Secretum  naturale  non  feruare,non  repugnare  interdum  iu- 
r i natura.  88.1 

Sedes. 

Sedium  occupatio, quomodo Jpectat  ad  iw gentium,  loo.t 
Senatufconfulcai 

Sen-itufionfulta,  cur  ita  dictai  z6i.i 


flittam.  i2p,i 

suffragantes , fe  offerentes  ad  fupagta , tenentur  veritatem 
fateri.  ^id.i. 

Suffragantes  male,quomodopunitndi.  280.1 

suffragantes  male,  an  confuetudo  excufet.  ibid. 

Superior. 

Superior,  &fubdim  correlatiua,& ita  vnus  fine  alio  tffc  nr 


qutf. 


117.I 

Sufpenlio. 


INDEX 

Sufpenllo» 

Su^enfio.Vide  LtgU  mutatio. 

Sujpenfto  maior  i& minor. 

Sulptnfie  maior  denotat grauem  obligationem.  i z 

T. 


taxare. 


Tempus. 


Tmpus  ad  legem  aliquam  derogindm , quantum  fp  de- 
beat. i^z.i.crjirq. 

Tempus  longum  faltem  decem  annorum  ep  debet.  458. z 
Temporis  continuam  adprajcriptam  .ojuttadmimneieffs- 
rta.  ibtd- 

Ttmpus decm''qf»fficifnsvt confuetudo  inducatur.  473.1 
' Tnnptu ad legm  ab’'ogandum  per  con^  uetudinem  ignorante 

Pr.ncipe  quantum  ep  debeat.  482  i 

Temyu  rtqu  fitum  rt  vua  confu  •,iu  io  deroget  alteri.  4951 
Tem\us  decennij  q'(anio  fufficiat.  ibid. 

Tempof  quadraginta  annorum,  quando  requifitum , & pro 
onmbtssbis.  Vide  Confuetudo. 

Tradi  do. 

TraitionesEcde/lapca , quomodo  ius non fcriptum contio 
tant.  444-Z- 

cQu  traditiones  ex  Apojlolorum  praceptis  pnmanarunt. 

Trditio  Ectleftaftka fine  vUopracepto  incboarepotefi.  ibidi 
Tributum. 

Triutum  a verbo  tribuo  deriuatum.  199.1.  alia  deriuat'o^ 
es.  ibid. 

T rutum  diuiditur  in  reale,perfonale,&  mixtum,  ibid.z 
Truwum  varia  nomina  vt  Cenjus,  Angaria,  Ptdagia, 
utdagia,&c.  ibid: 

Tribute-  TriitareaUafoluenda,licknon  petantur.  ibid. 

futnmatt-  TtrUtum  imponi poufi det ebus  , qua  adpropriuinvfitm 
-nduntur^&c.  #08. 1 

TiiitaproprUy  & gemralia  externos  etiam  comprtbtn- 
int.  3^9‘t 

Trihorum  formaefl  proportio  inter  per fonasferuanda,  & 
tSutum.  307-^ 

r 'h  terd  TirWa  per  fe  non  dependent  ab  acceptatione  fubditorum. 

rlThuteru  Tribaahbabentepotefiatem  imponenda.  3oi>  1. &quis 

efficiens.  htbabeatpotefiatem.  tbid. 

Qualbutafummus  Pontifex  mponerepotefi,&  vbi.tbid. 
xjfeq. 

Tribu  imponere  de  nouo  nonpotefi , quinon  fitfupremus. 

Tribute-  jribuum  duplex  caufaconfideranda.  306.1 

rumfinU.  jj-Ujuincommambonum  ordinantur.  i<;.i.&303.x 

Tributum  tufia  quantitas  excaufi  mbutifumenda.  ibid. 


R E R V M. 

Tributa  quomodo  ad  vfutyadques  dantur , exptndinda. 

306.1.&2 

Tri  utap  ndirePaufiinfieri,  ^conferua^i.  ibidi 
Tributum  ratione confuetud  nis , quomodo  exigendum  ,cef- 
fantecaufa.  3°7*i 

Ns»i  b'igtnv  r juhditi foluert tributum  nouum,fi  noncon-  Trile 
fiet  depntefiateirrpor.tn  is , quanms  non  confiettUum  oihga 
tul.tarrepoiefiate.  513.1 

Tributarius , quando potefife  occultare  ne foluat  tributum. 

31J.1 

Tiibvta,  vtinpraxihenefoluantur , quafuntobferuandai. 

516./  X ' 

Tributum  quomodo  teneamur  (oluere aiuena.30^.1.  Vide 
LexTrtbutorumper  totum. 

Timotheus. 

Timotheus  (ur  circumctfmaPaulo.  ^73*2 

Tyrannus. 

Quando  liceat feruareprecept*  Tfrannhquandonon.  135.1 

V. 

VNIVERSITAS. 

V Niucrfitas, quomodo  flrtutaf acer  epofiit.  113.1 

Volo, Voluntas. 

An  verbum  Volumus  habeat  vim  pracepti.  ’49  •* 

Vi  llepracipcre.&vetlenonobhgarerepugnant/eclufaigno- 
rantta.  ' I7-* 

Voluntas  diuina  libera  ex/uppofitione  vnitu  aHus  potefi  ne- 
cefiitan  ad  altum.  73*^  . 

Voluntas interior prtuandifeptmUgto,  quam  vimhabcat. 

5^9-' 

Vclun' as  exteror  ad  renunciandum  priuilegium  mcepria. 
<6c)i.i.&fq.^ 

Votum. 

P^otum  folemne,  vide  Religkfus. 

Votunt.vrde  Pra'atiu. 

V oumdi intent  o, cum  non feobligandiintentione repugnat. 

<71 

Votum  non  poteftejp fine  voluntate  (isoHigtndi.  14. i 
Voti (djp^cnlatio  neniftootejfat  scoailma. ,feu  lurifiiidlionis 
Vo  untariA.i3^.i.&VtdcD  fi>  nfatio.  '' 

Voti  commutatio^quam  poteliuti  m requirat.  ibid. 

Voti  Irritatio  poteliatem  deminmuam petit.  ibid. 

Vota  reltgioforum  luxta  regulam, quamprofitentur, inttUi- 
genda.  ibid.z 

Vfura. 

Vfiurarius  contraibis  ture  natura  nullus, fieu  irritus,  quomo.- 
do. 

Vfus. 

Vjiu  quid  proprie fignificet. 

Vdlitass 

Vt\X\tas,VidtEtx. 
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